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Otazka k obhajobé: Ve své prdci hovorite o komunikaci mezi kulturami napric ¢asem. Rad
bych se zeptal, zdali podle Vds je vnimdni cloveéka (lidské podstaty, lidské osoby) v rdmci
jednoho kulturniho okruhu stdle stejné nebo se casem méni. A pokud se méni, co mohou byt
priciny téchto promeén v sebe definovdni?

Podrobné:

I) Originalnost a vhodnost tématu (navrzené hodnoceni B)

Predklddana bakalarska prace je zamérena na pomérné nosné téma pojeti lidské osoby
v buddhismu. Autorka se také snazila propojit toto teoretické tdzani s praktickym vyzkumem
vramci studia ritudld a svatkd buddhismu. Skoda, %e se zde vice nezaméiila na
religionistickou metodologii, prevzatou z antropologie. Z titulu také neni jasné, jak se autorka
pokusi propojit pojeti osoby a ritudlt. Jakym hledim na tyto dvé skutecnosti bude pohliZet,
ptipadné je analyzovat, nebo komparovat?

Prace by také méla jasné vymezit filosoficko-antropologicky zaklad badani.

Nejasnost nazvu prace neni ovSem zasadni a celkové hodnotim toto téma pozitivné. I proto ji
doporucuji k obhajobé.

II) Myslenkové zpracovani, invence (navrzené hodnoceni C)

Aspirantka svou bakalaiskou praci koncipovala do osmi kapitol, v¢. ivodu a zavéru.

Viavodu (1. Uvod, s. 9-10) autorka predklddd buddhismus ve svém celku spi$e obdivnymi
slovy, neZ religionistickym konstatovanim. To jisté neni na Skodu. Shrnuje zde sviij hlavni cil,
tedy , Tato prdce se snazi proniknout za povrch buddhistickych svdtkii a ritudlii, aby odhalila
jejich hlubsi symboliku spojenou s lidskou podstatou.” (s. 9) Nejasnost konstatovani je
nabiledni. Co je lidskd podstata? Jak se autorka bude snazit proniknout za povrch? Co je
vlastné povrch svatki a ritudli? Na nékteré tyto otizky odpovida vzapéti: ,Skrze studium
téchto uddlosti v riiznych kontextech se tato prdce snaZi objasnit, jaké zdkladni hodnoty a
principy komunikuji s lidstvem napri¢ casem a prostorem. Zabyvd se jejich schopnosti prendset
zpravy o lidské podstaté a cesté k duchovnimu probuzeni bez ohledu na kulturni rozmanitost,
coz otevira diskuzi o univerzdlnim chdpdni lidského byti prostrednictvim téchto ndboZenskych
projevii (s. 10)



V kapitole druhé (2. Buddhova cesta, s. 10-17) struc¢né priblizuje Buddhv Zivot a uceni. Opét
se autorka nevyhne hodnotovym soudlim (napft. ,Toto rozhodnuti nebylo jednoduché!, na s.
12; ,Celym svym srdcem a dusi se Siddhdrtha vénoval hleddni pravdy vedouci k osviceni s.
13...), a opomiji nehodnotovou religionistickou deskripci. Na druhou stranu to vyklad nijak
nerusi.

Ve trreti kapitole (3. Buddhismus, s. 17-26) se autorka snazi predlozit popis buddhistického
nabozenstvi. Zacina historii, potom se vénuje zakladnim principim a zavérem predklada
klicovou pasaZz i pojeti lidské osoby v buddhismu. Tato pasaz je zamérena spiSe eticky, nez
filosoficky. Skoda, Ze autorka hloubéji nepromyslela paradox ,jedine¢nosti osoby* a ,absence
trvalé ja“, o kterych sama piSe (viz. s. 23-26).

Ve Ctvrté kapitole se autorka vénuje prvnimi svatku - Vesak (4. Vesak, s. 27-29). Zde
podtrhuji, Ze autorka vhodné propojuje historii a legendarni divody pro slaveni s ritualy
s timto svatkem spjatymi. Naopak slabsi je pak zavérecna podkapitola, kde se autorka pt3, jak
svatek Vesak pohlizi na lidskou osobu. Co pak néjaky svatek muliZze néjak pohlizet na néco?
Autorka zde méla volit jinou formulaci, Ze jde zkratka o jeji interpretaci z toho ¢i toho
pohledu.

V kapitole paté se autorka snazi podobnym zplisobem predlozit svatek Losar (5. Novy rok
(Losar), s. 29-34). Opomiji zde vSak svoji interpretaci pojeti lidské osoby:.

V Sesté kapitole se autorka svatkem Buddhova osviceni (6. Den Bddhi, s. 34-37). Sem jizZ zase
zarazuje podkapitolu, vénujici se interpretaci pojeti lidské osoby v rdmci tohoto svatku. Opét
je tato podkapitola velmi nepresné pojmenovana.

V sedmé, piredposledni kapitole se autorka vénuje dalSim ritudlim (7. Buddhistické ritudly, s.
37-43). VSima si pomérné metodologicky zmatené a neukaznéné trech pohledli: ritualt
spojené s lidskou osobou, jak se ritualy praktikuji ve svété a meditaci. Tyto tfi pohledy -
prestoZe jsou adekvatni - néjak zasadné neobohacuji predpokladanou deskripci dalSich
ritudld dané kapitoly.

V posledni osmé kapitole (8. Zdvér, s. 43-) autorka predklada nékolik zavérecnych bodu.
V$ima si zprvu soucasné situace buddhismu ve svété. Skoda, Ze autorka nepohlédla do
podobnych sociologickych statistik napt. Pew Research Center, aby c¢tenare uvedla do
vyznamnych c¢isel prislusnikd tohoto ndboZenstvi v rdmci celého svéta. Navic je treba jasnéji
odlvodnit, pro¢ povazuje buddhismus za dilezity prvek budoucnost, kdyZz buddhisti neni
v ramci svéta nijak zavratmé moc. Po pomérné generalizovanych charakteristikach zapadniho
a vychodniho mysleni, mi vSak chybi zasadnéjsi zpracovani tématu porozuméni napii¢
rozdilnostem. Autorka si tim zrejmé pripravila piidou pro nadchazejici podkapitolu, kde
pfimo vénuje propojeni tématu s TK. OvSem jiz zde bych se rad zeptal, zdali neni dnes jiz
davno piekonané rozliSeni: kiestansky zapad / Zapad / Vychod / indicky Vychod.... Také se
mi zda, Ze kapitola je vlasmé bez zavéru. Vedle suchého vyctu podobnosti a rozliSnosti, zde
neni moc syntetizujicich zavéru.

Zavérecna devata pasaz je vénovana piehledu pouzité literatury. Je Skoda, Ze z knih autorka
nepouzila jediny anglicky titul. Také autorka nepouzila Zadny odborny clanek! Z téchto
diivodi jsou jeji zavéry kulhajici a bylo by tfeba je doplnit. Seznam internetovych zdrojt
(Sest poloZek!) sice nabizi jisty anglicky background, ale nejde o nijak zdsadni polozky
(Encyclopedia Britannica, apod...).

Celkové Ize Tici, Ze myslenkové je prace dobre vystavéna. Struktura mohla byt vice popsana a
odtivodnéna. Také bych navrhoval praci rozdélit do teoretické a praktické ¢asti. Teoreticka
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cast je oprena sice o zasadni zdroje a literaturu, ale chybi: a) pramennd literatura; b)
cizojazycna literatura; c) cCasopisecké odborné studie, které se jisté lidskou osobou
v buddhismus nescCetnékrat vénovaly. Také zde chybi filosofické a antropologické uchopeni
klicovych pojmi, jak s nimi bude zachazet, na ¢em stavi jejich pojeti, apod... V praktické c¢asti
chybi antropologicko-religionistickd metodologie. VSe je postavena na autorciné interpretaci,
coZ je malo.

Souhrnné k myslenkové strance prace lze tici, Ze je slabsi. PfredevSim v tom, Ze autorka zcela
opomiji otdzku toho, co je a co neni lidska osoba, jaky je rozdil s terminem lidska osobnost,
piipadné z jakych antropologicko-filosofickych vychodisek vychazi, ¢i zdali je viibec mozné
komparovat toto téma s buddhistickou antropologii. Celkové autorka viibec nefesi otazku po
tom, zdali viibec miizeme o néfem takovém jako ,lidské podstaté” hovorit, a to neje
v buddhismu, ale i na ,zapadé“ (jak autorka casto dodava). Chybi mi zde jasné vymezeni proti
kognitivnim védam, které zasadné posouvaji sebe vnimani clovéka.

[ presto praci z obsahového a mySlenkového thlu pohledu doporucuji k obhajobé.

III) Metoda prace (navrzené hodnoceni C)

Metodologie prace je popsana v uvodu: ,Metodologie studie spocivd v hloubkové analyze
jednotlivych prvki buddhistickych svatkil a ritudlii a vyhleddavani skrytych vyznamii. Touto
analyzou bude mozné Ilépe porozumét propojeni ndboZenskych prvki s antropologickym
chdpdnim lidské podstaty, coZ povede k hlubsimu pochopeni role, kterou tyto svdtky a ritudly
hraji v komunikaci mezi riiznymi kulturami a jejich presahujicim vlivem na chdpdni lidské
existence.” (s. 10)

Podobné na s. 53: ,Metodologie nasi studie spocivala v hloubkové analyze jednotlivych prvkii
buddhistickych svdtkii a ritudli, hleddni skrytych vyznamii a propojeni s antropologickym
chdpdnim lidské podstaty. Tim jsme se snaZili lépe porozumét roli, kterou tyto uddlosti hraji v
komunikaci mezi riiznymi kulturami a jejich vlivu na chdpdni lidské existence.”

At jsem praci prochazel nékolikrat, nijak zasadné ,hloubkovou analyzu“ jsem zde nenalezl Co
vlastné je dle autorky analyza? A ke vSemi analyza ritudlu? Pro¢ autorka necituje klicové dilo
v CesStiné dostupné Barry Stephenson, Strucny uvod do teorie ritudlu (Praha: Ex Oriente,
2022)?

Také mi neni jasné, co je podle autorky lidska podstata? Je to neptesné. Pak se prece mohu
ptat, co je lidsky akcident....

Metodologicky prace kulhg, ale doporucuiji ji k obhajobé.

IV) Formalni zpracovani prace (navrzené hodnoceni C)
Z formalnich hledisek je prace velmi slaba.
PoznamKy pod ¢arou nejsou formatovany spravné, napi.

- pozn. 3: MILTNER, Vladimir. Vznik a vyvoj buddhismu. Str. 51, Vyd. 2. Svétova
nabozenstvi (Vysehrad). Praha: VySehrad, 2012. ISBN 978-80-7429-156-2.

- pozn. ¢. 13. WILLIAMS, Paul Mahdjanovy buddhismus: zaklady nauky. Str. 26, Prelozil
Michal SYNEK. Religio (DharmaGaia). V Praze: DharmaGaia, 2017. ISBN 978-80-
7436-064-0

- pozn. ¢ 31. KIRSTE, Reinhard; SCHULTZE, Herbert a TWORUSCHKA, Udo. Svatky
svétovych nabozenstvi. Str. 100, Praha: VySehrad, 2002. ISBN 80-7021-588-7



Na obranu autorky vSak musim fici, Ze jde o jednotné formatovani v celé praci vesmés
jednotmé. Snad jen nékteré uvedeni a néktera absence prekladatele, pripadné zbytecné a
vesmés zmatecné uvadéni jednotlivych edici prilis bije do o¢i (napt. pozn. ¢. 1: BONDY, Egon.
Buddha. Str. 53-54, 3., opr. a dopl vyd. Praha: DharmaGaia, 2006. ISBN 80-86685-62 4),
pripadné zbytecné uvadéni ISBN v pozn. pod ¢arou.

Také je treba vytknout, Ze autorka jasnéji nevysvétluje, z jakého jazyku vétSina odbornych
buddhistickych terminfi pochazi. Radu z nich prevadi ze sanskrtu, ale fadu i z tibetstiny,
ovSem i z anglické transkripce.

Casto jsou také nejednoznaéné odkazy na weby, absentuji autofi danych ¢lanké na webu,
apod....

Z formalnich hledisek je prace slaba. OvSem doporucuiji ji k obhajobé i pres uvedené slabiny.

V) Stylistické a gramatické zpracovani prace (navrzené hodnoceni B)

Autorka predlozila pomérné zdatile sepsanou praci, kde neni mnoho gramatickych ani
stylistickych chyb. Vadou jisté je jistd povrchnost vykladu, predevsim v zavérecnych pasaZzich,
kde pouze opakuje, jiZ vSe predem sepsané. Prace je ze stylistického a gramatického pohledu
zdarila. Praci tak doporucuji k obhajobé.

Souhrnné hodnoceni:
Predklddana bakalarska prace zpracovava velmi zajimavé téma pojeti lidské osoby
v buddhismu. Také predklada interpretaci nékterych buddhistickych svatki a rituald.
Z obsahového a myslenkového dhlu pohledu neni prace nijak objevna ani hluboka. Nejveétsi
ptinos vidim v kultivaci autorc¢ina nazoru a ve schopnosti sepsat desitky strdnek o jednom
tématu. Sice prace s literaturou a prameny neni nijak dostacujici, ale vzasadé vyhovuje
pozadavkim kladenych na bakalaiskou praci.
Praci hodnotim pozitivné a doporucuji ji k obhajobé.

V Uhlirskych Janovicich

Dne 15. 5. 2024

Lukas de la Vega Nosek



