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Uvod

Na zacCatku mé prace byl nahodné vyslechnuty hovor dvou Zen v kavarné
u kavy. Jedna z téchto Zen, vysvétlovala svoji pfitelkyni, jak je UZasné, ze jeji
dcera chodi do tane¢niho oboru na Zakladni uméleckou 8kolu, a Zze by si hodné
prala, aby v pfistim roce jejich Terezka za€ala hrat i na néjaky nastroj. Jeji
pritelkyné v3ak toto nadSeni nesdilela a oponovala ji, Ze kdyby chodila jen do
sportovniho krouzku, tfeba do gymnastiky, urcité by to vyslo levnéji a hrani na
nastroj je v podstaté zbyte¢né.

Pravé tyto dva nazory mé vedly ke zvoleni tématu mé bakalafské prace:
.Investice do zakladniho uméleckého vzdélani z pohledu ekonomické teorie
racionalniho chovani ¢lovéka.”“ Rozhodovani, jak investovat své penize, nas
provazi téméf kazdodenné. Finance, kapital, investice, tyto pojmy jsou
predmétem studia ekonomie. Ekonomické teorie se snazi nalézt odpovéd na
nase chovani, pfedpokladaji racionalitu v chovani lidi a nalézaji souvislosti mezi
lidskym jednanim a ekonomickym dopadem tohoto jednani. O&ekavani spojena
s investici finan¢nich prostfedk(l jsou zaloZzena na analyze souasného stavu s
ohledem na predpokladany vyvoj. Co ocekavaji rodi€e pfi financovani
uméleckého vzdélavani svych déti?

Cilem bakalarské prace je analyzovat motivy lidského jednani,
konkrétné motivy rodi¢t zaku Zakladni umélecké skoly, pfi rozhodovani o
investovani finanénich prostiedkli do ziskani zakladniho uméleckého
vzdélani. Ve své praci se tedy zabyvam teorii racionalniho chovani spotrebitele a
lidskym kapitalem, protoze se ziskavanim vzdélani souvisi i rozvoj lidského
kapitalu.

Hlavniho cile mé bakalafské prace bude dosaZeno prostfednictvim
vybranych vyzkumnych nastrojii pro pedagogicky vyzkum, a to zejména
dotaznikovym 3etfenim a interview. Dotaznikové Setfeni i interview mi umozni
ziskat odpovédi na vyzkumné otazky:

e Je za rozhodnutim investovat penézni prostiedky do uméleckého
vzdélavani déti racionalni uvazovani rodi¢d o budoucim zvySeni hodnoty
lidského kapitalu jejich déti?

e Ocekavaji rodi¢e, Zze umélecké vzdélani ovlivni lidsky a socialni kapital
jejich déti?

e Jaky vliv méa rodinna tradice na rozhodovani o pfihlaseni ditéte na ZUS?
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e Vychazi rozhodovani rodi€u z teorie racionalniho chovani?

Bakalafska prace se sklada z osmi kapitol, které na sebe logicky navazuji
tak, aby vedly k naplnéni stanoveného cile. Prvni Ctyfi kapitoly zahrnuji teoretické
vychodisko zkoumaného problému a dalSi ¢tyfi kapitoly tvofi empirickou ¢ast prace.
Prvni kapitola je vénovana zakladnim definicim ekonomie a ekonomickych teorii
racionality. Je zde zminéna i teorie preference a jeji vliv na lidské jednani.

Lidské jednani a kapital, zejména lidsky kapital, je obsahem druhé kapitoly, ktera
popisuje vliv rodiny na ziskani lidského a socialniho kapitalu v kontextu se
zagjmovym vzdélanim.

Treti kapitola se zabyva navratnosti investic do vzdélani a vztahem mezi vzdélanim
a uménim.

Zakladni umélecké vzdélani jako prostfedek prohloubeni lidského kapitalu, jeho
struktura a organizace je naplni ¢tvrté kapitoly. Tento typ vzdélani je zde uveden i
v evropském kontextu.

Na teoretickd vychodiska navazuje empiricka &ast. Pata kapitola popisuje
metodologii, realizaci vyzkumu a zakladni udaje o respondentech. Na tyto Uvodni
informace navazuje Sesta kapitola, kterou tvofi vyhodnoceni dotaznikového Setfeni.
Pro zajisténi objektivity vyzkumu je zvolen dalSi vyzkumny néstroj — interview, které
je naplni pfedposledni sedmé kapitoly. Posledni kapitola nazvana ,Praktické vyuZiti

vysledkd vyzkumu® jiz svym nazvem evokuje svuj obsah.



» Investice do védéni nesou nejvyssi trok*

Benjamin Franklin

1 Ekonomie

1.1 Ekonomie - Givod

Ekonomie - plvod tohoto slova pochazi z feckého oikonomia:
oikos — dum, nomos — zakon a znamenalo puvodné vedeni domacnosti. Ekonomie
jako soucast lidského jednani, provazi lidstvo uz odedavna. Ekonomické nazory
jsou zachyceny jiz v Aristotelovych spisech Politika a Etika Nikomachova. Velky
vliv na ekonomické nazory mél anglicky ekonom Adam Smith, zejména jeho dilo
Pojednani o podstaté a pUvodu bohatstvi narodl, kde pouzil pojem neviditelna
ruka trhu. Neviditelna ruka trhu vede jednotlivce tak, aby se stale snazil uspét na
trhu se svym produktem pfi nejvétSi dosazené hodnoté. Potvrzuje svym chovanim
jen své vlastni cile a na prosazovani vefejnych zajmd nepomysli, ani nevi do jaké
miry je prosazovat. Prosazovanim svych osobnich zajmu vSak podporuje zajmy

celé spolecnosti. Z této myslenky vychazi i klasicka ekonomicka Skola.
1.2 Zakladni definice

V Malé encyklopedii moderni ekonomie, autord Milana Sojky a Bronislava
Kone&ného, je uvedena tato definice ekonomie:
,Ekonomie je védou o nejobecnéjSich souvislostech v ekonomickém Zivoté
spole¢nosti, vidénych v jejich celku. Ekonomie pfedpoklada racionalitu v chovani
ekonomickych subjekti. Za ekonomicky racionalni chovéni, se povazuje takové
chovani, které vede nejefektivnéji a nejkratS§i cestou k dosazeni pfislusného
ekonomického cile.“(Sojka, Konec¢ny, 1998, s. 16)
Definice ekonomie podle Samuelsona: , Ekonomie zkouma, jak spolec¢nost
vyuziva vzacné zdroje k produkci ekonomickych statkl, a jak je rozdéluje mezi
rtizné skupiny spotrebiteld.” (Samuelson, Nordhaus, 1989, s. 5)
Slovnik pojmu k publikaci Lidské jednani Ludwiga von Misese sestaveny Percy L.
Greavesem uvadi pod odkazem - ekonomie - tuto definici:
“ Ekonomie — teoreticka véda poskytujici porozuméni vyznamu a zavaznosti
ucelného (védomého) lidského jednani. Nezabyva se vécmi, hmotnymi prostredky,
ale vyznamy a jednanim lidi. Ekonomie je védou o prostfedcich, které musi lidé
zvolit, aby dosahli svych, lidmi dosazitelnych cilt, které si vybrali v souladu se
svymi hodnotovymi soudy. Ekonomie umoZriuje C&lovéku predvidat kvalitativni
dusledky, které Ize oCekavat z prijeti urcitého opatreni nebo hospodarské politiky.“
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(Mises, Greaves, 2006, s. 870) VSechny tyto definice popisuji ekonomii jako védu
o prostfedcich a cilech lidského jednani ve spojitosti s uspokojenim potieb.

Nutnost uspokojeni potfeb, které lidé maji, jsou silnym motivujicim faktorem
lidského jednani. Jak uvadi Ludwig von Mises: ,Lidské jednani je tucelové chovani.
Jednani je pusobici vile uvedena v ¢innost, smérujici k cilim, je smysluplnou
odpovédi ega na podminky a stimuly z jeho prostredi, je védomym pfizptisobenim
osoby stavu svéta, jenz uréuje jeji Zivot.” (Mises, 2006, s. 11) Jednajici ¢lovék voli
mezi riznymi alternativami, které se mu nabizeji k uspokojeni jeho potieb. Tyto
potfeby ma ve své mysli jako pfani s rGznou hodnotovou silou. Existuji pfani
naléhava, i méné naléhava a ekonomie se zabyva tim, co Clovék skute¢né déla,

nikoliv tim co by mél délat. (Mises, 2006)
1.3 Clovék ekonomicky - Homo oeconomicus

Ekonomické teorie pracuji s pojmem homo oeconomicus. Slovnik cizich slov
uvadi vyznam tohoto slova - homo economicus = Clovék jako bytost hospodafici.
MUDr. FrantiSek Koukolik definuje Homo oeconomicus jako sobeckého
individualistu, ktery jedna pfisné logicky, porovnava naklady s uzZitkem na zakladé
dokonalych informaci. (Koukolik, 2007) Lidé maiji téméf vzdy neupliné informace,
zkreslené vlastnimi pfedstavami o dosazitelnych moZzZnostech, jsou ovliviiovani
pravidly a zazitymi postupy. V takovém pfipadé, by se bézny ¢lovék nechoval jako
modelovy homo oeconomicus. Pfesto vétSina bézné populace se ve svych
rozhodnutich chova rozumné, tedy racionalné.
Pro srovnani si definujme racionalitu podle Slovniku cizich slov - racionalni =

zaloZzeny na rozumu, rozumem pochopitelny, ucelny, hospodarny.



1.4 Ekonomicky racionalni chovani

Ekonomicky racionalni chovani popisuje Koukolik takto: ,Definice
ekonomického racionalniho chovaéni fika, Ze se rozumny &lovék pozna podle toho,
Ze se vzdy snaZzi dosahnout co nejvétsiho uzitku.

Anglicky filozof John Stuart Mill mluvi o Utility, coZ se da pfeloZit slovy uZite¢nost,
prospésnost, uZitek, prospéch.“(Koukolik, 2007, s. 72) Podle této definice vzdy voli
Clovék tu nejefektivnéjsi moznost, u niz o€ekava nejvétsi miru uzitku. Ludwig von
Mises ov8em uvadi, Ze nejsou vSichni lidé motivovani pouze snahou byt co
nejbohatsi, ale existuje spousta lidi, které tato touha viibec neovliviiuje.

Mises rovnéz uvadi, Zze snaha interpretovat ekonomii jako charakteristiku chovani
idealniho typu Homo oeconomicus je mylna, protoze takova bytost neméla nikdy
realny protéjsSek. (Mises, 2006)

Kazdodenni zkuSenosti i rizné experimenty dokazuji, ze bézni lidé se
nechovaji jako genialni robot pfesné dle definice racionalniho chovani, protoze
racionalni chovani nemusi byt za vSech okolnosti optimalni. (Koukolik, 2002)
Castou vyhradou proti ekonomické teorii homo oeconomica je silny vliv zvyku a
tradice na lidské chovani a jednani. Rovnéz tak Garry Becker pfedpoklada, ze
chovani jednotlivcll je uréovano mnohem bohatSim souborem hodnot a preferenci,
a v jehoz dusledku nejsou jednotlivci motivovani pouze sobeckymi zajmy a zisky.
(Becker, 1997) VSechny tyto teorie Ize shrnout do mySlenky, ze kazdy jedinec se
snazi svym jednanim a svym rozhodovanim ziskat co nejvétSi materialni uzitek a
zlepsit své postaveni, ale pfi svém rozhodovani je ovlivnén preferencemi, zvyky a

tradicemi.



1.5 Teorie racionalni volby

Pfi volbé statkl uspokojujicich nasSe potfeby volime mezi mnozinou
moznosti. Tato mnozina je vSak omezena riznymi hodnotovymi soudy. Omezeni
maji rdznou povahu, néktera jsou fyzické povahy, néktera omezeni vznikaji
v souvislosti s Casem, jina jsou v dusledku hodnoceni rizik. Koukolik se domniva,
Ze srustem velikosti lidské skupiny se zmenSuje mira odliSnosti v hodnotach
vyznavanych jednotlivymi ¢leny skupiny.

NaSe rozhodovani je ovlivnéno nasim hodnoceni rizik. Pfi hodnoceni rizik je
totiz mnohem vy3$3&i pravdépodobnost spravného odhadu toho co se stane. Pocit
rizika je ovlivnén kulturnim okolim a spolecnosti ve které jsme vyrostli. Podstoupit
riziko muze byt ziskem, nebo ztratou, zalezi na Uhlu pohledu. Lidé neradi riskuji
tam, kde by mohli néco ziskat, ale ¢astéji riskuji tam, kde jim hrozi ztrata, i pfesto,
ze pocit plynouci ze ztraty povazuji za dvojnasobné intenzivni, nez pocit plynouci
ze zisku stejné Castky. Podle ekonomické teorie by spiSe méli pomérovat pomér
vkladu a zisku v pribéhu €asu, avSak lidé se mnohdy chovaiji odliSné. (Koukolik,
Drtilova, 2002)

1.6 Ekonomické teorie spotrebitelské volby

Teorie racionalni spotfebitelské volby vychazi z pfedpokladu, ze spotiebitel
pfi vstupu na trh ma spravné definované preference.

Podle P. Heyne, lidé voli své €innosti na zakladé o¢ekavanych vyhod. Jejich
volbu méni relativni vyhody a naklady voleb jinych lidi. KdyZz pomér oCekavaného
prospéchu k oekavanym nakladim néjaké &innosti roste, vice lidi tuto €innost
vykonava. Malé zmény v penéznich nakladech a v penéznich pfijmech urcitych
moznych voleb mohou ovlivnit velky pocet lidi pfehodnotit své chovani tak, aby
vice odpovidalo tomu, jak se chovaji ostatni. (P. Heyne, 1991)

Preference jsou velmi ovlivnény Casem, v okamziku nejisté budoucnosti
davaji lidé pfednost okamzité spotfebé pred spotfebou budouci. Pokud je zajisténa
stabilita prostfedi, ktera =zahrnuje stabilitu spoleCnosti, rodiny, zajisténé

zaméstnanosti, je dana vétsi vaha spotfebé& budouci.
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1.7 Teorie preference

Analyzovani voleb spotfeby vyjadfuje G. Becker jiz v Gvodu své knihy Teorie
preferenci: ,Standardni pristup ekonoma k analyzovani voleb spotfeby a volného
Casu predpoklada, Ze jednotlivci maximalizuji uZitek pfi preferencich, které zavisi v
kazdém momentu pouze na statcich a sluzbach spotfebovavanych v daném céase.
Predpoklada se, Ze tyto preference jsou nezavislé jak na minulé, tak na budouci
spotfebé a rovnéZz na chovani kohokoli dalSiho... Tato kniha zachovava
pfedpoklad maximalizujiciho chovani, ovSem doplriuje preference o zvyky a
néavyky, tlak referencnich skupiny, viivy rodi¢d na preference déti, reklamu, lasku a
naklonnost a dalsi v literatufe o preferencich dosud opomijené chovani...Toto
rozSifeni pristupu zalozeného na maximalizaci uZitku o endogenni preference je
pozoruhodné uspésné pri sjednocovani Siroké Skaly chovani, véetné chovani
zvykového, spoleéenského - politického.” (Becker, 1997, s. 16) Mame tedy
racionalné chovajiciho se Clovéka, ktery predpoklada, ze ¢&ini proziravé,
maximalizujici a konzistentni volby, pfestoze je jeho chovani ovlivnéno urcitym
typem osobniho a spole¢enského kapitalu, ktery tento jedinec zdédil, a ktery mize

dale investovat.

1.8 Pozicni statek

Podstatou chovani spotfebitele je volba mezi riznymi statky s ohledem na
Cas a preference. Britsky ekonom Fred Hirsch pouzil termin tzv. pozi¢ni statky.
Pod timto terminem si Ize pfedstavit statky, jejichZz hodnota je ovlivnéna relativni
kvalitou a vzacnosti a jsou pfedmétem velké rivality a konkurence. Jako pozi¢ni
statek je vnimano luxusni zbozi, napfiklad diamanty. Podobnym pozi¢nim statkem
je v soucCasnosti i vzdélani. Jestlize ziskané vzdélani je v porovnani se vzdélani
vrstevnikG kvalitnéjSi (ziskané na prestiznich Skolach), existuje v budoucnu
moznost ziskani lepSiho zaméstnani. (Frank, 1995)

V soucasné spolecnosti je Casto okazala spotfeba urcitych statk( signalem
uspésnosti a schopnosti jednotlived, je v podstaté investici do spoleenské pozice,
ktera maze byt v budoucnu zdrojem dalSich pFijma.

Za okazalou spotfebou mlze byt i racionalni rozhodnuti o investovani finanénich
prostfedki do pozi¢nich statk(l. V pfipadé vzdélani, jako pozi¢niho statku, lze

v urcitych situacich hovofit také o okazalé spotiebé.
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Investice do vzdélani déti jsou ziskem nejen pro jejich rodice, ale ve svém
dasledku i pro celou spole¢nost. Vétsina vzdélani zvySuje ekonomickou hodnotu
studenta a ma sjednocuijici vliv na spole¢nost. (Friedman, 1993)

V knize Ekonomie, autor(l P. A. Samuelsona a W. A Nordhause, v kapitole
Uvod do problematiky dichodil a nerovnosti, je &ast vénovana vlivu vzdélani na
celozivotni duchod. Autofi zde uvadi pfiklad studenta na vysoké Skole v USA.
Jeho nélady jsou 25 000 dolaru, z toho 10 000 dolart €ini Skolené a dalSich 15000
dolar(l tvofi naklady pfilezitosti uslého vydélku. Vynos z této investice mize
predstavovat zaméstnani s roénim vydélkem o 10 000 dolari vy§$im, nez jaké Ize
ziskat se stfedoSkolskym vzdélanim. V roce 1988 medianovy duchod lidi bez
stfedoSkolského vzdeélani ¢inil 16 800 dolarl. StfedoSkolaci v roce 1988 vydélavali
29 000 dolart. Medianovy dichod vysokoskolsky vzdélanych lidi v témze roce byl
44 000 dolart, coz je o0 52 % vysSi nez u stfedoSkolakd. DalSim aspektem je i o
polovinu niz8i mira nezaméstnanosti vysokoskolsky vzdélanych lidi nez lidi s
dokonéenym stfedoSkolskym vzdélanim. Vy3Si vydélky jsou vynosem z investic
do lidského kapitalu. (Samuelson, Nordhaus, 1989)

Z pohledu ekonomickych teorii je rozhodnuti, o investovani finan¢nich prostfedkud

do ziskani vzdélani, vysledkem racionalniho uvazovani.
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2

2.

Kapital

1 Znaky kapitalu

Termin kapital je v ekonomice pouzivan zejména ve smyslu vyrobenych
vyrobnich prostfedkl — statkd, které mohou byt pouzity k vyrobé dalSich statku.
Zakladni vlastnosti kapitalu je, Ze v sobé obsahuje problém zfeknuti se casti
souCasné spotfeby ve prospéch vétsi spotfeby v budoucnu. Vznik kapitalu
vyzaduje investici. (Kubatova, 2003)

Také Vesely (2006) uvadi souhrn riznych definic kapitalu, ze kterych vyplyva
rozdil mezi Cist& ekonomickym chapani pojmu kapital, jako to, co pfinasi
ekonomicky zisk v budoucnu a $ir§im pfistupem, ktery bere ohled na kvalitu Zivota.
Kapital je vSe, co v budoucnu pfinese zkvalitnéni zivota.

Obecné znaky kapitalu v ekonomickém pojeti uvadi Vesely takto:

e Orientace na budoucnost. Kapital je vyuZit k uspokojeni budoucich potieb.

¢ Produktivnost. Kapital, zejména investice do néj umoziuji lepsi dosahovani

cilt a uspokojovani budoucich potreb.

e Faktor €asu. Shromazdovani kapitalu je dlouhodobou zalezitosti.

e Udrzovani kapitalu. Kapital se v pribéhu €asu znehodnocuje a musi byt

neustale udrZzovan nebo nahrazovan.

e Vzacnost. Kapital je vzacnym zdrojem, o ktery se vede konkurenéni boj.

Kapital je v podstaté formou investice, umozriujici zvySeni, nebo alespon udrzeni
zisku v budoucnu. Pfi rozhodovani o alokaci prostfedkl, je vhodné, racionaini,
odlozit okamzitou spotfebu, a investovat penize, €as, energii do néteho, co sice
samo osobé nepfinasi okamzity prospéch, ale co mize v budoucnu vyznamné
zvysit uspokojeni lidskych potfeb.(Vesely, 2006)
Za kapital 1ze povazovat i znalosti a schopnosti ziskané v procesu vzdélavani,
které zahrnuje vycvik, praxi, Skoleni apod. Lidé se vétSinou rozhoduji pro dosazeni
dodateCnych schopnosti pravé proto, ze v této souvislosti oCekavaji zvyseni svych
pFijmy. Investuji sami do sebe ziskanim dalSiho vzdélani, a tim zvySuji hodnotu
sluzeb, které mohou nabidnout ostatnim. Tento proces lze nazvat ziskavanim
lidského kapitalu. (Heyne, 1991)
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2.2 Lidsky kapital

Lidsky kapital tvofi poznatky, znalosti, védomosti, informace, které ma
konkrétni jedinec, a je schopen tyto znalosti formulovat a vyjadfit. Zahrnuje rovnéz
poznavaci a vykonové dovednosti, kieré jsou ovSem neprenositelné. (Vesely,
2006)

,Osobni a spolecensky kapital ¢lovéka tvori ¢ast celkové zasoby jeho lidského
kapitalu. | kdyZ literatura o lidském kapitalu se zamérovala na vzdeélani, pracovni
pripravu a dal$i &innosti zvy$ujici prijmy, pfesto je kapital, ktery pfimo ovlivriuje
spotrebu, a uZitky, v nékterych pripadech dokonce vyznamnéjsi. NaStésti je
metodologie studujici vliv investic do lidského kapitalu na pfijmy aplikovatelna na
investice do osobniho a spole¢enského kapitalu...

V disledku zaclenéni téchto novych typu zasob (lidského) kapitalu zavisi uzitkova
funkce v kazdém momentu nejen na ruznych spotfebovanych statcich, ale také na
zasobé osobniho a spolec¢enského kapitalu v dané chvili.“ (Becker, 1997, s. 17)

Lidsky kapital je rovnéz definovan profesorem Sojkou v Malé encyklopedii
moderni ekonomie takto:

,V souvislosti s rostoucimi naklady na vzdélani a profesni pfipravu se v ekonomii
vZily pojmy lidsky kapital a investice do lidského kapitalu. Lidsky kapital pfinasi
vynos v podobé nadprumérného platu ¢i mzdy umérné jeho kvalité a ekonomické
aktivité. Investice do lidského kapitalu jsou uréitou formou akumulace kapitalu,
projevuji se vy$8i produktivitou prace, inovacemi Ci vy$Si kvalitou prace a prinaseji
nadprumérny pfijem. Do lidského kapitalu investuji pfedev$im jednotlivci a jejich
rodiny, protoze vzdélavani i profesni priprava vyzaduji vysoké financni vydaje a
dal$i naklady, véetné nemalého usili, které musi clovék vynaloZit, aby se nécemu
novemu naucil. Protoze jsou investice do lidského kapitalu spojeny s vyznamnymi
externalitami, investuje do tvorby lidského kapitalu i stat.”

(Sojka, Koneény, 1998, s. 155)
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2.3 Rodina a vliv rodiny na investice do lidského kapitalu

Pfi rozhodovani o investovani finanénich prostfedkd ma vliv na konecné
rozhodnuti, nejen oCekavany vynos, ale i jistota, s niZ mohou lidé své vynosy
oCekavat. Lidé, ktefi se boji konfiskace svych investic, budou s nejvétsi
pravdépodobnosti investovat do téZko zabavitelnych komodit, mezi které patfi i
vzdélani. Protoze nejrychleji pfenosnou formou bohatstvi je lidsky kapital,
znamena investice do vzdélani bezpe¢nou formu investovani, coz vysvétluje, pro¢
nékteré etnické mensiny davaji takovy dliraz na uroven a kvalitu vzdélani. (Heyne,
1991)

Vliv rodiny a pohlavi na racionalni chovani je pfedmétem celé fady studii.
Jedna z téchto studii se zabyvala i volbou japonskych rodi¢u pfi investovani do
vzdélani déti. Japonsti rodi¢e vice investuji do vzdélani svych synu, nez dcer a to
vzhledem k vyrazné patrilinearni spole¢nosti. RodiCe ve stafi spoléhaji na financni
pomoc a podporu od svych synl. (Koukolik, Drtilova, 2002)

Investice do vzdélavani vzdy pfinasi urcité naklady, které se musi pro danou
investici obétovat. Tyto naklady zahrnuji nejen finanéni prostfedky, ale i mnozstvi
Casu, které je nutné vzdélavani vénovat. Proto by tato investice méla v budoucnu
pfinést néjaky vysSi pfijem nebo jiny uZitek, nez kdyby se do vzdélavani
neinvestovalo. Zaroven vSak plati, Ze se u investic do vzdélavani prosazuje zakon
klesajicich vynosl. Kazda dalSi jednotka vzdélani, pfinasSi nizSi vynosy nez
jednotka pfedchazejici.

Uginky investic do lidského kapitalu analyzuje G. Becker ve své teorii
lidského kapitalu, kdy vychazi z pfedpokladu, Ze jednotlivci €ini své rozhodnuti o
svém vzdélani, dovednostech a ostatnich védomostech na zakladé porovnani
vynosl a nakladl. Mezi vynosy zahrnuje lepsi vydélky v zaméstnani, kulturni
potencial, a ostatni nepenézni zisky (Becker, 1997)

Velky vliv na ziskanou urover vzdélani ma i neformalni vzdélavani a rodinné
zazemi. Existuje uzka vazba mezi poklidnym a motivujicim rodinnym zazemim a
budouci ochotou se vzdélavat. Rovnéz tak existuje vztah, mezi rozhodnutim
investovat do vzdélani svych déti a oCekavanim rodicl o navratnosti jejich investic.
Jak uvadi Becker: ,Rodice, ktefi zanechavaji velké dédictvi, podporu ve stéari
nepotfebuji, nebot’ naopak podporuji své déti. ... Mnohem méné byva uznano, Ze
altruisticti rodie, ktefi odkézali dédictvi, obvykle rovnéz vice investuji do
kvalifikace, zvyk( a hodnot svych déti. Je tomu tak z duvodu, Ze ziskavaji

z financovani vSech investic do vzdélani a kvalifikace déti, které prinaseji vyssi
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vynos, nezZ je zuspor, a nasledné upravuji vyS§i odkdzaného majetku podle
skutecné vysSe investovani... Tento predpoklad Ize zdidvodnit podminkou, Ze malé
investice do lidského kapitalu pfinaseji velice vysoké miry vynosu. V bohatych
ekonomikéach, jako jsou Svédsko a Spojené staty, pfinaseji patrné investice do
zakladniho vzdélani a vyzZivy déti velmi dobry vynos.” (Becker, 1997, s. 203, s.
210)

O vzajemném vlivu rodiny a vzdélani, psal ve svych uvahach v roce 1930
Tomas Bata, ktery rovnéz zduraznoval nutnost investic do vzdélani déti:
,Z malych lidi Ize vybudovat veliké jen vychovou. Cim je Slovék mladsi, tim je
vychova snazsi. Chceme ucit naSe déti tak dokonale, aby ony mohly byt nejen
na8imi Zaky, ale i naSimi uciteli. Neni to kone¢né nic nového. Pamatuji se, Ze ja
Jjako hoch jsem ucil svého otce psat latinkou, protoZe on se naucil ve Skole psat
pouze Svabachem...Takto vlastné budujeme Skoly nejen pro své déti, nybrz skoly,
ze kterych sami ¢erpame védomosti, kterymi bychom svdj Zivot zlep§ili, zkra$lili,
zpfijemnili... Je povinnosti ofce vynaloZit vde, aby ve svém synu vypéstovat
mravni hodnoty, i kdyby tim ztracel velké sumy na svém okamzitém vydélku nebo
na vysledcich své prace. Nauci-li otec svého Sestiletého syna, aby si poctivé a
rozumné vydélal 2 koruny, mé to vétsi cenu, nez kdyby sam vydélal 200 korun.“
(Bata, 1990, s. 102-103) Celou knihou se prolinaji uvahy o potfebé& poctivého
pfistupu k praci, o potfebé vzdélavani, a tim je mySleno vzdélavani formalni i

neformalni, o nutnosti investic do lidského kapitalu.
2.4 Vzdélanostni mobilita

Vyzkumna studie z roku 2003 uskuteénéna Masarykovou universitou v ramci
programu ,moderni spoleCnost® zabyvajici se problematikou trhu prace a
problematikou zaméstnanosti, uvadi i zjisténi, tykajici se vzdélanostni mobility.
Vzdélanostni mobilita, tzn. pravdépodobnost, Ze syn dosahne vy3Siho vzdélani
nez jeho otec, resp. ze dcera dosahne vy3Siho vzdélani nez jeji matka,
dlouhodobé snizuje u muzu a u zZen stagnuje. V nejmladsi generaci (ve véku do 35
ovliviujicimi vzdélavaci drahu déti se jako naprosto dominujici faktor prosazuje
vzdélani rodicu, existuje tedy vysoka zavislost vzdélavaci drahy déti na typu

rodiny, ze které pochazeji. (Souhrnna zprava) [online]
2.5 Zvykové a tradi€ni chovani

Kazdy Clovék je ve svém Zivoté ovlivnén svym détstvim. Rodi¢e ovlivAauji
volby ditéte ve vSech Castech Zivota. UrCuji, co bude dité jist, co si oblékat a jak
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travit volny &as. Casto pfitom vychazi z vlastnich zku$enosti a navykd. Kvalitni
vychova je pfitom dulezita, déti z neuplinych rodin, nebo rodin problémovych Castgji
nedokongi stfedni vzdélani a hafe se uplatriuji na trhu prace.

O vlivu rodiny na chovani jedince Becker fika:“ Madison i dal$i autofi- on
zfejmé vychazel z Huma (1748)- tvrdi, Ze preference se utvareji nejen tim, co
Clovék v minulosti délal, co délali jeho rodiCe, ani tim co délaji jeho vrstevnici, ale
také chovanim minulych generaci referenénich skupin. Tento rozsahly viiv
minulosti na sou¢asné nazory a chovani pomaha stabilizovat starsi instituce a
kultury.“(Becker, 1996, s. 178) Jak vyplyva z uvedené citace, mnohdy jsou volby a
rozhodovani jedince ovlivnény vic rodinnou historii nez chladnym ekonomickym

kalkulem.
2.6 Rodinna tradice a vzdélani

Vliv rodinné tradice se projevuje i v urovni investic do vzdélavani déti. V
¢lanku Véclava DolejSiho z deniku MF Dnes je uveden vyzkum Sociologického
Ustavu AV CR, ktery zkoumal vzorek vice nez 300 rodin. (viz. Tabulka ¢&. 1,
Tabulka €. 2) Vyzkumnici ze Sociologického ustavu Akademie véd zjiStovali, jaky
vliv na Zivotni Sance a dosazené vzdélani ma rodinné zazemi. Vysledkem tohoto
prizkumu bylo zji§téni, ze kromé vlivu Skoly a postaveni rodi¢l, hraje velkou roli i
zpUsob traveni volného ¢asu. | déti z chudSich a méné vzdélanych rodin, které
pravidelné navstévuji krouzky, v dospélosti dosahuji vySSiho vzdélani nez jejich
rodi¢e. Rovnéz tak vysledkem prizkumu bylo zjisténi, Ze déti vzdélané&jsich rodi¢u
navstévuji vice krouzkl nez déti z chudSich rodin. RodiCe z vysokoskolsky
vzdélanych domacnosti pfikladaji vétSi vyznam organizovanym volno¢asovym
aktivitam, které rozvijeji osobnost ditéte. Véfi, ze si dité osvoji nové dovednosti,
poznatky a zkuSenosti. Naopak rodi¢e z délnickych rodin vice akcentuji fakt, Zze

déti jsou v krouzku a nezlobi doma.
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Z uvedeného prizkumu jsou i nasledujici fakta:

Rodice
3 Rodiée s VS <
Krouzky se ZS
vzdélanim .

vzdélanim
Sportovni 85% 63%
Umélecké 72% 42%
Jazykové 42% 31%
Pocitacové 30% 23%
Skaut apod. 32% 19%
Reprezentace Skoly 65% 20%
Sportovni zavody 72% 38%
Vefejné vystupovani 70% 32%
vlastni zpracovani Zdroj: Sociologicky ustav AV CR in DNES

. Rodice
L . Rodi¢e s VS .
Mimoskolni aktivity o se ZS
vzdélanim .
vzdélanim
Jazykové a vzdélavaci y ;
160,- K& 80,- K¢

kurzy

Pravidelné vydaje na

235,-K¢ 180,- K&
kulturu
vlastni zpracovani Zdroj: Sociologicky Ustav AV CR in DNES
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Z prizkumu  Sociologického ustavu rovnéz vyplynulo, ze 87 %
vysokoskolsky vzdélanych rodi€l chce, aby jejich déti ziskaly vysokoSkolské
vzdélani. V délnickych rodinach je toto procento o poznani mensi. Pouhych 25%
by chtélo, aby jejich déti dosahli akademického titulu, tfetina by se spokojila se
stfedoskolskym vzdélanim svych déti a zbylym je to jedno. (MF DNES, 2. 2. 2011,
S. A3) Jak vyplyva z uvedeného prizkumu je zfetelny rozdil mezi vydaji na
mimoskolni ¢innosti déti u rodi¢l s vysokosSkolskym vzdélanim a u rodi€u se

zakladnim vzdélanim (viz tabulka €. 2).
2.7 Zajmové vzdélavani jako zdroj socialniho kapitalu

Pfi ziskavani vzdélani je velmi potfebna motivace déti, jejich povzbuzovani a
podpora, kterou jim rodi€e mohou dat. Na utvafeni osobnosti ditéte ma vliv i
socialni kapital tvofeny vztahy uvnitf rodiny i navenek- Skola, pratelé apod. Mozné
zdroje socialniho kapitalu, ktery ovliviuje i tvorbu lidského kapitalu jsou
mimoskolni aktivity, zahrnujici sportovni krouzky a umélecké vzdélavani. Tyto
zajmové aktivity umoznuji formovat osobnost ditéte, utvaret socialni normy a
podporovat aktivni, cilevédomy pfistup k Zivotu. Jak uvadi J. Safr, ve svém ¢&lanku
Zajmové krouzky a oddily jako zdroj socialniho kapitalu, zvefejnéném na
Sociowebu," rodi¢e spatiuji v mimoskolnich aktivitich nadstavbu vzdélani nad
ramec $kolnich osnov. Safr vychazi ze studie PISA 2003 u patnactiletych studentd
(viz Tabulka ¢&. 3). Vysledky vyzkumu ukazuji, ze mnohem castéji jsou do
mimoskolnich aktivit zapojeni studenti viceletych gymnazii. Nejvétsi rozdil
v zapojeni patnactiletych zakd z rdznych typd Skol je v uméleckém vzdélavani.
S nejmensi odliSnosti v typu Skoly se setkavame u kategorie jiny oddil napf. skaut,
turisticky oddil apod. (Safr, 2010) [online]

! Sociologicky webzin - webovy magazin pro viechny se zdjmem o spoleénost, ve které Zijeme
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Tabulka &. 3: Mimoskolni aktivity patnactiletych zaku ZS a studentu VG, CR

2003. Procenta ,,alespon jedenkrat tydne*

Zakladni
Krouzky Vsichni Viceleta gymnazia

Skola
Sportovni 43 41 51
Umélecké 30 26 46
Jazykové 13 11 21
Skaut apod. 14 13 17
Nenavstévuje Zadny

35 39 19

krouzek
vlastni zpracovani zdroj: Safr; [dostupné online]: N = 5595

Z vysledkil studie PISA 2003 dale Safr (2010) vyvozuje i vliv vrstevnické
skupiny na studijni aspirace zakl. Vrstevnicka skupina muaze vytvaret motivujici
atmosféru i pro déti, z méné aspirujiciho prostfedi. Z vysledkd vyzkumu vyplynul i
vliv dalSich zajmovych ¢innosti na rdst sebevédomi, tito zaci se citi byt zaclenéni
do kolektivu, jsou v kolektivu oblibeni, a méné &asto se u nich vyskytuje
problémové chovani. Jak uvadi Safr: “Investovat do socialniho kapitélu skrze
mimoS8kolni aktivity se vyplaci. Snizuje se tim riziko socialné patologického jednani
a nezdravého zplsobu Zivota tenegert, zaroveri se jedna o cestu prosazovani
hodnot, jako jsou odpovédnost, kritické mysleni, respekt a tolerance“(Safr, 2010, s.
11)[online].

Podle Safra, miize mimoskolni &innost dostupnosti podnét(i a stimul(i, éasteéné

korigovat handicap socialné znevyhodnénych déti. (Safr) [online]
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3.

Investice do vzdélavani

1 Navratnost investic do vzdélavani

Naklady a pfinosy investic do vzdélani byly pfedmétem fady studii. Studie
OECD 2010 uvadi: ,,Ekonomicka navratnost vzdélani je hlavnim faktorem pri
rozhodovani jedince investovat ¢as a penize do vzdélani po ukonéeni povinné
Skolni dochazky. Finanéni vynosy z dokoncéeni vy$Sich drovni vzdélani motivuji
Jedince odloZit vstup na trh prace na pozdéjsi dobu se zarukou vy$Sich vydélkd po
ukonceni studia.“ (Klafihova, 2010, s. 48) [online].

Mira ekonomické navratnosti vynaloZzenych investic do vzdélani je vycCislena jako
celkovy zisk ze vzdélani, to znamena, jakou mérou vysSi uroven dosazeného
vzdélani ovliviiuje vyssi vydélkovou uroven. Mira navratnosti z pohledu jedince,
tedy méf¥i to, co dany jedinec od své investice do vzdélani ziska. Nelze opomenout
i dalSi faktory, které maji na navratnost investic vliv, napfiklad benefity v podobé
dani, socialnich pfispévku a socialnich transferq, ale i uslé vydélky za obdobi
studia, které je vétSinou realizovano s o¢ekavani lepSiho zaméstnani, nebo
snaz$iho nalezeni zaméstnani. Investice do vzdélani zahrnuji nejen soukromé
zisky, ale i pfinos do oblasti vefejnych zisk(, a to zejména v oblasti vy$Sich vynosu
z dani a tim souvisejicich i vy88ich odvodu socialniho a zdravotniho pojisténi a
nizSich socialnich transferd. (Klafthova, 2010) [online]

Mirou navratnosti se ve své studii o kapitalu zabyva i Vesely, ktery uvadi:

e Pfedevsim u tercialniho vzdélavani je individualni mira navratnosti investic do
vzdélani vyss8i, nez je jeji spoleCenska mira.

e NejvySSi mira navratnosti je u zakladniho vzdélani.

e P¥i srovnani miry navratnosti do vzdélani v rozvojovych zemich a v zemi
rozvinutych, vychazi vys$8i mira navratnosti v zemich rozvojovych.

e Lidsky a fyzicky kapital se vyznacuji spoleCnymi rysy, a to zejména v oblasti
investic na zakladé ocekavanych budoucich vynost, opotfebovani kapitalu
apod.

e Lidsky kapitél je vazany na svého nositele, je nepfenosny a smrti jednotlivce
zanika.

e Zhlediska ¢asové naro¢nosti ziskani lidského kapitalu je efektivni do néj
investovat v mladi, protoZze zde je tfeba nejméné Casu na jeho ziskani.
(Vesely, 2006)[online]
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Teorie lidského kapitalu se podle Veselého dale rozvijela a postupné pFesla od
jednoduchého modelu, kdy pfijmy jednotlivce se vyhradné odviji od jeho
schopnosti a dovednosti v zavislosti na dosazeném vzdélani, k SirSimu pojeti,
které zahrnuje i vliv genetiky a kulturné socialniho zazemi rodiny. Vzdélani se pak
stava urCitym signalem o schopnostech a osobnich vlastnostech. Pro potencialni
zaméstnavatele, funguje vzdélani jako prostfedek k filtrovani lidi. UmoZznuje vybrat
si zaméstnance s urcitymi vrozenymi schopnostmi, motivaci a dalSimi potfebnymi
vlastnostmi.

Pravé toto oCekavané ,filirovani“ zaméstnavatell je spojeno s navratnosti investic
do vzdélavani. Investice do vzdélani jsou vysledkem racionalniho zvazeni

moznosti a schopnosti jedince ovlivnit svoji budoucnost.
3.2 Vzdélani

Vzdélani je vysledkem procesu zaméfeného na ziskani védomosti a dovednosti a
to védeckych, technickych i praktickych s cilem utvarfeni moralnich rysl a utvareni
osobnosti jedince (Palan) [online]

Cesky filozof a sociolog Vaclav Bé&lohradsky ve své Gvaze o vzdélani uvadi: , Pro¢
nema byt vzdélani jen prodejnym statkem, jehoZ cenu urcuje zakon poptavky a
nabidky? A jaké vzdélani nema byt pouhym zbozZim, kdyz velka ¢ast vzdélani uz
pfece davno zbozim je ? ... RozliSujeme mezi kvalifikaci a vzdélanim. Clovék je
kvalifikovan, kdyZ je po ném poptavka na trhu prace ... Vzdélani je naopak
popsano jako schopnost samostatné a svobodné myslet, ... Kvalifikace, je
soukromy statek, se kterym se obchoduje na ftrhu. Vzdélani se naopak
v demokracii definuje jako statek verejny, k némuz musi mit vSichni ob¢ané
pfistup.... Kvalifikace je zboZi, ale bez vzdélani nam neni k nicemu.“ Ve své
Uvaze, dale Vaclav Bélohradsky zdlrazriuje vliv ekonomiky na vzdélavani a
vysledky tohoto vlivu pro spolecnost.  Spole¢nost nemlze fungovat bez

vzdélanosti a gramotnosti vétSiny obyvatel. (Bélohradsky, 2003, s.1) [online]
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Podle studie OECD Education at a Glance 2010, vzdélani ovliviuje Zivot
lidi nejen po ekonomické strance, ale ma vliv na zdravi, ob&anskou uc¢ast, zajem o
politiku a mezilidskou solidaritu. Vzdélani, podle této studie, napomaha
zdravéjSimu Zzivotnimu stylu, ovliviuje zvladani nemoci a stresu. Pomaha
vyvarovat se patologickych jevd, zvySuje osobni kompetence, rozviji dovednosti,
pozitivni zivotni hodnoty a postoje. Nepfimo ovliviuje socialni status jedince

kultivaci jeho osobnosti.( Klarthova, 2010)[online]

3.3 Vzdélani a uméni

V devatém sborniku vydaném katedrou muzikologie Univerzity Palackého
v Olomouci v pfispévku Vaclava Drabka je popsana propojenost mezi vzdélanim a
uménim, mezi prozivanim a poznavani jednoty svéta a Clovéka, které se neobejde
bez uméni. Uméni rozviji kreativitu, péstuje vkus, smysl pro tymovou praci. Jak
uvadi Drabek.“Uméni Ize charakterizovat jako zviastni, smyslové néazorné
vyjadieni duchovniho vztahu c¢lovéka k svétu s dirazem na jeho estetické
hodnoceni. Je pokusem o celistvé uchopeni svéta v totalité byti, v byti, které
nechce byt jen konzumovanim uZitku, nybrz bytim proZitku. Tim se stava uméni i
vhodnym vychodiskem nové koncepce uéeni proZitkem a zkuSenosti*
(Drabek, 2007, s. 66) [online]

Kultivace osobnosti prostfednictvim uméni je hlavnim cilem zakladniho
uméleckého Skolstvi. Cilem neni jen naucCit Zaka hrat na hudebni nastroj, naucit
techniky kresleni, ale reflektovat ziskané poznatky a dovednosti v bézném

kazdodennim Zivoté.
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4 Zakladni umélecké skolstvi

4.1 Zakladni umélecké skolstvi v evropském kontextu

Vzdélavani v uméleckych oborech je vénovana i pozornost Evropského
parlamentu. Evropsky parlament vydal 24. bfezna 2009 Usneseni Evropskeho
parlamentu o uméleckém vzdélavani v Evropské unii. Toto usneseni, ve své
obsahu v souvislosti s heslem ,JEDNOTA V ROZMANITOSTI* zdurazhuje, ze
umeélecké a kulturni vzdélavani je nedilnou soucasti vzdélavani déti a mladeze,
protoze pfispiva krozvoji, citlivosti a otevienosti vicéi ostatnim. Umélecké
vzdélavani je zakladem profesniho vzdélani v oblasti uméni, ve které podporuje
nejen tvofivost, ale i télesny a dudevni rozvoj, a tim pfispiva k vytvareni pevnéjsich
a u€innéjSich vazeb mezi vzdélanim, kulturou a uménim.

Umélecké vzdélavani napomaha vzniku rdznych filozofii, iniciuje nové
umeélecké styly atrendy a umoznuje otevirani odliSnych kulturnich svétl, coz
posiluje prestiz Evropské unie ve svété. Umélecka studia zaméfena na kariérni
a profesni rozvoj vyzaduji od studentt nejen talent, ale i pevné kulturni zaklady,
které Ize ziskat jediné prostfednictvim systematického vice oborového vzdélavani,
jenz rozsSifuje pfilezitosti k ziskani pracovniho mista v oboru, pokud poskytuje
obecné poznatky a rozhled, metodiku vyzkumu, manazerské dovednosti a znalosti
arovnéz schopnosti v riznych oblastech c&innosti souvisejicich se souasnym
uménim. (Usneseni evropského parlamentu) [online]

Usneseni Evropského parlamentu dale pfipomina, ze jednim z cill
umeéleckého a kulturniho vzdélavani je pfispét k ob&anské vychové a Ze jednou z
jeho roli je zlepsit nasi schopnost myslet a podpofit dusevni, citovy a télesny rozvoj
ob&anu. Zdlraznuje, jakou Uulohu hraje evropska kultura a jeji rozmanitost
v procesu integrace, ana vyznam uméleckého a kulturniho vzdélavani na
evropské urovni, v€etn& ochrany tradicnich kulturnich hodnot v jednotlivych
regionech.

Evropsky komisaf pro vychovu, vzdélavani, kulturu a mladez, Maro$ Seféovid
fekl: ,Umélecké vzdélavani napomaha rozvaoji tvaréich schopnosti prostfednictvim
podpory ZzZak( pri experimentovani, snaze o sebevyjadreni, spolupraci,
pfekonavani problém( a vyvijeni iniciativy. Posilovani ulohy uméleckého
vzdélavani v rozvoji naSeho tvirciho a inovacniho potenciélu tedy musi byt hlavni
sloZzkou jakékoliv vzdélavaci strategie pro ekonomickou konkurenceschopnost,

socialni soudrznost a individualni pohodu.”
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Evropskd komise v fijnu 2009 =zvefejnila studii o cilech a ukolech
uméleckého vzdélavani, zahrnujici poznatky o organizaci uméleckého vzdélavani,
o iniciativach pro rozvoj tohoto vzdélavani na Skolach v ramci Evropské unie.
Zjisténi této studie: nejcastéjSimi uméleckymi formami vyucovani, jsou vytvarné
uméni a hudba. (Nova studie) [online]

4.2 Zakladni umélecké vzdélavani v CR

Zakladni umélecké vzdélavani poskytuje zaklady vzdélani v jednotlivych
uméleckych oborech — hudebnim, tane¢nim, vytvarném a literarné-dramatickém.
Ma podobu dlouhodobého, systematického a komplexniho studia, rozviji, kultivuje
umeélecké nadani Sirokého okruhu zajemcu, ktefi prokazou potfebné predpoklady
ke studiu, a souCasné je rozsahlou platformou pro vyhledavani umélecky
mimoradné nadanych jedincl. Zakladni umélecké vzdélavani neposkytuje stuper
vzdélani, ale zaklady vzdélani v uméleckych oborech. V systému navazujiciho
umeéleckého vzdeélavani predstavuji dllezité vychodisko pro vzdélavani ve
stfednich, vy$Sich odbornych Skolach uméleckého nebo pedagogického zaméreni
a na konzervatofich, popfipadé pro studium na vysokych Skolach s uméleckym

nebo pedagogickym zamérenim.

4.2.1 Hudebni obor

Hudebni obor v zakladnim uméleckém vzdélavani prostfednictvim
soustavného vzdélavani, aktivni a pouené interpretace, vlastni tvorby, poznavani
hudebni kultury a osvojenim si zakladnich teoretickych znalosti umozniuje vyuzivat
hudbu jako prostfedek vzajemné komunikace i osobniho uméleckého sdéleni.
Umozniuje osvaijit si hru na nastroj, zpév, popfipadé hudebni kompozi¢ni techniku
— skladbu, ziskat elementarni hudebni navyky, dovednosti a vyuzit je jako solista,
nebo i jako spoluhra¢ v komorni a souborové hfe nebo ve sborovém zpévu.
Ziskané znalosti a vlastni mimoradné nadani, Ize vyuZit v oblasti improvizace,
komponovani hudby, vyuzivani modernich technologii v hudbé. Vzdélavaci oblast
Hudebni interpretace a tvorba se v zakladnim uméleckém vzdélavani realizuje v
podobé individualni vyuky (napf. s6lova hra na nastroj) a v podobé kolektivni
vyuky (napf. hra v orchestru, pévecky sbor, komorni hra, &tyfruéni hra jako hra

komorni).
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4.2.2 Vytvarny obor

Vytvarny obor v zakladnim uméleckém vzdélavani umoznuje prostiednictvim
aktivni, poucené vytvarné cinnosti vyuzivat vytvarného jazyka jako umeéleckého
prostfedku komunikace. Studium ve vytvarném oboru nabizi vedle novych
moznosti vyjadieni i témata na zakladé vnimani okolniho svéta, umoZzhuje
adekvatné reagovat vytvarnymi prostfedky, dava uceleny piehled o vytvarném
uméni, pomaha vyhranit vytvarny nazor a vnima dulezitost vlastni tvorby jako
soucast osobniho naplnéni.

Vzdélavani ve vytvarném oboru rozviji vytvarné dispozice zakd — vnimani,
mysSleni, vyjadfovani, predstavivost, estetické citéni a tvofivost. Vytvarny projev je
ovlivnén fadou schopnosti, jejichZ rozvijeni se promita do utvafeni osobnosti zaka.
S jeho rozumovym, emocionalnim a vytvarnym vyvojem se vyvijeji vytvarné formy,
které uziva a které ho obohacuji. Zakladni vyjadfovaci prostfedky a obrazové
znaky nabizeji zplsoby, jak mys$lenky uginit srozumitelné. Zak se udi
pojmenovavat a porovnavat vytvarné znaky a prvky vytvarného jazyka, s nimi i
svoje pocity, postiehy a myslenky. Navazuje a prohlubuje vytvarné vztahy,
reflektuje nazory druhych, respektuje odliSny vytvarny projev. Dokaze intuitivné a
posléze védomé pouzivat vytvarny jazyk, materidly a nastroje. Porozuméni
vytvarnému jazyku, v€etné jeho aplikaci ve vytvarném uméni, pomaha nalézat

celozivotni vztah k vytvarné kultufe.

4.2.3 Tanecni obor

Tanecni obor v zakladnim uméleckém vzdélavani umozriuje prostfednictvim
pohybovych a tanecnich aktivit komplexné a systematicky rozvijet jedince po
strance télesné a dusevni. Kazdému zakovi — podle miry jeho schopnosti a zajmu
— poskytuje zaklady odborného vzdélani, které mu umozni uplatnit se jako
tanecnik pfi nejriznéjsSich neprofesionalnich aktivitach, v povolanich, pro ktera je
kultura pohybu vhodnym pfedpokladem, pfipadné pokracovat v dalSim studiu
sméfujicim k profesionalnimu pasobeni.

Vzdélavani v taneCnim oboru Zaka seznamuje se stavbou i strukturou
lidského téla, zakonitostmi pohybu a poskytuje mu orientaci v riznych oblastech

spojenych s taneCnim projevem a kulturou pohybu.
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4.2.4 Literarné dramaticky obor
Literarné-dramaticky obor v zakladnim uméleckém vzdélavani umozhuje
prostfednictvim tvofivych ¢innosti (pohybovych a mluvnich hereckych, slovesnych,
dramaturgickych, hudebnich, vytvarnych, praci s loutkafskymi prostfedky atp.)
rozvijet umélecké viohy Zzaka smérem k divadelnimu a slovesnému projevu. Stava
se tak vyznamnym nastrojem rozvoje sociability zaka (schopnosti vnimat druhé,
vnimat motivace jejich jednani a prostfednictvim vstupu do roli Fesit rizné socialni
situace), jejich emocionalniho rozvoje a schopnosti sebepoznani a sebekontroly.
Zakladnim principem uplatfiovanym ve vyuce je dramaticka hra, ktera
pracuje s vyrazovymi prostfedky dalSich druhG uméni (napf. vytvarného,
hudebniho a tanecniho, literarniho) v jejich vzajemném propojeni.
Pfi respektovani jejich specifickych vyjadfovacich moznosti je vyuZzitelna pro
vysledné dramatické sdéleni. Rozviji tak Z&kovu schopnost vnimat, vytvaret
a sdélovat v ¢ase a prostoru lidské vztahy a jednani.
(RVP pro ZUS, 2010) [online]

4.3 Vliv uméleckého vzdélani na zivot

Jak uvadi doc. PhDr. Richard Jedlicka, ve svém Cclanku zvefejnéném
v Ucitelskych novinach, k poslani Skoly patfi snaha pomoci mladym lidem
pochopit, ze rozvoj kazdého jedince i celé spoleCnosti se nedéje jednodusSe,
bezpracné a bezbolestné, a ze pfechodné ukaznéni, pFekonani pfrekazek,
sebezapreni a odlozeni okamzitych tuzeb, se Clovéku vyplati, protoze vede ke
zralejSimu a plnohodnotnému vnimani a uspokojeni.

(Jedlicka, 2011, S. 15)

Zakladni umélecké Skolstvi pravé prostfednictvim cilevédomé prace
umoziuje vytvofit spravné pracovni navyky u zakl. Propojeni smyslového vnimani
s motorickou sloZkou rozviji osobni potencial kazdého jedince. Zaci jsou
konfrontovani s realitou kazdodenniho tréninku, bez kterého nelze podat dobry
umeélecky vykon. Umélecké vzdélani ve svém dusledku zvySuje socialni a lidsky
kapital Clovéka. Muze byt prostfedkem ke zkvalitnéni Zivota, obohacenim

emocionalni stranky lidského byti.
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5 Empiricka ¢ast

5.1 Cile empirické casti

Cilem empirické Casti je ovéfit vyzkumné otazky:

Zda je za rozhodnutim investovat finanéni prostfedky do uméleckého
vzdélavani déti racionalni uvazovani rodi€l o budoucim zvySeni hodnoty
lidského kapitalu jejich déti? Zda ma zakladni umélecké vzdélani vliv na lidsky
a socialni kapital?

Jaky vliv ma rodinna tradice na rozhodovani o pfihlaseni ditéte do ZUS?

Vychazi rozhodovani rodi¢l z teorie racionalniho chovani ¢lovéka?

5.2 Metodologie praktické casti

Pro zjisténi dat vhodnych pro vyzkum a ovéfeni teorie racionalniho
chovani Clovéka, byla zvolena metoda dotaznikového Setfeni na vybraném
vzorku respondent(l majici vztah k Zakladni umélecké Skole XY, a pro doplnéni
objektivity zkoumani i strukturovany rozhovor. Jak uvadi Chrastka, zjiSténé
udaje z dotaznikového Setfeni je vhodné, pro zajiténi objektivity zkoumani,
doplnit dalSimi metodami vyzkumu, napf. interview, pozorovani, studiem
dokumentl. (Chrastka, 2007)

Dotaznikové Setieni umozni ziskat v pomérné malém &asovém rozmezi
data vhodna pro zpracovani vyzkumu. Anonymni dotaznikové Setfeni
zprostifedkuje moznost ziskat relativné pravdivé odpovédi na poloZzené otazky.
Pro zajisténi objektivity bylo vyuzito i vyzkumného nastroje v podobé interview -

strukturovaného rozhovoru s vybranymi respondenty.
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5.3 Dotaznikové Setreni

Byl vytvofen vyzkumny nastroj v podobé vlastniho dotazniku sloZzeného
z patnacti polozek. Dotaznik byl uréen rodi¢im zakl Zakladni umélecké Skoly.
Pfed vlastni finalizaci dotazniku, bylo provedeno testovani dotazniku na vzorku
deseti rodi¢h. Tento vzorek se skladal nejen z rodicu, jejichz déti navstévuji
zkoumanou Zakladni uméleckou $kolu, ale i z rodi¢u, ktefi posilaji své déti do
uméleckych 8kol v jinych méstech. Po testovani dotazniku byla provedena
CasteCna uprava otazek, tak, aby odpovédi méli dostateCné vypovidajici
hodnotu pouzitelnou pro dany vyzkum. Uprava otazek se tykala polozek
zkoumajici dosazené vzdélani respondentu. Dale byla doplnéna polozka
tykajici se uméleckého vzdélani partnera, ktera ma vliv na zjisténa data
zkoumajici vztah rodinné tradice a rozhodovani rodi€i o zapsani ditéte na
Zakladni uméleckou Skolu, de facto, na rozhodovani o investicich do
vzdélavani.

Polozky dotazniku byly zvoleny jako uzaviené, dichtonomické, s vybérem
mezi moznosti ,ANO, NE“ a polytomické s volbou mezi nabizenymi
alternativami. Pouze u dvou poloZek dotazniku byly uvedeny otazky oteviené s
moznosti ,JINE“, kde mohli respondenti vyjadfit svij nazor na zkoumané

skuteénosti.

5.4 Vlastni sbér dat - popis realizace

Vlastni sbér dat byl proveden v ¢ervnu 2011. Bylo rozdano celkem 195
dotaznikd. Dotazniky byly anonymni, rodi¢e je mohli, po vyplnéni, vhodit do
postovni schranky, ktera je umisténa na budové Skoly. Na tuto moznost byli
respondenti pisemné upozornéni na titulni strané dotazniku. Pfesto byla ¢ast
dotaznikd po vyplnéni vracena pfimo vyucujicim jednotlivych oborl zakladni
umélecké Skoly (zaci je donesli do vyuky). Na titulni strané dotazniku byla i
informace do jakého terminu je nutné dotaznik vratit.

Pfi distribuci dotazniku byla vyuzita, se souhlasem feditele Zakladni
umélecké Skoly, databaze zak( zakladni umélecké Skoly - Skolni matrika.
Zaroven bylo vyuzito spoluprace vyucujicich pedagogu pfi distribuci dotaznik.
Z databaze zakl byl vytvofen seznam, jehoz cilem byla eliminace zdvojenych
vystupl. Vzhledem k situaci, kdy jedno dité Casto navstévuje vice oborl(
zakladniho uméleckého vzdélavani a rovnéz je Casty pfipad, ze Zakladni
uméleckou Skolu navstévuji sourozenci, tento seznam slouZil k tomu, aby
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dotaznik byl v dané rodiné pouze jedenkrat. Velkym pfinosem byla spoluprace

kolegu pedagogU, zejména jejich znalost Zakl a jejich rodinného prostredi.

5.5 Zakladni udaje o respondentech

Zakladni umélecka $kola ma Rozhodnutim MSMT v Rejstfiku $kol a
Skolskych zafizeni zapsanou celkovou kapacitu Skoly 300 zakl. Tato kapacita
byla ve Skolnim roce 2009/2010 zcela naplnéna.

Fyzicky Skolu navstévuje 239 déti. Z nichz 54 % jsou déti majici trvalé bydlisté
v misté sidla Skoly. Z okoli, z takzvané spadové oblasti, do Zakladni umélecké
Skoly dojizdi 46 % déti (viz. Tabulka €. 4 a Graf €.1). Tato skuteCnost, Ze téméf
polovina déti dojizdi do Zakladni umélecké Skoly z okolnich obci, je rovnéz
vyznamnym c¢initelem pro posuzovani finanéni naro¢nosti studia na Zakladni
umeélecké Skole. Pro rodiCe téchto déti je to dalSi finanCni zatéz spojena se

ziskanim zakladniho uméleckého vzdélani.

Graf. €. 1
Rozdéleni zaka podle dojizdéni
Tabulka ¢. 4: Rozdéleni zakt na mistni a
dojizdéjici
Pocty
zaku Mistni Dojizdéjici
( fyzicky)
celkem
239 129 110
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Rovnéz pro posouzeni ziskanych dat je vyznamné rozdéleni zaka ZUS podle
pohlavi. Ve &kolnim roce 2010/2011 bylo pfi kapacité 300 zakd? genderové

rozdéleni Zaku ve vyu€ovanych oborech. (viz Tabulka €. 5)

Pohlavi Pocet %
Divky 209 70
Chlapci 91 30
CELKEM 300 100

Na finan¢ni naro€nost ma vyznamny vliv i to jaky obor zakladniho uméleckého
vzdélavani déti navstévuiji

(viz. Tabulka €. 6 a Graf €. 2 Rozdéleni zakl dle vyu€ovanych obor()

Graf &. 2

Rozdéleni 2aki podle vyuovanych
obord

Rhudebniobor  Wvyjtvamyobor Wtanecniobor MLDO

0%

. Vyse
Obory ?fmot y l]glaty za
zaku e ..
vzdélavani
Hudebni 182 2.700,-
obor
Vytvarny 74 2.400,-
obor
LDO 0 1.900,-
Tanedéni 44 2.100,-

2 Do kapacity $koly je uvedeny zak zapoGitavan tolikrat, kolik oboru vzdélavani nav§tévuje. Nap.
zakyné A.S navs§tévuje vyuku hry na klavir a vyuku hry na housle. Rovnéz je vyucovanaiv
tanecnim oboru. Fyzicky je tato zakyné jedna, ale pro potfeby statistiky a naplnénosti kapacity je
pocitana jako 3 Zaci.
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Z distribuovanych 195 dotaznik( se Setfeni zuc€astnilo 153 respondentd, tj.
78 % oslovenych rodi€l. Dotaznik, neobsahoval polozky tykajici se véku
respondentu, vySe platu, pohlavi respondentli i pohlavi ditéte respondentl, coz
zfejmé ovlivnilo navratnost dotazniku. Pfedpoklada se, Ze rodi¢e tim ziskali pocit
naprosté anonymity a tato anonymita pfinesla otevienost a poctivost v odpovédich.

Ziskana data mohou byt vztahovana k udajim zvefejiovanym ve vyrocni
zpravé Skoly ( generové slozeni zaku, rozdéleni do oborl, vySe uplaty za
vzdélavani).

Jak bylo zminéno, rodi€e méli pro zachovani anonymity moznost odevzdat
vyplnéné dotazniky do postovni schranky, ktera je volné pfistupna na vstupnich
dvefich budovy Skoly. Tuto moznost vyuzilo velmi malé procento rodi€u (cca 10%
odevzdanych dotaznikud). Zbyvaijici ¢ast dotaznikl (jak jsem jiz uvedla) pfinesli zaci
pfimo vyucujicim do vyuky. Ze strany pedagogul bylo toto vnimano jako velmi

pozitivni signal o davére mezi rodi¢i a pedagogickymi pracovniky.
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6 Vyhodnoceni dotaznikového Setireni

6.1 Je umélecké vzdélani dobrou investici?

Na vyzkumnou otazku, zda rodi¢e zakd povazuji vynalozené financni

prostfedky na ziskani uméleckého vzdélani svych déti za dobrou investici,
odpovédélo 100 % respondentu ANO.
Rovnéz uvedli, ze jsou si védomi nutnosti dalSich nakladd spojenych se studiem
na Zakladni umélecké Skole. Tuto skuteCnost si uvédomuje 97% respondenta.
Vyhodnoceni téchto polozek dotaznikového Setfeni je vhodné uvést do souvislosti
s naklady na ziskani uméleckého vzdélani.

Vzhledem ke skute€nosti, ze Zakladni umélecka Skola poskytuje vypUjckou
zakam Skoly pouze dechové hudebni nastroje, musi si zZaci, ostatnich hudebnich
obor0, pofidit viastni hudebni nastroje.(viz Tabulka &. 7) V pfipadé vyuky hry na
klavir (40 % zakd hudebniho oboru) musi mit kazdy zak vlastni hudebni nastroj.
Pedagogové Zakladni umélecké Skoly, ktefi vyuc€uji hru na klavir, darazné
doporuCuji  rodi€im pofizeni klasického pianina, nebo klaviru, nikoli jeho
elektronickou verzi, ktera je v niz8i cenové relaci.

Pfi pofizeni starSiho klaviru, nebo pianina se tato investice pohybuje v fadu 30 —
40 tisic korun. V pfipadé ostatnich hudebnich nastrojl, s vyjimkou zobcové flétny,

se jedna o investice v fadu 5 - 10 tisic korun.

Tabulka €. 7: Rozdéleni hudebniho oboru podle
vyucéovanych hudebnich nastroji ve Skolnim roce
2009/2010
Nastroj Pocet zakt Procent. zastoupeni
Akordeon 10 5,49 %
Bici 4 2,19 %
Zobcova flétna 25 13,73 %
Pricna flétna 8 4,39 %
Housle 5 2,74 %
Klarinet 2 1,09 %
Klavir 74 40,65 %
Kytara 24 13,18 %
Trubka 5 2,74 %
Violoncello 6 3,29 %
Solovy zpév 6 3,29 %
PHV 13 7,14 %
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PFi studiu ve vytvarném oboru se dalSi finanni naklady vztahuji pouze na
pofizeni pracovniho odévu, do kterého by se Zaci méli pfevlékat, aby nedoslo
k poskozeni jejich vlastniho obleceni.

V tanecnim oboru si Z4ci pofizuji baletni obuv (tane¢ni piskoty).

Mezi dal$i naklady spojené s vyukou na ZUS patfi naklady na dopravu pro
dojizdgjici, a v neposledni fadé i Cas, ktery je spojeny s dovazenim a vyzvedavani
nejmladsSich zakd z vyuky. Vyuka Casto probiha do vecernich hodin a rodice
z obavy o bezpecnost déti je radéji do vyuky vozi a po vyuce vyzvedavaji a odvazi

domd.

Modelovy pfiklad:.

Zakyné M. N., 7 rokd, bydli§té mimo sidlo Zakladni umélecké $koly ve vzdalenosti
12 km.

Na Zakladni umélecké Skole navstévuje vyuku hry na klavir (vzdy v pondéli od
14.00 do 14.45 hod) a zaroven i vyuku ve vytvarném oboru (vyuka probiha vzdy ve
Ctvrtek od 15.30 -16.15 hod). Matka je v sou€asné dobé& na matefské dovolené.

Na vyuku hry na klavir zakyné dojizdi hromadnou dopravou a pfi cesté domu
rovnéz vyuziva hromadou dopravu (autobus).

Na vyuku ve vytvarném oboru se dopravuje hromadnou dopravou (autobusem),
ale po vyuce, pro ni jezdi vZdy matka osobnim autem. Pfedpokladejme nulovou

absenci ve vyuce.

34



Tabulka €. 8: Finanéni naklady vyuce za cely rok v prvnim

roce vyuky- modelovy priklad

Popis finan€niho nakladu Cena
Pofizeni pianina PETROF z roku 1975 34.000,- K&
Noty — pro hru na klavir 134,- Ké
Pracovni odév pro vytvarny obor 250,- K¢
Cestovné z mista bydlisté do sidla ZUS .
(jedna jizda autobusem: 9,- K¢&) 1-080.-Ke
Nahrada za pouzivani vozidla (40tydn(i)® 6.144,-K¢
Uplata za vzdélavani - klavir 2.700,- K&
Uplata za vzdélavani — vytvarny obor 2.400,- K¢
CELKEM v prvnim roce vyuky 46.708,- K&

Zdroj: vlastni vypocdty

Naklady v dalSich letech bez investic do pofizeni hudebniho nastroje, za

predpokladu, Ze Zakyné na dopravu do ZUS vyuziva pouze autobusovou dopravu.

Tabulka €. 9: Finanéni naklady v dalSich letech studia
Popis finanéniho nakladu Cena
Noty pro vyuky hry na klavir 134,-
Pracovni odév do vyuky vytvarného oboru 250,-
Cestovné autobusovou dopravou (40x36,-) 1.440,-
Uplata za vzdélavani - klavir 2.700,-
Uplata za vzdélavani — vytvarny obor 2.400,-
CELKEM 6.924,-

Vlastni vypocet ndhrady za pouzivani osobniho vozidla pfi primérné spotiebé 7,5 1 na 100km a pouzivani paliva Benzin 95

oktant.
Bydlisté - ZUS Pocet sazba celkem
a zpét km
Za pouzivani vozidla 24 4,10 98,4
Za PHM 24 2,30 55,2
CELKEM 153,6
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Naklady v prvnim roce vyuky 46.708,-
Naklady za dalSich 6 let vyuky 41.544,-

PFi vycCisleni nakladl spojenych s vyukou na Zakladni umélecké Skole nebyly

zapocitany naklady uslého ¢asu matky, spojené s dopravou ditéte na vyuku
VvV prvnim roce.

Je otazkou, zda si respondenti pfi odpovédich v dotaznikovém Setfeni, byl
skute€né védomi finanéni naroénosti studia. Vzhledem Kk teorii racionalni
spotfebitelské volby, ktera vychazi z predpokladu, Ze spotiebitel ma spravné
definované preference a voli své Cinnosti na zakladé ocekavanych vyhod, Ize
pfedpokladat, Ze zjisténé udaje jsou relevantni. Rodie, dle svych odpovédi,

povazuiji ziskani uméleckého vzdélani pro svoje déti za dobrou investici.

6.2 Prinos uméleckého vzdélani pro budouci zivot

Dal3i poloZzka dotaznikového Setfeni se tykala pfinosu uméleckého vzdélavani pro
budouci Zzivot. VétSina respondentd (97 %)si mysli, ze umélecké vzdélani je
pfinosem pro budouci zivot a tento pfinos 39% respondentl spatfuje ve
vSestranném rozvoji ditéte. Pomérné stejny pocet respondentl povazuje za pfinos
kultivaci osobnosti ditéte (18 %) a 17 % rodicl jej vidi v nutnosti pravidelné prace a
tréninku, ktery je cestou k uspéchu. Podle nazoru 26 % respondentl je pfinosem

ziskani dalSich dovednosti. (viz. Graf. €. 3)
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Graf&. 3  PFinos uméleckého vzdélavani pro budouci zivot
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6.3 Odcekavani rodi¢t spojené s vyukou na ZUS
S otazkou pfinosu uméleckého vzdélani souvisi i dalsi polozka

dotaznikového Setfeni, ktera zjiStovala, zda rodiCe oekavaji od svych déti vyuziti
ziskanych dovednosti v rodinném zivoté? (napf. rodinné koncerty, vyzdoba bytu
apod.) Pouhych 17 % respondentl uvedlo, Ze toto od svych déti neoCekava, na
rozdil od vétSiny, ktera v 82% ocekava, ze se déti svymi znalostmi a dovednostmi
zapoji do rodinného zivota. Tato polozka byla v dotazniku formulovana jako
otevfena s moznosti vyjadfit se prostfednictvim ,jiné“. Necelé jedno procento
odpovédi byla pravé moznost ,jiné", ale bohuzel toto nebylo doplnéno jinymi
konkrétnimi udaji. (viz Pfiloha €. 5)

Respondenti svymi odpovédmi potvrdili racionalni pozadi svého rozhodnuti,
kdy oCekavaji, Ze se jim investice do uméleckého vzdélavani v budoucnu vrati
v podobé estetického prozitku, nebo v podobé uspokojeni z uspéchu a dovednosti

vlastnich déti.

6.4 Rozhodovani o investicich

S rodinou souvisi i rozhodovani o vynaloZenych investicich do uméleckého

vzdélavani. Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze rozhodnuti pfihlasit dité do
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Zakladni umélecké Skoly vychazelo v 42% ze spoleéného rozhodnuti obou rodi€u.
Z celkového poctu 153 respondentl 21% rozhodnuti vychazelo od matky a 36%
rozhodnuti o studiu na ZUS bylo na piani ditéte. Pouze nepatrné 1% respondentt
odpovédélo, Ze prihlasili své dité na Zakladni uméleckou Skolu na prani prarodicu.
Je pozoruhodnym zjisténim, Zze 36 % respondentl vychazelo pfi rozhodovani z
vlastniho pfani ditéte. Zajimava data by mohla pfinést Setfeni ve zmifovanych 36
% respondent(, ktefi prihlasili své dité na Zakladni uméleckou $kolu na zakladé
vlastniho prani ditéte. Zda je dité ovlivnéno svym okolim, svymi vrstevniky a
spoluzaky. Déti si zfejmé uvédomuiji vliv uméleckého vzdélavani na socialni status
mezi svymi vrstevniky. V uréitém okamziku, je umélecké vzdélani, brano jako
pozicni statek.

Cilem dalSi polozky dotaznikového Setfeni bylo zjistit vliv okoli na
rozhodovani rodi€u. Témér vSichni respondenti vyjadfili, ze je jejich okoli pfi

rozhodovani neovlivnilo (87 %). (viz Pfiloha €. 5)

6.5 Ocekavani spojena se vzdélavanim

Rodi¢e oCekavaji moznost vétSiho vybéru stfedni skoly.
Z dalSich vysledkd dotaznikového Setfeni vyplyva racionalni Uvaha rodi€l pfi
rozhodovani o investicich do uméleckého vzdélavani. Jednou z polozek
dotaznikového Setfeni byla i polozka tykajici se budoucnosti jejich déti. Na otazku
zda oCekavaji, ze umélecké vzdélani zvySi moznosti vybéru studia na stfednich

Skolach, odpovédélo 65% respondentu ANO. (viz Graf ¢.4)

Graf €. 4  Ocekavani spojena s vybérem stredni Skoly
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Zakladni umélecka Skola pfipravi zaky pro talentové zkousky pfi pfijimacim
fizeni studia na konzervatofi, pro talentové zkousSky pfi pfijimacim fizeni studia
pedagogiky, pro talentové zkou$ky pfi pfijimacim fizeni studia na uméleckych
odbornych $kolach (umélecko-primyslové Skoly, stfedni pramyslové Skoly
keramické a sklarské, textilni pramyslové Skoly apod.) Ve vSech téchto stfednich
Skolach musi zaci prokazat pfi pfijimacim Fizeni své schopnosti a dovednosti,
ziskané a rozvinuté pod odbornym vedenim pfi studiu na zakladni umélecké Skole.

V souvislosti s oCekavanim rodi€u ve smyslu vétSiho vybéru stfednich Skol
pro dalSi vzdélavani svych déti, vyplyva i oCekavani dalSi budoucnosti. Vice jak
polovina respondentd (62 %) se domniva, Ze ziskané dovednosti a znalosti
umozni ditéti v budoucnu zlepsit své postaveni na trhu prace. Ziskané dovednosti
a znalosti zvySuji hodnotu lidského kapitalu. Umélecké vzdélani zvySuje kreativitu
Clovéka, podporuje harmonicky rozvoj osobnosti, dava moznost zvysit vlastni

kvalitu Zivota o estetické vnimani svéta.

6.6 Vliv tradice na rozhodovani o investicich do zakladniho uméleckého
vzdélani
Cilem dotaznikového Setfeni bylo mimo jiné zjistit zda, je volba rodi¢l
ovlivnéna rodinnou tradici. Jednou z polozek dotazniku byla otazka, zda
respondenti sami navstévovali v détstvi Zakladni uméleckou Skolu (dfive Lidovou
$kolu uméni), nebo ZUS (LSU) navstévovali jejich partnefi. A zda je v jejich
rodiné umélecké vzdélani tradici.
Ze vsech respondenttl, samo v détstvi navitévovalo ZUS 79 respondent
tj. 48 % kladnych odpovédi. Partnefi respondenttl navstévovali ZUS v pouhych 22
% (tj. 33 kladnych odpovédi). Tradi€ni umélecké vzdélavani uvadélo 45 %
respondentd, ktefi sami v détstvi umeéleckou skolu navstévovali
a 12 % respondentd, ktefi uméleckou Skolu v détstvi nenavstévovali.(viz Priloha €.
5) Z uvedenych udaji Ize odvodit vliv rodiny a tradi€niho chovani v rodiné na
lidské jednani, tak jak je ve svych uvahach o preferencich a vlivu rodiny uvadi G.

Becker.
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6.7 Vlivuméleckého vzdélani na dosazené vzdélani

PFfi zpracovani udaju ziskanych z dotaznikového Setfeni se rozdélenim

respondentl na skupinu, ktera v détstvi navstévovala zakladni uméleckou Skolu a

skupinu, ktera uméleckou Skolu nenavstévovala, vytvofila moznost porovnat

dosazené vzdélani s ucasti na uméleckém vzdélavani. Vyhodnocenim odpovédi

na polozku dotazniku tykajici se nejvys$siho dosazeného vzdélani respondentu

byla zjisténa nasledujici data, viz Graf € 5. a Graf. €. 6.

Graf 6.5 Dosazené vzdélani rodiéa navstévujicich ZUS
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Grafé.6  Dosazené vzdélani rodié¢t nenavstévujicich ZUS
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Neni mozné prokazat pfimy vliv uméleckého vzdélani na dosazené vzdélani,
ale je patrny rozdil mezi procentem respondenti s vysokoSkolskym vzdélanim
s uméleckym vzdélanim a procentem respondentll — vysokoskolakl, bez
umeleckého vzdélani. VysokoSkolskych respondentd s uméleckym vzdélanim je o
8 procent vice nez respondentl s vysokoSkolskym vzdélanim bez uméleckého
vzdeélani. Jesté vétsi rozdil vznika u respondentl s odbornym vzdélanim (vyuceni).
Respondenti, ktefi nenavstévovali zakladni uméleckou S$kolu, uvadéji Castéji
nejvyssi dosazené vzdélani — vyuc€eni v 20 %, oproti 4% vyu€enych respondent,
ktefi zakladni uméleckou S$kolu v détstvi navstévovali. Respondenti majici
umeélecké vzdélani Castéji ziskali stfedni vzdélani s maturitou, nebo dokonce
vysokoskolskeé vzdélani.

Aby bylo mozné ziskané udaje interpretovat ve vztahu mezi uméleckym
vzdélanim a nejvysSim dosazenym vzdélanim, bylo by nutné ziskat udaje jaky typ,
respektive jaky druh vzdélani respondenti dosahli. Zda podminkou pro dosazené
vzdélani, bylo ziskani prvotnich znalosti a dovednosti na Zakladni umélecké skole.
Tato data ovSem vyzkum neobsahuje a proto nelze zjisténé udaje timto zpusobem
interpretovat.

Z uvedenych dat Ize dovodit vliv uméleckého vzdélani na lidsky kapital, spocivajici
zejména kultivaci osobnosti daného jedince. A rovnéz potvrzeni teorie, o dirazu
na kvalitni volnoCasové aktivity déti vrodinach s vysokoSkolskym a

stfedoskolskym vzdélanim.
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7 DalSi vyzkumny nastroj pro zajiSténi objektivity ziskanych dat.

7.1 Interview- strukturovany rozhovor.

Vyzkumny vzorek tvofi pét rodi¢li- maminek zakd Zakladni umélecké Skoly.
Oslovené matky byly vybirany tak, aby jejich déti reprezentovaly generové
rozlozeni zakl Skoly. To znamena 3 divky a 2 chlapci. Zohlednéna byla i délka
studia ditéte na Zakladni umélecké Skole — tfi déti navstévuji vyuku tretim az
Ctvrtym rokem, to znamena takfka v poloviné |. cyklu a jedna divka bude
v letoSnim roce absolventkou a jedna uz absolventkou je. V téchto dvou pfipadech
to znamena i pohled zpét na uplynulé roky. Samoziejmé nejvétSim kriteriem pro
vybér respondentl byla ochota ucastnit se vyzkumu. Ochotné byly zejména

maminky z okruhu znamych, nebo pratel.

7.2 Technika sbéru dat.
Maminky byly osloveny v priibéhu mésice zafi 2011. Byl jim vysvétlen ucel
uvedeného interview, i zplsob zpracovani zjisténych udaji. Byla jim zaru€ena
anonymita. Vzhledem Kk situaci, Ze odpovidaly na pouhé &tyfi otazky, byly jejich

odpovédi pfimo pisemné zaznamenavany na odpovédni archy.
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7.3 Vlastni interview

7.3.1 1. rozhovor

Maminka L. K. — vzdélani vysokoskolské

dité — dcera Ludmila, vék 11 roku

bydlisté v misté Zakladni umélecké Skoly

LiduSka navstévuje dva obory na Zakladni umélecké Skole a to:

e hudebni obor- vyuku hry na klavir ¢tvrtym rokem
e vytvarny obor také ¢tvrtym rokem

Na otazku: Co Vas vedlo k rozhodnuti pfihlasit své dité na Zakladni uméleckou
Skolu?, maminka odpovédéla: ,Védéla jsem, Ze to zvliadne, Ze méa hudebni nadani
aja sama mam hudebni vzdélani. Urcité ji to roz8ifi mozZnosti uplatnéni v dalSim
vzdélavani a podstatné bylo i to, Ze to ve Skole vSechno v pohodé zvladala a sama
to také chtéla“
Od ziskanych dovednosti maminka oCekava:“RozS$ifi se ji moznosti traveni volného
Casu, rozSifi se ji i kontakty v socialni oblasti, protoZe kdo umi néco navic, je v parté
vrstevniku vétsinou oblibeny, v puberté nezastydne jeji vytvarny projev, protoZe se
uci divat kolem sebe, nezistane u jednoduché kresby ... pozoruji i viliv vytvarky na
Jeji kulturu oblékani, umi lépe sladit barvy, textilie...*
V oblasti investic do uméleckého vzdélavani byla maminka pozadana, zda by mohla
odhadnout, kolik finan¢nich prostfedkd do uméleckého vzdélavani po celou dobu
studia investuji. Maminka méla dobry odhad, méla pfehled o vySi uplaty za
jednotlivé obory a uvadi: ,Rocné zaplatime za oba obory 5.100,- tak to uz je 20.400
korun za Skolné + pofizeni starSiho pianina, které stalo 30.000,-. To ale vyuZiji i
naSe dal§i déti. KdyZ bude chodit i nadale, aby dodélala cely cyklus a méla
absolventské vysvédcCeni, tak to bude jesté 15.300,- za Skolné. Pfi rozhovoru, byl
patrny udiv nad celkovou ¢astkou, ke které se dopoditala.
Posledni otazka, kterd byla mamince poloZzena, sméfovala K jejimu vztahu
k uméleckému vzdélavani. Potfebovala jste nékdy ve svém profesnim Zivoté
dovednosti ziskané na umélecké Skole? ,Ano, potfebovala, ale v détstvi jsem
Lidovou Skolu uméni nenavs$tévovala, protoZze méli plnou kapacitu, tak jsem chodila
na soukromou vyuku. To v8ak bylo nedostacujici, nenaucila jsem se tam zaklady

hudebni nauky, které mi pozdéji pfi studiu pedagogiky chybély.
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7.3.2 2. rozhovor
Maminka B. G. — vzdélani vysokoskolské
dité - syn Vit, vék 11 rokd
bydlisté v misté Zakladni umélecké Skoly
Vitek navstévuje také dva obory Zakladni umélecké skoly:
¢ hudebni obor — vyuku hry na akordeon také ¢tvrtym rokem
e vytvarny obor - ¢tvrtym rokem
K rozhodnuti pfihlasit Vitka na Zakladni uméleckou Skolu vedla maminku: ,Snaha
0 podporovani jeho predpokladti pro hudbu, vyuZiti znalosti ve vyuce na zakladni
Skole, to znamena, Ze bude umét dobre noty, nebude mit problém s hudebni
vychovou a také jsem védéla, Ze ve vytvarce se mu, jako levakovi, rozcviéi ruka,
zlepsi tchop tuzky. Coz se také stalo, pani ucitelka se mu opravdu vénovala a
Vitek dnes nema zZadné problémy se psanim, ma spravny sklon pisma i spravny
uchop tuzky*
Maminka dal od ziskanych dovednosti oCekava: , PouZitelnost v praxi, vétsi
moznosti ve vybéru stfedni Skoly, orientace v hudebnich stylech — porozumi
hudbé, nezanedbatelné je i socialni zadlenéni — ma nové kamarady, kdo hraje na
néjaky nastroj, snaze navazuje kontakt s ostatnimi, i v budoucnu, v dospélosti...”
Rovnéz tato maminka meéla velmi dobry odhad, kolik finanénich prostfedkud do
tohoto typu vzdélavani investovala. Pfi vypo¢tu nezapomnéla na dalSi vydaje
spojené s vyukou na Zakladni umélecké Skole. Uvadi: ,Na akordeon bude chodit
sedm let, to je 7x 2700,- za Skolné a jesté jsme museli Vitkovi poridit svateéni
obleceni pro vystoupeni na besidkach a koncertech, to bylo asi 2000,- K¢, a noty
za 200 korun.
Na vytvarny obor letos chodi naposledy, to je 4 x2400,- a za dalSi potfeby do
vytvarky jsme za celou dobu dali asi jen 300,- KE. TakzZe celkem je to asi 31000,-
korun.
Posledni otazka, se opét tykala vztahu maminky k Zakladni umélecké Skole. , Na
Zakladni uméleckou Skolu jsem chodila, ale jen kratce, coz mi pozdéji pfi studiu

pedagogiky chybélo a musela jsem navstévovat soukromé hodiny klaviru®.
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7.3.3 3. rozhovor
Maminka [.B. - vzdélani vysoko$kolské
dité dcera — Denisa, 18 rokd
bydlisté v misté Zakladni umélecké Skoly
Denisa navstévovala pouze hudebni obor — sedm rokl vyuky hry na klavir, ma
absolventské vysvédceni.
Maminku tehdy k rozhodnuti pfihlasit Denisu na Zakladni uméleckou Skolu vedla: ,,
Vétsi moznost uplatnéni, tfeba se ji to bude hodit ke studiu na stfedni skole, jako
mala byla takova muzikalni“. Od ziskanych dovednosti jsem olekavala, Ze bude
mit lepSi naplri volného ¢asu, Zze bude doma hrat, i nam pro radost, coZ se nékdy
zpocatku stavalo. | dneska, sice jen vyjimeéné, ale pfece, si doma na klavir
zahraje. Oc¢ekavala jsem osobnostni rozvoj, Ze bude mit vétsi moznosti uplatnéni,
bude se moci rozhodovat o studiu pedagogiky, nebo ziskané zkuSenosti vyuZije pfi
dalSich aktivitach, napriklad povede krouZek ve Skole, zapoji se do péveckého
sboru atd.
Na otazku kolik finanénich prostfedki do uskuteénéného vzdélani investovali,
maminka odpovédéla:, Klavir jsme doma méli, po mné, takZe Zadné dalsi
prostiedky jsme nemuseli vynakladat. Jen jsme platili sedm roku Skolné, to bylo
2700,-korun ro¢né, to je 18.900,-. Maminka také sama v détstvi chodila na
Zakladni uméleckou Skolu, na klavir a pro uplatnéni ve své profesi uvadi:“ pro svoji

profesi jsem hrat na klavir potfebovala.
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7.3.4 4. rozhovor
Maminka L.J. —vzdélani vysokoskolské
dité dcera — Pavlina, vék 15 roku
bydlisté v misté Zakladni umélecké Skoly.
Pavlina navstévuje také pouze hudebni obor- dva roky hrala na zobcovou flétnu a
nyni sedmym rokem navs$tévuje vyuku hry na klavir, letos bude absolventem. Na
prvni otazku tykajici se motivace k rozhodnuti pfihlasit svi dité na Zakladni
uméleckou $kolu, maminka odpovédéla:,UzZ v MS dcera chodila do krouzku hry na
flétnu, kterou si velmi oblibila a ve hfe chtéla sama pokracovat. Jistou roli sehral i
fakt nacviku spravného dychani vzhledem ke zdravotnim potizim - opakované
zanéty prudusek.
Od ziskanych dovednosti maminka ocekava:“Jednak zajimavého konicka,
v8estranny rozvoj osobnosti, a nyni vzhledem ke skutecnosti, Ze by dcera chtéla
pokracovat ve studiu na pedagogické Skole také vyuziti profesni. | tentokrat méla
maminka velmi dobry odhad tykajici se finanéni naro¢nosti studia.“ Jde cca o
55000 korun, z toho 30000 stalo porizeni pianina a 25000 korun stalo $kolné za
devét rokd studia. K tomu asi 500 korun za noty*.
K vlastnimu profesnimu vyuziti uméleckého vzdélani maminka dodava: , Na
uméleckou $kolu jsem v détstvi nechodila, nyni pracuji jako ekonomka a stroha

Cisla nedavaji prostor uméni.“

7.3.5 5. rozhovor

Maminka K. T. - vzdélani stfedoSkolské
dité — syn Marek, vék 12 roku
bydlisté mimo Zakladni uméleckou Skolu, na vyuku dojizdi autobusem
Marek navstévuje také dva obory:

e hudebni obor- hra na kytaru tfetim rokem

e vytvarny obor-jiz patym rokem
Otazka motivace byla u této maminky ovlivnéna vlastni zkuSenosti s uméleckym
vzdélavanim. Uvadi:* Ja i manzel jsme jako déti na Lidovou Skolu uméni chodili, ja
Jjsem hrala na housle, manzZel na kytaru, takZze v tomto vidim smyslupiné vyuZiti
volného ¢asu, je to prosté néjaky uziteCny zajem a navic i v rodiné manzela umi
vSichni hrét na néjaky nastroj. Pfi pfihlasovani na ZUS jsme vychézeli i z jeho

vlastniho prani.
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Od studia na ZUS ocekavam, ?e bude umét néco navic, Ze se dostane i do jiného
kolektivu, uz ted’ ma diky vytvarce spoustu kamaradi i z jinych roCniku a jinych
trid.

Na dotaz tykajici se financovani studia maminka spravné odhadla financni
prostfedky vynalozené za Skolné tj. cca 36000K¢. PFi odhadu vSech vynalozenych
prostiedkld nezapocitala prostfedky vynalozené na dopravu do vyuky. Na posledni
otazku tykajici se profesniho vyuziti uméleckého vzdélani maminka odpovédéla:
,Na LSU jsem sice chodila, ale ve svém profesnim Zivoté jsem to neuplatnila, ale
presto povaZuji to, co jsem se na ni naucila, za velmi pfinosné, protoZe umim néco

navic a svym zpisobem mé to obohacuje.”

7.4 Zhodnoceni strukturovaného rozhovoru

Otazky polozené vrozhovoru meély potvrdit, nebo vyvratit zavéry
z provedeného dotaznikového Setfeni. Z uvedenych odpovédi jasné vyplyva
racionalni uvaha o pfi rozhodovani o pfihlaseni ditéte na Zakladni uméleckou
Skolu. Napfiklad, maminku L. J. vedla krozhodnuti kromé jiného i snaha o
zlepSeni zdravotniho stavu své dcery, podobné uvazovala i maminka B. G., ktera
sveho syna pfihlasila do vytvarného oboru s jasnym racionalnim cilem naucit ho
spravny uchop tuzky a spravny sklon pisma. Za racionalni uvahu, lze povazovat
rozhodnuti maminek (B.G. a L.K.) , které oCekavaji zvySeni moznosti uplatnéni pfi
dalSim studiu, nebo pfi socialnich kontaktech svych déti.

Rovnéz se potvrdila skuteCnost, Ze rodiCe maji povédomi o vynalozenych
finan&nich prostfedcich do uméleckého vzdélavani, je vSak také pravdou, Ze pfi
odpovédi na tuto otazku byly dvé maminky trochu pfekvapené, jak velky finanéni
obnos to v souhrnu je.

Za prinosné z uvedeného Setfeni povazuji i fakt, Ze rodiCe i déti si
uvédomuji  vliv uméleckého vzdélavani na socialni status. V odpovédich
prevazovaly Uvahy o novych socialnich kontaktech, o zac¢lenéni do urcité skupiny.
V pfipadé divek je Castou motivaci ke studiu i potencialni potfeba umét hrat na
nastroj v pfipadé studia pedagogiky na stfedni Skole, popfipadé vysoké Skole.
Z odpovédi mizeme vyvodit i vliv rodinné tradice na rozhodovani, ve dvou

pripadech( K.T. i L.K.) zddraznily vlastni umélecké vzdélani.
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8

Praktické vyuziti vysledkl vyzkumu

Na zakladnich uméleckych Skolach v souCasné dobé probihaji prace na
tvorbé Skolnich vzdélavacich programd. Vyuka podle Skolni vzdélavaciho
programu musi zacCit nejpozdéji ve Skolnim roce 2012/2013. Vysledky
provedeného vyzkumu, mohou byt vhodnym doplfikem analyz nutnych pro kvalitni
pFipravu SVP.

Z vysledkll provedeného vyzkumu vyplynulo zejména odekavani rodicu
spojené s moznosti vétsiho vybéru stfedni Skoly, o€ekavani ziskani dalSich
dovednosti a znalosti. Pfi tvorb& Skolniho vzdélavaciho programu by se tato
oCekavani mohla promitnout do vzdélavacich cill. Vyuzit vyhody individualniho
pFistupu k jednotlivym zakam, kultivovat jednotlivé osobnosti, naudit je vystupovani
na verejnosti, prezentaci ziskanych dovednosti a tymové spolupraci. U zakua |II.
stupné zakladni Skoly se individualné zaméfit na eventuelni pfipravu k talentovym
zkouskam pfi pfijimacim fizeni na stfedni Skoly.

Pro public relations Skoly by bylo vhodné vice se zaméfit na prezentaci
vysledkl vzdélavani. Prezentovat, co vSechno zaci Skoly dokazali, jaké uspéchy
na soutézich ziskali. Podporovat zpétnou vazbu od absolventl Skoly, pofadat dny
otevienych dvefi, pfi jubileu Skoly pozvat absolventy jednotlivych roénikd na
slavnostni koncert a pratelské setkani. Zdarazhovat tradici uméleckého

vzdélavani.
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Zaveér

Z historického pohledu je umélecké vzdélani trvalou soucasti vzdélanosti

v Ceskych zemich.
V minulych staletich bylo umélecké vzdélani témér povinnou souc€asti vychovy ve
stfedostavovské a Slechtické rodiné. Uméni hry na nastroj a uméni malby bylo
tradici a znakem dobré vychovy. Je dobrym znamenim pro soucasnost, Ze se do
vychovy v rodinach se opét vraci potfeba uméleckého vzdélani jako protipdl
vSudypfitomné technice a modernim technologiim.

Umélecké vzdélani pfinaSi do Zivota kazdého jednotlivce dalSi dimenzi
vnimani. V sou¢asné dobé, ktera je tolik zamérena na konzum a rychlou spotfebu,
predstavuje ziskani uméleckého vzdélani béh na dlouhou trat. Umét dobfe hrat na
nastroj, namalovat kvalitni obraz, nebo kresbu, umét vyjadiit své emoce
prostfednictvim kultivovaného pohybu a dramatizace, vyzaduje €as, dlouhodobou
praci a pravidelny trénink. To vSe ovliviiuje v pozitivnim smyslu déti v jejich vyvoiji.
Utvafi si nazor na uméni jako soucast plnohodnotného Zivota.

Umélecké vzdélani umoziuje naucit se interpretovat uméni a ziskat zaklady
spolecenské etiky a spoleCenského vystupovani.

Ve své bakalarskeé praci jsem se zaméfila na ekonomickou teorii racionalniho
chovani a jeji vztah k lidskému a socialnimu kapitalu v souvislosti s uméleckym
vzdélavanim. Cilem bakalarské prace bylo analyzovat motivy lidského jednani,
konkrétné motivy rodi€ld zaku Zakladni umélecké Skoly Velka Bites, pfi
rozhodovani o investovani finanénich prostfedkll do ziskani zakladniho
uméleckého vzdélani.

V teoretické Casti jsem se pokusila nastinit zakladni myslenky ekonomickych
teorii racionalniho chovani a teorii preference, popsat lidsky kapitél a jeho vztah
k uméleckému vzdélavani a ukotvit vyzkumnou otazku do teoretického ramce.

Stanoveného cile bylo dosazeno prostfednictvim empirické Casti, ve které
jsem vyhodnotila dotaznikové Setfeni, které mélo pfinést informace o oekavanich
rodicli, jakozto investorl uméleckého vzdélavani svych déti. Pro potvrzeni
zjisténych dat jsem vyuzila i mozZnost strukturovaného rozhovoru s péti
respondenty.

Zjisténé vysledky potvrdily teorii racionalniho jednani pfi zvaZovani o
investicich finanénich prostfedkim umeéleckého vzdélavani. Rodi¢e racionalné

oCekavaiji, Zze se jim vynaloZzené prostfedky vrati v podobé kultivované osobnosti
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ditéte, umozni ditéti vétsi vybér stfednich Skol pro dalSi vzdélavani a stim
souvisejici i zvySeni lidského kapitalu ditéte. OCekavaji, ze jim umélecké vzdélani,
které jejich dité ziska, pfinese radost a potéSeni pfi rodinnych a spoleéenskych
akcich. Znalosti a dovednosti ziskané pfi studiu na umélecké Skole bude moci
v budoucnu dale vyuZzivat pro zvySeni kvality Zivota.

Ziskané vysledky rovnéz potvrdily teorii o lidském a socialnim kapitalu, a
jsou i potvrzeni vyzkumné studie, ktera se zabyvala volnoCasovymi aktivitami déti.
Mezi Zaky Zakladni umeélecké Skoly prevladaji déti zrodin, jejichZz rodice
maji vysokoskolské, nebo stfedoskolské vzdélani. Tento trend tak navazuje na
tradici, ktera v nasSich zemich jiz byvala. To je podle mého nazoru dobrym

znamenim, protoze kultivovani jedinci vytvafi kultivovanou spoleénost.
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Anotace

Pfijmeni a jméno autora: Karmazinova Olga
Nazev katedry a fakulty:  Katedra sociologie a andragogiky FF UP

Nazev prace: Investice do zakladniho uméleckého vzdélani z pohledu
ekonomické teorie racionalniho chovani clovéka

Pocet znak: 90 180

Pocet pfiloh: 5

Pocet titul(l pouzité literatury: 22

Klicova slova: rozhodovani, investice, racionalita, oekavani, umélecké vzdélani,
lidsky kapital.

Ve své bakalafské praci se zabyvam zakladnim uméleckym vzdélanim a
teoriemi racionalniho chovani Clovéka v socioekonomickém pojeti racionalni volby,
ktera bere v uvahu motivaci a osobni postoje jednotlivce. Cilem prace na téma
Investice do zakladniho uméleckého vzdélani z pohledu ekonomické teorie
racionalniho chovani Clovéka, je analyzovat motivy rodi€d pfi rozhodovani o
investovani finanénich prostfedkl do ziskani zakladniho uméleckého vzdélani
svych déti. Uvedeného cile bude dosazeno prostfednictvim vybranych
vyzkumnych metod. Tyto vybrané metody a zavéry z provedeného Setfeni jsou

naplni empirické ¢asti bakalarské prace.

Anotation

In my bachelor thesis | deal with elemental artistic education and theories of
human rational behaviour at socialy - economic conception of rational choice wich
takes motivation and personal stand of individual into consideration.
The aim of my bachelor thesis, Investment in elementar artistic education with the
respekt ro economic theory of behaviour of the human, is analysis of motives of
parents in decision of investing finacial resources to get elemental artistc education
for their childeren.
The above mentioned aim will be reached via chosen research methods.
These chosen methods and conclusions of maden research are contents of

empirical part of bechelor thesis.

Keywords: desicion, investment, racionality, expectation, artistic education, human
capital
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Pfiloha é. 3 DOTAZNIK PRO RODICE

Pro svoje odpovédi vyberte vZzdy nejvhodnéjsi odpovéd z nabizenych moznosti.
Je mozné zvolit i vice moznosti odpovédi.

1. Navstévoval/la jste v détstvi Lidovou Skolu uméni?

] eno

2. Navstévoval Vas partner v détstvi Lidovou Skolu uméni?

[ ] ano
|:| ne

3. Rozhodnuti pfihlasit Vase dité na ZUS vyslo od

I:I matky

otce

obou rodicu

od prarodi¢

I:I na prani ditéte

4. Je umélecké vzdélani ve Vasi rodiné tradici ?

ano

ne

5. Povazujete ziskani umeéleckého vzdeélani za pfinos pro budouci zivot Vaseho
ditéte?

[ Jano

ne
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6. Ocekavate, ze umélecké vzdélani zvysi moznosti vybéru studia na stfednich
Skolach pro Vase dité?

ano

ne

7. Ovlivnili Vas pfi rozhodovani prihlasit své dité do ZUS Vasi znami?

ano

I:Ine

8. Pfinos uméleckého vzdélani pro budouci Zivot svého ditéte spatfujete ve

v8estranném rozvoji ditéte

ziskani dalSich dovednosti

kultivaci osobnosti ditéte

pochopeni ditéte, ze pfechodné ukaznéni, pfekonani Unavy, sebezapfeni a
pravidelna, usilovna prace je korunovana uspéchem.

9. PovaZujete vynalozené finan¢ni prostiedky do uméleckého vzdélani (zaplacené
Skolné na ZUS, pofizeni hudebniho nastroje)za dobrou investici?

ano

[_ne
10. K rozhodnuti pfihlasit Vase dité na ZUS Vas vedla snaha o smysluplné vyuziti

volného ¢asu ditéte?
ano

ne

uvedte prosim jaké

11. Myslite si, Ze ziskané dovednosti a znalosti umoZzni Vasemu ditéti v budoucnu
zlepSit jeho postaveni na trhu prace?
ano

ne

12. O&ekavate od svého ditéte vyuziti ziskanych znalosti a dovednosti v ramci
Vaseho rodinného Zivota? (Napf. hudebni doprovod pfi rodinnych oslavach,

vyzdoba bytu, apod. ....)
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ano

uvedte prosim jaké

13. Je pro Vas vy$e $kolného na ZUS limitujici pfi rozhodovani o dal$ich oborech
uméleckého vzdélavani?
ano

ne

14. Pfi pfihladovani Vaseho ditéte ke vzdélavani na ZUS jste si byli védomi
nutnych dalSich finan¢nich nakladi na pofizeni hudebniho nastroje, tanecniho
kostymu, vytvarnych potfeb?

ano

ne

15. VaSe nejvysSi dosazené vzdélanim

vyuceni

stfedni s maturitou

I:I vysokoskolské

doktorské

Dékuji za Vas ¢as.
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Pfiloha €. 4 OTAZKY STRUKTUROVANEHO ROZHOVORU

Otazka ¢. 1

Otazka ¢. 2

Otazka ¢. 3

Otazka ¢. 4

Co Vas vedlo k rozhodnuti pfihlasit své dité do ZUS?
Pokusite se odhadnout, kolik finanénich prostfedku po celou
dobu studia, investujete do ziskani tohoto vzdélani?

Co od ziskanych dovednosti Vaseho ditéte oCekavate?
Potfebovala jste nékdy ve své profesni kariéfe dovednosti,

které Ize ziskat na ZUS?
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Pfiloha é.5 GRAFICKE VYHODNOCENIi VSECH POLOZEK DOTAZNIKU

Polozky ¢. 1 a 2.

\/ztah rodi¢d k uméleckému
vzdélavani - sami v d§tstvi
navstévovali ZUS

H ano
H ne
0] 0]
udiumnazu$ Studium partnera na 2US
Polozka ¢. 4
Tradice Zakladniho uméleckého
vzdelani u rodi¢u zaku ZUS Velka
Bites
Hano -jetradici M ne-neni tradici
69
41
33
10
0 . [—]
tradice ZUV v rodiné u N tradice ZUV v rodiné u rodi(':ﬁ,v _
rodicu, ktefi samj ktefi sami nenavstévovali ZUS
navstévovali ZUS

Polozka &. 15
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Dosazené vzdélani u rodi¢u
navstévujicich v detstvi ZUS

doktorské vyuceni
4% 4%

Dosazené vzdélani u rodicu, kteri v
détstvi ZUS nenavstévovali

doktorske
1%
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Polozka ¢&. 3

Rozhodovani o investicich do vzdélani

H Rozhodnuti pfihlasit
Vase dité na ZUS
vy$lo od matky

H Rozhodnuti pfihlasit
Vasedité na ZUS
vys$lo od otce

4 Rozhodnuti pfihlasit
Vasedité na ZUS
vyélo od obou rodi&i

E Rozhodnuti pfihlasit
Vasedité na ZUS
vys$lo od prarodidi

E Rozhodnuti pfihlasit
Vasedité na ZUS
vys$lo od prani ditéte

Polozka &. 7

Vliv okoli na rozhodovani

M Ovlivnilivas pri
rozhodovani prihlasit
své dité do ZUS Vasi
znami?ano

i Ovlivnilivas pri
rozhodovani prihlasit
své dité do ZUS Vasi
znami? ne
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Polozka &. 5

Je umeélecké vzdélani pfinosem pro
budouci zZivot?

Mano Ene

3%

Polozka ¢. 8

Prfinos uméleckého vzdélani pro budouci
zivot svého ditéte spatiujete ve:

140
120
100
80
60
40 H Rady1
20
0]
vsestran. ziskanidalsich kultivaci sebezapreni a
rozvoji dovednosti osobnosti pravidelna
prace je cestou
k tspéchu
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Polozka ¢&. 11

Domnivate se, ze ziskané dovednosti
umozni Vasemu ditéti v budoucnu zlepsit
jeho postaveni na trhu prace?

Polozka ¢&. 6

Ocekavate, ze umelecké vzdélani zvysi
moznosti vybéru studia na stfednich
sSkolach?
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Polozka ¢&. 9

Povazujete vynalozené financ¢ni

prostiedky za dobrou investici? .
0%

Polozka ¢&. 14

Jste si védomi dalSich nutnych
finan¢nich naklad( pfi studiu na ZUS ?

ne
3%
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Polozka &. 13

Je pro Vas vyse skolného limitujici?

Polozka ¢&. 12

Ocekavate od svého ditéte vyuziti
ziskanych znalosti a dovednostiv
rodinném zivoté?

( napf. rodinné koncerty, vyzdoba bytu
apod.)

1%

Hano
M ne

i jiné
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