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Anotace

Predkladand prace si klade za cil objasnit, jak se v dynamickém 20. stoleti proménoval
obraz poutniho mista Kfemesnik v kolektivni paméti. Autorka zde navazuje na svou
bakalafrskou praci, v niz sledovala vyvoj poutniho mista v prvni tetiné 20. stoleti. Nyni
se pokusila priblizit soupeteni cirkevni a turistické slozky o prosazeni na Kfemesniku
Vv prvni polovin€ 20. stoleti, vystfidané nastolenim komunistické diktatury. Na zaklad¢
zprav cirkevnich tajemnikti bylo zjiStovéno, jak na poutni misto nahlizela vladnouci
moc, kterymi prostfedky se snazila zménit nebo vymazat pamét’ mista a nakolik byla
V této snaze uspésna. Stranou pozornosti nezustalo ani vnimani Kfemesniku obycejnymi
lidmi, porovnané pomoci dotaznikli s dnesnim stavem. Dochované pisemné prameny

byly rovnéz obohaceny o vzpominky pamétniki.



Abstract

The submitted work aims to clerify changes of the image of the site of pilgrimage called
Kiemesnik in social memory during the dynamic 20th century. Author leans on her
bachelor's thesis, which was focused on Kiemesnik in the first thirty years of the 20th
century. Now she tried to describe rivalry of ecclesiastic and touristic segment in the
first half of the 20th century, replaced by establishment of the communist dictatorship.
The reports of the church secretaries helped to find out the attitude of ruling power to
Kiemesnik, means of changing or deleting the memory of the site and the success rate
of this effort. Attention was also paid to perception of Kiemesnik by ordinary people,
compared with contemporary state using a questionnaire. Extant written sources were

supplemented with memories of contemporary witnesses.
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l. Uvod
Predkladand diplomova prace navazuje na bakalafskou praci s ndzvem Poutni misto

Kremesnik. Promény mista paméti v prvni tietiné 20. stoleti. V ni autorka ovéfila, Ze
i v dobé& postupujici sekularizace prvni tietiny 20. stoleti si Kieme$nik uchoval raz
tradi¢niho poutniho mista, navstévovaného pomérné znaénym poctem lidi, které lakal
jak nédbozensky prozitek, tak doprovodny svétsky program se stanky a atrakcemi.
V diplomové praci se pokusi postihnout dynamiku promén KiemeSniku v pribchu
celého 20. stoleti.

Metodologicky diplomova prace vychazi ptedevSim z konceptu pamétovych studii
a mist paméti. Pojem pamét’ je v soucasné dobé velmi frekventovany a jeho vymezeni
neni ani zdaleka jednoznacné, stejné jako definovani pamétovych studii. Pfi zkoumani
paméti se uplatituji nejen historici, ale rovnéz sociologové — mizeme tedy rozlisit dva
zakladni ptistupy k pamétovym studiim, a to pravé historiograficky a sociologicky.

Pti predstaveni soucasného vyzkumu pameéti neni mozné nezminit sociologa prvni
poloviny 20. stoleti, Maurice Halbwachse. Pravé on zavedl v mezivalecném obdobi
terminy individualni a kolektivni pamét,? s nimiz dodnes pracuji nejen sociologové, ale
také historici. Skutecné pocatky pamétovych studii jsou ovSem spojeny se
sedmdesatymi lety minulého stoleti a Velkou Britanii, odkud se z4jem o problematiku
paméti rozsitil do Francie. Zde se vSak na rozdil od sociologizujiciho britského ptistupu
uplatnil diiraz na nérodni identitu a mista pamé&ti. StéZejni roli tu sehral historik Pierre
Nora, jehoz sedmisvazkové dilo z let 1984—-1992 vyvolalo vlnu zajmu o mista paméti.
Podle Nory je pfi¢inou jejich vzniku rozchod paméti a historie, respektive zanik
spontanni kolektivni paméti, kterd je nahrazovana historiky vytvofenou umélou paméti.
Mezi mista pamé&ti zahrnuje nejen lokality ve vlastnim slova smyslu, ale také svatky,
slavnosti, vyroci, spolky, muzea nebo lexikony, do nichZ se pamét’ pfemistila ve chvili,
kdy zaniklo jeji pfirozené prostiedi. V opozici proti t€émto oficidlnim mistim paméti

zmifiuje Nora i spontanni mista paméti, mezi néz fadi napiiklad lidové pouté do Lurd.>

1 Jana DVORAKOVA, Poutni misto Kiemesnik. Promény mista paméti v prvni tietiné 20. stoleti,
Ceské Budgjovice 2016 (=Bakalaiska prace, Filozoficka fakulta JCU).

2 Blize Maurice HALBWACHS, Kolektivni pamét, Praha 2009.

3 Pierre NORA, Mezi paméti a historii. Problematika mist, in: Politika paméti. Antologie
francouzskych spolecenskych véd, Praha 1998, s. 7-31, zde s. 29.
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V ceském prostiedi mohou byt za ,,prikopniky” pamétovych studii povazovani
Vladimir Macura a Jifi Rak, ackoli termin pamét’ jesté nepouzivali.* Od osmdesatych let
se paméti zacal zabyvat také Miroslav Hroch, ale teprve pfislusnici mladsi generace
autori (Milan Hlavacka, Miroslav Michela) problematiku paméti podrobnéji
metodologicky uchopili na zékladé studia zahrani¢nich publikaci. Samotnd mista paméti
vSak v Ceské historiografii ziskala pevné misto az zacatkem nového tisicileti. Velmi
populamni je predeviim studium &esko-némeckych mist paméti.> K Norovu Sirokému
pojeti mist paméti se spolu s dalSimi autory pfihlasil Milan Hlavacka v kolektivni
monografii Pamét mist, udalosti a osobnosti.’

Paméti se ovSem zabyva rovnéz fada Ceskych sociologii a sociolozek, naptiklad Jiii
Subrt, Jiti Vinopal nebo Stépanka Pfeiferova. Jifi Subrt pracuje také s pojmem
historické védomi, ktery chéape jako ,,soubor znalosti, dojmii a predstav o minulosti “f
Jde pfitom o momentdlni veli¢inu, ktera se neustdle proménuje tak, jak se meéni
spole¢nost. Historické védomi obyvatel Ceské republiky se Jiii Subrt pokusil analyzovat
prostiednictvim dotaznik.

Na zéklad¢ uvedenych metodologickych ptistupti autorka stanovila nékolik cilil
diplomové prace. Vychodiskem pro prvni z nich se stala kolektivni pamét, jez je
Vv literatuie definovana mnoha zptisoby. Autorka se pfiklani ke konceptu Miroslava
Hrocha, ktery ji chape jako pamét skupiny, jeZ je orientovana na udalosti, které se
tykaly vice osob najednou a jsou proto povaZovany za zavazné. Jejim nositelem mize
byt mnozina riznych jedinct (ndrod, vesnice, instituce) nebo socialni skupina. Nikdo
z nositel kolektivni paméti uz danou udilost nezazil® Jednim z hlavnich ryst
kolektivni paméti je jeji selektivnost — zamérny vybér informaci hodnych zapamatovani
probiha nékolikrat a vysledna kolektivni pamé&t’ tak uchovava ,,jen nepatrnou castecku

toho, co se odehrdlo. “®

4 Blize Radmila gVAfUCKOVA-SLABAKOVA, O pameéti, historii, védomi a nevedomi. Soucasna
badani v pamétovych studiich, in: D&jiny — teorie — Kritika 4, 2007, s. 232—255.

5 Milo§ REZNIK, Pamét a identita v regiondlnim kontextu, in: Radka Sustrova — Luba Hédlova (eds.),
Ceska pamét. Narod, d&jiny a mista paméti, Praha 2014, s. 5980, zde s. 59, 70.

6 Milan HLAVACKA — Antoine MARES — Magdaléna POKORNA a kol., Pamér mist, uddlosti
a osobnosti. Historie jako identita a manipulace, Praha 2011.

7 Jiti SUBRT, Historické védomi a kolektivni pamét, in: Jiti Subrt — Jifi Vinopal a kol., Historické
védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou sociologického vyzkumu, Praha 2013, s. 13-25, zde
s. 15.

8 Miroslav HROCH, Pamét a historické védomi v kontextu ndrodni pospolitosti, in: R. Sustrova —
L. Hédlova (eds.), Ceska pamét, s. 21-55, zde s. 24-25.

* TAMTEZ, s. 30.



V tomto procesu se mohou uplatnit pokusy ,,shora“ o rekonstrukci kolektivni paméti
podle dobovych pozadavkii, napiiklad prosazovanim jediné specifické interpretace
minulosti. Vznikd tak nova, uméle vytvofend kolektivni pamét, jez ma prispét ke
snaz§imu ovladnuti spole¢nosti.’® Historikiim tento fakt umoziuje zkoumat zpisoby
a cile manipulace paméti a vztah mezi paméti oficidlni, vnucovanou ,,shora“, a jeji
puvodni, ,lidovou“ podobou. Minuld pamét mize spontdnné prezivat dal
prostiednictvim védomého udrzovani zakdzanych tradic; v opacném piipad¢ dochazi
k pfijeti dominantniho diskurzu.!’ Pfenos tradice z generace na generaci se mize
odehravat napiiklad prostfednictvim slouzeni m$e na poutnim misté nebo na zaklad¢
rodinné ustni tradice.!? Prvnim vytéenym cilem prace bude tedy zmapovéani promény
nebo uchovani pivodni kolektivni paméti v reakci na promény KiemeSniku ve
20. stoleti. Zachyceny budou snahy katolické cirkve 1 Klubu ceskoslovenskych turista
o prosazeni na Kifemesniku, nejvice pozornosti vSak bude vénovano manipulativnimu
pusobeni komunistické ideologie.

Druhym sledovanym aspektem je pohled na Kiemes$nik jako na misto paméti.
Autorka se zde ztotoznuje s definici mista paméti z pera Milana Hlavacky. Podle néj se
jedné o misto, kde ,, krystalizuji kolektivni paméti socialni skupiny, spolecnosti i celého
naroda.“*®* Ma tedy vysokou symbolickou hodnotu a pomaha utvafet a udrzovat
identitu. Pravé identitotvorna funkce mist paméti je zcela zésadni, proto je v diplomové
préaci uplatnén rovnéZz koncept lokalni identity. Ve své diplomové praci o proménach
meésta Pisku v ¢ase modernizace se jim zabyvd Bohumir Bernasek. Lokalni identitu
definuje jako ,, spolecnou predstavu skupiny osob o charakteristickych rysech mista. “**
Diplomova prace bude tedy sledovat, které informace Kfemesnik jako misto paméti ve
20. stoleti charakterizovaly, jaké predstavy v lidech vyvolaval a jak se proménovaly
v Case.

Sociologicky pohled na pamét ovlivnil piedkladanou praci zejména Subrtovou
dotaznikovou metodou, zachycujici historické védomi obyvatel CR. Byly proto

vytvoteny dotazniky, mapujici soucasny pohled obyvatel Pelhfimovska na Kiemesnik

10 Nicolas MASLOWSKI, Politika paméti jako ndstroj manipulace a moralky, in: Nicolas Maslowski
— Jiti Subrt a kol., Kolektivni pamét’. K teoretickym otazkam, Praha 2014, s. 69-82, zde s. 70-74.

11 Milan HLAVACKA, Mista paméti, in: Jana Cechurova — Jan Randak a kol., Zakladni problémy
studia modernich a soudobych déjin, Praha 2014, s. 602-610, zde s. 608.

2 TAMTEZ, s. 605.

13 TAMTEZ, s. 602.

14 Bohumir BERNASEK, Pisek — proména lokdlni identity béhem procesu modernizace (1861-1914),
Praha 2012 (=Diplomova prace, Filozoficka fakulta UK), s. 15.
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napii¢ vSemi vékovymi kategoriemi. Po jejich vyhodnoceni bude mozné uvést, zda a jak
se V porovnani s minulosti zménil vztah vefejnosti ke Kiemesniku.

Pamétova studia se prolinaji také s dalSim velmi popularnim oborem, kterym je
oralni historie. Ta vSak klade daraz piedevSim na subjektivitu mluvcich, zatimco
autorka se pii rozhovorech s pamétniky zamétuje pouze na faktograficky obsah jejich
vypraveéni, ktery poté porovnava s pisemnymi prameny; piipadné jim vypliuje ,,bila
mista®, pro n¢Z se nepodafilo dohledat zadné jiné zdroje. Navzdory tomu, Ze metoda
oralni historie neni vyuzita ve své plné Sifi, piispivaji rozhovory s pamétniky
k subjektivizaci badani.

Po formalni strance je prace rozdélena do deviti kapitol, jez jsou Clenény podle
udalosti, které nejvice ovlivnily déni na Kfemesniku. Casto se lisi od velkych dé&jinnych
meznikli, predstavovaly vSak vyznamnou zménu pfistupu k tomuto mistu. Prvni
kapitola za¢ina rokem 1902, kdy se zdej$im expozitou stal Frantisek Bernard Vanék,®
vlastenecky knéz, ktery pozdéji K¥emesnik proslavil romanem Na krdsné samoté.'®
Autorka zde shrnuje poznatky ze své bakalaiské prace, obohacené o nova zjisténi. Dalsi
vyznamny zvrat nastal roku 1932, kdy na poutnim misté zacal ptisobit Josef Tatzauer.
Jeho jméno je spojeno ziejmé s nejveétsim rozkveétem Kiemesniku ve 20. stoleti, kdy se
stal pravym centrem duchovniho Zivota na Vyso€ing. Tieti kapitola zacina rokem 1938,
ktery rozpoutal vinu zvySeného zajmu o Kiemes$nik, zplisobenou nejen rozmachem
cestovniho ruchu, ale pfedevS§im vydanim Vanikova romanu Na krdsné samoté. Slibny
vyvoj prerusila druhd svétova valka, rok 1945 ovSem pfinesl novou nadé¢ji a obnovu
prvorepublikovych aktivit na Kiemesniku, kontrastujicich s dénim po komunistickém
pfevratu. Po ném nasledovalo postupné omezovani naboZenského Zivota a velmi
promyslené zdsahy nejen do poutnich zvyklosti. Nejvétsi ranu vSak zasadil KfemeSniku
rok 1951: zemfiel expozita Josef Tatzauer a UspéSny spolek snazvem Matice
Ktemesnicka byl donucen k rozpusténi. Jako dal§i meznik zvolila autorka rok 1957, kdy
se vyrazn¢ zmenila strategie proti kiemeSnickym poutim — soubézné s nimi zacal byt
poradan festival mladeZe, usilujici o potlaceni jejich ndboZenského rdzu. S nastupujici

normalizaci ov§em nebylo spojeni téchto akci zadouci, jako dalsi predél byl proto uréen

15 Franti$ek Bernard Vangk (1872-1943), pelhfimovsky kaplan (1897—1902), expozita na Kiemesniku
(1902-1906) a poté pelhfimovsky dékan (1906-1943) a papezsky prelat. Svou ¢inorodosti zasadné
ovlivnil pozici katolicismu na Pelhfimovsku, znama je téz jeho literarni tvorba, o niz podrobnéji
pojednaji nasledujici kapitoly. . DVORAKOVA, Poutni misto, s. 17.

16 Frantisek Bernard VANEK, Na krdsné samoté, Praha 1973.
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rok 1970, kdy se z pouti stala ryze cirkevni zalezitost. Devata kapitola pak shrnuje déni
na Kfemesniku po roce 1989 a ptinasi rovnéz pohled do soucasnosti.

Devét kapitol z déjin Kiemesniku je dale doplnéno o tii exkurzy, které se pokusi
zachytit vztah vefejnosti ke Kiemes$niku v prvni a druhé poloviné 20. stoleti. Autorka se
jej pokusi zmapovat na zaklad¢ znalosti motivaci k cest¢ na Kiemesnik, dobovych
pfedstav o tomto misté¢ nebo projevil zboznosti a nelcty. Vazba vetejnosti ke
Kiemesniku se vyznamné projevovala také pii zapojovani do oprav poutniho aredlu,
proto je posledni kapitola prace vénovana pravé jim.

Stézejni pramen pro poznani déjin Kfemesniku predstavuji tfi kfemeSnické pamétni
knihy, vedené tamgjsimi knézimi. Dvé jsou ulozeny v pelhifimovském archivu, pfi¢emz
autorka vyuzila pro svou diplomovou praci pouze druhou z nich.}” Tteti pamétni kniha,
vedena mezi roky 1938 a 2008, je majetkem Rimskokatolické farnosti Pelhfimov.'®
Poznatky z nich jsou doplnény o informace z nejriznéjSich periodik, nejcastéji je
vyuzit Tydenik z Ceskomoravské vysociny. O déni na Kiemesniku vypovidaji i Rocenky
Matice Kremesnické, vydavané timto UspéSnym spolkem mezi roky 1937
a 1949. Dalsi pozoruhodné prameny jsou shromazdény v soukromém archivu Matice
Kiemesnické, do néhoz bylo autorce umoznéno nahlédnout.*®

Po zavedeni statniho dozoru nad cirkvemi a uprdzdnéni postu kiemeSnického
expozity prebiraji hlavni roli zpravy cirkevnich tajemnikd, uloZené v Moravském
zemském archivu v Brné pro 1éta padesata (fond Krajsky narodni vybor Jihlava)® a po
roce 1960 ve Statnim oblastnim archivu Tfebon (fond JihoCesky krajsky narodni vybor
Ceské Budgjovice).?* Velmi cenné prameny se nachazeji rovnéz ve Statnim okresnim
archivu Pelhfimov (fondy Okresni néarodni vybor Pelhfimov a Dé&kansky urad
Pelhiimov).?? Je v$ak nutno poznamenat, Ze se nepodafilo dohledat hodnotici zpravy ke

vSem kiemesnickym poutim, pro n€které z nich tak informace zcela chybi.

17 Statni okresni archiv (dale SOkA) v Pelhfimové, fond Dékansky ufad Pelhfimov-expozitura
Kiemesnik (nezprac.) (dale f. DU-K), Liber memorabilium eclesiae consecratae sanctissimae
acindividuae trinitatis in monte Kiemesnik II. (dale Liber IL.).

18 Rimskokatolicka farnost Pelhfimov (dile RF Pelhfimov), Liber memorabilium ecclesiae s. s.
trinitatis in monte Kiemesnik 1938 (dale Liber IIL.).

19 Soukromy archiv Matice Kfemesnické, Pelhfimov (dale Soukromy archiv MK), sbirka dokumentti
k d¢jinam Kiemesniku (nezprac.) (dale sbirka dokumenti).

20 Moravsky zemsky archiv (didle MZA) v Brng, fond Krajsky ndrodni vybor Jihlava (dale f. KNV
Jihlava).

21 Statni oblastni archiv (dale SOA) v Tieboni, fond Jihotesky krajsky narodni vybor Ceské
Budéjovice (dale f. JKNV CB).

22 SOKA Pelhiimov, fond Okresni narodni vybor Pelhfimov (dile f. ONV Pelhtimov); TAMTEZ, fond
Dékansky ufad Pelhiimov (dale f. DU).
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autorka nahlizet na Kfemesnik nejen jako na poutni misto, ale rovnéz jako na vyznamny
turisticky cil — za timto uc¢elem bada piedev$im ve tfech pamétnich knihach odboru
Klubu ¢s. turistii v Pelhfimové, v textu zkracené oznaCovanych jako turistické pamétni
knihy,? dale pak v Knize zdpisii ze schiizi z let 1920-1943,%* doplnéné o poznatky
z pelhfimovského muzea (fond Klub &eskoslovenskych turisti Pelhfimov).?

V dob¢ komunistické nadvlady bylo patrné Gsili zastinit nabozensky raz Kiemesniku,
proto se autorka vénuje také této problematice a pojednavd zejména o festivalech
mladeze, potradanych soubézné¢ s kiemesnickymi poutémi. Zde cerpa informace
z pelhiimovské méstské kroniky, ulozené ve fondu Méstsky narodni vybor Pelhtimov,?
a z regionalniho tydeniku Ndstup. Poznatky ze vSech zminénych pramenii jsou
doplnény o vypovedi dvanacti pamétnikil, s nimiz autorka vedla rozhovory od Unora do
srpna 2018.

Z dtvodu Sirokého vyuziti Kfemesniku v prubéhu 20. stoleti je tedy kazda kapitola
diplomové prace rozdélena do dvou (piipadné tii) dale clenénych podkapitol. Prvni
Z nich pojednavd o Kiemesniku jako o poutnim mistu, druhd se vénuje jeho svétské
slozce, ptedevSim turistickému a rekreacnimu potencialu lokality. V pfipadé sedmé
kapitoly je pak druha podkapitola zaméfena na vySe zminéné zdbavni akce, konané
vétSinou soubézné s cirkevnimi poutémi.

Pii badani o Kfemesniku je rovnéZ mozné vyuzit nékteré vydané publikace. Prvni
pfirucky o tomto poutnim misté vznikaly uz v 19. stoleti a cetné dals$i nasledovaly
b&hem prvni poloviny 20. stoleti; podrobnéji je o nich pojednano v bakalaiské praci.?’
Po druhé¢ svétové vélce byl tento zéjem o poutni misto zcela utlumen. Pouze roku 1968
vySla publikace Kremesnik ve fotografii, poplatna tehdejSimu novému pojeti
Kiemesniku coby mista pro setkdvani lidu Vysoginy.?® V nasledujicich normalizagnich

letech vznikly dvé diplomové prace zabyvajici se KiemesSnikem. Obé dokresluji

2 SOKA Pelhtimov, fond Klub &s. turistti Kiemesnik, Pelhfimov (nezprac.) (dale f. KCsT), Pamétni
kniha odboru Klubu ¢s. turistti v Pelhfimové-Kiemesnik, 1921-1928, b. s. (dale Pamétni kniha 1921—
1928); TAMTEZ, Pamétni kniha odboru Klubu &s. turisti v Pelhfimové-Kfemesnik, 1928-1935, b. s.
(dale Pamétni kniha 1928-1935); TAMTEZ, Pamétni kniha odboru Klubu &s. turistd v Pelhfimové-
Kfemesnik, 1935-1940 (dale Pamétni kniha 1935-1940).

24 TAMTEZ, Kniha zapist ze schiizi z let 1920—1943 (dale Kniha zapist).

% Muzeum Vyso¢iny Pelhiimov, fond Klub ¢eskoslovenskych turisti Pelhfimov.

% SOKA Pelhtimov, fond Mé&stsky narodni vybor Pelhfimov (dale f. MENV Pelhfimov), (nezprac.),
kronika z let 19451961 (déle kronika 1945-1961); TAMTEZ, kronika z let 19611964 (dale kronika
1961-1964); TAMTEZ, kronika z let 1966—1969 (déle kronika 1966—-1969).

27 Blize J. DVORAKOVA, Poutni misto, s. 56-57.

2 Blize Jan ROTHBAUER, Kremesnik ve fotografii, Pelhiimov 1968, s. 48.
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oficidlni pohled na poutni misto, jehoz ndbozenska slozka méla byt upozadéna. Marie
Charvatova-Kucerova vyzdvihla Kiemesnik jako lokalitu vhodnou k rekreaci
a turistickému vyuziti.?° Zietelngjsi ideologicky podtext je patrny v diplomové praci
Jany Petrakové, popisujici Kfemesnik jako zanikajici poutni misto. Navzdory fadé
faktografickych neptesnosti je toto dilo cenné diky zachyceni vypovédi pamétnik,
narozenych na po¢atku 20. stoleti.>

VIna nového publikacniho zdjmu o Kiemesnik nastala po padu komunistického
rezimu. MlizZeme jmenovat knihy a brozury Pelhiimov a poutni misto Kremesnik vas
zvou z roku 1991, Pesinky po svahu Kremesnika, po brehu Hejlovky z roku 1995 nebo
Stribrny vrch Kremesnik z roku 2006.3! Posledni pokus o shrnuti zakladnich fakth
0 poutnim misté¢ ptredstavuje Pruvodce Kremesnikem, vydany Matici KiemeSnickou
roku 2018.32 Viechna uvedena dila vSak z vétsi ¢asti shrnuji dfive publikovana fakta
a maji pouze piehledovy charakter.

Poutni misto se téSilo i pozornosti mladsi generace, coz doklada prace zaku
Soukromého redlného gymnazia Pfirodni $kola, ktefi se roku 2001 v ramci exkurze
pokusili zmapovat dé&jiny Kfemesniku.>® Zatim nejpodrobnéjsi pokus o zpracovani
nov¢jSich déjin poutniho mista ucinil ve své diplomové praci student Katolické
teologické fakulty Univerzity Karlovy Lubo§ Sykora.®* Jeho dilo oviem postrada snahu
o interpretaci ziskanych poznatkli nebo o zasazeni do dobového kontextu. Zevrubny
pohled na dé&jiny poutniho mista v uplynulém stoleti tedy dosud chybi.

Opomijenym tématem jsou rovneZ nejnovejsi cirkevni dé€jiny, jejichZ systematicke
zkoumani je az zélezitosti poslednich let. Nejvetsi vyznam maji v této oblasti dila Karla
Kaplana, Véclava Vaska nebo Jaroslava Cuhry. V této diplomové praci je nejvice
vyuzita monografie Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 19451989 od autorské dvojice

3

Stanislav Balik a Jifi Hanus$,* umoZiujici zasazeni déni na Kiemes$niku do dobového

2 Marie CHARVATOVA-KUCEROVA, PFirodni a turistické zajimavosti oblasti cestovniho ruchu
Kremesnik a Zeliv a Cervend Recice, Ceské Budgjovice 1975 (=Diplomova prace, Pedagogicka
fakulta JCU).

%0 Jana PETRAKOVA, Poutni misto Kiemesnik, Praha 1984 (=Diplomova prace, Filozofick4 fakulta
UK).

31 Eva NOVAKOVA, Pelhiimov a poutni misto KremesSnik vds zvou, Pelhfimov 1991; Jaroslav
KOUTNIK, Pésinky po svahu Kiemesnika, po biehu Hejlovky. Priroda, historie, povésti, nevsedni
pribéhy lidi, Pelhiimov 1995; Marie DOJAVOVA — Libor DEDERA, Stiibrny vrch Kiemesnik,
Pelhfimov 2006.

32 yit SKODA — Vojtéch SKODA, Privodce Kiemesnikem, Pelhtimov 2018.

33 Radek HASAL a kol., Poutni misto Kiemesnik, Praha 2001.

3 Lubo¥ SYKORA, Kiemesnickd expozitura v prvni poloviné 20. stoleti, Praha 2002 (=Diplomova
prace, Katolicka teologicka fakulta UK).

35 Stanislav BALIK — Jiti HANUg, Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989, Brno 2013.
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kontextu. Situaci v pelhifimovském regionu pak pfiblizuje monografie Zdenka Martinka
a kolektivu Pelhiiimov.®®

Po formalni strance se autorka snazila zptehlednit text prace vyuzitim kurzivy pro
nazvy periodik, prament a literarnich d¢€l. V piimych citacich byla pro snazsi orientaci
upravena interpunkce, zatimco vlastni text byl ponechdn v pivodni podobé vcetné
pravopisnych a faktickych chyb, na néz jsou ¢tenafi upozornéni. Soucasti priloh jsou tii
mapy vytvorené v programu ArcGIS; K praci je rovnéz volné prilozena tabulka,
piinasejici souhrnny ptehled o kiemesnickych poutich v druhé poloviné 20. stoleti.
Mohla vzniknout pravé diky zavedeni statniho dozoru nad cirkvemi, nebot’ cirkevni
tajemnici pout’ peclivé monitorovali. Pro n¢které roky se vsak jejich zpravy nepodafilo
dohledat nebo obsahovaly jen kusé informace. Tabulka zachycuje celkovy pocet
ptichozich, Gc¢ast na bohosluzbach, jméno hlavniho kazatele nebo kazateld, ptipadné
také pocet zpovédnikl. Dale se zaméiuje na mnozstvi autobust a osobnich automobilt,

na jiné formy dopravy a soubézné konani svétské akce.

% 7denék MARTINEK a kol., Pelhiimov, Praha 2014.
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Il. KfemeSnik 1902-1932

I1. 1. Kfemesnik F. B. Vaiika a pokracovateli
Vrch Kiemesnik se nachézi sedm kilometrii jihovychodné od Pelhifimova a se svou
vyskou 765 m n. m. je nejvyssim bodem Kiemesnické vrchoviny. Historie zdej$iho
poutniho mista sah4 do druhé polovinyl6. stoleti, kdy tu byla postavena dfevéna kaple
jako podé€kovani za zachranu Zzivota. Roku 1752 byl vysvécen novy barokni kostel
ziskal stalého knéze, tak zvaného expozitu. Ten zodpovidal za stav poutniho aredlu i za
péci o poutniky, ale také ucil ndbozenstvi v kiemesnické Skole i1 na Skolach v okoli. Od
roku 1763 se navic k jeho povinnostem p¥idalo vedeni pamétni knihy.*®

Nejvétsi slavu zazilo poutni misto v letech 1831-1832, kdy ptichazely desitky tisic
lidi, aby je voda kifemeSnické studanky uchrdnila od cholery. Pravé ona ziskala
Kiemesniku zna¢ny véhlas a jeji moci byla pfisuzovana fada zazrakl. Periodicky
pramen, vyverajici nékolik set metr pod vrcholem, vydaval vodu obvykle od Vanoc do
Cervence. Ziejmé od roku 1689 u néj stoji kaplicka a od roku 1906 je studanka spojena
s kostelem kiizovou cestou.®® Vitrinu s votivnimi dary, jejichz prostiednictvim chtéli
véiici podékovat za vyslySeni, miizeme v kiemesnickém chramu najit dodnes.*°

Proménami KiemeSniku v prvni tfetiné 20. stoleti se autorka zabyvala ve své
bakalafské praci, proto na téchto fadcich uvadi nékteré zavéry z predchoziho badani.
Z pamétni knihy se dozvidame, Ze mezi roky 1902 a 1932 se tu vysttidali tf1 knéZzi.
Nejslavngjsim z nich byl bezpochyby FrantiSek Bernard Vanék, ktery na Kiemesniku
nim vyznamné osobnosti ¢eské kultury, pfi¢emzZ sochat FrantiSek Bilek a malit Viktor
Foerster poutni misto zkraslili svymi vytvory. Vanka na postu expozity vystiidal Josef
Zeman, ktery zde setrval az do roku 1924. Ackoli zprvu ho zprava o pieloZeni na
chladné poutni misto pfili§ nepotéSila, nakonec tu prozil S§tastné Zivotni obdobi.
Kiemesnik béhem jeho pusobeni zdarné ptreckal 1 prvni svétovou valku, byt béhem

rekvirovani pfiSel o zvon z konce 18. stoleti. Podle diplomové prace Jany Petrakové se

37 Expozitura — ¢ast farnosti se samostatnou duchovni spravou. Véra PETRACKOVA — Jiti KRAUS
a kol., Akademicky slovnik cizich slov A-Z, Praha 2001, s. 214.

87, DVORAKOVA, Poutni misto, S. 23-28.

%9 Viz obrazova piiloha ¢. 12, 13.

40 J. DVORAKOVA, Poutni misto, s. 24-25, 51-53.
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na Kremesniku za valky proddvaly pohlednice s vlasteneckymi verSi a tisténé
vlastenecké pisng.*

Vznik Ceskoslovenska nepiinesl poutnimu mistu Zadnou radikalni zménu, oblibé
veticich se téSilo 1 nadale. Pocet poutnikli ovSem oproti prfedvaleénym rokim poklesl,
stejné jako jinde v Cechach.*? Stejné jako F. B. Vanék usiloval i expozita Josef Zeman
o zvelebovani poutniho aredlu, pfi némz mu casto svou praci zdarma pomahali véfici,
zvlasté pak lidé z blizkého okoli Kiemesniku, kteti k nému méli mimotadné silny vztah.
Hufe se vSak poutnim mistem szil dal§i expozita, Ondiej Sepp. Jeho plsobeni
poznamenaly nékteré nezdary a predev§im fyzické vyCerpani, které ptispélo k jeho
smrti roku 1930. Az do listopadu 1932 ziistal post expozity neobsazen.*®

D¢jiny Kiemesniku jsou neodmyslitelné spjaty s nedalekym méstem Pelhfimovem,
pod jehoz patrondt ndlezel uz od roku 1572. Pravé z méstské pokladnice byla
financovana velka c¢ast oprav poutniho arealu. Kremesnickd pout navic pro
Pelhfimovské predstavovala vyjimecnou udalost a vitané vytrzeni ze stereotypu. Kromé
nich chovali zna¢nou uctu ke KremesSniku také Némci z jihlavského jazykového
ostrova. Jejich setkavanis Cechy tu dlouhé roky probihalo poklidng, od sklonku
19. stoleti oviem narastaly rozpory a po vzniku Ceskoslovenska pfichazeli Némci na
Kiemesnik spiSe mimo pouté, kdy nehrozily Zadné strety. Tato ztrata nadnarodniho
charakteru po vzniku Ceskoslovenska se viak tykala i jinych poutnich mist.** Svou
prizett Némci i nadéle dokladali ¢etnymi finanénimi i hmotnymi dary.*®

Od prelomu 19. a 20. stoleti se ¢im dal vice projevoval posun ve vnimani
Ktemesniku od poutniho mista k turistickému cili. Vzdy se vyskytovalo mnoho téch,
kteti pfichdzeli na pout’ spiSe kvili svétskému programu neZ na bohosluzby, zménu
smérem k sekularizaci ovSem zachytily i ¢iselné udaje. Zatimco pted prvni svétovou
valkou dorazilo na KfemesSnik béhem 1éta obvykle kolem sto dvaceti ¢eskych a Ctyficeti
némeckych procesi, na sklonku dvacatych let bylo napocitano mezi Sedesati
a petasedmdesati procesimi za rok. Navzdory tomuto ubytku se po otiesu postaveni

katolické cirkve v nové vzniklém Ceskoslovensku stile jednalo o pomérné vysoké

4 7. PETRAKOVA, Poutni misto, s. 41.

2 podle statistik klesl v Cechach po prvni svétové valce oproti obdobi pied valkou poéet poutniki
zhruba 0 20-30 %. Pouti se navic ptestali u¢astnit ¢lenové komunalnich organt i statni ufednici. Blize
Jaroslav SEBEK, Transformace ilohy poutnich mist a spolecnosti v mezivilecném Ceskoslovensku,
in: M. Hlavacka — A. Marés — M. Pokorna a kol., Pamét, s. 206-217, zde s. 209.

27, DVORAKOVA, Poutni misto, S. 28-35.

44 J. SEBEK, Transformace, s. 212.

% J. DVORAKOVA, Poutni misto, s. 23-21, 45.
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¢islo.*® Kiemesnik tak i nadale patiil k poutnim mistéim s nadregionalnim vyznamem,
coz doklada mimo jiné mnozstvi §t€drych podptircti nebo dvé publikace jemu vénovangé,
vydané v tomto obdobi.*’

Je patrné, ze Pelhifimovsko si 1 v prvni tfetin¢ 20. stoleti uchovalo katolicky raz.
Velkou zasluhu Ize vtomto ohledu pficist tehdejSimu pelhfimovskému dékanovi
FrantiSku Bernardovi Vailkovi, jenz se velmi snazil podporovat viru svych svétencu.
Roku 1932 zorganizoval eucharisticky sjezd, jehoz se zucastnilo osm tisic véficich, také
vydaval homileticky Casopis Kazatelna, patfil vSak rovnéz mezi ptiznivce sportu, jak
dokldd4 mimo jiné jeho angazovéani pii zalozeni hokejového klubu roku 1933.%
V monografii Zdenka Martinka a kolektivu Pelhrimov byla dokonce vyslovena
domnénka, Ze ,,snad pouze silou jeho osobnosti nedoslo na rozdil od jinych mist
V Pelhiimové K hromadnému odlivu véricich z katolické cirkve k nové vzniklé Cirkvi
Ceskoslovenské. “*® To, ze Frantisek Bernard Vanék je i dnes vzpominanou osobnosti,
dokladaji mimo jiné jemu vénované pasdze nedavno vydanych knih,*° kvalifika¢ni
prace zabyvajici se jeho tvorbou® nebo odhaleni pomniku tohoto knéze a spisovatele

v pelhiimovské dékanské zahradé roku 2015.%2

I1. 2. Prvni snahy o rozvoj turismu na Kiemes$niku
Kiemesnik byl po staleti vniman ptfedev§im jako poutni misto, od konce 19. stoleti
v ném vsak ¢im dal vice lidi vidé€lo také turistickou a rekreacni destinaci. Rozmach
turismu byl patrny naptiklad roku 1911, kdy mésto Pelhfimov uvolnilo pfes tficet tisic

korun na piestavbu zdej$iho hotelu, ktery poté pronajimalo. Zna¢né oblibé se téSila

% TAMTEZ, s. 31, 45.

47 Vaclav PETRU, Poutni misto Kiemesnik, Pelhfimov 1901; Emil SPRONGL, Upominka na
Kremesnik, Pelhfimov 1921.

48 7. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 400, 434.

* TAMTEZ, s. 434.

5 Hana KABOVA a kol., Msgre Frantisek Bernard Vanék a Dr. Jan Fried. Dva pelhiimovské osudy,
Pelhiimov 2015; Vaclav PELTAN, Posvatnd mista krdalovského mésta Pelhiimova, Pelhfimov 2017.

51 Naptiklad Tibor VARGA, Literdrni tvorba Frantiska Bernarda Vaiika, Brno 2011(=Diplomova
prace, Filozoficka fakulta MU); Kristyna GYURCSOVICSOVA, Typologie beletristického dila F. B.
Varika, Ceské Budgjovice 2012 (=Diplomova prace, Filozoficka fakulta JCU).

52 Piivodni pamatnik z roku 1993 byl roku 2013 odcizen, mésto Pelhiimov se roku 2015 rozhodlo
obnovit jej v nové podobé. Soucasné doslo k upravé celé dékanské zahrady, v niz mohou zajemci
navstivit Vankiv ,,domecek®, jedno z mist, kde d€kan travil svlij Cas nejrad€ji. V dievéné chaloupce
z roku 1933 se nachazi expozice jemu vénovana. Z. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 435;
Uméleckoprimyslova akademie Svétla nad Sézavou [online], dostupné z https://www.akademie-
svetla.cz/vyveska/1029, [cit. 2. 1. 2019]; viz obrazova piiloha ¢. 17.
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rovnéz svétska slozka kfemeSnickych pouti, o niz autorka podrobnéji pojednala ve
své bakalafské praci.”

Ackoli i v mezivaleéném obdobi byly akce spojené s katolicismem na Pelhifimovsku
hojné navstévované, mistnim obyvatelim se nabizely i jiné mozZnosti traveni volného
casu: jen v samotném Pelhiimové rozvijelo ¢innost divadlo, méstsky biograf, ale i klub
fotografii-amatérti, Sokol nebo Sportovni klub.>* Dalsi piileZitost k vyziti ptinesl vznik
pelhfimovského odboru Klubu ceskoslovenskych turistl, k némuz doslo 30. dubna
1920; ustavujici schiize se z&astnilo Gtyficet dva osob.>® Od 18. &ervence 1921 pak
byla v hostinci na Kfemesniku k dispozici Pamétni kniha odboru Klubu ¢s. turisti, do
niz se zapisovali piichozi turisté i poutnici®® do roku 1928, kdy byla zaplnéna; navazaly
na ni dal§i dvé pamétni knihy z let 1928-1935 a 1935-1940. Dalsim neopomenutelnym
pramenem pro poznani ¢innosti pelhifimovskych turistt je Kniha zdpisii ze schiizi z let
1920-1943.

Jednim z hlavnich témat, na nichz pelhfimovskému odboru zalezelo, se stal turisticky
rozvoj Kiemesniku, coz dokladaji velmi Casté zapisy jemu vénované, stejné jako
prohlaseni z jubilejni valné hromady roku 1930: ,Jako dosud, zistava i naddle
nejprednéjsim ukolem odboru propagace Kremesniku a postaveni rozhledny s radnou
chatou na jeho vrcholu, vedle toho pak znackovani cest ke vSem turisticky vyznamnym
mistiim v okoli Pelhiimova. “®'

O vybudovani rozhledny na nejvy$§im vrcholu Pelhfimovska zacal pelhfimovsky
odbor KCsT usilovat hned roku 1920. Navrh, aby byla koncipovana zirovei jako
pomnik padlym legionaitim, podporoval mimo jiné pelhfimovsky dékan F. B. Vangk;
kromé& ngj byl ¢lenem SirSi komité pro stavbu rozhledny naptiklad pelhfimovsky starosta
Antonin Linhart nebo kfemeSnicky expozita Antonin Zeman. Nektefi chtéli predejit
nedostatku financi tipravou kostelni véZe na rozhlednu,®® zatimco vrchni stavebni rada

Ing. Stanislav Rokos z Kladna z vlastni iniciativy vypracoval na¢rt nové rozhledny.*

537, DVORAKOVA, Poutni misto, s. 31, 41.

5 7. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 432—433.

5 SOKA Pelhtimov, f. KCsT, Kniha zéapist, s. 1.

% Naptiklad Josef Polasek, farai ze Smréné, se jako ,, kaZdorocni kifemesnicky poutnik* zapisoval
pravidelng, takze jeho jméno najdeme mj. roku 1927, 1934 nebo 1937. Podpis sem roku 1932 pfipojili
i knézi Jan Pauly a F. B. Van¢k nebo arcibiskup KaSpar pti své navstéve 4. zaii 1934. Velmi vérnym
zapsanym poutnikem byl FrantiSek Dusek ze Zasmuk u Kolina: zucastnil se vSech kifemeSnickych
pouti béhem roku, a to v letech 1933-1936.

57 SOKA Pelhtimov, f. KCsT, Kniha zéapist, s. 75.

8 TAMTEZ, s. 13-14.

% Névrh pochazi z roku 1927, viz obrazova piiloha ¢ 15. Muzeum Vysoc¢iny Pelhfimov, fond Klub
Ceskoslovenskych turistd Pelhiimov, inv. €. 5, b. s.
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Kwvuli nedostatku financi vSak dlouha 1éta zistalo pouze u névrht. 8. srpna 1925
navstivila vrch skupina turistd z Mladé Boleslavi, jez do turistické pamétni knihy
zachytila zklamani ze Spatného vyhledu: aby se mohli rozhlédnout po kraji, museli
pietrpét ,, krkolomné Splhani na vez kostelni®, kterou néktefi fyzicky zdatnéjsi
navstévnici vyuzivali jako ndhradu rozhledny. Mladoboleslavsti turisté rovnéz tvrdili, Ze
,VSe ostatni, co jest na vrcholku, nemd ceny pro turistu.“®® Na nerealizaci stavby
rozhledny si stézovali 1 dal$i pisatelé, naptiklad autor patetické basn¢ ,, Rozhled z véze
kremesnicke zroku 1924 nebo A. Fichtner, jenz roku 1927 pfipojil vtipnou
karikaturu.%! Hlavni piekazku piedstavoval nedostatek finanénich prostfedkti: hned roku
1920 byl sice zalozen fond s pfispévky na rozhlednu, nicméné Castka se zvySovala
pomérné pomalu — od 31. prosince 1926 do 31. prosince 1929 piibylo néco pies tisic
korun, ¢astka pét tisic osm set korun ovSem na postaveni rozhledny rozhodné nestacila
a nasledn4 hospodaiska krize ambiciézni plan smetla na nékolik let ze stolu.®?

Dal§im vyznamnym tkolem pelhiimovského odboru KCsT bylo znageni turistickych
tras. K realizaci zamyslenych cest dochazelo postupné. Roku 1921 byl ¢ervenou barvou
spojen Kiemesnik s Pelhfimovem a Zlutou Kiemesnik se Zajickovem; do tnora 1923
pak pfibyla modrd stezka Dobrd Voda-Kifemes$nik a cervena trasa byla protaZena
z Kfemesniku dale na Cefinek. Celkem se tedy k tomuto datu podafilo vyzna&it Styfi
trasy, pticemz viechny vedly na zndmé poutni misto.®® Tato zisluzna &innost si
vyslouzila 1 n€kolik kritickych ohlasii — jednu ze stiZnosti na Spatné znaceni pisatel roku
1927 zversoval: ,, Chces-li jiti cestou, jez je znackovdana | musis vyjit z mésta casné
zrana; | jisté dojdes slavné hory zvecera.® V priubéhu tiicatych let viak byly
nedostatky zifejmé doladény a stezky navic prodlouzeny, takZe stiznosti nahradily
pochvaly.®® Nejspis pravé ve t¥icatych letech se funkce znackovatele ujal ¢len vyboru

a zaroven vydavatel Tydeniku z Ceskomoravské vysociny Emil Sprongl,®® jemuz nékdy

60 SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1921-1928, b. s.

81 Autor basn& se podepsal jako Savonarola Iglaviensis, za své dilo vak sklidil kritiku &tenafd.
Karikatura A. Fichtnera znazorfiovala mj. turistu sediciho na jakémsi posedu z Zebiiku, drzeném
dvéma muzi, v jehoz blizkosti stala tabulka s napisem ,, Rozhledna tato byla postavena ndkladem
odboru KCsT v Pelhiimové.“ TAMTEZ. Viz obrazové piiloha ¢. 14.

62 Ve tticatych letech se oviem zminky o fondu piestaly objevovat. SOkA Pelhiimov, f. KCsT, Kniha
zapisu, S. 11, 56, 76.

63 Pfi znaeni pomahali ¢lenové odboru i studenti, v méstskych lesich pak hajni. TAMTEZ, s. 14, 22.
64 SOKA Pelhfimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1921-1928, b. s.

8 TAMTEZ, Kniha zapist, s. 113.

8 Emil Sprongl (1883—1958), pelhfimovsky knihtiskai a knihkupec. V jeho tiskarné zacalo byt roku
1919 vydavano prvni a tehdy jediné pelhfimovské periodikum, Tydenik z Ceskomoravské vysociny,
které od roku 1925 sam redigoval. Pravé on vydal napf. Vainkiv roman Na krdsné samoté a fadu
pfirucek s regiondlni tematikou. Za druhé svétové valky se vSak zacal Tydenik profilovat vyrazné
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pomahal redaktor Tydeniku Rudolf Liebscher.®” Kroku 1940 tak bylo poutni misto
spojeno &ervenou znackou s Pelhfimovem a dale pres Cefinek s Jihlavou, modréa znacka
vedla z Kamenice nad Lipou pies Dobrou Vodu a Kiemesnik dale ke Kladinskym
rybnikiim a do Humpolce, po zluté mohli zajemci na poutni misto dojit z Kamenice nad
Lipou ptes Zajickov a zelena trasa sméfovala z Horni Cerekve na Kiemesnik a odtud
dal do Strméch. Na nejvyssi vrchol Pelhfimovska se tedy po turistickych stezkach dalo
dojit ze sedmi riznych smért.%® Turisté se navic zasadili o upevnéni informaénich
tabulek na K¥emesniku roku 1928.%° Kromé toho poiadali na poutnim misté riizné akce,
takze zvlast v letnich mésicich bylo na Kiemesniku opravdu rusno. Napiiklad
17. srpna 1921 zde probéhl sjezd katolické mladeze, hned 21. srpna nasledoval
Turisticky den.” Pelhfimovsky odbor KCsT dale zorganizoval veptové hody (23. fijna
1926) nebo $tvanici na lisku (23. prosince 1926).”* Na prvni jmenovanou udalost mohli
turisté dorazit bud’ pésky, nebo kyvadlovym autobusem. Turisticky odbor rovnéz nechal
v tiskarné zhotovit specilni pozvanky.’2

Odbor KCsT také usiloval o stavbu turistické chaty na Kiemesniku. Roku 1925 se
podafilo zfidit provizorni noclehdrnu ve staré hajovné €. 3 mezi hostincem a kostelem.
Opakované se vsak objevoval navrh, aby byla postavena moderni chata na farské
zahradé nebo zakoupena a vhodné upravena kiemes$nickd $kola.”® Zatim ale byla
k dispozici pouze stara hajovna, v niz nocleh vySel na dvé koruny. Mél byt poskytovan
pouze Clenim Klubu, coz ziejmé nebylo dodrzovano. Dochoval se totiz Denik
noclehdarny KCsT pro mladez na Kiemesniku, zachycujici jména piichozich. Pokud zde
byli zaznamenani opravdu vSichni nocujici, svéd¢i to o nepfili§ velkém uspéchu tohoto
podniku. Za rok 1928 obsahuje Denik pouze tii jména, v roce 1929 nalezneme jmen

deset — spokojenou manzelskou dvojici z Tabora a osm jihlavskych Némci. Je mozné,

pronémecky. Roku 1942 se Sprongl piipojil k odsouzeni atentitu na Heydricha. Clenem vyboru
odboru KCsT byl naposledy roku 1942. Po vélce byl obvinén z kolaborace. Ivo BALIK — Vlasta
BALIKOVA, Pelhiimovsko ve druhém tisicileti, Pelhfimov 2000, s. 131; Z. MARTINEK a kol.,
Pelhiimov, s. 430—431, 452, 458.

7 Rudolf Liebscher se za druhé svétové valky ptidal na stranu okupantii, roku 1942 se stal
zpravodajem nacistické Bezpecnostni sluzby (Sicherheitsdienst), roku 1945 byl mimotadnym lidovym
soudem odsouzen k dozivotnimu vézeni. SOKA Pelhfimov, f. KCsT, Kniha zapist, b. s;
Z. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 444, 461.

% Rocgenka Matice Kfemesnické za rok 1939, Pelhiimov 1940, s. 15. Viz mapa &. 2.

8 Muzeum Vysociny Pelhiimov, fond Klub ¢eskoslovenskych turisti Pelhfimov, inv. ¢. 5, b. s.

70 SOKA Pelhtimov, f. KCsT, Kniha zapisg, s. 20.

I TAMTEZ, Pamétni kniha 1921-1928, b. s.

2 Muzeum Vysoc¢iny Pelhiimov, fond Klub &eskoslovenskych turisti Pelhfimov, inv. ¢. 6, b. s.

73 Roku 1931 turisté navrhli nejen prestavét kiemesnickou $kolu na chatu, ale rovnéz postavit Vv jeji
bezprostiedni blizkosti rozhlednu. Tento navrh se setkal s diraznym odmitnutim kolegi z jihlavské
turistické Zupy, odrazujicich od staveb na Ktemesniku, , které by jeho rdz porusily.” SOKA
Pelhtimov, f. KCsT, Kniha zapisg, s. 49, 76, 101.
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7e nizka navitévnost byla zpiisobena nedostate¢nou propagaci,’* ale také nevyhovujicim
stavem objektu. Roku 1931 museli turisté konstatovat, ze ,,stav noclehdrny na
Kremesniku nevyhovuje a je ostudou odboru.“" Situaci do¢asné vytesil kiemesnicky
restauratér F. Krejci, jenz budovu roku 1932 opravil a ptevzal zdarma do své spravy
stim, e &lenim KCsT poskytne nocleh se znaénou slevou a veskeré poplatky od
ubytovanych pfipadanou jemu; nicméné v roce 1933 se kvuli dal§im komplikacim
ubytovavat piestalo.’®

Pro ty, ktefi byli ochotni si za ubytovani pfiplatit, byl vSak stale k dispozici
kifemesnicky hostinec. Pravé zde néktefi ptiznivci tohoto odlehlého mista radi travili
letni dovolenou. Celych Sest tydnt se tu v lét¢ 1931 zdrzel napiiklad pelhfimovsky
starosta Josef Hrubant srodinou.”” Regionalnimu basnikovi Karlu Boromejskému
Tomaskovi’® oviem Kiemesnik u¢aroval natolik, Ze zde zakoupil dievénou boudu, ktera
drive pfi poutnich navalech slouzila jako improvizovana kuchyné¢, a piestavél ji na letni
byt.”® Prazdniny tu s rodinou a piateli travil kazdoroéné od 1éta 1927, roku 1935 pfijel
uz po devaté.® V turistickych pamétnich knihach, ulozenych v kiemesnickém hostinci,
je zachyceno nékolik Tomaskovych basni, vénovanych Kfemesniku a Pelhfimovsku.8!
Poptavku po vétsich ubytovacich prostorach mély uspokojit také vily K. Veselého.
Tento tesatfsky mistr a majitel parni pily roku 1930 na vrcholu poutniho mista zakoupil

sedm parcel. Pan Zmatlo vzpomina, Ze Vesely zamyslel postavit celkem devét vilek, jez

™ Nocujici ucitel z Tabora roku 1929 poznamenal, Ze , Kiemesnik, pievzdcnou turistickou perlu,
nutno propagovati nejen Vv listech krajinskych, ale zejména v listech praZskych a turistickych. “ Tento
zapis z roku 1929 je zaroven poslednim zapisem v Deniku noclehdrny. Muzeum Vyso¢iny Pelhfimov,
fond Klub &eskoslovenskych turistti Pelhfimov, inv. & 5, Denik nocleharny KCsT pro mladez na
Kiemesniku, b. s.

75 SOKA Pelhtimov, f. KCsT, Kniha zéapist, s. 88.

™ Krejei chtél pry provést dalsi opravy, (idajné mu vSak na zakrok pelhfimovského farniho ufadu
nebylo udéleno stavebni povoleni. TAMTEZ, jednatelska zprava za rok 1933.

" Na Kfemesnik Casto ptijizdéli také Elenové méstské rady, mnohdy pracovné: vodili sem vzacné
navitévy a p¥imo na misté rozhodovali o provedeni oprav poutniho arealu. SOkA Pelhiimov, f. KCsT,
Pamétni kniha 1928-1935, b. s.

8 Karel Boromejsky Tomasek (1893—1968), regiondlni basnik a zarovett obchodnik s uhlim. Tvofit
zacal pod vlivem zézitkli z prvni svétové valky, byl rovnéz prvnim redaktorem 7ydeniku a Clenem
pelhiimovského odboru KCsT. SOkA Pelhiimov, f. DU-Kiemesnik, Liber II., s. 121; I. BALIK —
V. BALIKOVA, Pelhiimovsko, s. 131.

9 SOKA Pelhfimov, f. DU-Kiemesnik, Liber Il., s. 121.

80 TAMTEZ, f. KCsT, Pamétni kniha 1935-1940, s. 4.

81 V prvnich znich autor prezentoval Kieme$nik jako misto poskytujici Gt&chu (pfedev§im po
milostnych zklamanich), v basni z roku 1935 vzdal hold zdejsi krasné pfirod¢ a mistnim chudym
lidem.
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m¢ély stat v pulkruhu az ke kostelu, realizovany vsak byly pouze dvé vily, pronajimané
zdjemclim o ubytovéni.®?

Kiemesnik ovSem figuroval nejen jako poutni, turistické a rekreacni misto, ale
rovnéz se zde nachazela Skola, kterou az do jejiho zruSeni v roce 1935 navstévovali zaci
z okolnich vesnic.®3 Na 1éta §kolni dochazky na Kiemes$niku nostalgicky vzpomina pan
Josef Nechvatal.3 Nijak mu nevadilo, ze musel kazdy den vystoupat na nejvyssi vrchol
Pelhiimovska: ,, Pro nas byla ta cesta tam a zpatky povyrazeni, byli jsme dobra parta
a po cesté jsme provadeli rizné vylomeniny, napriklad jsme skadlili vosy nebo jsme lezli
po stromech. Ve Skole se ziistavalo pres obéd, kazdy mel s sebou chleba, kafe nebo
mléko. Po obédé byla hodinova pauza — V zimé jsme lyZovali, v Iété hrali v lese na
zlodéje. “®®

Pan Nechvatal doklada, jak silné¢ se pravidelnd cesta vzhiru hlubokymi lesy
zapisovala do paméti obyvatel okolnich vesnic. KiemeSnik pro né hral roli mista
setkdvani se sousedy i prespolnimi, které se odehravalo nejcastéji pifi svateCnich
nedélnich bohosluzbach — jich se ucastnili pfedev§im véfici z ProseCe pod
KfemesSnikem, LeSova, Sdzavy a BraniSova. Po msi Sly zeny domi, ale muZi se sesli

V mistnim hostinci u piva.®

82 Viz obrazova ptiloha ¢. 16. Expozita Tatzauer hodnotil novostavby negativng, podle jeho nazoru se
na poutni misto nehodily. Nelichotivé se o nich pry vyjadfovala také Cast vetejnosti. SOkKA Pelhifimov,
f. KCST, Pamétni kniha 1928-1935, b. s; TAMTEZ, f. DU-Kfemesnik, Liber II., s. 226; Soukromy
archiv autorky (dale SAA), Zaznam rozhovoru s panem Bohumirem Zmatlem, uskute¢nény 19. ¢ervna
2018 (dale Rozhovor s B. Zmatlem).

8 Plivodné na Kfemesnik piichazeli Zaci z BraniSova, Prosede pod Kiemesnikem, LeSova a Sazavy.
Postupné byly stavény nové Skoly piimo v téchto obcich, jako posledni na Kiemesnik chodily déti
zLeSova a ze Sazavy. SAA, Zaznam rozhovoru s panem Josefem Nechvatalem, uskute¢nény
14. srpna 2018 (dale Rozhovor s J. Nechvatalem).

8 Josef Nechvatal (1926) pochazi ze Sazavy, na Kiemesniku absolvoval prvni &étyfi roky $kolni
dochézky. Také chodil s rodi¢i na zdejsi ned€lni mse, pfi nichz §lapal méchy varhan. V dospélosti
paisobil mimo jiné jako vedouci tajemnik Okresniho vyboru Ceskoslovenského svazu télesné vychovy
a z této pozice se podilel na organizaci kiemesnickych festivali mladeze.

8 SAA, Rozhovor s J. Nechvatalem.

% TAMTEZ.
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I1l. Kfeme$nik 1932-1938

I11. 1. K¥emeSnik Tatzauerav

I11. 1. 1. Kifeme$nik duchovni versus turisticky. Vznik Matice KiemeS$nické.

Po smrti expozity Ondieje Seppa v roce 1930 Kiemesnik osifel na vice nez dva roky.
Nebyl zde tedy zadny knéz, ktery by kdykoli mohl poutnikim poslouzit, knézi
Z Pelhiimova na poutni misto pouze dojizd€li. Poutni areal tak chatral a duchovni raz
Kiemesniku upadal. Pelhfimovsky dékan F. B. Vanék vazné uvazoval o prevzeti
Kiemesniku nékterym feholnim fadem — roku 1930 jej nabidl jezuitim, provincial fadu
Leopold Skarek vsak odpovédél zamitavé.8” Kiemesnik tak musel vzit zavdék novym
duchovnim spravcem Josefem Tatzauerem.®® Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze
vV minulosti vazné nemocny padesatilety katecheta a doktor teologie z Prahy se na
kfemesnickou ,,samotu‘ bez elektfiny a vodovodu pftili§ nehodil. Nové poslani ovSem
ptijal jako svou zivotni vyzvu a rozhodl se ud€lat vSe pro to, aby se z Kfemesniku stalo
zivé duchovni centrum regionu. Na poutnim misté pasobil od 14. listopadu 1932 az do
28. srpna 1951, tedy témét dvacet let.%®

KiemesSnickou pamétni knihu psal Tatzauer védomé jako vzkaz piiStim generacim,
podle vlastnich slov se snazil o objektivitu. O dualezitych udélostech 1 o vlastnich
dojmech a nazorech se nevahal podrobné rozepsat, takze Ctenafi maji k dispozici
uctyhodnych sto padesat tfi stran ve druhé pamétni knize a dalSich sto dvacet osm stran
ve tieti. Mnoho z nich obsahuje vystiizky novinovych ¢lankti o Kiemesniku, které
Tatzauer do pamétni knihy pe¢livé vlepoval.®

Josef Tatzauer se mohl pySnit mimotfadnou vSestrannosti a manudlni zrucnosti.
Volny ¢as, predev§sim béhem zimnich mésict, travil restaurovanim chramovych fresek,
oltare, soch nalezenych na pidé fary a obrazl o Zivoté Panny Marie. Nezavahal ani pfi
restaurovani plastik FrantiSka Bilka. Kdyz bylo tfeba, dokazal dokonce zastupovat

varhanika; slozil rovnéz jednoduchou skladbu k poboznosti u kiemesnické studanky.%*

87 SOKA Pelhfimov, f. DU, inv. &. 99, kart. 3, fol. 3-4.

8 Josef Tatzauer (1882-1951), kn&zské svéceni pfijal v Rimé&. RF Pelhfimov, Liber IIIL., s. 128-129.
Viz obrazova ptiloha ¢. 18.

8 J. DVORAKOVA, Poutni misto, s. 35-36; SOKA Pelhtimov, f. DU-Kfemesnik, Liber Il., s. 103,
145.

% Nutno poznamenat, Ze ¢lanky musely pied vlepenim projit Tatzauerovym vyb&rem. Neobjevily se
tu napfiklad ty znich, které se vénovaly Cinnosti turistd na KfemeSniku, s niz duchovni spravce
nesouhlasil. J. DVORAKOVA, Poutni misto, s. 35; SOkA Pelhfimov, f. DU-Kiemes$nik, Liber II.,
S. 236.

1 J, DVORAKOVA, Poutni misto, s. 36; SOkA Pelhiimov, f. DU-Kfemesnik, Liber Il., s. 123, 140
142, 160; RF Pelhiimov, Liber III., s. 92.
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Tatzauer povazoval manudlni zruénost u knézi za velmi dulezitou, protoze cirkev podle
néj nema k dispozici dost prostfedkil na to, aby kazdou praci zadavala odbornikovi: ,,Je
velkou chybou, Ze nastdivajici knézi v semindii neuci se rukodilnym pracem (Sicl)
a umeleckym oborum. Snad nasla by se hodina tydné misto néjaké té asyrstiny, ktera
nemda pro knéze zadného vyznamu.%

Josef Tatzauer s obrovskou energii pfistoupil k organizaci rozsahlych oprav poutniho
arealu, o nichz pojednava zvlastni kapitola, umisténa v zavéru prace. Narazel vSak na
mnoho piekazek — kromé Castého nedostatku financi ho trapil naptiklad také spor se
slavnym sochafem a medailérem Josefem Sejnostem.®® Ziejmé roku 1932 totiz zadala
byt v tésné blizkosti kostela stavéna jeho vila, vyprojektovana podle navrhu stavitele
Kamila Hilberta. Stavba znama téZ jako Vé&trny zamek, poutajici pozornost sedmi
sochami havranti v podstiesi jizni véze, nikdy nebyla zcela dokondena. Sejnosta
a pozdéji jen jeho manzelku ve vile navstévovala fada znamych osobnosti, mimo jiné
spisovatelka Marie Majerova nebo skladatel Josef Suk. Sochai zde se svou rodinou
travil 1éto 1 volné chvile béhem roku, stézoval si vSak na nepochopeni casti
konzervativni vefejnosti pro atypickou stavbu.®* Negativni postoj k ni zaujal rovnéz
expozita Tatzauer. Jeji budovani totiz bylo zapocato v dobé neobsazeni kiemesnické
expozitury po smrti Ondieje Seppa, Tatzauerova predchiidce. Tatzauer pokracovani
stavby Vétrného zamku nesl s velkou nelibosti a pii jednani s Josefem Sejnostem
neustupné hdjil sva prava. Odmital mu napiiklad dovolit rozsifeni stavby na kostelni
pozemek, a¢ na né& sochai opakované naléhal. Vztahy obou muzi byly az do
Sejnostovy smrti velmi napjaté.®® Spor oviem pokradoval i poté a byl protahovan
méstskou radou, jez vahala s definitivnim feSenim. Tatzauer se v souvislosti s vilou stal
predmétem pomluv.%

K negativim, kterd expozita zaznamenal do pamétni knihy, patfil také tpadek

duchovniho razu Kiemes$niku. Roku 1935 zapsal: , Moderni duch pozivacnosti

%2 SOKA Pelhiimov, f. DU-Kiemesnik, Liber II., s. 92.
9 Josef Sejnost (1878-1941), rodak z Tésenova u Pelhfimova. Autor vice neZ dvou set pamétnich
medaili, plaket a pamétnich desek (napf. pamétni deska na rodném domé Maxe Svabinského

Pelhifimovska 9, 1998, s. 116.

% Tydenik z Ceskomoravské vysoCiny 23, 1941, ¢. 8, s. 5; J. ROTHBAUER, Kremesnik, s. 11;
Vojtéch CVEK, Lidé kraje mezi tremi vrchy, Pelhtimov 1967, s. 96-98. Viz obrazova pfiloha ¢. 10,
11.

% J. DVORAKOVA, Poutni misto, s. 35; SOKA Pelhtimov, f. DU-Kfemesnik, Liber 1., s. 168, 228.

% KdyZz roku 1941 némecky afednik udajné nafidil vilu zbourat, byl Tatzauer nai¢en, Ze ho k této
myslence navedl, ackoli s nim viibec nemluvil. Expozita poté trval na fadném ocisténi svého jména,
k némuz po mnoha intervencich nakonec doglo. RF Pelhiimov, Liber IIL., s. 56-57, 78.
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a vlaznosti nabozenské zachvacuje i zdejsi dosud zachovaly kraj (...) Navstéva sluzeb
Bozich byva slabsi nez diive, hlavne u mladeze. Pozehnani odpoledni v nedeéli byl jsem
nucen zrusiti — prosté proto, ze Ziva duse neprisla! Ministranty nemohu sehnat — pry je
boli kolena! ““°" Na slabou navstévnost Kiemesniku si v§ak nemohl stéZovat celoroéné
— mimotadné rusno bylo napftiklad 29. cervence 1934, kdy se konala pout’ katolické
mladeze a zaroven sjezd katolického lidu. Toto spojeni ovSem nebylo pfili§ St'astné
a vedlo k chaosu. Z Pelhiimova byly vypravovany mimoiadné autobusy, odjizdéjici na
Kiemesnik kazdou hodinu. Poutni misto v této dobé¢ také hostilo fadu vzacnych navstév:
6. kvétna 1934 proslulého houslistu Jana Kubelika, ktery sem pfijizd€l pravidelné,
a 4. zafi 1934 prazského arcibiskupa Karla Kagpara.?® Rovnéz v souvislosti s hlavni

pouti téhoz roku zminil Tatzauer ,,nezvykle velikou ucast

a stejn¢ tak o malé pouti
roku 1935 byla ,, navstéva velkad, ba snad vétsi nez jindy. «100

O pozdvizeni Kfemesniku neusiloval jen Josef Tatzauer, ale i pelhfimovsti turisté.
Expozita se vSak obaval, ze rozmach turismu se odehrava na ukor duchovniho razu
poutniho mista. ,,Stdle vice a vice vzmahda se snaha zlaicizovati Kremesnik, «101
poznamenal si do pamétni knihy roku 1933. Tomuto vyvoji se snazil zabrénit
I prostiednictvim svych novinovych ¢lanka: ,, Vezmeéte Kremesniku rdaz poutniho mista,

1102 "napsal v éervnu 1934. Toto napéti mezi Kiemesnikem duchovnim

a zabili jste ho
a svétskym se vyosttilo poté, co se zacalo jednat o zruSeni kiemesSnické Skoly. Pro déti
z okoli muselo byt velmi naméahavé absolvovat kaZzdodenné cestu na nejvyssi vrchol
Pelhfimovska, kterd pro né& mnohdy mohla byt nebezpeéna. Pani B. K.1®® vzpomina na
rodinnou tragédii z dvacatych let, kdy nejmladsi sestru jejiho otce zastihla béhem témét
petikilometrové cesty z kiemeSnické Skoly domt boufe. Divka zmoknuti odstonala
zdpalem plic a zemiela.!® Obyvatelé Sizavy, k niz cely Kiemesnik véetné $koly
katastralné naleZel, se rozhodli postavit novou Skolu pfimo v obci a budovu na poutnim

misté prodat. Zajem o ni dlouhodob¢ projevovali praveé pelhfimovsti turisté a predstava,

% Tatzauera netrapil jen nedostatek ministrantl, ale také neuctivé chovani mladych lidi (ziejmé
turisttl) v kostele. Chram byl totiz po cely den otevfen, aby byl poutnikiim neustale k dispozici, coz
ovSem mohlo byt i zneuzito. SOKA Pelhiimov, f. DU-Kfemeénik, Liber Il., s. 127, 164-165.

% TAMTEZ, s. 125, 135, 142-143.

% TAMTEZ, s. 126.

100 TAMTEZ, s. 168.

10 TAMTEZ, s. 121.

102 TAMTEZ, s. 128, ¢lanek vysttizeny z Tydeniku z Ceskomoravské vysodiny 16, 1934, ¢. 27, s. 4.
108 B, K. (1943) pochazi ze Stfiteze pod Kfeme$nikem. Spolu s rodi¢i chodila na Kiemesnik kazdou
nedeli pésky do kostela, pficemz jeji matka nosivala Tatzauerovi uvafeny nedélni obéd. O knéze
ziejmé pecCovali i dalsi lidé, ktefi mu pravidelné pfed zimou pfipravili dfevo na topeni. Viz zapisy
Vaclava Bousky v Knize hostl, Soukromy archiv MK, sbirka dokumentu.

104 SAA, Zaznam rozhovoru s pani B. K., uskute¢nény 25. Cervna 2018.
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ze budova vedle fary by méla patfit pravé jim, vyvolavala v expozitovi zna¢né obavy.
Na vyborové schiizi se ale zastupci odboru KCsT usnesli, Ze o budovu nakonec usilovat
nebudou, protoze neddvné otevieni nové nocleharny'® uspokojilo jejich plany
a navic odbor finanéné zcela vyderpalo.%

Jesté veétsi zdeSeni zazil Tatzauer pii zvéstech o tom, ze o Skolu mé zajem také zet’
Josefa Zahalky, fidiciho ucitele kiemesSnické Skoly, pozdé¢ji legendarné proslaveného
Vaitkkovym romanem Na krdsné samote. Zahalka na konci Zivota ptestoupil k Cirkvi
eskoslovenské a jeho zet’ udajné planoval ze $koly vybudovat pravé sbor této cirkve. %’
Expozita naopak snil o tom, Ze budovu zakoupi katolicka cirkev a ziidi v ni exerci¢ni
diim,'® ¢imz bude posilen duchovni rdz Kfeme$niku. Mohl se inspirovat na jinych
mistech, kde v této dob¢€ exerciéni domy vznikaly, at’ uz se jednalo o proslulé lokality
(Velehrad) nebo o b&zné obce (jihoceské Jilovice).!®® Kromé toho by byvala $kola
mohla byt vyuzita jako nocleharna pro poutniky, kterym momentaln¢ na Kiemesniku
nebylo poskytovano vhodné ubytovani — v hostinci v sobotu o velké pouti probihala
taneéni zabava a dievéné boudy, v nichz dfiv lidé travili noc, byly strzeny. 1

K uskute¢néni Tatzauerovych plant vSak schazely zna¢né finan¢ni prostredky. Kdyz
uz se situace zdala bezvychodnd, poradil expozitovi salesidan Antonin Dvoiak,'!!
duchovni spravce z Chvojnova, at’ se zkusi obratit ke sv. Donu Boskovi, svatofe¢enému

teprve pred par mésici. To, co se odehrdlo, povazoval Tatzauer za zazrak -

105 Nov4 nocleharna byla oteviena 1. Gervence 1934, blize viz s. 34.

106 SOKA Pelhiimov, f. DU-Kfemesnik, Liber Il., s. 130; TAMTEZ, f. KCsT, Kniha zapisi, b. s.

107 OKA Pelhiimov, f. DU-Kiemesnik, Liber Il., s. 176.

108 Exerciéni dtim byl mistem, kde se konaly exercicie, tj. duchovni cviéeni, rozjiméni o nibozenskych
otazkach. V. PETRACKOVA — J. KRAUS a kol., dkademicky slovnik, s. 211.

109 Poutni a exerciéni diim na Velehradé funguje dodnes a nese nézev Stojanov po svém zakladateli
Antoninu Cyrilovi Stojanovi. Zprovoznén byl roku 1924 a do roku 1948 zde probéhlo pres Sest set
duchovnich cvi¢eni pro témét Sedesat tisic véficich. Exerci¢ni dim v Jilovicich zalozilo roku 1931
Sdruzeni katolické mladeze v Cechach. Alena JEZKOVA — Jiti CHALUPA, Tichd srdce. Piibéhy
mist a lidi, Praha 2015, s. 330; Markéta MALIKOVA, Borovanskd farnost od pocatku 20. stoleti do
roku 1953, Ceské Budgjovice 2009 (=Diplomova préace, Teologicka fakulta JCU), s. 56.

110 pokud tedy poutnici chtéli pfespat piimo na Kiemesniku, jejich tto¢istém se Casto stal kostel.
Expozita nelibé nesl, ze chram byl poté znecistén papirky, zbytky potravin nebo tekutinami. Aby
Tatzauer nocujici poutniky duchovné povznesl, zavedl o pouti roku 1935 slavné pozehnani v pil
dvanacté v noci, které u poutnika sklidilo aspéch. SOkA Pelhiimov, f. DU-Kfemesnik, Liber II.,
s. 106, 125, 148, 168; Rocenka Matice Kiemesnické (1937), Pelhiimov 1937, s. 3.

111 Antonin Dvorak (1907-1999), rodak z Chvojnova u Pelhfimova. Na knéze byl vysvécen roku 1935
v Lublani. Plsobil v riznych salesianskych ustavech, roku 1948 se stal inspektorem salesiant
v ¢eskych zemich. Od roku 1950 byl internovan v oseckém a Zelivském klastefe, roky 1953-1965
stravil v rtznych véznicich. Od roku 1971 pusobil jako duchovni spravce u sester boromejek
v Moravskych Budgjovicich. Jiti HANUS, Maly slovnik osobnosti ceského katolicismu 20. stoleti
s antologii textii, Brno 2005, s. 34-35.
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eskobudgjovicky biskup Simon Barta''?

uvolnil na koupi Skoly ¢trnact tisic korun. Ke
KiemesSniku mél blizky vztah, oblibil si jej uz pfi svém pisobeni ve funkci katechety na
pelhifimovském gymnaziu v letech 1893-1908 a pravé pii modlitb¢ v kiemeSnickém
chramu se rozhodl pfijmout biskupsky ufad.!*® Sle¢na Kristina Hochmanova, uéitelka
Z Humpolce, darovala dalSich patnéct tisic korun a jiné finance pfichazely i od
neznamych lidi. Ackoli o byvalou skolu usilovalo vice zajemct, Sazavsti, kterym
budova patfila, se rozhodli prodat ji katolické cirkvi. Svou roli tu mohl sehrat 1 fakt, ze
Tatzauer byl ziejm¢ u obyvatel Sdzavy velmi oblibeny. Vyplyva to z prani mistnich,
aby v nové postavené skole v Sazavé ucil nabozenstvi pravé on a aby také novou $kolu
vysvétil, a to presto, ze Sazava spadala pod duchovni spravu v Novém Rychnové. 11
Bylo ovSem nutné, aby smlouvu o koupi skoly podepsala n¢jaka pravnicka osoba,
proto byl zaloZen spolek s ndzvem Matice KiemeSnicka. Vznikla tak organizace, ktera
by se i v budoucnosti ,,starala o rozkvet Kiremesnika, opatrovala jeho chram v pripadé
neobsazeni mista duchovniho spravce, pecovala o lesk bohosluzeb, pohodli poutnikii,
a pied zdkonem Kremesnik representovala. “**® Byly vypracovany stanovy podle stanov
Matice Svatohorské a rovnéz bylo natisknuto sedm tisic ¢eskych a tisic némeckych
letakd vyzyvajicich ke vstoupeni do Matice. O nové zalozené organizaci se mohli
zajemci docist i vV Lidovych listech, kromé toho ji hojné propagovali knézi, ktefi se také
stavali ¢leny.''® Dne 17. prosince 1935 se konala schiize prvnich padesati piiznivci.
Zakladajici ¢lenové platili tisic korun jednou pro vzdy, poplatek fadnych ¢lent Cinil
dvacet korun ro¢ng, pfispivajicim stadilo pét korun. Casto se v§ak stavalo, Ze ¢lenové
darovali vy$§i G&astku, nez jaka byla stanovena.!'’ Na prvni valné hromadé
2. tnora 1936 byl zvolen piedsedou Matice F. B. Vangk, Josef Tatzauer se stal
pokladnikem a rovnéz mu bylo svéfeno vedeni Knihy clenii. Protektorem spolku byl
zvolen starosta mésta Pelhfimova Josef Hrubant''®, jehoZ ¢lenstvi zvySovalo prestiz

Matice. Sdm vykonal pro KfemeSnik mnoho dobrého. Velmi diileZitou osobnosti se stal

112 Simon Barta (1864—1940), Geskobudé&jovicky biskup (1920-1940), studoval v Rimé; blize Jaroslav
KADLEC, Ceskobudéjovickd diecéze, Ceské Budgjovice 1995, s. 38—40.

1B TAMTEZ: F. B. VANEK, Viastovky se vraceji. Kniha paméti, Praha 1946, s. 34-35.

114 SOKA Pelhiimov, f. DU-Kfemesnik, Liber I1., s. 169-172; 175.

115 Rogenka Matice Kiemesgnické (1937), Pelhfimov 1937, s. 3.

116 Viz dopis nového ¢&lena Matice z roku 1940, zdfivodiiujici jeho vstoupeni do této organizace.
Clenem Matice se z kn&zi stal napiiklad salesian Oldfich Med. Soukromy archiv MK, sbirka
dokument.

117 Rogenka Matice Kiemesnické (1937), Pelhfimov 1937, s. 3.; SOkA Pelhfimov, f. DU-Kfemesnik,
Liber Il.,s. 178, 186.

118 Josef Hrubant (1878-1937), ucitel a feditel chlapeckych $kol, starosta Pelhfimova v letech 1927—
1937 za zivnostensko-obchodnickou stranu. Z. MARTINEK a kol., Pelh#imov, s. 439; Tydenik
z Ceskomoravské vysociny 19, 1937, &. 30, s. 4.
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1 jednatel Matice Vojtéch Razima z Hor, ktery se projevoval jako mimotradné energicky
¢lovék. Svym aktivnim piisobenim ziskal mnoho ¢lent a také psal o Cinnosti Matice
Kiemesnické ¢lanky do raznych periodik.''® Rovnéz pokladnik Josef Tatzauer se pro
hladké =zacatky Matice snazil udélat maximum, ostatné¢ jako vzdy, kdyz Slo
o Kiemesnik. Kviili nedodani oznadmeni o schvaleni stanov Matice naptiklad nevahal

podniknout jednu ze svych mnoha cest do Prahy.!%

I11. 1. 2. Cinnost Matice Ki‘eme$nické a triumf cirkevni slozky na Kieme$niku
Prvnim velkym projektem Matice se stala pfeména byvalé Skoly v exerciéni dim
a zaroven nocleharnu pro poutniky. S rekonstrukci budovy se zacalo okamzité, aby
mohla byt k dispozici co nejdiive. Dne 17. kvétna 1936 pak byla F. B. Vankem
slavnostng vysvécena byvala $kola, od nyné&jska Rekolekéni déim biskupa Simona
Barty. Ceskobudg&jovicky biskup souhlasil, aby nesla jeho jméno, nadale poutni misto
podporoval a na Tatzauerovy dalsi plany reagoval s nadSenim. V exerci¢énim domé bylo
umisténo dvacet Sest ltizek.!?! Zdejsi duchovni cvideni méla byt pfistupnd i méné
majetnym zajemcim, proto Cinil poplatek za ubytovani a stravu jen tficet korun
(zatimco v jinych exerci¢énich domech bylo obvykle pozadovano padesat korunl??)
a ten, kdo by nemél ani tuto ¢astku, mohl zaplatit v naturdliich.?® Zajemci byli mnohdy
ochotni urazit pomérné velkou vzdalenost, dochovaly se naptiklad ptihlasky z obce
Kamen (pétadvacet kilometrii) nebo z Hojanovic u Zahradky (tficet kilometrii).!?*
Rozvojem exerci¢niho hnuti se Kiemesnik pfihlasil ke snahdm o nové, moderni pojeti
duchovniho Zivota.?®

Navic se podarilo ziskat 1 starou hajovnu, kterd méla také slouZit jako nocleharna pro

poutniky. Samotna Matice sice na zakoupeni nemé¢la prostiedky, potfebnych deset tisic

119 Clanky psal nejen pro Tydenik z Ceskomoravské vysociny, ale rovnéz do tydeniku Nedéle. SOKA
Pelhfimov, f. DU-Kfemeénik, Liber II., s. 186, 236.

120 \/ lednu 1936 se Tatzauer vypravil na zemsky utad v Praze, aby zjistil, pro¢ oznidmeni o schvaleni
stanov jesté nepiislo. Kdyz se dozveédél, ze bude doruceno az za tii tydny, podplatil Gifedniho sluhu na
chodbg péti korunami a oznameni doglo za tii dny. TAMTEZ, s. 185.

120 TAMTEZ, s. 207, 232. Viz obrazova piiloha ¢&. 2.

122 Rocenka Matice K¥emesnické za rok 1939, Pelhfimov 1940, s. 4.

123 Jako piiklad naturalii, jimiz mohli nemajetni z4jemci o exercicie platit, byl uveden chléb, maslo,
vejce a tuky. Exercicie se konaly obvykle od patecniho vecera do pond€lniho rana a minimalni pocet
ucastnikti byl stanoven na sedm az deset osob. Ro¢enka Matice Kiemesnické (1937), Pelhiimov 1937,
s. 7.

124 iz ptihlasky na exercicie z roku 1938. Soukromy archiv MK, sbirka dokumentt.

125 Jeho nositeli v CSR byli pedevsim vysokoskolaci a katoliéti intelektualové. J. SEBEK, Poutni
tradice v ceskych zemich ve 20. stoleti, in: Jiti Mihola (ed.), Na cest¢ do nebeského Jeruzaléma.
Poutnictvi v ¢eskych zemich ve sttedoevropském kontextu, Brno 2010, s. 197-204, zde s. 200.
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korun vsak zapijéil jeden z jejich &lentl, rolnik Blaha z Prose¢e pod Kiemesnikem.'?®

Clenové Matice se postarali nejen o tpravu obou zakoupenych budov k obyvani, ale
také o vybudovani zulového schodisté pred kostelem, pii¢emz veskeré prace provadeli
zdarma.*?’” Poprvé byly nové nocleharny vyuzity pii sjezdu katolické mladeZe a ¢lenti
Orla, pofadaném zéaroven s eucharistickymi slavnostmi o Letnicich 1936. Pozvani byli
vyznamni hosté jako F. B. Van€k nebo redaktor cCasopisu Jitro Dominik Pecka.
Vyvrcholenim se stal veCerni program, jenz zacal po osmé hodin€ vecerni vystoupenim
peveckého sboru u studanky a pokracoval svételnym privodem od studanky ke kostelu,
jehoz se zucastnilo patnact set lidi. Slavnost byla zakoncena ohnostrojem a adoraci,
kterou vedl klokotsky duchovni spravce Alois Matulik. O této mimotadné vydarené
udalosti se rozepsala &tyfi periodika.'?® Konala se znovu o Letnicich 1937, kdy na
vecerni program dorazilo uz dva tisice lidi. Velkolepy sjezd byl zastieSen heslem
., Opravdovy katolik je vidy opravdovym viastencem“,*?® které vypovida o vzristajicim
politickém napéti konce tficatych let. Celkové oziveni poutniho mista se promitlo i do
ucasti na bohosluzbéch, o niz v bfeznu 1936 expozita Tatzauer poznamenal, ze je ,, vétsi
nez diive. “*%

Prvni exercicie byly na Kiemes$niku uspotfadany pro vysokoskolské studentky
v Servenci 1936. Vétsina zGdastnénych dorazila z Moravy, dalsi z Cech a Slovenska.
Duchovné je provazel nejen expozita Tatzauer, ale také dominikani Metod€j Haban
a Silvestr Braito®! nebo redaktor ¢asopisu Jitro Dominik Pecka.'®? Posledni dva
jmenovani duchovni piijizdéli od té doby na KiemesSnik pravidelné¢ a svymi Clanky
prispivali do Rocenek Matice Kiemesnické. Jejich svétenkyné odjely z poutniho mista

plné dojmi, které uvetejnily v asopisech Jitro'® a Katolickd Zena. Tyto ¢lanky mohly

126 SOKA Pelhfimov, f. DU-K¥emesnik, Liber I1., s. 186, 202-203, 207; Ro¢enka Matice Kfemesnické
(1937), Pelhiimov 1937, s. 7.

127 SOKA Pelhiimov, f. DU-Kfemesnik, Liber I1., s. 205, 229.

128 TAMTEZ, s. 207-208.

129 TAMTEZ, s. 232; SOKA Pelhfimov, f. DU, inv. & 171, kart. 12, fol. 28.

130 Na Ktemesniku se slouzila mSe kazdy den v pll osmé rano a v nedéli v devét hodin. V ned&li se
navic konalo jesté odpoledni pozehnani. TAMTEZ, f. DU-Kiemesnik, Liber II., s. 200; Roc¢enka
Matice Kiemes$nické za rok 1939, Pelhiimov 1940, s. 12-13.

181 Sjlvestr Braito (1898-1962), dominikan, teolog, basnik, esejista, literarni kritik a piekladatel.
Studoval teologii v Belgii a v Rimé&, za okupace vedl olomoucky kn&sky seminat, v letech 1926—
1948 byl $éfredaktorem nabozenské revue Na hlubinu. Roku 1950 byl odsouzen k patnacti letim
7alate, amnestovan byl roku 1960. J. HANUS, Maly slovnik, s. 19.

182 SOKA Pelhiimov, f. DU-Kiemesnik, Liber Il., s. 208-210.

133 Tento Casopis uréeny katolickym studentim vydévalo Ustiedi katolického —studentstva
¢eskoslovenského. Roku 1936 Jitro otisklo obsahlé pojednani na pokrac¢ovani o prazdninovém pobytu
vysokoskolacek na Kieme$niku.
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slouzit jako vynikajici propagace Kiemesniku.'** Tatzauer si liboval, Ze chovani divek
bylo ,, naprosto bezvadné, ba velmi prikladné. “**® Postézoval si viak, ze mistni divky
o podobna duchovni cvideni nemaji zajem.™® Vysokoskolacky pak na Kiemesnik
piijizdély kazdoroéné az do roku 1940.%%7 Organizaci téchto tabort zajistovalo Ustiedi
katolického studentstva ceskoslovenského v ramci svého programu ,,Prazdninové
pobyty* a o ty kiemesnické byl mezi divkami velky zdjem.**®

V Bartové dom¢ bylo rusno i mimo letni mésice — naptiklad od 7. listopadu do
8. prosince 1936 na Kiemesniku probehla ¢tyfi duchovni cviceni — zvlast’ pro divky,
zeny, muze a pro katolické zemédé€lce z Humpolecka. VSechny skupiny vedl expozita
Tatzauer.®® Pro véfici z okoli se snazil nabidnout co nejbohatsi duchovni program —
31. prosince 1936 byla za hojné ucasti potfdddna vecerni deékovnd bohosluzba

140

S naslednou adoraci**” a v bieznu 1937 konal na Kfemes$niku pétidenni misie klokotsky

duchovni spravce Alois Matulik, pfi¢emz navitéva byla ,, nade vse ocekdavani velika. “**
Misii se zfejmé Gcastnili i nekteii piislusnici némecké mensiny, o ¢emz svédci zapis
v pamétni knize KCsT v komolené &eiting, podepsany Schwamenhéferovymi z Jitina
u Jihlavy.#? Béhem 1éta 1937 pak prenocovalo v budovach Matice Kfemesnické celkem
pet set tficet Sest osob. KfemesSnicky expozita vSak nezapominal ani na mladez, proto

«143

v ¢ervnu 1937 zavedl mezi ministranty sdruZeni ,,Legio Angelica“*", pficemz prvnimi

¢leny se stali ¢tyfi chlapci z okolnich vesnic. K usnadnéni organizace vSech zminénych
akci zna¢né piispélo také zavedeni elektiiny v Gervnu 1937.144
Rovnéz snahy o propagaci samotné Matice Kiemesnické se setkaly s tispéchem — na

zacatku unora 1936 uz méla tii sta padesat jedna cClent, z toho sedmdesat jedna

134 Rogenka Matice Kiemesnické (1937), Pelhfimov 1937, s. 4-5.

185 SOKA Pelhiimov, f. DU-Kiemesnik, Liber Il., s. 215.

136 Na podzim 1938 se konaly exercicie pro muze, Zeny i jinochy, ale duchovni cviéeni pro divky se
neuskuteénilo pro nedostatek zajmu. Ro¢enka Matice Kiemesnické 1939, Pelhifimov 1939, s. 9.

187 RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 45.

138 Viz dopis jedné z organizatorek tdborti z 6. kvétna 1936. Soukromy archiv MK, sbirka dokumenta.
139 SOKA Pelhfimov, f. DU-Kfemesnik, Liber Il., s. 217.

140 Tatzauer se zminil, Ze tuto poboznost zavedl, ,,aby lid byl odveden od pitek silvestrovskych.
TAMTEZ, s. 218.

YW TAMTEZ, s. 223.

142 'Na sv. misise v breznu 15. 1937 odndseme krasné vzpominky s Kremesniku, “ podepsani Venzl
a Nesa Schwamenhofr. SOKA Pelhtimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1935-1940, s. 123.

143 Jednalo se o sdruzeni zaméfené na vychovu ministrantd, zaloZené roku 1929 emauzskym
benediktinem P. Methodem Klementem. Vydavalo také stejnojmenny ¢asopis; pisobilo do roku 1948.
Dominik ETTLER, Legio Angelica — historie a inspirace pro vychovu ministrantii, Praha 2016
(=Diplomova prace, Katolicka teologicka fakulta UK), s. 4.

144 SOKA Pelhiimov, f. DU-Kiemesnik, Liber 11., s. 233-234, 238.
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z Pelhfimova.’*® Do konce roku 1936 se pocet ¢lent téméf zdvojnasobil, do zadatku
fijna 1937 jesté vzrostl na osm set ¢lend.'*® Nejednalo se pouze o obyvatele z blizkého
okoli — do Matice vstoupil napiiklad i probost vySehradsky Msgre. F. Vanécek nebo
pisecky dékan Msgre. A. Svoboda.'*” Clenkami se pochopitelné stavaly také Zeny.
V knize ¢lend rovnéZ nalezneme né&kolik némeckych jmen, predevsim z Jihlavy.148

Matice Kiemesnicka rozdavala na zac¢atku roku svym ¢lenim zdarma Rocenky, které
vzdy hodnotily uplynuly rok a informovaly o dalSich planech Matice. Obsahovaly
zpravy o ¢innosti Matice a o hospodareni s financemi, ¢lanky o vyznamnych udalostech
na Kiemesniku nebo o historii poutniho mista, seznam zesnulych c¢lend Matice,
fejetony, rizna zamysleni i basn€. Vydavany byly neptetrzité¢ od roku 1937 do roku
1949.14°

Matice Kiemesnicka se nedlouho po svém zaloZeni stala respektovanym spolkem.
Jeji vyznam dokladal i fakt, Ze jejim protektorem se stal starosta mésta Pelhfimova,
nejprve Josef Hrubant, po jeho smrti v roce 1937 pak jeho nastupce Vaclav Zemlicka.
Valnych hromad Matice v letech 1937 a 1938 se sice nezucastnil, ale poslal svou
omluvu a pozdrav vSem ptitomnym, kterych bylo 13. listopadu 1938 kolem stovky.
Jednatel Matice Vojtéch Razima poznamenal, ze ,, tak velkym zdjmem se miize pochlubit
maloktery spolek.*“*® Ugastnici valné hromady zvolili novy dvanacti¢lenny vybor,
sestavajici pouze ze dvou obyvatel Pelhfimova — predsedy F. B. Vaiika a ¢lena vyboru
Josefa Hrdiny. Zbylych deset mist ve vyboru obsadili muZi z okolnich vesnic.'>!

Josef Tatzauer s uspokojenim pohlizel na duchovni oziveni, které Kiemesnik nahle

zazival. Prestoze se v pamétni knize zminil o mnoha nesnazich, zaroven poznamenal, Ze

145 Do pamétni knihy byl vlepen &lanek, uvefejnény ziejmé v Tydeniku z Ceskomoravské vysociny.
Apeloval pfimo na obCany Pelhfimova, aby vstoupili do Matice: ,,Jak by to vypadalo, abych ja,
Pelhrimak, nebyl ¢lenem M. K.!* A honem na faru: kiemeSnicky poustevnik rad vas zapise do clenské
matriky. “ TAMTEZ, s. 186.

16 TAMTEZ, s. 217, 238.

147 Rogenka Matice Kiemesnické 1938, Pelhfimov 1938, s. 14.

148 Kniha ¢lend  Matice  Kfeme$nické  [online], dostupné =z  http://www.matice-
kremesnicka.cz/fotogalerie/kniha_clenu/index.html#, [cit. 2. 1. 2019].

199 Prvni Rocdenka zroku 1937 byla pomémé skromna (obsahovala osm stran bez ilustraci), ale
nasledujiciho roku jiz byla doplnéna ilustracemi z prvniho knizniho vydani romanu Na krdasné samoté
a pocet stran se zvysil na Sestnact, u ¢ehoz pfiblizné zlstalo az do roku 1941, kdy se opét snizil pocet
stran na osm. V roce 1940 se poprvé objevily reklamy, a to hned v poctu osmi stran. Zdaleka se
nejednalo jen o inzerce spjaté s ndbozenskou tematikou — Ctendiim Rocenky byl doporucovan
napiiklad pelhfimovsky pivovar, fezacky nebo pelhfimovské spofitelna. Nékteré ¢lanky v Rocenkdch
byly adresovany ,, Velké kiemesnické rodiné*. Blize Ro¢enky Matice Kiemesnické [online], dostupné
z http://www.matice-kremesnicka.cz/fotogalerie/rocenky/index.html, [cit. 2. 1. 2019].

150 Vysttizek z neznamého periodika, RF Pelhiimov, Liber III., s. 9.

151 Pro nésledujici roky uz neni udaj o ucasti starosty Zemli¢ky k dispozici. Rogenka Matice
Ktemesnické 1938, Pelhiimov 1938, s. 11; RoCenka Matice Kiemesnické 1938, Pelhiimov 1939,
s. 11.
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toto obdobi znamena ,,novou epochu v déjinach Kremesniku, a to vyznamu, jejz snad
nelze ani dnes doceniti. “***> Uchovani ndbozenského rizu Kiemesniku bylo piipisovano
pfedev§im piimluvé sv. Dona Boska. Z vdéEnosti Ktomuto svétci byla do
kiemesnického kostela umisténa jeho socha, ktera se stala snad prvni sochou tohoto
svétce v Cechach.'®® Kdyz byla ,,za neobycejné uicasti lidu* v ¥ijnu 1935 posvécena,
lidé podle Tatzauerova zapisu v pamétni knize plakali dojetim. Chram navic ziskal
i ostatky tohoto svétce.’® V tinoru 1937 pak nechal Tatzauer zhotovit votivni dary —
srdicka, ktera lidé zavéSovali u sochy jako pod€kovani za své vyslyseni. Jedno z prvnich
srdi¢ek potidili manzelé Rasochovi ze Sazavy z vdécnosti za uzdraveni synova zraku —
chlapciiv 1ékat Kopfiva z Pelhfimova pry prohlasil, Ze se jedna o ,, ucinény zdazrak. “*>
K 18. kvétnu 1937 uz bylo u sochy zavéSeno tiicet srdicek. VéEfici si je mohli zakoupit
na fafe za pét korun.'®®

Ve tficatych letech zazila duchovni oziveni i jind poutni mista, napiiklad nedaleky
Zeliv. V &ervenci 1934 se zde konal krajsky eucharisticky sjezd s programem
podobnym sjezdiim kifemesnickym; pii této ptilezitosti byly z Pelhfimova a Humpolce
do Zeliva vypravovany zvlastni autobusy.'®” Rozmach zaznamenalo i dalsi blizké poutni
misto, Klokoty u Tabora. Roku 1934 pievzala zdejsi duchovni spravu kongregace bratii
Tésitelt Bozského srdce Pané, jez zorganizovala rozsahlé opravy poutniho aredlu
a rozvijela duchovni Zivot. Poutni misto hostilo cetné sjezdy katolikti a 15. srpna 1936
ozilo velkolepou oslavou tfisetletého vyroc¢i pfeneseni obrazu Panny Marie na Klokoty
za Ulasti tficeti tisic osob.'®® Klokotsky duchovni sprivce Alois Matulik jezdil na
Kiemesnik, napiiklad vypomadhal pii zdej$i pouti nebo se ucastnil valné hromady
Matice Kiemesnické. Na oplatku byl tedy v 1ét€ 1937 vypraven z4jezd z Pelhfimovska;

na klokotskou pout’ odtud dorazilo sedmatiicet zdjemci. >

152 SOKA Pelhfimov, f. DU-Kfemesnik, Liber Il., s. 178.

153 M. DOJAVOVA — L. DEDERA, Stiibrny vrch, s. 22. Viz obrazova piiloha €. 6.

154 SOKA Pelhiimov, f. DU-Kfemesnik, Liber II., s. 175.

155 TAMTEZ, s. 223.

15 TAMTEZ, s. 234; Rogenka Matice Kiemesnické 1938, Pelhfimov 1938, s. 16.

157 Jizda z Pelhiimova do Zeliva vysla na pét korun. Sjezdu se zGi&astnil mimo jiné kralovéhradecky
biskup Motic Picha. Sou¢asti programu byla adorace, ale také svételny nebo eucharisticky pravod.
Tydenik z Ceskomoravské vysociny 16, 1934, &. 28, s. 6.

158 Ludmila OURODOVA-HRONKOVA, Klokoty. Poutni misto, Tabor-Klokoty 2013, s. 17, 84.

159 RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 25; Ro¢enka Matice Kfemesnické 1938, Pelhiimov 1938, s. 11.
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I11. 2 Kfemes$nik turisticky a rekreacni

I11. 2. 1. Cinnost turisti na Kieme$niku a porovnani s daliimi soudobymi
spolky
Jak jiz bylo zminéno, pelhfimovsky odbor Klubu ¢eskoslovenskych turisti od svého
vzniku vid€l v propagaci KiemeSniku svou prioritu. Od roku 1925 se pokousel
poskytovat na Kremesniku ubytovani, provizorni nocleharna se vSak nachazela ve
Spatném stavu, a tak byla roku 1933 uzaviena. 1. Cervence 1934 se ovSem turistim
podafilo slavnostné oteviit novou noclehdrnu, byvalou méstskou hajovnu ¢. 5 pod
restauraci, kterou jim Pelhfimov na deset let bezplatné pronajal.'®® Zijemciim byly
k dispozici &tyfi mistnosti; &lenové KCsT platili pét korun (a korunu za pradlo), mladez
tfti koruny. O ubytovani vSak byl zpocatku jen nepatrny zajem, pfitom ndklady na
upravu nocleharny vysly pelhfimovsky odbor na deset tisic korun. Ve snaze zajistit
alespoil n¢jaky zisk byl v Tydeniku opakované uvetejnén inzerat, nabizejici pronajmuti
&asti chaty jako letniho bytu;®! také cena za nocleh byla alespoii nepatrné snizena. Dale
doslo ke zfizeni uschovny kol, jez méla slouzit predevsim o velké pouti, pfi niz se
Vv roce 1935 vybralo pies $est set korun.1?

Ani po prekonani hospodaiské krize se nepodafilo realizovat stavbu rozhledny na
Kiemesniku. Nastalou situaci odsuzoval ¢lanek v Tydeniku z Ceskomoravské vysociny
S nazvem ,, Kremesnik umira? “, jenz hodnotil letni turistickou sezénu roku 1937 jako
velmi slabou a za jediné pfijatelné feSeni povazoval pravé postaveni rozhledny.'®®
Odbor KCsT reagoval uvedenim aktuilniho odhadu, podle néhoz by se naklady na
stavbu mohly vySplhat na Ctyficet az padesat tisic korun. Poukazal také na fakt, ze samo
Ustiedi KCsT od budovani rozhleden z divodu nizké rentability upousti. Pomocnou
ruku chtél turistim v prosinci 1937 podat sochat Josef Sejnost navrhem na zvyseni véze
své kiemesnické vily; pelhfimovsky odbor vsak tuto nabidku kvili nedostatku financi
odmitl, stejné jako navrh na zfizeni betonového bazénu na Kiemesniku, jez mél slouzit

%

jako vetejné koupaliSté. Zastupci odboru ptitom spatfovali hlavni pfi¢inu nedostatecné

160 SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Kniha zapisi, b. s; Tydenik z Ceskomoravské vysoéiny 16, 1934, &. 26,
S. 6.

161 Zpocatku nikdo o tuto moznost nejevil zajem, v 1ét& 1936 byla nejvétdi mistnost pronajata za sto
padesat korun meési¢né. Turisté rovnéZ poskytli chatu mladym katolikim, ktefi se o svatodusnich
svatcich téhoz roku zacastnili sjezdu katolické mladeze. SOKA Pelhfimov, f. KCsT, Kniha zapist,
b.s.

162 Za jedno kolo platili zdjemci korunu a padesat halét. Turisty viak velmi rozladilo, Ze méstska
rada v nasledujicich letech schvalila pfitomnost konkurenc¢ni uschovny, takze jejich vynos o pouti
1937 ¢inil jen sto osmdesat korun. TAMTEZ.

163 Tydenik z Ceskomoravské vysociny 19, 1937, &. 38, s. 6.
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navstévnosti slavného vrcholu ve Spatném spojeni: pfimo na poutni misto se dostali jen
pé&si (at’ uz turisté nebo poutnici), majitelé automobilii a cyklisté.164

Casteéné feseni piinesla stavba pétatficetimetrové triangulaéni véZe, dievéné stavby
pod zastitou ministerstva vojenstvi, jez méla slouzit topografickym tucelim, ale zaroven
se vyuzivala jako rozhledna.l®®

Poutni misto se rovnéz ¢asto stavalo cilem ,,polodennich vyletii* pelhfimovského
kilometrt vzdaleny vrch Cefinek. Za rok 1932 uskutecnil odbor &étrnact vyleti, z nichz
polovina zamifila na Kfemesnik; organizatofi si ovSem stézovali na velmi nizkou ucast,
ktera se Gasto omezila na par jedinctl. Rada &lent ziejmé radgji prichézela na zakladé
vlastnich plant. Vyznam KiemesSniku pro regiondlni turistiku doklada také fakt, ze
pravé na tento vrchol vedl v srpnu 1938 spole¢ny Zupni vylet k padesatému vyroci
zalozeni Klubu &eskych turisti. 60

Do déni na poutnim misté vyrazné zasahl vznik Matice Kfemesnické. Clenové
pelhifimovského odboru KCsT se na valné hromadé shodli, Zze kni zaujimaji
., Stanovisko prdtelské, protoZe kazdd korporace, pecujici o povzneseni Kremesniku
V jakémkoli smeéru, je nasim spolupracovnikem. Vysloveny vSak na zakladé jistych
pozorovani obavy, ze M. K. nebude miti tak loydlni stanovisko K ndm a zZe se da cekati
konkurencni podnikani.“ Déle byla zminéna nadéje, Ze v pfipadé ziskdni Matice pro
stavbu rozhledny by kone¢n¢ mohlo dojit k realizaci projektu, nebot’ tato nové vznikla
organizace ,,md znacné financni moznosti.“®’ Matice K¥emesnicka projevila zajem
0 starou hajovnu ¢&. 3 a zaroven byvalou nocleharnu KCsT, kterou mél odbor od mésta
pronajatou jako rezervni ubytovnu. Turisté ji Matici pfenechali s tim, Ze si vystaci
s novou nocleharnou.

Na rozvoj turismu na KfemeSniku pohliZel expozita Tatzauer velmi rozhotéené: do
pamétni knihy poznamenal, Ze pii zvySené pozornosti vénované neddvno poutnimu

mistu si ,,ohrdla polivéicku i turisticka propaganda pelhiimovska. (...) Téz zietelna

164 SOKA Pelhtimov, f. KCsT, Kniha zapist, b. s; TAMTEZ, f. DU-Kiemesnik, Liber 11., s. 237.

185 Se stavbou se ziejmé zacalo roku 1933, dokondeni se viak dockala aZ b&hem druhé svétové valky.
Roku 1948 pak byla zabrana vojaky jako pozorovaci stanice. SOkA Pelhiimov, f. KCsT, Kniha
zapist, s. 101; TAMTEZ, f. DU-Kiemesnik, Liber I1., s. 103, 105; RF Pelhtimov, Liber IlI., s. 47,
113, 118.

165 SOKA Pelhfimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1935-1940, s. 41; TAMTEZ, Kniha zépist, s. 21,
jednatelska zprava za rok 1932.

167 Matice udajné o rozhlednu zadala jevit zajem, zdznamy o dalsich jednanich ale chybi. TAMTEZ,
b. s. Plati pro cely odstavec.
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snaha setiit nabozensky raz Kiemesniku, a obléci ho v roucho letoviska. “‘®® Pro fadu
lidi se ovSem turistické a ndbozenské vyuziti Kfemesniku nijak nevylucovalo — i ¢lanek
z Tydeniku jej nazval jako ,poutni a turisticky vrchol. “'®® Podle nazoru tufednika
ministerstva zdravotnictvi Dr. Mrkose mél byt Kiemesnik podporovan predevsim jako
poutni misto, coZ by prospélo i turistickému ruchu.!’

Turisté i nadédle poradali na KfemeSniku rtizné akce, naptiklad Stvanici na liSku
(1. ledna 1939)'" nebo veerni slavnost k piileZitosti zavedeni elektfiny na Kiemesnik
v ervnu 1937, kviili niz byly dokonce z Pelhfimova vypravovany specialni autobusy.'’2
Ne kazdou planovanou udalost se turistim na Kiemesniku opravdu podatilo uskutec¢nit
— na podzim 1936 se nekonaly navrhované veptové hody, 30. dubna 1937 pro zménu
nedoslo na chystané paleni ohné s tanecni zabavou. Snaze organizovatelné byly pro
odbor spise pfednasky se spolecenskym vecerem, konané p¥imo v Pelhfimové. Obtizna
dostupnost nejvyssiho vrcholu Pelhfimovska se promitla také do nesnazi pii hledani
potencialniho spravce nové turistické nocleharny — kazdy ze Clend rad na Kiemesnik
obcas vyrazil, ale pfijmout zodpovédnost za ubytovnu na odlehlém misté se nikomu
nechtélo. Nejprve ji spravoval ¢len Klubu, lesni Julius Lustig; od kvétna 1935 byla
svéfena sle¢né Konakové, obyvatelce Kiemesniku.'”® V tomto ohledu méla Matice
Kiemesnicka oproti turistim nesmirnou vyhodu — jeji vyznamny dCinitel, expozita
Tatzauer, byl na poutnim misté k zastizeni téméf neustale; fada dalSich aktivnich ¢lent
pak Zila v nedalekych vesnicich.

Poget ¢lenti pelhiimovského odboru KCsT rostl na rozdil od Matice Kfemesnické
pomérné pozvolna: v lednu 1934 se bliZil ke dvéma stlim, za dalsi rok pfibylo kolem
padesati ¢lentl, ale roku 1939 jich bylo napo¢itino pouze sto padesat Sest.}’* Z jedenacti

odbort zupy Ceskomoravské vyso&iny-jih byl pelhiimovsky odbor tfeti nejstarsi a také

1688 RF Pelhiimov, Liber IIL, s. 11. V podobném stylu psal neznamy autor (ziejmé Tatzauer) i na
strankach Rocenky Matice Kiemesnické, vydané roku 1937. Pfic¢inu neddvného upadku Kiemesniku
spatfoval pravé v rozmachu turistického razuna ukor duchovniho: ,, Propagovala se vsemozné
turistika, a zapomnélo se, ze pouti jsou turistikou lidu pravé nejchudsiho. *

169 Clanek dale informoval o tom, e béhem jedné nedéle se na Kiemesniku sesly ,, zdstupy turistii,
ale rovnéz ,, dvé poutni vypravy z Jihlavy. “ Tydenik z Ceskomoravské vysoéiny 19, 1937, ¢. 33, s. 5.
170 Také varoval pted stavbou rekreacnich budov na jeho vrcholu, které by mohly narusit rdz mista —
navrhoval, aby novy hotel vyrostl dal od hlavniho aredlu. Rocenka Matice Kfemesnické (1937),
Pelhifimov 1937, s. 3.

171 SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1935-1940, s. 217. Viz obrazova piiloha &. 24.

172 Tydenik z Ceskomoravské vysociny 19, 1937, &. 24,s. 7.

173 SOkA Pelhiimov, f. KCsT, Kniha zapist, b. s; Tydenik z Ceskomoravské vyso&iny 16, 1934, &. 28,
s. 5.

174 podatilo se sice ziskat nékteré nové pfiznivce, jini vak zemfeli nebo Easto vystoupili pfi vybirani
¢lenskych poplatkii. SOKA Pelhtimov, f. KCsT, Kniha zapisi, jednatelské zpravy za rok 1933 a 1934;
Markéta SKOREPOVA, Klub ceskoslovenskych turistii, Pelhiimov. 1922—1935. Inventdr, Pelhfimov
2012,s. 2.
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V poctu ¢lenti na konci roku 1937 se umistil na tfetim misté (za Némeckym Brodem
a Jindfichovym Hradcem). Matice KiemeSnicka se vSak mohla v fijnu 1937 (po
necelych dvou letech své existence) pochlubit osmi sty cleny, zatimco turistickym
odboriim napfi¢ Ceskymi zemémi nepiibyvali pfiznivci tak snadno a podobného nebo
vyssiho Cisla dokazalo ke stejnému datu dosdhnout jen dvanact z tii set osmdesati péti
odbori, nachazejicich se zpravidla v nejvétsich méstech.!™

Ve srovnani s Matici Kfemesnickou byl piispévek ¢innych ¢lenti pelhfimovského
odboru jen o dvé koruny vyssi (dvacet dva korun), nova organizace ovSem nabizela
Clenstvi i nemajetnym zajemcum, ktefi jako pfispivajici ¢lenové platili pouze pét korun
roéné, coz jist¢ u fady véhajicich sehrdlo svou roli.}’® Nevsedni usp&ch Matice
Ktemesnické mohl tkvit i v jejim zastiténi osobami pelhifimovského dékana F. B. Varika
a kifemeSnického expozity J. Tatzauera. Matice tak zacilila na katolicky orientované
obyvatele Pelhifimovska, pracujici pievazné v zeméd¢lstvi, ktefi citili sepéti se znamym
poutnim mistem a véfili mistnimu duchovnimu spravei, ze svéfené finance vyuzije
k dalsimu zvelebovani Kiemesniku, jak tomu bylo i béhem uplynulych desetileti
a staleti. Znacna cast ¢lenil navic pochazela z venkova, a tak pro né¢ Matice mohla
pfedstavovat jednu z mala piilezitosti k zapojeni do vefejného zivota, zatimco
pelhfimovskym turistim se ve mésté nabizelo mnoho dalSich moZnosti traveni volného
¢asu.'’” Pelhfimovskym turistim rovnéz zasadilo velkou ranu necekané umrti dvou
vyznamnych osobnosti roku 1934, dlouholetého piedsedy odboru KCsT Ferdinanda
Ehlera a iniciativniho ¢lena vyboru FrantiSka Vlasdka, znamého ctitele Kiemesniku.

O povzneseni populdrniho poutniho mista ovSem neusilovali jen turist¢ a Matice
Kfemesnicka, ale také dalsi spolky, jako napfiklad KfemeSnické druzstvo, jeZ vzniklo
v Cervenci 1931 v Pelhiimové. V provolani druZstva bylo vysvétleno, ze KremeSnik
,.jest predurcen, aby se stal centrem a vychodiskem turistiky celého Sirokého kraje. Pro
svoje velikeé, hluboké a tiché lesni komplexy bude vzdy vice vyhledavan témi, kdoz budou

chtiti uklidniti rozrusené nervy. Postarame-li se o jeho rFadné moderni vybudovani,

175 Eduard BRYNDA a kol., Padesdt let Klubu ceskoslovenskych turistii 1888-1938, Praha 1938,
s.170-173.

176 Turisté podobnou variantu neméli, existoval u nich pouze rodinny piispévek ve vysi 8 korun.
Clensky piispévek navic nemohli nijak zvI4st' snizovat, nebot’ velkd ¢ast vybranych penéz se musela
poslat na Ustiedi, jez poté na oplatku poskytlo naptiklad vybaveni chat nebo pojisténi ¢lent.

177 Dlouholety predseda odboru KCsT MUDr. Ferdinand Ehler stal zérovei v ¢ele Oblastniho spolku
Ceskoslovenského erveného kiize a Masarykovy ligy proti tuberkulose, jeho nastupce Josef Svoboda
byl také starostou pelhfimovského Sokola az do zastaveni jeho ¢&innosti v dubnu 1941,
Z. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 434, 451; SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Kniha zapist, jednatelské
zpravy za rok 1933 a 1934.
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predevsim vystavbou hotelu, zavedenim elektrického osvétleni, telefonu, vody, ziizenim
zdravého koupaliste a castého pravidelného spojeni dopravniho, stane se Kremesnik
hledanym letoviskem a mistem zimnich sportii.“*™® Déle bylo zd@raznéno, Ze rozvoj
turismu na KiemeSniku muze kraji pfinést zna¢né financni zisky. Aby mohlo na
nejvyssi vrchol Pelhfimovska pfijizdét co nejvice rekreantl, mély se zacit stavét nové
obytné domy a vily. Novi ¢lenové si méli zakoupit podil v hodnot¢ sta korun, zajemci se
mohli stat vlastniky vice podili. Pod vyzvu ke vstupu do druzstva ptipojil svlij podpis
mimo jiné tehde;j§i predseda odboru KCsT Ferdinand Ehler, pelhfimovsky starosta Josef
Hrubant, vydavatel Tydeniku Emil Sprongl, divadelnik Vilém Lipsky, starosta Sazavy
J. Palan a rovnéz pelhiimovsky dékan F. B. Vané¢k, ackoli novy spolek nijak
nezdiiraziioval sakralitu poutniho mista. Vyzvu pelhfimovského odboru KCsT, aby jeho
&lenové vstoupili do nové vzniklé organizace, fada z nich uposlechla.!™

O oziveni Kfemesniku usiloval také pelhfimovsky Rotary klub. Na poutnim misté
potadal své schiize a spolupracoval i s pelhfimovskym odborem KCsT — na Kiemesniku
probéhla spole¢na porada s technickym znalcem z Usttedi KCsT, jez vedla ke zjistént,
ze puvodni velkolepé plany musi byt zatim pro nedostatek financi odlozeny. Tato
zprava rovnéz prispéla k utlumeni cinnosti Kiemesnického druzstva hned v jeho
pocatcich; o jeho podily navic nebyl odekavany zajem.8 O K¥emesnickém druzstvu se
nepodafilo autorce dohledat dalSi zdznamy, z Tatzauerovych zapisi v kiemeSnické
pamétni knize vyplyva, Ze bylo ziejmé zruseno jesté pied rokem 1938.38 Ze vsech
organizaci, usilujicich o povzneseni KremesSniku, tedy nejvétsi Zivotaschopnost

projevovala nepochybné Matice Kiemesnicka.

I11. 2. 2. Propagace KifemeSniku
KiemesSnik bezpochyby patfil k velmi proslulym poutnim lokalitdm. Vé&fici se o ném
mohli dozveédét predevSim z katolicky orientovanych periodik: naptiklad 10. ¢ervna
1934 vysel clanek v tydeniku Nedéle, piinasSejici zdkladni informace o Kiemes$niku
vcetné popisu cesty z Prahy na poutni misto. Hned 28. ¢ervna se v Lidovych listech

objevil Tatzauertv ¢lanek vyzyvajici k pfispéni na opravy, dal§i podobné staté otiskl

178 Tydenik z Ceskomoravské vysociny 13, 1931, ¢. 30, s. 5.
179 SOKA Pelhtimov, f. KCsT, Kniha zapisd, s. 88, 95.

180 TAMTEZ, jednatelska zprava za rok 1932.

181 SOKA Pelhiimov, f. DU-Kiemesnik, Liber Il., s. 193.
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tento denik 11. srpna a 28. z4i1.!% Za touto vysokou frekvenci mohlo stat Tatzauerovo
povédomi o nesmirném vlivu tisténych médii.

Skute¢nou slavu vSak poutnimu mistu pfineslo teprve vydani romanu Frantiska
Bernarda Vanka Na krasné samoté. Pelhifimovsky dékan se v ném po tficeti letech
vracel ke svému plisobeni na Kifemesniku mezi roky 1902 a 1907. Idylicky ladéné
vzpominky na poutni misto a na svérazného uclitele Zahéalku vychazely nejprve od srpna
1935 na pokradovani v Tydeniku z Ceskomoravské vysociny pod nazvem Pan ridici
Zahalka.*®® Nebyvaly zajem &tenaid motivoval Vaiika k vydani knizni podoby, jez se
dostala zajemciim do rukou roku 1938 a po okamzitém rozebrani musela byt zahy
vydana podruhé.’®* Nedlouho poté byl roméan ovénden cenami Duchovni &eské
akademie a Ceské akademie v&d a uméni. Za druhé svétové valky vysla Krdsnd samota
hned tfikrat — jesté jednou v Pelhfimové a dvakrat v Praze.!8®

Pochvalné ohlasy se objevily nejen na strankach regionalnich periodik, ale zaznivaly
i od renomovanych kritikii. Mnozi vyzdvihovali prostotu a nevyumélkovanost textu,
nekteti Krasnou samotu tadili po bok dél Karla Vaclava Raise, Karla Klostermanna

186

nebo Jindficha Simona Baara.'®® Nejrozsahlejsi rozbor Vaiikova romanu podal roku

1942 v Casopise Nase re¢ Karel Sezima. Zminil sice i n€které slabiny tohoto dila, ale
celkové je hodnotil velmi kladné: ,,Jinak, o sobé, treba knihu ,Na krdasné samoté"
chapat jako zavidenihodnou vyjimku svého druhu, jedinecny projev samotdre, jenz
s duchovnim vecerem Zivota vydal plod podzimkové zraly a usladly. S horejsimi
vwhradami mozno bez nadsazky vici, Ze je jednim z nejlepsiho, co nam dala regionalni
literatura za posledni desitileti. “*8'

KniZzni vydani roménu doplnil ilustracemi redaktor Jihlavskych listii Vladimir

Urbanek. Ve svém spise KiemeSnicky roman a jeho ilustrace zachytil jako jednu

182 y/]epené vystiizky z téchto periodik, TAMTEZ, s. 127, 145.

183 V Tydeniku vychazela na pokradovéani dila dalsich popularnich autor@i, naptiklad roméan Vlasty
Javotické Princezna se zlatou hvézdou na cele. Romdn divky dvacdtého stoleti. Viz Tydenik
z Ceskomoravské vysoginy 17, 1935, ¢. 5, s. 6.

184 T¥denik ptinesl nesCetné mnozstvi ¢lankd o nové knize, vyzdvihujicich ptedevsim jeji regionalni
slozku. Jeden z nich snazvem ,,Kolem Kremesnického romdnu* tvrdil, ze ,,jakmile byla [kniha]
prvné vystavena v nasem knihkupectvi v nedeli 12. t. m., zpusobila pravy rozruch a kazdy uzndval, co
znamena pro representaci a propagaci naseho mésta a Pelhiimovska. “ Vankovo dilo vSak oslovilo
i Ctenaie z Jihlavy, jak doklada pochvalna stat’ ,,Jihlava ve velkém romdnovém dile* z periodika Kraj.
Ctenaiim bylo doporuéeno, aby si ze zakoupené knihy piedetli u vanoéniho stromku pravé malebné
kapitoly pojednavajici o Vanocich. Tydenik z Ceskomoravské vysoGiny 19, 1937, & 50, s. 6;
TAMTEZ, ¢. 51, s. 5.

185 T. VARGA, Literdrni tvorba, s. 50-54.

18 TAMTEZ, s. 55-57.

187 Karel SEZIMA, Klasobrani ze sklizné letosni i minulych. VII, NaSe fe¢ 26, 1942, &. 7, s. 197-204
[online], dostupné z http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3712, [cit. 20. 3. 2018].
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z pticin obliby Vankova zivotniho dila propagaci pelhfimovského regionu, jeho ptirody
I lidu — jednalo se podle né&j o ,,pravy typicky roman naseho horackého kraje. Prvy toho
druhu, “ 8 diky némuz se Kiemesnik ,,stal rdzem v§eobecné znamym mistem v celé nasi
viasti. “*®® Svou roli bezpochyby sehral také Vankiiv diiraz na vlastenectvi a &eSstvi,
ktery v dob¢ siliciho pocitu ohrozeni zaznamenal mezi Ctenéafi pfirozenou odezvu.
V neposledni fadé se autorovi podatilo knihu napsat velmi ¢tivé a s laskavym humorem,
byla to ,, poutava, viasteneckd a zabavnd historie. “*® Ohlas Vaiikova roméanu je patrny
z vlastenecké basn¢ Maxe B. Stybla Kremesnik, kterou napsal po ptecteni Krasné
samoty hned roku 1938. Verse vénované F. B. Vankovi pravdépodobné mély ¢tenaie
povzbudit v t&7ké dobg. 1!

Nebyvaly uspéch romanu podnitil zdjem filmait o Vankovo dilo. Pelhfimovsky
dékan dal souhlas k nataceni, nechal vypracovat scénaf a sdm se o filmovou podobu
svého dila aktivné zajimal.’®? K filmovani kiemesnické pouti doslo jesté pied kniznim
vydanim roménu v 1ét¢ 1936 — zdmérem bylo nejprve natoCit poutni scény a ty posléze
doplnit o scény hrané. Expozita Tatzauer vSak s takovymto ruSenim ndbozenského
charakteru pouti nesouhlasil a nelibé podle n&j kamery nesli i mnozi véfici.!®®
V Pelhfimové se zabéry z poutniho mista zkusebné promitaly uz 29. ¢ervna 1936, kdy
plakaty lakaly divaky na ,regionalisticky dokument Kiemesnickd pout!®* Dalsi
(a posledni) zminka o natdceni se v pamétni knize objevila roku 1940, kdy uz plany
zacaly ztroskotavat — filmafti usoudili, Ze kfemeSnicky chrdm je pro n¢ z technickych
davodu ptili§ maly. Tatzauer na tomto misté poznamenal, Ze o romanu se mluvi tak
&asto, ze uz se lidem v okoli zprotivil.!*® Po skonéeni valky se nové ivahy o filmovani
na Kfemesniku neobjevily.

Pravée expozita Josef Tatzauer byl jednim z mala, kdo hodnotili Vanikovo Zivotni dilo
negativné. Podle néj se kniha prosadila hlavné diky velké reklamé: ,, Psalo se o této

knize mnoho, a vice snad nez objektivné zasluhovala, “ coz podle néj vedlo ,,az k hotové

188 V]adimir URBANEK, Kremesnicky romdn a jeho ilustrace, Jihlava 1939, s. 3.

189 TAMTEZ, s. 4.

19 TAMTEZ, s. 9.

191 Styblo vylicil K¥emesnik jako prvek jistoty v rozbouiené dobé: ,, Tak, Kifemesniku, do daleka zirds
/ jak klenot zemé, na niz diel se ded, / tak, Kiemesniku, bourim se tu vzpirds / a vétrim divym, jimiz
hnan je svet! RF Pelhfimov, Liber I11., s. 7.

192 K. GYURCSOVICSOVA, Frantisek Bernard Vanék, Ceské Bud&jovice 2010 (=Bakalaiska prace,
Filozoficka fakulta JCU), s. 27-29.

193 SOKA Pelhiimov, f. DU-Kfemesnik, Liber Il., s. 215.

194 TAMTEZ, f. DU, inv. &. 172, Kart. 12, fol. 25.

19 Svou roli zde mohl sehrat expozitliv osobni negativni postoj k Vatikovu romanu i rlizna
nedorozuméni, k nimz mezi ob&éma duchovnimi v zavéru Vankova Zivota obcas dochazelo.
RF Pelhiimov, Liber II1., s. 36.

40



Modlosluzbé osobnosti Zahdlkovi (Sic!) a autora.” Tatzauerovi se také nelibilo, ze
roman vykreslil zivot na Kifemesniku pfili§ idylicky, coz se dalo zdlivodnit tim, Ze
Vangk jako stary muz vzpominal na své mladi, ale s realitou to podle expozity nemélo
mnoho spole¢ného. %

K oziveni poutniho i turistického ruchu na Kfemesniku pfispél nejen Vainkiiv roman,
ale rovnéz propagace poutniho mista prostfednictvim rozhlasové reportaze.
,Pelhfimovska piilhodinka“ byla vysilana 2. bfezna 1939. Zdaleka ne kazdd domacnost
tehdy disponovala rozhlasovym pfijimacem, proto bylo ob¢antim Pelhfimova umoznéno
vyslechnout reportdz na namésti, kam byla vysilana tlampac¢em z okna radnice. Nameésti
se zaplnilo do posledniho mista. Méstska rada si vSak stézovala, Ze reportaz vénovala
ptili§ velky prostor romanu Na krasné samoté a nebyla dostatecné zminéna podpora
poutniho mista, kterou mu Pelhfimov poskytuje.'%’

Na zvyseny zdjem o poutni vrch reagovala roku 1940 Matice Kiemesnicka vydanim
Privodce Kremesnikem, jehoz sestaveni se ujal expozita Tatzauer. Prodaval se za dvé
koruny. Dalsi podobna publikace byla vytisténa hned nésledujiciho roku pod nazvem
Kiemesnik ve slové i obraze, a to na piani a naklad jihlavskych Cechli. Vytézek
z prodeje (publikace stala pét korun) se rozhodli pfedat poutnimu mistu. Text byl
s Tatzauerovym svolenim a s men§imi Gpravami pievzat z jeho Priivodce Kremesnikem
a doplnén fadou fotografii.'® Obsahoval né&které piehnané informace — napiiklad
podrobné se zminoval o kifemesSnické studance a vyvracel zdivodnéni uzdraveni
radioaktivitou pramene, dale pojednal o celém poutnim aredlu. KiemeSnik zdvérem
nazval jako ,, drahokam nasi drahé viasti.***® Nové privodce si v této dobé pofizovala
1 jind poutni mista, napiiklad Klokoty. O tomto nedalekém poutnim misté vysly v této
dobg tii publikace.?®

Také periodicky tisk pfinasel béhem svétové valky o KiemesSniku €lanky, které svou
Cetnosti reagovaly na zvySenou popularitu poutniho mista. Ve dvou z nich byl roku
1940 dokonce nazvan ,, Svatou Horou Ceskomoravské vysociny.?®t Dalsi periodika

vyzdvihovala krasu okolni pfirody, ale rovné€z dlouhou historii Kiemesniku. MiiZeme

19% TAMTEZ, s. 81.

197 TAMTEZ, s. 14.

198 TAMTEZ, s. 28, 71; Rogenka Matice Kiemesnické za rok 1939, Pelhfimov 1940, s. 15; Ro¢enka
Matice Kiemesnické na rok 1942, Pelhfimov 1942, s. 8.

199 Josef TATZAUER, Privodce Kiemesnikem, Pelhiimov 1940, s. 14.

200 [ ydvik FRANEK, Klokoty, Praha 1936; Olga VOTOCKOVA-LAUERMANNOVA, Klokoty,
Ceské Budgjovice 1936; Ema SEDLACKOVA, Klokoty u Tibora, Praha 1940.

201 Jednalo se o periodika Nedéle 15, 1940, &. 13, s. 7; Lidové listy, 21. 4. 1940.
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jmenovat napiiklad clanek ,, Mysticka hora“, ktery vySel v deniku Ndrodni stied
14. Cervence 1944. Obsahoval fadu prehnanych vyrokid o Kiemes$niku — mimo jiné
tvrdil, Zze zdej$i kostelik ,,vyrostl uz pred 500 lety” a dnes patii K , nejvétsim
v Cechach*“.?%? Tyto nepfesnosti mohly souviset se snahou zvysit prestiz Kfemesniku
a povzbudit tak v t&zké vale¢né dobé& narodni sebevédomi.?%3

K propagaci poutniho mista ptispivalo také vydavani pohlednic, jehoz se pravidelné
ujimal pelhfimovsky odbor KCsT. Jen o velké pouti roku 1937 si jich zajemci koupili
devét set. Z poctu objednanych kusti vyplyvalo, ze nejlépe Sel na odbyt motiv
kfemesnické skalky, nachazejici se nedaleko od kostela; velmi dobfe se vSak prodavaly
i pohlednice s kapli¢kou a kostelem.?®* To, Ze pravé skalka s kiizem byla pro mnohé
ptichozi hlavnim symbolem Kiemesniku, mize dokladdat i mnoZzstvi fotografii, na nichz
figuruje. U skalky se nechavaly zvécnit vypravy Skolnich déti, ale i piislusnici
jihlavského stfeleckého spolku a mnozi dal§i ndvstévnici poutniho mista.?® Skalka
pritahovala nejen nadhernym vyhledem do kraje, ale také povésti, podle niz se méla
divka, ktera ji sama zdola, do roka provdat.?%

Pohlednice ovSem nenabizeli jen turisté, ale rovnéz kifemesnicky expozita. V pamétni
knize zachytil, Zze roku 1941 staré pohlednice dosly, a tak byl nucen poftidit nové. Roku
1940 se Tatzauer odhodlal k tvorbé navrhu novych svatych obrazki. Zachytil na nich

24

nové obrazky jdou na odbyt, stejné jako jeho priivodce.?%’

202 Josef Tatzauer nechal &ast &lanku otisknout v Rogence Matice Kfemesnické na rok 1945. Narodni
stied, 14. 7. 1944,

203 Podobné motivovand mohla byt i modifikace povésti o vzniku poutniho mista, podle niZ jej zaloZil
sam Cesky kniZze. Povést vySla na zacatku druhé sveétové valky v Casopise Zalesi. Blize
J. DVORAKOVA, Poutni misto, s. 47-48.

204 SOKA Pelhtimov, f. KCsT, Kniha zapist, b. s.

205 Viz obrazova piiloha &. 22, 23.

206 Blize J. DVORAKOVA, Poutni misto, s. 49.

207 RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 42, 50, 59.
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IV. Kiemes$nik 1938-1945

IV. 1. KfemeSnik valeény ofima Josefa Tatzauera
Na Kiemesnik béhem tficatych let stale ptichdzelo velké mnozstvi Némci, narodnostni
problematika vSak predstavovala citlivé téma, jak doklada polemika v druhé pamétni
knize KCsT o némeckych napisech v kiemesnickém kostele z Gervence 1934. Pisatel si
zde stézoval, Ze némecky text je umistén pred Ceskym, a zadal jeho smazani; jiny Ctenar
namitl, ze némcina by zmizet neméla, ale vhodné&jsi by bylo posunout ji az za Cestinu.
Dalsi reagujici poukézal na to, ze Némci ziejmé piispivaji na opravy vice nez Cesi,
a proto si pfednost ndpistt zaslouzi; tato slova ovSem byla pteskrtana a doplnéna
pohorsenou odpovédi.?®

Prvni jasny dikaz rostouciho narodnostniho napéti pfinesla neti¢ast Némcl na
kifemesnické pouti roku 1938. Podle sdé€leni farafe ProkeSe z Némecké Vyskytné
nedorazili ze strachu, Ze ,,jim tam Cesi budou pdrat bricha.“?® Misto obvyklych
dvaceti némeckych procesi pfiSlo pouze pctadvacet Némcl se zminénym fardfem
Prokesem, kteii si vSak pochvalovali, ze Cesi se k nim chovali stejné jako kazdy rok.?*
Némecké poutniky pfitom k ucasti motivoval pelhfimovsky dékansky utad, ktery podle
Tydeniku ujistoval némecké farni urady, ze ,,se Nemciim na Kremesniku ani vias na
hlavé nezkrivi, protoze kostel je misto, které rozvadéné bratry smiruje. “*** Nizkou ticast
némeckych poutnikt pisatel clanku neopomnél komentovat: ,, Jak videét, Fimskonémeckda
radiova sluzba i v nasem kraji poplasila nékteré Nemce na Jihlavsku. Tito byli a jsou
u nds vitanymi hosty, jako krajané. Nendvist a nepratelstvi nejsou u ndas domovem. “*1?

Pozornost vzbudilo také nezvyklé opétovné vytrysknuti periodického pramene
kifemesnické studanky jesté 1 na podzim let 1937 a 1938, coz podle tradice znamenalo
valku.?® Roku 1938 bylo v budovach Matice ubytovano jen dvé st &tyficet jedna
poutniki, tedy o polovinu méné nez prechoziho roku.?!* Nasledné zlomové politické
udalosti let 1938 a 1939 Josefa Tatzauera velmi zarmoutily. V reakci na podepsani

mnichovské dohody do pamétni knihy 1. #ijna 1938 zapsal: ,, Hustd mlha dusi vse, dést

208 SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1928-1935, b. s.

209 Svou roli tu mohly sehrat nepokoje, které mezi Cechy a Némci probihaly v Jihlavé. TAMTEZ,
f. DU, inv. & 99, kart. 3, fol. 5.

210 RF Pelhtimov, Liber I1L, s. 5.

211 Tydenik z Ceskomoravské vysociny 21, 1939, &. 25, s. 5.

22 TAMTEZ.

213 Voda se jindy obvykle objevovala kolem Vianoc a mizela na konci &ervence. J. TATZAUER,
Kremesnik ve slové i obraze, Jihlava 1941, s. 3-4.

214 Pisatel Ro&enky piicital vinu $patnému pocasi, volbam, vypuknuvsi slintavce a hlavné politickému
napéti. Rocenka Matice Kfemesnické 1938, Pelhtimov 1939, s. 9.
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promaci zem, tu ceskou zem. To ty stromy plakaly. “**® Obsazeni Prahy nacisty pak li¢il
jako ,, tu nejhroznéjsi zvést, na niz nikdy nezapomenu. ‘“*® Motiv plage kiemesnickych
lest pronikl i do uvodniho textu Rocenky Matice Kiemesnické.?*

Prvni omezeni plani Matice KiemeSnické na sebe nenechala dlouho ¢ekat. Uz roku
1938 se neuskutecnily velkolepé oslavy svatodusnich svatkl, které mély byt po
uspéSnych realizacich zlet 1936 a 1937 opét vyhrazené mladezi a eucharistickym
slavnostem. Treti ro¢nik vSak byl pelhfimovskym dékanskym ufadem odieknut ,,pro
volebni neshody“?*® Slavnost se nekonala ani nasledujictho roku, tentokrat kvuli
obavam o bezpeci pozvanych kazatelti, protoze oslavy by se bezpochyby nesly ve
vlasteneckém duchu. Véfici nemohli béhem podzimu 1939 dorazit ani na tradi¢ni
exercicie. Zajemci ptitom posilali na Kifemesnik dopisy s dotazy, kdy se bude konat
dalsi duchovni cviceni,?'® béhem valeénych let jim ovsem nemohlo byt vyhovéno.??°

V 1ét¢ 1939 zaznamenal expozita v pamétni knize ,, mimoradny ndval poutniki.
O velké pouti 22. Cervna dorazilo minimalné pétadvacet tisic lidi, podle nékterych
zdroju jich mohlo byt az tficet tisic. Némci vibec nepfisli, KfemeSnik naopak poprvé
uvital Ceské procesi z Némecké Vyskytné, rovnou o poctu asi sto osmdesati osob.
Piekvapili i jihlavsti Cesi, jejichz procesi tentokrat ¢italo sto padesat misto b&znych
Ctyficeti poutnikli. VSechny msSe musely byt slouzeny zaroven v kostele
1 venku a ani deset zpov&dnikil nestacilo navalu kajicniki, takze se zpovidalo az do pil
jedné odpoledne. Kramafi si pry libovali nad nevidanymi vydélky. Mimoifadna
navstévnost poutniho mista byla zdiivodiiovana vydanim Vatnkova romanu, odvysilanou
rozhlasovou reportazi a také vydafenym pocasim.??!

Tyto informace potvrzuje rovné€Zz Rocenka Matice Kremesnické: ,,Jinak se o nas
Kremesnik jevil veliky zdajem, zdjem, jakého neni pamétnika, a to nejen o letosnich
poutich, které se vydarily nad vSechno ocekavani, ale i o vSech nedélich, kdy byval

kiremesnicky chram Pané velmi navstévovan. “?%2

215 RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 8.

216 TAMTEZ, s. 15.

217 Ro¢enka Matice K¥emesnické 1938, Pelhiimov 1939, s. 3.

218 RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 4.

219 Viz dopis Ludmily P&chotové, Gifednice z Tabora, ze dne 11. gervence 1940. Soukromy archiv MK,
sbirka dokumentti.

220 Hlavni pii¢inou nekonani exercicii byla zfejm& nemoZznost zajistit zO¢astnénym stravu.
RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 15, 26, 41.

2L TAMTEZ, s. 18-19.

222 O poutich byl tak obrovsky zijem o ubytovéani, Ze nemohlo byt ani zdaleka vyhovéno viem.
Rocenka Matice Kfemes$nické za rok 1939, Pelhfimov 1940, s. 9.

44



Po vyhlageni Protektordtu Cechy a Morava nemohla mit katolickd cirkev stejné
postaveni jako diive — nacisté ji povazovali za konkurenéni ideologickou autoritu. Do
jejich véznic se dostalo témet pét set knézi a feholniki, cirkevni Skolstvi bylo zcela
zruseno, fada katolickych spolkti rozpusténa. Prazské arcibiskupstvi zlistalo neobsazeno
a styky s Vatikanem byly preruseny.??3

Expozita Tatzauer se navzdory nepiizni doby snazil dale rozvijet duchovni Zivot.
O malé pouti roku 1940 napiiklad zavedl novou poboznost — s povolenim biskupa byla
poté témeét kazdorocné kiemesSnicka studanka pozehnana zvlaStnim obfadem, ktery
jinak probihal pouze v Karlovych Varech. Tuto uddlost si roku 1940 nenechalo
navzdory hustému desti ujit znaéné mnozstvi véiicich.??* Bylo také zvykem kropit
vodou ze studanky pole, aby pfinesla dobrou urodu.??®

Radost dé¢lalo expozitovi rovnéz rozvijeni Cinnosti Legio Angelica — deseti
ministrantll z okolnich vesnic se v Iét¢ 1940 ujal bohoslovec z nedalekych Hor
Bohuslav Benes.??® Koupil pro né spoleenské hry a na ministrantské komze obétoval
vlastni odévni listek, dal$i pak sehnal od véticich. Mezi jeho ,,svéfence® patiil mimo
jiné budouci salesian Véclav Razima nebo budouci ucitel a ptedseda okresniho vyboru
turistiky Ludvik Kos. Pozoruhodné bylo, ze chlapci prichdzeli ministrovat pravidelné,
ackoli jim cesta zabrala minimalné piil hodiny.??’

Budovy Matice KiemeSnické stile poskytovaly nejen jednordzové ubytovani
poutnikdm, ale ¢asto i dlouhodoby nocleh rekrea¢nim taborim. Naptiklad v roce 1939
zde naSly utocisté déti z Humpolce, Jihlavy a Prahy-Vrsovic. V letech 1938-1940 se
rovnéz dafilo pokraCovat v tradici tabora katolickych vysokoSkolskych studentek. Od
roku 1938 kazdoro¢né pobyvaly na poutnim misté také katolické skautky z Prahy, jez
duchovné doprovazel expozita Tatzauer.??® Naposledy mohly obé& skupiny divek pfijet
praveé v 1été 1940, ackoli zajiSténi potravin pro né ¢inilo organizatorim obtiZe. Prazsti

Orlové, kteti méli divky vystiidat, uz kvali zakazu dalSich tabor nedorazili a skautska

23 Vaclav VASKO, Cirkevnépoliticky vyvoj Ceskoslovenska (1938-1989), in: Zdeitka HLEDIKOVA
— Jaroslav V. POLC (edd.), Prazské arcibiskupstvi 1344-1994. Sbornik stati o jeho pusobeni
a vyznamu v ¢eské zemi, Praha 1994, s. 277-293, zde s. 277.

224 Josef Tatzauer ptikladal Zehnani studanky velky vyznam, coz doklada i jeho snaha ziskat pro obfad
specidlni hudebni skladbu. Protoze se mu vSak zadného mistniho hudebnika k tomuto pocinu
nepodafilo pfemluvit, napsal melodii i text s ndzvem ,, Vodicko Bozi* v unoru 1945 sam. Rocenka
Matice Kiemesnické na rok 1941, Pelhiimov 1941, s. 7; RF Pelhfimov, Liber I11., s. 35, 92.

225 yystiizek z tydeniku Hospoddr, vlepeny do pamétni knihy. TAMTEZ, s. 35.

226 Poprvé byl Bohuslav Bene§ zmin&n v pamétni knize roku 1934, kdy obétavé dva dny bilil ambity
misto zjednaného nespolehlivého malife.

221 RF Pelhtimov, Liber I, s. 42, 55. Viz obrazova ptiloha ¢&. 28.

228 TAMTEZ, s. 22; Ro¢enka Matice Kiemesnické 1938, Pelhiimov 1939, s. 9. Viz obrazové ptiloha
¢. 27.
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organizace se jesté téhoz roku dockala rozpusténi.??® Ubytovaci moznosti poskytované
Matici navzdory Spatnému pocasi plné vyuzili alespoil poutnici, v 1ét¢ 1940 vSak
naposledy. Nasledujiciho roku byly totiz Bartiv dim a stard hajovna pronajaty
soukromym osobam.?*

Kiemesnické pouté poznamenaly také rizné zésahy do cirkevnich zvyklosti —
napiiklad od roku 1941 bylo nutné ozndmit minimalné¢ ¢trnact dnli dopfedu kondni
procesi a pouti okresnimu ufadu, ktery rozhodl, zda bude udéleno povoleni. Omezen byl
i tradi¢ni priivod na slavnost Boziho Téla — konat se smél pouze uvniti kostela.?3! Zakaz
procesi na Kiemesnik i do Zeliva zaznamenal ve svych pamétech byvaly pelhfimovsky
obecni zastupitel, obchodnik a dlouholety jednatel pelhfimovského Sokola Josef
Frantisek Hajek.?%

Kiemesnicka hlavni pout’ se ovSem téSila pfizni poutnikd i1 nadale. V Cervnu 1941
Tydenik z Ceskomoravské vysociny informoval o &etnych procesich a mnoha atrakcich,
které byly jako vzdy pfichozim k dispozici. Nejvic navstévnikid tentokrat dorazilo
pesky, a to predevsim z Pelhfimova — ,, tém se mily Kremesnik stal uz jakousi posvatnou
Mekkou. “*%

Némci o velké pouti v letech 1939 a 1940 vibec nedorazili, roku 1941 se tu objevilo
jen par jednotlivch. 21. kvétna vSak na poutni misto zavitalo asi dvaceti¢lenné némecké
procesi z Jihlavy. Pokud uZ néjaci Némeci za valky pfisli, ptivedli si s sebou vlastniho
knéze, ackoli expozita by jim byl ochoten poslouZit stejné jako diiv.?** Smutné dopadly
tradi¢ni poute jihlavskych stfelct. Naposledy oficialné dorazili roku 1938. Se samotnou
pouti a Tatzauerovym chovanim tehdy byli jihlav§ti Némci velmi spokojeni, jak

doklada vdéeny dopis jednoho ze ziéastnénych, poslany kiemesnickému expozitovi.?®®

Piesto jejich navstéva skondila ,, dissonanci plynouci z nynéjsich napjatych pomérii, “**
o nichz vypovidal ¢lanek v jihlavském periodiku Mdhrisher Grenzbote z 21. Cervence
1938. Ten vyzdvihl dlouholetou tradici téchto pouti jihlavskych muzi v kontrastu s tim,

co museli tentokrat po pouti prozit. Na zpatecni cesté se totiz jednadvacet poutnikii

229 RF Pelhtimov, Liber II1., s. 45, 48.

230 Jednalo se napiiklad o rodinu Vaclava Konska, ktery mél v Rakousku mlyn, ale byl odtud jako
Cech vypovezen. TAMTEZ, s. 54; Ro¢enka Matice Kfemesnické na rok 1941, Pelhfimov 1941, s. 4.
231 SOKA Pelhiimov, f. DU, inv. €. 99, kart. 3, fol. 9-13.

232 Josef Frantisek HAJEK, Paméti pejiimovského kupce, Ceské Bud&jovice 2013, s. 232.

233 Tydenik z Ceskomoravské vysociny 23, 1941, ¢. 24, s. 5.

234 RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 54.

2% Otto Schiich v ném opakované Tatzauerovi dékoval za leto$ni vlidné piijeti na Kieme$niku
a Vv zaveru jej pozval do Jihlavy.

236 Takto zhodnotil celou zaleZitost Tatzauer. RF Pelhfimov, Liber IIL., s. 6.
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zastavilo v méstském hostinci, kde je zaskocila hlidka dvaceti ozbrojenych cetniku.
Tuto udalost si vylozili jako zasadni kiivdu a pokus odradit je od dalSich pouti na
Kiemesnik.?®” To se skuteéné podafilo, nebot znovu piislo asi osm ¢&lenti spolku az
v srpnu 1942, tentokrat se vSak ani neohlasili a navstévu kostela nahradili kratkym
posezenim na kiemesnické skalce.?® O mnohasetleté tradici putovani némeckych
poutnikli na Kremesnik se ve svém fejetonu snazvem Kremesnik a némecké
obyvatelstvo z Jihlavska v Tydeniku rozepsal Vladimir Urbanek.?3®

Poutni misto muselo Celit fad¢ dalSich omezeni, ktera se postupné zhorSovala. Roku
1941 bylo cetnikim natizeno kontrolovat mse a kazani. V kostele se dokonce v nedéli
6. cervence 1941 objevili ptislusnici gestapa, vyptavajici se na pastyisky list némeckych
biskupt.?*® V kvétnu 1942 bylo nafizeno odstranit z kostela vSechny &eské napisy,
vnoci z 1. na 2. ¢ervna 1942 Kiemesnik prohledavala hlidka padesati ¢etnik. Velkou
ranu zasadilo poutnimu mistu zabaveni obou zvont, k némuz dosSlo 7. dubna 1942.
Josef Tatzauer se nenechal zasko it ani v tomto pfipad¢ a jako nadhradu zakoupil v Praze
elektricky gong, ktery svym krasnym zvukem véfici nadchl. Roku 1943 pak objednal

zvon z pomérné levné nahrazkové slitiny, ktery s gongem velmi dobfe ladil.?*

O velké pouti 1. ¢ervna 1942 Tatzauer poznamenal, ze to byla ,,smutnd pout’™

dorazilo jen jediné procesi (v€rni Moravané), n€kolik malo trhovci a jeden cukraf.
Nakonec vSak pfislo tolik lidi, Ze kostel byl pfeplnén a nedalo se jit ven ani dovnitf.
Kazani mélo byt podle planu pfenaSeno ven amplionem, ale rozhlasové zafizeni
nefungovalo, protoze kolotode a houpatky spotiebovaly veskerou elektfinu. Udast
poutnikii na oktdvu, slaveném tentokrat az za Ctrnact dni, tedy 14. Cervna, uz byla
zfejm¢é poznamenand dramatickymi udalostmi po smrti zastupujiciho fiSského
protektora Reinharda Heydricha. Josef Tatzauer zapsal: ,, Ucast slabd, ndlada hroznd.

Vse zamlklo ustraseno... “?*?

B yysttizek z Mdihrisher Grenzbote, zaslany Tatzauerovi jednim ze zG¢astnénych Némcd. Soukromy

archiv MK, sbirka dokumentd.

238 RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 78; SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1928-1935, b. s.

239 Fejeton informoval o vérnosti Jihlavant Kfeme$niku na konci 18. stoleti, kdy na nejvy3si vrchol
Pelhfimovska dorazili navzdory zédkazu pouti. O némeckych poutnicich se navic zmitioval i F. B.
Vanék ve svém roménu, takZe ke Kfemesniku neodmyslitelné patfi. Tydenik z Ceskomoravské
vysociny 23, 1941, ¢. 19,s. 7.

240 Jednalo se o pastyisky list, hovofici o povinnosti ze viech sil vzdorovat mafeni nevinnych Zivotd.
Robert Jay LIFTON, Nacisticti lékari. Medicinské zabijeni a psychologie genocidy, Praha 2008,
s. 121.

241 Expozitovi se podafilo sehnat rovn&z provizorni zvonkohru, ktera hrdla pisné Tisickrdte
pozdravujem tebe a Narodil se Kristus Pan. RF Pelhfimov, Liber 111, s. 58, 72-74, 82-83.

22 TAMTEZ, s. 74-75.
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Svétlym momentem v této tézké dobé se stalo duchovni cvieni patnacti
¢eskobud¢jovickych bohosloveil, usporadané v srpnu 1942. Néapad vzesSel od Bohuslava
Benese z nedalekych Hor, vySe zminéného opatrovnika kiemesSnickych ministrant.
Mladé muze duchovné doprovazel expozita Tatzauer, potraviny si piinesli vlastni
a navic pfispéli na kostel. Jesté téhoz roku vsak byli dva Tatzauerovi mladi pomocnici
poslani na nucené prace. Krom¢ zminéného bohoslovce Bohuslava Benese $lo jesté
o ministranta Ludvika Kosa. Ten posilal Tatzauerovi dopisy z Vidn¢ plné vzpominek na
Kiemesnik, zatimco Benes byl ptfidélen do OleSnice u Vratislavi, kam se ovSem po
dovolené v Cervnu 1944 uz nevratil. Skryval se v okoli Kifemesnikua po setméni
navstévoval expozitu, ktery mu udilel svaté ptijimani a pokousel se mu alespon ¢aste¢né
vynahrazovat vyuku v knézském seminai.?*®

Celé Pelhtfimovsko zaséhla zprava o zat€eni dékana FrantiSka Bernarda Vaiika a jeho
pievezeni do koncentraéniho tabora v Dachau, kde 1. dubna 1943 podlehl zapalu plic.2*
Tatzauer do pamétni knihy poznamenal, Ze ,,s nim odesla nejvétsi postava v radé duch.
spravcu  pelhfimovskych. Dilo, které vykonal, je primo obrovské.” Tatzauer se
domnival, Ze k Vaiikovu tragickému konci ptispély pravé jeho literarni ambice, ackoli
ve skuteCnosti byl zatéen spiSe kvuli netajenému protinacistickému postoji, ktery
projevoval i pii svych kazanich.?*® Novym pelhfimovskym dékanem se 13. tinora 1944
stal Antonin Tichy, faraf z Nové Cerekve.?4

Dalsi omezeni duchovniho Zivota na Kifemesniku se dostavilo se zdkazem slouzeni
mSe u studanky o malé pouti 1943. Tatzauer si pelhfimovskému vladnimu starostovi
Holému postézoval, ze lid to ,,teézce nese”, a Holému se podafilo ziskat na ptisti rok
opétovné povoleni. O velké pouti roku 1943 piekvapila ucast ,,nad ocekdavani dosti
velka “, kdy pftiSlo asi patnact tisic osob. BohuzZel nebylo dovoleno slouZit venkovni msi,
navic vyjimeéné netekla kiemesnicka ,,vodicka®, coz zklamalo fadu poutnikﬁ.247 Stejné
hojné navstivena byla navzdory Spatnému pocasi také velkd pout’ roku 1944. Tatzauer

poznamenal, Ze , kostel byl tak preplnén, ze nebylo mozno dostat se tam ani ven. **

243 po valce se Bohuslav Bene§ vratil do seminafe v Ceskych Budg&jovicich. TAMTEZ, s. 76, 80,
96-97.

241, BALIK — V. BALIKOVA, Pelhiimovsko, s. 136.

pojednavajici o prvni svétové valce, ktera snad mohla provokovat svym vlasteneckym vyznénim.
Z. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 435; RF Pelhfimov, Liber IIL., s. 81.

246 Uz roku 1914 piisobil v Pelhfimové jako kaplan. RF Pelhfimov, Liber IIL, s. 86; SOKA Pelhfimov,
f. DU, inv. ¢. 113, kart. 4, fol. 28.

247 RF Pelhfimov, Liber 111, s. 83, 88.

28 TAMTEZ, s. 89.
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O zna¢ném poctu piichozich svéd¢i i fakt, ze v tischovné v hostinci bylo uskladnéno na
patnact set kol, v Sdzavé u pana Rasochy dalSich pét set.

V zatfi 1944 vsak nasledovala dalsi rana v podob¢ zabaveni chramovych varhan
& valecnym uceliim*.?*® Josef Tatzauer si v pamétni knize dale stéZoval na ,,velky
pokles duchovni, jevici se u zdejsiho lidu v diisledku vilecnych poméri. “?*° Rozhodl se
proto pro okolni obce opét uspotadat misie, které ovsem musely byt na posledni chvili
zruSeny. Expozita se snazil na své ,,oveCky* vice ptisobit alesponn béhem mse. Roku
1943 ptipravil vydani sborovych liturgickych modliteb pro spole¢nou recitaci lidu, aby
se bohosluzby véfici Gcastnili aktivngji. Narazil v§ak na problémy s cenzurou, jez mu
rukopis dvakrat vratila a schvalila az tfeti verzi. Lidé pry tuto zménu hodnotili
kladng.?!

Nepiizniva doba ovlivnila také nedaleké poutni misto Zeliv. Vétsina klasternich
budov byla zabrana pro potieby evakuovanych némeckych sttednich $kol, nasledné pro
Luftwaffe. Sedm zdejsich feholnikii bylo véznéno, dva v Terezing zahynuli.?>

Rozséhlé kiemesnické lesy poskytovaly behem valky ttocisté nékolika nelegalné se
skryvajicim osobdm, v kvétnu 1945 jich bylo minimalné pét. Nasli bychom je naptiklad
Vv jeskyni ,,Na Hiebenech, v byvalé chaté Klubu ¢s. turistii nebo v boud¢ basnika K. B.
Tomaska. Ve spolupraci s mistnimi spolupracovniky od podzimu 1944 zatarasovali
silnice kmeny nebo pierusovali telefonické spojeni.®® V byvalé¢ kiemesnické $kole
u rodiny Vaclava Kotidka ilegalng pobyval Karel Vesely-Stainer.?>

Zminéné osobnosti se zapojovaly do dramatickych udalosti, které se v okoli
Kiemesniku odehravaly v poslednich tydnech a mésicich druhé svétové valky. Koncem
ledna 1945 dorazilo na devadesat némeckych vojaka s ukolem obstarat v okolnich
lesich dva tisice metrii krychlovych dfivi. Ubytovali se ve vilach a v hostinci. Na
zacatku bfezna nasla v hostinci uto€isté pro zménu skupina tficeti némeckych obyvatel,
evakuovanych z Hornitho Slezska. Po celém okoli vymahali potraviny, Zeny zpocatku

chodily kazdy den do kostela na msi, ale po padu Berlina uz nepfisla ani jedna.

249 Varhany se nastésti podafilo zachréanit, zvony se ovSem dostaly do Hamburku a byly ziejmé
pouzity na zbrang. TAMTEZ, s. 91, 97, 99.

250 TAMTEZ, s. 91.

251 TAMTEZ, s. 85.

252 Jindfich Zdenék CHAROUZ, Ozivené dédictvi. Premonstratsky Zeliv véera a dnes, Zeliv 1995,
s. 17-18.

253 RF Pelhfimov, Liber IIL, s. 96, 99, 110.

25 Karel Vesely-Stainer (1906-1993), vyznamny piedstavitel doméaciho odboje, ¢len Obrany néroda,
pozd&ji Rady tfi. Vaclav KAMENIK-Zdenék JELINEK, Nocnivysadek. Historie partyzdnského
oddilu Dr. Miroslav Tyrs, Ceské Budg&jovice 1986, s. 62, 100.
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22. brezna shodila americka letadla nad KiemeSnikem tfi benzinové néadrze, pficemz
jedna znich poskodila stfechu Bartova domu. Dne 30. dubna navic pfijelo na
Kiemesnik tfi sta Sedesat pfislusnikii jednotek SS, mezi nimiz byli krom¢é Némci
1 Mad’ati, Slovaci nebo Rumuni. Nocovali na prostranstvi pfed ambity, v obou vilach
I vV hostinci. Pfidavaly se k nim jest¢ zeny z okoli, takze spolec¢né s hornoslezskymi
uprchliky tu bylo dalSich téméf sto lidi. Expozita odsuzoval jejich chovani: ,, Délali si,
co chtely (Sicl), aniz se koho tdazali, a obtezovali zdejsi lid stalym Zebranim o chléb,
vejce, apod. “?%

Zatimco ¢im dal vétsi ¢ast Ceskych zemi se postupné zbavovala nacistické nadvlady,
poméry na Kiemesniku se horsily. 1. kvétna Némci nafidili, ze vSichni véfici odtud
musi odchéazet do osmi vecer a do osmi rano nesmi nikdo vychazet z domu. Na malou
pout’ 6. kvétna za takovychto pomérii dorazilo jen asi dvacet mistnich, z pfespolnich
nikdo — Tatzauer poznamenal, Ze ,,lid je plny tizkosti a strachu. “*®® Dne 8. kvétna byl
na zéklad¢ zpravy o némecké kapitulaci z véze kostela vyvéSen prapor republiky,
navzdory Tatzauerovu varovani, aby se jeSt¢ rad¢ji pockalo. Némci nechali prapor
sundat, zvésti o kapitulaci oznacili za 1zivé a zatkli dva muze — Jaroslava Kondka kvili
zalepovani némeckého napisu na tabulce postovny a hajného Dvotédka, jenz priSel
s trikolorou na kabaté. Oba muzi byli nasté€sti vecer propusténi. 9. kvétna v brzkych
rannich hodindch pak vSichni Némci Kiemes$nik opustili, zbylou kofist zapalili a pfi
Gistupu odhazovali munici a ¢asované pumy.?®’

Na klidné dny si poté muselo poutni misto jest¢ pockat. V okolnich lesich se
ukryvaly skupiny Némcu a vlasovcl o poctu az padesati muzi, které prepadaly samoty
a shanély potraviny. Pfimo na KfemeSniku méla stanovisté partyzanska hlidka, jez se
uplatnila naptiklad 13. kvétna, kdy v noci zahnala stfelbou ctyfi osoby. 10. kvétna se
objevily prvni ruské oddily, ale Tatzauer poznamenal, Ze , kradli lidem zejména
hodinky, prsteny, motorky, kola, a obtéZovali Zeny.“?® Jesté 17. kvétna vecer na
kifemesnickée fafe Ctyfi zbehové zadali o jidlo; zadrzeli je pritomni muZzi ze Sazavy.

Teprve 20. kvétna byly slouzeny dékovné bohosluzby za konec valky, nesené ve
vlasteneckém duchu. Zaznél i svatovéaclavsky choral a narodni hymny; zapojili se také

sdzavsti hasi€i, ktefi v privodu z kostela ke kiemeSnické lipé svobody nesli na

25 Potraviny pry Casto zadali s revolverem v ruce a pfimo na Kiemesniku ukradli pét slepic.
RF Pelhfimov, Liber I11., 5. 92-94; Ro¢enka Matice Kfemesnické 1946, Pelhfimov 1946, s. 2.
256 RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 94.

2T TAMTEZ, s. 94-95.

258 TAMTEZ, s. 95.
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nositkach svatovaclavsky relikviar ovénceny kvéty; zatimco ¢lenové narodniho vyboru
v Sazavé kolem n¢j drzeli Cestnou straz. Relikviar predstavoval repliku svatovaclavské
koruny, kterou nechal Tatzauer zhotovit na zacatku valky v Praze, ale poté ji rad&ji
ukryl, takze pii této slavnosti ji véiici spatiili poprvé.?®® To mozna vedlo ke vzniku
dodnes rozsifené legendy, ze korunu Kiemesniku vénoval prezident Edvard Bene$
jako podeékovani za hrdinstvi zdejsich lidi“, nebot ,,ve sklepenich Vétrného zamecku
(v nadrzich na vodu) byla za druhé svétové valky schovand pred nacisty cast pokladu
Z Prazského hradu.?® V ramci povaleénych oslav byla pfipomenuta také pamétka
Frantisek Bernarda Vatika, o némz se hovofilo jako o state¢ném mudednikovi.?!

Strach z pripadnych stale se ukryvajicich Némci se promitl do tcasti na velké pouti
27. kvétna 1945. Expozita poznamenal, Ze ,, takovd pout zde jesté nebyla, co Kremesnik
stoji. “ V sobotu vecer pfislo jen pét poutniki od Chotébofe a v ned¢li byla ,, ucast velmi
slaba, asi tak jako jindy na malou pout.” Trhovec nedorazil zadny, z atrakci byla
k dispozici jen houpacka a stfelnice. Kolovaly totiz pry poplasné zvésti, ze ,,cely
Kremesnik je podminovan (1) a o pouti Ze vse vyleti do povétii!!“?%? Oviem oktav, ktery
se konal o tyden pozdéji, ponc¢kud vylepsil reputaci Kiemesniku — dorazilo mnoho
poutnikil a poprvé po vynucené odmlce sem zavitalo nékolik procesi. V nedéli se opét
konal venkovni privod se svatovaclavskym relikvidfem. Svatoanenska pout
30. Cervence 1945 se stala manifestaci lidové strany, slova se ujala fada povolanych
fe¢nikli, mezi nimi i1 ministr zdravotnictvi Adolf Prochézka. Tatzauera piekvapila
velikost jihlavského procesi, jez &italo pres Sest set poutnikii.?5

Z4dni Némci na pouté nedorazili, éehoz expozita nijak nelitoval: ,, Vzdyt po zabrdani
nasi viasti némci (sic') mi rekli, ze ted’ maji jiného Boha nez Nejsv. Trojici! “?** Také
zaznamenal tragickou smrt jihlavského farate Honsiga: ,, JakoZto jeden z nejaktivnéjsich

nacisti v Jihlavé byl Rusy zatcen, pak musil si vykopat hrob a polozit se do ného, nacez

259 TAMTEZ, s. 97-98.

280 pokud by vsak toto tvrzeni bylo pravdivé, Tatzauer by jej nepochybné v pamétni knize zachytil.
V. SKODA — V. SKODA, Priivodce, S. 26.

%1 Na zacatku fijna se konala smuteéni tryzna v Nérodnim domé a v d&kanském chramu bylo
slouzeno rekviem. RF Pelhiimov, Liber I11., s. 103.

262 TAMTEZ, s. 98. Plati pro cely odstavec.

263 O mimoiadné tcté Jihlavan® ke Kiemesniku svédéi fakt, ze dali poutnimu mistu piednost pred
vlastnim chramem sv. Jakuba, jehoZ svatek zrovna na ten den pfipadal. Byl vypraven zvlastni vlak,
nebot’ pout’ byla pojata jako pod&kovani celého Jihlavska. TAMTEZ, s. 98-100; Soukromy archiv
MK, sbirka dokumentl; Oldfich MED, Svatojakubské analy, s. 97 [online], dostupné
z http://www.svjakub.cz/data/foto/downloads/svatojakubske analy.pdf, [cit. 20. 3. 2018].

264 RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 99.
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byl zastielen. Kdyz jsem se s nim poprvé setkal (r. 1934), ekl mi, ze je Cechem. Za

265 «266

valky byl tak horlivym nacistou, Ze pri msi sv. si pridaval oraci®™ ,za vidce * aj.

Pomyslnou teCkou za udalostmi druhé svétové valky bylo docasné ubytovani
obyvatel némecké néarodnosti na poutnim misté. Okresni narodni vybor sem
Z Pelhfimova 19. prosince 1945 poslal sto pet némeckych déti a padesat dva dospélych,
udajné ze strachu, aby ve mésté nevypukl tyfus. Nebral pfitom v Gvahu velmi $patné
hygienické podminky na Kfemesniku ani zdejsi nedostatek pitné vody. Pres sto padesat
zbidacenych lidi se tisnilo ve dvou vilach, nebylo tedy divu, ze mezi nimi vypukly tyfus
a détska obrna. V nedéli byl kfemeSnicky chram témét prazdny, véfici se obavali
nékazy. Az 29. biezna 1946 byli Némci odvezeni do Pelhtimova.?®’

Navzdory vSem dramatickym udélostem zlstala Matice KiemeSnickd i b&hem
svétové valky prosperujicim spolkem. Pocet Clenti neustale rostl a zacatkem roku 1940
prekonal ¢islo tisic. O tfi roky pozdéji bylo ¢lent pfiblizn€ Etrnéct set. Osmi osobam
muselo byt sice zaCatkem roku 1943 clenstvi kvili neplaceni poplatku zruseno, ale
jednalo se pouze o vyjimky. Vybor Matice se schiazel pomérné Casto, naptiklad za rok
1941 to bylo sedmkrat.8

Rocenky Matice Kremesnické se podatilo vydavat po celou dobu svétové valky, byt
¢im dal tim kratsi. Pocet stran od roku 1943 klesl na pouhé ¢étyfi strany, coZ Rocence
vyneslo ptizvisko ,,chudobka*.?%° Do Rocenky na rok 1944 na nékolika mistech zasdhla
cenzura — vyskrtla mimo jiné formulaci ,, da-li pan Biih*“.?’® Rocenky vedle dileZitych
udalosti zachytily také promény pohledu ¢leni Matice na Kfemesnik. Naptiklad roku
1940 vyjadtil Silvestr Braito ptedstavu fady pfivrzenct spolku — existoval podle néj
dvoji Ktemesnik, a to , Kremesnik zevlujicich turisti, kteri vystoupi po dlouhém

putovani a tupé prochdzeji kolem posvatné studanky*“, a ,, Kiremesnik — cil duchovniho

25 QOrace — liturgicka modlitba. V. PETRACKOVA — J. KRAUS a kol., Akademicky slovnik, s. 546.
268 RF Pelhtimov, Liber II1., s. 100. Jiny pohled na kontroverzni osobnost farate Christiana Honsiga
mohou pfinést jeho vlastni zapisy v jihlavské pamétni knize, které piepsal roku 1964 tehdejsi
jihlavsky kaplan Oldfich Med. Narodil se v Jihlavé roku 1876, primici slouzil roku 1900 u sv. Jakuba,
ucil rovnéz na jihlavském gymnaziu. V cervnu 1920 byl podle vlastnich slov bez dikazl zatCen
a surové Cechy zbit, zastali se ho nastésti &edti katolici. Tato udalost ho velmi poznamenala. Za druhé
svétové valky byl omezovan i némecky katolicky zivot, doslo k rozpusténi fady katolickych
organizaci, na nichz Honsigovi zalezelo. Kvuli nemoci a staii se zacal stahovat z verejného Zivota,
roku 1943 se vzdal ufadu mistodékana a do kroniky uz zapisoval jen velmi stru¢né. Blize
O. MED, Svatojakubské andly, s. 74-76, 82-84, 93-94.

267 RF Pelhfimov, Liber III., s. 104—105.

268 Rogenka Matice K¥emesnické za rok 1939, Pelhfimov 1940, s. 8; Rodenka Matice Kiemesnické na
rok 1943, Pelhiimov 1943, s. 3.

269 Mezi roky 1938 a 1940 mély Rocenky patnact az $estnact stranek, poté osm (roky 1941-1942), az
roku 1943 klesl kvili nedostatku papiru pocet stran na Ctyfi.

210 Také pro reklamy v téchto ,,chudobkach misto nezbylo, opét se opét objevily az v letech 1947
1948. RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 86.
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putovani, utocisté Ziznivych dusi.“?'* Tato slova si vylozil méstsky radni a zaroven
predseda pelhiimovského odboru KCsT Josef Svoboda jako urazku Klubu a navrhoval,
aby meésto Pelhfimov pfestalo Matici zastitovat. K tomu sice nedoslo, ale Tatzauer
musel v Tydeniku 25. ledna 1940 uvefejnit omluvu vSem, kdo by se snad Braitovym
¢lankem mohli citit dotéeni.?’

Trvajici véale¢ny stav ziejmé ovlivnil smiflivé vyznéni piispévku Josefa Tatzauera
V Rocence z roku 1943: ¢teme zde, Ze vSichni, ktefi na Kfemesnik pravidelné ptichézeji,
tvofi jakousi rodinu, a ze se poutni misto t¢$i na zbozné vérici stejné jako ,,i na ty, kteri
zde hledaji snad jen osvézeni a docasny vinik z pekelného tance, jimz vie svét. “?’® Nize
se potom kiemesnicky expozita obraci k nevéticim, ktefi prichdzeji na poutni misto,
a svefuje se jim, ze i na né¢ mysli pfi msi, kterou kazdodenné slouzi ve vymrzlém

kostele.

IV. 2. Snahy o komer¢ni vyuziti KiemeSniku
Ve druhé poloving tticatych let ovliviiovalo turisticky ruch na Kiemesniku nartstajici
politické napéti. Na né& reagoval inzerat v Tydeniku z Ceskomoravské vysociny, ktery uz
roku 1936 nabizel postaveni bezpecného krytu na KiemeSniku. O postupném
zhorSovani situace svédéily rovnéz vypjaté zapisy v pamétni knize KCsT,?’* stejné jako
fakt, Ze néméina z ni zadatkem roku 1938 zcela vymizela.?”® P¥i¢inou mohl byt ubytek
ptichozich Némct, ale také neochota Cechil poskytnout jim turistickou pamétni knihu
k podepsani.

V souvislosti s obavami o ¢eskoslovenské pohrani¢i se objevily tivahy o mozZnosti
vybudovani radioaktivnich ldzni na Pelhfimovsku. Tydenik z Ceskomoravské vysociny

ptinesl v tnoru 1938 ¢&lanky s nazvy ,, Md Pelhiimov budoucnost svétovych lazni?*?™

271 Ro¢enka Matice Kfemesnické za rok 1939, Pelhifimov 1940, s. 4.

212 S4m Tatzauer vSak v pamétni knize Braitova slova obhajoval, protoZe byla podle n& namifena jen
proti tém turistim, ktefi se na poutnim misté chovali nedlstojné, rozhodné ne proti pelhiimovskému
odboru KCsT. V téze Rocence navic byla uvefejnéna stat’ ,Klub Ceskych turisti a Kieme$nik®,
informujici o moznosti pfespat v nocleharné¢ odboru i o vSech turistickych trasach vedoucich na
Kfemesnik, které ¢asto vyuzivali nejen turisté, ale také poutnici. RF Pelhfimov, Liber II1., s. 30.

273 Ro¢enka Matice Kfemesnické na rok 1943, Pelhiimov 1943, s. 1.

274 Napiiklad v ervenci 1938 napsala B. Zajicova z Pogatek o Kiemesniku: ,, Krdsny je, jak celd nase
vlast, kterou nikomu neddme!“ Dal$i zapis z 21. fijna 1938 prozradil zklamani podepsanych vojint,
podporucikl a porucikd z podstoupeni Ceskoslovenského pohranili: ,, Dnes vsak prisahame zde, Ze
nase veci zpét dostaneme a jenom my na naSem Kremesniku jsme a budem. SOKA Pelhfimov,
f. KCsT, Pamétni kniha 1935-1940, s. 188, 203.

215 Vyjimku piedstavoval zéapis z jara 1939, kdy sva jména uvedli pozvani némeéti hodnostafi, a také
podpis z 13. kvétna 1940, kdy dorazili ,, Boby und Spatr aus Iglau.

276 Tydenik z Ceskomoravské vysoéiny 20, 1938, &. 8, s. 4.
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2" jez tvrdily, Ze na Pelhfimovsku se

a ,,Jake prekvapeni skryva nas Kremesnik? “
nachazi ftada unikatnich radioaktivnich mineralnich pramenti s obsahem radia
srovnatelnym s Jachymovem. V podobném duchu psaly 1 Lidové listy, které
informovaly o pfijezdu komise Ministerstva zdravotnictvi. Ta navrhla vystavéni novych
lazenskych stfedisek na Vyso€iné, pfiCemz jedno znich se mélo nachazet i na
Kiemesniku.?’® Jen za prosinec 1938 se v riznych periodikich objevilo pét &lankd
s touto tematikou, dal3i nasledovaly v novém roce.?’

Radu jejich optimistickych tvrzeni vyvracel ¢lanek Ing. Aloise Jana¢ka z Ginora 1939.
Autor v ném upozoriiuje poutniky, aby se nenechali zaskocit tvrzenim, ze zdzracnost
kfemesnického pramene je zptisobena jeho vysokou radioaktivitou. Ve skute¢nosti totiz
jachymovsky pramen vykazuje desetindsobné vice radioaktivity nez kiemesnicka voda.
Na Pelhifimovsku se navic nachdzi velkd ftada slabé radioaktivnich prament
srovnatelnych s kiemesnickym, ale zadny z nich neni 1¢&ivy.?®° Ing. Dr. J. Prasek roku
1939 potvrdil, ze pramen je sice jen slabé radioaktivni, ale zato vynikd znacnou
oligodynamickou aktivitou, obsahuje tedy malé mnozstvi stfibra, coz mé ziejmé vliv na
jeho mimotadné vlastnosti.?8! Veskeré tivahy o zfizeni 1azni vzaly za své s vypuknutim
valky, ackoli studanka zistala u kiemesnickych poutnikl v oblib¢ i nadale.

Nejvyssi vrchol Pelhfimovska rovnéz patfil k oblibenym lyZafskym destinacim;
lyzaii podle Tydeniku ptijizdéli nejen z celé Vysociny, ale i z Prahy.?8? Zapisovali se do
pamétni knihy, mnohdy také pfipojili kritkou basent nebo fotografii.?®® Uz
v mezivale¢ném obdobi existoval v Pelhfimové lyzatsky odbor KCsT, ale i lyzaisky
odbor pod hlavickou Sokola. Ve skute¢né lyzaiské centrum se ovSem Kiemesnik zacal
ménit az po ztraté vyznamnych pohrani¢nich destinaci zimnich sporti. Velké upravy

jeho svahii pro lyzafe na konci roku 1938 financovalo mésto Pelhfimov,?*

stejné jako
upravy turistické nocleharny roku 1939. Po zabrani pohranici totiz zajemct o ubytovani

na Kifemesniku vyznamné ptibylo; pelhifimovsky odbor se navic mohl t&Sit z oziveni

21T TAMTEZ, €. 9, s. 3.

218 Clanek ,, Mdme néhradu za Jachymov a Marianské Lazné . TAMTEZ, ¢. 11,s. 3.

219 yystiizky s témito &lanky vlepil Tatzauer do kiemesnické pamétni knihy. Clanky ¢asto vyjadfovaly
radost z toho, Ze do této doby opomijena Vysolina bude slouZit rekreantim z celé zemé. SOKA
Pelhimov, f. DU-Kfemesnik, Liber I1.,'s. 10-11.

280 Clanek Radioaktivita a zdzracné prameny, vysttizeny z tydeniku Nedéle. RF Pelhtimov, Liber III.,
s.13.

81 ), TATZAUER, Privodce, s. 4.

282 Tydenik z Ceskomoravské vysociny 16, 1934, &. 47, s. 6.

28 Viz obrazova pfiloha &. 23, zobrazujici dva mladé muZe z Jihlavy, ktei{ dorazili na Kfemesnik na
lyzich a kochaji se vyhledem z kfemes$nické skalky.

284 RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 11.
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jednani o stavbé rozhledny a v ivahu ptichdzel i projekt nové turistické chaty, na niz
chtélo pispét Usttedi Klubu.?®®

Nezvykle rusno bylo na Kiemesniku i nadale. Expozita Tatzauer se v pamétni knize
roku 1938 zminil, ze ,, letosniho léta prislo na Kremesnik neobycejné mmnozZstvi

“286 coz pric¢ital predevsim nemoznosti cestovat do zahrani¢i. Jen 24. ervence

turisti,
podle Tydeniku parkovalo na vrcholu sedmnact automobild a autokarova vyprava
z Pisku, ackoli se nekonala zadna pout.?®’ Narist poétu piichozich vSak mohl byt
castecné pripisovan také vydani knihy Na krasné samote. Napiiklad 28. srpna 1938 se
na poutnim misté zcela ndhodou seSlo devadesat osm ctenart, kteti chtéli vidét déjiste
romanu.?® Nasledujici srpen na Kfemes$nik za stejnym tUcelem zavitaly zdjezdy
Z Nachodska (padesat osm osob) a z Roudnice nad Labem (tficet dva osob). Exkurze
pro Sestaosmdesat Ctenaiti z Prahy byla pfimo pofddana taméj$im knihkupectvim;
Stenafi ¢asto zadali za priivodcee F. B. Vaiika.?8®

Nebyvaly zajem o Kiemesnik prevySoval roku 1939 ubytovaci moznosti poutniho
mista. Pfichozi mohli vyuzit budovy Matice Kiemesnické nebo turistickou nocleharnu,
ale rovnéz dvé vily K. Veselého. Tyto stavby z pocatku tficatych let byly pronajimany
zajemcum, k nimz napiiklad kazdoro¢né v letech 1938-1945 (s vyjimkou roku 1943)
patiily déti ufedniké Elektrickych podnikd hlavniho mésta Prahy.?*® Roku 1940 vsak
vedeni Elektrickych podnikili usilovalo o vybudovani vlastni ozdravovny; dalsi z4jemci
z Prahy si piali postavit pod Kfemesnikem né&kolik srubi.?®® Rada turistli oviem
vyuZzivala predevSim sluzeb kiemeSnického hostince. Od roku 1938 jej pelhfimovska

méstska rada pronajimala kuchafi Ottu Hajlovi z Prahy za sedm tisic korun rocné

s ptiplatkem dvacet pét korun z kazdého hektolitru piva.?®? Neustale se projevoval

285 Zatimco diive mésto Pelhfimov ani Ustiedi KCsT pelhfimovsky odbor nijak zvIast’ nepodporovalo,
nastalé politické udalosti tento stav zménily. SOkA Pelhtimov, f. KCsT, Kniha zapisa, b. s.

288 Vichni piichozi hodnotili nedavné tpravy Kiemesniku velmi kladné. RF Pelhiimov, Liber III.,
S. 6.

287 Tydenik z Ceskomoravské vysoéiny 20, 1938, ¢. 31, s. 4.

288 RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 11.

289 Vystiizek ¢lanku Hromadné zdjezdy na Kiemesnik, viepeny do pamétni knihy. TAMTEZ, s. 24.

20 Jejich chovani podle Tatzauera ostfe kontrastovalo se slusnosti katolickych divek, pobyvajicich
v budovach Matice. Roku 1940 expozita tézce nesl nepatficné chovani déti v kostele, kvuli némuz
mezi nim a tdborovymi vedoucimi vypukl konflikt. Vzajemné vztahy se vSak od ptistiho roku vyrazné
zlepsily. KdyZz se s détmi Tatzauer v 1ét€ 1944 po dvou letech setkal, popisoval v jejich chovani
velkou zménu k lepSimu, zaroven ho zarazila jejich hmotna i vychovna zanedbanost. Pii pobytu roku
1945 se vétsina z nich zacastnila ms$e v poutnim chramu. TAMTEZ, s. 45, 58, 89-90, 99.

291 Jako problematicky se ukazal vybér mista: zastupci Elektrickych podnik totiz zvolili pozemky,
kde pramenil vodovod pro Pelhfimov. Obavy ze znecisténi vytecné kiemesSnické vody projevovala
nejen méstska rada, ale i vefejnost, proto bylo zajemctim nabidnuto nahradni misto na tUpati
Kfemesniku. Tydenik z Ceskomoravské vysoéiny 22, 1940, &. 7, s. 5; TAMTEZ, &. 15, s. 6.

292 RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 1.
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kriticky nedostatek ubytovacich kapacit staré budovy, proto byla v srpnu 1940 zbofena
a nahrazena novym hostincem ve ,,Svycarském® stylu, jehoz zrod pozorné sledovala
regiondlni periodika. Pelhfimovska méstska rada na néj chtéla vybirat mezi pfichozimi
o velké pouti roku 1940, coz v§ak Tatzauer razné odmit].?%

Nova budova ovSem brzy piestala slouzit svému ucelu — od 1. cervence 1942 musel
restauratér Hajl kvali nedostatku pifid€li potravin vypovédeét vSechny letni hosty.
Ubytovani nemohl poskytovat ani béhem 1éta 1943, kdy se v hostinci doc¢asn¢ usadily
divky némecké narodnosti z Liberce. Zabraly pro sebe rovnéz ob¢ vily, v nichz
kazdoro¢né pobyvaly déti z Prahy — ty se musely spokojit s ubytovanim v nedaleké
Sazavé. Prikryvky a prostéradla po vyzvani poskytla divkam Matice Kiremesnicka.
Népoje turistiim ¢epoval hostinsky v boudé, kde si oteviel kantynu. Navstévnikl vSak
na poutni misto toho 1éta dorazilo velmi malo a nikdo se nezdrzel ptilis dlouho. Letni
Kiemesnik Josef Tatzauer v pamétni knize jako hodnotil jako ,, Sedivy a mrtvy. “?%

Viéleény stav se promitl i do &innosti odboru KCsT v Pelhifimové. Posledni zapis
V pamétni knize turistll na Kfemesniku byl uc¢inén 30. cervna 1940, poté byla ulozena
do pelhfimovského muzea. Od roku 1940 se nekonaly vyborové schiize, pouze valné
hromady; také ustalo znaceni turistickych tras. Na pocatku roku 1942 navic z odboru
vystoupila fada Clend, mezi nimi i dlouholety mistopfedseda Karel Kitivanec, autor
vetSiny zapisi za odbor v kiemesSnické pamétni knize. Divodem hromadného odlivu
¢lentt mohla byt kromé hmotné nouze i jejich obava angazovat se ve slozité dobé¢, kdy
by ziejm¢ museli projevit jasny postoj k némeckym predstavitelim. Predseda
pelhfimovského odboru KCsT Josef Svoboda totiz jménem odboru spoleéné
s Propagaénim sborem Pelhfimovska na jafe 1939 pozval , hosty Némecké Rise na
pamdatné misto Kremesnik.“?®> Zatimco dfive se valnych hromad téastnilo b&zn& pies
ctyficet Clend, roku 1943 jich bylo pouze dvanact. Zapis informujici o této valné

hromad¢ je poslednim textem v Knize zdpisii.

2% Objevovaly se viak hlasy zadajici zastaveni stavby, napiiklad od jednatele Matice Vojtécha
Razimy, ktery poukazoval na potencidlni naruSeni poutniho mista. Méstska rada prosila expozitu, aby
svého pritele odradil od vystupovani proti hotelu, a slibovala, ze posvatnost Kiemesniku nebude
narusena. K Tatzauerovu zdésSeni se poté v hostinci konaly kazdou ned€li ,, pitky middeze sotva skole
odrostlé, pii nichz se spiji (Sic!) tak, Ze musi byti az kiiseni!!“ TAMTEZ, s. 38, 46, 48, 56.

24 TAMTEZ, s. 75, 84-85.

2% Jednalo se o zastupce civilni spravy. Ke Svobodovu podpisu dalsi &tenéf piikreslil hakovy kiiz
a doplnil vzdorovitou poznamku, k niz se souhlasné vyslovilo nékolik dalSich pisateld. SOKA
Pelhfimoyv, f. KCST, Pamétni kniha 1935-1940, s. 230.
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Exkurz: Vztah vefejnosti ke KiemeSniku v 1. poloviné 20. stoleti

Svétské motivace k cesté na KiremeSnik v ¢asech prvni republiky
T# pamétni knihy pelhfimovského odboru KCsT, umisténé v letech 1921-1940
v kiemesnickém hostinci, pfedstavuji unikétni pramen pro poznani dobovych predstav
o Kiemesniku — zachycuji zajimavé poznamky piichozich; fadu bésni, inspirovanych
poutnim mistem; i zapisy ¢lentt odboru KCsT. Jen od 18. ¢ervence do 31. srpna 1921 se
do prvni pamétni knihy podepsalo tfi sta Ctyficet Ctyfi navstévnikil. Z pamétnich knih se
dozvidame, ze Kiemes$nik sice figuroval v povédomi vefejnosti jako poutni misto, ale
pohnutky Kk jeho navstévé zdaleka nezahrnovaly pouze zboznost nebo uctu
k nabozenské tradici. Rozmanitost pfi¢in k cesté¢ na Kiemesnik zachytila pfedmluva
druhé knihy: ,,4 tud’ vsichni, kteri byli nadseni piivabem sirokého rozhledu, kteri si
nezlomili vazu lezouce na skalku ke krizi, (...) kteri tu hledali polibky své prvni lasky
nebo zapomenuti, kteri tu milovali prirodu nebo chladny malvaz, kteri tu snili nebo

veleli Skolnim vyletiim, tud’ vsichni maji zapsati své jméno k vécné pameéti a slave tohoto

296 «297

poutnického™ mista.

To, Ze poutni misto fungovalo jako pfirozené¢ misto setkdvani, je patrné z fady

basni?%®

a zapisti v pamétnich knihach: 9. cervna 1927 se zde napiiklad konala schiize
ucitelstva pelhfimovského okresu. Velmi c¢asto KiemeSnik hostil srazy byvalych
spoluzakt,, zvlasté absolventii pelhfimovského gymnazia — jen od 27. Cervna do
5. &ervence 1937 se uskute¢nila &tyfi takovato shledani.?®® Na Kiemesniku rovnéz
dochézelo k neoficidlnim setkanim pratel — 28. srpna 1928 zapsala Marie DobiaSova,
manzelka Josefa Dobidse, vyznamné osobnosti pelhfimovského Skolstvi: ,, Po dlouhé
dobé sesli jsme se s milymi a vzpominali na davné krasné casy. “*° Sviij podpis pripojili
i jejich synové Josef, znamy historik a filolog, a Kazimir, docent VUT.3% 12. ¢ervna

1929 pak na poutni misto dorazila Marie Truplova-Lipskd se svymi malymi vnuky

I

2% Ag se jednalo o zapis v knize turistdl, byl Kfemes$nik nazvan ,, poutnickym mistem*; turisté tuto
jeho hlavni funkci nijak nezpochybnovali.

297 Vytvarné nadani byli vyzvani, aby knihu zpestfili kresbami, literarn& tviiréim bylo dovoleno psat
basné. SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1928-1935, b. s.

2% Mtize byt uvedena baseti o setkani Styi byvalych spoluzakii: ,, Pepik poudd, kam mame jit? | Tonda
radi: ,Na Kiemesnik.“ TAMTEZ.

299 Jednalo se o srazy po deseti, dvaceti, p&tadvaceti a StyFiceti letech od maturity, pfi nichz i¢astnici
vzpominali ,, svého studentského mladi. “ Jedno takovéto setkani je dolozeno i z 26. Cervna 1952, kdy
na Ki¥emesnik dorazili abiturienti po padesati letech od maturity. SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni
kniha 1935-1940, s. 132-137; TAMTEZ, f. ONV Pelhfimov, inv. &. 1127, kart. 708, fol. 69.

300 SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1921-1928, b. s.

31 Monika BRYCHTOVA, Divéi §kola v Pelhiimové, Pardubice 2010 (=Bakalaiska prace,
Filozoficka fakulta UPa), s. 34.
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Oldfichem a Lubomirem, pelhfimovskymi roddky a pozdéj$imi slavnymi osobnostmi
eské kinematografie. 302

Z pamétnich knih je zifejmé, zZe na poutni misto ptichazeli lidé nejen ze vSech koutt
Ceskych zemi, ale velmi Casto také krajané, ktefi odeSli do Vidné, na Slovensko,
Podkarpatskou Rus nebo do Spojenych statii americkych. Kdyz po mnoha letech znovu
navstivili Pelhfimovsko, neopomnéli se zastavit na Kiemesniku, aby tu zavzpominali na
své mladi. Tento vrchol ziejmé mnohym symbolizoval domov a rodny kraj.3%
datovany dnem 2. zafi 1935;%%* dalsi navitdvnici ptijizdéli z Itdlie, Nizozemi nebo
Francie.®*® Rada piiznivcd se na poutni misto opakované vracela — K. Syrova z Prahy
dorazila roku 1933 ,, posedmé a snad ne naposled. “>%®

V pamétnich knihach byl KiemesSnik casto vyzdvihovdn jako nejvyssi vrchol
Pelhfimovska, coz odpovidalo obecné rozsitenému obdivu k horam, jenz se prosadil
v éfe romantismu.®®’ Zdolani této zdaleka viditelné dominanty bylo navic spojeno nejen
s estetickym prozitkem z vyhledu do kraje, ale i s uspokojenim z vlastniho fyzického
vykonu (na Kfemesnik az do roku 1950 nejezdil linkovy autobus, a tak se sem vyjma
fidica dostali jen pési turisté, poutnici nebo cyklisté).

Kiemesnik byl také mistem vzpomindni, a to nejen na vlastni mladi, ale rovnéz na
predky, ktefi sem dfive putovali: napiiklad roku 1939 pftiSel na KiemeSnik poutnik,
vzpominajici na svou matku, kterd sem pred padesati lety chodila péSky ze ctyficet
kilometri vzdalené Lucice u Svétlé nad Sazavou.>®® | v Rocenkdch Matice Kiemesnicke
se velmi hojné miizeme doéist o Kfemesniku jako o ,, odkazu predkii. 3%

K poutnimu mistu v§ak méli blizko zfejmé 1 mladi muZi — dne 20. zafi 1928 pii svém

odchodu na vojnu jeden z nich napsal: ,,Dnes loucim se s Kremesnikem na osmndct

302 SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1928-1935, b. s.

303 iz zapis Ameri¢ana Hesse z 2. Gervence 1928: ,, opét ve své domoviné*; slova videtiského Cecha
Emanuela Holého z 31. tijna 1927: ,, Velkd spominka na domov v Pelhiimové, stard spominka (Sic!)
zde na Kremesniku na mladé roky, dnes je to 23 roku co jsem v ciziné*; zapis F. Anzelini, roz.
Netvalové z Pelhifimova z 30. fijna 1927: ,, Po 20ti letech vidim zase jednou muij rodny kraj!*; dalsi
podobné zapisy nasledovaly i ve tficatych letech. TAMTEZ, Pamétni kniha 1921-1928, b. s.

34 TAMTEZ, Pamétni kniha 1935-1940, s. 48.

305 Z pamétnich knih je patrné, Ze velka ¢ast zahrani¢nich hostt na K¥emes$nik piijizdéla kvili svym
vazbam na Pelhfimovsko — k tomuto regionu je poutal vlastni piivod nebo piatelstvi s jeho obyvateli.
Neni v8ak vylouceno ani jejich ndhodné zavitani na Kiemesnik.

306 SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1928-1935, b. s.

zdjem az doba barokni v souvislosti s rozmachem lokalnich poutnich mist, mezi néz fadime
i Kfemes$nik; avSak teprve romantismus ocenil horskou krajinu jako turisticky pfitazlivou a plné
prosadil jeji pozitivni vnimani. Blize Eduard MAUR, Pameét hor, Praha 2006, s. 10-11.

308 SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1935-1940, s. 256.

309 Ro¢enka Matice Kfemesnické za rok 1939, Pelhfimov 1940, s. 4.
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mesicii. “*1° O nekolik tydni pozd&ji sem spolu s pelhfimovskou méstskou radou
zavitala 1 vojenskd odvodni komise jindfichohradeckého kraje, jez své okouzleni
KiemeSnikem zvécCnila kratkou basni. Bylo totiz zvykem brat na Kiemesnik vzacné
navitévy: naptiklad 31. kvétna 1938 sem méstska rada doprovodila ¢leny Ceské
filnarmonie, ktefi pravé odehrali koncert v Pelhiimové. 3!

Také vypravy Skolnich déti na Kiemesnik pfichdzely opravdu casto, predevsim
Z Pelhfimova, ale i z Dolni Cerekve, Tel&e, Pacova, Tabora nebo Pisku. Rada zapisi
v pamétnich knihach svéd¢éi o tom, ze s KiemesSnikem se identifikovala prave
1 nejmladsi generace. Hned 1. ledna 1936 poutni vrch navstivili tfi mladi lidé (zfejmée
studenti), ,,jdouce vichrici a neznajice unavy, aby shlédli poprvé v tomto roce pamatny
nas'? Kremesnik. “ Jednou z podepsanych osob byla Marie Dvoiakova, ,, domorodkyné
a vasniva navstévovatelka Kremesniku. “*'® Studenti pfijizdéli na poutni misto rovnéz
o pololetnich nebo velikono¢nich prazdninach; 11. listopadu 1939 se pelhfimovsti
gymnazisté vénovali tpravé lyzaiskych sjezdovych drah na Kfemesniku.3!* Poutni vrch
byl vniman i jako misto vhodné pro zamilované pary — nékdy sem zamitili mladi
novomanzelé v ramci svatebni cesty.?'® Zdejsi lesy se navic kazdoro¢né stavaly cilem

tramp,>1® houbatt a milovnik® malin.

Dobové predstavy o KiemeSniku
Kiemesnik se stal namétem fady basni, nejméné dvou pisni 1 mnoha novinovych ¢lanki.
Tyto prameny spolecné se zapisy v turistickych pamétnich knihdch umoziuji
rekonstruovat predstavy o Kiemesniku, pfevladajici v prvni poloviné¢ 20. stoleti.
Nejprve se budeme vénovat basnim rizné umeélecké hodnoty. Mnoh¢ pokusy nalezneme
pravé v turistickych pamétnich knihdach — jen vprvni znich je to devét basni
vénovanych piimo Kiemesniku, dal$i miizeme ¢ist v knihach nasledujicich. Jejich autofi

na misto pohlizeli z riznych hld, v nékterych nazorech se vSak shodovali. Z nejedné

310 SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1921-1928, b. s.

811 Jini profesiondlni hudebnici dorazili na Kieme$nik 24. &ervna 1930 ze Spojenych statd
americkych; zdejsi pobyt ohodnotili jako ,,our most pleasant outning*. SOKA Pelhiimov, f. KCsT,
Pamétni kniha 1928-1935, b. s; TAMTEZ, Pamétni kniha 1935-1940, s. 183.

312 t¥ikrat podtrzeno

313 SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1935-1940, s. 63.

314 TAMTEZ, s. 280. Viz obrazova piiloha ¢&. 29.

315 Vétsinou se jednalo o cestu predem promyslenou, existovaly vsak i vyjimky: v srpnu 1939 museli
mladi novomanzelé z Kamenice nad Lipou vymeénit kvili nedostatku benzinu Beskydy pravé za
Kiemesnik. SOkA Pelhtimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1935-1940, s. 265.

316 Naptiklad 15. Eervence 1930 dorazili trampové z osady Hlemyzd’ z prazského Zizkova. TAMTEZ,
Pamétni kniha 1928-1935, b. s.
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basn¢ zaznival regionalni patriotismus: ,, Ma-li svet své krasy v Alpach, / ci
V Krkonosich snad, / véiim, Ze nds Kiemesnicek / md jich vic nastokrat.“**" Rada
pisateltl zminovala zdejsi genius loci — naptiklad Jan Rokyta v zavéru své basné uvedl,
ze ,,zde je vic nez chram... “318 Poutnici i turisté rovnéZ chvalili klid a ticho, né&ktefi
i ,,cisty a svezi vzduch kiemesnicky. Y Také zdtraziovali, Ze je tu lepsi prileZitost
K rozjimani a snéni,>*® coz mohlo souviset s predstavou poutnich vrchold jako mist
fyzicky bliz§ich Bohu.3%

Mnozi autoii basni vyznavali, ze KiemesSnik je pro né¢ mistem poskytujicim utéchu
v t¢zké situaci: ,, Srdce mé do stinii tisive schoval, / dusi mou objal a ocaroval “322 5 t0
natolik, ze zde pisatel téchto slov zakoupil chalupu, kde poté travil se svou rodinou
volné chvile. Jako misto, které dokdze 1é€it, popisoval Kiemesnik ve své basni pozdéjsi
protektoratni kolaborant Rudolf Liebscher.??® P¥imé zminky o Bohu nebo vife se sice
nevyskytovaly v téchto basnich pfili§ Casto, ale pronikaly do nich pfedev§im motivy
mistnich pouti, zazra¢né studanky, slavné skalky a majestatni pfirody; nejednou byly
opévovany staleté kiemesnické buky.3?*

Pamétni knihy byly k dispozici v kiemeSnické restauraci, a tak v nich kromé
propracovanych basni nalezneme také fadu jednoduchych popévki, inspirovanych
tanecni zdbavou 1 bujarym veselim, ale predev§im dobrym jidlem a pitim. Dozvidadme
se znich, Ze mnozi turisté dali pfed vodou ze studanky ptednost ,, pelhrimovskému
lezacku“, ptipadné se posilnili obojim. S pivem se museli spokojit i ti, ktefi pfisli

v obdobi, kdy ve studince netekla voda, coz se stavalo pomémé &asto.’?® O oblibé

317 Basen z roku 1930 pokradovala takto: ,, Vim jisté, Ze, Kremesniku | V letnim-zimnim case / vrdtime
se plni touhy / k tobé radi zase. “ SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 19281935, b. s.

318 Basen byla zapsana 12. zaf 1928. Jinym zptisobem vyzdvihl Kieme$nik ¢lanek Vladimira
Urbanka, publikovany v Tydeniku 16. prosince 1937. Podle néj je Kiemesnik lakavéjsi nez vSechny
ostatni turisticky atraktivni vrcholy v okoli, a to proto, Ze pravé zde ,, mdlo porusend jesté priroda
spojila se s uméleckymi dily lidské ruky do podiviuhodného souladu.“ TAMTEZ, Pamétni kniha 1921
1928, b. s; Tydenik z Ceskomoravské vyso¢iny19, 1937, ¢. 50, s. 5.

319 SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1935-1940, s. 111.

320 Pohddky tu prosnit mohu.../ maly raj zde, blizko k Bohu.* Zapis z dubna 1929. TAMTEZ,
Pamétni kniha 1928-1935, b. s.

%21 E, MAUR, Pamét, s. 11.

322 7apis ze srpna 1931. SOKA Pelhtimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1928-1935, b. s.

323 Basen ,, V Kiemesniku raji“ z 16. srpna 1937 kondéila slovy ,,tu zapomenes na vse, co té tizi, |
a jenom lasku budes rozdavati...” Na KiemesSniku travil Rudolf Liebscher zfejmé hodné cCasu;
poméhal Emilu Spronglovi se znadenim turistickych tras a v lednu 1929 se tu ugil lyzovat. TAMTEZ,
Pamétni kniha 1935-1940, s. 153.

324 O nich se napiiklad ve své basni z 16. srpna 1937 zmiinoval Rudolf Liebscher: ,, Pak teprve poznas
tiché bukii hdje | jez rozsumi se sirym podvecerem / Sepotem svym, jak posvitného hdje.“ TAMTEZ.
325 Periodicky pramen svou nevyzpytatelnosti mnohdy prekvapil. Do druhé pamétni knihy névstévnik
9. fijna 1928 zapsal: ,, Pro¢ se rika studance zdzracnd? Je to zdzrak, kdyz je v ni voda.” SOKA
Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1928-1935, b. s.
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vecernich zédbav v kiemesSnickém hostinci vypovidala karikatura opilcii, ubirajicich se
s lampiony z Kiemesniku do nedaleké Prosece.

O zndmém poutnim misté vSak pojednavaly 1 basné vyssi umélecké hodnoty, které
byly béhem celého mezivalecného obdobi zvefejiiovany v riznych periodikach.
Kremesnik Jittho Lukovského byl roku 1921 publikovan ve Viastivedném sborniku
Ceského jihovychodu, v 1ét¢ 1935 otiskl Tydenik verSe Zdenka Konaka snazvem
Kramari.3®® Kiemesniku vénoval basen také slavny pacovsky rodak Antonin Sova.3?’
Dne 28. zafi 1928, tedy nedlouho po Sovové smrti, si na poutni misto pfisly tohoto
basnika pripomenout nékteré vyznamné osobnosti tehdejsiho kulturniho Zivota, mimo
jiné Arne Novak nebo Karel Boromejsky Madl.328

Vztah vetejnosti ke KfemesSniku prezentuji rovnéz nazvy, které lidé poutnimu vrchu
piisuzovali. Frekventované slovni spojeni ,,nds Kremesnik* bychom nalezli zdaleka
nejen v turistickych pamétnich knihach, ale bézné se vyskytovalo I na strankach
Tydeniku z Ceskomoravské vysociny.3?° Setkali bychom se s nim i v pozdgjsich dobach,
napiiklad v novinovém ¢lanku z Gervna 1968.%3° Naprosto nejéastéji viak v turistickych
pamétnich knihach mizeme Cist o ,, pamatném Kremesniku « 331 pripadné o ,, posvatnéem
Kremesniku . Reditel jedné z prazskych obchodnich a Zivnostenskych komor Otakar
Werich jej pojmenoval jako ,,perlu Ceskomoravské vysociny “.3¥? Cleny odboru KCsT

«333

byl Ktemesnik nazvan jako ,, pelhfimovska Fuzi-jama , ., romanticky vrchol

Kremesnik“®* nebo , nase nejkrdasnéjsi misto ve stiedu rozsahlych kompleksii
lesnich. “3%°

326 [ukovsky ve své basni piimo oslovil poutni misto: ,, Pamatny vrchu, silueta tva (...) od vékii v kraji
nasem vévodi.“ TAMTEZ, Pamétni kniha 1921-1928, b. s; TAMTEZ, Pamétni kniha 1935-1940,
b.s.

327 Nékolik jeho versii zachytila Rocenka Matice Kiemesnické: ,,Svit slunce nesletél jesté do udoli |
kdyz krokem volnym v temeni jsem stanul / Kiremesnické hory: kolem obzor planul / a rozléval jiz zlato
po okoli. “ Ro¢enka Matice Kiemesnické za rok 1946, Pelhtimov 1947, s. 4.

328 SOKA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1921-1928, b. s.

329 Jednim z mnoha ptikladi mize byt zprava o schiizi méstské rady z kvétna 1933, kde byl také
zminén ,, nas Kiemesnik. “ Tydenik z Ceskomoravské vysoginy15, 1933, ¢&. 20, s. 3.

330 Autor psal o Kiemesniku v souvislosti s nutnosti vystavby rozhledny. Nastup 18, 1968, &. 23,
S. 5.

381 V Tydeniku se dokonce objevila varianta ,, Pelhiimov a jeho pamdtny Kiemesnik*. iz fejeton
Hany Stépankové, Tydenik z Ceskomoravské vyso&iny19, 1937, & 51, s. 2.

382 74pis z 27. Gervence 1936; SOKA Pelhtimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1935-1940, s. 89.

333 Autor zépisu z 23. prosince 1926 takto ptirovnal Kiemesnik k japonské posvatné hore. TAMTEZ,
Pamétni kniha 1921-1928, b. s.

3% Slo o zéapis z roku 1924. TAMTEZ, Kniha zépisg, s. 34.

35 TAMTEZ, s. 49.
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Zcela unikatni pramen pro poznani pfedstav o poutnim misté pfedstavuje také pisen
Kremesnicku nds, zapsana do turistické pamétni knihy 20. &ervence 1931.3%® Toto
populdrni tango je hrano dodnes a 15. biezna 2014 zaznélo v podani ,, BoZejakit*

v potadu Ceské televize Putovdni za muzikou.®*" Jeho autor3®

V ném vyzdvihl krasnou
kfemesSnickou pfirodu a poutni vrch predstavil rovnéz jako misto setkavani
zamilovanych para. Tii sloky prolozil refrénem s textem: ,, Kremesnicku nas, | ty v sobé
mas / vsi krasu svéta. Kdo tu chvili je | pak miluje / té dlouhd Iléta. | A kdyby snad /
nékdo chtél té nam brat / jako jeden chcem stat, / za tebe Zivot sviyj dat. | I nds, vrsicku
nas, / nejlepsi mas / ochrance sveéta.” Tato slova sice nadnesen¢, ale nikoli zcela
pfehnané zachycovala blizky vztah obyvatel Pelhiimovska k dominantnimu vrcholu.
Podobné obraty totiz nalezneme 1 v turistickych pamétnich knihach, zejména v druhé
poloving tticatych let, kdy nartstajici politické napéti zvySovalo vyznam KiemesSniku
jako symbolického prvku utéchy a jistoty.®*® Ani zdrobnélina , Kremesnicek* nebyla
autorovym umélym konstruktem, ale nalezli bychom ji i na strankdch pamétnich
knih.340

Nejednalo se vSak o jedinou pisent o KiemesSniku — o této hote, tentokrat vnimané
vice v nabozenském kontextu, zpivala napiiklad procesi, pfichazejici na pout’ pies
Prose¢ pod Ktemesnikem: ,, Kiremesnicka horo, jak jsi lesnatd / ale vprostied kopci je

studné mald / Ta voda svatd je tam posland | ze ieky Jorddna od Krista Pana. “3*

3% Text této znamé pisné zachytil také Pavel KOUBEK, Krajem zapomenutych studanek. Druhé,
rozsirené vydani, Pelhifimov 2014, s. 29.

337 Putovéni za muzikou [online], dostupné z
http://www.ceskatelevize.cz:8080/ivysilani/10482586474-putovani-za-
muzikou/214542159010005/titulky#t=6m02s, stopaz 00:06:08, [cit. 19. 4. 2018].

338 Nazory na autorstvi pisné se riizni. Pan Zmatlo, sizavsky rodék, je presvédcen, Ze ji otextoval
znamy pelhifimovsky roddk Zbynék Vaviin spolu s PhDr. Zdenikem Konakem, synem kfemesnického
kostelnika a mimo jiné pozdé€jsim redaktorem Rudého prava. Rozhovory s dalSimi pamétniky
potvrdily, Ze v obecném povédomi je pisen spojena spiSe s FrantiSkem Chadimem, roddkem ze
Sazavy, jenz se proslavil zalozenim souboru ,,Sdzavanka“ roku 1939. Podle pana Zmatla byl vSak
Chadim pouze interpretem, ktery pisefi proslavil. Jeho souboru se podle slavného tanga piezdivalo
~Kfemestiaci“. SAA, Rozhovor s B. Zmatlem; Méstys Novy Rychnov [online], dostupné
z http://www.novyrychnov.cz/cs-cz/Home/HistorieMistnichCasti, [cit. 3. 4. 2018].

339 Napiiklad 27. Eervence 1936 se zde objevil zapis: ,, Kiremesnik je nds a nasim ziistane — v budoucnu
ho neddme za Zddnou cenu.* SOKA Pelhtimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1935-1940. Emotivni zapisy
z roku 1938 jsou citovany v poznamce ¢. 274.

340 pikladem miize byt baseh obyvatel Pelhiimova ,,Milounky nds Kiemesnicku* ze srpna 1925.
TAMTEZ, Pamétni kniha 1921-1928, b. s.

31 Viz vypravéni nezndmé pamétnice z ProseSe pod Kieme$nikem, které ve své diplomové praci
zachytila studentka Filozofické fakulty UK na pocatku osmdesatych let minulého stoleti. Blize
J. PETRAKOVA, Poutni misto, s. 29-30.
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Pamétni knihy odboru KCsT rovnéZ zachytily &etné némecky psané zapisy. Miizeme
se tak do¢ist o mnoha cyklistech, kteii na poutni misto dorazili z Jihlavy**? nebo ze

t.34 Kfemesnik byl také oblibenou destinaci némeckych poutnikii

vzdalen¢jSich mis
z Petrovic u Stok®, ktefi prichazeli obvykle koncem zafi. Z jejich zapisti zazniva obdiv
k poloze poutniho mista na vyvySeném vrcholu.®** Je znich patrné, Ze se jednalo
o skutecné poutniky: podle vlastnich slov je k cesté¢ na Kieme$nik motivovala touha
pod&kovat Bohu a nechat se zde duchovné povzbudit.3* 27. zafi 1937 vepsali text do
nakresleného srdce a pripojili své podpisy, pii¢emz vlevo od srdce se zvécénilo tiinact
muzi a vpravo od né&j osmnact zen.34®

Vérmymi navstévniky Kiemesniku zfad némecké mensiny byli i pfislusnici
jihlavského stieleckého spolku, ktetfi na poutni misto pfijizd€li pravidelné uz od roku
1876.347 Vedli si zde vlastni pamétni knihu snazvem Gedenkbuch der iglauer
Pilgerfahrt nach Krzemesnik, do niz se kazdoro¢né vSichni pfichozi podepsali; nékdy
téz vlepili fotografii. Do turistickych pamétnich knih se zapisovali kazdoro¢né v letech
1928-1933. Obvykle dorazili v ¢ervnu nebo Cervenci v poctu kolem dvaceti osob a ke
svym podpistim pfipojili vlastni ilustraci®*® a kratkou basent. Udrzovali rovnéz dobré
vztahy s duchovnimi spravei — v letech 1929 a 1930 se spolu s nimi podepsal tehde;jsi
expozita Ondfej (zde Andreas) Sepp, do Gedenkbuch bylo navic roku 1928 a 1929

vlepeno nékolik fotografii, zachycujicich zfejmé pravé jeho spolecné s jihlavskou

342 Napiiklad 5. zaii 1931 si manzelé z Jihlavy pochvalovali ,, wunderbar Fahrradausflug” a nebyli
zdaleka jedingmi Némci, ktefi z tohoto mésta dorazili na kole. SOkA Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni
kniha 1928-1935, b. s.

343 Dne 23. zafi 1936 dorazil cyklista , aus Jaromérice* (ziejm& Jaroméfice nad Rokytnou)
a v pamétni knize zminil, Ze se mu toto misto zalibilo natolik, Ze ,,man wird ihn noch wieder sehen. *.
TAMTEZ, Kniha zapisa, s. 114.

34 Viz basent z 28. zaii 1936 (,, Zum Kirchlein am Berge / zieht es uns hin‘‘) nebo baseh z 27. zafi
1937 (,, Gotteshaus (...) so hoch gebaut ). TAMTEZ, Pamétni kniha 1935-1940, s. 114, 158.

35 Viz basen z 28. zafi 1936: , Wir lassen die Sorgen zuhaus | und sammeln uns Mut hier im
Gnadenhaus; “ nebo basen z 27. zaii 1937: ,, Hier kommen Menschen von weiten her / und danken hier
den Hohen Herrn. TAMTEZ.

34 TAMTEZ, s. 159.

347 Mezi €leny tohoto vyznamného spolku patfili pfedev§im konzervativni jihlaviti mé&stané. Podle
zapisl v jejich pamétni knize Ize urcit, ze na Kfemesnik jezdili kazdorocné mezi roky 1876 a 1908
(s vyjimkou let 1881-1883 a roku 1903) a poté znovu v letech 1928-1930 a 1936-1938. V letech
1931-1933 neucinili zapis do vlastni pamétni knihy, ale piesto dorazili, jak je patrné z turistickych
pamétnich knih. Naposledy pfijeli roku 1938. Mezi hlavni iniciatory obnovy pouti roku 1928 patfil
napiiklad ¢len jihlavské méstské rady Johann Beer. Gedenkbuch der iglauer Pilgerfahrt nach
Krzemesnik, Soukromy archiv MK, sbirka dokumentu.

348 Napfiklad ilustrace z 3. Cervna 1929, zachycujici na jedné strané jihlavsky chram sv. Jakuba a na
druhé kiemesnicky kostel, mohla symbolizovat vyznam poutniho mista pro ¢leny spolku. SOKA
Pelhtimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1928-1935, b. s; viz obrazova ptiloha &. 21.
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vypravou.®*® Josef Tatzauer pak vzpominal, jak &lenové spolku kazdoro¢n& nechavali
slouzit msi za zemftelé Cleny, kterou si sami hudebné doprovodili, a expozitu poté

pozvali na prochazku a spoleény ob&d.3° To, Ze se jednalo o skutedné poutniky, navic

vewvr

Trojici®® a Kiemes$nik nazyvaly napiiklad jako , Gott geweihte Ort” — , Bohem
posvécené misto 32 V dal§i basni se také objevil motiv Kfemesniku jako mista
skytajiciho utéchu.3?

Projevy zboznosti na KiemeSniku ve tficatych a ¢tyricatych letech 20. stoleti
Blizké pouto vefejnosti ke KiemesSniku se nepromitalo jen do basni a zdpisti
Vv turistickych pamétnich knihach. Dochovaly se i prameny, poukazujici na projevy
zboznosti na Kiemesniku, mezi néz patii ¢etné basné s duchovnim obsahem, soupisy
darti pro kiemesnicky chrdm a dopisy véficich expozitovi, v nichz se zrac¢i divéra
v BoZi pomoc.

Kiemesnik inspiroval k literarni tvorbé naptiklad ucastnici tdboru vysokoskolacek
Ing. Marii Hartlovou. Jeji basen Krremesnicka skalka, prezentujici Kfemesnik jako misto
rozjimani V krasné pfirod¢é, byla zvetfejnéna v historicky prvni Rocence Matice
Kremesnické 1 v Casopise katolickych studentd Jitro. V prosinci 1938 se pak v cirkevni
pamétni knize objevila vlepena basen Kremesnicky kiiz od regionalni autorky LibuSe
Pamétnické, zachycujici pevnou viru a vrch Kiemesnik jako dva prvky neménné
jistoty.®®* Neni ziejmé nahodou, Ze znovu byly tyto basné otistény necely rok po
komunistickém ptevratu, a to v posledni vydané Rocence Matice Kiemesnické v oddilu
snazvem ,,Jak vidi basnik Kremesnik.“ Ctenafi si zde mohli precist také verSe
regionalniho autora Stanislava Augusty o zdhadach poutnikovy duse.3*®
Ktemesnik vSak podnitil k tvorbé 1 méné literarné zkusené navstévniky: naptiklad

roku 1946 prinesla Tatzauerovi slecna Gregorova, stafena z Bedfichova u Jihlavy,

39 Jedna byla pofizena pted ambity a dal$i napifklad u skalky s kiizem. Gedenkbuch der iglauer
Pilgerfahrt nach Krzemesnik, Soukromy archiv MK, sbirka dokumentt, viz obrazova ptiloha ¢. 20.

30 RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 6.

%1 Viz basen z 16. ¢ervna 1930: ,, Die Herzen Jffnet im Vertrauen | in Demuth der Dreifalligkeit / auf
deren Gnade diirfi Ihr bauen / bis in alle Ewigkeit! SOKA Pelhfimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1928
1935, b. s.

352 Viz béasen z 3. dervna 1929. V basni byl zminén také , Kirchlein Gott geweiht“, tedy ,, kostelicek
Bohem posvéceny. “ TAMTEZ.

353 Viz basenn z 10. Cervna 1931: ,,Komm Trdumer! Tritt ein — / Lass alles zuriick — | In meinem
Schosse / wohnt das Gliick!“ TAMTEZ.

35 Posledni sloka znéla takto: ,,Ty stoji§ pevné, sam a samoten / chrani té pied v§im indigové lesy |
a Kristus tviij se sklani s usmevem / a s pozehnanim dolii, do Zalesi.“ Pojem Zalesi je pouzivan jako
oznaéeni pro Humpolecko. RF Pelhiimov, Liber I1I, s. 11.

355 Roc¢enka Matice Kfemesnické na rok 1949, Pelhiimov 1949, s. 3-5.
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sesitek basni o Kiemesniku, ktery pry psala celou zimu. Novou sbirku ,, bdsni ‘3%

poslala i nasledujiciho roku.®*" Jini ctitelé Kfemesniku vyjadfovali sviij vztah
k poutnimu mistu v dopisech, které expozitovi posilali. Napftiklad 2. zati 1944 napsal
akademicky malit Jindfich Ptihoda: ,, Vzpominam stale na Vas a na Svatou Horu mého
rodného kraje; na Vas divuplny chram. <38

Velké oblibé poutniki se po celé valecné obdobi tésila také kiemesnickd studanka.
Roku 1940 zadala fada nemocnych Tatzauera o zaslani ,,vodi¢ky*, v ¢emz jim expozita
ochotné vyhovél. Pavla Rakosnikova z Nedvézi ve stfednich Cechach prosila rovnou
o n¢kolik lahvi, nebot’ ,, hodné jsem o tom poutnim misté letos cetla v jednom katolickém
casopise a i o studdnce a tu jsem myslila, Ze se tam vypravim, zel Bohu neni mé (Sic!) to
mozné, jsem upoutana na liizko, mam ledvinovou nemoc (...) a tu mam hodné pit, tak
snazné Vas, Distojny pane, prosim, vyslyste mé a nechte mé (Sic!) nekolik lahvi zaslat,
penize posilam a kdyz bude mdlo, rada vse zaplatim. “**° Dalsi vodu posilal Tatzauer do
Némeckého Brodu pro syna byvalého feditele méStanské skoly, ktery byl ve Spatném
stavu propustén z koncentra¢niho tabora. Jina lahev putovala i nemocné FrantiSce
Vegetové do Ostrova u Macochy, ktera diive vicekrat navstivila kiemesnickou pout’.®
Na Tatzauera se lidé ve svych dopisech obraceli s nescetnymi dal$imi dotazy
a pozadavky, takze kromé& postu duchovniho spravce zastdval Castecné 1 funkci
informatora.3®! Roku 1941 pak bylo zaznamendno zazraéné uzdraveni Sestasedesatileté
Marie Svackové ze Zahradky. Od détstvi Spatné vid€la na jedno oko, po omyti vodou ze
studanky se jeji zrak nahle zlepsil 362

V mezivaleném obdobi 1 za nacistické okupace se kifemeSnicky chram mohl
spolehnout na fadu ptiznivced. Mnozi finanéné pfispivali na opravy, napiiklad roku 1939
darovala sluzebna své celozivotni Gispory (pfes Sest tisic korun),%®® jini chtéli zkraslit

interiér kostela — roku 1934 FrantiSek Dubficky z Pelhfimova vlastnoru¢né zhotovil

36 Tatzauer napsal slovo ,, bdsni“ v uvozovkach, takze o jejich kvalité ziejmé& nemél vysoké minéni.
Ulozil je vSak mezi ostatni dokumenty, takze se dodnes dochovaly v soukromém archivu Matice
Kfemesnické. Obsahuji fadu pravopisnych chyb.

37 Skromnou basnicku* o Kiemes$niku poslal roku 1947 také Josef Pipal. RF Pelhiimov, Liber III.,
s. 107,111-112.

358 Dopis vlepeny do pamétni knihy. TAMTEZ, s. 91.

359 Soukromy archiv MK, sbirka dokumenti.

30 Vegefova se na Tatzauera obratila ponizenym dopisem plnym hrubych pravopisnych chyb,
podobné jako fada dalsich prostych véticich. TAMTEZ.

361 Vérici se naptiklad Tatzauera v dopisech dotazovali, kde se da koupit kniha Na krdsné samoté, zda
jeste teCe zazracna voda a ma tedy smysl vazit cestu na KfemesSnik, kde se da v okoli pfenocovat nebo
Vv kolik hodin je na poutnim mist¢ slouzena mse. Soukromy archiv MK, sbirka dokumenta.

362 RF Pelhtimov, Liber II1., s. 36, 53, 76.

363 Tatzauer se zdrahal dar pfijmout. TAMTEZ, s. 12.
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sochu Panny Marie Lurdské;*®*

nékolik soch vénovali Poislovi z Vidné. Matéj Poisl
pfitom expozitovi vypravél, jak mu béhem nasazeni v zédkopech prvni svétové valky
zachranil Zivot pravé sen o Kfemesniku.®®® Véfici také pfinaseli rtizna kostelni
roucha,®® Tatzauera vsak vice pot&sila prakticka skiin do sakristie od truhlafe z T¥esti
nebo lustry a pozlacend miiz od kovaiského mistra z Mysletina.®®” Darci pochézeli
nejen z Pelhfimovska a Jihlavska, ale tfeba i z Rozdé€lova u Kladna nebo z Lanzhotu
u Beclavi.>®®

Zajem veiejnosti o Kieme$nik se promital rovnéz do rostouciho pocétu zajemci
o shatek v poutnim chrdmu. Zatimco v prvni tfetiné 20. stoleti tu byly rocné sezdany
pramérné tfi pary, po roce 1932 se toto ¢islo zvysilo na sedm. Prudky nariist nastal
v povalecnych letech, kdy si tu slibovalo vérnost tficet az Ctyficet pard rocné, oproti
tficatym 1étdm byl tedy jejich podet pétinasobné vyssi.®® V oblibé zistal Kfemesnik
u snoubenct jesté i na pocatku padesatych let. Piesné zdznamy z této doby sice chybi,
ale vime, Ze jen od prosince 1952 do bfezna 1953 byly oddény tfi pary, dalsi dva snatky
nésledovaly po svatku Boziho Té&la.®"

Po celou dobu druhé svétové valky dochazelo také k rozmachu kultu Dona Boska na
Kiemesniku. Tuto tctu se snazil podporovat i expozita Tatzauer, mimo jiné svymi
¢lanky o ptsobeni tohoto svétce na poutnim misté, jez vychazely v kazdé Rocence
Matice Kremesnické a byly Casto koncipovany jako modlitba k ochranci KiemeSniku.
Tim, jak rostl pocet ¢lenit Matice, tedy odbératelli Rocenek, zvySovalo se 1 povédomi

o tomto svétci. Néktefi lidé se o ném pravé touto cestou dozveédéEli poprvé a zminéné

¢lanky v nich vyvolaly nadéji na jeno pomoc.®”* D4 se Fici, ze ticta k Donu Boskovi

vewr

34 SOKA Pelhiimov, f. DU-Kfemesnik, Liber Il., s. 136-7. Viz obrazova ptiloha ¢&. 26.

365 Ve snu spatiil kiemesnicky chram a JeZise, ktery ho povzbudil ve vife. V lazaretu mu kviili tézkym
omrzlindm nedavali velké Sance na uzdraveni, ale nakonec se opét postavil na nohy. Roku 1934
vénovali jeho pfibuzni chramu dalsi sochu, kterou pfevezli pfes statni hranice na motocyklu. Jina
rodina z Vidné (sptfiznénad s Poislovymi) darovala roku 1940 sochu sv. Josefa, ale jeji pfevoz
provazely komplikace; Tatzauer musel jet pro povoleni na ministerstvo obchodu do Prahy. TAMTEZ,
s. 97, 103, 125; RF Pelhtimov, Liber Ill., s. 38.

366 Verici Casto chramu darovali kostelni roucha, kterych uz byl nadbytek — Tatzauer proto

V Rocenkach dobrodince vyzyval, aby se s nim nejprve poradili a nepotizovali zbytecnosti.

37 Jednalo se po fadé o dary z let 1941, 1939 a 1943. RF Pelhiimov, Liber IIL., s. 26, 55, 85.

%8 TAMTEZ, s. 86, 112.

39 1, SYKORA, Kfemesnickd expozitura, s. 13.

370 RF Pelhfimov, Liber II1, s. 147.

371 Jako ptiklad je mozné uvést Zenu, kterd se o Donu Boskovi poprvé dozvédéla pravé v Rocence
Matice Kremesnické. Ihned se rozhodla zakoupit dvé srdicka a prosit tak svétce o uzdraveni své
¢astecné ochrnuté dcery. V piipadé jejiho uzdraveni slibila Tatzauerovi deset tisic korun na opravu
kostela. Soukromy archiv MK, sbirka dokument.
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Divodem mozna mohl byt fakt, ze Nejsvétéjsi Trojice byla pro veéfici huie
personifikovatelna nez novopeceny italsky svétec.

Nekteré ¢lanky psal Tatzauer i1 pro Salesidnsky vestnik, a tak se povédomi o spojitosti
Kiemesniku se svatofeCenym ,,uCitelem mladeze rozsitila i mezi ¢leny fadu salesiani
Dona Boska. V 1ét¢ 1939 se Kiemesnik stal mistem setkani salesianti z okolniho kraje,
ktefi byli nadSeni upravenosti poutniho arealu. Salesidn Oldiich Med,*? rodak
z Jihlavy, pfitom vzpominal na détstvi, kdy na tento vrchol putoval se svymi rodici,
ktefi mu pozdgji posilali pohledy z kiemes$nické pouti na studia do Italie.3"

Stale rostouci pocet srdicek, zavéSovanych kolem sochy Dona Boska, nasvédcoval
fad¢ vyslySeni na pfimluvu tohoto svétce. Expozita Tatzauer o nich informoval ctenafe
Rocenky takto: ,, nebyva to vidy ,zdazracné‘ — jak by ocekavali ti, kteri maji radi senzace
— ale vidy podivuhodné.”™* Neustale dochizely nové a nové dopisy s proshbou
o umisténi srdicka k soSe svétce, takze byl Tatzauer nucen pofidit misto obtizné
sehnatelnych kovovych srdicek ndhradni srdce lepenkova. Na zacatku roku 1939 jich
bylo uz devadesat osm, o rok pozd¢ji sto dvacet sedm a na zacatku roku 1945 uz dvé sté
StyFicet.”® Dékovné dopisy nepfichazely jen zblizkého okoli, ale napiiklad také
Z Roudnice nad Labem nebo ze Sudométe.3"

Mezi zajemci o srdicka se objevilo i n€kolik 0sob némecké narodnosti. Dochoval se
mimo jiné dopis od Edithy Josefy Sternbach z Prosece-Oboftisté z konce roku 1937.
Prosila zde o modlitby za svého nemocného zpovédnika Aloise Bocka a za rovnéz
nemocného bratra Ferdinanda. Pisatelka je chtéla svéfit do péce Dona Boska; v ptipadé
vyslySeni byla odhodlana darovat dva tisice korun.®’”” Dal§im dolozenym dopisem
v ném¢in€é bylo podekovani Donu Boskovi z 3. listopadu 1942. Prosluld proutkarka
vV ném prosila o umisténi srdicka za ochranu nejstarsi dcery své sestienice, kterd byla na

posledni chvili uchranéna od povinné pracovni sluzby v Risi, poté, co jeji matka prosila

372 QOldiich Med (1914-1991), bohoslovi studoval v Turiné, na knéze byl vysvécen roku 1939.
V padesatych letech byl véznén, po propusténi pusobil mj. v Jihlavé nebo v Rosicich. Napsal fadu
katechetickych piirucek a d&jiny dila Eeskych salesiantl. J. HANUS, Maly slovnik, s. 96-97.

373 Rogenka Matice Kiemesnické za rok 1939, Pelhiimov 1940, s. 5-6.

374 Srditko pfidaly napiiklad déti Vojtécha Razimy ,za ndvrat tatinka zvojny“ (mySleno
z mobilizace) nebo katolické skautky z vdécnosti, Ze se jim podafilo opét uskuteCnit letni pobyt na
poutnim misté. Expozita se o vyslySenych zmiiloval jen velmi stru¢n¢€; fada z nich ho navic zadala,
aby jejich pfibehy nezvetejiioval. Rocenka Matice KiemeSnické 1938, Pelhiimov 1939, s. 15;
Rocenka Matice KfemeSnické na rok 1943, Pelhiimov 1943, s. 4.

375 RF Pelhiimov, Liber III., s. 34, 36; Ro¢enka Matice Kiemesnické 1938, Pelhimov 1939, s. 15;
Rocenka Matice KfemesSnické na rok 1945, Pelhfimov 1945, s. 3.

376 pPisatelka ze Sudoméie napiiklad dékovala za svého pribuzného, ktery byl na piimluvu Dona Boska
ochranén béhem nuceného pracovniho nasazeni v Josefové Dole. RF Pelhfimov, Liber IIL., s. 33, 95,
155-156.

377 Soukromy archiv MK, sbirka dokumenti.
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Dona Boska 0 pomoc.®® Velmi ¢&astou korespondenci s Tatzauerem udrzovala
i némecky pisici hrabénka Elisabeth Attems-Parish ze Zamberka. 3"

Nejvic podeékovani pfislo béhem roku 1943; jednalo se predevSim o dopisy otcii
a matek, dékujicich za ochranu svych déti. Vdécna psani neustdvala ani po skonceni
valky, pravé naopak — jen od 3. do 28. srpna 1945 byla Tatzauerovi doruc¢ena dalsi ¢tyfi,
jedno z nich dokonce od evangelika, pana Charvata z Pelhifimova, ktery navic poslal
darem tisic korun.®® Ucta k Donu Boskovi Kiemesniku také piinesla své plody —
Véaclav Razima, syn jednatele Matice KiemesSnické Vojtécha Razimy, vstoupil v roce
1945 k salesianim.*®' V Rocence za rok 1946 napsal, Ze k tomuto rozhodnuti ho
piivedlo dlouholeté ministrovani v kiemesnickém chramu a modlitby k Donu Boskovi,
k jehoz sose uz sam zavésil tfi srdicka.>®?

| po skonéeni druh¢ svétové valky se stale nasli mnozi §tédii lidé, ochotni ptispét ke
zvelebeni KiemesSniku — naptiklad roku 1947 vénovala vdova po pelhfimovském
starostovi Hrubantovi krasny koberec a roku 1948 piispél péti tisici na opravy farar
Cirkve ¢eskoslovenské, byvaly katolicky knéz.*8 Rovnéz nadale vzkvétala ucta k Donu
Boskovi. Jen od 1. ledna do 9. srpna 1948 pfislo Tatzauerovi dvacet Sest podékovani za

vysly$eni timto svétcem;3* téhoz roku se objevil i dik ,, Panné Marii Kremesnické 3%

Ki'emeSnické pouté ve druhé ¢tvrtiné 20. stoleti z pohledu déjin kaZdodennosti
Na Kfemesniku se béhem roku konalo celkem pét pouti, o nichZ se autorka podrobnéji
zmifuje ve své bakalaiské praci.®® Nejvyznamnéjsi pout’ byla slavena kazdy rok v jiny

vewr

slouzeno Sest bohosluzeb: v pét, Sest, sedm a osm hodin, v devét slavnd mse slouzena

378 S Tatzauerem navazala kontakt roku 1941, kdy pfijela prozkoumat kiemesnickou studanku.
RF Pelhiimov, Liber IIL, s. 55, 79.

379 Elisabeth Attems-Parish (1903-1986), roku 1922 se provdala za Ericha hrabéte Attems, avSak uz
roku 1929 byli rozvedeni. Jan ZUPANIC, Parishové ze Senftenbergu, in: Heraldicka ro¢enka, Praha
2009, s. 115-122, zde s. 120.

380 Rogenka Matice Kfemesnické na rok 1944, Pelhfimov 1944, s. 3; RF Pelhfimov, Liber IIL., s. 101.
381 RF Pelhtimov, Liber III., s. 101.

382 Rogenka Matice Kiemesnické za rok 1946, Pelhiimov 1947, s. 2.

383 RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 112, 115.

384 Napiiklad véfici z Jihlavy dékovala za §tastnou operaci a uzdraveni dcery. TAMTEZ, s. 117.

385 Ac¢koli Kiemesnik nepatfil k maridnskym poutnim mistiim, i zde se véfici obraceli k Matce BoZi.
Objevila se i na svatych obrazcich z Kieme$niku, coZ muiZeme povazovat za doklad obliby
marianského kultu. Roku 1948 napsala Tatzauerovi pfispivajici ¢lenka Matice Kiemesnické: ,, Plnic
sviyj slib vzdavam timto vrouct diky sv. Trojici a bl. Panné Marii Kiemesnické za vyslisené (Sic!)
prosby a uzdraveni zdzracnou vodickou. Posilam dar na svétlo 150 K. “ TAMTEZ, s. 118.

36 Jednalo se o malou pout, hlavni pout, oktdv (tyden po hlavni pouti), svatoanenskou pout
a svatovéaclavskou pout. J. DVORAKOVA, Poutni misto, s. 40—46.
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387 a v pil jedenacté pontifikalni

ttemi knézimi zdroven u zdejsiho trojstranného oltare
mse.*®® Na ni se obvykle dostavil néktery vysoky cirkevni hodnostat — v letech 1936,
1938 a 1939 se jednalo o opata nedalekého Zelivského klastera Bedficha Vaclava
Vavrouska, roku 1937 to byl opat Pavel Souc¢ek z Nové Rise.3°

Zapisy v pamétni knize z tficatych let vypovidaji o vysoké ucasti na kfemesnickych
poutich. Hlavni motivaci pro ptichozi vSak nemusela byt jen zboznost, ale také touha
uniknout stereotypu a zazit néco mimoiadného, obejit stanky kramait nebo si zatancit
pii sobotni zabavé v hostinci.>® Pouté se navic Gcastnily etné zabavni podniky,
napiiklad roku 1936 se kromé kolotode a stielnice dostavily i dva cirkusy.®*! To, Ze
kifemesnické pouté spojovali se zdbavou i zbozni poutnici, dokladad svédectvi pani
M. H.39 ze Sedlisté, vzdaleného od Kiemesniku necelych pét kilometrl. Vzpomina si
na humpolecké procesi, jehoz clenové vzdy travili na Kfemesniku sobotni noc zboznym
rozjimanim a vnedéli se b&hem zpateCni cesty zastavili v sedli§t'ském hostinci
u muziky.3%

Aby tedy méla velkd pout’ roku 1935 co nejvétsi duchovni Gcinek, snazil se Tatzauer
zpestfit poutni program napiiklad o vecerni kazani, vystoupeni péveckého sboru,
vederni kiizovou cestu a slavné noéni pozehnani v chramu.®* Piimo zde totiz nocovalo
znaéné mnozstvi poutnikd, jak vzpomina pani Marie Rasochova®®® z Bohdalina. Na
Kiemesnik chodila jako dité se svou matkou a sourozenci. Museli urazit tficet kilometrti
a na poutni misto pfichdzeli v sobotu vecer s kamenickym procesim, které kracelo za
spolecného zpévu veéticich, vedenych piedzpévakem. V chramu se lidé modlili celou
noc; sedéli pritom v lavicich tésné vedle sebe, aby se zahtali. Takto vsed¢ se také trochu

vyspali. | rodina pani Rasochové nékdy zistala v kostele celou noc, jindy matka déti

V pozdnich hodinach vzala do byvalé Skolni budovy, aby se kratce prospaly, a kolem

37 Organizaéng pout komplikoval nedostatek knézi: napiiklad roku 1942 prosil F. B. Vanék
biskupskou konzistof o povoleni slouzit vice m$i v jeden den, protoze ,, byvaji pamdtné tii mse sv.
soucasné u trojdilného oltare, na které se zdaleka verici tési a pro nynéjsi nedostatek knezi by jinak
nebyly mozné.“ SOKA Pelhtimov, f. DU, inv. ¢. 99, kart. 3, fol. 19.

388 Rogenka Matice Kiemesnické za rok 1939, Pelhiimov 1940, s. 12-13.

389 Udaje o kazateli se dochovaly pouze pro nékteré roky. SOKA Pelhtimov, f. DU-Kiemesnik, Liber
IL.; RF Pelhfimov, Liber III.

390 7. DVORAKOVA, Poutni misto, S. 39-41.

391 SOKA Pelhiimov, f. DU-Kiemesnik, Liber I1., s. 208, 215.

392 M. H. (1940) pochazi ze Sttiteze, kde jeji rodice vlastnili hostinec. Pravé zde se Casto zastavovali
humpolecti poutnici. Pozd€ji pracovala ve spotfebnim druzstvé Jednota a béhem kiemesnickych pouti
prodavala ve zdejSich stancich.

393 SAA, Zaznam rozhovoru s pani M. H., uskutenény 25. Cervna 2018.

3% SOKA Pelhiimov, f. DU-Kiemesnik, Liber Il., s. 168.

3% Marie Rasochova (1935) pochazi z Bohdalina u Kamenice nad Lipou. Odtud v détstvi chodila na
kifemesnickou pout’ s procesim. Pozd¢ji jezdila na pouté se svym manzelem. Dodnes na Kiemesnik
obcas zavita na nedélni mse.
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paté rano uz se vsichni vraceli do kostela. Pozd¢ji uz nenocovali pifimo na Kfemesniku,
ale v Sazavé, kde si ustlali u zndmych na slamé a dekach.3%

Organizaci noclehli pro poutniky v Sazavé si dobie vybavuje pan Josef Nechvatal.
Vzdy pted pouti se namlatila slama, kterad se rozprostiela po zemi, aby méli ptichozi co
nejpohodIngjsi lizko; rano se jim uvarila kdva. Jini poutnici spali pfimo na Kfemesniku
v ambitech, kde se takového komfortu nedockali. Mnozi tedy Sézavskym nocleh radi
zaplatili, snad deseti korunami, které pro zdejsi obyvatele piedstavovaly vitany
piivydélek. Rozmisténi poutnikti po chalupach bylo kazdoro¢né stejné. Naptiklad
u Nechvatalovych obvykle spavalo deset az patnact véticich z Batelova a Tresté. Pan
Nechvatal vzpomina, ze srozmachem automobilismu jich sice ubylo, ale piesto
kifemesSnické pouti zachovavali vérnost a své n€kdejsi hostitele v Sdzavé alespon kratce
navstivili.®” Podle vzpominek nezndmé pamétnice ze Sazavy nocovali v této obci také
Némci, ktefi si nanosili seno do svétnice, kde poté spali na zemi. Réno vstavali velmi
brzy, aby byli na poutnim misté co nejdiive.3® Pan Vaclavik®® si pamatuje, Ze v jejich
domé v Nemojové kazdoroén¢ spavali poutnici z dvacet kilometri vzdéleného
Markvarce.*%

Nekteti lidé ztstavali kfemesSnické pouti vérni po cely zivot, o cemz svéd¢i dopis
z 10. listopadu 1950. Pisatel v ném Tatzauerovi oznamuje smrt svého otce, ktery ze
c¢tyficet kilometrii vzdalenych Novych Dvorti u Mladé VoZice vykonal tuto pout’ snad
padesatkrat. Jako ¢len Matice Kiemesnické pry jeSté na smrtelné posteli vzpominal na
oblibené poutni misto.*”! Zijemci vSak piichazeli nejen pésky s procesimi, ale
v nékterych letech je na pout’ z Pelhiimova piepravovaly kyvadlové autobusy.**? Mladsi
lidé zase vyuzivali jizdni kola, a to nejen z blizkého okoli — roku 1940 dorazilo Sestnéact
¢lenti SdruzZeni katolické mladeZe z vice nez ctyficet kilometri vzdaleného Skuhrova

u Habri a roku 1943 ujel poutnik z Loutiovic pod Blanikem $edesat kilometr.*%

3% SAA, Zaznam rozhovoru s pani Marii Rdsochovou, uskuteénény 9. ervence 2018 (dile Rozhovor
s M. Rasochovou).

%7 TAMTEZ, Rozhovor s J. Nechvatalem.

398 Vzpominky pamétnice ze Sazavy v osmdesatych letech zachytila studentka Jana Petrakova. Blize
J. PETRAKOVA, Poutni misto, S. 33.

399 Jaroslav Vaclavik (1939), rodak z Nemojova. V osmdesatych a devadesatych letech minulého
stoleti se aktivné zapojoval do oprav poutniho arealu na Kfemesniku.

400 SAA | Zaznam rozhovoru s panem Jaroslavem Vaclavikem, uskutednény 22. ¢ervna 2018 (dale
Rozhovor s J. Vaclavikem).

401 Syn za ng&j nechal na K¥emesniku slouzit nékolik msi. Podobné prosby o slouZeni bohosluzeb za
zesnulé prichazely Tatzauerovi velmi ¢asto. Soukromy archiv MK, sbirka dokumentd.

402 Napfiklad roku 1927 si cestujici z Pelhfimova mohli vybrat si ze &tyf nabizenych &asil, jedna cesta
vysla na pét korun. Tydenik z Ceskomoravské vysodiny 9, 1927, &. 24, s. 5.

403 Soukromy archiv MK, sbirka dokumentd.
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V. Kfemes$nik 1945-1951

V. 1. Kifemesnik cirkevni v ¢ase velkych zmén

V. 1. 1. Povaleény rozkvét KiemeSniku 1945-1949
V roce 1945 se katolicka cirkev ocitla ve zcela jiném postaveni nez v roce 1918. Jeji
prestiz v ocich naroda béhem valky znacné€ vzrostla a jesté se zvysila poté, co se novym

arcibiskupem stal Josef Beran,*%

jenz stravil c¢ast valky v koncentra¢nim tébofte.
Dochazelo k rychlé obnové cirkve, ktera se zdala byt vice oteviena potiebam moderni
spole¢nosti.

Také na Kiemesniku nastal rozmach duchovniho Zivota. Josef Tatzauer hned v zaii
1945 zavedl dékovnou slavnost za trodu, o niZ uz dlouho snil. Zaznamenal, Ze ,, lidu se
tato poboznost velmi libila, a bylo vidét, Ze jsou dojati.““®® 1 nadale rozvijelo na
KiemesSniku svou ¢innost sdruzeni ministranti Legio Angelica, roku 1945 se ptihlasilo
Sest novych chlapct. Bohuslav Benes, jenz o chlapce diive pecoval, byl mezitim
vysvécen na knéze; svou primi¢ni msi slouZzil pravé na poutnim misté dne 14. ervence
1946. Zjeho domova Vv osadé Hory novosvécence provazel mnohacetny privod.
Tatzauer do pamétni knihy s dojetim poznamenal, Ze je to ,,prvni knez, jejz Kremesnik
dal Bohu.“*® Aby povznesl duchovni Zzivot, planoval expozita hned v roce 1945
obnovit podzimni misie: ackoli Zadal v péti klaSterech o misionafe, nikoho vSak
nesehnal. Misie se podafilo uskute¢nit S pomoci plzeniskych redemptoristli az na podzim
1946, ale $patné pocasi ziejmé zapfiicinilo maly zajem véiicich z okoli.*?’

Od Iéta 1946 bylo v budovach Matice opct poskytovano ubytovéni: v Cervenci
dorazily katolické skautky z Prahy-Kobylis, v srpnu katolické skautky z Jihlavy. Na
poutni misto poté rady vzpominaly, jak doklad4 vdécny dopis, poslany kiemesnickému
expozitovi.*®® Rugno bylo na Kfemesniku i béhem nasledujiciho 1éta, kdy se sem kromé

skautek sjelo také padesat ¢lent Legio Angelica ze vSech kouti ¢eskych zemi. O svém

zdejSim pobytu napsali chlapci c¢lanek do vlastniho casopisu s nazvem Legio

404 Josef Beran (1888-1969), prazsky arcibiskup (1946-1969), za druhé svétové valky byl véznén
v Dachau, mezi roky 1951 a 1965 internovan na roiznych mistech; od roku 1965 il v Rimé.
Z. HLEDIKOVA —J. V. POLC (edd.), Prazské arcibiskupstvi, s. 345-346.

405 V&tici ze Sazavy piinesli v privodu vénec z klast, poté se $lo do kostela. RF Pelhiimov, Liber III.,
s. 103.

406 Tatzauer snil o tom, Ze Kiemesnik se stane jakousi ,,lihni* mladych bohoslovcii. O této jeho touze
vypovida sen, ktery se mu zdal a ktery zaznamenal do Rocenky Matice Kiemesnické za rok 1947.
TAMTEZ, s. 108, 102; Ro¢enka Matice Kfemesnické za rok 1947, Pelhfimov 1948, s. 2-5.

407 RF Pelhfimov, Liber II1., s. 103, 110.

498 TAMTEZ, dopis vlozeny mezi stranu 155 a 156.
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Angelica,*® zatimco prazské skautky zvetejnily své zazitky ve farnim véstniku Zprdvy

vevr

rovnéz dvakrat konala ctyfdenni duchovni cviceni pro studenty humpoleckého
gymnazia (zv1ast pro divky a pro chlapce) pod vedenim Bohumila Vita Tajovského.*!
Tento Zelivsky premonstrat a zaroven vyucujici na humpoleckém gymnéziu pro své
studenty pofadal exercicie nejprve v Zelivé (v letech 1945-1946), od roku 1947 pak na
Kfemesniku. Nejvyssi vrchol Pelhifimovska upiednostnil kvili jeho odlehlosti, Zeliv se
mu Vv l1ét€¢ zdal piiliS rusny. Dokonce s Josefem Tatzauerem planovali vystavbu
moderniho exerci¢niho domu.*'? Dal§im organizatorem kiemesnickych duchovnich
cviceni pro mladez byl F. Nesrovnal, ktery se svymi svéfenci z Kalist u Humpolce
dorazil roku 1947 hned dvakrat.*3

V podobném duchu se nesl jesté i rok 1948. Na nejvyssi vrch Pelhfimovska v 1été
kromé¢ skautek a mladeze z Humpolecka zavitalo i pétadevadesat ¢lenti sdruzeni Legio
Angelica. Tatzauer si pochvaloval, Ze jejich vzorné ministrovani, doprovazené zpévem,
ptilakalo do chrdmu fadu ohromenych kolemjdoucich. 27. Cervence navic chlapce
navstivil arcibiskup Beran, jenz pfipojil do pamétni knihy kratky text.**

Silné pouto si ke Kiemesniku vytvorfil novy ceskobudéjovicky biskup Josef
Hlouch.**® Kdyz ho Tatzauer osobné zval k navitévé, zanechal v ném hodnostai velmi
pfiznivy dojem 1 tim, Ze ihned projevil o Kieme$nik zijem. Poutni misto pak

neocekavané poctil svou navstévou 1. fijna 1948 a nadchlo jej natolik, Ze pfi zpatecni

409 Jeden z ugastnikd poslal 17. srpna 1947 Tatzauerovi dopis, v némz vyzdvihoval jeho vederni
promluvy, jez povazoval za , nejkrasnéjsi chvile celého dne. TAMTEZ, s. 110, 113; Soukromy
archiv MK, sbirka dokumentd.

40 Divky ve svych ¢lancich popisovaly b&ny rezim tdbora na Kieme$niku. Zpravy farnosti

dokument.

411 Bohumil Vit Tajovsky (1912-1999), premonstrat a od roku 1948 opat Zelivského klastera (tehdy
nejmladsi opat v celé katolické cirkvi). Na humpoleckém gymnaziu ucil latinu a nabozenstvi; nékdy
suploval dé&jepis. Vroce 1950 byl odsouzen ve vykonstruovaném politickém procesu,
vV komunistickych véznicich stravil vice nez jedenact let. Po propusténi pracoval vétsinou jako délnik.
Do zelivského klastera se vratil roku 1993. Bohumil Vit TAJOVSKY, Cloveék musi horeti. Rozhovor
Alese Palana a Jana Paulase s opatem Zelivského klastera, Praha 2001; 1. BALIK - V. BALiKOVA,
Pelhiimovsko, s. 136.

“2B. V. TAJOVSKY, Clovek, s. 167-171.

413 RF Pelhiimov, Liber IIL., s. 114.

a4 Trojjediny Bith necht odplati §tédie vérnému strazci svatyné, jejz prosim, aby nezapominal na
+ Josefa, arcibiskupa. “ TAMTEZ, s. 116-117.

415 Josef Hlouch (1902-1972), rodak z Lipniku u Tiebide, ¢eskobud&jovicky biskup v letech 1947—
1972. Svou knézskou drahu zacal na Moraveé, od roku 1945 byl profesorem Cyrilometodéjské
bohoslovecké fakulty v Olomouci. Po roce 1950 byl drzen v internaci, svého ufadu se opét ujal az
roku 1968. J. KADLEC, éeskobudéjovickd diecéze, s. 40-43.
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cesté pry n&kolikrat opakoval: ,, Nevédél jsem, Ze mam takovou perlu ve své diecesi“4'®

a pfed Véanoci jmenoval Tatzauera biskupskym radou.

Také povalecné kiemesnické pouté se nesly ve znameni mimoifadné vysoké ucasti.
Vyjimkou nebyla ani pout’ 16. ¢ervna 1946: pekné pocasi ptispé€lo k tomu, Ze se seslo
na patnact az dvacet tisic lidi. Kazani vySehradského kanovnika Bohumila Staska bylo
vysilano dvéma zesilovac¢i na chramové nadvoii, kde mu naslouchaly davy véficich.
Rada poutniki pry do sbirky davala i stokoruny; vysoka i¢ast se promitla do nedostatku
zpovédniki. Dorazila i ¢etna procesi, jedno napiiklad az z Jilového u Prahy.*'” Pisatel
pelhfimovské méstské kroniky o pouti uvedl, ze ,,sjelo se na ni takové mnozstvi lidi,
Jjaké ani pied valkou Kiemesnik nepamatuje. Autobusy z Prahy a z riznych krajii Cech
a Moravy privezly na pout mnoho ctendiii Vaiikovy knihy ,Na krdsné samoté*. 8
Rovnéz pout’ 1. Cervna 1947 byla ,, velmi silné navstivena “ — dostavilo se na dvacet tisic
lidi. Kazani dusejovského dékana bylo opdt pfenaseno na nadvoii tlampadem.*'® Ugast
mohla zvySit i propagace KremeSniku v Jihlavé, kde se uskutecnila pifednaska
o tomto poutnim misté s promitanim diapozitivi.*?® Posledni pout, jez se ,, velmi
vydarila“, se odehrala 23. kvétna 1948, kdy hlavni mSi celebroval Bohumil Vit
Tajovsky, nové zvoleny zelivsky opat a ,, velky pritel Kiemesniku. “4?

Nadéle svou c¢innost uspéSné rozvijela také Matice Kiemesnickd. Po smrti F. B.
Variika potiebovala zvolit nového predsedu, jimz se roku 1946 stal dlouholety jednatel
spolku Vojtéch Razima, ,,rolnik a zemédélsky referent MNV*“.*?2 27. &ervence 1947
byla pfed zraky mnoha pfichozich na kifemeSnické fafe odhalena pamétni deska

Franti$ku Bernardu Vatikovi, financovana Matici.*?® Kratkodobé zlepseni politickych

poméru ilustroval rozsah Rocenky Matice Kiemesnické: pocet stran se opét zvysil az na

416 RF Pelhfimov, Liber I11., s. 113, 118.

4“7 TAMTEZ, s. 107, 111.

418 \/ nésledujicich letech uz v kronice kfemesnick4 pout’ zmifiovana nebyla. Dalsi zdznam pochazi az
z roku 1957, kdy se soubézné s ni konalo setkani mladeze. Po roce 1948 byl ze slavnosti zminovan
obvykle jen prvni maj, dozinky a vyroci spjata s komunistickou ideologii. SOkA Pelhfimov, f. MENV
Pelhtimov, kronika 1945-1961, s. 1490.

419 Navzdory Tatzauerovu varovani potadal tyz den humpolecky Orel svij slet, ktery vSak v poutnim
ruchu zcela zanikl. RF Pelhfimov, Liber II1., s. 111.

420 Viz dopis jihlavského tfednika Josefa Kosabka z 18. Cervna 1946. Soukromy archiv MK, sbirka
dokument.

“2L RF Pelhiimov, Liber IL, s. 116.

422 Byl také zvolen novy vybor: Josef Tatzauer se stal (spolu s Josefem Nechvatalem, rolnikem
z Lesova) mistopiedsedou; na postu pokladnika ho nahradil feditel pelhfimovské Lidové zalozny
Antonin KosSaf. Jednatelem se misto Razimy stal Josef Nachdzel, rolnik ze Sézavy. Uz jen tento
kratky vycet vypovida o pestrém socialnim slozeni ¢leni Matice KiemeSnické, ktefi pochazeli ze
vsech spoleCenskych vrstev, jeji jadro vsak tvofili rolnici z okoli poutniho mista. Ro¢enka Matice
Ktemesnické 1946, Pelhiimov 1946, s. 5.

423 Hlas Vysoé&iny 2, 1947, ¢. 31, s. 4.
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Sestnact (1947) a dvanact (1948) a znovu se v nich objevily reklamy.*?* Postupné se
vSak zacalo projevovat politické napéti, v pelhfimovském okrese zejména mezi tradiéné
populdrni lidovou stranou a stale siln€jSimi komunisty. Pfedmétem svaru se stala
naptiklad dozinkova slavnost v Pelhiimové dne 31. srpna 1947, potfaddana lidovou

stranou.*®®

V. 1. 2. Politické zmény a jejich dopad na naboZensky Zivot
Zasadni zmény ale nasledovaly teprve po inorovém komunistickém pievratu. Provazely
zrod totalitniho statu, vnémz pro svobodnou katolickou cirkev nebylo misto.
Komunisticka strana vnimala nabozenstvi jako konkuren¢ni ideologii a vlivnou
katolickou cirkev jako nebezpecéného protivnika, jehoz bylo tieba ovladnout. Doslo
k izolaci katolické cirkve od Vatikanu, projevujici se faktickou likvidaci papezské
internunciatury v CSR a &eskoslovenského vyslanectvi u Svatého stolce. Nésledovat
meélo vytvofeni narodni katolické cirkve podfizené vladnouci moci, k némuz mélo
piispét jednani statu s cirkevnimi piedstaviteli. Od 25. dubna 1949 jej vedla tzv.
»cirkevni Sestka,” nova cirkevni komise se znaénymi pravomocemi, jejimiz ¢leny byli
Celni predstavitelé komunistické strany. Jednani vSak nebyla uspéSnd — biskupové
odmitli uznat legitimitu nového reZimu, coZz urychlilo pfipravu novych cirkevnich
zakond, ptijatych v fijnu 1949. Prvni z nich zfizoval Statni Gfad pro véci cirkevni (dale
SUC), organ pro veskeré zalezitosti souvisejici s cirkvemi, ktery pievzal agendu
»cirkevni Sestky*. Spadala pod né&j také cirkevni oddéleni, jez byla nedilnou soucasti
kazdého Okresniho a Krajského ndrodniho vyboru (dale ONV a KNV) a v jejichz Cele
stali okresni a krajti cirkevni tajemnici (dale OCT a KCT).*?® Pravé ti provadéli ve své
oblasti statni dozor nad cirkvemi, ,,ktery vzhledem k vyznamu cirkevni politiky ma

zvldastni postaveni. ““*" Pro tuto diplomovou praci maji zasadni vyznam situaéni zpravy

424 Rogenky Matice Kfemesnické [online], dostupné z http://www.matice-kremesnicka.cz/fotogalerie/
rocenky/index.html, [cit. 3. 5. 2018].

425 Bohosluzbu na namésti slouzil zelivsky opat Vavrousek. Piedici komunistické strany nebyli
spokojeni s vysokou tucasti na akci, pfevySujici jejich vlastni slavnost pted par dny; negativné
hodnotili také ucast piislusniki Selské jizdy, ktera pivodné patiila k nyni zruSené agrarni stran€.
Jejich nelibost vyvolaly i transparenty, jez obsahovaly naptiklad heslo ,, Rudé hvézdy uz nam blednou,
vyhrali to jenom jednou* Z. MARTINEK a kol., Pelh#imov, S. 466.

426 5 BALIK - J. HANUS, Katolicka cirkev, s. 17-23, 26-29.

427 Smérnice SUC. SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhtimov, inv. &. 2753, kart. 1926 (smérnice), fol. 10.
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cirkevnich tajemnikti sledujici pribéh pouti; jejich monitorovani vSak bylo pouze
jednou z mnoha povinnosti cirkevnich tajemnik.*?®

Druhy cirkevni zédkon zarucoval hospodaiské zabezpeceni cirkvi stditem. Napiiste
mél stat financovat platy duchovnich, opravy cirkevnich budov a veskeré dalsi naklady
cirkvi. Zékon také urcil, Ze k duchovnimu pulsobeni je nutny stitni souhlas, jehoz
udéleni bylo podminéno slibem vérnosti republice. Pokud chtél knéz slouzit msi nebo
zpovidat mimo své putisobiSté, musel k tomu ziskat povoleni OCT. Tato opatieni
kodifikovala podfizeni cirkvi statu.*?® K jeho upevnéni byla vyuZita fada dalich metod
— napiiklad internace biskupi a jejich nahrazeni loajalnimi kapitulnimi vikafi, cetné
politické procesy s cirkevnimi predstaviteli, kontrola studia bohoslovectvi a ustaveni
prorezimniho knéZzského hnuti, tzv. vlasteneckych knézi, se snahou ovladnout cirkev
zevnitf.*3°

Autorce se nepodafilo dohledat Zzadné materidly vénované piimo cirkevnim
tajemnikim pelhfimovského okresu, pokusila se ovSem ziskat piislusné informace
studiem ostatnich archivalii. S jejich pomoci je moZné urcit, Ze ziejm& prvnim
cirkevnim tajemnikem pelhfimovského okresu se stal Jaroslav Vavifina, jehoZ situacni
zpravy viak vyznivaly mozna az prehnané optimisticky.*** Nejpozd&ji v tnoru 1951

Vaviinu kratce vysttidal Vaclav Haruda, pozdé&;si dlouholety ptedseda ONV a nasledné

428 Monitorovany byly nejen poutni bohosluzby, ale i ned&lni m3e; zvySena pozornost byla vénovana
Velikonoctim a Vanoctim, ale také slavnosti Boziho Téla. Udaje o poétu véficich v kostele, o poétu
kith, siatkti a pohibti nebo o mnozstvi déti pfihlasenych na nabozenstvi slouzily ke zpracovani vykazi
o religiozité¢ dané oblasti. Zvlastni diraz byl kladen na sledovani tcasti mladeze na cirkevnich akcich
a na postoj ¢lent strany a jejich rodinnych pfislusnikii k cirkvim. O cirkevné-politické situaci v okrese
informoval OCT nejen na Castych poradach na KNV, ale i prostfednictvim tzv. situaénich zprav,
jejichz osnova byla pfesné stanovena. Na zakladé zprav jednotlivych OCT pak vypracoval KCT
situaéni zpravu pro cely kraj, kterou zaslal na SUC. Odbornou kvalifikaci si mél OCT zvySovat na
Cetnych Skolenich a seminafich. M¢l rovnéz pravidelné navstévovat vSechny duchovni svého okresu,
organizovat jejich spole¢né ,,besedy na ONV a psat kadrové posudky, tykajici se nejen knézi, ale
vSech cirkevnich zaméstnancii a ucitelil nabozZenstvi. Dale mu pfisluselo instruovat ,,cirkevni
daveérniky*“ (Casto funkciondie MNV; objevovaly se vSak stiznosti, Ze na n€ neni spoleh a na
nékterych mistech dokonce stali na strané duchovnich) a dohlizet na hospodaiské, finanéni
a majetkové zalezitosti cirkvi. Ani tento vycet jeho pravomoci a povinnosti ovSem neni uplny.
Obvykly plat OCT roku 1955 ¢inil tisic tfi sta Sedesat korun mési¢né. SOkA Pelhfimov, f. ONV
Pelhfimov, inv. ¢. 2753, kart. 1926 (smérnice), fol. 16-17, 35; TAMTEZ, inv. &. 1079, kart. 679, fol.
29, 43; TAMTEZ, inv. &. 1087, kart. 680, fol. 5.

42 Ve skutenosti nebyl piispévek na opravy cirkevnich pamatek poskytovan pfili§ ¢asto a fadu
vydaji (véetnd platd kostelnikii a varhanikd) musely pokryt sbirky mezi véficimi. S. BALIK —
J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 26-29, 34.

#0 TAMTEZ, s. 23, 39-40, 127.

4! Vavfina ve svych situaénich zpravach z pohnuté doby poéatku padesatych let tvrdil, Ze na okrese
prevlada klidnd atmosféra a vétSina obyvatel pfijima oficidlni stanoviska k udalostem spojenym
s cirkvi (akce K, c¢ihost'sky zdzrak); tato tvrzeni vSak nemusela odpovidat pravdé. Piili§ idylicky
vyznélo také jeho liceni besedy lidové spravy s duchovnimi z 1. Gnora 1950, kde se zminoval
0 ,,druzné zabavé s pouZitim nékolika veselych historek. MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. ¢. 1795,
kart. 770, fol. 2a, 3.
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méstského vyboru.**? Nejdéle od fijna 1951 zastaval funkci OCT J. Pavlicek, jehoz
nejpozdéji v &ervenci 1953 nahradil vérny ¢len KSC ze tficatych let, Frantisek
Kalkus.** Od ledna do &ervence 1955 byl post obsazen Jaroslavem Cerhanem,
vyznacujicim se pomérné vysokou preciznosti, nicméné 1. ¢ervence 1955 se na post
opét vratil F. Kalkus. V prvni polovin€ padesatych let tedy pomérné Casto dochéazelo ke
stiidani cirkevnich tajemnik, které vsak bylo bézné i v jinych oblastech.*3*

Ackoli podminkou pro vykonavani funkce OCT bylo ukoncené stfedoSkolské
vzdélani, F. Kalkus byl pfijat i se zakladnim vzd€lanim, a to na zaklad¢ své dlouholeté
praxe.**® Jeho texty oviem obsahovaly zna¢né mnozstvi hrubych pravopisnych chyb.*®
S duchovnimi ziejmé vychdzel dobie a vétsina jeho situacnich zprav vyznivala velmi
optimisticky, coZ mu bylo pfedsedou ONV Harudou vytknuto. Post pfestal zastavat

mezi ¢ervnem 1958 a zaiim 1959.4%7

V. 1. 3. Kfeme$nik v ohroZeni 1949-1951
Slibny povale¢ny rozkvét duchovniho zivota na KiemesSniku pierusily pievratné
politické udalosti. Napjaty vztah statu a cirkve se promitl i do dalSiho déni na
Pelhfimovsku. V 1ét¢ 1949 na KiemesSnik nemohly dorazit katolické skautky ani

¢lenové sdruZzeni ministrantll Legio Angelica, protoze tabory byly zakdzany. Expozitu

432 Haruda byl predsedou ONV od roku 1954 a po spravni reformé roku 1960 byl zvolen i predsedou

mestského vyboru. V ¢ele Pelhfimova stal az do Cervence 1969, kdy ze své funkce odstoupil.
Z. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 497-480, 490.

438 F. Kalkus (1894-?), sklenaisky délnik, byl uz roku 1934 jednatelem mistni organizace KSC
v Pelhfimové. Mohlo by se sice jednat o shodu jmen, je vSak nepopiratelné, ze piijmeni Kalkus bylo
v Pelhiimové spojeno s komunistickou stranou, o éemz svédéi i dalii zdroj: Tydenik z Ceskomoravské
Vyso€iny informoval 17. kvétna 1935 o pfednasce o Sovétském Rusku. Béhem nasledné diskuse se
jako oponent kritikti Sovétského svazu projevil komunista pan Kalkus. Tydenik z Ceskomoravské
Vysoéiny 17, 1935, &. 21, s. 6; Dokumenty k déjindm délnického hnuti a KSC na Pelhfimovsku,
Pelhifimov 1981, s. 55.

434 O gasté fluktuaci OCT se zminil i jihogesky KCT ve své zpravé ze srpna 1956. O komplikovanych
zacatcich cirkevniho oddéleni pelhfimovského ONV muze svédcit i fakt, ze praveé hlaseni
z Pelhfimovska (na rozdil od jinych okrestt) pro pocatek padesatych let v pfislusném archivnim fondu
MZA v Bmeé c¢asto chybi. Nemizeme vyloucit moznost, Ze se hlaSeni jednoduse nedochovala, jinym
diivodem mohlo byt Casté stfidani OCT nebo jejich nedostatecna peclivost. MZA Brno, f. KNV
Jihlava, inv. ¢. 1883, kart. 808; SOA Tiebon, fond Krajsky narodni vybor Ceské Budgjovice 11 (dle
f. KNV CB II), inv. &. 1350, kart. 691, fol. 161.

4% Jednalo se o dvacet dva let vSeobecné praxe a ¢tyii roky praxe v politické praci; kviili
nedostateénému vzdélani byl jeho plat snizen o 5 %. Kalkus byl navic ¢lenem osvétové komise a
redakce Vesnickych novin. SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhfimov, inv. ¢. 1079, kart. 679, fol. 43;
TAMTEZ, inv. & 1080, kart. 679, fol. 21.

43 Napt. neptsobyla, byli zvikli, brzi, autobusi, filmi byli promitnuty atd. Je nutno poznamenat, ze
podobné chyby se vyskytovaly i u jinych OCT. TAMTEZ, inv. ¢. 1080, kart. 679, fol. 3, 17.

437 Haruda mél zasadni pfipominky ke Kalkusové situaéni zpravé z 31. kvétna 1954. Mimo jiné uvedl,
ze ,,v celé zprave je prilis mnoho chvaly na duchovni, ackoli chvala neodpovida skutecnosti (...)
Doporucuji predélat a vypracovat zpravu stiizlivou, odpovidajici skutecnosti. TAMTEZ, fol. 41-42.
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také velmi zaséhla zprava o emigraci mladého knéze Bohuslava Benese z LeSova-Hor,
jenz vyuzil svého pilisobeni v Nové Bystiici, lezici na rakouskych hranicich.*3®
Proticirkevni opatfeni se nadale stupniovala. Jest€¢ v Iét¢ 1950 se na KiemeSniku
naposledy podatilo ubytovat ¢leny Legio Angelica, a to zfejmé diky tomu, ze vytvorili
lesni brigadu. Stejnou strategii zvolila i skupina osmndacti bohoslovct z Prahy, ktera
ministranty vystiidala. Pfes den pracovali vlese a nocovali ve stanech na upati
Kiemesniku. Dalsi turnus bohoslovcii uz dorazit nemohl, nebot’ jeden z hlavnich
poradateldi, Frantisek Kohlicek,**® byl 25. &ervence byl pfimo ve stanovém tabore
zat&en a odvezen do internaéniho tabora v Zelivé.*4°

Opravdovou ranu piedstavovalo pro Kiemesnik zruSeni patronatu mésta Pelhfimova
roku 1950. Diive dostaval expozita z méstské pokladny celkem pfes osm a pill tisice
korun;*! do této ¢astky se poé¢italo i dvacet metrdi krychlovych dfeva. Roku 1948 byl
Tatzauerv pfid€l dfeva snizen na polovinu a roku 1950 byl zrusen Uplné, stejné jako
cely jeho plat. Na zaklad¢ nového cirkevniho zékona si vyznamné polepsili kostelnik
i varhanik, zatimco expozita zistal zcela bez jakychkoli pfijmt.**? V dobé& nastupujici
totality tedy dochédzelo ktadé zmén k horSimu; vyjimku piedstavovalo zavedeni
telefonického spojeni roku 1949 a autobusové linky Pelhfimov-Sazava se zastavkou pod
Kiemesnikem roku 1950.443

Komunisticka ideologie rozhodné neptala ani katolickym spolkim. Vétsina jich byla
ochromena kratce po inorovém ptevratu, ackoli jesté n€jakou dobu existovaly. Nejvetsi
katolicka organizace s dvéma sty tisici ¢leny, Orel, byla uz 27. tinora 1948 sloucena se
Sokolem; nasledovaly politické procesy s jejimi ¢inovniky.*** I na Matici Kfemesnickou
mély tnorové udalosti bezprostfedni dopad: dostala za ukol provést ,,0¢istu®, nicméné
jeji vybor se usnesl nikoho ze ¢lenli nevylucovat, protoze to odporovalo spolkovym
stanovam. Aby bylo splné€no nafizeni, byl vytvofen akéni vybor, do néhoz byli kromé

Josefa Tatzauera a Josefa Nachézela zvoleni také dva ¢lenové KSC ze Sazavy, Ladislav

438 RF Pelhiimov, Liber III., s. 122-123.

4% Frantisek Kohlicek (1914-2007), katolicky knéz. V komunistickych véznicich stravil po tomto
zatCeni pres deset let, po propusténi se angazoval v tzv. podzemni cirkvi a v rdmci hnuti Fokolare.
Blize Petr ETTLER, Veliké véci ndm ucinil, Praha 2010.

40 RF Pelhiimov, Liber III., s. 126; Jana COUFALOVA, Zeliv v proméndch ¢asu, Ceské Bud&jovice
2004 (=Diplomova prace, Teologické fakulta JCU), s. 115, osobni vypovéd’ Frantiska Kohli¢ka.

41 Do této ¢astky patfil i pivni deputat (pies patnict set korun) a dvacet metri krychlovych dfivi.
RF Pelhiimov, Liber 11, s. 124.

42 0d mésta diive dostavali sto korun roéné a &tyfi metry krychlové dfeva, zatimco nyni jim p¥ipadlo
tfi tisice korun roéné. TAMTEZ, s. 116, 123-125.

S TAMTEZ, s. 119, 126.

#4 S, BALIK - J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 194-196.
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Havlik a Karel Chadim. ,, Tito panové vsak prohlasili, Ze nikoho vylucovat nebudou, zZe
si nechtéji nikoho zneprdtelit, protoze nevédi, kdy budou koho potiebovat!!!, “** zapsal
do pamétni knihy rozruseny expozita. Sazavsky akéni vybor pak vypracoval velmi
piiznivé prohlaseni o ¢innosti Matice, jeZ bylo zaslano na Usttedni akéni vybor.

Ani dalsi ¢innost Matice Kifemesnické uz nebyla zcela svobodna. Roku 1948 se
nekonala valna hromada, podafilo se sice jesté vydat Rocenku, stejné¢ jako roku 1949,
., v nynéjsich dobdach ovsem velmi chudou. “**® Tatzauer se vni obratné pokusil
ptizptsobit dobové rétorice, mj. zminkami o , pétiletém plinu* a nutnosti
., stachanovskych vykonii“.**" Roku 1950 vsak poprvé od zalozeni Matice Rocenka
nevysla. Tatzauer si do pamétni knihy postézoval, ze ,,i za viady nacistii v dobé okupace
Jjsme ji prec jen kazdého roku vydali — aZ letos nikoliv. “**® Clentim byl rozeslan pouze
jeden list s omluvou a prosbou, aby zistali Kiemesniku vérni.**° O budovy Matice
Kiemesnické navic zacala roku 1950 projevovat zajem krajska politicka skola. Komise
nakonec rozhodla, Ze jejich stav je pro Skolu nevyhovujici (n€kolik let nebyly
opravovany), ale nafidila odnést vSechny ptikryvky, slamniky a lizka, takZze poutnikiim
uz nemohl byt poskytovan nocleh.**°

Valné hromady 10. dubna 1950 se jako pozorovatel zucastnil okresni cirkevni
tajemnik. Matice KiemesSnickd totiz ziistala poslednim nabozenskym spolkem
v pelhfimovském okrese — ostatni podobné organizace zanikly uz dfive.*! Velitel
stanice. SNB v Novém Rychnové byl v Iét¢ 1951 povéfen zjisténim zakladnich

informaci o spolku, jeZ mély byt poslany na ministerstvo vnitra. Se svymi dotazy se

obratil na Tatzauera, ackoli ptedsedou Matice byl roku 1950 zvolen pelhfimovsky

445 RF Pelhiimov, Liber IIL., s. 115.

446 Posledni Rocenka méla rozsah osm stran a Tatzauer si v ni stéZoval na maly zdjem vefejnosti
o Kiemesnik a Spatny stav poutniho aredlu: ,Jen se slzami v ocich prosim vSechny prdtele
Kremesniku, aby mi odpustili, Ze letos je nemohu nicim potesit. “ Ro¢enka Matice Kfemesnické na rok
1949, Pelhiimov 1949, s. 3; RF Pelhiimov, Liber III., s. 116, 119.

1 Mdme i my pétilety plan, i my chceme jim piispéti k zvelebeni nasi viasti v nasem oboru. Ale
pétilety plan se nesplni sam sebou — bude treba brigad a stachanovskych vykonii, ale hlavné nadseni,
zajmu a prdce. Prace — ne mluveni a sliby!“

448 RF Pelhiimov, Liber II1., s. 124.

49 Viz Rogenky Matice Kiemesnické [online], dostupné z http://www.matice-kremesnicka.cz/
fotogalerie/rocenky/index.html, [cit. 3. 5. 2018].

450 RF Pelhfimov, Liber I11., s. 126, 128.

451 N4rodni jednota katolickd Tiebizsky v Pelhfimové se usnesla na rozpusténi béhem valné hromady
14. prosince 1949; ke stejnému ¢inu byli zacatkem roku 1950 vyzvani i ¢lenové Sdruzeni katolickych
rodict a pratel kiestanské vychovy v Horni Cerekvi. Na valné hromad¢ spolku mél byt pfitomen
piislusnik SNB, ,, ktery dohlédne, aby program byl dodrzen bez dalsich pripominek.” Sdruzeni
katolické mladeze bylo vynosem ministerstva vnitra zruseno na jaie 1950, a to vcetn¢ pobocky pro
Mili¢ov a okoli, jejimz jednatelem byl Vaclav Razima, syn ¢inovnika Matice Kfemesnické Vojtécha
Razimy. SOkA Pelhfimov, f. ONV Pelhfimov, inv. ¢. 1125, kart. 706 (Matice Kfeme$nicka).
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d&kan Antonin Tichy.**? Kfemesnicky expozita necelé dva mésice pred smrti otazky

pisemné zodpovedel*>3

a Vv zavéru se pokusil zaplisobit na vyssi organy tvrzenim, Ze
,,Matice K7. prokazuje velkou sluzbu pracujicimu lidu tim, Ze jim poskytuje noclehy
a vselikou jinou pomoc. Sem nechodi bohaci, ale chudy lid Vysociny. Pomoc poskytuje
se zdarma. “***

Velitel stanice SNB jiz diive o Matici napsal, ze ma , kladny postoj k lidové
demokratickému zrizeni” a ze , nebyly vznesenmy ndmitky proti spolku ani proti
funkcionariim. “**® Na konci roku 1950 se také okresni cirkevni tajemnik vyjadfil pro
zachovani Matice: ,, Prozatim doporucuji, aby spolek Matice Kiemesnické nebyl rusen,
Jelikoz se jednad o vupravu ambitii na Kremesniku. “**® Tajemnik se zfejmé domnival, ze
Matice bude snaz schopna ziskat finan¢ni prostfedky, v ¢emz muizeme spatfovat jistou

vypocitavost, ale mozné i ndznak skute¢né¢ho zajmu o cirkevni pamatku. Referent pro

vnitini véci a bezpecnost z pelhiimovského ONV pak doporucil zachovat Matici jejim

457 58

za¢lenénim do Ceské katolické charity,*®” coZ ale nebylo mozné.*

Ministerstvo vnitra 25. fijna 1951 sd¢lilo narodnimu vyboru, Ze ,, podle dohody se
statnim uradem pro véci cirkevni je v pripadeé uvedeného spolku postupovati tak, zZe by
doslo k dobrovolnému rozejiti spolku.“**® Pokud by Matice odmitla, mé&l ji podle
ministerské vyhlasky rozpustit ndrodni vybor. Posledni schlize vyboru Matice
Kfemesnické se konala 2. prosince 1951. Na zdkladé¢ vyzvy okresniho cirkevniho

tajemnika se Sest pfitomnych clenli usneslo na rozpusténi spolku, ackoli tim byly

452 TAMTEZ, fol. 9, 25; RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 125.

453 Uvedl naptiklad, Ze priblizn& polovina ¢lenti Matice je z blizkého okoli Kiemesniku a polovina ze
vzdalengjSich oblasti, pfesny soupis v8ak odmitl podat vzhledem k jejich zna¢nému mnozstvi a svému
zhorSujicimu se zdravotnimu stavu. Informoval rovnéz o rozpoctech vsech oprav, které Matice od
svého vzniku v poutnim arealu financovala a jez vy¢islil dohromady na vic nez dvé st¢ sedmdesat pét
tisic korun.

454 SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhtimov, inv. & 1125, kart. 706 (Matice Kfemesnicka), fol. 8.

5 TAMTEZ, fol. 24.

46 TAMTEZ, fol. 19.

457 (Ceska katolicka charita p¥imo podléhala Statnimu ufadu pro véci cirkevni. Provozovala charitni
domovy a socidlni ustavy pro cirkevni osoby a farni hospodyné, pozdéji spadalo pod jeji kompetenci
naptiklad také vydavani nabozenské literatury véetné periodického tisku. Ilona TUMOVA, Déjiny
Ceské katolické charity do roku 1960, Praha 2016 (=Bakalatska prace, Filozoficka fakulta UK), s. 22.
458 Mistni skupina diecézniho svazu katolické charity v Pelhfimové, povolend roku 1948, totiz
neziskala Zadné ¢leny a 8. prosince 1950 zanikla. Jinak nez pies tuto mistni skupinu tidajné Matice do
Ceské katolické charity za¢lenéna byt nemohla. SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhiimov, inv. &. 1125,
kart. 706 (Matice Kiemesnicka), fol. 3.

48 TAMTEZ, fol. 12.
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poruseny spolkové stanovy.*®® Jeji majetek (zbylych vice nez dvandct set korun) pfipad]
d&kanskému uiadu v Pelhfimove.*!

Zjistit pfesny pocet Clent Matice v momentu jejiho zruSeni je zifejme¢ nemozné.
Miuizeme vSak vychazet z Knihy clenii, do niz Tatzauer od vzniku spolku poctivé
zaznamenal kazdého nového zédjemce spolu s datem pristoupeni, darovanou castkou
a mistem bydliste. Posledni novou ¢lenkou se 20. zafi 1949 stala Antonie Neubauerova
z Jihlavy s ¢islem 1927.42 Po dobu existence Matice tedy do této organizace vstoupilo
témet dva tisice lidi. Vime rovnéz, ze do pocatku roku 1947 zemielo sto osmdesat
&lenti;*% n&kteti dalsi byli vylouceni pro neplaceni ¢lenského poplatku nebo mohli sami
vystoupit. Podle hlaseni velitele stanice SNB v Novém Rychnové z 8. srpna 1951 méla
Matice piiblizn¢ dvanact set ¢lenli, podle Tatzauerova odhadu z 28. cervence 1951 to
bylo ., prres piil druhého tisice jmen. *®* At byl pfesny pocet jakykoli, jednalo se
rozhodné o velké ¢islo.

Také pouté byly nové nastolenému rezimu trnem v oku, nebot’ mohly pfedstavovat
ptilezitost k nezadoucimu ovlivnéni zna¢ného mnozstvi véficich. Podle krajského
cirkevniho tajemnika byly pout€ ,, dostavenickem reakcnich Zivlu, které vyuzivaji kazdé
prilezitosti, aby pod rouskou nabozenstvi demonstrovaly svou nespokojenost
s rezimem. “*®® Cilem statni moci tedy bylo ,, sniZovat navstévnost na cirkevnich poutich
a tim vlastné plnit usneseni X. sjezdu KSC o boji proti preZitkim minulosti. **® Rada
pouti se opravdu stala mistem projeveni odporu vii¢i nové diktatufe, jako naptiklad
pout’ na Hostyné v srpnu 1948, jiz se zacastnilo na sto tisic poutniki.*®” Na Kfemesniku
se zména politické situace projevila az vice nez rok po komunistickém pievratu.
1. Cervna 1949 Tatzauer napsal, Ze ,, koluji povésti, Ze pouté tu budou zakdzdny. ““®®
Pfic¢inu témto spekulacim zavdalo odepteni autobusu poutnikiim z Brna a z dalSich mist,
ackoli se takto na KiemesSnik pravidelné pfepravovali. Dal$i omezeni predstavovala

povinnost hlasit Okresnimu narodnimu vyboru cirkevni priivody, a to véetn€ poutnich

460 Podle nich se mohl spolek rozejit jen odhlasovanim dvou tietin uéastnikii valné hromady.
TAMTEZ, fol. 11.

41 TAMTEZ, fol. 1-2.

42 Kniha ¢&leni  Matice  Kifemes$nické [online], dostupné z  http://www.matice-
kremesnicka.cz/fotogalerie/kniha_clenu/index.html, [cit. 11. 3. 2018].

463 Rogenka Matice Kiemesnické za rok 1946, Pelhiimov 1947, s. 8.

464 SOKA Pelhtimov, f. ONV Pelhfimov, inv. & 1125, kart. 706 (Matice Kiemesnicka), fol. 8-9.

485 Hlageni KCT pro SUC z 30. listopadu 1953. MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. & 1883, kart. 808,
fol. 87.

46 TAMTEZ, fol. 126.

47 . BALIK — J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 194-195.

468 RF Pelhiimov, Liber III., s. 120.
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procesi. Naptiklad duchovni Miloslav Vana z Horni Cerekve tak musel oznamit, ze
12. Cervna 1949 dorazi na kifemesnickou velkou pout’ s procesim, Citajicim asi dvé sté
véiicich. %

Praveé tato pout’ probéhla za zcela nezvyklych okolnosti. Nepochybné byla ovlivnéna
skuteCnosti, ze té¢sné¢ pred ni, 10. ¢ervna 1949, byla zalozena statné fizena Katolicka
akce.*’® Podrobny a otevieny popis*’? dramatickych kifemesnickych udélosti prinasi
zapis expozity Tatzauera: podle néj to byla ,, pout’ hroznd, jaké jeste Kremesnik nezaZil.
Tato slavnost, jindy tak radostna a druzna, zvrhla se v uplnou profanaci Kremesniku
a misto zpevit a chvaly Nejsv. Trojice ozyvalo se zde pusté rouhani Bohu
Trojjedinému. “*’> Pred pouti expozitu navstivil tajemnik okresniho akéniho vyboru
a pod riznymi zdminkami z né&j vylékal uzite¢né informace. B€hem samotné pouti se na
KfemesSniku shromaZzdilo velké mnozZstvi ¢lenti komunistické strany 1 ptislusnikti SNB;
pted ambity se objevila feénicka tribuna, z niz promlouval ,,pokrokovy knéz* Bohuslav
Cernocky ,, proti ,reakci’, biskupiim a Vatikdnu tak sprosté, Ze to budilo hnus a odpor.
Posluchacii nemél mnoho: par klukii a sehnanych lidi. ™

Na pout” dorazilo kolem patnicti tisic osob. VSichni véfici se t¢Sili na hlavni msi, jiz
m¢él slouzit Bohumil Vit Tajovsky, zatimco kdzat mél sam biskup Hlouch. Pfisla vSak
zprava, ze zelivsky opat byl narychlo zatCen; propustén byl po dvou dnech. Vse bylo
evidentné pfipraveno tak, aby mu byla znemoZznéna €ast na kiemesnické pouti. Podle
Tajovského mél byt zatCen také biskup Hlouch, Zelivsky opat ho ale stihl telefonicky
varovat, takze biskup vynechal hlavni silnice, kde byl ofekavan, a na Kfemes$nik se
dostal diive, nez mohlo dojit k jeho zadrzeni.*’*

Tatzauer doufal, Zze alespoit Hlouchovo uvitani prob&éhne podle pfipraveného scénate:
za Matici ho mél pozdravit jeji pfedseda Vojtéch Razima, velitel SNB mu ovSem

vyhroZoval zat€enim. Chystany ceremonidl byl proto radéji zruSen. Dalsi zasah do

priabéhu pouti na sebe nenechal dlouho cekat: biskupovo kdzani mélo byt prendseno

49 TAMTEZ, s. 124-125; SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhfimov, inv. & 1127, kart. 708, fol. 11.

470 Katolicka akce se jako ,hnuti pokrokovych katolik* méla stat zakladem budouci narodni cirkve,
nezavislé na Vatikanu. Zneuzila nazev jiz existujiciho cirkevniho hnuti, slouziciho K vétsimu zapojeni
laikti do chodu cirkve. Tato skutecnost pfispéla k tomu, Ze jeji uvodni prohlaseni podepsalo zna¢né
mnozstvi duchovnich i véficich. S. BALIK — J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 23.

471 Své nazory na strankach pamétni knihy Tatzauer nijak neskryval, novou statni ideologii naptiklad
nazval jako ,, Marx-Leninovy bludy “; nezdrahal se zachytit ani své obavy, takze na za¢atku roku 1950
poznamenal: ,, S tézkymi starostmi vstupujeme v rok novy. “ RF Pelhfimov, Liber 1l1., s. 121, 124.

42 TAMTEZ, s. 120.

8 TAMTEZ, s. 121.

474 Tuto domnénku potvrdil také Tatzauer, ktery v pamétni knize zminil, jak komunisté zneuzili
nedavno zavedené telefonické spojeni pravé k organizaci patrani po biskupové automobilu. B. V.
TAJOVSKY, Clovek, s. 207-209; RF Pelhiimov, Liber I11., s. 121.
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tlampaci na nadvofi, ale jakmile zacal Hlouch mluvit, bylo pfestfizeno vedeni. Také
nasledny soukromy rozhovor expozity s biskupem byl vyrusen, a to dotazem na
Hlouchovo stanovisko ke Katolické akci. Tatzauer obdivoval biskupovu odvahu, s niz
predstavitelim narodniho vyboru prezentoval sviij nazor.*”® Daldi nepfijemné
ptekvapeni ¢ekalo Tatzauera pii prohlédnuti poutniho aredlu: ,, Ambity a kostel byly
polepeny plakaty tzv. ,Katolické akce, a vytisky ,Katol. novin“’® byly rozddavany
poutnikiim. “4"" Kdyz se posléze expozita ptal, pro¢ byla pout takto narusovana, byl
informovan, ze se muselo zasdhnout proti tajnému sjezdu velkoagrarnikti. Ackoli byl
Tatzauer prubéhem pouté pohorsen, nespokojenost mohli pocitovat i piedstavitelé
vladnouci strany: biskup Hlouch zdarné pronesl své kazani, zatimco prokomunistického
knéze Cernockého téméF nikdo neposlouchal 4"

Piesné tyden po kiemesnické pouti, 19. cervna 1949, byl v nékterych chramech cten
spole¢ny pastyisky list ¢eskoslovenskych biskupti, upozoriujici na konkrétni zasahy
proti cirkvi a odsuzujici stitem organizovanou Katolickou akci.*’® Na udalosti
v Ceskoslovensku reagoval také Svaty stolec vydanim dvou exkomunikaénich dekreti,
pficemz druhy znich hovofil o exkomunikaci téch, kteti hdji nebo propaguji

., materialistické a protikiestanskeé uceni komunisti. “*%°

-~ 481

Zelivska pout’ 11. zati 1949 probéhla klidngji nez pout’ kiemesnicka;*! soub&zné s ni

se vsak v Pelhiimové konaly okresni dozinky, jez mély sniZit ndv§tévnost v Zelivé.*8?

Zdejsi klaster byl jako pfirozené duchovni centrum regionu komunistickému reZimu

475 Debatu pry Hlouch zakonéil slovy ,, Miizete mne zaviit, mizete mne zastielit — prostiedky ktomu
mate — ale pamatujte si, Ze nakonec pravda Pané vitézi!“ RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 121.

478 Jediné oficialni periodikum katolické cirkve, které v této dob& vychazelo. Viibec prvni &islo
Katolickych novin bylo zvetejnéno pravé v den kieme$nické pouti, 12. ¢ervna 1949, a obsahovalo
prohlageni Katolické akce. Petra DUSKOVA, Katolické noviny v letech 1949-1968, Praha 2011
(=Diplomova prace, Fakulta socialnich véd UK), s. 35.

477 Expozita dal schvalné pojmy ,,Katolicka akce* a ,,Katolické noviny* do uvozovek, aby naznadil, co
si 0 nich mysli. RF Pelhfimov, Liber III., s. 122.

roku 1949 — statni dozor nad cirkvemi tehdy jesté nebyl ustanoven.

419 Pastyisky list ,, Hlas ceskoslovenskych biskupii a ordinaiii véFicim v hodiné velké zkousky
informoval mimo jiné o ruseni nabozenského tisku a cirkevnich $kol nebo o cenzure katolickych knih;
pfi nedélni msi jej precetla asi tfetina knézi. Tato okamzita reakce biskupl (spolu s papezovymi
exkomunika¢nimi dekrety) méla za nasledek hromadné odvolavani podpist Katolické akce, coz vedlo
roku 1951 K jejimu zaniku. Karel KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku 19481953, Brno 1993,
s. 83-92; S. BALIK — J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 22-23.

480 Dekret ale piedetli pouze néktefi knéZi a jeho fakticky uginek byl téméf nulovy, v CSR byl
uplatnén jen ve &tyfech pripadech. TAMTEZ, s. 24-26.

481 7ucastnilo se ji sedm az deset tisic véficich, ktefi pozorn& naslouchali kidzani opata Tajovského,
prendsenému na chramové nadvoti rozhlasem. MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. ¢. 1795, kart. 770,
fol. 13.

482 Do slavnosti dozinek byla ve velkém zapojena mladeZ; souéésti slavnosti bylo i vystoupeni hasi¢t
a cviéeni télovychovy. SOkKA Pelhfimov, f. MENV Pelhtimov, kronika 1945-1961, s. 1549.
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nepohodiny. KCT ve svém hlaseni pro SUC napsal, Ze vliv zdejsich feholnikii na

obyvatele ptilehlé oblasti je ,,velmi neblahy, hlavne piisobenim reakcniho opata

Tajovského. “*®® Tento stav oviem trval pouze do noci z 13. na 14. dubna 1950, kdy

v celém Ceskoslovensku vypukla tak zvana akce K, spo¢ivajici v piepadeni muzskych

klasterti a rozvezeni feholnikli do specidlné urcenych klaster. Mezi né patfil kromé

Oseku, Broumova, Bohosudova a dalsich také Zeliv, ktery ziskal ptizvisko ,,internacni
Xixr 84

Nasledujici zelivska pout’, pripadajici na 10. zati 1950, byla o tyden odloZena, a to
kvili konani Krajské slavnosti KSC v Jihlavé, kterd byla na tento den zaméng
naplanovana — jednalo se o béznou praktiku omezovani pouti, znamou i z jinych mist.4®
Nekteti véfici vSak odloZeni bojkotovali a slavili pout’ v plivodni stanovené datum. Toto
,»rozttisténi* pouti vladnouci moci vyhovovalo, nebot’ se obdvala moZzné manifestace
poutnikil za internované feholniky.*%

Zato kiemesnicka velkd pout’ 4. Cervna 1950 se tentokrat obesla bez rusSivych
udalosti. Clanek z Lidové demokracie informoval o velké u¢asti véFicich (téméF patnacti
tisict lidi) a podrobné citoval promluvu pfedsedy Katolické akce Ferdinanda Pujmana,
ktera ptichozi poulila mj. o ,, nutnosti kolektivni spoluprdce vsech na jednotném dile
vystavby. ““®" Tatzauer poznamenal, 7e jeho projev dole u hostince skoro nikdo
neposlouchal, zatimco ,, ndval v kostele byl obrovsky. Zel Bohu nesméla byt ani mse sv.
ani kdazani mimo kostel. ““®® Pravé na tuto pout’ vzpomina pani Marie Vaclavikova.*s°
Jako sedmileté dit¢ si velmi ptala jit na KfiemeSnik s matkou, ktera patfila ke
kazdorocnim poutnicim. Nakonec se ji podafilo placem rodie presvédCit a spolu
s tradi¢nim procesim, kracejicim za doprovodu hudby, usla k cili ptes patnact kilometri.
Bylo to vSak naposledy, kdy mohli véfici z Libkovy Vody pfijit na pout’ v privodu.

V nésledujicich letech sméla dorazit spise jen procesi z moravské strany Vyso&iny.*%°

43 MZA Brno, f. KNV lJihlava, inv. &. 1883, kart. 808, fol. 33.

48y, VASKO, Neumléend. Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svetove vdalce I,
Praha 1990, s. 150, 164, 167; S. BALIK — J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 159.

485 Napiiklad v Kostelnim Vydii byla pout roku 1952 o tyden odloZena kviili konani okresni mirové
slavnosti v Daéicich. MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. ¢. 1883, kart. 808, fol. 72.

486 Hlageni KCT pro SUC. TAMTEZ, inv. &. 1795, kart. 770, fol. 80.

487 Lidovéa demokracie, 6. 6. 1950.

48 {Jdaj o kazateli se bohuZel nepodatilo dohledat. RF Pelhiimov, Liber IIL., s. 125.

489 Marie Vaclavikova (1943) pochazi z Bozejova. Na Kiemesnik putovala poprvé s procesim v sedmi
letech, od t€¢ doby patii k pravidelnym navstévnicim tohoto poutniho mista.

4%0 Pani Vaclavikova vzpomina, jak matka s sebou vzala vafena vejce a uzené maso, kterymi se na
misté obcerstvily. Chudsi pfichozi si vzdy nosili jidlo s sebou a ve stancich si pfipadné koupili jen
drobnosti na pamatku. SAA, Zaznam rozhovoru s pani Marii Vaclavikovou, uskutecnény 22. cervna
2018 (dale Rozhovor s M. Vaclavikovou).
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Roku 1950 se ziejm¢ poprvé vynoiil ndvrh na pfeménu kiemesSnické pouti
VvV ,,masovou narodni pout* ve stylu lidové slavnosti, ¢ehoz se mélo docilit naptiklad
nahrazenim ,, poutovych ramusivych tancovacek (...) souborovymi vystupy zpévnimi,
kulturnimi viozkami apod.**®* Odpurci této teze vsak upozortovali, Ze piidanim
svétskych prvkl se zvysi atraktivita pouti; k realizaci podobného konceptu tak doslo az
roku 1957.4°2 Jinde oviem ,,narodni pouté“ opravdu prob&hly — jednalo se o mista
spojena s cyrilometod¢jskou tradici (Velehrad, Sazava, Dé&vin). Uspotadany byly
poprvé v Cervenci 1949 a poté i nasledujiciho roku, kdy na Velehrad dorazilo na
osmdesat tisic poutnikd. Bohosluzby zde slouzili tzv. vlastenecti knézi, v jejichz cele
stal az do roku 1968 Josef Plojhar.*® Dalsi vyznamné pouté, napiiklad pout’ na Rip a na
Svatou Horu, se roku 1950 zménily v ,,mirové manifestace®, jichZ se zi¢astnilo kolem
triceti tisic 1idi.*** Tradi¢ni podobu pouti tedy komunisticky rezim nehodlal tolerovat
a pokusil se jejich obsah zménit. Podobn¢ vsak nalozil i se dnem mistra Jana Husa,
oblibenym v prvorepublikové éfe. Ten mél nové ptipominat husitskou revoluci jako
,»veliky téidni boj*. Byla také zavedena fada novych slavnosti, spjatych s komunistickou
ideologii; na vyznamné dny prvni republiky i cirkevni slavnosti se mélo zapomenout.**®

Predseda ONV expozitovi tvrdil, ze kfemesSnickd pout’ roku 1951 nebude nijak
narusovana, ale misto sjednané¢ho kazatele byl poslan farat Hlavac z Kostelni Myslové.
Nejvétsim negativem bylo to, Ze poutnici trpéli Zizni — hostinec uZ nefungoval a z mésta
byl poslan jediny povoz s pivem a limonadami, ktery davy ptichozich nemohl uspokojit.
Jest€ horsi situace nastala o anenské pouti, jez byla rovnéz znaéné navstivena. Oproti
velké pouti navic prestala téct voda ve studance a mésto tentokrat neposlalo vibec
74dné obcerstveni, neobjevily se ani obvyklé stanky trhovci.
Ne za vSemi proménami kiemesnickych pouti stdla zména politické situace — spise je
97

na mist& tvrdit, Ze komunisticky rezim zna¢né posilil obecné sekulariza¢ni tendence.*

Dne 4. srpna 1949 Tatzauer zachytil toto zajimavé svédectvi: ,, Pouti na Kiremesnik take

1 MZA Brno, f. KNV lJihlava, inv. &. 1883, kart. 808, fol. 77.

492 SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhfimov, inv. & 1080, kart. 679, fol. 74.

493 Josef Plojhar (1902-1981), pted valkou pisobil jako kaplan v Ceskych Budg&jovicich, poté byl
véznén v koncentracnich taborech Buchenwald a Dachau. Vstoupil do dé&jin jako symbol kolaborace
katolickych knézi s komunistickym rezimem. Zastdval tadu funkci, byl napfiklad ministrem
zdravotnictvi (1948—1968) nebo piedsedou Ceskoslovenské strany lidové (1951-1968). Arcibiskup
Beran jej roku 1948 suspendoval. S. BALIK — J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 149-150.

4 TAMTEZ, s. 129-130, 276-277.

4% 7 MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 475; SOKA Pelhtimov, f. ONV Pelhfimov, inv. &. 1127, kart.
708, fol. 28.

4% Pro hlavni pout roku 1951 bohuzel chybi jiné zdroje, jakymi jsou v dalSich letech zpravy
cirkevnich tajemnikd. RF Pelhiimov, Liber IIL., s. 126, 128.

47 S. BALIK - J. HANUS, Katolicka cirkev, s. 12.
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se zménily v téchto dobach — ale nikoliv kK lepsimu. Misto s procesim prijizdeji poutnici
autobusy. Obycejné jedou také do Zelivi, na Sv. Horu atd. Proto byvd mdlo casu,
poutnici po kratkém zdrzeni na Kremesniku spéchaji zase dale. Poboznost byva velmi
kratka, nebo i Zadna, zato nechutné lezeni na skalku nevynechaji. A tak z pouti stavaji
se vylety. “4%

Tuto tendenci &asteéné potvrzoval i ¢lanek z Lidové demokracie,*® hovotici
vuvodni ¢asti o tom, Ze , nejvysisi kopec Ceskomoravské vysociny“®® (...) , ldkad
rekreanty a turisty “ predevsim svou krasnou piirodou a mnozstvim lesnich plodu. Dale
poznamenal, Ze , nejvice navstevovanou partii Kremesniku je ovsem povéstna skalka
S kr'izkem, “ pricemz motivaci k jejimu zdoléni je nejen krasny vyhled do okoli, ale
I znama povéest o vdavkach. Nize nicméné ¢lanek nize ptiznal, ze Kfemesnik je ,,u nds
jednim z nejzndméjsich a nejnavstévovanéjsich poutnich mist,” kam kazdoro¢né
prijdou a prijedou desetitisice poutnikii nejen z celé Ceskomoravské vysociny, ale
I zmnoha jinych oblasti.“ Autor zminil 1 ,, pamdtny, krasny a prosluly kostelik, v néemz
se rovneéz zadny z cetnych navstévnikii nezapomene zastavit, *“ také o zazracné studance
se autor rozepsal bez posmésku. Tatzauer ale nesouhlasil s vyrokem, Ze intenzita
prament posledni dobou ¢im dal vic slabne, stejné jako se smyslenym tvrzenim, Ze se tu
nachazeji moderni ozdravovny.>%!

Expozitovi se nezamlouvaly ani dal$i novinové ¢lanky z roku 1951, pfinaSejici fadu
faktograficky nespravnych informaci o Kiemesniku.’®? Jejich autofi vSak zéarovet
zminovali krasny chram, zna¢né mnozstvi poutnikii 1 votivni dary, vénované jako
pod€kovani za uzdraveni, coZ naznacuje, Ze nepiesnosti jeSt¢ nebyly motivovany
ideologicky, ale spiSe nedostate¢nou informovanosti pisateld.

Vsechny neptiznivé udalosti pocatku padesatych let se na expozitovi Tatzauerovi
nepochybné podepsaly. Posledni zapis v pamétni knize u€inil 29. ¢ervence 1951. Jeho
zdravotni stav se béhem léta dramaticky zhorSoval, pfesto kazdy den slouzil msi
a lékarskou pomoc odmital. Obaval se, Ze z nemocnice uz by se nemohl zasazovat ve

prospéch Matice Kiemesnické, o jejimz zruSeni se zrovna jednalo. V pelhfimovské

4% RF Pelhfimov, Liber I11., 5. 123.

49 [ idova demokracie, 27. 8. 1950.

500 Tento udaj, objevujici se v fadé periodik prvni poloviny 20. stoleti, je znaén& nadneseny: svou
vyskou na Ceskomoravské vysoging predéi Kfemesnik (765 m) mimo jiné vrchy Javoiice (837 m)
nebo Devét skal (836 m).

S0L RF Pelhtimov, Liber I1L., 5. 126.

%02 Naptiklad tvrzeni o znaném slabnuti pramene studanky nebo informace, Ze dvéma
nejnavstévovangjSimi poutémi jsou pout’ svatoanenska a pout’ po sv. Vaclavu nebo vyrok, Ze pfimo na
Kfemesniku vznikaly prvni kapitoly Vaiikova romanu. TAMTEZ, s. 127.
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nemocnici stravil necely mésic zivota, zemftel zde 20. zaii 1951. Jeho pohieb se konal
Vv Pelhiimové za Ucasti vice jak tficeti duchovnich a véficich nejen z okoli, ale také
z Jihlavy, Humpolce a dalSich mist. Tatzauerova posledni vile byla nalezena az po
pohtbu, a tak mu nebylo splnéno piani byt pohfben na K¥emesniku.*%

Neni pochyb o tom, ze pravé Tatzauerovou zasluhou byla v mezivale¢ném obdobi
upevnéna sakralita jeho plisobisté, takze byl na strankach pamétni knihy pravem nazvan
jako , obnovitel Kiremesniku* nebo , ochrdnce a budovatel Kiemesniku. % Jeho

%95 nebo Salesiansky véstnik;>% jesté roku 1959

zasluhy vysoce hodnotil 1 Silvestr Braito
na knéze vdééné vzpominal jeho byvaly zék z Prahy, kde diive vyucoval nabozenstvi.>"’
Vsechny zdroje vyzdvihovaly jeho obétavost. Ackoli si nejednou postézoval na tézky

508

udél kifemesnického expozity,”* sluzbu poutnimu mistu vnimal jako své Zivotni poslani.

Velmi dilezitou roli jisté sehrala také jeho snaha o spojeni ceSstvi a katolicismu, ¢asto
vnimanych jako obtizné slucitelné prvky.>*®

Na Tatzauera si pamatuje rovnéz Bohumir Zmatlo. Podle n¢j umél velmi dobie
vychazet s lidmi, a to i s nejmlad$i generaci. Malé ministranty, mezi néz patfil i pan
Zmatlo, dokazal dobfe zabavit. Zakoupil pro n¢ stolni hru, ktera se u chlapct tésila
velké oblibé. Byl ovSem silnym kutdkem: do sdzavské hospody si ¢asto chodil kupovat

baleni sta Partyzanek, které dokéazal vykoufit za jediny den.®® Dal§imu ministrantovi,

Bohumiru Résochovi,®** utkvél v paméti sesit, do néhoz hlavni ministrant zapisoval

503 Kostel byl pry pfi pohibu zcela zaplnén, mnozi lidé plakali. Ve své posledni viili vyjadfil expozita
prani mit prosty pohieb, jaky pfislusi chudym lidem na obecni ttraty: odmital zdobenou rakev,
kvétiny a zvla§té hudbu; tato jeho piani viak nebyla splnéna. TAMTEZ, s. 128-129.

504 TAMTEZ, s. 128.

55 Ve svém ¢lanku v Rocence za rok 1939 tvrdil, Ze se Tatzauerovi ,, podarilo z trosek pozvednouti
Kremesnik ke krdlovské krase a ndadhere, z prachu turistického ohmatavani ke zdroji cisté duchovni
obrody.*“ Podobna slova zvolil i Karel Svoboda, rodék z Pelhiimova, Zijici v Praze, jenz roku 1937 do
turistické pamétni knihy napsal, Ze Tatzauer ,,vyzdvihi svatyni kifemeSnickou z ruiny.” SOKA
Pelhiimov, f. KCsT, Pamétni kniha 1935-1940, s. 129; Ro&enka Matice Kfemesnické za rok 1939,
Pelhifimov 1940, s. 4.

506 Clanek z néj byl otisknut v Rocence Matice Kiemesnické za rok 1939 a pravil, ze , tento vzdcny
knéz, ac chatrného zdravi, prece se s celym zapalem ujal zvelebovani Kremesniku.“ Rocenka Matice
Ktemesnické za rok 1939, Pelhiimov 1940, s. 7.

%7 Vaclav Havelka zprazskych Nusli napsal v anoru 1959 na pelhfimovské d&kanstvi dopis
s dotazem, kdy expozita zemiel a kde je pohiben. Uvedl, Ze na néj vzpomina jako na , zlatého
clovéka, na kterého mam z mladi ty nejkrasnéjsi kiestanské vzpominky.” RF Pelhfimov, Liber IIL.,
dopis vlozeny mezi stranu 155 a 156.

508 Naptiklad 14. bfezna 1939 pfi sn&hové vénici zapsal do pamétni knihy, Ze leto$ni zima je pro néj
,,zdroj vSemozného stradani fyzického i utrpeni duSevniho, o nemz nemd ponéti ten, kdo neni odsouzen
zde Zivot vésti.“ TAMTEZ, s. 15.

509 3. BALIK - J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 11.

510 SAA, Rozhovor s B. Zmatlem.

511 Bohumir Résocha (1935) pochazi ze Sézavy. Jeho otec chodil na Kiemes$nik do $koly, on sam
v dobé plsobeni J. Tatzauera v kiemeSnickém chramu pravidelné ministroval. Za totality jezdil na
zdejsi pouté se svou manzelkou. Dodnes na Kfemesnik obcas zavita na nedé€lni msi.

86



ucast ostatnich chlapcii pfi bohosluzbach. O Vanocich zdznamy ptedal Tatzauerovi,
ktery odménil své pomocniky korunou za kazdou msi; jeho hospodyné pro né navic
piipravila pohosténi.?*® Tatzauerovu oblibu u mladych lidi doklada i nékolik
dochovanych piani k svatku od kiemesnickych ministranti a prazskych skautek.™® Pan
Josef Nechvatal, zak kiemesSnické Skoly, zazil Tatzauera jako ucitele nabozenstvi
i obliben¢ho knéze. S odstupem mnoha let na né€j (a¢ sdm nevéfici) vzpoming v samych
superlativech: ,,Byl to strasné hodny clovek, chytry a Sikovny, ale také skromny
a spravedlivy. Dokazal vsem poradit — chodili za nim i z Pelh#imova. Lidé ho uplné

milovali. “>*

V. 2. Upadek turistiky na K¥emes$niku
Po skonceni druhé svétové valky se opét vynotily na povrch tvahy o radioaktivnich
laznich na Pelhfimovsku. Roku 1946 vyslo nékolik ¢lanka s touto tematikou, nékteré
nadSené pro tento podnik, jiné o mnoho skepti¢téjsi. Na Kiemesniku nakonec k jeho
realizaci opét nedoslo.>?®

Pelhfimovsky odbor KCsT po vélce plné obnovil svou &innost; turistickd nocleharna
na Kfemesniku se v8ak pravdépodobné nového zprovoznéni nedockala. V bieznu 1948
uz nebyla uvedena ve vyétu klubovych chat;®* podle vzpominek pana B. Zmatla ziejmé
v padesatych letech vyhotela a jeji zbytky byly zdemolovany.®'’ Toto obdobi rozvoji
turistického ruchu nijak neptalo. Pelhiimovsky odbor KCsT byl roku 1950 kvili
sjednoceni télovychovy ufedné rozpusteén a ani dievénd triangulaéni véZ uz nemohla byt
vyuzivana jako rozhledna — na konci roku 1948 ji pro své potfeby zabrala armada, byla
obehnana plotem a slouzila jako pozorovaci stanice.®'® Nachéazela se ovsem ve velmi
$patném stavu, takze byla asi v poloviné padesatych let strzena.®'® V této dobé
vybudovali vojaci na Kiemesniku vojensky protiletecky kryt, v némz po celou dobu

komunistické nadvlady ziistavala dvou az t¥i¢lenna posadka.5?°

512 SAA, Zaznam rozhovoru s panem Bohumirem Rasochou, uskute¢nény 9. &ervence 2018 (dale
Rozhovor s B. Rasochou).

513 Ministranti své piani dokonce zverSovali. Soukromy archiv MK, sbirka dokumentt.

514 SAA, Rozhovor s J. Nechvatalem.

515 iz vystiizky z regionalniho tydeniku Hlas Vysociny. RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 109.

516 Frantisek MOSER a kol., Sbornik Klubu ceskych turistii, Praha 1998, s. 64-66.

517 SAA, Rozhovor s B. Zmatlem; o demolici chaty se zmifiuje téz M. SKOREPOVA, Klub, s. 2.

518 RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 118; M. SKOREPOVA, Klub, s. 2.

519 Podle B. Résochy triangulaéni v&Z koupil Frantisek Chadim ze Sazavy, kapelnik Sdzavanky a fidi¢
autobusu, a pouzil jeji dfevo na topeni. SAA, Rozhovor s B. Rasochou.

520 TAMTEZ, Rozhovor s B. Zmatlem.
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V1. Kfemesnik 1951-1957

VI. 1. Kiemesnik jako prekaZzka budovani socialismu

VI. 1. 1. Stridani expozitii na Kiemesniku 1952-1955
Po Tatzauerové smrti nastala otdzka, kdo by se mél stat jeho nastupcem. O tom, jaky
vyznam piikladala KfemeSniku statni moc, sv&éd¢i situacni zprava krajského cirkevniho
tajemnika pro SUC z Fijna 1951. Doéteme se zde, Ze ,, imrtim expozity ThDr. Tatzauera
uvolnilo se misto na poutnim misté Kremesnik. Jelikoz se jedna o nejvétsi poutni misto
v kraji,®? kde se schazi béhem letniho obdobi tisice véFicich a je moznost piisobeni na
né, je treba sem umistit duchovniho skutecné pokrokového. “°?

15. ledna 1952 byl dekretem biskupa Hloucha®%® ustanoven expozitou redemptorista
Vaclav Jalovecky, ktery za , pokrokového* knéze rozhodné nemohl byt povazovan.>?
Tento krok se stal jednim z poslednich svobodnych rozhodnuti biskupa Hloucha; jeho
pravomoce byly postupné¢ omezovany a od dubna 1950 byl internovan ve vlastni
rezidenci.’®® Jalovecky, rodak z nedalekého Nemojova, pisobil v riznych fadovych
kolejich, naposledy jako rektor v Brné. V bieznu 1950 byl odsouzen ke dvéma letim
vézeni, v prosinci 1951 byl vSak prezidentem Gottwaldem amnestovan. Napsal o sobg,
ze ,,neprijal vyhodné misto v brnénské diecesi, jen aby mohl slouziti viastnimu lidu
a jemu drahému Kiemesniku. “®*® Kdyz pti svém prvnim kazani na Kfemesniku precetl
¢ast zaveti svého predchidee 1 zaver své jurisdikce od biskupa, ,, neziistalo jediné oko
suché. “5%

Jaloveckého pusobeni na poutnim misté ovSem provazela fada komplikaci. Okresni

cirkevni tajemnik mu zakazal nasté¢hovani na kifemeSnickou faru, bydlel tedy u své

sestry v Nemojov¢é a na KrfemeSnik musel pokazdé urazit vzdalenost péti kilometrt.

521 podle hlaseni KCT pro SUC z tnora 1950 na kiemesnickou pout’ pichazelo piiblizné deset az
patnact tisic osob. Jako druha nejvyznamnéjsi se jevila pout’ Zelivska s obvyklou ucasti az deseti tisic
poutnikii. Na Zelenou Horu u Zdaru nad Sizavou dorazilo vétsinou pét az sedm tisic osob,
do Pohledu u Havlickova Brodu pak do Sesti tisic poutnikii. Nejvys pét tisic véficich se objevovalo
v Kostelnim Vydii a v Pfibyslavicich u Tiebice.

522 M[ZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. &. 1795, kart. 770, fol. 30; TAMTEZ, inv. &. 1883, kart. 808, fol.
33-34.

523 Z Hlouchovy jurisdikce je patrné, jak biskupovi na poutnim misté zéleZelo: ,, Vyprosuji Vam vseho
nebeského i pozemského pozehnani, zdravi a hojnych milosti k poZehnané cinnosti na misté, celé nasi
diecézi tak svatém. * RF Pelhiimov, Liber I11., s. 132.

524 Viclav Jalovecky (1900-?), podle KCT pochézel z kulacké rodiny. Pfed svym pfichodem do Brna
pusobil jedenact let v redemptoristické koleji v Plzni. Odsouzen byl na zakladé zédkona na ochranu
republiky. TAMTEZ; MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. ¢. 1883, kart. 808, fol. 71-72.

525 Martin WEIS, Josef Hlouch. Pastyi* a homiletik, Praha 2016, s. 18.

526 Jalovecky o sobé psal ve tieti osobé. RF Pelhiimov, Liber IIL., s. 132.

2 TAMTEZ.
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Jednu takovouto cestu malem zaplatil zivotem, kdyz se musel pfes dvé hodiny prodirat
zav&jemi. Navic nedostaval zadny plat.°?® Jalovecky presto usiloval o obnovu
duchovniho Zivota na Kfemesniku. Zavedl ned€lni postni poboZznosti, jichZ se navzdory
nepfiznivému pocasi ucastnilo mnozstvi véficich. Rovnéz zaznamenal znacny zdjem
o svétost smifeni: o smrtné nedéli zpovidal pres pét hodin. Ugast na velikonoéni nedéli
pak oznacil jako ,, prekvapujici“, podobné se vyjadiil i o malé pouti, jez byla dokonce
zpestiena hudebnim doprovodem z Dusejova.>?®

Té&sné pied kiemesnickou hlavni pouti, 1. ¢ervna 1952, byl Jalovecky pielozen>° do
Veselicka u Milevska.>3! Krajsky cirkevni tajemnik poznamenal, Ze ,,od jeho piisobeni
bylo mozno ocekavati zneuziti letosni pouté, a proto bylo naléhavé jeho preloZeni jesté
pred 8. cervnem 1952 (...) Ze chtél pouté vyuzit a prihiat si reakcéni polivéicku, o tom
svedci skutecnost, Ze se domahal v Budéjovicich toho, aby mu bylo povoleno jesté na
hlavni letosni pout slouziti na Kremesniku. “**? Velka dtlezitost, ktera byla zdejsi pouti
ze strany vladnouci moci prikladana, je patrna také z Casté ucasti krajského cirkevniho
tajemnika nebo z piiprav na ni, které probihaly s nékolikamési¢nim predstihem.>
V 1ét¢ 1952 navic jihlavsky KCT3 napsal, ze ,, situace v obcich lezicich pod
Kremesnikem neni z hlediska budovani socialismu na vesnici nijak priznivad
a nabozZenskd procesi (...) jen posiluji religiozitu jeho okoli a tim i brzdi podstatné jeho

cestu k pokroku. “5*®

528 Knézim mél pfitom podle cirkevniho zdkona piisluset plat, stanoveny vlddnim nafizenim. To, Ze
ptijmy kiemesnického expozity byly (na rozdil od platl jinych knézi) zruseny, mohlo souviset
S pojetim této funkce jako nezadouci.

529 Hudebnici doprovodili tradiéni msi u kiemesnické studanky. Jalovecky poznamenal: , Byla to
rozkos poslouchati mohutny zpév s hudbou, jak burdaci kremesnickymi lesy. " Expozitovi pfi rdznych
piilezitostech vypomahal jeho bratr Alois, rovnéz redemptorista a vystudovany teolog. Podle
vzpominek pani Vaclavikové vSak uz nestihl byt vysvécen a nasledné pracoval v Agrostroji.
RF Pelhiimov, Liber IIL., s. 132-133; SAA, Rozhovor s M. Viclavikovou.

530 Jeho silna citova vazba k poutnimu mistu je patrna z posledni véty, kterou do pamétni knihy
zapsal: ,,Bud’ s Bohem misto drahé, které jsem v celém Zivoté tolik miloval. “ Kiemesnik poté
navstévoval, pficemz 22. dubna 1953 byl jeho pfijezd ohlaSen mistnim rozhlasem v Novém
Rychnové. RF Pelhfimov, Liber IIL., s. 133, 139.

531 V/ této oblasti piisobil az do roku 1961, kdy byl znovu uvéznén; 10. kvétna 1962 byl amnestovan
prezidentem Novotnym, ale do duchovni spravy se vratit nemohl. TAMTEZ, s. 133; SOA Tiebon,
f. JKNV CB, inv. ¢&. 795, kart. 502, fol. 42.

532 MZA Brno, f. KNV lJihlava, inv. & 1883, kart. 808, fol. 71-72.

533 Napiiklad plan moznych omezeni kiemesnické pouti, pfipadajici na 5. ¢erven 1955, sepsal
pelhfimovsky OCT 28. dubna 1955; piedchazelo mu vSak nékolikeré jednani s KCT. SOKA
Pelhtimov, f. ONV Pelhfimov, inv. ¢. 1080, kart. 679, fol. 74.

534 Od 1. ledna 1949 spadalo Pelhifimovsko pod nové zfizeny Jihlavsky kraj. Spravni reforma se stala
symbolem zaniku starobylého zemského ziizeni. Z. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 466.

5% Tato slova potvrdil i OCT, ktery ve zpravé ze srpna 1952 uvedl, Ze mistni kn&Zi nedostateéné
podporuji rozsitovani JZD a jsou ,, brzdou vseho pokrokového deéni.”* MZA Brno, f. KNV Jihlava,
inv. ¢. 1883, kart. 808, fol. 74; SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 1080, kart. 679, fol. 1.
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Na dlouhou dobu poslednim kifemesnickym expozitou byl ustanoven Viclav
Bouska.”*® Na Kfemesniku piisobil od konce listopadu 1952 ziejmé do konce zati 1953;
béhem této doby popsal dvacet stran pamétni knihy.>®” Na Kiemes$nik se dostal
V podstaté¢ ndhodou. Jako penzista zil v charitnim dom¢ Horni Sloupnice u Litomysle,
ale pfi navstéveé Podebrad se setkal s dékanem z Oslavan u Pisku, ktery ho pfesvédcil,
aby si zazadal o volné misto na Kfemesniku. Bouska, ktery byl zvykly na dobrodruzny
zivot plny zvratd, piili§ neotalel a na konci listopadu se na poutni vrchol nastéhoval.>®
Brzy vsSak poznal, ze ho nefeka nic snadného — vice nez rok neobyvana fara se

539 y nedaleké Proseé¢i navic nékolik dni

nachdzela ve Spatném stavu; kvuli slintavce
platil zakaz bohosluzeb na Kiemesniku. Ochotni obyvatelé poutniho vrchu novému
expozitovi velmi pomohli, potéSil ho rovnéz velky zajem véficich o zpovéd
.,V kazdou nedeli a zruSeny svatek. “540 7ivot na Kf¥emesniku oviem zt&Zovala dalsi tuha
zima s velkym mnozstvim snéhu.®*! Kdyz uz zacal snih tat, vytvotilo se naledi, presto
na prvni nedéli postni ,,prislo dosti odolnych vericich, zvlast muzu i vérnych
ministrantii doslych aZ z daleka.*** Expozita se rozhodl navéazat na Jaloveckého
a zavedl postni odpoledni pobozZnost, ti€ast na prvni z nich vSak byla slab4. Pokracovalo
totiz extrémni pocasi; jest¢ 11. kvétna na malou pout’ napadlo tolik snéhu, ze ho musel
rano odhazovat od $esti do osmi hodin.>*®

Véclav Bouska ovSem do dalSiho déni na KiemesSniku nezasahl a poutni misto

1 544

necekané opusti V pamétni knize se docteme, Ze ,,p. Vaclav Bouska, ponékud jiz

5% Viclav Bougka (1882/1883-?), rodak z Piibrami, v pamétni knize uvedl sv{ij vlastni Zivotopis.
Pochézel ze Sesti bratranci knézi; nejznaméj$i z nich, Sigismund Bouska, se proslavil jako
piedstavitel Katolické moderny. Vaclav Bouska nejprve ptisobil v advokatni kancelafi, prvni svétovou
valku stravil jako vojin v Alpach. Pro knézstvi se rozhodl az jako tficatnik, primici slouzil na Svaté
Hofte roku 1923. Poté ho stihl zanét pohrudnic, ktery 1é¢il v knézském domé v jadranské Ice. Nasledné
vysttidal zna¢né mnozstvi piisobist; vyudoval nabozenstvi nejen v Cechach, ale i na Slovensku, ve
Styrsku, v Italii a v Chorvatsku. Jeho zfejm& poslednim pusobistém bylo Ceské stiedohoii, kde
V naro¢nych pfirodnich podminkach spravoval soucasné Ctyfi horské fary, pét Skol a pét chramut. Své
&etné Zivotni zkuSenosti uplatiioval ve svych kizanich. RF Pelhiimov, Liber III., s. 135-136.

537 Jeho zapisy obsahuji mnoho preklepti a jsou misty nesrozumitelné, roli zde mohl hrat vyssi vék
duchovniho.

58 RF Pelhtimov, Liber III., s. 133.

539 Nakazlivé dobyt¢i choroby, stejné jako pfemnoZeni mandelinky bramborové, slouzily jako bézné
zaminky k omezovani cirkevnich obfadl. Jednu nedéli roku 1953 bylo napiiklad nafizeno vénovat
hubeni mandelinky, Gi¢ast na bohosluzbach byla toho dne nizka. TAMTEZ, s. 150.

50 TAMTEZ, s. 133-134.

541 Bougka tvrdil, Ze na tuhé zimy je zvykly, piesto ho ta kiemesnicka zaskocila. 1 v bieznu klesaly
teploty na minus 20 °C. TAMTEZ, s. 134, 136-138.

2 TAMTEZ, s. 137.

3 TAMTEZ, s. 137, 142.

%4 Jeho posledni slova v pamétni knize svédéi o nespokojenosti se Zivotem na Kieme$niku:
,,Odchazim se vselijakymi pocity. Posledni dobou byla mi cesta Zivota hodné ztrpcovana a skoro
denné nocni vytrznosti mne budily. TAMTEZ, s. 149, 153.
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podivinsky a nestaly (jak sveédci mnozZstvi mist, kde piisobil), odesel s Kiemesnika opét
podivinskym zpusobem, bez ohlaseni deékanskému uradu v Pelhfimové a bez predani
expozitury. “® V| situacni spravé (sic!) za mésic zari 1953« OCT vyjadiil svij nazor,
e ,, bylo by dobie, kdyby Kiemesnik nebyl naddle obsazen duchovnim. “>*

Od Bouskova odchodu v zati 1953 zistal Kiemesnik téméf rok bez knéze. Na
bohosluzby dojizd¢l (kromé¢ obdobi od ledna do dubna 1954) emeritni katecheta
Vojtéch Talafous®’ z Pelhiimova, do pamétni knihy ovSem nezapisoval. Véclav

548 jeden z jeho nastupct, o ném uvedl, Ze , kdyby byl rozumny a mél trochu

Bures,
zajmu o lidské duse a o Kremesnik, mohl by jako pensista na Kremesniku bydlit
a vykonavat tam bohosluzby. Ale on se nemiize rozloucit s pohodlnym Zivotem pensisty

(...)%

1. srpna 1954 se na Kfemesnik nastéhoval Frantisek Hlavin,>°

0 némZ mame
k dispozici pouze par slov jeho nastupce. K 1. ¢ervnu 1955 byl pielozen do JaroSova
nad Nezarkou.>®! Na dlouhou dobu poslednim knézem, Zijicim na K¥emesniku, se stal
Jif{ Mréaz; kiemesnickou faru vSak obyval pouze od éervna do zati 1955.%%2 Symbolicky
bylo ukonceni piisobeni stalych kiemesnickych expoziti demonstrovano pievezenim

kfemes$nickych pamétnich knih na pelhfimovské dékanstvi, k némuz dal krajsky

archivart ptikaz uz na jafe 1954.5% V jejich vedeni pak pokracovali pelhfimovsti dékani,

54 TAMTEZ, s. 154.

546 SOKA Pelhtimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 1080, kart. 679, fol. 15.

%47 Talafous plsobil v Pelhiimové nejpozdéji od roku 1934. Na Kiemesnik dojizdél uz po Tatzauerové
smrti, znovu po ndhlém pielozeni Vaclava Jaloveckého a poté opét od zari 1953. Kvili neshodam
s pelhfimovskym dékanem Tichym vSak od ledna 1954 jeho cesty na Kiemes$nik ustaly; obnovil je az
v dubnu. RF Pelhfimov, Liber III, s. 142.

54 Viz poznamka &. 554.

549 Bure§ oviem zéarovei priznaval, Ze Zivot na Kiemesniku neni snadny a ,, vyZaduje urcité obéti.
Odsuzujici slova na Talafoustiv ucet pravdépodobné ovlivnil napjaty vztah obou muzt. Talafous
udajné proti BureSovi popouzel nékteré véfici a rozhlaSoval o ném, Ze je ,, sluzebnik rudych. “ SOKA
Pelhiimov, f. ONV Pelhiimov, inv. &. 1080, kart. 679, fol. 60; RF Pelhfimov, Liber IIL, s. 154.

550 Frantisek Hlavin (1912-1985), ptivodné piisobil v Zinkovech u Klatov, od 11. zafi 1950 do
5. Gervence 1951 byl internovan v Zelivé, odtud byl pfemistén do internaéniho tdbora v Hajku
u Prahy. Zfejmé nebyl piimo ustanoven expozitou, ale pouze pelhfimovskym kaplanem. Obyval vsak
ktemesnickou faru a slouzil zde ned€lni bohosluzby. Byl oznaovan jako , reakéni knéz.*
RF Pelhfimov, Liber IIL, s. 154, 174; SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. &. 1091, kart. 680, fol.
78; TAMTEZ, inv. & 1080, kart. 679, fol. 74; SOA Tiebot, f. JKNV CB, inv. & 1228, kart. 704, fol.
10; . COUFALOVA, Zeliv, s. 89.

551 Vaclav Bures, jeden z jeho nastupcti, o ném napsal, Ze ,,0 Kiemesnik valného zdjmu nemél a nic
pro néj neudélal. Jeho idedlem bylo jit do vyroby, kde si vic vydéla. *“ Do JaroSova udajné odmitl
nastoupit s odivodnénim, Ze se musi nervoveé 1é¢it. RF Pelhfimov, Liber II1, s. 154.

52 Jifi Mraz pisobil jako prachaticky kaplan. Jeho pieloZeni na Pelhfimovsko coby vypomocného
knéze pro Chvojnov bylo pouze docCasné — tii mésice vypomahal slouZzenim bohosluzeb na
Kfemesniku a v Chvojnové. TAMTEZ, s. 155.

53 TAMTEZ, dopis vlozeny mezi stranu 155 a 156.
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jako prvni znich Véclav Bures.®® Na Kiemesnik dojizdél v dobé neobsazeni
kfemesnické expozitury, a to od konce listopadu 1955 do 1. cervence 1968. Na
strankach pamétni knihy také stru¢né (a velmi kriticky) shrnul dobu piisobeni svych
predchtidcti (od V. Bousky po F. Hlavina); celkem popsal tfinact stran. Uprdazdnéni
expozitury mélo za nasledek rovnéz snizeni poctu slouzenych bohosluzeb, které uz se
nekonaly kazdy den, ale pouze v nedéli.>® Pan Josef Nechvétal vzpomind, ze pravé
odchod posledniho stalého knéze z Kfemesniku poutnimu mistu velmi ublizil.>>®

Pohled cirkevnich tajemnikti na Vaclava BureSe nebyl jednozna¢ny — Jaroslav
Vaviina o ném roku 1950 napsal, Ze ,,je vithec jednim [jedinym] slusnym duchovnim na
pelhiimovském okrese. “>®" Naopak jeho nastupce J. Pavlitek se o Buresovi o rok
pozd¢ji vyjadiil kriticky: ,,V beseddch duchovnich i v rozhovoru se mnou se stavi jako
pokrokovy knéz, ale jak je vydét (Sic!) projevuje se pravée jeho postoj v kostele, kde ma
k vericim promluvit o nasi budovatelské praci a miru a ziimyslné mici. “*>® O dva mésice
pozdéji vSak Pavlicek navrhl BureSe jako vhodného kandidata na ,, vykonnostni

«559

odménu a v cervnu 1954 byl opét oznaCen jako ,,nejlepsi duchovni na okrese

560

pelhiimovském “,>*° coz mohlo vyznamné pfispét k jeho jmenovani pelhfimovskym

dé¢kanem, k némuz doslo 1. srpna 1954.

VI. 1. 2. Omezovani naboZenské svobody na Pelhfimovsku a na Kifeme$niku
Nabozenska svoboda byla na Kiemesniku v padesatych letech naruSovana mnoha

zpisoby, mezi néz patfilo napiiklad ptekladani bohosluzeb. Oficidlné bylo

554 Vaclav Bures (1911-1984), na knéze vysvécen 1939, poté puisobil v Cervené Regici (1939-1954).
1. srpna 1954 nahradil na postu pelhfimovského dékana Antonina Tichého, jenz byl pielozen ,,na
trvaly odpocinek.“ V této funkci setrval az do 5. anora 1970, kdy bys stizen mrtvici. SOKA
Pelhtimov, f. ONV Pelhfimov, inv. ¢. 2763, kart. 1938 (osobni evidenéni karty), fol. 8; TAMTEZ,
inv. ¢. 1091, kart. 680, fol. 82; RF Pelhfimov, Liber III, s. 167.

555 Od roku 1957 také na Kfemes$niku docasné piestala byt slouzena oblibena ptilno¢ni mse, roku 1958
na nasledujici dva svatky vano¢ni dorazilo vzdy néco pies padesat lidi; primérnad navstéva nedélnich
msi se pohybovala mezi tficeti az padesati osobami. SOkA Pelhfimov, f. ONV Pelhfimov, inv. ¢.
1086, kart. 680, fol. 76, 79.

%% SAA, Rozhovor s J. Nechvatalem.

557 MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. & 1795, kart. 770, fol. 5.

58 TAMTEZ, fol. 39.

559 Podle Pavlicka si Bure§ odménu zaslouzil jako jeden ze dvou knézi v okrese, zatimco ostatni
duchovni nepfichdzeli v uvahu, nebot’ se ,,pod ruznymi zaminkami vyhybaji ukolum, které knéz na
vesnici ma.“ Bure§ byl chvalen za svoji ucast na brigadach (pfedev§im v ned¢li, kdy byl kvuli
urychleni sklizn¢ pravidelné udilen dispens od pracovniho klidu) i na promitani sovétskych filmd,
rovnéz za kdzani zaméfena na ,, budovani socialismu a nutnost zachovani miru. “ Nékteti véfici vSak
podle OCT nebyli s takovymto obsahem kazani spokojeni a tvrdili, ,,Ze bude-Ii takto vést sva kdzani,
nebudou do kostela chodit.” Roku 1954 byl jmenovan arciknézem. SOKA Pelhifimov, f. ONV
Pelhiimov, inv. &. 1091, kart. 680, fol. 31, 69; TAMTEZ, inv. &. 1080, kart. 679, fol. 47, 58.

560 TAMTEZ, inv. ¢. 1091, kart. 680, fol. 89.
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zdivodnovano nutnosti véasného dokonceni zeméde€lskych praci; jindy se musely mse
presunout kvili volbdm nebo prvoméjovym oslavam. Vyjimkou nebyly ani pracovni
ned¢le, pricemz bohosluzby se obvykle mély konat v brzkych rannich hodinach — kdyz
naptiklad roku 1953 ptipadl prvni maj na patek, v pracovni ned¢€li 3. kvétna musely mse
skoncit do ptl osmé. V dobé¢ Spickovych znovych praci roku 1955 zadinaly nedélni mse
na Kfemesniku uz v pét hodin rdno; za t&chto okolnosti slaba icast nepiekvapila.>®
Znacn¢ zasahovano bylo také do vyuky nabozenstvi. Jesté¢ ve Skolnim roce 1951/1952
se v pelhfimovském okrese na nabozenstvi ptihlésilo pies 99 % zaki. Jako velmi tristni
oznadil OCT fakt, ze své déti roku 1952 piihlasily asi dvé téetiny funkcionatt KSC
a uditelt.’®? V nasledujicich letech se v8ak zajem o vyuku nabozenstvi rok od roku
snizoval;, mezi roky 1955-1957 se ptihlasilo vzdy kolem 70 % zéaku, roku 1959 jejich
pocet poprvé klesl pod 50 %. OCT ptitom mezi nejreligioznéjsimi obvody uvedl ,, Novy
Rychnov (pod Kiemesnikem) a Chvojnov. “°®3

Prekladani bohosluzeb a omezovani vyuky ndbozenstvi patfilo k béznym praktikdm
ceskoslovenské protinaboZenské politiky. Ta si brala za vzor Sovétsky svaz, kde byla
rovnéz provadéna ,, védecka osvétova propaganda materialistického svétového nazoru,
jejimz cilem je neustale zvySovat uvédomeélost pracujicich mas a postupné je zbavovat
nabozenskych predsudki. “*®* Urgité zmirnéni cirkevni politiky mélo pfinést rozeslani
usneseni UVKSSS ,, O chybdach v provadéni védecko-ateistické propagandy mezi
obyvatelstvem *, podepsané N. S. Chrus€ovem 10. listopadu 1954. Tento dokument
priznal, Ze misto ideologického piesvédCovani nespravné pievladlo hrubé chovani vici
duchovnim a zasahovani do c¢innosti cirkve, které vSak mohlo vést , k utvrzeni
a dokonce i posileni (...) naboZenskych predsudkii. “*®® Pod vlivem tohoto usneseni
predseda ceskoslovenské vlady Viliam Siroky v tinoru 1955 prohlasil, Ze je nutné zvysit
divéru pracujicich véficich ke komunistické strané. Oproti drivéjsi dob& zacal byt
kladen vé&tsi diraz na ,,plany ateistické propagandy®, sestavované cirkevnimi tajemniky,

jez se snazily presvédéit vefejnost o spravnosti ,,védeckého svétového nazoru®.>%

51 RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 140, 155.

52 podle OCT je vidét, ze ,, vétsina referentic OV KSC a ucitelii §kol neni jesté sama s naboZenskou
otazkou vyrovnana. “ SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhiimoyv, inv. ¢. 1089, kart. 680, fol. 1.

563 Velka ¢ast prihlagenych déti pry navic vyuku zanedbavala a dala radgji prednost biografu nebo
pionyrskym akcim, planovanym zamérné v dob& vyuky nabozenstvi. TAMTEZ, fol. 26, 154; SOKA
Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. ¢. 1080, kart. 679, fol. 89.

54 TAMTEZ, inv. &. 1079, kart. 679, fol. 32.

565 TAMTEZ, fol. 32-33.

%6 Soucasti planh ateistické propagandy byla organizace prednasek, uvedeni vhodnych filma
a divadelnich her, ale rovnéz snaha ziskat ptechodové ritudly do vlastnich rukou diky zatraktivnéni
necirkevnich siatkt, pohibu a vitani obcankd. TAMTEZ, fol. 50, 133-136.
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Zména atmosféry byla patrnd v Ceskobud¢jovickém kraji, kde byla roku 1955
zaznamenana zvySena aktivita duchovnich i véficich.®’ Nové podnéty zaznamenaly
ohlas 1 v pelhifimovském okrese, jak je patrné ze zapist pelhfimovského cirkevniho
tajemnika: ,, Uvolnéni cirkevni politiky neni nasi kapitulaci, ale taktikou (...) Masy
véricich musime ovliviiovat.“®%® Je viak zfejmé, Ze poleveni nenastalo ve vsech
ptipadech, ale vzdy zalezelo na konkrétni oblasti a okolnostech, jak doklada nize
zminény zakaz kyvadlové dopravy a omezovani procesi o kifemesnické pouti roku
1955.589 Uvolnéni vyvrcholilo roku 1956 v souvislosti s mezinarodni politickou situaci;
stézejni roli zde sehral tinorovy dvacaty sjezd Komunistické strany Sovétského svazu
a Chrus¢ovova kritika kultu Stalinovy osobnosti. V &ervnu 1956 doslo v CSR ke zrugeni
Statniho ufadu pro véci cirkevni, jehoz agenda pfeSla pod ministerstvo Skolstvi
a kultury.5"©

Ani po nastupu komunisti k moci neustaly autobusové zijezdy na Kiemesnik,
jejichz pocatek byl spojen srokem 1938 a rychlym proslaveni romanu Na krasné
samoté. Existovala pro né viak piisna pravidla — podle ob&zniku SUC z 16. ervence
1952 musely byt hlaSeny okresnimu cirkevnimu tajemnikovi; pokud se jednalo o cestu
do jiného okresu, bylo nutné oznameni obéma okresnim tajemniktim; v ptipadé vypravy
do jiného kraje se méla zalezitost feSit pres krajské cirkevni tajemniky. V praxi to
znamenalo, ze fada takovych cest byla zakazana, jako napiiklad exkurze z Lounovic
pod Blanikem, pldnovand na 7. zati 1952.>"! Postupné byl ovsem nalezen zplisob, jak
tato nafizeni obejit — oficidln¢ ,turistické zajezdy* mifily do jinych lokalit, ve
skutecnosti se jejich cilem stavala poutni mista. Touto cestou si nékteti veétici mohli
vynahradit omezovani tradi¢nich pouti, pfiCemZ tato praxe neunikla pozornosti

cirkevnich tajemnik, ale ziejmé proti ni nedokazali u¢inné zakrogit.>’? 26. dubna 1953

567 Podle cirkevnich tajemnikdi se v souvislosti s politickymi udalostmi zvysilo sebevédomi
duchovnich, kteii ,,chteji delat v ramci pouti slavnostnéjsi mse.” Na oficidlnich poradach sice
krasnymi slovy mluvili o miru, ale za zady OCT se snazili ozivovat ndbozensky zivot. SOA Ttebon,
f. KNV CB 11, inv. &. 1350, kart. 691, fol. 500.

568 SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhiimov, inv. &. 1079, kart. 679, fol. 142-143.

%9 Jako dalsi pifklad mize slouzit nepovoleni pritvodu na Bilou sobotu v rozsahu piedchazejicich let,
k némuz doslo v Bozejove u Pelhifimova roku 1955. TAMTEZ, inv. &. 1086, kart. 680, fol. 50.

57 . BALIK - J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 31.

"1 KCT z Prazského kraje nemél proti zdjezdu namitky, jihlavsky KCT ho viak zamitl s poukazem na
S§patnou cirkevné-politickou situaci v oblasti kolem Kiemes$niku. MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. ¢.
1883, kart. 808, fol. 64, 74-75.

572 Tato strategie byla ,,odhalena* naptiklad cirkevnim tajemnikem z Tyna nad Vltavou roku 1954
v souvislosti s poutnim mistem Bechyné, ale také pelhfimovskym cirkevnim tajemnikem, ktery uvedl,
7e CSAD ,pod rouskou vlastivédnych zdjezdii* potada , navstévy poutnich mist.” Potvrdil ji
i pamétnik J. H.: ,, Napsalo se, Ze se bude konat zdjezd, a jelo se na Kremesnik.” Zden¢k DEMEL,
Pod dohledem cirkevnich tajemnikii. Omezovani Cinnosti katolické cirkve v Ceskoslovensku 1945—
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na nejvyssi bod Pelhfimovska zavitaly dva autobusy, piivazejici navstévniky
z Jihlavska, kte¥i ,, naplnili vSecky lavice a jesté stali. “°" Vaclav Bouska je oznaéil jako
skutecné poutniky, nebot’ prosili o pozehnani a modlili se kiizovou cestu. Vétsi pocet
vyprav byl na Kfemesniku zachycen az ve druhé poloviné padesatych let.

V priibéhu padesatych let se rovnéz objevovaly stale nové a Casto velmi promyslené
restrikce kiemesnickych pouti. Na hlavni pout’ 8. ¢ervna 1952 piesto dorazilo asi deset
tisic lidi, tedy piiblizn€ o dva tisice vic nezZ minulého roku. Tato vzestupna tendence
byla ve srovnani s jinymi poutnimi misty spise vyjimkou;*’* Kiemesnik tohoto roku
Gicasti dokonce piedéil slavnou Svatou Horu®™® a &eskobudgjovicky KCT si uz
pochvaloval, ze pouté ,,zcela zanikaji a nebude dlouho trvat a zaniknou jako takové
docela (...)“®"® Jihlavsky KCT odhadoval, Ze asi jen polovina téch, ktefi na Kiemesnik
pfisli, mohla byt povazovana za skutecné poutniky — jednalo se pifedevSim o zbozné
venkovské zeny.>’’ V nasledujicich letech byl v této otazce jesté skeptict&jsi.>’® Hlavni
poutni msi slouzil ¢ervenoifeCicky duchovni Vaclav Bures, jehoz kédzani mélo ryze
cirkevni obsah. Sice pfiSlo 1 dost mladych lidi, ale ti se jevili spiSe jako vyletnici,
zlakani kiemesSnickou pfirodou a piitomnosti tradi¢nich stanki a zdbavnich podniki.
Jedina v¢étsi autobusova vyprava pricestovala z Jihlavy; na poutni vrchol se dalo dostat
také kyvadlovou autobusovou dopravou z Pelhfimova, zajistovanou CSAD.5"® Jests
v 1été 1952 oviem byla s CSAD uzaviena , dohoda o spoluprdci s KCT a OCT pri

povolovani poutovych autobusovych zdjezdii“,*® ktera méla byt dodrzovana az roku

1989 na prikladu jihoceského regionu, Brno 2008, s. 202; SOkA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov,
inv. ¢. 2756, kart. 1927, fol. 48; SAA, Zaznam rozhovoru s panem J. H., uskuteénény 5. tnora 2018
(dale Rozhovor s J. H.).

573 RF Pelhfimov, Liber IIL, s. 139.

574 K¥emesnik byl jedinym poutnim mistem v kraji, kde pocet p¥ichozich na hlavni pout’ vzrostl —
vsechna ostatni zaznamenala pokles ucasti, néktera dokonce o polovinu (Pohled, Montserrat). Pficinu
zvySeného zdjmu o KiemeSnik bychom moznd mohli hledat také v aktivnim plsobeni expozity
Jaloveckého. Nésledujiciho roku vSak v poctu poutnikt Kiemesnik zastinila Zelend Hora, podle KCT
hlavné diky velkému mnozstvi atrakei a stankd, jez ptilakaly mladé lidi. MZA Brno, f. KNV Jihlava,
inv. ¢. 1883, kart. 808, fol. 76, 86.

575 Na tuto pout’ totiz oproti osmdesati tisictim poutnikil z roku 1948 tentokrat dorazilo pouze pét tisic
lidi. Pric¢ina tohoto drastického poklesu ziejmé tkvéla v neposkytnuti autobusti véficim, ktefi se na
pout’ tradicné sjizdéli ze vzdalenych oblasti. Velky upadek zazivala také pohrani¢ni poutni mista,
z nichz né¢ktera byla uplné znicena, jako napiiklad kostel Panny Marie Pomocné u Zlatych Hor.
J. SEBEK, Poutni tradice, s. 201; Z. DEMEL, Pod dohledem, s. 203.

576 7. DEMEL, Pod dohledem, s. 202.

577 Pro zbozné starsi Zeny se ve zpravach cirkevnich tajemnikii vZilo oznaceni ,, svickové baby“.

578 Roku 1955 psal uz o pouhé péting pfichozich coby skuteénych poutnicich; odhad pro cely
Jihlavsky kraj zakladal na poctu navstévnikt kostela. MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. ¢. 1883, kart.
808, fol. 113.

57 TAMTEZ, fol. 71-72, 76-77.

580 podle této dohody nemélo feditelstvi CSAD autobusy na pouté poskytovat, ,ponévads reakce
zneuzivd a organizuje tyto zdajezdy s nepratelskym timyslem. OCT byli zaroveni duvérné instruovani,
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1953. Zastupci statni automobilové dopravy méli zajemcim takticky vysvétlit, proc¢
autobusy nemohou byt vypravovany, aniz by po pravdé ptiznali, Ze se se jednd o zdkaz
OCT a dochazi tak k potlacovani nabozenské svobody. Tento postup se vSak Casto
nezdafil %8

Pro pitisti rok vydal SUC nafizeni, obsahujici osm bodt, které musi cirkevni
tajemnici o poutich v kraji zaznamenat.%®? Rovn&Z bylo v planu jednat s Cedokem, aby
nespojoval letni zdjezdy s navstévou poutnich mist. Poklesu zdjmu o pouté se podle
navrhu KCT m¢lo docilit také znaénym omezenim poctu prodejnich stanku (ztistat mély
jen ty poskytujici obcerstveni), zabavni podniky mély pro pfisté¢ zcela zmizet. Tento
navrh se ale nepodaftilo uskutecnit. Byla sice uzaviena dohoda o omezeni prodeje zbozi
na cirkevnich poutich, k jejimu dodrzovani se ovSem statni podniky nemély — nechtély
si nechat ujit znaény vytézek.%

Na velkou pout’ 31. kvétna 1953 dorazilo asi pét tisic osob, tedy o polovinu mén¢ nez
roku 1952. Pouhy den pied pouti, v sobotu 30. kvétna, totiz byla vyhlaSsena ménova
reforma, ktera poznamenala mnoho obyvatel Ceskoslovenska. Obchodni podniky navic
provadély inventuru a na Kfemesnik tak nezavital Zadny stankat ani jediny zdbavni
podnik. Diky loniské dohodé s CSAD se také se podatilo omezit (byt’ ziejmé ne zcela)
autobusovou dopravu na pout.>®* Ptesto byl v nedéli kostel poutniky opét pieplnén;
doslo 1 na popularni slouzeni tfi msi zaroven u trojstranného oltate, ,, aby byla dodrzena
stard tradice. % Na kiemesnickou pout jako na jedinou pout v kraji dorazilo aspoi
n¢jaké procesi — vérnost zachovali Jihlavané, kteti jako obvykle dorazili az v nedéli

odpoledne v privodu s korouhvemi a poté na poutnim misté pfenocovali.>®

Ze ,,vy jako cirkevni tajemnici nebudete miti k pripadnym zdadostem (...) podstatnych namitek, a to
Z divodit taktickych.“ MZA Brno, f. KNV lJihlava, inv. ¢. 1883, kart. 808, fol. 77-78; SOKA
Pelhfimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 1086, kart. 680, fol. 3.

%81 pyikladem miize byt piipad neposkytnuti poutniho autobusu na kiemesnickou pout, o ktery méli
humpoleéti véfici zdjem roku 1956. Navzdory instrukcim a svému ¢lenstvi v KSC jim pry zastupce
CSAD sdélil, ze OCT jim autobus zakézal a pfipravil tak podnik nejméné o deset tisic korun. MZA
Brno, f. KNV Jihlava, inv. ¢. 1883, kart. 808, fol. 106.

%82 Jednalo se o data vyznamnych pouti, zdznam o i¢asti ve srovnani s minulym rokem, podil véFicich
a pouhych navstévnikl, podil mladeze, organizace dopravy (vypraveni zvlaStnich autobusti nebo
vlak®), dodrzeni dohody s CSAD o povolovani zajezdi na pouté, p¥itomnost prodejnich stankd
a zabavnich podniktli, ucast duchovnich a jejich kazani a ndvrhy na omezeni pouti v pfistim roce.
TAMTEZ, fol. 78.

583 TAMTEZ, fol. 76-78, 86, 100.

584 K dispozici mame pouze hlageni KCT o pribéhu pouti v celém kraji, zpravu pelhfimovského OCT
se nepodatilo dohledat. TAMTEZ, fol. 86-87.

%5 Pravé toto slouzeni tfi ms$i najednou bylo jednou z p¥i€in obliby putovani na Kiemesnik.
RF Pelhiimov, Liber I1I, s. 146.

586 TAMTEZ, s. 137, 141, 146; MZA Brno, f. KNV lJihlava, inv. &. 1883, kart. 808, fol. 87.
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Dalsi oblibenou strategii, jez méla snizit ucast na poutich, se stalo uspotradani jiné
atraktivni akce v den pouti. 13. Cervna 1954 se m¢l soubézné s kiemesnickou pouti
v Pelhfimové konat studentsky majales, organizatofi ho viak pravé kvili pouti zrusili.>®
Na poutni misto podle situa¢ni zpravy OCT piislo asi sedm az osm tisic lidi. Rada
véfticich pficestovala autobusem z Prahy a okoli, dale pak z Moravy. Obyvatele
Pelhfimovska piepravovali fidi¢i autobusii z vlastni iniciativy, bez védomi a svoleni
CSAD.*8 Hlavni poutni kazani mél ThDr. Josef Hlavni¢ka,?®® duchovni spravce z Nové
Cerekve. Vyssi ucast podle OCT zplisobila mimo jiné zvést, ze na KiemesSniku se budou
prodavat prebytky zeméd¢€lskych produktii. Z pelhfimovského okresu sice své stanky na
pouti diky zdsahu ONV umistila jen Jednota z Nového Rychnova a Vyskytné, ,, ale zato
prijela spousta prodejen statniho obchodu z Brna, Prahy, Jihlavy, Humpolce a dalsich
okresnich mést. Jestlize chceme néjakym zpusobem nendpadné omezovat cirkevni
slavnosti a pouté, tak by bylo tieba, aby SUC projednal tuto otdzku s ministerstvem
vniti. obchodu a dosahl tak, aby pouté byly obesilany jen v omezeném poctu podle
pokynii domdciho ONV.“*%

Ackoli Ktfemesnik od Tatzauerovy smrti postradal stdlého duchovniho, stile sem
prichdzelo znacné mnozstvi poutnikd. Krajsky cirkevni tajemnik si 8. dubna 1955
postesknul, ze na Kiemesniku se véficich ,,sejde stejné velké mnozZstvi, at' udéldme
opatieni jakékoliv.“*°* Potvrdila to i pout z 5. &ervna 1955. Ugast se podle KCT
pohybovala kolem tfinacti tisic osob. Oproti lofiskym deseti tisicim tedy pocet
prichozich vzrostl, a to navzdory tomu, Ze se ve stejny den v Jihlavé konala krajska
spartakiada. Vice nez dvojnasobné tentokrat Kfemesnik predcil dvé nejnavstévovang)si

poutni mista sousedniho ¢eskobud&jovického kraje, Rimov a Lomec u Vodian.>*? KCT

587 Tento postup KCT schvalil, a to vzhledem k tomu, Ze ani na jinych mistech v kraji se tyto
»protiakce” nijak zvlast' neosvédéily. Naptiklad v Dacicich byla 18. &ervence 1954 uspofadana
okresni mirova slavnost, jiz se zc€astnilo asi tisic lidi, zatimco na pout’ do nedalekého Kostelniho
Vydii dorazily ¢tyfi tisice navstévnikd. MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. €. 1795, kart. 770, fol. 131.
588 SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 1080, kart. 679, fol. 37, 61.

589 Josef Hlavnicka (1909-?) byl v kadrovych posudcich hodnocen velmi kladng. V kieme$nickém
kazani se podle OCT ,,zaméril na mirove budovani a nelze kdazani nic vytknout.” V unoru 1955 si
vsak dovolil neposlat povinny pisemny diskusni pfispévek na okresni konferenci obrancti miru, a to se
zdivodnénim, Ze tento namét ,, byl uz tolik prodiskutovan na tolika schiizich a tolikrat v tisku, ze by to
bylo nutné jen opakovanim toho, co uz mnohokrate a mnohymi zpiisoby receno a napsdano bylo. "

v

1091, kart. 680, fol. 89; TAMTEZ, inv. & 1080, kart. 679, fol. 37, 64; TAMTEZ, inv. & 2763, kart.
1938 (personalni zalezitosti), fol. 20.

50 TAMTEZ, inv. &. 1080, kart. 679, fol. 37.

591 MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. &. 1795, kart. 770, fol. 129.

592 7atimco jindy do Rimova pfichazelo kolem patnacti tisic poutniki, tentokrat jich navzdory
peknému pocasi dorazilo necelych pét tisic, na poutni misto Lomec asi Ctyfi tisice. SOA Ttebon,
f. KNV CB 11, inv. & 1356, kart. 698, fol. 8.
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vsak tento fakt omlouval tim, Ze pout’ stejné ztratila svlij ptivodni ndbozensky charakter,
coz podle n¢&j dolozil nizky pocet procesi i mnozstvi lidi v kostele — za celou nedéli se
jich tam vystiidalo kolem tisice. Zpovidat se sice zacalo uz pied Sestou hodinou ranni,
0 svatost smifeni ovSem projevilo zajem nejvys tii sta lidi. Navic se pry (stejné jako
ptedchoziho roku) roznesla zvést, ze se bude jednat o posledni pout, protoze se na
Kiemes$niku ma zacit t&Zit uran,>® a tak mohla fada lidi p¥ijit jen ze zvédavosti.>®

Hlavniho poutniho kazani se ujal Ceskobudéjovicky kapitulni vikar Antonin

Titman,®%

jenz byl ktomuto zodpovédnému ukolu vybran krajskym cirkevnim
tajemnikem®®® a podle n&j se jej zhostil , vice nez dobre. % Na kfemesnickou pout
dorazilo pét procesi, zatimco na Zelenou Horu a do Pohledu ani jediné. Poutnici
v privodu piiSli naptiklad z nedalekého Chvojnova, ale pouze pod podminkou, Ze
ptjdou ,, nejkratsimi cestami. > Podobné i tradiéni procesi Jihlavanii bylo tentokrat
omezeno, nesmél se konat privod pies mésto. Nasledujici roky mohli Jihlavsti ziejmeé
vyrazet az od kifze za hibitovem.>®® Uz v sobotu piiputovalo procesi ze sedmdesat
kilometrii vzdalené Osové Bitysky.5® CSAD viak dodrzela dohodu, take se podatilo
omezit autobusovou dopravu a na Kiemesnik dorazily pouhé dva autobusy, jeden
z Jihlavského a druhy z Prazského kraje. Kyvadlova doprava z Pelhfimova rovnéz
nebyla povolena. Zajemci o pout’ tak museli vyuzit vlastni dopravni prostfedky, jichz se
na Kfemesniku shromdzdilo zna¢né mnozstvi: na dvé st€¢ osobnich automobill, pét set
motorek a tfi sta jizdnich kol.%%

Za nejvetsi neSvar této pouti povazoval KCT skutecnost, Ze ,, byl odbyvan o tamni

pouti velky trh, na némz bylo mozno obdrZeti vsechno zbozi snad mimo vyrobky

5% Blize viz s. 102.

594 KCT odhadoval, Ze na poutich v kraji se letos asi pétina piichozich dala povazovat za skute¢né
poutniky (brano podle navstévy kostela). MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. ¢. 1883, kart. 808, fol. 113,
117-119.

%5 Antonin Titman (1910-1970), kapitulni vikai &eskobud&jovické diecéze v letech 1953-1968.
V dobé¢ internace biskupa Hloucha byl pravé on nejvyssim piedstavitelem diecéze; stal se symbolem
kolaborace s komunistickym rezimem. M. WEIS, Osudy katolické cirkve na jihu Cech — diecéze
vV obdobi spravy kapitulnim vikarem Antoninem Titmanem, S. 76-82 [online], dostupné
z https://studiatheologica.eu/pdfs/sth/2002/04/08.pdf, [cit. 10. 8. 2018]; KOL., Sictou a laskou:
k 100. vyroci narozeni ThDr. Jaroslava Kadlece, Vesela 2011, s. 71.

5% Formalng ho v$ak musel na Kfeme$nik poniZzenym dopisem pozvat pelhfimovsky d&kan. SOkA
Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. &. 1086, kart. 680, fol. 59.

%7 MZA Brno, f. KNV lJihlava, inv. &. 1883, kart. 808, fol. 113.

598 SOKA Pelhtimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 1086, kart. 680, fol. 32.

59 0. MED, Svatojakubské andly, s. 99-100, 105.

600 SOKA Pelhtimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 1080, kart. 679, fol. 61.

601 RF Pelhfimov, Liber I11, s. 154; MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. ¢. 1883, kart. 808, fol. 114, 117,
119.
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strojirenského priimysiu. “®°? OCT poukazal na vétsi mnozstvi zadbavnich podniki nez
v jinych letech; stank® podle né&j ,, bylo tolik, Ze se na prostranstvi nemohly vejit. “®% Na
pouti prodavali nejen obchodnici sdruzeni v Okresnim svazu spotiebnich druzstev
(Ctyticet dva stanki) nebo v narodnim podniku Pramen (sedmnact stankt), ale naptiklad
1 dvanéct soukromych obchodniki. Podle OCT ,,tito trhovci prodavali odlisné zbozi
nezli Jednota nebo Pramen, toto zbozi bylo vice obcany vyhledavano. “ KCT byl ptitom
piesvédCen, ze velkou ¢ast prichozich kazdoro¢né ptilakal praveé Siroky vybér zbozi;
dale pak poutové atrakce a tanecni zabava. Pokud by byly tyto doprovodné slozky
odstranény, zménily by se podle néj pouté na zalezitost hrstky starych zboznych Zen.
Zaroven si byl védom, Ze fada poutnik pfichdzi kviili védomi kontinuity s pfedchozimi
generacemi: ,, Tradice, zvyk dédeny z pokoleni na pokoleni navstévovati poutni mista,
jelikoz nebylo drive jinych moznosti spolecenskych shromazdeni — to udrzuje jeste
pomerné vysoké ucasti o poutich.” Jako uspéSna se projevila strategie v tdborském
okrese, kde byla ucast na jedné z pouti v ¢ervnu 1953 snizena konanim druzstevnich
trhii Jednoty tyden pred ni. Na pout pak uz nedorazily zadné stanky.®** Na Kfemesniku
vSak zifejmé k ni¢emu podobnému nedoslo.

Béhem kiemesnické pouti 27. kvétna 1956 prislo podle pelhiimovského de€kana
Burese az dvacet tisic lidi, OCT sttizliveji hovofil o tfindcti az Sestnécti tisicich. Podle
zpravy KCT se v kostele na vSech nedélnich msich i mimo né€ vysttidalo asi patnact set
véficich. Udast se kazdopadné oproti predchozimu roku zna¢né zvysila, podobné jako
na jinych poutich v Jihlavském kraji; pfi¢inu spatfoval KCT v momentalni politické
situaci. Mezi lidmi se navic rozsitfila zvést, ze na pout’ piijede Ceskobudéjovicky biskup,
,,ale ti, kteri tam snad prisli letos proto, aby (...) slyseli biskupa, mozna podle nadeji

“605  Opét totiz dorazil

nékterych poutnikit reakéne Fecniciho, byli zklamani.
¢eskobudéjovicky vikat Antonin Titman, jenZ podle KCT pronesl nejlepsi ze vSech
poutnich kazani v kraji. ,, Nabddal verici k oddanosti nasemu statnimu zrizeni a poctivé

praci a boji za svétovy mir. “®®® Téma kazani krajsky cirkevni tajemnik s Titmanem

602 Jeden stanek patiil také prodejctim liberecké bizuterie, dal$i obchodnikiim se svatymi obrazky

z Pfibrami. Pelhfimovskym bylo sice nafizeno, aby na KremesSnik umistili pouze stanky
s nejnutnéj$im obcCerstvenim, ale ti piikaz obesli a udajné na KVKSC ziskali Gstni souhlas k prodeji
jakéhokoli zbozi; vymluvili se na nutnost splnéni planu. MZA Brno, f. KNV lJihlava, fol. 114, 117—
119.

803 Bylo jich napoéitano sedmdesat jedna. TAMTEZ. Plati pro cely odstavec.

%0 Autor bohuZel neuvedl, o jakou pout’ se jednalo. Z. DEMEL, Pod dohledem, s. 202.

605 MZA Brno, f. KNV lJihlava, inv. &. 1883, kart. 808, fol. 100, 105-107; RF Pelhfimov, Liber III,
s. 155.

806 MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. & 1883, kart. 808, fol. 100.
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probral jiz na spolecné dubnové poradé. Zaroven vSak poznamenal, Ze ,,snad by bylo
byvalo vhodnéjsi, kdyby se vyhybal vice ve svém kazani castéemu uzivani naseho
politického ndzvoslovi a priodel sva slova nabozZenstéji. V priubéhu kazani odeslo asi
padesat posluchacu z kostela (...) Po kazani bylo slyset ojedinélé hlasy, Ze to, co slyseli
od kazatele, slysi na verejnych schiizich a nemusi navstévovat poutni mista. To se
Jednalo jiste o tzv. vérici, kteri navstévuji poutni mista proto, aby tam slyseli posilu pro
své reakcni smyslent. “®%7

Procesi dorazilo znovu pét, jedno z Chvojnova a ostatni z moravské strany
Ceskomoravské vrchoviny. Pét bylo také zajezdnich autobusi. CSAD tentokrat opét
organizovala kyvadlovou dopravu z Pelhfimova, letos navic poprvé kyvadloveé jezdily
autobusy i z Nové Cerekve a Horni Cerekve. Na kiemesnické pouti (stejné jako vloni)
nechybélo ani znaéné mnozstvi stanki, poutovych atrakci se dostavilo dvacet devét.t%®
KCT ve své zpravé zminil, Ze tentokrat nebyla u¢inéna zadné opatieni proti dopravé na
poutni mista nebo prodeji zbozi. Jakakoli ufedni omezovani pouti by podle néj nebyla
vhodnd, ,,jelikoz by nam neprinesla zZddného politického uZitku. “609 Rovnéz seslo
z vétSiny akci, planovanych soubézné¢ s poutémi. V Pelhfimové se mél v den
kfemesnické pouti konat studentsky majales, opakoval se vSak scénai zroku 1954:
majales ,, byl odieknut — soudruzi se lekli poutni konkurence.®*® Prob&hlo pouze
nékolik zavodl branné zdatnosti v mensich obcich, v Humpolci byly zorganizovany
krajské ptebory v kopané a v hazené.®!!

Kromé hlavni pouti byla po celou dobu padesatych let slavena také mala pout,
spojend s zehnanim pramene. Ackoli uast na ni zfejme nebyla nijak vysoka (v roce
1956 bylo zminéno sto pfichozich), stale bylo zvykem Zadat alespon jednoho dal$iho

knéze o vypomoc, podobné jako pfi oktavu. Déle byla zachovana i anenska pout’, ktera

807 K azani bylo ptitomno celkem asi &tyfi sta padesat lidi. TAMTEZ, fol. 105.

808 Ve sténcich se prodavalo nejen tradiéni poutové zbozi a sladkosti, ale také textil a pfedméty Siroké
potieby. Z atrakci dorazily kolotote, houpadky, cirkus, zapasnicka aréna a stfelnice. TAMTEZ, fol.
105-107.

609 Jeding, co se podle n&j dalo ovlivnit, byl vybér kazatele a zpovédniki. TAMTEZ, fol.106.

610 Poutni konkurenci® zvy$ovala domnéla piitomnost deskobudg&jovického biskupa. Organizatofi se
udajné obavali, Ze by na majalesu prodélali. Pouze soubézné s pouti v Pohledu se podafilo uskute¢nit
protiakci: v Havlickové Brod& probihaly oslavy stého vyro¢i tmrti Karla Havlicka Borovského.
Planovany uéinek se vsak nedostavil — dokonce i néktefi funkcionafi a ¢lenové KSC uptednostnili
radg&ji pohledskou pout. TAMTEZ, fol. 100, 106-107.

S11 TAMTEZ, fol. 108.
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se podle zapisu z roku 1959 dala povazovat pouze za lokélni zalezitost. Svatovaclavska
pout v tomto obdobi v pramenech zmitiovéna nebyla.®!2

Omezovani nabozenské svobody se netykalo jen fimskych katolikti — pod dozorem se
ocitly i nekatolické cirkve a neuznané sekty, mezi néz byli fazeni napiiklad adventisté
sedmého dne. Sviij sbor méli v Horni Cerekvi, vzdalené od KiemesSniku asi deset
kilometrti. Jejich ¢innost byla zakazéna roku 1952, k obnové cirkve doslo roku 1956.
K nekatolickym cirkvim se podle udaje z roku 1954 na Pelhifimovsku hlasily necelé dva
tisice lidi (oproti vice nez osmnacti tisictim katoliki1),®*® pfi¢emz nejsilngjsi pozici méli

evangelici, nasledovala Cirkev ¢eskoslovenska a nejméné pocetna cirkev bratrska.®14

V1. 2. Snahy o nové vyuziti Kfemesniku
Obdobi padesatych let se neslo ve znameni budovatelskych snah a turistickému ruchu
na Kfemesniku nijak neptalo. Po zabrani dfevéné vyhlidkové véze armadou se dostal na
fadu zdejsi oblibeny hostinec — v prosinci 1950 byl uzavien a do 1. ¢ervence 1953 tu
fungovalo stfedisko pracujiciho dorostu. Poté byla budova vyuzivana jako politicka
skola OV KSC a nasledné slouzila jako udetni $kola druzstva Jednota. Souéasti
stiediska pracujiciho dorostu byl také internat a nékteti jeho chovanci chodili do kostela
na mse.%'® Podle slov pamétnika J. H.51® se jednalo o u¢né pelhfimovského Agrostroje,
ktefi z Kfeme$niku do tohoto podniku dojizdéli na praxi. Skola navic pro své ucely
zabrala 1 ob¢ kiemeSnicke vily. Pozdé&ji byly v mistnim interndtu ubytované budouci
prodavacky, zdkyné ucetni Skoly. Ty z nich, které se vyucily roku 1955, na Kiemesnik
dodnes kazdoro&né jezdi zavzpominat a prohlédnout si kostel.®!” Jihlavské periodikum
Jiskra zvetejnilo roku 1958 pochvalny ¢lanek: zakyné kiemesnické skoly totiz ,, slibily
XI. sjezdu komunistické strany, zZe do jeho zahdjeni brigadnicky provedou vysadbu lesa
o vymere 2, 2 ha. Odpracovaly pritom celkem 1500 normohodin a svij zavazek jiz

Cestné splnily. “®18

612 (J¢ast na oktavu riizné kolisala, k dispozici mame tidaj o dvou stech poutnicich z roku 1953 a péti
stech z roku 1954. SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 1080, kart. 679, fol. 31, 36, 89;
RF Pelhfimov, Liber I11, s. 159.

Pelhiimov, inv. ¢. 1089, kart. 680, fol. 5.

84 TAMTEZ, inv. & 1082, kart. 679, fol. 1, 5; TAMTEZ, inv. &. 1088, kart. 680, fol. 3.

615 RF Pelhiimov, Liber III, s. 126, 128, 134, 137, 157; SAA, Rozhovor s B. Zméatlem.

616 pan J. H. (1941), od roku 1967 staly obyvatel Kiemesniku; rovnéz byvaly kifemesnicky kostelnik
a privodce, ktery se aktivné ucastnil oprav poutniho arealu.

17 SAA, Rozhovor s J. H. ze 7. Cervna 2018.

618 Jiskra. Organ krajského vyboru KSC v Jihlavé 40, 1958, &. 43, s. 5.
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V této dobé se rovnéz objevil navrh hledat kolem Kiemesniku uran, jenz ziejmé
souvisel s potvrzenim mirné radioaktivity kifemeSnické studanky.®’® Podle pana
B. Zmatla zde prizkumy probihaly v prvni poloviné padesatych let, ale pokud zde
vubec néjaky uran byl nalezen, nejednalo se o mnozstvi, které by bylo dostatecné
lukrativni.?® Navzdory tomu se zvésti o pfipadné t&zb& uranu dostaly do povédomi
vetejnosti, takze je jest¢ v osmdesatych letech zminil humpolecky rodak Ivan Martin

Jirous ve své slavné basnické sbirce Magorovy labuti pisné.®?!

619 RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 109.

620 SAA, Rozhovor s B. Zmatlem.

2L "yi v Pelhifimové kdejaky buran / Kiemesnik zbouraji nasli tam uran”. lvan Martin JIROUS,
Magorovy labuti pisné, Praha 2006, s. 80.
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VII. Kifeme$nik 1957-1970
VII. 1. Kitemesnik cirkevni v posunu od temnych let k rokiim nadéje

VII. 1. 1. Cirkevné-politicka situace v okrese Pelhiimov a jeji vliv na
KremeSnik
Zatimco v prvni poloving padesatych let se cirkevni tajemnici v pelhfimovském okresu
velmi rychle stiidali, 1. Cervence 1955 se situace stabilizovala pfijetim Frantiska
Kalkuse. Mezi Cervnem 1958 a zafim 1959 piestal post cirkevniho tajemnika
vykonavat, nacez zustalo misto OCT neobsazeno. Jeho praci docasné zastal Josef
Valenta, vedouci odboru Skolstvi a kultury rady ONV, tento stav vSak nelibé nesli
krajsti predstavitelé, nebot’ ve chvili, kdy cirkevni tajemnik okresu chybél nebo byl
ptezirdn, ,, nikdo z verejnych cinitelit o duchovni politicky nepecoval a neprivadél je na
myslenku pozitivai spoluprdce na budovani socialismu. %%

V Sedesatych letech se na postu okresniho cirkevniho tajemnika vystfidali dva muzi.
Ziejm¢ uz na konci roku 1960 se funkce ujal Milan Effenberger. Roku 1961 si ovsem
postézoval, Ze se nemohl plné vénovat své praci: dva tydny stravil na Skoleni, Sest tydnti
na vojenské stfedni Skole v Praze, dvanact tydni zabralo mimotfadné vojenské cvi€eni
a také si vybral tfi tydny dovolené. Jako okresni cirkevni tajemnik byl navic zamé&stnan
jen na polovicni uvazek, takze nestihal zpracovat poZadované materialy. V tnoru 1963
projevily nadiizené organy velkou nespokojenost s Effenbergerovou praci, nebot” jednal
na vlastni pést, bez projednani snimi, coz bylo vyhodnoceno jako nezadouci.t?
V prvnim pololeti roku 1965 pravdépodobné sdm odesel, takze cirkve na okrese ztistaly
nékolik mésict bez dozoru.®%* 1. biezna 1966 ho nahradil Frantisek Hort.®%° Zda se, Ze
patfil k nejvstficnéjSim tajemniklim v historii Pelhfimovska — evangelického
duchovniho ptekvapilo, Ze na sebe vzal chybu svého ptedchiidce a omluvil se za ni;%?®
pozoruhodné bylo i jeho angaZzovani p¥i opravach cirkevnich pamatek.%?’

Od roku 1960 se Pelhiimovsko stalo soucasti JihoCeského kraje a okres Pelhiimov se

vyrazné zvétsil.® KCT ve své zpravé zkvétna 1962 uvedl, Ze , nejreligiéznéjsim

622 SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhiimov, inv. &. 1080, kart. 679, fol. 4.

623 SOA Tiebon, f. IKNV CB, inv. &. 799, kart. 504, fol. 2, 10.

624 Effenbergerovy zpravy se vyznacovaly pomérné vysokou preciznosti, pfesto se neubranil nékterym
hrubym pravopisnym chybam. SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhifimov, inv. ¢. 2753, kart. 1926
(smérnice), fol. 38.

625 SOA Tiebon, f. JKNV CB, inv. €. 799, kart. 504, fol. 76.

626 SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. &. 2756, kart. 1931 (vyuka nabozenstvi-statistika), fol.
19.

627 Blize viz s. 157.

628 7. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 480.
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okresem Vv nasem kraji je okres Pelhiimov a zvlast Zelivska oblast. V nékterych obcich
této oblasti je duchovni hlavni vedouci a rozhodujici osobnosti.®*® Toto tvrzeni
dolozily i cCetné statistické tdaje, podle nichZz se pelhifimovsky okres ve vSech
sledovanych kategoriich (icast na bohosluzbach nebo na vyuce nabozenstvi; podil
cirkevnich kitd, shatkd a pohibi) dlouhodobé umistoval na nejspodnéjsich ptickach®®
v ramci JihoCeského kraje, ktery byl pfitom sdm hodnocen mezi Ceskymi kraji jako
nadprimérné religiozni.®®! Prispival k tomu i fakt, Ze asi dvé sté ¢lentt KSC posilalo své
déti na naboZenstvi, a to jak na poc¢atku Sedesatych let, tak roku 1968.6% Ve zpravé
krajského cirkevniho tajemnika byl tento fakt zdivodnén tim, ze se dodnes jedna
o prevazné zemédelsky kraj, kde ve méstech Zije jen tfetina obyvatel. Bylo rovnéz
poukéazéano na historické koteny vysoké religiozity Pelhfimovska, kdy byla velkd ¢ast
okresu spravovana feholnimi fady, zejména Zelivskymi premonstraty.®®® Dalsi
vysvétleni pfinesl dokument Osvétového tstavu v Praze ,, K nékterym otazkam védecko-
ateistické vychovy* z roku 1962: ,, Velkou ulohu v sile religiozity urcité oblasti hraji
také poutni mista. Na Pelhiimovsku Zeliv, Kremesnik se svou zdzracnou vodou, na
Zdarsku Zelend Hora a dalsi. Oblast premonstrdtského klastera v Zelivé patii
k nejreligioznéjsim oblastem okresu. Ideologicky vliv tohoto klastera se bude jesté
dlouhou dobu negativné projevovat v ukazatelich religiozity okresu. “®3*

Obdobi konce Sedesatych let se vyznaCovalo zna¢nou emancipaci katolické cirkve,
K niz krom& domaciho politického vyvoje pfispélo i konani druhého vatikanského
koncilu mezi roky 1962 a 1965. Mezi jeho dusledky patiilo predev§im uzpisobeni
liturgie moderni dobg, tedy slouzeni mse celem k lidu, vyuziti narodnich jazykt nebo
vEtsi zapojeni véticich pii bohosluzbg. V ceském prostredi mélo poselstvi koncilu uvést
v zivot Dilo koncilové obnovy, jeZ roku 1968 nahradilo kolaborantské Mirové hnuti
katolického duchovenstva.5®® Uz béhem roku 1967 viak konal dékan Bure$ liturgické
konference, na nichz méli duchovni Pelhifimovska sjednotit slaveni liturgie. OCT

zachytil, Ze véfici na novinky reagovali kladné, a to napfic vSemi generacemi,

u mladych navic vedly ke zvysené navstévé bohosluzeb.®%

629 SOA Tiebo, f. JKNV CB, inv. & 795, kart. 502, fol. 106.

630 Jelikoz cilem vladnouci moci bylo sniZeni poétu nabozensky zaloZenych obé&anti, okresy byly
hodnoceny sestupné: ty s nejvyssimi ukazateli religiozity se umistovaly na poslednich mistech.

831 TAMTEZ, fol. 63.

632 TAMTEZ, fol. 64; SOKA Pelhtimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 2753, kart. 1926 (zpravy), fol. 84.
633 SOA Tiebo, f. IKNV CB, inv. &. 799, kart. 504, fol. 40-41.

634 SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhiimov, inv. &. 2756, kart. 1927, fol. 43.

635 5. BALIK — J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 4445,

636 SOA Tiebon, f. IKNV CB, inv. &. 799, kart. 504, fol. 78.
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Nébozenska aktivita vyvrcholila roku 1968, kdy dochéazelo ke zfizovani farnich rad
ztad laiki a kostely se plnily vice lidmi nez diiv. Nezamezilo tomu ani Castéjsi
sepisovani ,,zprav o cirkevné politické situaci na okrese. OCT si stézoval, ze knézi
, nejradeji by jednali bez védomi statniho organu a nejvroucnéjsim pranim snad vSech
duchovnich je zruseni funkce cirkevnich tajemnikii. “%3" Zatimco jesté v nedavné dobé se
duchovni na okrese chovali loajalng, nyni dva z nich zorganizovali podpisovou akci za
odvolani cirkevnich tajemniki, kterou podepsalo Sest knézi. K riistu jejich sebevédomi
nepochybné pfispélo 1 znovuustaveni fady biskupli, mezi nimi i ¢eskobud¢jovického
Josefa Hloucha.®® Ten zbavil dékana Burese funkce vikate, a dokonce se jednalo o jeho
pielozeni, nebot ,,po celou dobu spolupracoval se statni spravou. “%*° Na zakrok KCT
vSak k tomuto kroku nedo$lo. Na okrese byla navic po mnoha letech opét udilena
svatost bifmovani, o niz véfici projevovali velky zdjem: naptiklad v Pelhfimové ji roku
1969 prijalo pres sedm set lidi, podobny pocet hlasil i Novy Rychnov. Reakci na
zménéné poméry byl rovnéz prudky narGst poctu ptihlaSenych déti na vyuku
naboZenstvi. Zatimco na pocatku Sedesatych let mnozstvi zdjemct o tento pfedmét stale
Klesalo, od roku 1964 byla v tomto ohledu (s jednou malou vyjimkou) zachycena
vzestupna tendence, jez vyvrcholila roku 1968, kdy se na Pelhfimovsku pfihlasilo témér
0 18 % vic 74kl nez predchoziho roku. Mensi nariist pokracoval i nasledujiciho roku.®4°
OCT v této souvislosti poznamenal, Ze , bylo tu skutecné velké uvolnéni v mysleni
lidi. <54

Zména dobové atmosféry prispéla také k znovuobsazeni postu kiemeSnického
expozity. Po odchodu posledniho vypomocného knéze na podzim 1955 zacal na
Kiemesnik dojizdét pelhfimovsky dékan Véclav Bures. Tento stav trval téméf tiinéct
2

let, az 1. Cervence 1968 biskup Hlouch ustanovil expozitou ThDr. Jaroslava Kadlece,®

cirkevniho historika a knéze bez stitniho souhlasu k vykonu duchovni sluZby,

837 Navzdory tomu OCT tvrdil, Ze vztahy mezi nim a duchovnimi jsou pfatelské, dokonce byl pozvan

na poradu duchovnich, ackoli biskup takovyto krok vikaiim nedoporuéoval. TAMTEZ, fol. 155, 188.

638 Hlouch byl internovan od roku 1950; uz roku 1960 véfici organizovali podpisovou akci za jeho
navrat na biskupsky post, ktery se vsak uskute¢nil az roku 1968. TAMTEZ, fol. 40.

639 Biskup pry daval jasné najevo, Ze jsou mu bliz§i duchovni, ktefi méli v minulosti problémy
s komunistickym rezimem. TAMTEZ, fol. 186-187, 266.

840 TAMTEZ, fol. 157, 193.

641 SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. & 2753, kart. 1926 (zpravy), fol. 63.

642 Jaroslav Kadlec (1911-2004) puisobil jako profesor cirkevnich dé&jin v &eskobud&jovickém
bohosloveckém seminafi. V padesatych letech pfisel o statni souhlas a byl véznén, poté pracoval jako
déInik v pelhfimovském Agrostroji. Roku 1968 byl rehabilitovan. RF Pelhiimov, Liber IIL., s. 164;
KOL., S uctou.
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pracujiciho v pelhfimovském Agrostroji prevazné u lisu plechu.%*® Funkci expozity mél
zastavat do té doby, nez bude jmenovan profesorem na teologické fakulté
v Litoméficich.% Tento rodédk z nedaleké Dolni Cerekve na Kiemesnik ptichazel od
détstvi a prave pii zdejsi pouti se asi jako jedenactilety chlapec rozhodl pro knézstvi.54°
Nyni zil v Horni Cerekvi u své netefe, ale jelikoz nevlastnil automobil, na KfemesSnik
ho vozil jeho zndmy. Kdyz nem¢l ¢as, musel novy expozita urazit vzdalenost pres deset
kilometra pésky. Mse slouzil pouze v ned€li a ve svatecni dny. Pan J. H. vzpomina, jak
na Kadlecovu prvni msi na Kfeme$niku dorazili i kolegové z Agrostroje, coz svédéilo
o jeho oblibé v kolektivu. Sam jej pak hodnoti jako ,,uZasného cloveka .54 Historik
Ivan Hlavacek tvrdi, ze Kadlec mluvil o Kfemesniku s takovym zapalem, Ze to v ném
samotném zanechalo stopy.®*” Ve vedeni pamétni knihy v$ak pokradoval dékan Bures,
protoze uz od roku 1954 byla ulozena na pelhfimovském dékanstvi. Z jeho zapist je
patrné, ze Kadlecovo ustanoveni expozitou jej nijak nepotésilo. Biskup Hlouch tento
krok totiz zdlivodnil tim, ze na KfemeSniku neni o poutniky a turisty dostate¢né
postarano. ,, Toto tvrzeni jako duchovni spravce musim odmitnout jako nepravdivé,
protoze na Kremesniku byly bohosluzby kazdou nedeéli a svatek a nikdo neodesel
nevyzpovidany ani o velkych poutnich navalech. “®*® Jmenovani nového expozity opét
potvrdilo Hlouchiv mimotadny zajem o Kiemes$nik. Podle zpravy z roku 1969 zde
navic planoval zfidit exerci¢ni dim pro duchovni. ,,/ kdyz mu to bylo vymlouvino
pelhiimovskym dékanem Viaclavem BureSem s poukazovanim na havarijni stav
cirkevnich budov na KremeSniku, trva stale jesté umysl biskupa o jeho veétsi
a rozsahlejsi vyuziti Kremesniku pro cirkevni ucely.” Posledni citovana slova byla
gervené podtrzena a touz éervenou tuzkou bylo vepsano: ,, Co délat proti tomu? %4

V dubnu 1969 byl Jaroslav Kadlec jmenovan profesorem na bohoslovecké fakulté

v Litoméficich, na ptani biskupa byl vsak zatim expozitou ponechan. K 1. srpnu pak

843 Pfi této praci hrozilo vysoké riziko trazu, které Kadlec zvySoval tim, Ze misto spanku se mnohdy
vénoval historii. Pesto byl n€kolikrat vyhodnocen jako nejlepsi pracovnik podniku. KOL., S uctou,
s. 62, 86.

644 RF Pelhiimov, Liber IIL, s. 164; SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 2753, kart. 1926
(zpravy), fol. 89, 141.

645 Vedlo ho k tomu kazani o nedostatku knéZi. KOL., S #ctou, s. 105.

646 Pan J. H. rovnéZ vzpomina, Ze Kadlec se i v poslednich letech Zivota na K¥emesnik neustale rad
vracel. Pfi své posledni navstévé neopomnél prispét na opravy kostela. SAA, Rozhovor s J. H.
Z 5. tnora 2018.

647 KOL., S uctou, s. 18.

648 Negativni Burestiv postoj ke Kadlecovi se promitl také do dal§iho zapisu, tykajiciho se oprav
Kiemesniku. Bure§ si stézoval, Ze , ac byla oprava provedena Vv dobé expozity ThDr. Jaroslava
Kadlece, byla zajisténa a financovana pel. dékanem.* Jingym pismem vsak bylo pfipsano: ,, Kterému
byly odvddény viechny sbirky! RF Pelhfimov, Liber II1., s. 164.

849 SOkA Pelhiimov, f. ONV Pelhtimov, inv. & 2753, kart. 1926 (zpravy), fol. 224, 266-267.
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1,90 vyslovné uréeny jako vypomocny

nastoupil novy pelhfimovsky kaplan Jan Kota
duchovni pro Kifemesnik. Bohosluzby na Kfemesniku slouzil tehdy, kdy se to véficim
nejvice hodilo, tedy o pul desaté, ,,aby mohli pouzit autobusového spojeni do kostela

a zpét. “®!

VII. 1. 2. Od utuZeni proticirkevni politiky k velkému uvolnéni konce
Sedesatych let
Pouté v letech 1957-1959 a 1967-1969 byly zasadné ovlivnény soub&Znym konanim
festivali mladeze, o nichz blize pojednava nasledujici kapitola. Tyto svétské akce mély
prispét k piepsani obrazu KiemesSniku v kolektivni paméti. Cirkevni ¢ast vSak stale
zustala zachovéna. 16. ¢ervna 1957 kazal opét Antonin Titman. Nasledujiciho roku se
ale ze zdravotnich divodu omluvil; m$i misto n& slouzil Vaclav BureS. Okresni
cirkevni tajemnik ovSem hodnotil dekanovo kazani kladné. Bliz§i tdaje o poctu
ucastnikli nebo procesi nejsou pro konec padesatych let zndmy. Prameny dokladaji
pouze Ctyti procesi, kazdé Citajici asi padesat osob, jez dorazila na pout’ 1. ¢ervna 1958.
Zadné viak nepfislo z pelhfimovského okresu, vérnost opét zachovali Jihlavané. OCT
odhadoval, ze v kostele se tentokrat vystfidalo mnohem méné véficich nez vloni a Ze
kdyby pout’ nebyla spojena s festivalem, ucast by se pohybovala kolem deseti tisic
piichozich. Roku 1959 pak OCT nafidil, Ze mSe smi byt 0 pouti slouzena pouze v devét
a V jedenact hodin. Hlavni kazani v letech 1959 a 1960 ptevzal ¢eskobud&jovicky
kanovnik Vaclav Klabouch.%%?

Kfemesnicka hlavni pout byla peclivé sledovana i v Sedesatych letech. O jeji
dilezitosti svédci fakt, ze byla kazdoro¢né zarazovana do ptehledu vyznamnych pouti
v Ceskoslovensku. V den hlavni pouti vnedéli 12. ervna 1960 se konaly volby do
Nérodniho shromézdéni, a tak dorazilo vyrazné¢ méné lidi nez jindy a nekonal se ani
festival mladeze. Navstévnici tentokrat pfijeli spiSe osobnimi automobily, poté, co

splnili svou voli¢skou povinnost. Vice véficich se na KfemesSniku seSlo az o oktavu

26. ¢ervna 1960. Zastupce cirkevniho tajemnika napocital sedm autobust a pét stankt

650 Jan Kotal, rodak ze Susice. Byl ustanoven administratorem v Pelhfimové poté, co Burese postihla
mrtvice. Roku 1971 byl pfelozen. RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 167.

51 Byl tim minén autobus jedouci z Pelhfimova do Nového Rychnova, ktery dodnes zastavuje
nedaleko od vrcholu Kiemesniku. P¥ima linka totiz jezdila odpoledne. TAMTEZ, s. 165; SOKA
Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. ¢ 2753, kart. 1926 (zpravy), fol. 172-173; SAA, Rozhovor
s B. Rasochou.

652 RF Pelhtimov, Liber III, s. 156-158.; MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. &. 1883, kart. 808, fol. 49,
56.
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s obcerstvenim a upominkovymi piredméty. Pouti se zic¢astnilo do tisice lidi, a to spise
ze vzdalengjSich mist nez z blizkého okoli. V nedéli vecer pfislo i procesi z Jihlavy
o osmdesati ¢lenech.®®® Bylo to naposledy, kdy byla tradiéni pout s procesim
jihlavskym povolena. Provézela ji fada komplikaci — jihlavsky kaplan Med se nemohl
uvolnit ze svych bohosluzeb, takze procesi dostihl az v MiroSoveé, a promluvu
k jihlavskym farnikim na Kifeme$niku mu pelhfimovsky cirkevni tajemnik vyslovné
zakazal. Ptitom jeSt¢ minulého roku bylo kazani jihlavského duchovniho na poutnim
misté povoleno. Procesi §lo navic celou zpatecni cestu za boufe, presto pry panovala
dobra nilada.®>

Ani 28. kvétna 1961 se kiemesnicka hlavni pout’ nevydatila. Ugast pfislibil kapitulni
vikaFr Titman, ale v sobotu i v ned¢li husté prielo a teplota klesla téméf k nule. Titman
nedorazil a i nav§tévniki pfislo malo. Festival mladeZe se znovu konal aZ po pouti.5%
Poprvé nedorazilo jihlavské procesi: pelhfimovsky OCT neudélil jihlavskému
duchovnimu Oldfichu Medovi souhlas k pouti s odivodnénim, Ze se jedna o jiny kraj
a jinou diecézi, nacez ji zakazal 1 Okresni narodni vybor, ktery po prozkoumdni trasy
procesi usoudil, Ze by mohlo narusit dopravu.5%® Jihlavané ptitom patfili k nejvérnéjsim
kiemesnickym poutnikiim: jejich procesi je spolehlivé dolozeno v letech 1950, 1952—
1955, 1958-1960,%7 ale je pravdépodobné, ze ve sledovaném obdobi dorazili jestd
vicekrat. Je mozné tvrdit, Ze vétici zasahovani do cirkevnich zvyklosti vétSinou nelibé
nesli; reptali naptiklad proti castému slaveni velikono¢niho vzkiiSeni bez tradi¢niho
privodu.®®8

Kiemesnicka pout’ 17. €ervna 1962 se rovnéZ nesla ve znameni riznych omezeni.
Zpovidat mohli pouze tfi knéZzi — vEtsi pocet nebyl povolen, stejné jako neprosla ani
zadost o zvlastniho kazatele, takze msi slouzil Véclav Bures. Cizi kazatel pak na hlavni

msi promluvil az roku 1968, do té doby kazal vzdy pelhfimovsky dékan. Roku 1962

navic opét nedorazilo vérné jihlavské procesi — nedostalo povoleni od ONV.%%

653 RF Pelhfimov, Liber III, s. 159; SOkKA Pelhfimov, f. ONV Pelhiimov, inv. & 2762, kart. 1937
(katolici), fol. 13, 56.

854 0. MED, Svatojakubské andly, s. 105, 107.

655 RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 159.

8% Tento z4dznam je zaroven posledni zminkou o Kiemesniku ve svatojakubskych analech, které byly
vedeny do roku 1964. O. MED, Svatojakubské andly, s. 109.

857 TAMTEZ; MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. ¢. 1883, kart. 808, fol. 56.

6% Roku 1959 byly navic v okrese ziejmé& poprvé zakdzany prosebné priivody do poli. SOkA
Pelhiimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 1086, kart. 680, fol. 94, 107.

89 Vaclav Bures uvedl, Ze Jihlavané roku 1962 nedorazili poprvé; v jihlavskych analech je viak prvni
zdkaz pouti na Kiemes$nik zaznamenanroku 1961. RF Pelhfimov, Liber III., s. 160-161;
O. MED, Svatojakubské analy, s. 109.
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Jednozna¢na vzestupna tendence byla zachycena az pii pouti 24. kvétna 1964, jiz se
zcastnilo asi tfinact tisic lidi, tedy o pét tisic vic nez minulého roku. Z Jihoceského,
Jihomoravského, Sttedoceského, Zapadoceského a Vychodoceského kraje piijelo dvacet
autobusti, které si kiemeSnickou pout’ stanovily jako cil své cesty. DalSich dvacet
autobusl na poutnim misté jen kratce zastavilo a pokracovalo do dalSi destinace.
Povinnosti OCT bylo peclivé zaznamenat jejich statni poznavaci znacky. Na proslulém
vrchu se shromézdilo na tisic automobilii ze vSech uvedenych kraji a dva tisice
motocykll. To, Ze se zvysil 1 pocet skutecnych poutnikti, dokladal podle OCT znacny
zajem o zpoveéd: ti1 knézi ud€lili od péti rano do pul jedné rozhieseni az osmi stovkam
lidi, dalgich dvé sté lidi bylo vyzpoviddno v sobotu veéer.®®® Minimalné v letech 1963
a 1964 se vSak béhem hlavni pouti konaly pouze dvé bohosluzby. Opétovné zavedeni tii
msi je doloZeno k roku 1967.661

Roku 1965 se pout’ nevydatila kvili destivému pocasi, nasledujiciho roku ovsem
ptiroda Kfemesniku ptala. Na pout’ dorazilo mezi dvaceti a tficeti tisici lidmi; autobusy
ptijely z kraje Jihoceského, Jihomoravského a Stiedoceského. Hostinec ani stanky
s obcerstvenim nestihaly uspokojovat pfichozi. OCT podotkl, Ze mnozi lidé na
kfemesnickou pout’ kazdorocné¢ z daleka pfijizdi, aby zavzpominali na své mladi
a navstivili ptibuzné:®®? | I v samotném Pelhiimové se mésto o pouti vylidiuje a kazdy
spécha na Kremesnik. Mnozi z nich tam vSak nejdou snad z nabozenského presvédceni,
nybrz jen ze zvyku. Je to zde uz tradice. “®®

Do paméti mnoha lidi se vepsaly pfedevsim kiemesnické pouté konce Sedesatych let,
po osmi letech opét pfimo spojené se svétskou akci, tentokrat nazyvanou jako Setkani
mladeZe a lidu Vyso€iny. Prvni z nich se konala 21. kvétna 1967 a dorazilo na ni asi
dvacet pét tisic lidi a Cetné autobusy, naptiklad i1 z jizni Moravy. Navzdory pestrému
kulturnimu programu bylo 1 v kostele cely den plno; celkem se tam vystfidalo asi pét
tisic lidi, 1 kdyZ nékteti pfisli jen ze zvédavosti. Podle OCT se ovSem jednalo spiSe

o piisluSniky stfedni a star§i generace; mladi vétSinou uptednostnili kulturni program.

860 Bylo z4dano o tfi vypomocné knéze a tento pozadavek byl schvalen. SOA Tieboti, f. JKNV CB,
inv. & 799, kart. 504, fol. 24; RF Pelh#imov, Liber IIL., s. 160—161.

861 RF Pelhfimov, Liber IIL., s. 159-162.

662 Roku 1975 OCT zminil kazdoro¢ni Gcast rodakii z Pelhfimovska, ktefi po roce 1945 odesli na
Tachovsko, ale o kiemesnické pouti navitévovali svou domovinu. SOA Tieboi, f. JKNV CB, inv. &.
799, kart. 504, fol. 132.

663 TAMTEZ, fol. 86.
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OCT uvedl, Ze ackoli paralelni akce ,, narusila nabozensky charakter pouti, prece jen se
nepodarilo snizit navstévu kostela. “®%*

O hlavni kiemesnické pouti 9. ¢ervna 1968 cirkevni tajemnik poznamenal, ze ,,ac
pocasi nebylo piiznivé, byl kostel takika po cely den plny.“®% Uvolnéni bylo patrné
z toho, ze zpovidat pomahalo pét knézi (oproti obvyklym dvéma z let 1963—-1965 a tiem
z let 1966-1967) a slouzeny byly tentokrat ¢tyfi mse (misto béznych dvou nebo ti), na
nichz se vystfidalo minimalné tisic véficich; dalsi lidé si kostel alespon prohlédli. Po
sedmi letech mohl byt opét pozvan cizi kazatel, a to duchovni J. Suchanek z Cernovic.
Biskup Hlouch si pry velmi ptal pfijet, ale nemohl, protoze zrovna toho dne byl uvadén
do biskupského tufadu.®%®

Na nasledujici pout’ 1. ¢ervna 1969 ovSem na Kiemesnik dorazil a po dvaceti letech
opét slouzil hlavni msi.%®’ Poté odjel do Horni Cerekve, ziejmé& v doprovodu
kfemesnického expozity Jaroslava Kadlece. Dalsi dvé bohosluzby vykonali J. Kadlec
a V. Bures.%®® Celkové dorazilo az pétadvacet tisic lidi, pfi¢emz v kostele se pfi msich
vysttidalo asi dva a pul tisice z nich. Zaroven s pouti se opét konalo Setkdni mladeze
a lidu Vysociny, ,, takze mnoho véricich splni jen svou nabozZenskou povinnost a pak se
plné vénuji kulturnimu poradu, nékteri jdou vyhradné na kulturni porad a do kostela se
Jjdou podivat mimo bohosluzby, jen jako na pamatku. “%° Neni vsak jisté, zda tato slova
cirkevniho tajemnika nebyla pfili§ optimistickd — Cervenou tuzkou k nim byl pfipsén
komentaf, ze je nutné se zamyslet, zda ,, délat nebo nedélat Setkani mladeze spolecné
s pouti — kdo vice z toho teézi.“®"% Piedstavu o mnozstvi pravovémych véficich si
muzeme udélat z po¢tu udélenych eucharistii o hlavni pouti. Zatimco v letech 1962—
1964 jich bylo vzdy kolem sedmi set padesati, v letech 1965 a 1966 se pocet zvysil na
devét set, v letech 1967-1969 jich bylo udéleno kolem osmi set.’’! Je tedy mozné
konstatovat, Ze jejich mnoZstvi bylo pomérné stabilni, bez ohledu na konani soub&ézné

svétskeé akce.

664 TAMTEZ, fol. 84.

665 SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. ¢. 2753, kart. 1926 (zpravy), fol. 65.

666 TAMTEZ; RF Pelhiimov, Liber III., s. 163.

v nedalekém Novém Rychnové svétil zvony. Slavnosti se zicastnilo kolem patnécti set lidi, veskeré
naklady veéftici uhradili sami. SOkA Pelhiimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 2753, kart. 1926 (zpravy),
fol. 66.

868 RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 164.

889 SOkA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. & 2753, kart. 1926 (zpravy), fol. 272.

70 TAMTEZ.

871 RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 160-164.
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672 agkoli

Na KiemesSniku se bc¢hem Sedesatych let slavilo jeSté stdle pét pouti,
svatovaclavska neni v pamétnich knihdch zminovana. Na malou pout’, oktav a anenskou
pout’ bylo pravidlem obstarat jednoho duchovniho na vypomoc. Téméi vSechny poutni
mse béhem roku slouzil v tomto obdobi pelhfimovsky dékan Bures. Podle primérného
poctu osmdesati udélenych eucharistii se jako nejpopularné;si jevil oktav; toto mnozstvi
se vSak sdobou Tatzauerova pusobeni pravdépodobné nedalo srovndvat. Pomérné
hodn¢ poutnikti pfichazelo 1 na malou pout’; minimaln€ na pocatku Sedesatych let stale
spojenou s Zzehnanim studanky. Tato tradice, pomahajici udrzovat lidovou zboZnost,
byla tedy jesté dodrzovana.®’

Dal$im sledovanym poutnim mistem pelhfimovského okresu byl nedaleky Zeliv.
Roku 1960 se dockala omezeni také zdejsi pout’ — byl povolen jen jediny mimotadny
zpovédnik, a to s odivodnénim, Ze dalsi nejsou tfeba. V Pelhfimové se totiz stejn¢ho
dne konaly okresni druzstevni dozinky a ucast zemédélcti mélo podle zastupce OCT
omezit mimotadné zpozdéni zni.®"* V priibéhu Sedesatych let se podet poutniki v Zelivé
ustalil mezi péti a osmi tisici lidmi vétSinou z blizkého okoli. Vzestupna tendence byla
patrnd aZz roku 1968, kdy bylo usilovano o to, aby se hlavni poutni mS§e mohl ujmout
opat B. V. Tajovsky, ale nakonec ji slouzil Vaclav Bures. Taméjsi kostel byl pti vSech
bohosluzbach plny, celkem se v ném vystiidalo kolem dvou tisicti lidi. Opativ velky
navrat se mohl uskute¢nit aZ béhem zelivské pouti 14. zati 1969, kdy slouzil tuto hlavni
mSi poprvé po dvaceti letech. Pocet poutnikll se oproti jinym rokiim znacné zvysil,
pohyboval se kolem deseti tisic. Kostel byl cely den nabity a pfi hlavni msi se v ném
shromazdilo az dva a pul tisice lidi. Po mnoha letech navic opét dorazilo alesponi jedno
procesi z Havli¢kobrodska, ¢itajici na dvé sté véficich.b”

Ruzné zékazy a restrikce se netykaly jen kiemesnické pouti, ale stale platily i pro
béZné nedélni bohosluzby na Kremesniku, jeZ musely byt v dobé Zni nebo pii sklizni

brambor posunuty zpravidla na plil osmou. Teprve roku 1964 duchovni spravce

672 Tento idaj potvrzuje piehled z roku 1966, ackoli v ném byl oktdv zaménén za malou pout. SOA
Ttebon, f. JKNV CB, inv. ¢. 894, kart. 516, fol. 7.

673 Zehnani studanky o malé pouti je v pamétni knize prokazateln& doloZeno v letech 19611963, ale
neni vylouceno, ze se odehralo vicekrat. Pro nekteré roky zachytil Bures pocet ud€lenych svatych
pfijimani; stovka byla piekonana pouze na konci $edesatych let. RF Pelhiimov, Liber III., s. 160—163.
674 Zastupce cirkevniho tajemnika rovnéz doporudil, aby se konala pouze jedna poutni mge. SOkA
Pelhtimov, f. DU, inv. &. 99, kart. 3, fol. 32.

675 TAMTEZ, inv. ¢&. 2753, kart. 1926 (zpravy), fol. 65-66; SOA Tiebon, f. JKNV CB, inv. &. 799,
kart. 504, fol. 86, 156-157, 160-161.
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poznamenal, Ze , letos ani ve zZnich ani pri sklizni brambor nebyly omezovany
bohosluzby. “°"® V nasledujicich letech uz zminky o podobnych restrikcich chybi.

Omezovani se tykalo také vyuky nébozenstvi, protoze pravé procento piihlasenych
déti patiilo mezi nejpeclivéji monitorované ukazatele religiozity. Zaznamy dokladaji, ze
kraj kolem Kfemesniku platil v tomto ohledu za nadprimérnou oblast. Roku 1965
Vv Sazavé o tento nepovinny predmét projevilo zajem 93 % déti. Ze zakladnich kol
s druhym stupném nejvice piihlaSenych v okrese nékolik let vykazovaly ZS ve
Vyskytné a Novém Rychnové, rovnéz &asto spojované s nedalekym Kiemesnikem.®”’
Reditelé §kol byli povinni v pravidelnych hlasenich informovat, zda pro snizeni poétu
piihlasek udélali maximum. Podle zpravy feditele ZS Sazava z roku 1966 ,, ndbozenskd
tradice okolo Kremesnika jest velmi silnd a hlubokd. Dusledné se dodrzuji nab. tradice
a starsi velmi piisobi na mladé. Ti v ramci souZiti podléhaji nab. (...)®"® Pravé tato
skute¢nost méla podle feditele vliv na vysoky pocet prihlasenych déti: ,, Lidé nechtéji
vwbocovat z ramce obvyklosti, aby se vyhnuli pomluvam. “®"® Podobny argument pry
pouzili i obyvatelé Zajickova, dalsi obce v bezprostiedni blizkosti Kiemesniku. V obci
Sedlice byl vysoky pocet zajemcl o nabozenstvi zdlvodnén blizkosti zelivského
klastera. 58

Ve druhé poloving padesatych let se dockal rozmachu fenomén poutnich zjezdl na
Kiemesnik. Dne 7. fijna 1956 pfijel knéz z Kolina spolu se stovkou svych farniki®8!
a v léte 1957 ,, témer kazdou nedéli a mnohdy i mezi tydnem navstivil Kremesnik néjaky
zdjezd, zvlasté z Moravy. “®%? Podobnda situace se opakovala i v roce 1958, kdy na
Kiemesnik kromé dalsi vypravy z Kolina a ¢etnych Moravant zavitali také dva knézi ze
Slovenska; rovnéz nasledujiciho roku pry zajemci piijizdéli v 1été témét kazdy tyden.®83
Pozoruhodné svédectvi o poutnich zijezdech piedstavuje dopis Ludvika Semerdda

Z roku 1959, adresovany dékanu BureSovi. Tento byvaly vrchlabsky duchovni pro své

676 Tato opatieni netésila ani dékana Burese, ktery si na strankach pamétni knihy postéZoval, ze kvili
zméné Casu byly mse ,,samoziejmé velmi slabé navstiveny. “ Roku 1961, kdy se konal festival mladeze
mimo poutni slavnost, pry kvuli zpozdéni sklizné picnin nebylo slouzeni nedélni mse na Kfemesniku
dovoleno vibec. RF Pelhfimov, Liber 1L, s. 159-162.

877 SOkA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. & 2756, kart. 1928 (vyuka néboZenstvi-piehledy,
seznamy), fol. 4-6, 31.

678 Stejné vysvétloval feditel vysoky pocet piihlagek i nasledujiciho roku, kdy tvrdil, ze ,,je to hrda
tradice Kiemesnika.* TAMTEZ, inv. &. 2756, kart. 1929 (vyuka néboZenstvi-periodicka hlaseni ze
skol 1967), fol. 4.

579 TAMTEZ, fol. 316.

%80 TAMTEZ, fol. 309, 351.

881 SOKA Pelhiimov, f. DU, inv. & 99, kart. 3, fol. 15.

682 RF Pelhtimov, Liber II1, s. 157.

%83 TAMTEZ, s. 157, 159.
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nékdejsi farniky organizoval vylety na riizna poutni mista. Po ptecteni Vankovy Krdsné
samoty se tentokrat rozhodli spatfit kraj, ktery ,,p. Vanék tak miloval a tu svou lasku
zpecetil i svou mucednickou smrti. Radi bychom navstivili Jeho Kiemesnik. “%®* Semerad
BureSovi oteviené ptiznal, Ze ,,zminénymi zajezdy udrZujeme pohromadé verné duse,
kdyz jind ndboZenskd cinnost je dnes nemozna. ®®® Znovu se Semerad vypravil na
KiemesSnik v Cervnu 1970, tentokrat s farniky z Ostravy-Maridnskych Hor v ramci
vlastivédného zajezdu po Cechach.®%

Od konce padesatych let na Kiemesnik pravideln¢ (obvykle kolem sv. Anny) jezdila
vyprava z Trhovych Svini v cele s knézem Jaroslavem Holubem, nékdy i dvéma
autobusy.®®” Podle pamétnika J. H. zachovali Kieme$niku vérost i v sedmdesatych
a osmdesatych letech, az do zhorSeni zdravotniho stavu J. Holuba. N¢kteti z nich pak na
poutni misto jezdi dodnes.®®® Ne vsichni piichozi museli na Kiemes$nik zavitat
Z nadbozenskych dtvodu, presto roku 1960 Bures poznamenal, Ze dorazily ¢etné zajezdy,
,aby si prohlédly kostel a vykonaly soukromou poboznost.“®®® Zajemci se nasli
i v zapadnich Cechach: 24. &ervna 1962 pfijeli na , pamdtny Kremesnik* obyvatelé
Plzn€. Dne 9. kvétna 1964 se uskutecnil vylet farnikl z Ttesté, ¢lenti JZD. Motivovala
je k nému hlavné Cetba slavného romanu: chtéli se podivat ,,na krasné poutni misto
Vaiikovy ,Krdsné samoty! “®®® Podobné argumentovaly i sestry z Charitniho domova
pro feholnice z Hradisté u Znojma: ,, Tésime se ,Na krdsnou samotu! *“%* Radové sestry
na Kiemesnik dorazily minimalné tfikrat, a to v letech 1964-1966. O popularité
Vaitkova roméanu miize svédCit fakt, ze béhem komunistické nadvlady vysSel celkem
tfikrat, a to v letech 1949, 1958 a 1973.%%? Také v Ndstupu byl roku 1962 zveiejnén
¢lanek, zminujici Vankovu smrt ,,pro Zivot ndroda. Autor zéaroveil konstatoval, Ze
,,maloktera kniha si ziskala takové prizné ctenarii jako Vankova oslava naseho
horského kraje kolem Kiemesniku.“®®® Slavny roméan zistaval i v povédomi mladsi

generace, o cemz sveédCi diplomova prace Marie Charvatové-Kucerové z roku 1975. Jeji

684 Vyprava méla ¢itat padesét Gtyfi ucastnikd. SOKA Pelhiimov, f. DU, inv. &. 99, kart. 3, fol. 26.

685 Semerad dale planoval piiblizit véficim osobnost F. B. Vafka ukazkami z jeho dila ,,a ddt si ho
vSem za vzor v dobé Zddajici obéti pro viru. “ TAMTEZ.

68 SOKA Pelhfimov, f ONV Pelhfimov, inv. & 2764, kart. 1938 (statni souhlas k vykonu
duchovenské ¢innosti), fol. 366.

887 Dorazili napiiklad v letech 1957, 1960, 1963 a 1964. TAMTEZ, f. DU, inv. &. 99, kart. 3.

688 SAA, Rozhovor s J. H. ze 7. Cervna 2018.

%89 RF Pelhfimov, Liber IIL, s. 159.

6% SOKA Pelhfimov, f. DU, inv. €. 99, kart. 3, fol. 42.

891 TAMTEZ, fol. 41.

892 \/ letech 1949 a 1973 kniha vysla ve VySehradu, roku 1958 ji vydalo Krajské nakladatelstvi
v Havli¢kové Brodé. T. VARGA, Literdrni tvorba, S. 54.

69 Nastup 12, 1962, ¢. 22, s. 3.
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soucasti byl plan vyletu na Kiemesnik s zaky zakladni Skoly. Budouci ucitelka si s nimi
chtéla nejen prohlédnout poutni kostel, ale ,, samozrejmé bychom nezapomnéli navstivit

dium, ve kterém Zil s. ucitel Zahdlka, hrdina Vaitkova romdnu ,Na krasné samoté %%

VI1I. 2. Snaha o zastinéni naboZenské slozky KiemeSniku

VII1. 2. 1. Prvni pokusy: festivaly mladeZe na KiemesSniku 1957-1961

V poloving¢ padesatych let se projevovala zvySena aktivita cirkvi, souvisejici
s mezinarodnim dénim. Po potla¢eni polské a mad’arské revolty viak v Ceskoslovensku
(na rozdil od Polska) nastalo utuzeni proticirkevni politiky,®® ktera oviem pozménila
strategii a vét§i diraz nez na represivni opatieni kladla na pofadani riznych ,,protiakei*
soubézné s cirkevnimi slavnostmi, zaméfenych predeviim na mladez.%% Panovalo
presvédceni, ze mladi lidé pfichazi na pouté pouze za zdbavou, a proto je tieba
poskytnout jim vhodnou alternativu, ktera je definitivné odlaka od navstévy kostela.%%’
Na Kiemesniku se tato tendence projevila hned pti nasledujici pouti, pfipadajici na
16. Gervna 1957. Ceskoslovensky svaz mladeZe poprvé v tento den uspotadal festival
mladeze, ktery byl zéroven spojen s velkou mirovou slavnosti, jiz se pfislibil zacastnit
i ministr Josef Plojhar.®%

Vecer pted pouti se konala tane¢ni zabava pod Sirym nebem, na niz krasné pocasi
ptildkalo osmnéct tisic lidi. Na slavnosti vystoupil také soubor Hradistan a kolinska
dechova hudba ,, Kmochovka®“. Mnohé poutniky pobouiilo, Ze ode vSech ptichozich
vcetné duchovnich bylo vybirano vstupné ve vysi tii korun. ,, Vstupné bylo vybirano
| V prostranstvi kolem kostela, az na zdkrok okresniho cirkevniho tajemnika byli odtud
vwbérci vykazani.*®°® Ned@véru véficich spojenou s prvnim festivalem mladeze

zachytila pfi1 dotaznikovém Setfeni v osmdesatych letech studentka Jana Petrdkova:

694 M. CHARVATOVA-KUCEROVA, Prirodni a turistické zajimavosti, s. 104.

695 7iejmé pravé v Ceskoslovensku (snad hned po Albanii) byla ze zemi vychodniho bloku
proticirkevni politika pojimana nejdislednéji. Piedstavitelé komunistického rezimu zde mohli navazat
na protikatolické naladéni Ceské spolecnosti s koteny sahajicimi minimalné do prvorepublikové éry.
S. BALIK — J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 8-9.

6% Tyto ,,protiakce se zdaleka netykaly jen pouti, ale i b&znych ned&lnich msi (déti mé&ly byt od
ucasti na nich odrazeny dopolednim promitanim filmil) nebo slavnosti Boziho Té¢la. Napiiklad roku
1956 se soub&Zné s ni v Pelhiimove slavil Mezinarodni den déti a navic se konal také pfebor v tenisu.
SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. ¢. 1080, kart. 679, fol. 80.

697 y. SEBEK, Poutni tradice, s. 202, 204; MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. &. 1883, kart. 808, fol. 87.
6% Pelhtimovska kronika i kfemes$nicka pamétni kniha viak o Plojharové ugasti mléi. Pro tuto pout
opét chybi hlaseni cirkevnich tajemnikil. RF Pelhfimov, Liber III, s. 156; SOKA Pelhfimov, f. DU,
inv. &. 99, kart. 3, fol. 24; TAMTEZ, f. MéNV Pelhfimov, kronika 1945-1961, s. 1803.

69 RF Pelhtimov, Liber III, s. 156.
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Lidé tomu nevérili. Kostel byl taky zavieny, a tak kazdy radsi odesel. “™° Sama
Petrakova k tomuto tématu dodala, Ze , nové akce, poradané CSM, mély za iikol
zaujmout Siroké masy lidi, které sem prichdazely, pro myslenku socializace a presvedcit
Jje o Skodlivosti nabozenské viry. “'°*

Rovnéz 1 nésledujici hlavni pout, jez ptipadla na 1. Cervna 1958, byla spojena
s okresni Mirovou slavnosti mladeze a navic také s Mezinarodnim druzstevnim dnem.
V sobotu veCer se na KiemeSniku znovu konala tanecni zabava, na ned¢li byly
piipraveny ruzné atrakce. Svazarm napiiklad uspoiadal sto deset kilometrii dlouhou
cestovni soutéz motocyklu s cilem na Kiemesniku, vedouci ptes obce v pelhfimovském
okrese. Celkem dorazilo patnict az dvacet tisic lidi.”% Okresni cirkevni tajemnik ve své
zpraveé o spojeni pouti s festivalem uvedl, Ze ,, duchovni tuto slavnost vitaji, nebot véd;,
Ze se zvy§i 0 hodné ticast a hlavné, Ze je na Kremesniku veselo. “'% S timto vyrokem by
pritomni knézi asi jen stézi souhlasili. Pelhfimovsky dékan Bure§ vnimal pout, jiz se
kazdoro¢né ucastnil, spiSe jako fyzicky naméhavou zélezitost: ,, Kostel je pomérné nizky
a byva preplnény a atmosféra byva strasliva, ze vSech pritomnych primo ,leje ‘ pot, zvl.
kazatel si prijde ,na své* a vypoti kazdé revma. Dal jsem do kostela loni ventilace na
vétrani, ale nevim, jak se jesté osvedci. “7%

Cirkevni tajemnici mohli doufat, Ze obyvatelé regionu budou ¢im dal vice ovlivnéni
posunem Zzivotniho stylu smérem ke konzumerismu, ktery zacal byt na Pelhfimovsku
patrny na konci padesatych let a souvisel s ndkupem novych dopravnich prostiedki,
spotiebi¢i a budovanim rekreaénich objekti.’® Spojeni s festivalem mladeze se tak
zdalo byt vhodnym prostfedkem k zastinéni nabozenského razu pouté; zatim vsak ne
zcela UspéSnym, coZ se projevilo béhem pouti 24. kvétna 1959. Tentokrat byly velké
nad¢je vkladany zejména do ucasti prazského estradniho souboru a skupiny Jifiho
Malaska. Soucasné se na KiemeSniku opét konal Mezindrodni druZstevni den, pofadany
pelhfimovskou Jednotou. Celkem dorazilo asi tficet tisic lidi, tedy mnohem vice nez

minulého roku.’® Pisatel pelhfimovské kroniky uvedl, Ze , bohaty kulturni a zabavni

program jakoz i krdsné pocasi prildkalo mnoho navstévnikii, mezi nimiz bylo i dosti

700 y/ypoveéd’ neznamé pamétnice, J. PETRAKOVA, Poutni misto, S. 48.

L TAMTEZ, s. 54.

792 RE Pelhtimov, Liber II1, s. 157; SOKA Pelhtimov, f. MENV Pelhtimov, kronika 1945-1961,

s. 1831.

03 MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. &. 1883, kart. 808, fol. 56.

704 SOKA Pelhtimov, f. DU, inv. & 99, kart. 3, fol. 27.

705 7. MARTINEK a kol., Pelhfimov, s. 481.

796 RF Pelhiimov, Liber IIL s. 158; MZA Brno, f. KNV Jihlava, inv. &. 1883, kart. 808, fol. 49; SOKA
Pelhfimov, f. MENYV Pelhiimov, kronika 1945-1961, s. 1864.
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tech, kteri drive kazdorocné chodivali na kiremesnickou pout' k ,zdazracné* studance —
a po pravdé nutno Fici, Ze i jim se slavnost libila.""® Nespokojenost s priibéhem pouté
vsak projevili dva ptfitomni cirkevni tajemnici: ,,I kdyz kulturni program byl dobre
pripraven, nesplnil ucel, ktery sledoval. Kostel byl v nedeéli dopoledne porad preplnén
a jen mala cast obcanit sledovala kulturni program venku. Dechova hudba, ktera hradla
Kk poslechu, méla malo posluchaci. Poradatelé, kteri vybirali vstupné, nebyli vhodné
umisteni, cekali jen na cestach. Veétsina lidi se jim vyhnula a sla lesni pésinou nebo
lesem. Délalo na nas dojem, Ze ti verici, kteri nechtéji byt videni v kostele doma, méli
prilezitost jeti na slavnost CSM a navstiviti kostel. “7%

Hlavni kfemes$nickd pout =zastavala i diky festivalu nejnavstévovanéjsi pouti
v Jihlavském kraji.”® Na poutnich mistech v okoli Kiemesniku byla pouzita rozdilna
sv. Ann¢ u Pohledu z 26. Cervence 1959. Atrakce byly pfesunuty do dva kilometry
vzdalené obce, coz pry ptichozi znané rozhoicilo. Nespokojenost projevili lidé také
S nabizenym obcerstvenim, reptali pfedevSim kviilli nedostatku dfive prodavanych
uzenin. V Kostelnim Vydii se mistnimu horlivému cirkevnimu tajemnikovi podatilo
vyrazné snizit Uc€ast; na pout’ dorazilo 19. Cervence 1959 kolem patnécti set osob.
Prispélo k tomu vyuziti vSech dostupnych omezovacich prostiedkti — zakaz vsech
procesi a zdbavnich podnikli, misto obvyklych Ctyficeti aZz padesati stankii povoleni
pouhych dvou, pficemz oblerstveni nebylo viibec prodavano. Autobusy dorazily jen ze
vzdalengjsich oblasti, do nichz uz piisobnost mistniho OCT nezasahovala.”*

Roku 1960 se festival mladeze na Kiemesniku poprvé konal az tyden po pouti, tedy
18. a 19. Cervna. Pfispél k tomu ziejmé fakt, Ze na den kiemesnické pouti piipadaly
volby do Narodniho shromazdéni. V pelhfimovské kronice se docteme, Ze byla zajisténa
kyvadlova doprava z Pelhfimova, Vyskytné, Pacova, Horni Cerekve, Humpolce
a Kamenice nad Lipou. Na sobotni vecer bylo pfipraveno vystoupeni vitéznych souborti

okresniho kola SoutéZe technické tvorivosti mladeze, nasledovala ,, tanecni zabava

v prirodé na dvou parketech". V ned¢€li mohli ptichozi zhlédnout mj. Indonésky soubor

" TAMTEZ.

%8 MZA Brno, f. KNV lJihlava, inv. &. 1883, kart. 808, fol. 49.

709 (J¢ast kolem deseti tisic p¥ichozich vykazovala pout’ ke sv. Anné u Pohledu a na Zelenou Horu
u Zd'aru nad Sazavou; ostatni pouté mély roku 1959 spis lokélni riz. TAMTEZ, fol. 44, 46-47.

0 TAMTEZ, fol. 44, 46-48.
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pisni a tancti nebo mddni prehlidku. Kronikai sebevédomé poznamenal, Ze ,, navstévou
byly daleko prekondny byvalé kiemesnické pouté."™t

O dalSim setkdni mladeze informoval c¢lanek ,, Kiemesnicku nas“, uvetejnény
Vv regionalnim tydeniku Ndstup. Festival se op€t uskutecnil az po pouti, 1. a 2. ervence
1961. Zah4jil jej prebor v odbijené; nemohla chybét tanecni zabava, modni piehlidka
ucestll ani vystoupeni estradniho a narodopisného souboru. Rovnéz doslo k vyhodnoceni
nejlepsi svazacké a pionyrské organizace — rudy prapor OV KSC ziskala organizace
CSM v pelhfimovském Agrostroji. Postarano bylo také o ob&erstveni a dopravu.’*?

Tradice setkani mlddeze na KiemesSniku byla pferusena ziejmé roku 1962, kdy
zminky o ném nenalezneme ani v kfemeSnické pamétni knize, ani v pelhfimovské
kronice a v tydeniku Nastup. Okresni cirkevni tajemnik uvedl, ze ,, pro neiispéch bylo
pak od téchto akci upusténo. ' Divody k tomuto kroku shrnul ve své zpravé KCT:
»Svazacka akce, ktera méla premenit nabozenské slavnosti na obcanskou pout, prispéla
ve skutecnosti k tomu, Ze privedla mladé lidi na poutni misto a atrakce kolem pouti byly
prijemnym rozptylenim véricim obcanum po poboznostech. Po kritice byly slavnosti
vroce 1961 (sic)** preorganizovany (mimo ndboZenskou pout se na Kiemesniku
konalo prvni setkani mlddeze z Vysociny). Ani s uspordadanim této slavnosti nelze
souhlasit. Vysocina ma radu jinych, krasnych a ,méné svatych ‘ mist, na kterych se miize
mldde? schazet.“™ Tato slova byla vzata v potaz a mladeZ se oficialné setkavala jinde —
naptiklad v Gervnu 1963 nasli pionyfi z okresu Gito¢isté v pionyrském tabote u Ese.’*

Béhem nasledujicich let byly kfemesnické pouté ryze cirkevni.

VII. 2. 2. Trakare, MatuSka, estrady: Setkani lidu Vysoc¢iny na KiemeSniku
1967-1969
Roku 1968 po vice nez pétadvacetileté odmlce opét vysla publikace, zabyvajici se
znamym poutnim mistem. Jak uz sdim nazev Kremesnik ve fotografii napovidal, stéZejni
&ast tvorily fotografie Jana Rothbauera, doplnéné textem Jarmily Vyhnéalkové.”r” Ta

vyuZila ¢etné uryvky z romdnu Na krasné samoté a zminila 1 ,,viasteneckého fardre

"1 SOKA Pelhiimov, f. MENV Pelhtimov, kronika 1945-1961, s. 1902. Plati pro cely odstavec.

"2 Nastup 11, 1961, ¢. 26, s. 3; SOKA Pelhfimov, f. MENV Pelhiimov, kronika 1961-1964, s. 2007.
13 Tajemnik se roku 1966 ziejmé spletl, kdyz tvrdil, Ze setkani se mimo kiemesnickou pout’ konalo
., pred tremi a ctyimi roky.* SOA Tiebon, f. JKNV CB, inv. ¢. 799, kart. 504, fol. 86.

714 7de se KCT spletl, pelhfimovska kronika doklada, Ze poprvé se setkani mimo kiemesnickou pout’
konalo uz o rok drive.

15 SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhiimov, inv. &. 2756, kart. 1927, fol. 48.

16 Nastup 13, 1963, ¢. 25, s. 7.

17 Nastup 18, 1968, ¢. 22, s. 4.
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F. B. Vaitka*“.™® Tradi¢ni pouté viak byly v textu vyliceny jako udélosti pro dne$ni
mladou generaci ,, cizi, vzddlené a nepochopitelné. “ Pravé z toho divodu byla pout’ od
roku 1967 pojata jako Setkani lidu Vysociny: ,, Zase tu byly stanky s dobrotami, déti si
zase koupily lizatko, mnohem vétsi a mnohem dostupnéjsi nez za naseho deétstvi (...)
Kremesnik ozil po mnoha letech zpévem, radosti a ozvénou mnoha tisic hlasi. Byla to
prvni moderni kiremesnicka pout. A takové budou nyni kazdym rokem (...) Kiemesnik,
stojici verné po staleti nad krajem, se stane symbolem soundleZitosti lidu celé
Vysociny. «“™19

Také podle tajemnika OV KSC J. Drahného se roku 1967 ,, po nékolikaleté prestivce
spol. organizace okresu opét prihlasily k tradici kFremesnické pouti*“, a to proto, aby lidé
mohli ,,pri poutovych atrakcich zapomenout na strasti a utrapy kazdodenniho Ziti*
a pocitit , ldsku k nasemu kraji.”® V sobotu odpoledne odstartoval prvni roénik
trakafového zévodu Pelhfimov-Kiemesnik, pfihlasilo se tfinact zavodnikd a tii
zavodnice. Na vitéze cekaly zajimavé ceny, nejrychlejsi Zena si vSak svoji odménu,
polibek od Waldemara Matusky, nevyzvedla. Na sobotni vecer pfipravil Socialisticky
svaz mladeze tabordk s kulturnim programem na Slunecni pasece pod Kiemesnikem:;
pfimo na vrcholu se navic konala tane¢ni zdbava. Béhem vikendu mélo byt na poutnim
misté k dispozici Sedesat stankd véetné staroCeské restaurace s jitrnicemi a pivem.
Nabity program pokracoval 1 v ned¢€li, kdy mohli ptichozi zhlédnout koncert, pasmo
scének a vystoupeni mistnich soubori — Chadimovy’?' Sdzavanky a dechovky Miti
Kotrée, jez mély zaujmout star$i generaci. Pro mladé bylo nachystano odpoledni
vystoupeni prazského divadla Rokoko s v€hlasnymi umélci Waldemarem Matuskou,
Karlem Stédrym, Vaclavem Neckafem, Martou Kubisovou, Helenou Vondraékovou
a dal$imi.””? Hlavni program se odehraval na prostranstvi pod ambity. Slavnost
zakoncilo staroceské kaceni maje v podani kulturniho klubu JZD Horni Ves. Byla
zajisténa kyvadlova doprava autobusy CSAD, a to nejen z Pelhiimova, ale rovnéz

z Kamenice nad Lipou, ze Zirovnice a z Vyskytné. Autobusy vsak dorazily také ze

18 J. ROTHBAUER, Kiemesnik, s. 9.

9 TAMTEZ, s. 48.

720 Nastup 17, 1967, ¢. 22, s. 2.

21 Sazavsky rodak Frantisek Chadim je n&kterymi povazovan za autora pisné Kremesnicku nds, blize
viz s. 62. Ackoli byl samouk a neznal noty, svou heligonku ovladal tak dobie, Ze pii hrani vySe
zminéné pisné pry ,,mdlem rozbrecel i sebetvrdsi povahu.” Zaroven pracoval jako fidi¢ autobusu
CSAD. Jeho jméno bylo rovnéz uvedeno v evidenci rodi¢t déti, piihlasenych roku 1967 na
nabozenstvi. J. KOUTNIK, Pésinky, s. 95; SOKA Pelhtimov, f. ONV Pelhfimov, inv. ¢. 2756, kart.
1928 (vyuka nabozenstvi-jmenné seznamy).

722 \/iz obrazova piiloha &. 30.
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vzdalengj§ich mist, naptiklad z Brna nebo z Usti nad Labem. Slavnostni projev pronesl
vedouci tajemnik krajského vyboru KSC Jaroslav Trojan.”?® Tajemnik OV KSC
J. Drahny ovSem na strdnkach Nastupu uvedl, Ze fada ucastniki nebyla spokojena
s vystoupenim Rokoka. Ackoli vysSlo na téméi dvacet tisic korun, bylo pry patrné, ze
umeélci podcenili zdejsi divaky (snad kromé W. Matusky), z ¢ehoz se da soudit, Ze je
lepsi pozvat mistni soubory, které pobavi obecenstvo lépe a levnéji. Vstupné pry
zaplatila jen necela polovina ucastniki.’*

Setkani lidu a tentokrat i mladeze VysocCiny se s velkymi o¢ekdvanimi konalo 1 roku
1968. Nastup ptinesl s predstihem vice nez dvou tydni otevieny rozhovor s tajemnikem
ONV o kiemesnické pouti. Hned prvni otdzka, kterou redaktor tajemnikovi polozil,

dokazuje, ze politické uvolnéni’®

roku 1968 rozproudilo vetejnou diskuzi
o Ktemesniku: ,, Nekteri jedinci maji namitky, Ze se slavnost Setkani lidu a mladeze
Vysociny porada prave o kremesnické pouti. Jaky je ndazor zastupci Narodni fronty? *
Tazany argumentoval tim, Ze ne vsichni pfichazeji na pout’ kvili bohosluzbam, ale ,, aby
se pobavili, nebot tato pout je pro né spolecenskou uddlosti. "%

Clanek s nazvem , Hurd na Kiemesnik* informoval o kyvadlové doprave, kterad
zdjemce z Pelhfimova piepravovala v sobotu od patnacti hodin do dvou do réna
a v nedéli od piil sedmé do plilnoci — po oba vecery se konala tane¢ni zabava. Sobotni
program zpestfil druhy ro¢nik trakatového zavodu s cilem na Kremesniku.
V Pelhiimové byl navic uspofadan prvni rocnik turnaje v odbijené o pohary k Setkani
mladeZe a lidu Vysoc€iny na KiemesSniku. Na samotném poutnim misté se ve vice nez
Sedesati stancich dal koupit nejen pardubicky pernik, ale 1 banany. V sobotu odpoledne
vystoupily mladeznické soubory big-beatu z Humpolce a Pelhfimova; vecer hrala m;.
Chadimova Sdzavanka. V nedéli se vystiidala westernova a beatova skupina
s mysliveckou estrddou. Navzdory nedélnimu vytrvalému desti kyvadlova doprava
pfepravila za vikend pies sedm tisic lidi. Politické ,,tani* bylo patrné ve zméné hlavniho

fecnika: jim se tentokrat stal feditel Ceskoslovenské televize a poslanec Narodniho

shromazdéni Jifi Pelikan, ktery promluvil o sou¢asné politické situaci.”?” Pani B. S.7?®

728 Nastup 17, 1967, ¢. 19, s. 4; TAMTEZ, ¢&. 21, s. 2.

724 Zatimco difv vstupné odmitaly platit hlavné star$i Zeny, jdouci do kostela, tohoto roku byl vétsi
problém s ucastniky z fad mladsi generace, ktefi se v okoli dobfe vyznali a snazili se vybérc¢i obejit.
Nastup 17, 1967, €. 22, s. 2.

725 7ména byla patrna i v jinych pasazich Ndstupu, v nichz zaznéla kritika nékterych ¢lentt KSC za
jejich ginnost v padesatych letech. Z. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 485.

726 Nastup 18, 1968, &. 21, s. 1.

27 S pouti mohli byt spokojeni mnozi prodavajici, napiiklad za cukrovinky utrzili sedmdesat dva tisic
korun a za hracky tficet Sest tisic. TAMTEZ, ¢. 23, s. 4; TAMTEZ, &. 24, s. 2.
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vzpomina, jak byl kazdy pracovnik odboru kultury, mezi néz také patfila, ptidélen jako
asistent nékomu z u¢inkujicich. Ji pfipadl komik Jaroslav Stercl, jenZ projevoval velky
zajem o Bilkovu kiizovou cestu. Za provedeni po Kfemesniku ji koupil prazené mandle.
Po skonCeni programu asi pétadvacet pracovniki odboru kultury poméhalo
s tiklidem.””® Rovn&z pan Josef Nechvéatal se jako tajemnik Okresniho vyboru
Ceskoslovenského svazu télesné vychovy podilel na organizaci kiemesnickych
festivalii. Podle néj byla jejich pfiprava velmi organizacn¢ ndro¢nd, nicméné na
dalezitych postech byli v té dobé az na vyjimky slusni a schopni lidé, kteti umoznili
jejich uskute&néni.”®

Posledni velky festival se na Kifemesniku uskute¢nil 5. ¢ervna 1969, v den hlavni
kfemesnické pouti, na niz tentokrat zavital i biskup Hlouch. Clanek s nazvem
., Kremesnik 69 se vydaril” informoval o uspéchu svétské akce, ucast cirkevniho
hodnostafe vSak nezminil. O zabavu se postaral estradni potad vojenskych souborti
a vystoupeni prazskych umélct. Pocet stankti se oproti minulym ro¢nikiim zdvojnasobil
na sto dvacet; dorazily nejen mistni podniky statniho obchodu, ale i zastupci z jinych
okresti a fada soukromnikli. Rovnéz motocykli a automobilii bylo napocitino témét
o tfetinu vic nez roku 1968. Celkové se na Kfemesnik ptislo podivat pres tficet tisic lidi,
kteti béhem vikendu utratili jeden a pal milionu korun. Pfijem ze vstupného
a parkovného (asi sedmdesat tisic korun) mél byt vénovan do fondu na opravu
Kfemesniku.”®* Setkani mladeZe na Kfemesniku se oviem tohoto roku uskute¢nilo
zvlast, a to az 28. cervna 1969. Bylo opét spojeno s trakafovym zavodem a s tane¢ni
zabavou. V planu byla také piehlidka klubti mladeze a modni piehlidka, jiz se méla
zG&astnit Marcela Bitnarova, Miss CSR. Atraktivitu Setkani méla zvysit kodarova

wrwe

presunuti odpoledniho programu do Pelhifimova. Ani kralovna krasy nakonec nepfijela,

idajné havarovala na motocyklu.*?

28 B. §. (1934) pochazi ze Skry$ova. Na kiemesnickou pout chodila v détstvi s babi¢kou. Zvlasté ji
zaujali Zebraci a flaSinetafi, prosici o almuznu kolem kiizové cesty. V dospélosti jezdila na KiemeSnik
pracovné coby zaméstnankyné odboru kultury, ktery pomahal zajistovat zdejsi festivaly. SAA,
Zaznam rozhovoru s pani B. S., uskuteénény 25. Gervna 2018.

2 TAMTEZ, Rozhovor s M. Viaclavikovou.

30 TAMTEZ, Rozhovor s J. Nechvatalem.

31 Nastup 19, 1969, &. 23, s. 4.

732 Trakatového zavodu se zi¢astnilo osmnéct soutéZicich; vitéz Bohous Kmochti z Pelhfimova urazil
trasu Pelhfimov-Kfemes$nik za necelou hodinu. TAMTEZ, & 24, s. 5; TAMTEZ, & 25, s. 4;
TAMTEZ, &. 26, s. 7; TAMTEZ, ¢&. 27, s. 7.
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Nékteré vetici kondni Setkani od casti na kiemesnické pouti odradilo (je mozné
uvést pani Marii Viaclavikovou, kterd na pout’ pfichazela jen tehdy, kdy byla ryze
cirkevni), jini ztstali KfemesSniku vérni, jako matka pani Vaclavikové, kazdoro¢ni
zena jednou razné odmitla zaplatit vstupné s poukazanim na to, Ze jde pouze do kostela.
Dala tak pifklad viem ostatnim Zenam z autobusu, takZe nezaplatila ani jedina.”®® Roku
1969 se poutd zucastnila také Marie Dvoiakova™* ze Starych Huti u Kalist. Vybavuje
si, ze ptipadni zajemci se mohli svézt autobusem z Prosece u Kalist', a to zcela zdarma.
Zaujalo ji kazani biskupa Hloucha a slavnostni mse, piesto vSak nevzpomina na pout’
s velkym nadSenim: ,, Naldkali tam vsechny mozné lidi, hodnée jich tam nebylo kvili
poboznosti. Nekteri se potloukali opili po lesich — komunisti potiebovali pout
zdiskreditovat, aby to nebyla pout, aby tam nebylo nic nabozZenského. ™ Jiny pohled
na spojeni pouti s festivalem méli manzelé Réasochovi. Zucastnili se jak kulturniho

programu, tak i bohosluzeb v chramu a nevnimali tuto kombinaci vylozené negativng."®

VII. 3. Blyskani na lepSi ¢asy: KifemeS$nik turisticky a zabavni
Kfemesnik v tomto obdobi proslul nejen diky velkym festivallim, ale také diky tomu, Ze
mistni hostinec zafal opét slouzit svému pivodnimu Ucelu. Na zdkladé¢ vladniho
usneseni o rozvoji cestovniho ruchu v prosinci 1958 doSlo k otevieni Hotelu
Kiemesnik.”®" Zaroveni zde stile probihala rtizna $koleni, napiiklad roku 1963 tu byli
vzdélavani dobrovolni osvétovi pracovnici.”*® Nejvétsi proslulost v§ak poutnimu vrchu
vV tomto obdobi vynesly tak zvané ,.caje, konané zde stejn¢ jako na mnoha dalSich
mistech republiky ziejmé od konce padesatych let. Jednalo se o oblibené tane¢ni
zabavy, organizované Jifim Bednafem, ktery vlastnil pod KiemesSnikem chatu,

a mladezi ze Sazavy.”®® Hral se pii nich zejména twist nebo charleston a podle

38 SAA, Rozhovor s M. Vaclavikovou.

73 Marie Dvotakova (1937), kalist’ska farnice. Na Kfemesnik vyrazila poprvé asi jako Sestnéctileta se
svymi kamaradkami na kole (musely ujet téméf Ctyficet kilometri), poté znovu na svatbu svého bratra
a nasledn€ praveé roku 1969, kdy zazila velkou pout’ s biskupem Hlouchem a zaroven festivalem
mladeze.

85 SAA, Zaznam rozhovoru s pani Marii Dvordkovou, uskute¢nény 22. dubna 2018.

736 TAMTEZ, Rozhovor s M. Résochovou.

87 SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. & 996, kart. 585, fol. 8.

738 Skoleni organizoval Okresni osvétovy diim v Pelhfimové a probihalo také v Kamenici nad Lipou.
Tykalo se ochotnického divadla, nazorné agitace, knihovnictvi a vlastni osvétové prace. SOKA
Pelhfimov, f. MENYV Pelhiimov, kronika 1961-1964, s. 2278.

39 Podle t&chto tane¢nich zabav ziskal Bednaf piezdivku ,,&aj“. SAA, Rozhovor s B. Rasochou.
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Bohumira Zmétla™® byly statnimi organy pouze ,trpény*. Odehrdvaly se b&hem
nedélniho odpoledne a ndzev napovidal, Ze se mély odbyvat bez alkoholickych napoju;
na Kfemesniku to ovSem nijak zvIast’ neplatilo. Jejich popularitu zvySoval fakt, ze
i¢astnici mohli vyuzit pravidelnou vikendovou linku Pelhifimov-Kiemesnik,"** jez
pfepravovala nejen tanecniky, ale rovnéz fadu turistd. Podle pana Zmatla jezdila snad
do poloviny sedmdesatych let. Tradice ned€lnich ,,Caji‘ byla pferusena zifejme na konci
Sedesatych let.”#

Postupné uvoliovani Sedesatych let se na Pelhfimovsku projevilo mimo jiné
zvySenym zajmem o vstup do lidové strany, kterda navazala na svou silnou
predunorovou pozici v okrese. V Cervenci 1968 méla uz Ctyti sta ¢lenti. Nové prichozi
doufali, ze se stane protivahou KSC, coz ale vedeni loajalni komunistim odmitalo.
Lidoveim se v$ak podafilo prosadit zalozeni fondu na opravu Kiemesniku.’*?
V Cele jeho osmiclenné spravni rady stanul Jaroslav Beran, pfedseda komise cestovniho
ruchu. Mezi dalsi ¢leny patfil i pelhfimovsky dékan Bures nebo $kolni inspektor Ludvik
Kos, byvaly kfemesnicky ministrant. Spravni rada méla usilovat o ziskani dalSich
prostfedkli na obnovu Kiemes$niku, kterda se méla tykat nejen aspektu turistického, ale
1 udrzby cirkevnich budov. Bylo rozhodnuto, zZe fond bude obohacen o tietinu vytézku
ze Setkani a dal$ich kulturnich podnikti na Kfemesniku. Doslo i na zpracovani celkové
studie Kfemesniku jako rekreacni oblasti, aby se do budoucna mohl stat uspokojivym
rekreaénim stiediskem.’** Zaroved byly u¢inény prvni kroky, které k tomuto cili mély
sméfovat. Na upravu pristupu na KiemeSnik véetné terénu na samotném vrcholu a na
tane¢ni parket bylo vénovano pies sto tisic korun; roku 1969 bylo v planu uvolnit jesté
vétsi Castku na vybudovani lyzatfské drahy a vleku. RovnéZ se znovu zacalo jednat
o stavbé rozhledny na KiemeSniku — financovana méla byt ze zminovaného fondu,
v némz se do konce kvétna 1969 podaiilo shromazdit téméf padesat tisic korun.’*

V Sedesatych letech se také podafilo obnovit pelhifimovsky turisticky odbor. Nejvetsi

zasluhu na tom mély dvé osobnosti, spojené¢ s KiemeSnikem: diivejsi kiemeSnicky

70 Bohumir Zmatlo (1939), rodédk ze Sazavy. Jeho otec vlastnil sdzavskou hospodu a b&hem
kiemesnické poutni sezéony mél pronajatou jednu z dfevénych bud, kterou vyuzival jako stanek pro
obcerstveni poutniki. Bohumir Zmatlo na Kfemesniku v détstvi ministroval. Na konci Sedesatych let
zakoupil jednu ze dvou kifemes$nickych vil, kam od roku 1970 pravidelné jezdi.

"1 Autobus vyrazel asi v pil druhé z Pelhfimova a kolem pil Sesté zp&t z Kiemesniku. SAA,
Rozhovor s J. H. z 5. tinora 2018.

42 Podle B. Réasochy skongily popularni ,.éaje jesté diive, snad uz v prvni poloving Sedesatych let.
TAMTEZ, Rozhovor s B. Zmatlem.; TAMTEZ, Rozhovor s B. Réasochou.

743 Z. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 485, 487.

44 Nastup 18, 1968, &. 21, s. 1.

5 Nastup 19, 1969, &. 22, s. 4.
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ministrant a tehdej$i ucitel a Skolni inspektor Ludvik Kos a Ale§ Werthaimer,
predvileény spravce turistické ubytovny na Kiemes$niku.”*® Dale byly obnoveny
a upraveny lyzaiské stezKy v okoli, takze Ludvik Kos mohl v lednu 1962 zorganizovat
lyzatsky vylet na Kiemes$nik a na Cefinek.”*” Tento aktivni muZ navic roku 1967 vydal
turistického priivodce Pelhfimovskem, v némz vénoval osm stran Kiemesnicku.*® Na
Kiemesnik smétovaly 1 podnikové zdjezdy, naptiklad 15. srpna 1964 se jednalo
o zaméstnance Povltavského primyslu kamene Zbraslav a jejich rodiny.”*® Zalibilo se
tu vSak i navstévam ze zahranici — v ¢ervnu 1967 se zde setkaly dvé obchodni delegace
z NDR™ a nékteré ucastniky misto natolik oslovilo, Ze se poté na Pelhfimovsko vraceli
stravit dovolenou.”™ Také dékan Bure§ v pamétni knize zaznamenal, Ze roku 1966 na

Kfemesniku piibyli zahraniéni navstévnici, predevsim z Rakouska a Italie.”?

748 K os byl zaroveii piedsedou okresniho vyboru turistiky pti CSTV. M. SKOREPOVA, Klub, s. 2.

47 Nastup 12, 1962, ¢. 1, 5. 6.

8 Ludvik KOS, Toulky Vysocinou. Turisticky priivodce PelhFimovskem, Pelhfimov 1967.

749 SOKA Pelhiimov, f. DU, inv. & 99, kart. 3, fol. 34-35, 39.

0 Jedna delegace se pfijela inspirovat pojizdnymi prodejnami, druha jednala s podnikem DUP. SOkA
Pelhfimov, f. MENV Pelhiimov, kronika 1966-1969, s. 150.

1 Podle regionalniho tydeniku pocet turistl z NDR kazdoroéné rostl. Nastup 22, 1972, ¢. 34, s. 7.

752 RF Pelhtimov, Liber III., s. 162—163.
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VI1IIl. K¥emesSnik 1970-1989

VIII. 1. KiemeSnik Josefa Hanzla

VIII. 1. 1. Postupny ttlum: KfemeSnik na po¢atku normalizace

Zacatek sedmdesatych let predstavoval pro katolickou cirkev narocné obdobi, kdy se
musela vzdat fady vydobytkll z pfedchozi nadéjné éry a znovu se plné podiidit statu.
Také Kiemesnik na prelomu Sedesatych a sedmdesatych let postihla fada zmén,
napiiklad zruSeni expozitury. Naposledy byla zminovana v souvislosti s poslednim
expozitou Jaroslavem Kadlecem, nejpozdéji od roku 1971 byl ovsem Kiemesnik veden
jako pelhiimovsky filidlni kostel”®® s pravidelnou bohosluzbou v nedéli ve tii &tvrté na
deset.”*

Pravé v této dobé rovnéz mizely prvky lidové zboznosti a starych tradic, difive
spjatych s kfemesnickou pouti. Tyto zmény svédc¢ily o utuzeni strategie proti poutnim
mistim, ktera se v postupnych krocich pokousela o jejich ochromeni. Nezadoucim se
stalo mimo jiné no¢ni bdéni v kiemesnickém kostele. Pan Zmatlo vzpomina na staré
zeny, které snad jesté na pocatku sedmdesatych let travily noc na modlitbach v chramu
nebo v poutnim arealu. Ziejmé roku 1974 jim takovéto nocovani poprvé nebylo
dovoleno, a tak je nechal piespat ve své garazi. Na nasledujici pout’ uz nedorazily.”

Na KiemeSniku se podle slov pana J. H. kostel na noc zamykal, ale dal$i poutnici
(pozd&ji uz pouze poutnice) z Ledée nad Sazavou spavali na pielomu Sedesatych
a sedmdesatych let v pfizemi jeho domu, nejprve v mistnosti bez luzek a zidli, pozdé&ji
sedavali na nové zhotovenych postelich. Nocovali tam 1 dudéci, jeden strakonicky,
druhy z T4abora.”® Podle pana Zmatla vsak tradi¢ni strakonicky duddk v kroji také v této
dobé piestal jezdit.”” RovnéZ procesi uz pattila pouze minulosti. Pan J. H. si pamatuje
na veéfici z Pocatek, kteti sice pfijizdéli na KiemeSnik autobusem, ale ten zastavil
alespon pod vrcholem a posledni usek S§li poutnici v procesi po kiemesnické

sjezdovce.’®®

753 Filialni kostel — kostel zavisly na kostele matefském. V. PETRACKOVA — J. KRAUS a kol.,
Akademicky slovnik, s. 229.

% SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. &. 2762, kart. 1937 (bohosluzebné tikony), fol. 159.

5 SAA, Rozhovor s B. Zmétlem.

6 Jedna ledeéska poutnice jezdila na Kiemesnik jesté dlouho poté. Méla k nému velmi blizky vztah
a pfispivala velkymi finan¢nimi ¢astkami na zvelebeni chramu. Na Kfemesnik pamatovala i ve své
zévéti. TAMTEZ, Rozhovor s J. H. z 5. tinora 2018.

57 Podle vzpominek pamétnice ze Séazavy, které v osmdesatych letech zachytila studentka Jana
Petrakova, jezdili dudaci na kiemesnickou pout minimalné od roku 1926. J. PETRAKOVA, Poutni
misto, . 33; SAA, Rozhovor s B. Zmatlem.

8 TAMTEZ, Rozhovor s J. H. ze 7. Gervna 2018.
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Déni na Kifemesniku zna¢né ovlivnilo i vazné onemocnéni pelhfimovského dékana
V. Burese. Posledni Burestiv zépis v pamétni knize se tykal incidentu ze srpna 1969,
kdy Kremesnik malem vyhotel. Na kostelni vézi totiz probihalo vojenské cviceni
a ziejm¢ z odhozeného nedopalku vznikl pozar, ktery byl naStésti hned v zarodku
uhaSen; doslo vSak k poskozeni stfechy. Ackoli Bure§ byl coby pelhfimovsky dékan
hodnocen vesmés velmi kladné a v oficidlni pisemné komunikaci vystupoval loajalng,”®
v kiemesnické kronice n¢kdy vice projevil svlij ndzor. Naptiklad na konto této udalosti
si postézoval, ze ,,dékan véc ohlasil SNB do H. Cerekve, ale nebylo (jako obvykle, kdyz
se jednd o kostel) vysetieno nic.”® Proto oznamil vojenské spravé, ze dalsi cvideni
budou povolena jen se souhlasem konzistofe. 5. unora 1970 ovsem d¢kana Burese
postihla mozkova mrtvice, ktera mu uz nedovolila vratit se do bézného Zivota. Byl mu
pridélen dichod a dozil v panelovém domé na pelhiimovském sidlisti Prazska. Podle
slov jednoho z jeho nastupcti jej bezmocnost velmi tizila; zemiel az roku 1984.76!

Od unora 1970 ho vice nez rok zastupoval kaplan Jan Kotal; 1. kvétna 1971
jmenoval biskup Hlouch pelhfimovskym dékanem Frantiska Peroutku.”®? Podle
vzpominek pana J. H. vétSinou slouzil nedélni kfemeSnické mse praveé on, a to do roku
1975.7%% Ne&kdy jej zastupovali pelhfimovsti kaplani, napiiklad Prokop Chramosta.’®* Po
BureSové nahlém onemocnéni uz do kiemesSnické pamétni knihy jeho néstupci
nezapisovali; zminky o KfemeSniku vSak uvadéli v pelhfimovské pamétni knize,
ulozené na d€kanstvi. Stejné tak cCinil 1 pelhfimovsky kaplan a pozdéjsi dékan Josef
Hanzl,"®® jenz se svym dlouholetym piisobenim v Pelhfimové nesmazatelné zapsal do

déjin poutniho mista. Roku 2008 zpétné prepsal zapisy o KiemesSniku za uplynulych

9 Viz napt. blahopi4ni okresnimu cirkevnimu tajemnikovi k novému roku 1955. SOKA Pelhfimov,
f. ONV Pelhfimov, inv. &. 1079, kart. 679, fol. 40.

7% RF Pelhtimov, Liber IIL., 5. 166.

L TAMTEZ, s. 167, 173.

762 Frantisek Peroutka (1912—1994) byl na knéze vysvécen roku 1941. Mezi roky 1955 a 1967 pisobil
v Bozejove, poté v Pocatkach. Od roku 1971 zastaval post pelhfimovského dékana. Pohled cirkevnich
tajemnikd na né&j se postupné vyvijel — zpocatku byl ocenovan jako pokrokovy duchovni, podle
zaznamu z roku 1962 byl v8ak hodnocen jako ,, ndboZensky fanatik, velmi wlisny . TAMTEZ, s. 167;
SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhfimov, inv. & 1080, kart. 679, fol. 68; SOA Tiebon, f. JKNV CB,
inv. ¢. 795, kart. 502, fol. 46.

83 SAA, Rozhovor s J. H. z 5. inora 2018.

764 Chramosta prokazatelné jezdil na Kiemesnik ve druhé poloviné roku 1972. RF Pelhfimov, Liber
I, s. 168.

7% Josef Hanzl (1931-2011), pochazel od Prachatic. O kné&zstvi mél zijem uz v mladi, ale
V nepfiznivé dobé pocatku padesatych let nedostudoval. Poté pisobil jako lesnik na Sumavé. Vyuzil
uvolnéni konce Sedesatych let a piihlasil se do bohosloveckého seminafe. V noviciatu se stal
redemptoristou, vysvécen byl 21. ¢ervna 1975 FrantiSkem TomaSkem. Od 1. srpna téhoz roku ptisobil
jako pelhtimovsky kaplan a po smrti F. Peroutky v roce 1994 jako pelhfimovsky dékan. Po dosazeni
diichodového véku byl roku 2008 pielozen do Chvojnova, kde pisobil az do své smrti. TAMTEZ,
s. 169; SAA, Rozhovor s J. H. z 5. tnora 2018.
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tficet osm let z pelhfimovské knihy do knihy kifemesnické. O této své aktivité uvedl:
,Chci to ucinit s laskou, protoze mné Kremesnik prirostl k srdci a pripomina mné
rodnou Sumavu, odkud pochdzim. "% Zapisy dovedl az do roku 2008 a zaplnil celkem
tficet sedm stran. VSichni pamétnici se shodli na velmi pozitivnim hodnoceni Josefa
Hanzla, nesmirn¢ obliben¢ho knéze, ktery ve svych kazanich dokdzal povzbudit a pfi
opravach piilozit ruku k dilu. O jeho podilu na zvelebeni Kfemesniku blize pojednava
zvlastni kapitola o opravach ve druhé poloving 20. stoleti.

Dal§i zménu piedstavovalo definitivni ukonceni tradice Setkani mladeze a lidu
Vysodiny na Kfemesniku. Mladi se nadile schazeli na ,vhodné&jsich® mistech.”®’
Kiemesnicka pout’ 24. kvétna 1970 byla tedy opét ryze cirkevni. Prvni dvé mse slouzili
J. Kadlec a J. Cisler, na hlavni m$i znovu dorazil biskup Hlouch. Vé&fici jej uvitali
v ambitech, odkud ho doprovodili do chramu. Podle OCT chtél pelhfimovsky kaplan

“T68 Zajistit slouzeni bohosluzby na

J. Kotal ,, pod viivem dékana Kvisty a lidové strany
podiu pted kostelem. To vSak nebylo povoleno s odivodnénim, Ze nepodal zaddost na
ONV."®® Hlouchovo kazani si piislo poslechnout az tisic lidi, ackoli kapacita kostela
byla cirkevnim tajemnikem odhadovana nanejvy$ na pét set osob.’’® Zaskoéil ho
i celkovy pocet ptichozich: ,,jezto letos nebylo na Kremesniku Setkdani mladeze a lidu
Vysociny, je ucast na cirkevni pouti deset az dvanact tisic pomérné vysoka. Prekvapujici
je také pocet zdjezdii.“'™ Na poutni vrch zavitalo Sestnact autobust, mezi nimi
I zjihoCeského Cizkrajova a ze Staré Paky v Podkrkono$i. Obé vypravy zadaly
o moznost slouzit na KiemeSniku vlastni mS§i mimo poutni slavnost, coz nebylo
povoleno.””? Okresni tydenik Ndstup se tentokrat o kiemesnické pouti viibec nezminil.
Mimotadné cenné svédectvi o prubéhu kiemesnickych pouti piinesl dopis biskupa
Hloucha z 14. ¢ervna 1970, adresovany ONV v Pelhfimové. Stézoval si v ném, Ze
letosni pout’ byla omezovana, ackoli ptichozi lid (vétSinou zeméd€lci) ,, miva tento den

za sviij odpocinek v dobe nejtézsich praci.“ Zejména ho rozladilo, ze nebylo povoleno

7686 RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 167.

87 Naptiklad v kvétnu 1975 probéhlo setkdni mladeze v obci Mnich u Kamenice nad Lipou,
spojované s partyzanskym hnutim a pamatnikem slovanského bratrstvi. Nastup 25, 1975, €. 21, s. 4.
768 SOA Tiebo, f. JKNV CB, inv. & 799, kart. 504, fol. 195.

769 Podle niZe citovaného biskupova dopisu zadost byla podana, ale venkovni mse stejn& povolena
nebyla, protoze pry bylo zadano pfili§ pozd¢€. Biskup poznamenal, Ze ,, dle vyroku cirkevniho oddeéleni
by to stejne nebylo povoleno, i kdyby bylo zaddno vcas.

10 SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. &. 2753, kart. 1926 (zpravy), fol. 65.

"1 SOA Tiebo, f. JKNV CB, inv. & 799, kart. 504, fol. 195.

12 74jezd z Ostravy-Marianskych Hor, jenz dorazil az mésic po pouti, v8ak vlastni msi slouzit mohl.
SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 2764, kart. 1938 (statni souhlas k vykonu duchovenské
¢innosti), fol. 340, 345, 370.
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slouzit hlavni msi venku — ,,v diisledku toho vérici svatyni az precpali, ovzdusi bylo
umorné, peveckéemu sboru z Hradce bylo sdéleno, Ze jsou nezadouci (na Kremesniku!!),
V pdtek sdélil vedouci CSAD, Ze autobusy nebudou jezdit z Pelhiimova na Kiemesnik.
A tak musely zastupy prostého lidu, ktery nema vozidel jako lidé zamoznéjsi, pésky az na
Kremesnik.“ Dale se Hlouch rozepsal o nepfitomnosti stankd s obcCerstvenim nebo
0 nemoznosti umistit venku na kostele tlampace, takze ,, biskup musel vydat posledni
sily hlasu, aby zastupy, které se tisnily okolo kostela, aspon néco slysely.” Dalsi
nedostatek spoc¢ival v omezeni poctu zpoveédnikl: misto zddanych péti mohli zpovidat
jen tii, takze ,,lide se tisnili a celé stovky odesly bez svaté zpovedi, ac prave ta byla
cilem té pouti.” Hlouch zminil i zna¢né rozhoiceni, které z uvedenych divodi mezi
véticimi zaznamenal: ,,v dobé zjevné snahy o konsolidaci poméri takové véci, vire
nepratelské, piisobi velmi neblaze.“’™ Na odboru kultury Jihogeského krajského
narodniho vyboru si ohledné kiemesnické pouti stézoval také biskuplv generdlni vikar
Augustin Maly.""

O pouti roku 1971 se autorce nepodafilo nalézt zadné zaznamy. Vime ovSem, Ze
pelhfimovsky dé€kan Peroutka zadal o statni souhlas pro vypomoc osmi knéZzi, povoleni
bylo udéleno vsem kromé Jaroslava Kadlece.””® 4. ¢ervence 1971 se na Kfemesniku
uskute€nila primi¢ni mSe premonstrata Josefa Zemana z DuSejova u Jihlavy. Novoknéz
ve své zadosti o povoleni primice na Kfemesniku uvedl, ze hlavni motivaci je ,, krdsa
a odlehlost mista, nechci délat zbytecny rozruch ve své rodné farnosti DuSejove
a konecné — na KremeSniku mam lepsSi moznost usporadat primicni pohosteni pro
pratele v mistnim hotelu.“""® Odlehlosti Kfemesniku vsak bylo pii primici vyuZito
zejména k jednomu z nemnoha vefejnych vystoupeni B. V. Tajovského coby zelivského
opata. Byvaly politicky vézen daval opatské poZzehnani a zafidil instalaci ampliont.
Statni souhlas mél pfitom udé&leny jen jako vypomocny duchovni v Zelivé, takze porusil
vladni natizeni.”’” Pan J. H., tehdej$i obyvatel Kfemesniku, vzpomina na obrovské

mnozstvi lidi, ktefi na primici dorazili. ,, Cetnici chodili a psali si cisla aut. VSechen

73 Podle jeho nazoru stacilo jen vyhovét zikladnim pozadavkim a ,,lid by se vracel domii spokojen
a jisté s novou chuti do prace — kazdy na svém pracovisti. Nikomu by to nebylo uskodilo, ale vsem
prospélo! “ SOA Tiebot, f. JKNV CB, inv. &. 799, kart. 504, fol. 197—198. Plati pro cely odstavec.

774 7. DEMEL, Pod dohledem, s. 176.

7 SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhfimov, inv. & 2764, kart. 1938 (statni souhlas k vykonu
duchovenské ¢innosti), fol. 450-451.

76 TAMTEZ, inv. ¢. 2764, kart. 1938 (statni souhlas s primicemi), fol. 10.

777 Viz zprava okresniho cirkevniho tajemnika, jenz se primice zicastnil. SOA Tiebon, f. JKNV CB,
inv. & 799, kart. 504, fol. 176.
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prostor byl zaplnén auty, ani jsem se nemohl dostat k nasemu domu — Zadny problém
ale nenastal. Podobné byl zaplnén i kostel. “""®

Na kifemesnickou pout’ 28. kvétna 1972 pfislo vlivem Spatného pocasi do sedmi tisic
navstévniki. Zpoveédnika bylo tentokrat pét a hlavni bohosluzba piipadla opét biskupu
Hlouchovi, jenz byl uvitan véficimi pod ambity a nasledné druzi¢kami v kostele. Jeho
kazani vyslechlo kolem deviti set 1idi.””® Nastup o pouti znovu mléel. Podle pozdé&jsiho
zapisu v kfemesnické pamétni knize to byla ,, posledni velka pout. “"® Biskupovo kazani
poté kolovalo mezi véficimi nahrané na magnetofonovém pasku. Ve své monografii
o Josefu Hlouchovi je zvefejnil Martin Weis. Svou promluvu zakon¢il biskup slovy:
., a zde na Kremesniku, v té nejposvatnéejsi svatyni po rocnim case, da-li dobrotivy Pdn
Biih, sejdeme se zas."'®' Nahravku maji mnozi lidé schovanou dodnes; néktefi si
dokonce vzpominaji na konkrétni pasaze jeho kdzani. Josef Hlouch nefekané zemfel
dva tydny po pouti, 10. ¢ervna 1972. Den piedtim doslo k ostré vyméné nazord mezi
nim a KCT Leo Drozdkem.’®? Biskupa ziejmé velmi rozrusila a o nékolik hodin pozdé&ji
se dostavila zastava srdce.

O kifemes$nické pouti 1973 zaznamy opét chybi. Pouze vime, ze OCT povolil
dokonce osm zpovédnikii, nebot nikdo z knézi se nemohl zdrzet celé¢ dopoledne
a museli se vystfidat. Podobna situace se opakovala 1 v nésledujicich letech. Hlavni
kazani m¢l mit ThDr. Augustin Maly, byvaly ceskobudéjovicky generdlni vikar,
prelozeny po Hlouchové smrti do obce Onsov na okraji pelhfimovského okresu.’8*
Pokud nakonec Maly opravdu kazal, svéd¢i to o benevolenci cirkevniho tajemnika,
nebot’ patiil k nezddoucim osobam. Kézani m¢l pronést rovnéz o pouti roku 1976. Na

Kiemesniku také pfinejmensim v letech 1973-1976 zpovidal. Mezi roky 1971 a 1975

8 SAA, Rozhovor s J. H. ze 7. Cervna 2018.

19 SOA Tiebo, f. JKNV CB, inv. &. 799, kart. 504, fol. 171.

780 RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 167.

81 Hlouchovo kazani bylo plné povzbudivych slov a apelovalo na véfici, at’ si uchovaji svou viru.
M. WEIS, Josef Hlouch, s. 201-207.

782 | eo Drozdek, krajsky cirkevni tajemnik v Ceskych Budéjovicich (1958-1985), predtim pracoval
na IV. referatu KNV v Ceskych Budéjovicich jako krajsky osvétovy inspektor. Podle zapisu J. Hanzla
vV pamétni knize zemfel zvla§tnim zplisobem, na velky patek roku 1989 ve téi hodiny odpoledne padl
na ulici mrtev. Toma§ FABER, Zmocnénci Ministerstva Skolstvi, véd a uméni (MSVU) na biskupské
konzistori v Ceskych Budéjovicich v letech 19561967, Studia theologica 12, 2010, &. 3, s. 94 [online],
dostupné z https://studiatheologica.eu/pdfs/sth/2010/03/07.pdf, [cit. 16. 12. 2018]; RF Pelhfimov,
Liber Ill., s. 177.

8 Drozdek byl zndm jako hruby ¢lovék holdujici alkoholu, ktery Hloucha dlouhodob& psychicky
tyral. FrantiSek KOLOUCH, Milion dusi. Osudy biskupa Josefa Hloucha, Brno 2013, s. 219-223.

% SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. & 2764, kart. 1938 (statni souhlas k vykonu
duchovenské ¢innosti), fol. 211-212.
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naopak na zdejSich poutich zfejm¢ chybél Jaroslav Kadlec. Cirkevni tajemnik vSak
povolil v§echny poutni zpovédniky, o néz dékan Peroutka z4dal.”®

Ucast na kiemesnické pouti v letech 1974 a 1975 jevila mirné klesajici tendenci.
OCT odhadoval, Ze na viné mohlo byt i nestalé pocasi, pfesto ho pokles poctu
ptichozich piekvapil. Vys$§i mnozstvi 0osob v kostele roku 1975 vysvétloval Castymi
prehaikami, pfed kterymi se podle n¢j pfisli kolemjdouci do chramu schovat. Na
Kiemesniku tentokrat snad poprvé nebyly zadné stanky a atrakci jen nékolik. Tento fakt
samoziejm¢ snizoval komfort ptichozich, protoze se neméli jak obcerstvit. Snizeni
atraktivity pouti patfilo k oblibenym strategiim vladnouci moci. Navic nejezdily zadné
specialni autobusy, jen klasicky linkovy. Soukromych vozidel bylo napocitano asi pét
set, tedy o dvé st¢ mén& nez roku 1974. Oproti lonisku, kdy pfijely Ctyfi cizi autobusy,
nebyl tentokrat zachycen Zzadny.’8 Roku 1976 OCT uvedl, ze doprava na pout’ je mozna
,,Jiz nekolik rokit pouze normalnimi spoji a osobnimi automobily. Nekdy vsak prijedou
autobusy z cizich okresii.“"®" Pravé tyto cizi autobusy byly okresnim cirkevnim
tajemniklim trnem v oku, protoze je ze své kompetence nemohli zakéazat, ackoli jejich
SPZ si vzdy peclivé poznamenali. KdyZ tedy obyvatelé okresu nemohli vypravovat
zajezd na vlastni poutni misto, snazili se dostat do vzdalenéjsich lokalit. V ¢ervnu 1979
si sttedocesky krajsky cirkevni tajemnik stéZoval jitho¢eskému, Ze na svatohorské pouti
bylo zjisténo jedenact autobust z JihoCeského kraje, ztoho pét z pelhifimovského
okresu.”® Data vyznamnych pouti si pfitom véfici zfejmé museli sami zjistovat,
jakakoli propagace byla znemoznéna, jak dokladad zapis Josefa Hanzla o kiemesnické
pouti z roku 1976: ,, Chteli jsme zverejnit datum pouté v Katolickych novinach, ale

neotiskli nam to. Diivod nezndm. <78

VIII. 1. 2. Ztichly KfemeS$nik: pifesun pout'ové zabavy do Sazavy
Dalsi pomysIny zlom v d¢jinach Kfemesniku nastal prave roku 1976, kdy byly o hlavni
pouti veSkeré atrakce poprvé piesunuty do Sazavy. Pan J. H. vzpomind, Ze na pielomu
Sedesatych a sedmdesatych let bylo na Kfemesniku vzdy tolik zabavnich podniki, ze se

tam ani nedalo projit. Pfijizd€ly uz v pondé€li pfed pouti, aby zabraly misto. Policie je

8 Je mozné, ze Peroutka radgji o Kadlece nezadal, nebot roku 1971 mu povoleni vypoméhat
na kiemesnické pouti nebylo udéleno. TAMTEZ, fol. 212, 316, 399, 497.

8 TAMTEZ, inv. &. 799, kart. 504, fol. 124-125, 132, 136.

8 TAMTEZ, inv. &. 1227, kart. 704, fol. 115.

88 TAMTEZ, fol. 135.

789 RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 169.
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mnohdy odmitala pustit, ale nakonec se ,.komediantim* vzdy podafilo ziskat povoleni
Z vysSich mist. Pfemisténi zabavnich podnikd do Sdzavy se podle pana J. H. odehralo na
zéklad¢ jednoho incidentu, kdy n€kolik dni po pouti jejich majitelé vyuzili hojného
zisku z prodeje a chovali se nepfistojné v kiemesSnické restauraci, naez zacali panu
J. H. rozkradat nafezané bukové dievo. Po zakroku policie museli ,.koloto¢ari* dievo
zaplatit a dal§iho roku uz sméli své podniky postavit pouze v Sazave.”® Jana Petrakova
ve své diplomové praci z roku 1984 uvedla, ze od té doby se rodiny zacaly rozdélovat,
dospélé déti dovezly své staré rodice ke kostelu a s vlastnimi potomky se rovnou vydali
do Sazavy na atrakce.”®! Podle pana B. Zmatla v8ak ani pfemisténi zabavnich podnik
neodradilo tfadu véticich od navstévy kostela: ,, Za komunistii byl kostel vzdycky plny
a po msi §li lidé s détmi na atrakce do Sdzavy. ™%

Co se tyce poctu stankil po roce 1976, pamétnici se v této otdzce neshodli. Nékteti
uvadéli, ze n€kolik stankl na poutnim misté i poté zlstalo, jini tvrdili, Zze tam nebyl ani
jediny. Zaznamy cirkevnich tajemnikd z let 1977 a 1982 hovoti o dvaceti stancich, ale
neni ziejmé, zda staly na vrcholu Kfemes$niku, nebo v nedaleké Sazaveé. Zapis z roku
1978 ovSem uvadi, Ze stanky a atrakce se nachazely pouze v Sdzav€. Podle zpravy
zroku 1977 pochazeli stankafi hlavné ze StfedoCeského kraje (mélo jit predevsim
0 obchodniky s textilem, cukrovim a suvenyry), ale , pelhrimovské organizace zde
nejsou zastoupeny. “’*® Roku 1978 OCT pii hodnoceni Zelivské pouti uvedl, Ze ,, otdzka
prodejnich stankii byla na nasem okrese vyresena, ale jako jiz predtim, tak
i letos zde byly prodejni stanky ze Stredoceského kraje. Bylo by tireba provést opatreni
i Vtomto sméru.“"% Je tedy zfejmé, Ze po netspésnych pokusech z padesatych let se
pfece jen podatilo uc¢inné zakrocit proti mistnim prodejcim a znemozZnit jim Uc¢ast na
oblibenych poutich. Cizi prodejce se vSak pod kontrolu dostat nedafilo.

Jana Petrakova ve své diplomové praci zachytila nevoli pfisluSnikl star$i generace,
ktefi si stézovali, Ze kiemeSnické pouté presunem atrakci ztratily sviy tradini raz:
., Neméli s tim nic délat. Bylo to tam od nepaméti. Je to Skoda; uz to neni ono. Tradice
upadd, akorat jezdi lidi pro vodu.“"™® Pelhiimovsky kaplan Josef Hanzl si naopak

zmizeni stank® a atrakci z poutniho arealu velmi pochvaloval, nebot’ kolem kostela

%0 SAA, Rozhovor s J. H. z 5. tinora 2018.

917, PETRAKOVA, Poutni misto, s. 49.

2 SAA, Rozhovor s B. Zmatlem.

793 SOA Tiebo, f. JKNV CB, inv. & 1227, kart. 704, fol. 40, 118-119, 129.

7% TAMTEZ, fol. 131.

5 Viz vypravéni neznamé osoby, které ve své diplomové praci zachytila studentka UK na pogatku
osmdesatych let minulého stoleti. Blize J. PETRAKOVA, Poutni misto, s. 50.
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zavladl nezvykly klid. Projevilo se to ovSem snizenou ucasti, ktera roku 1976 nedosahla
ani poctu Sesti tisic osob, z toho bohosluzeb se zucastnilo pfes tfinact set lidi. Pfesunuti
svetské Casti pouté se zarovenn mohlo promitnout do benevolentnéjsiho vybéru poutnich
kazatelti, kterymi se stali Augustin Maly a Jaroslav Kadlec, knézi nepftilis pohodIni
rezimu.”®® Kadlecovi byl na konci roku 1974 odejmut statni souhlas, nicméné
pelhfimovsky dékan Peroutka pro né&j u okresniho cirkevniho tajemnika zajistil souhlas
k sluzb¢ vypomocného duchovniho, a to navzdory tomu, Ze v kadrovych posudcich byl
Kadlec hodnocen velmi negativng.”®’

Nékteti prislusnici vladnouci moci se mohli domnivat, Ze po eliminaci zabavni
slozky kfemesnickych pouti dojde k jejich zaniku. Dokument s nazvem Rozbor a reseni
problémii ateistické vychovy z roku 1976 uvadél mezi pfiCinami vysoké religiozity
Pelhtimovska ,, viiv byvalého poutniho mista Kremesnika. “798 Rovnéz OCT roku 1977
konstatoval, ze ,,dosud prijata opatreni v soucasné dobé vyhovuji a v dohledné dobé
neni nutno prijimat dalsi. ' Podobné se vyjadiovala i studentka Jana Petrakova ve své
diplomové praci o Kiemesniku z roku 1984: ,, Co se tyce pouti, jak je zname z vyprdavéni
starsi generace, doslo jiz viastné na Kremesniku k jejich zaniku. Poté, co byly oddéleny
,atrakce od kostela’, je jen otizkou casu, kdy se prestane mluvit o poutnim misté na
Kremesniku (...) Pout tedy v dnesnim slova smyslu pro mnohé znamena ,jit si koupit na
pout néco, co jinde nemaji, svézt deti na kolotoci nebo vystrelit pro svou divku néco na
strelnici ‘. Malokdo z mladé generace dnes spojuje termin ,pout”* s kostelem, msi svatou
a jinymi cirkevnimi obrady. 8%

Rada dal$ich udaji vsak svéd&i ve prospéch poutniho mista, napiiklad situacni
zprava pelhfimovského cirkevniho tajemnika z 28. tnora 1977. Dozvidame se z ni, Ze
jednal s pelhfimovskym dékanem o zpovédnicich na kiemesSnickou pout’ s vice nez
tHimésiénim predstihem.8 Ani ucast zprvu nijak dramaticky neklesla, po propadu
z roku 1976 se naopak opét zvysila — na konci sedmdesatych let ptichazelo na pout

kolem sedmi tisic lidi. Teprve pocatek osmdesatych let piinesl vétsi pokles; pocet

7% RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 169; SOA Tiebot, f. IKNV CB, inv. & 1227, kart. 704, fol. 115.

7 Byl napiiklad pravidelné zatazovan mezi duchovni, u nichz je ,, maly pFedpoklad k dalsi sluzbé. "
Pozdéji plsobil jako administrator ve Veselé, kde tajn€ ucil nabozenstvi a se svymi zaky podnikal
ruzné vylety. SOkA Pelhfimov, f. ONV Pelhfimov, inv. ¢. 2763, kart. 1938 (personalni zalezitosti),
fol. 26, 33; KOL., S uctou, s. 87-89.

78 Jako konkrétni oblasti ovlivnéné blizkosti Kieme$niku autor uvedl Novorychnovsko
a Hornocerekvicko, kde se religiozita tradicné projevovala také nadprimérnym poctem piihlasek na
vyuku nabozenstvi. SOkA Pelhfimov, f. ONV Pelhfimov, inv. ¢. 2756, kart. 1927, fol. 33-34.

9 SOA Tiebon, f. JKNV CB, inv. ¢. 1227, kart. 704, fol. 118.

800 j PETRAKOVA, Poutni misto, S. 53.

801 SOA Tiebo, f. JKNV CB, inv. & 1222, kart. 702, fol. 5.
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poutnikd v letech 1980-1983 se ustalil na péti tisicich, z toho bohosluzeb se Gcastnila
asi pétina 1idi.8% Oproti roku 1970 se tedy snizil 0 polovinu. Ziejmé pravé na pocatku
osmdesatych let doslo ze zruseni jedné ze tii nedélnich poutnich bohosluzeb.8%

Na druhou stranu jesté i v druhé poloviné osmdesatych let zlstal zachovan tradi¢ni
zacatek kifemesnické pouti uz v sobotu odpoledne, kdy mohli ptichozi jit ke zpovédi
a zGcastnit se m3e.®%* Navic spolu s zelivskou pouti stile patfila ke dvéma ,,celostatné
sledovanym poutim“ na okrese. Do Zeliva sice nepfichizelo tolik lidi jako na
Kiemesnik, pfesto se od roku 1981 se soubézné se zdejsi pouti konala v Pelhfimové
mirova slavnost, ktera méla odldkat piipadné zajemce o cirkevni akci.8%® Zasadnéji byla
kfemes$nickd pout’ narusena roku 1982. Kvili cyklistickému zavodu byly uzavieny
silnice a lidé se tak nemohli dostat ke kostelu. Pravé na Kfemesnik pfitom tohoto roku
dorazilo nejvice autobusti v kraji (sedm); v poétu osobnich automobilti (Ctyfi sta)
obsadil pomyslnou tfeti pricku za Kajovem (patnact set) a Kostelnim Vydiim (ptes
devét set automobili).8% Ani v dalsich letech se autobustim V cesté na kiemes$nickou
pout’ nepodaftilo zcela zabranit, jak dokladéd tidaj z roku 1984 o Sesti autobusech z péti
riznych okresi, mnohdy znacné vzdalenych. Jako nejvice zarazejici vyhodnotil KCT
zajezd z Chebu, ktery vedl tam&jsi tajemnik okresniho vyboru CSL. Ze dvou tietin ho
navic tvofila mladez do pétadvaceti let, projevujici pfi navstévé Kiemesniku hluboké
nabozenské presvédeeni.8

Podle zpravy KCT z listopadu 1987 se oproti roku 1986 zvysila ucast mladych lidi
od Sestnacti do péetadvaceti let na kiemeSnické pouti 0 14 %, ackoli t¢hoz dne se
v Zelivé konalo Mistrovstvi CSR ve vodnim slalomu.®%® Zprava z roku 1988 uvedla, Ze

mladych lidi dorazilo na pout’ 0 14 % méné nez v loni, upozornila vSak na nartst

zastoupeni stfedni generace o 19 %, stejné jako na fakt, ze ,, castéji nez v minulosti se

802 iz tabulky mapujici deset nejvyznamngjsich poutnich mist v Jihodeském kraji. TAMTEZ, inv. ¢.
1227, kart. 704, fol. 44, 55.

8038 TAMTEZ, inv. &. 1222, kart. 702, fol. 25.

804 RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 175.

805 SOA Tiebot, f. IKNV CB, inv. &. 1222, kart. 702, fol. 25.

806 RF Pelhtimov, Liber III., s. 172; SOA Tiebon, f. JKNV CB, inv. &. 1227, kart. 704, fol. 41.

807 Dalsi ¢tyfi autobusy dorazily z okrest Vyskov, Kutna Hora, BeneSov a Opava. Autobusy navzdory
omezenim piijizd€ly i na jind poutni mista. Podle zpravy KCT sice pfislusni OCT informovali narodni
vybory o téchto zajezdech, ty vSak proti autobusim svého okresu nijak nezakrocily. Zastupce mladé
generace mohla k tcasti na poutich povzbudit legendarni pout’ na Velehradg, ktera se odehrala roku
1985. Zucastnilo se ji kolem dvou set tisic lidi a jednalo se o nejvétsi protirezimni shromazdéni pred
listopadem 1989. Tato udalost prokazala silu katolicismu a pfispéla k postupnému uvoliovani
cirkevniho Zivota v Ceskoslovensku.

SOA Ttebot, f. JKNV CB, inv. ¢. 1617, kart. 856, fol. 4; S. BALIK — J. HANUS, Katolicka cirkev,
s. 56-60, 276-277.

808 Tato zprava informovala také o hluboké zboZnosti, patrné u velké ¢4sti navstévnikd poutnich
bohosluzeb v Jihoéeském kraji. SOA Tiebon, f. JKNV CB, inv. ¢. 1617, kart. 856, fol. 75-76.
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zastupci mladé a stiedni generace zapojili do ceremonialu vitani prijezdu ordinare a
zvlastni hudebni produkce. <%

Piesto se podle novinového ¢lanku z roku 1990 museli véfici na Kiemes$niku obavat
jesté o pouti roku 1989, kdy bylo v kostele ,, mnoho pracovnikii sluzebné a davali velky
pozor na kazdé slovo. Dokonce i pred kostelem stal uniformovany prislusnik VB
s pomocnikem a bylo jim trnem v oku, Ze dévcata zahrdla a zazpivala panu biskupovi.8'°
Musela se hned potom legitimovat. “®'* Hlavnim kfeme$nickym poutnim kazatelem se
v tomto obdobi stal ¢eskobud&jovicky generalni vikai Josef Kavale,®'? jenz se tamg;jsi
pouté zucastnil v letech 1975-1988 s vyjimkou roku 1976, ptfi¢emz pro roky 1983
a 1987 tdaje o kazateli chybi8® O ostatnich poutich (malé, anenské, oktavu
a svatovaclavské pouti) se pro toto obdobi nepodatilo najit zddné informace. Ze zminky
Josefa HanZzla v pamétni knize se vSak dozvidame, Ze 13. kvétna 1988 probéhla pout’,
muselo se jednat o dfive nazyvanou malou pout. Pfed ni se konal uklid a ¢isténi
pramene.®* Podle vzpominek pamétnice z Putimova, které ve své diplomové praci
zachytila Jana Petrakova, se oktav naposledy konal snad roku 1973.81°

Pro normalizacni éru se autorce podafilo shromazdit pouze zlomek situacnich zprav
cirkevnich tajemniki, informace o poutich tak nejsou k dispozici ve stejné §ifi jako
Vv ptedchéazejicim obdobi. Uceleny pohled na uc¢ast na poutich ovSem piinasi tabulky,
mapujici deset nejvyznamnéjsich poutnich mist v Jihoeském kraji®'® v letech 1978
1988. Co do celkové ucasti Kiemesnik s obvyklym poctem mezi péti a sedmi tisici
navstévniky patfil spolu s Kostelnim Vydifim a Kajovem ke tfem nejpopularnéjSim
poutnim mistim v kraji, v letech 1979 a 1981 obsadil dokonce prvni pficku. Ve druhé
poloviné osmdesatych let se vSak ucast pohybovala mezi tfemi a ¢tyfmi tisici osobami

a Kremesnik se tak vradmci kraje posunul na ctvrtou pozici. V poctu ucastnikl

809 TAMTEZ, fol. 103, 107.

810 Generdlni vikat Josef Kavale je zde nespravné oznaden jako biskup.

811 Hlas Vyso¢iny 1, 1990, &. 24, s. 5.

812 Josef Kavale (1919-2011), kapitulni vikaf Geskobudg&jovické diecéze v letech 1974-1990. Jelikoz
vyhovoval statu i papezovi, uvazovalo se o jeho jmenovani biskupem, k ¢emuz ov§em nakonec
nedoslo. Pamétnici J. H. a Marie Vaclavikova uvedli, ze byl oblibeny a véfici si ho radi pfisli
poslechnout. Podle zpravy z roku 1983 byla jeho poutni kdzani kriticka vii¢i komunistickému rezimu.
S. BALIK - J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 84; SOA Tteboti, f. JKNV CB, inv. &. 1227, kart. 704,
fol. 53.

813 SOA Tiebo, f. JKNV CB, inv. &. 1227, kart. 704; RF Pelhfimov, Liber II1., s. 170-171.

814 TAMTEZ, s. 176.

815 Vypovéd neznamé pamétnice z Putimova, narozené roku 1909. J. PETRAKOVA, Poutni misto,
s. 48.

816 Krom¢ Kiemes$niku byl zahrnut Rimov, Kajov, Kostelni Vydi, Montserrat, Zeliv, Sepekov,
Kraselov, Lomec a Klokoty; v druhé poloving osmdesatych let byl vynechan Kraselov a Montserrat.
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bohosluzeb pripadlo ve sledovaném desetileti Kiemesniku primérné ctvrté misto, na
mse piichazelo zpravidla néco pres tisic lidi.8!’

KCT Leo Drozdek ve své zpravé z roku 1982 KiemesSnik zaradil mezi ,, tradicni
poutni mista, *“ ktera vsak ,, postupné ztraci sviij ryze nabozensky charakter. NabozZensky
nejzanicenéjsi obcany pritahuje hlavne poutni karmelitanské misto Kostelni Vydri,
zdzracnd kdajovska a sepekovska madona a léciva voda na Kremesniku. V ostatnich
dlouhodobé sledovanych poutnich mistech postupné previada svétsky charakter. '8
Podle zpravy OCT kiemesnické pouté ptitahovaly ptichozi nejen 1é¢ivou vodou, ale
také prilezitosti k navstéveé rodného kraje a k setkani s ptibuznymi. Pojeti pouti jako
velkych rodinnych setkani potvrdili i pamétnici.®®

Podobné jako v pfipadé KiemesSniku i z poutnich mist Cizkrajov (Montserrat)
a Lomec zifejm¢ v poloviné sedmdesatych let zmizely veSkeré zabavni podniky
a stanky, coz u druhé jmenované lokality pfispélo k rapidnimu snizeni poctu
piichozich.8?° Rovnéz v Klokotech u Téabora staly zabavni podniky a stanky asi kilometr
od kostela. Zdejsi cirkevni tajemnik se zamysSlel nad negativy a pozitivy tohoto
opatteni, které sice snizilo pocet lidi na bohosluzbach, ,,na druhé strané se zlepsilo
prostredi, ponévadz bohosluzby nebyly ruseny hudbou z reproduktori ani fluktuujicimi
navstevniky. Presto se zda ucelnéjsi toto opatreni, jelikoz to odvede od kostela déti
a mladé lidi.“®' Stejny nazor sdilel i KCT, podle néhoz svétska Gast pouti vzdy
ptildkala znacné mnoZstvi mladych lidi, ktefi se sice naboZenskych obtfadi netcastnili,
ale $li se do kostela alesponi podivat a zazit tak ,, prvni ,seznameni‘ se S nabozZenskym
kultem. “%?% Roku 1983 viak KCT s prekvapenim konstatoval, Zze na Montserratu, kde
zadné stanky ani atrakce nejsou, se zvySuje podil pfislusnikii mladé a stfedni
generace.%?

Na poutnim misté¢ KlaSter u Nové Bystfice zistaly jen ty stanky, které nenabizely

obcerstveni. Béhem pouti 25. kvétna 1975 proto vedouci stanku s textiliemi prohlasila,

817 K¥emesnik od roku 1985 v celkové Gicasti predstihl Sepekov. SOA Tiebot, f. JKNV CB, inv. &.
1227, kart. 704, fol. 44, 55; TAMTEZ, inv. &. 1617, kart. 856, fol. 5, 45, 79, 106.

818 Tyrzeni o ipadku naboZenského charakteru pouti KCT vyvodil z faktu, Ze nav§tévnost na poutich
se sice kvili pe¢knému pocasi zvysila, ale pocet lidi na bohosluzbach byl stejny jako v uplynulych
letech. TAMTEZ, inv. &. 1227, kart. 704, fol. 40.

819 TAMTEZ, fol. 118; SAA, Rozhovor s B. Zmatlem.

820 V/ pripadé Lomce si KCT pochvaloval, Ze diky piesunu stankii a atrakci poklesl podet piichozich
natolik, e diive slavné poutni misto ma uz pouze lokalni vyznam. SOA Tiebon, f. JKNV CB, inv. ¢&.
1227, kart. 704, fol. 40.

821 TAMTEZ, inv. &. 894, kart. 516, fol. 48.

822 TAMTEZ, inv. &. 1227, kart. 704, fol. 41.

823 Rada poutnikii dorazila z Moravy a jeden autobus dokonce aZ z Bratislavy. TAMTEZ, fol. 54.
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ze ,,je tato pout zabitd jako vSechny pouté v kraji. (...) Pochopitelné se k ni pridalo
nékolik dalSich, takze vznikla nedobrad polemika. “®?* Naopak v Zelivé zastaly roku 1976
stanky 1 atrakce v té€sné blizkosti chramu a hlasitou hudbou rusily pritbéh bohosluzeb,
coz bylo povazovano za vyhovujici.8?® Piesto sem pfichazelo o vice neZ polovinu lidi
méné neZ na nejvyssi vrchol Pelhfimovska, tedy okolo dvou tisic osob.8%® Atrakce
1 pétatiicet stinktl mohli ptichozi vyuzit roku 1976 také v Kostelnim Vydii. OCT proto
navrhoval, aby byly pro piisté pfemistény na ,,na akce socialistického charakteru. %%’
To se vSak zfejmé nepodafilo, podle hlaseni KCT z roku 1982 byla situace stale
stejna.8?® Pravé toto poutni misto bylo podle zdznamu z roku 1983 poslednim v Kraji,
kde ,, poutnici setrvavaji ve ,zbozném rozjimani‘ pres noc ze soboty na nedeli. “ Daftilo
se to diky netstupnosti zdejSiho knéze. Spravci kostela bylo tedy ,,doporuceno®, aby
kostel ,,z bezpecnostnich divodi“ na noc zamykal. ,, Nyni cca 400-600 poutnikii
podiimuje bud’ na dlazbé ambitii okolo kostela, nebo v autech a autobusech. “%?° Pravé
Kostelni Vydii ztstalo az do konce osmdesatych let mistem s nejvyssi navstévnosti
poutnich bohosluZeb v kraji, u¢astnilo se jich pravideln& kolem tfi tisic osob.5%
Krajsky cirkevni tajemnik si roku 1983 posteskl, Ze , stdle se setkavame
S povySovanim  ekonomickych ukazatelit nad ideové vychovné piisobeni (...)
S nepochopenim boje proti nabozenskym prezitkim se setkiavame i u zdjmovych
a spolecenskych organizaci. Vedle organizovani tradicnich poutovych zabav jsou to
riznd sportovni utkdni, vystavy domdcich zvirat, exotického ptactva, zahradnich
vypéstkit apod. Organizatori téchto akci se ospravedliuji tim, Ze oni ,jen‘ vyuzivaji
kumulace lidi v daném misté (...) Ze znacna cdst ucastnikii navstivi i bohosluzebny
program, to je pro né druhotné.“ KCT si dale postéZoval také na MNV, které podle néj
atraktivnost pouti nijak neomezuji. ,, Ditvod — obcané by ,nam* vytykali, Ze pro né nic
nedeélame a stézi bychom je ziskali na plnéni akci ,Z* apod. **®*
Dalsi problém spatfoval KCT ve vybéru vhodného kazatele. Volba nékteré¢ho z ¢lenti
f«

kolaborantského Sdruzeni katolickych knézi totiz nijak nezaruCovala ,kvalitn

promluvu — i kazani téchto knézi méla Casto ryze cirkevni obsah. Povzbuzenim k vétsi

824 SOA Tieboti, f. JKNV CB, inv. & 894, kart. 516, fol. 28, 31, 35.

825 TAMTEZ, inv. ¢. 1227, kart. 704, fol. 116.

826 SOKA Pelhtimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 3880, kart. 3264, fol. 21-23.

827 SOA Tiebon, fond JKNV CB, inv. &. 894, kart. 516, fol. 34.

828 Do Vydii dorazilo tiicet Gtyfi stankd a téinact atrakci. TAMTEZ, inv. ¢. 1227, kart. 704, fol. 40.

829 TAMTEZ, fol. 53.

830 Roku 1988 se viak tento podet zvysil na Gtyfi tisice Sest set lidi. SOA Tiebon, fond JKNV CB,
inv. ¢. 1617, kart. 856, fol. 106.

831 TAMTEZ, inv. &. 1227, kart. 704, fol. 52-53. Plati pro cely odstavec.
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smélosti mohl byt ¢eskoslovenskym knézim novy papez Jan Pavel II., rodédk z rovnéz
komunistického Polska. Jeho zvoleni pfispélo k vétsi razanci naSich cirkevnich
predstaviteld vici komunistickym vladcim.®% Zavérem tedy musel Leo Drozdek
konstatovat, ze ,jen ojedinéle se nam dari cilevedomé ovliviiovat ucast véricich
V tradicnich poutnich mistech (...) Ze vSeho nejméné se nam dari vytvaret nové tradice,
které by svou pritazlivosti uispésné konkurovaly naboZenskym tradicim. <83

Existovala vSak mens$i poutni mista, kterd béhem normalizace pocitila pfitvrzeni
protipoutni strategie. Je mozné uvést K¥iznou studanku u Horni Paseky, vzdalenou od
KiemesSniku asi Ctyficet kilometri. Roku 1973 byly zdejsi pouté havlickobrodskym
OCT zakazany, pry z divodu naruseni ziovych praci. Véfici se tu poté Ctrnact let
schazeli bez knéze, a to az do roku 1987, kdy mohla pout’ opé&t prob&hnout.®3

Na mnoha mistech se v osmdesatych letech ¢im dal vic projevoval nedostatek
duchovnich. Kdyz roku 1984 onemocnéli oba pelhfimovsti knézi zaroven, v fadé
chramd musely byt m$e omezeny, ale na Kiemesniku byly zachovany pravidelné ,, kviili
poutnikiim, kteri tam prichazeji.“®® Podle Hanzlova zapisu zemielo mezi roky 1977
a 1980 v ceskobud¢jovické diecézi tiicet tii knézi a Ctyfi odesli do diichodu; misto nich
nastoupili pouze tfi novoknézi. Jen za rok 1988 zemielo v pelhfimovském vikariatu pét
duchovnich, coz samoziejmé kladlo zvySené naroky na ty, ktefi zbyli. Na nékterych
mistech musely byt zruseny mse, Kfemesniku se to oviem opét netykalo.3%

Ucast na nedélnich bohosluzbach byla i na Kiemesniku pravidelné monitorovéana.
Podle dostupnych tdajli se zde pocet véticich pfili§ neménil. V roce 1966 uvedl OCT,

87 o devét let

ze v nedé@li chodi do kiemesSnického chramu obvykle kolem stovky lidi,
pozdéji se Cislo zvysilo na sto dvacet osob a podle velkého krajského prizkumu
z nedéle 2. zafi 1981 (do n&jZ byl zatazen 1 KiemesSnik) bylo napocitano sto deset lidi,
pfiemz prevladali zastupci mladé a stiedni generace.3*® Sledovan byl rovnéz obsah
promluv: dozvime se tak naptiklad, ze dékan Peroutka na pocatku osmdesatych let

v kdzani na KiemeSniku chvalil papeze Jana Pavla II., Ze se nezalekl ani cesty do

82 g BALIK — J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 53-54.

833 SOA Tiebo, f. JKNV CB, inv. & 1227, kart. 704, fol. 43.

84 Milo§ DOLEZAL, K#iznd studdnka. Piibéhy 1écivého mista v nitru Vysociny, Praha 2018, s. 53-54.
835 RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 172.

836 Hanzl o roce 1988 uvedl, e byl jednim ,,z nejtézsich mého Zivota. “ TAMTEZ, s. 171, 176-177.

87 SOKA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. &. 2753, kart 1926 (udaje), fol. 4.

8% Z hlediska vékového zastoupeni byla roku 1975 i roku 1981 zachycena tietina mladych do
pétadvaceti let, zhruba polovinu pfedstavovala stiedni generace (do pétapadesati let). Pocet starSich
lidi roku 1975 odpovidal ¢tvrting, roku 1981 uz pouze osminé¢ — doslo tedy k posunu ve prospéch
stiedni generace. SOA Tiebon, f. JKNV CB, inv. &. 1227, kart. 704, fol. 118, 139-140.
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Mexika a protestantské NSR .83 Pamétnici si také vybavuji, jak na kiemes$nické nedélni
mSe jezdili mnozi lidé z Pelhiimova, Jihlavy a dalSich mist, ktefi nechtéli byt ve svém
domové v kostele vidéni. Na Kiemes$niku vyuzili moznosti vét$i anonymity a mensi
sledovanosti. Jednalo se napiiklad o Iékafe nebo ucitele. Patiila mezi né i Marie
Rasochové, ucitelka na ZS v Novém Rychnové.® Velmi oblibena byla i nadale
kfemesnickd pilno¢ni mse. Josef Hanzl v pamétni knize dvakrat zminil vysokou ucast
veficich na této slavnostni bohosluzbé v liné piirody; roku 1977 uvedl, ze ,,lidi ta
vanocni atmosféra pritahuje. 84t

Pro toto obdobi se nepodaftilo najit témét zadné zdznamy o dfive tolik populérnich
zajezdech na Kiemesnik, konanych po celé 1éto. Prameny zminuji pouze vypravu
z Ostravy-Maridnskych Hor v cervnu 1970 a vylet klienti domova dichodct
V Moravskych Budéjovicich z 1éta 1972. V obou ptipadech patfil k doprovodu knéz,
jemuz bylo udéleno povoleni slouzit na Kiemesniku msi.8*? Podle pana J. H. pfijizdélo
na K¥emesnik vétsi mnozstvi zajezdl az po roce 1989.843

V této dobé také dochazelo k prudkému snizovéani poctu piihldSenych na vyuku
naboZenstvi. Zatimco roku 1970 se v pelhfimovském okrese jednalo o témé&f 38 % zaka,
o tfinact let pozdé&ji doslo k poklesu na 2,5 %. Mezi nejreligiéznéj$imi oblastmi bylo
kromé Lukavecka jmenovano rovnéZ BozZejovsko a Novorychnovsko, nachazejici
v blizkosti Kiemesniku, ,, kde ateistické piisobeni je ztizeno zakorenénou ndabozenskou
tradici. “®* Pisatelem téchto slov byl ziejmé tehdejsi pelhfimovsky cirkevni tajemnik
Jan Paclik, jenz nahradil svého piedchtidce v dubnu 1971 a tento post zastaval po celou
normaliza¢ni éru.8*® V sedmdesatych letech se misto nazvu cirkevni tajemnik ptikrogilo
k oznaceni ,tajemnik pro véci cirkevni®, pro usnadnéni vSak autorka i nadale uziva
puvodni pojem. Podle vzpominek pamétnik to sice nebyl vylozené zly ¢lovek, ale pan
Zmatlo dodéava, ze zéaroven nevykonal nic dobrého. Jeho sestra pracovala jako

ekonomka odboru kultury: pravé ona misto Paclika jednala s knézimi a vytizovala

89 TAMTEZ, fol. 144.

840 SAA, Rozhovor s B. Zmatlem; TAMTEZ, Rozhovor s M. Résochovou.

81 Moznou pfic¢inu obliby kfemesnické phlnocni mse zachytil uz roku 1972 kaplan Prokop
Chramosta, kdyz napsal, Ze ,,snih piisobil slavnostni atmosféru*. RF Pelhfimov, Liber IIL, s. 168—
169.

842 Nejprve viak bylo nutné zijezd nahlasit na ONV i na pelhfimovsky dékansky tfad. SOKA
Pelhifimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 2764, kart. 1938 (statni souhlas k vykonu duchovenské
¢innosti), fol. 340, 345, 370.

843 SAA, Rozhovor s J. H. z 5. tinora 2018.

844 Naptiklad na ZS BoZejov dochazelo na nabozenstvi kolem 25 % déti. SOA Tiebon, f. JKNV CB,
inv. ¢. 1222, kart. 702, fol. 27-28.

845 Shodou okolnosti v této dobé v Zirovnici piisobil knéz Jan Paclik, ale jedné se pouze o shodu jmen.
TAMTEZ, inv. &. 1607, kart. 850, fol. 82.
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administrativu. Paclik udajné véd¢l, ze je praktikujici katoli¢kou, ale pfesto ji na postu
ponechal, protoze byla velmi pracovitd. Snazila se pak ze své pozice zmirnit dopady
statniho dozoru nad cirkvemi a vyjit knézim vsttic. Pan J. H. vzpomina, ze Paclik velmi
rdd chodil na faru, kde vzdy dostal od tam¢jsi hospodyné svacinu. O jeho nepfilis
vysoké horlivosti vypovida fakt, ze , Komentar ke zhodnoceni poutni sezony v roce
1978 je témé&f doslova totozny se stejnym dokumentem z predchoziho roku.*® Zména
dobové atmosféry byla patrna také pii besedach duchovnich s ptedstaviteli okresu:
ustaly povinné referaty knézi o miru a socialismu, misto nich byl poskytnut prostor pro

vzneseni dotazil a diskuzi o vefejnych otdzkach; fesil se napiiklad boj proti kouteni.?*’

VIII. 2. KfemeSnik turisticky a rekreacni
Oblast kolem Kiremes$niku byla v dobé normalizace hodnocena jako vyznamna
rekreacni lokalita, vhodna pro navstévu v jakémkoli roénim obdobi. Oficidlné se kraj
kolem poutniho mista nazyval ,,rekreacni vizemi ¢. 50 “848 ¢ rozlohou pies deset tisic
hektari. Jeho oblibu mohlo zvysit rovnéz vyhlageni pfirodni rezervace roku 1985.849
Kromé toho ji doklad4d vybudovani ¢tyt zavodnich rekreacnich objekti v Proseci pod
KfemeSnikem. Tti znich patfily narodnimu podniku Modeta Pelhiimov, Cctvrty
zavodnimu vyboru ROH pii ONV Pelhtimov.#° Nedaleko od Kiemesniku se prostirala
dal$i popularni lokalita, Slune¢ni paseka. Podle pana Rasochy zde pted komunistickym
pfevratem pravidelné stanovali skauti z Prahy. Pan J. H. vzpomina, Ze za normalizace tu

byval pionyrsky tabor. Teprve po sametové revoluci se na Slunecni paseku opét vratili

skauti.®! Kfemesnik ziistal i ¢astym cilem turistickych vyleti — diplomova prace z roku

846 Dochovaly se rovnéz Paclikovy zapisy ze schiize 6. listopadu 1981, oviem na rozdil od piedchiidcii
pouze stru¢né a s vykresy po okrajich poznadmkového bloku. V hodnoceni OCT Paclika vSak bylo
uvedeno, ze nedostatky v analyzach nahrazuje zvySenou pracovni obétavosti, ktera se projevuje napf.
pouzivanim vlastniho automobilu k cestam za duchovnimi. TAMTEZ, inv. &. 1227, kart. 704, fol. 118,
129; TAMTEZ, inv. & 1607, kart. 850, fol. 87; SAA, Rozhovor s B. Zmatlem; TAMTEZ, Rozhovor
sJ. H.ze 7. ¢ervna 2018.

847 SOKA Pelhtimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 3880, kart. 3264, fol. 94, 106.

88 Podle B. Résochy je Kiemesnicko zvIasté pro obyvatele Pelhfimova vyznamnou rekreaéni oblasti
dodnes. M. CHARVATOVA-KUCEROVA, Pirodni a turistické zajimavosti, s. 68; SAA, Rozhovor
s B. Rasochou.

849 Rezervace ma rozlohu tiicet sedm hektari a rozléhd se v okoli vrcholu Kiemesniku.
M. DOJAVOVA — L. DEDERA, Stiibrny vrch, s. 6.

80 Rok jejich vybudovani nebyl uveden, ale diplomova prace informovala o tom, Ze do roku 1975 uz
ve tfech objektech n. p. Modeta celkem se sedmadvaceti lizky nocovalo téméi sedm set lidi. Ctvrty
rekreacni objekt nabizel pouze ctyfi luzka, byl ovSem vyuzit uz sto dvaceti noclezniky.
M. CHARVATOVA-KUCEROVA, Prirodni a turistické zajimavosti, S. 72, 98-99.

851 SAA, Rozhovor s B. Rasochou; TAMTEZ, Rozhovor s J. H. z 5. inora 2018.
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1975 zmifuje kazdoroéni turisticky pochod pies ti vrchy Vysoéiny (Cefinek, Certiv
Hradek, Kiemesnik), ktery potddal OST Pelhiimov.%>2

Podle novinového ¢lanku z titulni strany tydeniku Nastup se KiemeSnik na pocatku
sedmdesatych let stal oblibenym mistem pro svatebni hostiny, kterych se tu odehravalo
prumérné deset za mésic. Motivaci k této volbé demonstrovala slova jedné z nevést:
,,Jezdime sem casto na chatu a moc se nam na Kremesniku libi. Proto nasi spolecnou
cestu zZivotem zaciname prave tady.“ Podle Clanku pocet zdjemcii neustale rostl, takze
.,z tradicniho poutniho mista se zacina stavat tradicni misto svatebni...a také oblast
Cilého turistického ruchu. “ V hotelu se totiz od ledna do srpna 1972 rekreovalo pies dvé
sté lidi, zejména ptislusnikl starsi generace, ktefi si pochvalovali zdejsi klid a Cerstvy
vzduch. Vedouci Alfréd Macek pro Nastup uvedl, Ze , turistu nam kazdym rokem

853

pribyva, kapacita hotelu™> je uz dnes nedostacujici. V letni sezoné bychom potrebovali

dvojndsobny pocet lizek. Vyplatilo by se postavit na Kiemesniku jesté penzion. “%%*

Na praci v ktemesnickém hostinci v osmdesatych letech minulého stoleti vzpomina
pani J. J.85 Plné ruce prace mél podle ni persondl i v zimé, kdy sem pfijizdéla fada
lyzaii. Na KiemesSniku byla totiz na pocatku sedmdesatych let vybudovéna lyzatska
sjezdovka s dvousetmetrovym vlekem. Roku 1985 byl pofizen novy viek a umélé
osvétleni.®® V hotelu se ovsem konala také nejriiznéjsi Skoleni, naptiklad pro &leny
komunistické strany z pelhfimovského okresu. V letnim obdobi zase probihaly vyse
zminéné svatebni hostiny, a to kazdy patek a kazdou sobotu.®>’ Pan B. Réasocha si rad
vybavuje zdejsi slavné silvestrovské zabavy, pii nichz hrala Chadimova Sdzavanka.
,, Pro nas Sazavaky byl Kiremesnik vzdycky pojem. Kam jsme méli ze Sazavy jit? Chodilo

se na Kremesnik do hotelu na odpoledni posezeni. “®%

852 M. CHARVATOVA-KUCEROVA, Prirodni a turistické zajimavosti, S. 56.

83 \/ hotelu bylo k dispozici dvacet pét pokoji, celkova kapacita Ginila padesat lazek. TAMTEZ,
S. 75.

84 Provoz hotelu obstardvalo sedm zaméstnanctl. Nastup 22, 1972, ¢. 34, s. 1. Plati pro cely odstavec.
85 J. J. (1959) pracovala v osmdesatych letech dva roky v kiemesnickém hostinci, ktery mél v té dobg
asi Sest nebo sedm zameéstnanctl. Na toto obdobi rada vzpomina.

86 M. CHARVATOVA-KUCEROVA, Pfirodni a turistické zajimavosti, s. 78; M. DOJAVOVA —
L. DEDERA, Stribrny vrch, s. 12.

87 SAA, Zaznam rozhovoru s pani J. J., uskutednény 25. ervna 2018.

88 TAMTEZ, Rozhovor s B. Résochou.
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IX. KiemeSnik po roce 1989

IX. 1. Probouzeni poutniho mista
Prvni porevolu¢ni kiemesnickd pout’ se nesla ve znameni slavnostni a radostné
atmosféry. Zasadni politické zmény se projevily uz na strankach regionalniho tydeniku
Hlas Vysociny, ktery po letech ml€eni o pouti pfinesl obsahly ¢lanek ,, Na Kiemesnik jak
pred lety”. Ten uvedl, ze ,,poprvé po letech utlaku budou vérici moci navazat na
davnou tradici, bez obav o svou existenci se zucastni jedné ze tri msi svatych. “ Odsoudil
rovnéz festivaly mladeze z Sedesatych let, které mély ,, nahradit velkou kifemesnickou
pout. “®9 Ta se na po¢atku devadesatych let stala pfedmétem velké diskuze — probihala
jednéni o premisténi atrakci ze Sézavy zpét na poutni vrch. Cirkev a pamatkaii byli
zasadné proti, roku 1990 vSak obCané zménu prosadili. Toto rozhodnuti mozna také
prispélo k vysoké ucasti na pouti, ktera se pohybovala mezi deseti a patnacti tisici
pfichozimi. Hlavni ms$i slouzil ceskobudé&jovicky biskup Miloslav VIk, na dalsi
bohosluzbu dorazil Zelivsky opat Bohumil Vit Tajovsky. Mezi osmi zpovédniky byl
i Jaroslav Kadlec, ktery navzdory vysokému véku na KiemeSniku stile casto
vypomahal, a to nejen o pouti, ale naptiklad i b€hem popularniho predvelikono¢niho
zpovidani.

Atrakce ovsem poskodily stromy a okoli, a tak byla roku 1991 svolana dalsi schuze.
Proti zabavnim podniktim se kromé¢ cirkve a policie postavili téz ochranci prirody, a tak
bylo rozhodnuto, Ze od nasledujiciho roku budou uz pouze v Sazavé. Toto usneseni
zpeCetila kfemeSnickd pout, kterd se roku 1991 konala za velmi deStivého pocasi.
V podmacené pude se dafilo atrakce premistovat nahoru jen obtizné a stromy byly silné
poskozeny; zisky provozovateli byly velmi nizké. Od roku 1992 mohou v okoli
poutniho arealu pfichozi vyuZit pouze nejriznéjsi stanky.® V pamétni knize rovnéz
najdeme zminku o tfech procesich, ktera dorazila v sobotu pied hlavni pouti roku 1993.
Navic byla hned o0 pouti 1990 znovu zavedena kyvadlova doprava mezi Pelhfimovem
a Kfemesnikem, ktera funguje dodnes.®!

Pro porevolu¢ni pouté byla a je typicka také kazdorocni tcast ¢eskobudéjovického
biskupa. V letech 1990-1991 se jednalo o Miloslava Vlka, ktery sem poprvé piijel uz na
konci Sedesatych let jako sekretat biskupa Hloucha. Mezi roky 1992 a 2001 slouzil

89 Hlas Vyso¢iny 1, 1990, ¢&. 23, s. 4.

80 RF Pelhtimov, Liber IIL., 5. 179-181; SAA, Rozhovor s J. H. z 5. unora 2018.

81 Roku 1990 byla kyvadlova doprava vypravena nejen z Pelhfimova, ale také z Vyskytné a Horni
Cerekve. Hlas Vyso¢iny 1, 1990, ¢. 23, s. 4. RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 183.
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hlavni m$i bez vyjimky®? biskup Antonin Liska. Ten si poutni misto velmi oblibil,
a kdyZz musel Josef HanZl roku 1998 podstoupit operaci kyly, osobné jej zastupoval, a to
vcetné bohosluzeb na Kiemesniku. Od roku 2002 kazdorocné jezdil na kiemesnickou
pout’ biskup Jifi Pad’our.8%® Na rozdil od nesvobodnych let se p¥i p&kném pocasi slouzila
poutni mse venku na pddiu, pouze za deSté¢ byly obtady piesouvany do kostela.
V soucasnosti se mSe slouzi v chrdmu, ale zaroven je promitdna na venkovni platna. Co
se tyCe poctu bohosluzeb, zlstal zachovéan stav z osmdesatych let, ktery plati dodnes:
prvni msSe v sobotu vecer, dalsi dvé béhem nedélniho dopoledne.

Na pocatku nového tisicileti se ucast na pouti pohybovala nejcastéji kolem dvou tisic
poutnikl, zpovédniki ptichdzelo Sest az osm. Z poslednich let existuji tidaje pro roky
2014 a 2017, které zminuji pfiblizné stejny pocet ptfichozich. Nezanikla ani tradice
ptijezdu nejvyssiho predstavitele diecéze. V letech 2014, 2015 a 2017 se jednalo
o pomocného Ceskobudé&jovického biskupa Pavla Posada, zatimco roku 2016 a 2018
dorazil biskup Vlastimil Krocil. Od roku 2014 se béhem pouti rovnéz konaji femeslné
trhy, jichz se Gcastni ¢im dal vice prodejct, naptiklad roku 2017 se tu objevilo padesat
stank.8%4

V pamétni knize ani v jinych zdrojich uz se po smrti Josefa Tatzauera nevyskytovaly
7zadné zminky o kultu Dona Boska na KremeSniku. Autorka pifi1 rozhovorech
s pamétniky zjistila, Ze nékteti méli o této osobnosti jen slabé povédomi, pan J. H.
ovSem tvrdi, Ze socha italského svétce i1 se srdicky vydrzela na svém misté¢ aZz do
sametové revoluce a svétec ,, byl bézné pripomindn. “®° Salesian Antonin Dvoiék, ktery
stal u zrodu zdejsi tcty k Donu Boskovi, ptijizdél uz jako stary muz kazdorocné na
pout’, aby v brzkych rannich hodinach zpovidal ptfichozi poutniky. Kladl velky diiraz na
to, aby se ksose italského svétce davaly kvétiny. Teprve pii nedavné rekonstrukci
chramu byla srdicka sejmuta a zatim se na piivodni misto nevratila.®%® Pravé Antonin
Dvotédk roku 1990 inicioval obnovu ptedvéalecné tradice setkavani salesiani na
KiemesSniku. Taméjsi salesianskd pout’ se obvykle konala tyden po kiemesnické pouti.
Neziidka byla hojné navstivena, naptiklad roku 1992 na ni dorazilo pét autobusti a sedm

knézi. Po smrti Antonina Dvofadka v roce 1999 toto setkavani ustalo, dal$i zminky

82 Pouze pro rok 1995 udaje o hlavnim kazateli chybi, d4 se v§ak predpokladat, Ze se jednalo o Ligku.
863 Podle zapist v pamétni knize, vedené do roku 2008, Pad'our nevynechal v letech 2002-2008
Zadnou pout. RF Pelhfimov, Liber IIL., s. 179-204.

84 TAMTEZ, s. 195-198; Rotenky Matice Kiemesnické o. p. s. za roky 2014—2017.

85 SAA, Rozhovor s J. H. z 5. inora 2018.

86 TAMTEZ.
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o ném najdeme az v zapisech z let 2007 a 2008.%%" V soucasnosti uz nepfijizdgji
salesiani na Kiemesnik v pevné stanoveny den, ale pfesto na né&j nezanevieli. Roku
2018 se konala jiz tfeti pout farnikdi z Brna-Zaboviesk, organizovana mistnimi
salesiany, ktefi pro p¥ijezd na poutni vrch zvolili pokazdé jiny mésic.88

Nabyta svoboda poskytla katolické cirkvi volnou ruku v naklddani s poutnim
arealem. Hned roku 1990 se objevil plan pracovat na Kfemesniku s mladezi, komplikaci
ale predstavoval Spatny stav cirkevnich budov a absence vodovodu, piesto tu obc¢as déti
nebo mladi lidé nasli své tutocisté. Na KremesSniku probihala setkdni ministranta
(v pamétni knize jsou dolozena v letech 1991, 1993, 1996 a 2002), pfi¢emz poslednich
dvou zminénych akci se zucastnilo kolem osmdesati chlapct. V kvétnu 1991 se zde
konala diecézni pout rodin.®%® Setkavani rodin s détmi od roku 1997 zhruba deset let
pravidelng organizoval pan Ladislav Razima, Zijici nedaleko Kiemesniku. Ugastnili se
jich i knézi z Pelhfimova, celkem se schazelo kolem stovky osob. Ladislav Razima od
détstvi ministroval na Kfemesniku, v taméj$§im chramu se také roku 1990 ozenil
a biskup Liska mu tu udélil sluzbu akolyty.®® Rovnéz se &asto zapojoval do oprav
poutniho aredlu. Blizky vztah k poutnimu mistu zdédil po svych ptedcich, naptiklad
jeho déda Vojtéch Razima patfil k viidéim osobnostem Matice Kfemesnické. Ladislav
Razima je nyni pfedsedou spravni rady nové obnovené Matice. Jeho syn Vojtéch navic
momentalné studuje prvni ro¢nik Katolické teologické fakulty Univerzity Karlovy
s imyslem stat se knézem 8"

O déni na KiemeSniku po roce 1989 se dozvidame z pamétni knihy, kterou
1 nadale psal pelhifimovsky kaplan a od roku 1994 dé€kan Josef Hanzl. Dovedl ji az do
roku 2008, kdy byl pielozen do Chvojnova. Béhem svého vice nez tficetiletého
pusobeni v Pelhfimové se neustale zasazoval o zvelebovani poutniho mista. V pamétni
knize zaznamenaval i stinné stranky nové éry, jako napfiiklad Casté vykradani kosteld,

které¢ se nevyhnulo ani Kiemesniku. Prvni vloupani nastalo roku 1990 a Skoda byla

vyc¢islena na minimalné pétatiicet tisic korun. Ackoli pachatelé byli dopadeni, Nejvyssi

87 RF Pelhiimov, Liber III., s. 180-181, 191, 202.

868 Salesiani Brno-Zaboviesky [online], dostupné z http://old.brno.sdb.cz/farnost/stalo-se/farnost-
2018/pout-vdecnosti-na-kremesnik/;  http://old.brno.sdb.cz/farnost/stalo-se/farnost-2016/pripoj-svoji-
prosbu/, [cit. 31. 12. 2018].

89 RF Pelhtimov, Liber III., s. 180-195.

870 Akolyta — osoba s poslednim niz§im svécenim, piisluhujici pii bohosluzbach. V. PETRACKOVA
—J. KRAUS a kol., Akademicky slovnik, s. 32.

871 Kromé zminénych akci se na Kfeme$niku na pocatku nového tisicileti konaly také pouté
zemédelel, perzekuovanych v minulosti komunistickym rezimem. SAA, Pisemné sdéleni pana
Ladislava Razimy z 11. tnora 2019 (dale Pisemné sdéleni L. Razimy); RF Pelhtimov, Liber 111,
s. 179, 181, 190, 194, 196.
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soud rozsudek zrus$il a nedoslo k zddnému odSkodnéni. Jeden ze zlod€ji zil shodou
okolnosti v pelhfimovské ulici Kfemesnickd. O tfi roky pozdé¢ji se kradlo v kaplicce
u pramene, vEétsi Skody vSak zlodé&ji napachali roku 1999, kdy z chramu odcizili barokni
sochu andéla.®”? Neustalou komplikaci predstavovaly také kruté zimy, které se zvIasts
na Kfemesniku projevovaly mnozstvim sné¢hu a ztizenym ptistupem. Nejednou se
HanzZlovi stalo, Ze nemohl svym osobnim automobilem vyjet az ke kostelu a ¢ast cesty
musel urazit pésky, v zim¢ 1999 takovouto cestu odstonal chiipkou. V devadesatych
letech se pelhiimovsky vikaridt zaroven neustdle potykal s nedostatkem knézi,
respektive s jejich ¢astymi onemocnénimi. Roku 1992 musely byt na fad¢ mist ruseny
mse, ,jen Kremesnik jsme se snazili obsadit kviuli poutnikim, kteri prijizdeli
zdaleka. “8"

Z dostupnych 1daji vyplyvd, Ze na ned€lni bohosluzby se na KremesSnik
v devadesatych letech sjizdélo primérné sto az sto padesat lidi. Kolem stovky véficich
tu vnedé&li byvalo také roku 2011.8* Velmi oblibené zistaly rovnéz vanocni mse,
zvlasté palnocni, slouzena zde tradiéné v deset hodin vecer. Na ni se navzdory kluzké
vozovce sjizdéli a dodnes sjizdi vétici z blizkého 1 vzdaleného okoli. Naptiklad roku
1998 béhem pilno¢ni piislo k pfijimani asi dvé sté lidi. I v jinych letech si Hanzl
vysokou ucast na bohosluzbach v dobé svatk pochvaloval; pficital ji castym
duchovnim obnovam.8”® Atmosféra kiemesnické piilno¢ni ucarovala i Vojtéchu
Blazkovi, jedinému vysvécenému novoknézi ¢eskobudé&jovické diecéze za rok 2018,
pochézejicimu z Pelhfimova.’® Pelhifimovsky okres se tedy projevoval a dodnes
projevuje jako mimotfadné nabozensky zivy. Podle séitani lidu z roku 1991 se tu ke
katolicismu ptihlasilo 60 % obyvatel.”” Roku 1999 pak biskup Liska zhodnotil zdejsi
vikariat jako nejlepsi vikariat v deskobudg&jovické diecézi 8’

Vyznamny zvrat na Kiemes$niku nastal roku 2012, kdy tu zacaly probihat
komentované prohlidky kostela a poutniho arealu, organizované Vitem Skodou a jeho

synem Vitem Skodou mlad$im. Nejvétsi uspéch zaznamenaly roku 2014, kdy si

872 Socha méla hodnotu pies sto tisic korun. TAMTEZ, s. 179 182, 191.

873 TAMTEZ, s. 182, 191.

874 Viz rozhovor AleSe Paldna s tehdejsim pelhfimovskym duchovnim spravcem Jaromirem
Stehlikem. Katolicky tydenik 22, 2011, ¢. 12, s. 13.

875 RF Pelhiimov, Liber III., s. 186-191.

876 Na kiemesnickou ptilno¢ni chodival se svymi rodi¢i. Blize Pitlnocni slouzil poprvé v Zivoté,
Ceskobudgjovicky denik [online], dostupné z

https://ceskobudejovicky.denik.cz/zpravy region/pulnocni-slouzil-poprve-v-zivote-20181227.html,
[cit. 3. 2. 2019].

877 1. BALIK — V. BALIKOVA, Pelhiimovsko, s. 115.

878 RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 186.
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vstupenku b&hem sezény zakoupilo kolem &tyf tisic navstévnika.®”®

Ptiprava
pravodcovskych textl Skodovy piivedla k bliz§imu zajmu o kdysi slavnou Matici
Kiemesnickou. Jejich navrh na zalozeni, respektive obnoveni tohoto spolku ziskal své
priznivce. Oficidlné vznikla Matice Kfemesnicka o. p. s. 13. prosince 2013 a do konce
roku 2014 ziskala padesat Sest ¢lent.8 Za tii roky se tento pocdet zvysil na Sedesat
devét, pricemz primérny vék ¢lend se pohybuje kolem Sestapadesati let.58!

Matice si dala za cil poutni misto celkové ozivit. Proto se k hlavni pouti, vano¢nim
koncertim a pravidelnym prohlidkam ptidala fada dalSich akci, napiiklad kazdoro¢ni
Kiemesnické 1éto, zahrnujici koncerty, ale také prednasky s duchovni tematikou. Béhem
nich na poutni misto v poslednich letech zavital mimo jiné kardindl Miloslav VIk,
pomocny biskup prazsky Vaclav Maly, slovensky knéz Marian Kuffa nebo knéz Marek
Orko Vécha. Prvniho ro¢niku Kfiemesnického 1éta se zucastnilo pfiblizné tisic lidi,
zatimco roku 2017 to bylo o téméf osm set osob vice. Finan¢ni podporu pro tuto akci
nalezla Matice u mésta Pelhiimova.58?

Clenové spolku si zarovei dali za cil opravit viechny budovy v poutnim arealu tak,
aby mohly slouzit jako zdzemi pro poutniky a turisty, ale rovnéz jako muzejni expozice.
Byly vypracovany navrhy na jejich renovaci, potfebné finance se vSak zatim nepodafilo
shromdzdit. Roku 2017 ceskobudéjovické biskupstvi zatadilo Kifemesnik do projektu
,»Cirkevni turistika®, pocitajiciho s vyuzitim zdejSich cirkevnich budov k ubytovani
a rekreaci. Poutni misto ovS§em nebylo zafazeno do prvni etapy projektu, musi tedy na
realizaci plana ¢ekat.88 Matice mezitim usiluje o propagaci Kiemesniku, a tak zacala
vydéavat kalendatfe 1 vlastni publikace, tykajici se poutniho mista a osobnosti s nim
spojenych, ale také pelhifimovského regionu. Kromé toho se zajemctim dostal do rukou
privodce poutni cyklotrasou ,Prazskd Loreta-klaster ~Séazava-klaster Zeliv-
Kiemesnik.“%4 Obnoveno bylo i vydavani Rocenek, které vychazi vzdy na jafe a shrnuji
udalosti uplynulého roku. Obvykle maji témétf dvacet stran a zdjemci si je mohou

stahnout na webu Matice Kiemes$nické.

vvvvvv

prichozich poklesl, v letech 2016 a 2017 se pohyboval kolem sedmnécti set lidi. Provoz poutniho
mista komplikuje napiiklad absence socidlniho zatizeni. V souCasné dobe je mozné Kiemesnik
navstivit od dubna do fijna. Blize Rocenky Matice Kifemesnické o. p. s. za roky 2014-2017.

880 Rogenka Matice Kiemesnické o. p. s. za rok 2014, Pelhfimov 2015, s. 1-2.

81 Rogenka Matice Kiemesnické o. p. s. za rok 2017, Pelhiimov 2018, s. 14.

82 Rogenky Matice K¥emesnické o. p. s. za roky 2014-2017.

83 Rocenka Matice Kiemesnické o. p. s. za rok 2017, Pelhfimov 2018, s. 13.

84 Matice vydala napiiklad knihy F. B Vatika Na srdci a Viastovky se vraceji. Rodenky Matice
Kfemesnicke o. p. s. za roky 2014-2017.

144



IX. 2. Rozvoj turistiky na Kiemesniku
V novych porevolu¢nich podminkach se po vice nez sedmdesati letech podatilo splnit
dlouholety sen pelhifimovskych turisti. Skalka s kiizem uz kvuli vzrostlym stromum
davno zadny vyhled do kraje neposkytovala, v letech 1992-1993 vsak byla diky
spolupraci Klubu &eskych turisti a Armady CR postavena na vrcholu Kiemesniku
rozhledna, nesouci nazev Pipalka podle predsedy pelhfimovského turistického oddilu
Pavla Pipala. Zelezna konstrukce saha do vysky padesati dvou metrii, na vyhlidkovou
ploSinu vede dvé st€¢ pet schodl. Tém, kdo je zdolaji, se naskytne krasny vyhled do
Sirokého okoli.?®

Roku 1985 pelhfimovsti turisté zavedli tradici pravidelného zimniho vySlapu na
Kiemesnik, ktera je dodrZovana dodnes. Kona se tteti lednovou sobotu a dodate¢né byla
pojmenovana jako Memorial Ludvika Kosa a AleSe Wertheimera, tedy klicovych
osobnosti pelhifimovské turistiky. Pozdéji se vystupu zacdali zcastiovat také turisté
z dalsich mist Vyso¢iny.88 Celoroéné mohou zijemci vyuzit nau¢nou stezku kolem
Kiemesniku, kterou vybudovala Méstska sprdva lesi Pelhifimov s r. o. spole¢né
s Klubem ¢&eskych turisti.28’ Atraktivitu Kfemesniku navic od roku 2008 zvysuje lanové
centrum, v dobé svého otevieni nejvétsi na Vyso&ing. 8% Podle kiemesnického obyvatele
pana J. H. je Kfemesnik dosud ¢astym cilem $kolnich vylet(.88

Zmeén se dockal rovnéz kiemeSnicky hostinec. Spotfebni druzstvo Jednota jej roku
1992 prodalo Seskupeni détskych a mladeZnickych organizaci. Po slozitych jednanich
budovu roku 2001 koupilo mésto Pelhfimov a probehla ditkladné rekonstrukce, znovu
otevien byl roku 2002. SoucCasnym najemcem je rodina Vailkova, kterd zéaroven
provozuje tamé&jsi sjezdovku. Nabizi tak zajisténi lyzafskych kurzii pro Skoly a zimni
ubytovaci balicky se skipasem zdarma. K dispozici je i konferenéni mistnost, kde

probihaji riizna $koleni a seminafe. Kapacita hotelu je aZ padesat lizek.8%

885 M. DOJAVOVA — L. DEDERA, Stiibrny vrch, s. 9. Viz obrazova ptiloha &. 16.

86 Od viaku z Nové Bukové §li pelhiimovsti turisté na Kiemesnik uZ potricaté, Pelhfimovsky denik
[online], dostupné =z  https://pelhrimovsky.denik.cz/zpravy region/od-vlaku-z-nove-bukove-sli-
pelhrimovsti-turiste-na-kremesnik-uz-potricate-20160117.html, [cit. 31. 12. 2018].

87 M. DOJAVOVA — L. DEDERA, Stiibrny vrch, s. 6.

88 Nové lanové centrum na Kremesniku uz otevielo, Pelhiimovsky denik [online], dostupné
z  https://pelhrimovsky.denik.cz/kam-na-pelhrimovsku/pe _kremesnik centrum20080609.html, [cit.
30. 12. 2018].

89 SAA, Rozhovor s J. H. z 5. tinora 2018.

89 Michaela NOVOTNA, Poutni hotel Kiemesnik, Jihlava 2012 (=Bakalaiska prace, VSIP), s. 29-31;
Hotel Kiemesnik [online], dostupné z http://www.hotelkremesnik.cz/component/content/category/7-
hotel-kremesnik, [cit. 31. 12. 2018].
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Exkurz: Vztah veiejnosti ke KiemeSniku ve 2. poloviné 20. stoleti
Posledni z pisatelti pamétni knihy, jenz zaznamenal svédectvi o divére kiemesnickych

poutnikli v Bozi pomoc, byl expozita Vaclav Bouska. Zachytil napiiklad piipad opafené
rocni divky, léCené v tiebi¢ské nemocnici, jejiz otec z vdécnosti za zlepSeni dcefina
stavu daroval slibenych pét set korun na opravy kiemesnického chramu. Zdejsi voda
blahodarné zaptsobila v 1ét€ 1953, kdy ji jakysi muz donesl své Zen¢, stizené zanétem
délohy, jiz se diky ,,vodicce* vzapéti ulevilo. Velkou viru v zazratnou moc kiemesnické
studanky projevila téhoZ roku véfici z Cernova, vzdaleného tii hodiny cesty. Pfijela na
kole a nechala slouzit msi za svého tézce zranéného bratra; za dva dny dorazila opét,
tentokrat v doprovodu sestry a tety, pfi¢emz nabrala vodu ze studanky. Bouska k t¢émto
piipadéim poznamenal, Ze ,, Kiemesnik je mocny zdroj téchy a sily. “®%

Bouska také vedl knihu, do niz zapisoval poutniky, pfichazejici na Kiemesnik; ti
poté doplnili svlij podpis. Dozviddme se tak o pouti délnik pracujicich na stavbé
vodovodu mezi Sazavou a Pelhfimovem z 28. dubna 1953: , Pomodlili se v kapli
mrtvych, vykonali poboznost v poutnim chramu a Sli k zazr. pramenu. “ Z expozitovych
poznamek vyplyva, Ze ho neustdle udivovalo mnozstvi téch, kteti prichdzeli a ptijizdeli
1 ve vSedni dny, a to nejen z okoli, ale rovnéz z Chrudimi, Pisku, Prahy nebo Tiebice.
9. kvétna 1953 ho zarazil pfichod lidi v nepfiznivém pocasi: ,, Devet kilometrit pésky |
kdyz je metelice | poutnici k nam vesli | co chcete vice? “®®? Z okolnich mést kromé
Pelhfimova casto zapisoval Humpolec (urcitd skupina poutniki odtud pravidelné
ptichazela tiikrat do roka) nebo Jihlavu — naptiklad na popelecni stiedu 1953
z krajského meésta piijelo na ms$i nckolik lyzaft; jindy zavitaly zbozné jihlavské
poutnice. Jihlav§ti BouSku dojali také béhem pouti roku 1953, kdy mu v napjaté
atmosféfe tésné po vyhlaseni ménové reformy darovali stokorunu a kilo cukru.8%

Od doby, kdy uz kifemesSnicka expozitura nebyla obsazena, se v pamétni knize dalsi
podobné zminky neobjevovaly. Piedev§im je nemél kdo zaznamenat (knézi
z Pelhfimova, ktefi ve vedeni knihy pokracovali, zapisovali vétSinou pouze udaje
o poutich a opravach), zarovein je pravdépodobné, Ze neptitomnost stdlého knéze

a potla¢ovani nabozenské svobody vedly K atlumu projevii zboznosti.

81 Expozita jesté informoval o Zenég, kterd nechala slouzit m§i za svou nemocnou sedmnéctiletou
dceru a rovn&Z si s sebou vzala ,,vodi¢ku.“ RF Pelhfimov, Liber III, s. 134, 137, 140-141, 145, 147.
892 Podepsani byli muz a Zena. Expozita také jednou uvedl, Ze poutnici pfisli, , aby shlédli (sic!)
Krasnou samotu. ** Viz Bouskovy zapisy v Knize hostli, Soukromy archiv MK, sbirka dokument.

893 TAMTEZ; RF Pelhfimov, Liber II1, s. 137.
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Nasledujici obdobi ptelomu padesatych a Sedesatych let se vyznacCovalo casteCnym
pretrvavanim tradiéniho rdzu Kiemesniku, ktery vSak postupné zacinal ustupovat
novejSimu pojeti, usilujicimu o potlaceni jeho sakralniho vyznamu. Soubézné s pouti se
zaCaly potadat velké svétské akce, zatimco byla naptiklad definitivné ukoncena tradice
jihlavskych procesi. OvSem stale se objevovali véfici, kteti svlj vztah ke KfemesSniku
vyjadtili darovanim rizného vybaveni pro kostel — roku 1960 vénovala zena z Moravy,
jez si neptala byt jmenovana, oltaini platno na hlavni oltar a koberce ke dvéma oltaitm.
Nasledujiciho roku pak ziskal chram dvé malovana antependia, nicméné darti bylo
nesrovnatelné méné nez diiv, pokud se o nich tedy vytizeny dékan Bure§ nezapomnél
do pamétni knihy zminit.3%

Na sklonku padesatych let se zaroven poprvé setkavame s vaznéj$i netctou ke
kifemesSnickému chrdmu. Na podzim roku 1957 byly z kostela nezndmym pachatelem
odcizeny ostatky svatych. Zbylé relikvie byly proto pfevezeny do Pelhfimova. Koncem
dubna 1962 pak byla z kostela vykazana skupina opilych mladikt, kteti vykonali
potiebu v kapli Mrtvych. Je mozné, Ze pravé oni méli na svédomi poskozeni n€kolika
kiizi v okoli KiemeSniku. ZaleZitost vySetfoval okresni cirkevni tajemnik a bylo
nafizeno, ze kostel musi byt zamykan a prohlidka bude mozna jen s kostelnikem.
Opatieni vSak zifejm¢ zaCalo byt dodrzovano teprve poté, co roku 1963 nezndmi
pachatelé odcizili z kostela svice a Zelezny svicen. Dal$i vandal strhl slavné Zahalkovy
slune¢ni hodiny,®® dékan Bures ovsem do pamétni knihy poznamenal, Ze ,, orgdn VB
wietiil, ze se to stalo samo.“®® Roku 1963 pak byli v chramu pfistizeni ucastnici
Skoleni, ktefi zneuzili cirkevni prostor a pro vlastni pobaveni sehrali ,kazani*“ nebo
,,zpovidani* 89

Dalsim fenoménem, dokladajicim vztah lidi ke KiemeSniku, byly snatky zde
uskuteénéné. V Sedesatych letech zacal pocet cirkevnich snatka klesat, o c¢emz sveédéi
zaznamy dékana Burese z let 1962—-1968. Zatimco roku 1962 se jich zde konalo padesat

Vv kifemeSnickém chramu zfejmé musel schvalit OCT, kterému jménem snoubencti psal

894 RF Pelhtimov, Liber III, s. 159-160.

8% Jedna se o slune¢ni hodiny, stojici pfed farou dodnes. Byly zhotoveny ve &tyficatych letech
19. stoleti; tvoii je tfi navzajem kolmé kovové kruhy a kovova osa s kouli. L. SYKORA, Kiemesnickd
expozitura, s. 49.

8% RF Pelhfimov, Liber III, s. 157, 161; SOKA Pelhfimov, f. DU, inv. & 152, kart. 11, fol. 59.

897 Tatzauer sice podobny piipad zaznamenal uz za svého pisobeni, ale tehdy se jednalo o détské
navitévniky Kiemesniku. RF Pelhiimov, Liber I11, s. 161.
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pelhfimovsky dékan Bure$.®®® Ziznamy o poctu cirkevnich siatkl po roce 1968 se
nepodafilo dohledat. Vime ovSem, Ze pomérné Casto zde na pocatku sedmdesatych let
oddaval Josef Skala, duchovni z nedalekého Nového Rychnova. Jelikoz Kiemesnik
nespadal pod jeho spravu, musel pokazdé Zadat o povoleni. Naptiklad za Cerven 1973
na poutnim mist& oddal tii pary.®® O povoleni zadal roku 1970 také piedseda OV CSL
a Clen rady ONV FrantiSek Tomanek z Havlickova Brodu: ,, Budu oddan na MeNV
V Pelhiimové a v duchu tradice i na pamdtném Kremesniku. Prosim o povoleni, aby
tento obrad mohl vykonati administrdator z Krasné Hory-okres Havl. Brod dp. Karel
Pechacek, ktery je muij pritel.“®° Cirkevni siatky vefejnych ¢&initeld byly sice
povazovany za vysoce nezadouci, ale vtomto pfipadé¢ vysel cirkevni tajemnik
Tomankovi vstiic. Piesto se tu cirkevnich snatkii nekonalo mnoho: podle pana J. H.
byla vétSina pard sezddna na Ufadé a ve vyhlaSeném kiemeSnickém hostinci si pouze
zamluvila hostinu.®

Zmény byly patrné také v pojeti kiemesnické studanky. Roku 1961 byl do pamétni
knihy vlepen novinovy clanek s nazvem ,, Kremesnik zdzraku zbaveny*“, zvetejnény

¢

v rubrice ,, Mald lidova universita® neznamého periodika.’®? Ve stati s ndzvem ,,Jak
cirkev vyuzila prirodni ukaz* pisatel prezentoval moderni pohled na ,,tak zvanou
,zdzracnou ‘ studanku . ,, Tehdy, kdy lidé neznali nic nebo témér nic o prirodé kolem, se
knézim®® podarilo obalamutit lid bachorkou o zdzracnosti vody. Vyuzili urcité lécivé
viastnosti vody a udélali z toho zdzrak. “ Lé¢iva moc kiemesnické vody byla vysvétlena
jeji Castecnou radioaktivitou a ptitomnosti malého mnozstvi stfibra. V zavéru autor
uvedl: ,, Tedy ne zdzrak! Docela obycejny prirodni vikaz! Zazracnou gloriolu mu udélala
cirkev, aby tézila jesté vice z lidu. Podivejte se kolem: stejnou falesnou gloriolu udélala
cirkev i v Zelivé a jinych mistech.” Vysvétleni 1é¢ivych schopnosti kiemesnické vody

v souvislosti s jeji radioaktivitou pfinesla tehdejsi periodika naptiklad uz roku 1939%%

88 Jedinou vyjimku pfedstavoval rok 1967, kdy se konalo &tyficet dva shatkd, tedy o téindct vic nez
predchoziho roku. TAMTEZ, s. 161-163; SOkA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. ¢. 2762, kart.
1937 (katolici), fol. 143.

89 SOKA Pelhfimov, f ONV Pelhfimov, inv. & 2764, kart. 1938 (statni souhlas k vykonu
duchovenské ¢innosti), fol. 4, 209-210, 216.

%0 TAMTEZ, fol. 374,

%1 SAA, Rozhovor s J. H. ze 7. Cervna 2018.

%02 RF Pelhtimov, Liber III, s. 160.

98 Ten, kdo &lanek do pamétni knihy vlepil (tedy ziejmé dékan Bures), podtrhl dvé pasaze osocujici
katolické knéze a pfipsal k nim otaznik. Ackoli byl oficialné hodnocen jako ,,pokrokovy* duchovni,
v nékterych jeho zapisech v pamétnich knihach bychom mohli spatfovat stopy nesouhlasu.

94 Tato myslenka se objevila uz na podatku druhé svétové valky, po zkoumani kiemesnické vody Ing.
Dr. J. Pragkem roku 1939. RF Pelhfimov, Liber II1, s. 13.

148



nebo 1946,°% oviem jesté bez propagandistického podtextu. O néco smiflivéji vyznél
uryvek o kiemesnické studance z publikace Kremesnik ve fotografii z roku 1968, kde
bylo uvedeno, ze ,, lid ji prisoudil zdzracnou moc a zacal k jejimu prameni putovat, ““ ale
nyn&js$i véda ,, postavila legendu do jasného svétla. Ale dik legende zdobi Kremesnik
bila dominanta kostela svaté Trojice. “%%

O projevech zboznosti nebo netcty v letech normalizace se nepodafilo dohledat
zadné blizsi zminky. Diplomovéa prace Jany Petrdkové vSak doklada, ze vira
V zazratnou moc studanky petrvavala i v tomto obdobi. Zachycuje naptiklad piipad
obyvatelky Kiemes$niku, ktera si pii bolesti potirala o¢i kiemesnickou vodou, a dokonce
ji v lahvi¢kach posilala oénimu lékati do Jihlavy, ,, ktery si ji vidy u ni objednal. "
Vodu ze studanky zdaleka nepouzivali jen pfisluSnici nejstars$i generace — nasla se pry
fada mladSich osob, které prohlaSovaly, ze v jeji 1éCivou moc nevéti, ale kdyz Slo
o zdravi n€koho z nejblizsich, vodu stejné zkusily pouzit. VSichni lidé, zijici v okoli
poutniho mista, si nezapomnéli pravidelné nabirat vodu ze studanky do zasoby.**® Co se
tyCe zdzraklli na Kiemesniku v poslednich desetiletich, dlouholety duchovni spravce
Josef Hanzl v rozhlasovém dokumentu Vzhiiru na Kremesnik! roku 2008 uvedl, Ze
7adné uzdraveni mu nikdo neohlasil.?®® Piesto nékteii lidé kiemesnickou vodu uzivaji
jako 1ék: je mozné uvést pana Josefa Nechvatala, ktery, a¢ nevéfici, si pravidelné umyva
kfemesnickou vodou o&i a toto opatfeni mu pry pomaha.®'® Zdaleka ne vsichni, ktefi na
Kiemesnik pro vodu chodi, véfi v jeji nadptirozené schopnosti, vyuzivaji ji vSak jako

gistou a nekazici se pitnou vodu.!

95 Vysttizek z nezndmého periodika z 1. srpna 1946 struéné uvedl, Ze ,,radioaktivni prameny (...)
byly samoziejmé také pricinou zndmych poutnich ,zdzrakii*.“ TAMTEZ, s. 109.

%6 J, ROTHBAUER, Kremesnik, s. 24.

%7 Nejmenovana pamétnice se narodila roku 1914. J. PETRAKOVA, Poutni misto, s. 51, 69.

98 podle Petrakové zde hrala roli predevsim star§i generace, ktera ovliviiovala své potomky. Divéru
v zazraCnost kiemesnické vody vSak autorka diplomové prace odsuzovala: ,, Pritom jde o iluzi
a nevédomost. “ TAMTEZ, s. 51-53.

999 Vzhtiru na Kiemesnik! [online], dostupné z
https://www.rozhlas.cz/nabozenstvi/prameny_proudy/_zprava/vzhuru-na-kremesnik--489633, stopaz
11:25 [cit. 3. 2. 2019].

910 SAA, Rozhovor s J. Nechvatalem.

91 Tento fakt vyplynul i z nize uvedenych vysledkii ankety o Kfemesniku.
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X. Opravy poutniho arealu v pribéhu 20. stoleti

X. 1. Opravy KremesSniku Vv prvni poloviné 20. stoleti
Organizace oprav poutniho aredlu patfila k hlavnim ukoliim kfemeS$nickych expozitl
a velmi silné se pfi ni projevovalo, do jaké miry se dany knéz s KifemeSnikem
identifikoval. V prvni tietiné 20. stoleti je mozné jmenovat FrantiSka Bernarda Varka
a Josefa Zemana, ktefi vS§emozné usilovali o zvelebeni poutniho mista, zatimco expozita
Ondrej Sepp nechéval starost o udrzbu Kfemesniku spiSe na bedrech mésta Pelhfimova,
pod jehoz patronat poutni misto spadalo a které tradiéné vétsinu oprav financovalo.%?

Po Seppové smrti zlstal KfemeSnik bez stadlého knéze, ktery by potfebné opravy
mohl zajistit. Situace se zcela zménila na konci roku 1932 s ptichodem Josefa
Tatzauera, ktery se okamzité snazil iniciovat nutné opravy poutniho arealu. V dobé
tehdej$i hospodarské krize vSak mésto Pelhiimov nemélo k dispozici téméf zadné
rezervy — ve dvacatych letech se totiz znaéné¢ zadluzilo kviili naroénym projektiim, mezi
néz pattily stavba Masarykovych chlapeckych Skol, vybudovani nového vodovodu
a predevsim projekt moderni nemocnice, na ktery si Pelhfimovsti museli pajcit skoro
ptl milionu korun.®®® Navzdory nedostatku finanénich prostfedkii se méstska rada
v kvétnu 1933 usnesla uhradit alespol nutnou opravu zchatralé kostelni bané, ktera
nakonec vysla na padesat jedna tisic korun. Diky tomu mohl byt 1. fijna 1933 za ucasti
tisice lidi zavésen novy zvon.’* Zbytek oprav mél byt zaplacen ze soukromych dari
a z kostelnich sbirek.%*°

Tatzauer chépal, Ze mésto si v naroéné dobé nemuiize dovolit poskytnout vétsi obnos,
rozhot¢ila ho ale podle n&j nedostate¢na podpora majetnych jednotlived.?'® Roku 1934
napsal do Tydeniku z Ceskomoravské vysociny velmi ostry ¢lanek, kritizujici spoléhani
Cechii na finanéni pomoc némeckych poutnikil. ,, Kde je nase narodni sebevédomi, kde

297 st&zoval si vném. S vydatnou pomoci

ta nase tolik zdiiraznovana sobéstacnost
némeckych piiznivcl se ovSem nedalo pocitat, protoze jejich pocet se v této dobé

snizoval.®® Je ale mozné, ze majetni Cesi nepostradali ducha dobro¢innosti, jen se

912 3. DVORAKOVA, Poutni misto.

%3 7. MARTINEK a kol., Pelhfimov, s. 424.

914 Viz obrazova ptiloha ¢. 25.

915 Tydenik z Ceskomoravské vysoiny 15, 1933, & 20, s. 3; SOkA Pelhtimov, f. DU-Kiemesnik,
Liber Il.,s. 103, 117.

916 SOKA Pelhiimov, f. DU-Kfemesnik, Liber Il., s. 103.

U7 TAMTEZ, s. 128, &lanek vystiizeny z Tydeniku z Ceskomoravské vyso&iny 16, 1934, &. 27, s. 4.
%18 Navzdory tomuto udaji vSak na malou pout’ dorazilo 6. kvétna 1934 vic némeckych nez Ceskych
poutnikil a zachovala si tedy své ptizvisko ,,némecka®. Tydenik z Ceskomoravské vysoéiny 15, 1933,
¢.45,s. 3.
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rozhodli pFispét na jiném misté — v Tydeniku z Ceskomoravské vysociny se doéteme, Ze
se vybiralo také na doplaceni novych zvonli do pelhfimovského chramu, do fondu
chudych zakyh nebo ,,ve prospéch chudych a nezaméstnanych*.%° Nejhorsi situace
nastala na prelomu let 1934 a 1935, kdy bylo ve mésté bez prace pét set dvacet osob.%?
Na tento stav reagoval rovnéz ¢lanek v Tydeniku z kvétna 1934, apelujici na poutniky,
aby v téchto tézkych dobach upustili od finan¢né naro¢nych pouti na vzdalena mista
a radé&ji se vydali na blizky a s velkou pééi opravovany Kiemesnik.%%

Expozita Tatzauer pfitom opakované zduraznoval, Ze nejvétsi pomoc mu poskytovali
chudi lidé z vesnic v okoli Kfemes$niku, kteti ptisp€li nad ramec svych moznosti a navic
zdarma pracovali na opravach, ¢asto az do noc¢nich hodin. Sam se jim snazil jit
ptikladem a nejednou pftilozil ruku k dilu. Nakonec se nedali zahanbit ani Pelhfimovsti,
ktefi ve sbirce pofadané tamé&j$imi Zenami vybrali pies &tyfi tisice korun.%?? Tatzauer si
byl védom potencidlu tisténych médii, sepsal proto fadu emotivnich ¢lankd,
vyzyvajicich k pfispéni na opravy Kiemesniku, které posilal do redakci ¢eskych, ale
také némeckych periodik. Darciim sliboval zvetejnéni jejich jmen v pamétni knize nebo
novinach, coz opravdu dodrzel.?® Casto psal zejména do Tydeniku z Ceskomoravské
vysociny, kde mu dokonce dali ze ¢lanki odmitli otisknout, coz ho zna¢né pobouiilo.%?*

Roku 1934 bylo ptikroceno k opravé stfechy, kterd se projevila jako nutnd po
zjisténi, Ze do kostela zatéka a hrozi tak poskozeni nedavno zrenovovaného interiéru.
Sehnani potiebnych financi opét predstavovalo vazny problém.%?® S velkym vypétim se
podatilo opravu stiechy dokoncit pfed vypuknutim zimy, pfiCemz expozita sdm vafil
pokryvacim polévku a pekl jim brambory. Zustal v§ak dluh devatenact tisic korun.

Kromé toho doslo roku 1934 na vybileni ambitti a obileni kostela (byt' na dluh)

%9 TAMTEZ, &. 5, 5. 5; TAMTEZ, ¢. 7, s. 4.

920 Jen z pelhfimovské kartaCovny, kterd poskytovala obzivu Ffadé lidi, byly totiz propustény &tyfi
pétiny zaméstnanct. Z. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 436-438.

921 Tydenik z Ceskomoravské vysoéiny 16, 1934, €. 20, s. 3.

922 SOKA Pelhtimov, f. DU-Kiemesnik, Liber 1., s. 101-102, 117, 145.

923 Vyzva k ptispéni se v Tydeniku z Ceskomoravské vysociny objevila 21. ledna 1933, prvni dar byl
zaznamenan 11. tinora t¢hoz roku (stokoruna od Stanislava JaroSe, velkoobchodnika z Pelhfimova).
Ne kazdy darce si vSak pral byt jmenovan. Naproti tomu jedna osoba z Pelhfimova Tatzauera
urgovala s ptipominkou, ze jeji jméno nebylo zvefejnéno v Tydeniku, ackoli ptfispé€la jen mensi
astkou. Tydenik z Ceskomoravské vyso&iny 15, 1933, & 3, s. 4; TAMTEZ, &. 5, s. 5; SOKA
Pelhfimov, f. DU-Kfemesnik, Liber I1., s. 163.

924 3 DVORAKOVA, Poutni misto, s. 35.

925 Situace byla natolik vazna, ze v T¥deniku bylo zvefejnéno ,,Provolani®, tedy vyzva k p¥ispéni na
opravy, podepsana F. B. Vankem, J. Tatzauerem, pelhfimovskym starostou Hrubantem a starosty
vSech KiemeSniku blizkych obci. Nejvice penéz se na zakladé této vyzvy vybralo v Sazavé
a Putimové. Stfecha ovSem mohla byt dokoncena piedevsim diky ucitelce ve vysluzbé z BeneSova,
ktera zaplatila kauci potiebnou k ziskani Gvéru. SOkA Pelhiimov, f. DU-Kiemesnik, Liber II., s. 145—
147, 157.
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a na celkovou renovaci kaple Mrtvych, jez nové pripominala vojaky padlé v prvni
svétové valce.9?®

Roku 1937 byl kfemesnicky chram o0sazen novymi okny. Pro Tatzauera se opét
jednalo o naro¢né obdobi, poznamenané spory s pamatkovym uradem. Jak zapsal do
pamétni knihy, byl to ,, vysilujici boj, nad néjz horsiho jsem zde neprodélal. “**" Okna

financovali soukromi darci, naptiklad smichovsky arcidékan a pelhfimovsky rodak Jan

928 929

Pauly,”® pelhfimovsky tovarnik J. A. Koufimsky”™ nebo Vilém Pospisil, guvernér
Narodni banky, pochézejici z Pelhiimovska. Zapojili se 1 bratfi Vlasdkové, prazsti
bankéii pivodem z Pelhiimova. Ti zaplatili okno zobrazujici sv. Vojtécha, jemuz dal
mali¥ podobu nejstar$iho bratra.”*® Dal§i okna pofidila také rodina rolnika Blahy
z Proseée pod Kiemesnikem nebo panové Laschka a Wessely z Jihlavy.®! Jednalo se
ziejmée o prestizni zalezitost, kterd mohla vyrazné ptispét k sebeprezentaci darct, nebot’
na vitrazovych oknech byla uvedena jejich jména.%2

V mezivale¢ném obdobi byl kifemesnicky chram obohacen rovnéz o nové varhany.
Poté, co oprava starého nastroje, financovand arcidékanem Paulym, dopadla
katastrofalné, byly roku 1936 pofizeny nové varhany, na néZ vybrali ¢lenové Orla
dvacet tisic korun.®® Pauly vSak z@stal vyznamnym pf¥iznivcem Kiemesniku i nadale

a roku 1941 byl diky jeho financim interiér doplnén o novy oltaf, vécnou lampu

926 TAMTEZ, s. 123, 128, 155, 157.

927 Oporou byl Tatzauerovi biskup Simon Barta, ktery mu radil, aby ,,se pam. tifadu na nic neptal, Ze
dela jen nekonecné potize, ale halére na nic neda. TAMTEZ, s. 232.

98 Jan Pauly (1869-1944), znalec cirkevniho prava a autor fady praktickych ptirucek pro knéze,
vydavatel Véstniku katolického duchovenstva a aktivni ucastnik vefejného Zivota. V letech 1918-1919
patiil mezi spoluzakladatele Ceskoslovenské strany lidové, byl rovnéz jmenovéan papezskym komoiim
a prelatem. Zemiel v internaénim tabote pro knéze v Zasmukach u Kolina, kam byl deportovan kvuli
udajnému schvalovani atentatu na Heydricha. Jednu kapitolu mu vénovala monografie Kneézské
identity v ceskych zemich, blize Markéta SKOREPOVA — Tomas W. PAVLICEK, Jan Pauly (1869
1944). Velkomeéstsky dékan, in: LukaS Fasora — Jifi Hanu§ — Tomas W. Pavlicek a kol., Knézské
identity v geskych zemich (1820-1938), Praha 2017, s. 131-148; J. HANUS, Maly slovnik, s. 114—
115.

929 Tovarnik Jan Alexandr Koufimsky daroval navic také elektricky motor k varhanam. Kfeme$nik
vsak finan¢né podporoval uz jeho otec Jan FrantiSek — naptiklad roku 1919 vénoval tfi tisice korun za
Stastny syntv navrat z valky. V roce 1945 byl Janu Alexandrovi na zaklad¢ prezidentského dekretu
majetek znarodnén, protoze se za prvni republiky i béhem valky hlasil k némeckému obcanstvi. Jeho
matka ovSem pochdzela z Vidné, navic jeho manzelka, ptivodem z némeckojazycné zidovské rodiny,
byla véznéna v Terezing. Ro¢enka Matice Kiemesnické 1939, Pelhtimov 1939, s. 10; Z. MARTINEK
a kol., Pelhiimov, s. 462; J. DVORAKOVA, Poutni misto, s. 32.

930 Muzeum Vyso&iny Pelhfimov, Archiv, Sbirka literarnich rukopist, inv. &. 16, tkp. 15, fol. 50 .

91 SOKA Pelhtimov, f. DU-Kiemesnik, Liber 11.,'s. 111, 233.

932 Viz obrazova ptiloha ¢&. 7.

93 Po ptedchozich $patnych zkuSenostech vypsal Josef Tatzauer na nové varhany konkurz. Vitéz
Eduard Hubeny z Protivina odvedl skvélou praci za rozumnou cenu. SOKA Pelhfimov,
f. DU-Kfemesnik, Liber I1., s. 198-199, 207.
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a svicny.®* Jeho snahy o zvelebeni poutniho mista oviem poznamenal napjaty vztah
s pelhfimovskym dékanem F. B. Vailkem.®*® Roku 1941 vedl k vefejnému skandalu,
nebot’ Vanék nesouhlasil s umisténim Paulym darovanych sarkofagi v kiemeSnickém
chramu. Pauly tak nakonec misto Kiemes$niku upfednostnil Svatou Horu, coz mrzelo
expozitu i v&fici.®® Tatzauer musel projevovat velkou davku trpélivosti také pii sporech
se Cleny pelhifimovské méstské rady, s nespolehlivymi femeslniky nebo pii neustalém
potykani s nedostatkem financi. Piesto se béhem par let podafilo poutni misto nebyvale
zkraglit. %’

Vyznamné k tomu pfispélo rovnéz zalozeni Matice KiemesSnické. Tento UspéSny
spolek se vedle mnoha dalSich Cinnosti aktivné zasazoval o opravy na KiemesSniku.
V roce 1938 se podafilo realizovat Gpravu nadvofi. Plan musel byt nejprve schvalen
nejen pamatkari, ale i pelhfimovskou méstskou radou, kterd se na misto dostavila
V hojném poctu. Financovala jej ovSem Matice Kifemesnickd a néktefi jeji ¢lenové
zdarma pfilozili ruku k dilu — v kvétnu zde denn¢ pracovalo az pétadvacet osob. Zapojil
se 1 expozita, pticemz do pamétni knihy poznamenal: ,, Pracovali jsme radostné — vzdyt
prace se darila. “9%

Matice Kiemesnickd nerezignovala na zvelebovani poutniho mista ani béhem
svétové valky. Roku 1939 dosSlo na vyménu potrubi u studanky a na opravu kaplicky,
kterou financovali bratii Ladislav a Vilém Vlasakovi, bankéti z Pelhfimova.®*° Matice si
ptéala co nejdiive realizovat stavbu nové kiizové cesty a renovaci kaple Panny Marie,
plany ale roku 1942 zhatil zakaz vSech dal$ich oprav. Na konci roku 1943 si Josef
Tatzauer do pamétni knihy postézoval: ,, Kiemesnik pustne stale vice a vice, smutny
pohled! Neni mozno ani nejmensi opravdu provést a Kriz. cesta v lese Zaluje.“%*

Expozita tedy svou pozornost pienesl na interiér chradmu: byly pofizeny nové sochy

a kfiZzova cesta; doslo téZ k renovaci oltait, kazatelny, zpovédnic a sakristie. Tatzauer se

934 Vsechny tyto dary byly pfemistény z pelhfimovského chramu, kde se ptivodn& nachazely. Dékan

Vanek je vSak po restaurovani kostela neminil vratit na jejich ptivodni misto, proto je Tatzauer odvezl
na K¥emesnik. RF Pelhfimov, Liber IIL, s. 64.

%5 Blize M. SKOREPOVA, Msgre Vanék a Msgre Pauly — soucasnici, kolegové, rivalové,
in: H. Kébova a kol., Msgre Frantisek, s. 82—89.

936 Tato aféra negativné poznamenala i Tatzauerovo vychazeni s obéma muzi. Zakladni chybu udélal
podle expozity Pauly, kdyz uvefejnil v novinach ¢lanek o darovani sarkofagh na Kiemes$nik jeste
drive, nez k nému skutecné doslo. D€kan Vanek se v zavéru svého zZivota podle Tatzauerovych slov
choval nékdy opravdu zvlastné: roku 1941 udajné zakazal opravu obrazii kiizové cesty
Z kiemegnického kostela. RF Pelhiimov, Liber IIL., s. 50, 59, 64.

97 SOKA Pelhtimov, f. DU-Kiemesnik, Liber 11.,'s. 117, 153.

938 Opravy byly naruSeny kvé&tnovou mobilizaci, p¥i¢emZ prvni, kdo musel narukovat, byl Vojtéch
Razima, ,, duse celého podniku. RF Pelhfimov, Liber I11., s. 3-4.

99 TAMTEZ, s. 16; J. TATZAUER, Kiemesnik, s. 9.

%0 TAMTEZ, s. 86.
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dale odhodlal k restaurovani obrazii z 19. stoleti z cyklu ,Zivot Panny Marie®,
nachazejicich se v zalostném stavu, a to na zaklad¢ svych dlouholetych zkuSenosti
Vv tomto oboru (podle vlastnich slov restauroval na sto obrazli). Tato ¢innost mu trvala
témef rok, pro potiebny material se opét musel vypravit do Prahy, ale dilo se povedlo
,,nad ocekdvani. 9%

Sehnat za valky finan¢ni prostfedky nebylo viibec snadné. V této chvili expozitu
velmi pot&sili prazsti ¢lenové Matice, ktefi poskytli slusné ¢astky.®*? Jednim z hlavnich
podporovateli Kfemesniku za valky byl rovnéz FrantiSek Burda z Ktelovic, jenz roku
1941 financoval opravu Kalvérie a daroval dvanact tisic korun na novou kiizovou cestu
od studanky ke kostelu a na sochy apostoli do chramu. Tento obchodnik se Sicimi stroji
a jizdnimi koly vak byl popraven na Pankraci za Gidajny pokoutni obchod.%*3

Veskeré venkovni opravy na KifemeSniku za valky stagnovaly, ve velmi $patném
stavu se nachazela zvlaste strecha fary. Uz v roce 1944 tu na sedmi mistech teklo skrze
strop. Tatzauer doufal, ze po skonceni valky by mohlo mésto Pelhiimov opravu zajistit.
Roku 1945 se pfisla na sttechu podivat komise, jez shledala jeji vyspraveni velmi
nutnym. Expozita ovSem musel ¢ekat minimdlné do podzimu 1946, o Cemz svédci
¢lanek z Lidové demokracie, apelujici na méstskou radu, aby dostdla své povinnosti
a zajistila obétavému duchovnimu spravci distojné bydleni.®** Mtizeme jej povazovat
za dal3i doklad zdjmu vefejnosti o poutni misto.

Matice KiemeSnicka si roku 1946 dala za cil postavit nové kapli¢ky kiizové cesty,
vedouci od studanky ke kostelu. K realizaci vSak nedoSlo, protoZe finan¢ni dary
vyhrazené na tento ucel musely byt na zakladé p¥islusného prezidentského dekretu®?®
ulozeny do zilozny, kde byly vazany. Slo pfitom o téméf sto tiicet tisic korun. Jedinymi
dostupnymi prostfedky, jimiZ mohla Matice disponovat, byly clenské piispévky.

V tomto ohledu Rocenka za rok 1946 ¢leny velmi chvalila, nebot kazdy piispél

%1 Roku 1941 se navic podafilo pofidit do kostela zesilovaci zafizeni, které mélo slouZit i k pfenosu
zvuku z chrdmu ven. Ro¢enka Matice Kieme$nické na rok 1943, Pelhfimov 1943, s. 3; Rocenka
Matice Kfemesnické na rok 1942, Pelhfimov 1942, s. 6; RF Pelhfimov, Liber IIL., s. 39, 68-69, 73,
79.

%2 Mnozi znich patiili mezi pelhfimovské roddky — v Praze dokonce existoval krouzek
pelhiimovskych rodakt. Ro¢enka Matice Kiemesnické na rok 1941, Pelhiimov 1941; RF Pelhtimov,
Liber Il1., s. 31-32, 72.

943 RF Pelhfimov, Liber IIL, s. 61, 65-66, 111.

941 jdova demokracie, 3. 9. 1946; RF Pelhfimov, Liber IIL, s. 90, 102.

95 Dekret & 95/1945 Sb. [online], dostupné z https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1945-95, [cit. 27. 6.
2018].
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primérné Ctyficeti péti korunami, coz byla v povale¢né dob& velmi slusna &astka.%

KdyZz uz se nasledujiciho roku piikro¢ilo K opravam, vyskytly se dal§i nesnaze,
naptiklad nedostatek stavebniho materialu a d€lnika, ale nakonec se podatilo kiiZovou
cestu do oktavu dokoncit; doSlo i na odkladanou opravu kaple Panny Marie
v ambitech.%*

Roku 1948 se ovSem nepodafilo uskutecnit nutnou renovaci ambitd a kapli —
ministerstvo ani pamdatkovy ufad nedodaly povoleni ke stavbé. Stejna situace se
opakovala 1 nasledujiciho roku, kdy byla navic zamitnuta i oprava omitky kostela.
Provedeny byly alespont Gpravy chramového interiéru a vydlazdéni ambitd Zulovymi
kostkami. Tatzauer roku 1950 podal dal$i podrobnou zadost o hmotnou podporu pfii
opravé omitky chramu; pamatkovy Urad vSak sdélil, Ze povoleni mize byt udéleno az

piistiho roku.%®

X. 2. Opravy Kiemesniku ve druhé poloviné 20. stoleti
Tatzauerova smrt a rozpusténi Matice Kfemesnické symbolicky zahdjily novou etapu
v dé¢jinach oprav poutniho mista. V této dob¢ se pfistup k opravam cirkevnich objektii
zasadné¢ zmeénil, nové byl organizovan a fizen statem. Navrhy nejprve musely byt
zahrnuty do planu oprav na nasledujici rok, o ¢emz rozhodoval odbor pro véci cirkevni
rady KNV. Cekani na zafazeni do planu se oviem mohlo zna¢né protahnout. Pokud
bylo Gspésné, byl zadatelim poskytnut statni prispévek, ten ale obvykle nepokryl celou
opravu, takze zbytek penéz musel byt vybran mezi véficimi. Stavebni povoleni pak
udgloval pfislusny ONV.94°

V prvni poloviné padesatych let probéhly na Kiemesniku pouze drobné&jsi prace:
napiiklad v 1ét€ 1953 to byla nejprve udrzba kominti; poté spravovani farni stiechy, do
niz zatékalo. Zadné vétsi tipravy vsak v této dobé nenastaly, takZe se poutni areal brzy
nachézel v zanedbaném stavu.® Oprava stiech na ambitech byla neustile odkladéana,
dokud OCT v ¢ervenci 1956 neoznamil na KNV, Ze je skute¢né nutna a méla by byt

zafazena do planu oprav na rok 1957. Za jeji provedeni se na KNV piimlouval

%6 RF Pelhfimov, Liber IIL, s. 109; Rogenka Matice Kfemesnické za rok 1946, Pelhiimov 1947,
S. 6-7.

%7 Naklad pres sto tisic korun byl uhrazen ze &lenskych piispévkii Matice a z kostelnich sbirek.
RF Pelhfimov, Liber I1I., s. 111-112.

98 Jesté tésné pied smrti se expozita marné snazil povoleni zajistit. TAMTEZ, s. 116-127.

99 SOKA Pelhiimov, f. DU, inv. &. 152, kart. 11, fol. 5, 13.

%0 Viz obrazova piiloha &. 32.
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i biskupsky vikai.%! Stit nakonec pro Kiemesnik uvolnil piispévek ve vysi &tyficeti
tisic korun, zbylych deset tisic mélo byt vybrano mezi véticimi. Okresni stavebni
podnik ovSem zakdzku odmitl; Ceskobudéjovicka konzistof tedy nabidla firmu
z Borovan, kterou jako pfili§ drahou neschvalil okresni cirkevni tajemnik. Sam poté
zajistil firmu Josefa Hornika z Arnoltic u DécCina, kterd slibila opravit ambity a ob¢
rohové kaple do poloviny Cervna, a to za padesat dva tisic korun. Prvni nesndze se
projevily uz pti odkladani ptipravnych praci, jez pfitom musely zacit pfed velkou pouti,
tedy prilezitosti k vybrani zbyvajicich penéz mezi véficimi. Navzdory neustalému

%2 nebyla oprava dokonena ani do zimy, coz vedlo ke

urgovani dcékana BureSe
zna¢nému poskozeni omitky. Cela zalezitost pterostla v aféru; o Zzalostném stavu
Kfemesniku psaly i Zemédeélské noviny.®>® Rovnéz OCT si ve své zpravé pro KNV
st¢zoval na nedostatek financi na opravy cirkevnich pamatek v okrese: ,,Stdatni
pamdatkovy urad sice dava smérnice a uklada opravovat pamatky, ale sam na tyto
opravy neprispiva. “%* Nakonec se ukazalo, Ze nespolehlivy Hornik emigroval, praci tak
brigadnicky dokongili pracovnici okresniho stavebniho podniku.®>®

Po ptfedchozich zkuSenostech uz Bure§ roku 1959 domluvil opravu krytiny na
naroznich kaplich ambitli a na Skole s okresnim stavebnim podnikem. I nadéle pak na
Kiemesniku probihaly mensi drzby, mezi néZ patftil natér kostelnich dveti (1961) nebo
oprava komint na fafe (1966). Mnoh¢ z nich reagovaly na poskozeni budov v disledku
extrémniho pocasi. Roku 1963 opravil stfechu kaple nad studdnkou zdarma Josef
Nachazel, jehoz jméno dfive figurovalo v Matici Kiemesnické. Na podzim 1963 se
objevily trhliny ve zdivu kostelni véze; d€kan tedy pozadal Jihocesky podnik pro
udrzbu pamatek o napravu. Byl vSak odmitnut stim, ze podnik je zaneprazdnén

a opravu muZze uskute¢nit az v roce 1965. Roku 1964 OCT alespon schvalil vyménu

%1 RF Pelhfimov, Liber IIL., s. 149; SOkA Pelhiimov, f. ONV Pelhimov, inv. &. 1085, kart. 679, fol.
38, 71.

952 Dékan Bures odeslal Josefu Hornikovi od 23. srpna 1956 do 25. listopadu 1957 minimalng &trnact
dopist. Hornik na né¢ neodpovidal, ackoli mu Bure§ vyhrozoval podanim trestniho oznameni. Bures
i OCT museli celou zalezitost vysvétlovat na KNV. V dopise ze 14. listopadu 1957 Hornik ujistoval,
ze opravy dokonci do konce roku. TAMTEZ, f. DU, inv. &. 152, kart. 11, fol. 18, 23, 26; TAMTEZ,
f. ONV Pelhfimov, inv. ¢. 1085, kart. 679, fol. 85.

93 Clanek kritizoval fakt, ze ,, Kiemesnik, kdysi krdsnd samota, je v tak smutném stavu. TAMTEZ,
f. DU, inv. & 152, kart. 11, fol. 20.

94 Negkteti duchovni tento problém fesili tim, e do pokladnich denikil p¥iznali jen &ast p¥ijmi ze
sbirek od véficich a ze zbytku sami pofizovali material na opravy, coz jim bylo ¢eskobudéjovickou
konzistoii vytykdno. TAMTEZ, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢&. 1085, kart. 679, s. 85; TAMTEZ, inv. &.
1081, kart. 679, fol. 48.

%5 RF Pelhfimov, Liber 1L, s. 156-157; SOKA Pelhfimov, f. DU, inv. & 152, kart. 11, fol. 14, 16;
TAMTEZ, f. ONV Pelhfimov, inv. & 1085, kart. 679, fol. 85.
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elektrického rozvodu v kostele za predpokladu, ze bude plné¢ hrazena z finan¢nich
prostiedki cirkve.®%

Na konci Sedesatych let prob&hla generalni oprava poutniho arealu. V listopadu 1967
uvedl pelhfimovsky cirkevni tajemnik, zZe na izemi okresu je nutné provést celou fadu
oprav cirkevnich pamatek, ale Kfemesnik zatadil mezi ¢tyii nejdilezitéjsi investice.
Roku 1968 tak bylo ptikroceno k opravé ambitli a obou rohovych kapli, kterou méla
provést stavebni ¢eta JZD Vyskytnd. Prace vSak byly zahdjeny piiliS pozd¢, takze
nebyly v¢as dokonceny, ackoli pfi nich pomahali véfici z okolnich vesnic. Stat ptispél
¢astkou pres osmnact tisic korun, vétsina naklada (¢tyficet sedm tisic korun) musela byt
uhrazena ze sbirek farnosti, pfedem povolenych pelhfimovskym narodnim vyborem.
Krajsky cirkevni tajemnik proplatil kviili nedostatku financi mensi ¢astku, nez jaka byla
pivodné domluvena, a to navzdory navrhu pelhfimovského OCT F. Horta, aby veskeré
néklady na opravy Kiemesniku za rok 1968 pokryl statni piispévek.®’ Dochované
prameny svéd¢i o osobnim z4jmu okresniho cirkevniho tajemnika Horta na opravach
cirkevnich pamatek i o dobrém pocitu ze zlepseni stavu renovovanych objekti.?*® Snazil
se rovnéz apelovat na KCT, aby pro okres uvolnil vice financi.?*® O opravach poutniho
arealu informoval i1 regionalni tydenik Nastup, ktery oteviené prinesl udaje o vysi
statniho p¥ispévku a finanénim podilu cirkve.%*°

Roku 1969 oprava pokracovala, v planu byla pfedev$im nova fasada kostela. Opét
byla oslovena stavebni ceta JZD ve Vyskytné, kde ovSem mezitim doslo k trestné
¢innosti a vymeéné vedeni, takZe podnik se odmitl zakdzky ujmout. Hrozilo, Ze statni
penize urcené pro Kiemesnik budou pouzity na jiné kostely. Dékan Bures se snazil najit
za JZD nahradu; v Cervenci se vSak cClenové lidové strany rozhodli zorganizovat
brigadnické provedeni opravy. OCT Hort zajistil statni pfispévek ve vysi pétadvaceti
tisic korun,*? dékan leseni a lidova strana pracovniky. Opravy probihaly od 18. srpna
do konce fijna a cely kostel (az na v€z) se dockal nové fasddy. Ke spolecnému dilu

pfispélo vice nez sto brigddnikd pifevdzné z okolnich vesnic, ale také z Nového

96 RF Pelhfimov, Liber IIL, s. 159, 163; SOKA Pelhfimov, f. DU, inv. &. 152, kart. 11, fol. 37, 63.

%7 Hort pii své zadosti vychazel mj. z toho, Ze okresu Pelhfimov byl dlouhodobé& udilen jeden
Pelhfimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 2761, kart. 1936, fol. 100, 152, 243, 258.

98 \/iz mj. slova ,, myslim, Ze jsme udélali kus prace.“ TAMTEZ, fol. 249.

99 Nezdrahal se piitom krajského cirkevniho tajemnika davérné oslovit ,, Leosi“. TAMTEZ, fol. 250.
%0 Uvedena vyse statniho prispévku se shodovala s udaji z dostupnych prament; &astka, kterou
poskytla cirkev, byla podle Ndstupu o Ctyii tisice korun nizsi. Nastup 19, 1969, €. 22, s. 4.

%1 Navrh rozpo¢tu velkoryse uvazoval o sto padesati péti tisicich korun statniho p¥ispévku, redlna
poskytnuta castka tedy byla zhruba Sestkrat mensi. SOkA Pelhiimov, f. ONV Pelhfimov, inv. ¢. 2761,
kart. 1936, fol. 106.
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Rychnova nebo z Pelhfimova. Sedmdesat Ctyfi z nich pracovalo uplné zdarma; ostatni
mzdu sice dostali, ale néktefi penize vratili. Sest obci dodalo potiebny material, zapojila
se rovnéz JZD v Olesné, Koseticich a Krasikovicich. JZD Sazava zajistilo piisun vody,
Josef Zika z Pelhfimova zaptj¢il michacku na maltu a pozarni sbor Agrostroje obstaral
ostiikani kostela po otlueni omitky. Bure§ poznamenal, Ze ,, foto vsechno musel dékan
obéhat a vyzebrat, velmi pomdhal p. Zdenék Saman z lidové strany. %% Velka oprava
poutniho arealu méla byt dokoncena na pocatku sedmdesatych let. Kfemesniku byl sice
pfiznan statni piispévek ve vysi sto tisic korun, ale vétSina Castky byla nakonec
pfidélena jinym cirkevnim pamadatkdm, jejichz oprava byla shleddna jako nutnéjsi.
O zbylych Ctyticet pét tisic korun se Kiemesnik musel podélit s dékanskym chramem
v Pelhiimové. %3

Od roku 1978 o zvelebovani poutniho arealu v pamétni knize podrobné informoval
tehdejsi pelhfimovsky kaplan Josef Hanzl. Rozsahlé i drobné opravy inicioval pravé on,
svou praci zdarma se na nich podileli mnozi véfici. Jen diky jejich nasazeni bylo mozné
Kfemesnik udrZovat, protoze penize na zaplaceni délnikti nebyly k dispozici.®* Ve
velmi Spatném stavu se nachazely pfedevSim byvalé budovy Matice Kiemesnické,
zejména v dusledku nevétrani a vysoké vlhkosti. Podle zaznamu v pamétni knize z roku
1967 v hajovné bydlel varhanik Josef Kondk s rodinou, byvala skola a kostelnicky byt
slouzily k rekreaci p. Krejcarové (pozdéji rodiny Erhartovych) a Ing. Kotinka z Prahy.
Jediny, kdo platil ngjem (dvé st€ korun rocné), byla pani Zdrazilova, ktera také obyvala
nékdejsi $kolu.®® Ostatni bydleli zdarma s tim, ze méli povinnost objekty udrZovat.
Podle vzpominek pamétnikd se vSak do oprav budov nijak nehrnuli a spiSe je jen
pouzivali; jejich udrzba tak zlstavala na Hanzlovi. Roku 1978 se na Kiemes$niku pod
jeho vedenim zacalo s rekonstrukei elektfiny, nasledujiciho roku bylo pfikroceno
Kk opravé stiechy byvalé skoly. Potiebnych tficet ¢tyfi tisic korun na material by ovsem
nebylo moZzné vybrat jen pfi nedélnich kifemeSnickych msich, proto musel Hanzl Cerpat
Z pelhfimovskych zdroja. Pfitom v pamétni knize uvedl, ze budova Skoly ,, nam je nyni

na obtiz, protoze neni vyuzita. “°® Stejn& smyslel i o byvalé fate. Tyto uvahy kontrastuji

%2 \/ pamétni knize je vyjmenovano &trnact obei, z nichZ brigadnici pochézeli. Oprava vysla na
necelych Sedesat tisic korun. RF Pelhfimov, Liber IIL., s. 165; SOA Tieboti, f. JKNV CB, inv. & 799,
kart. 504, fol. 158, 195.

93 SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhiimov, inv. ¢. 2761, kart. 1936, fol. 318-319.

%4 RF Pelhtimov, Liber I1L., s. 169.

%5 Podle vzpominek pana J. H. se jednalo o vdovu, kterd ,,byla jiZ slabsiho ducha. Vystéhovali ji sem
do Skoly, kterd nebyla vyuzivana, a dékanstvi to dovolilo. “ SAA, Rozhovor s J. H. ze 7. ¢ervna 2018.
%6 TAMTEZ, s. 163, 169-170.
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s nadSenim Josefa Tatzauera pii ziskdni téchto objektli pro cirkev v poloviné tficatych
let.

Roku 1980 byla fara na deset let dana do bezplatného uzivani Ing. Pfevorovi, ktery ji
mél udrzovat. Hanzl v pamétni knize poznamenal, ze ,,ve Skole bydli najemce (Zena),
plati 60 Kcs za ctvrt roku a nevetra se tam, protoze tam bydli asi tri nedéle v roce. Je
Z Prahy. Kdyz jsem ji chtel dat vypoved, aby se dala fara veétrat, cirkevni tajemnik to
nedovolil, Ze jeji syn shani v Praze pro Agrostroj®’ soucdstky. %8 Roku 1982 hasici
hrozili Hanzlovi pokutou, pokud nebude komin u hajovny brzy opraven. Atraktivitu
budov snizoval fakt, ze do nich nebyla zavedena voda.

Velkou posilou pfi opravach se Hanzlovi stal bohoslovec Josef Stolafik®® z Nového
Rychnova, ktery se pravidelné ucastnil kifemeSnickych bohosluzeb a roku 1983 se
rozhodl ptihlasit do knézského seminatfe. Pelhfimovsky kaplan o ném uvedl, Ze ,,md
viely vztah ktomuto poutnimu mistu. “9° lhned zorganizoval renovaci kaple Mrtvych
a opravu eternitové stiechy na kostele. Také Josef Hanzl pfilozil ruku k dilu; nebylo
vyjimkou, ze do Pelhfimova se spolu s brigddniky vracel aZ v pozdnich vecernich
hodinach. Situaci vSak zkomplikoval nespolehlivy klempit, ktery nedokon¢il praci do
zimy, takze doslo ke zna¢nému poskozeni stfechy. Hanzl podotkl, ze ,,jsme viitbec radi,
kdyz nam nékdo na opravach kostelii pracuje. Podniky nechtéji pracovat na kostelech.
Boji se rezimu, ze by si uskodili (vedouci). “9™* Roku 1984 inicioval Stolafik vybudovani
betonovych koryt kolem kostela na odvod vody; odvodiovani kostela pak pokraovalo
1 v 1éte¢ 1985. Prichdzelo primérne deset brigddniki denné. Hanzlovy zapisy svédci
o vysoké naroénosti oprav, jez byly dokon&eny az v listopadu.®’

Nemalou motivaci k ucasti na kiemes$nickych brigadach byly i vyborné pokrmy,
které ucastniklim vaftila pani Sporkova, hospodyné z pelhifimovského dékanstvi. HanZzl
si jeji pomoci velmi véazil a nezapomnél ji vyzdvihnout na strankach pamétni knihy.%"®
Rovnéz Casto jmenovité uvadél ty, ktefi na opravach pracovali, a po dokonceni vSech

praci na KiemeSniku roku 1995 vyhotovil hlavnim pravidelnym ucastnikiim dékovny

%7 Nejvyznamnéjsi pelhfimovsky strojirensky podnik, fungujici dodnes.

98 RF Pelhtimov, Liber Il1., s. 169, 171.

%9 Josef Stolaiik, momentalng duchovni spravce v Sevéting.

970 RF Pelhfimov, Liber IIL, s. 172.

L TAMTEZ, s. 172-173.

92 Dochazi penize i sily. Zatim jesté mame penize na materidl, ale na mzdy by nebylo, proto vsichni
brigddnici pracuji zdarma. Zebrdm o penize i o brigdadniky. Nékdy si myslim, Ze to uz dal nepiijde, ale
zase se to zlepsi a jdeme dal. “ TAMTEZ, s. 174.

%3 Bez jeji péce bychom téZko shanéli brigddniky, kteii pracuji jen za jidlo. Je to obét od
p. Sporkové, denné shanét stravu, varit a dondset to brigadnikiim (...) Zaznamenal jsem to proto, ze
tyto prace a sluzby jsou neznamé a neuzndavané. TAMTEZ, s. 173.
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list. Pan J. H. vzpomind, jak o ,,brigddnich sobotach“ pomdhali nejen dospéli, ale
I studenti z Pelhifimova, HanZlovi odchovanci. VSichni se t&sili na spole¢ny obéd pod
ambity.®”* Podle Marie Vaclavikové v§ak bylo monitorovano, kdo na opravach pomaha,
ackoli zadny postih snad G¢astniky necekal.®”®

Pti pritrzi mracen v kvétnu 1986 voda protékala stropem do kostela, vyména eternitu
za mé&dény plech byla tedy shleddna nutnou. Na tabule plechu bylo pfitom potieba
sehnat sedmdesat pét tisic korun, zadny statni ovSem piispévek nebyl Kiemesniku
poskytnut. Pomohli §tédii darci, predevsim z Vyskytné a dalSich mist v okoli poutniho
mista.®’® Pan J. H. si vybavuje, Ze pro plech se muselo jet az k Berounu; kvili této cesté
si v praci vzal dovolenou.®”” Oprava stfechy kiemesnického chramu trvala od éervna do
listopadu; navic se upravovaly terasy u ambitl, odpadni strouhy a ploty. ,, Prdce nas

978 zapsal do pamétni knihy Josef Hanzl. Nejvétsi zadrhel

bavi, lidé to s laskou konaji, ‘
opét predstavovali najati femeslnici, tentokrat opili pokryvaci, které sehnal okresni
cirkevni tajemnik. Pelhifimovsky kaplan tedy zajistil spolehlivéjsi pracovniky. Vyména
krytiny byla kompletné¢ dokoncena az na podzim nasledujiciho roku. Hanzl rovnéz
zaznamenaval pravidelny velky uklid aredlu tésn€ pited hlavni pouti, jehoz se
kazdorocné ucastnilo mnoho dobrovolnikli. Vyznamnou udalost zazilo poutni misto
také 11. Cervence 1987, kdy se zde konala primi¢ni mse Josefa Stolatika, na niz dorazil
kapitulni vikar i fada knéZi a veticich. KCT ve své zprave uvedl, Ze pocet navstévnikl
Kiemesniku se toho dne vyrovnal obvyklému poétu lidi na poutni slavnosti.®’®

Roku 1988 pak probihala pfedevSim oprava fasad. Kazdou sobotu se schazelo kolem
deseti brigadniki, kteti méeli zajisténou stravu, ale pracovali zdarma. Na Kiemesniku
bylo rusno jesté 15. listopadu, kdy se brigadnici zdrzeli do piill osmé vecer, aby byla do
kostela pfivedena z fary elektiina. Upravy pokracovaly i roku 1989. Hlavni oltaf
renovoval Jaroslav Benda ze Séazavy, brigadnici zhotovili novy strop kaple Panny
Marie. V zafi postihl HanZla zapal plic a pfitizilo se mu poté, co se predcasné vratil do
sluzby. Uz 9. fijna se vSak zucastnil betonovani kolem kaplicky u studadnky. Jeho osobni

nasazeni pii kifemeSnickych opravach je patrné ze vSech jeho zépist, psanych témér

974 SAA, Rozhovor s J. Véaclavikem; TAMTEZ, Rozhovor s J. H. z 5. tmora 2018.

95 TAMTEZ, Rozhovor s M. Vaclavikovou.

976 RF Pelhtimov, Liber 1., s. 175; L. SYKORA, Kiemesnickd expozitura, S. 56.

97 Nebylo to pritom poprvé ani naposledy, kdy ob&toval den svého volna na obstaravani materidlu na
opravy Kfemes$niku. SAA, Rozhovor s J. H. ze 7. gervna 2018.

978 Hanzl poznamenal, Ze sim lezl po chramové stieSe a podaval Sablony eternitu, také osobné vozil
pokryvade do prace i zpét. RF Pelhfimov, Liber II1., s. 175.

99 TAMTEZ, s. 176; SOA Tiebot, f. JKNV CB, inv. & 1617, kart. 856, fol. 78.
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vzdy v prvni osob¢ ¢isla mnozného. Pfitom mél na starosti jesté pelhiimovské chramy,
kde pod jeho vedenim rovnéz probihaly &etné opravy. %

12. listopadu byla v Rimé& svatofetena blahoslavend Anezka Piemyslovna.
Ceremonialu se mezi deseti tisici ¢eskoslovenskymi véficimi zacastnili i dva farnici
z Pelhifimova a tfi z Nového Rychnova. Uvolnéni ve vzdjemném vztahu cirkve
a statu bylo patrné i v Ceskoslovenské televizi, jez Cast obfadu vysilala zivé. Na
Kiemesniku se ovSem slavilo praci. 13. listopadu pies dvacet brigadniku v kostele
vysekavalo vedeni pro kabely, 16. listopadu vice nez tiicet lidi uklizelo kostel po
zednicich.%!

V devadesatych letech se postupné pokracovalo s opravami poutniho aredlu, a to za
vydatné pomoci véficich, ktefi svou praci umozZnili jejich realizaci. Vyménovala se okna
u fary a Skoly, opravena byla fasédda fary i1 kostelni véz. Probéhlo také né€kolik pokusii
o vyhloubeni studny, ale teprve roku 1994 byl vyvrtdn slaby nepitny pramen, ktery
poskytl alespon trochu vody, tolik potfebné pii stale probihajicich pracich. Roku 2000
bylo pfikro¢eno k opravé fasady kostela a instalaci novych okapt. VSe bylo
financovano pouze z dart véticich a poutnikli. Penize na generalni opravu fary v letech
2003-2004 ziskalo pro Kiemesnik ¢eskobudé&jovické biskupstvi, avsak nové chramové
lavice a elektroinstalaci za tfi ¢tvrté milionu korun musel Hanzl zaplatit z dart pfiznivet
Kiemesniku. Rada z nich na Kieme$nik pamatovala ve své zavéti. Teprve roku 2006 se
podafilo ziskat od ministerstva kultury tii sta tisic korun na restaurovani vzacného
kfemesnického oltafe, zbylych 10 % nakladt méla uhradit cirkev.%?

Udrzba byvalych budov Matice Kiemesnické pisobila HanZlovi mnoho starosti,
proto pronajal byvaly kostelnicky domek Ing. Vitu Skodovi zdarma s podminkou, Ze
budovu opravi a takto zachrani. Podobny postup byl zvolen i v pfipadé byvalé skoly: tu
svéfil rodiné Hejdovych, ktera budovu uvnitt kompletné zrekonstruovala; placen jim byl
pouze material. Zagali ji poté vyuzivat na rekreaci.®®® Celkové je mozno konstatovat, ze
od devadesatych let uz neprobihalo tolik brigad jako za normalizace — lidé méli ¢im dal
méné Casu a opravy se zacaly zaddvat firmam, a to diky tomu, Ze naklady se daly

alespon &asteéné pokryt dotacemi na opravu pamatek.%*

90 RF Pelhfimov, Liber I, s. 176-178.

%L TAMTEZ, s. 177-178; S. BALIK — J. HANUS, Katolickd cirkev, s. 61-62.

92 RF Pelhtimov, Liber IIL, s. 182, 192, 197—-204: SAA, Rozhovor s B. Zmatlem.
983 RF Pelhtimov, Liber IIL., s. 185, 190.

%4 SAA, Pisemné sdéleni L. Razimy.
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Exkurz: Souc¢asny pohled veiejnosti na Kiemesnik
V této Casti prace autorka piinasi vysledky ankety, kterd mapovala soucasné predstavy
o Kiemesniku. Respondenty se stalo padesat osob, pohybujicich se ve mésté Pelhiimov,
s Kfemesnikem neodmysliteln¢ spjatym, které autorka ndhodn¢ potkala na autobusovém
¢i vlakovém nadrazi, v mistni nemocnici a na dalSich mistech. Byli rozdéleni do péti
veékovych kategorii po deseti lidech, pfi¢emz nejmladsi skupinu do dvaceti let zastupuji
studenti prvniho rocniku ctyfleté casti pelhifimovského gymnazia, které se podafilo
vyzpovidat ve spolupraci staméjsi vyucujici déjepisu Mgr. Vladimirou Macovou.
Autorka si je védoma, Ze anketa kladla diiraz pouze na vék respondentl a nezohlednila
dalsi okolnosti (napfiklad misto bydlist¢, pohlavi nebo dosazené vzdé€lani). Jednim
z cili ankety vSak bylo potvrzeni nebo vyvraceni domnénky, Zze pravé vék hraje

Odpovédi na jedinou otevienou otazku dotazniku (,,Co se vam vybavi jako prvni,
kdyz se fekne Kfemesnik?) se znac¢né lisily, proto nejsou zachyceny v zddném grafu.
Nejcastéji byl na prvnim mist¢ uvadén ,kopec nebo ,nejvyssi vrchol v okoli
(jedenactkrat); ,kostel (sedmkrat), ,,poutni misto* (Sestkrat) nebo ,,rozhledna*
a ,,moznost vyhledu do kraje” (pétkrat); vyskytovala se ovSem i fada originalnich
asociaci. Nejmlads$i generace vidéla v KiemeSniku nejcastéji ,.kopec u Pelhfimova®,
dale si s nim spojila studanku, kostel, lesy, Skolni vylety nebo cyklistiku. Nasledujici
kategorie respondentd od jednadvaceti let si vzpomnéla pfedevs§im na rozhlednu,
lyZovani a pojem poutni misto, dale pak na studdnku, hostinec nebo kostel. Generace
sttedniho véku si jako prvni vybavila zejména kostel, pouté, ale také sjezdovku,
rozhlednu a hostinec. N¢kteti navic vyzdvihli sviyj vztah ke Kfemesniku a jeho genius
loci (odpovédi ,,misto, které rad navstévuji“ nebo ,,krasné, tajemné misto*). Zastupci
ctvrté kategorie ve véku od sedmapadesati let si nejdiive vzpomnéli na hostinec, poutni
misto, rozhlednu, studdnku a kostel; zatimco lidé nad sedmdesat let si jako prvni
vybavili nejcastéji moznost vyhledu do kraje, kostel a pout. Dva hodnotili Kfemesnik
jako ,.krasné misto®, pficemz vyzdvihli 1 klid, ktery zde panuje. Jeden ¢lovék na prvnim
misté uvedl pisent Kremesnicku nas, dalsi skalku s kiizem.

Anketa rovnéz dolozila, ze Kiemesnik je oblibenou navstévni destinaci obyvatel
Pelhtimovska. Ctyii pétiny tazanych tvrdily, Ze na Kfemesniku byly , tolikrat, Ze uz to
ani nepoCitdm®, pfi¢emz veék respondentd zde hral zanedbatelnou roli. Nésledujici

vidi predevs§im jako poutni misto, tfetina jako vyznamny turisticky cil. Zde uz se
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zavislost odpoveédi na veéku projevila zieteln€ji a vykazovala pfimou umérnost: ¢im
vyssi vek, tim vétsi diraz na sakralni slozku, ¢im niz$i vek, tim vice odpovédi ve
prospéch turismu. Vyjimku pfedstavovala pouze generace do dvaceti let: gymnazisté
vidéli v Kfemesniku vice poutni misto a mén¢ turisticky cil nez ptislusnici nasledujici
generace. S velkou c¢asti oslovenych autorka o vyplnénych moznostech mluvila, a tak
zjistila dal$i zajimavé poznatky. Celkem tii lidé uvedli, ze v soucasné dobé hodnoti
Kiemesnik spise jako vyznamny turisticky cil nebo nejvyssi vrchol Pelhfimovska, ale
Vv minulosti to bylo predev§im poutni misto. Vice respondentii poznamenalo, ze neni
mozné o zafazeni KiemeSniku pfesné rozhodnout, podle jedné Zeny je to turisticky cil
i poutni misto, ale také piirodni rezervace, zkratka ,, pamdtné misto. “%°

Dalsi otdzka zjiStovala hlavni diivod k cestam na Kiemes$nik; pro fadu lidi vSak opét
bylo problematické definovat jediny z nich. Jedna respondentka ustné¢ uvedla, Ze na
tento vrchol prichdzi nejen kvli rozhledné, ale rovnéz kvuli kiizové ceste, kiemeSnické
studance a lanovému centru.?® Jako nejéastéjsi pfi¢ina byla oviem v souhrnu uvadéna
rozhledna a krasnd ptiroda (dvacet dva vyskytl, pfiCemz nejméné zde byla zastoupena
nejstarSi generace), druhé misto obsadila cirkevni slozka kiemeSnické pouti, spojend se
msi a nabranim vody ze studanky (deset vyskytl, ztoho Sest tvofili nejstarsi
respondenti), osmkrat se objevila jind moznost (pfedevSim ndvstéva kostela, dale pak
cyklistika, Cepovani pitné vody a vzpominky na mladi).

Zbyvajicich pét otdzek bylo zaméteno na povédomi vetejnosti o historii Kiemesniku.
Patnact lidi se domniva, ze KfemeSnik zaZiva svou nejvétsi slavu dnes, a to predevs§im
vékova kategorie od jednadvaceti do pétatficeti let. Ctrnact ji kladlo do 19. stoleti
a dalSich ¢trnact do ¢ash prvni republiky. Autorka se dale dotazovala na dvé vyznamné
osobnosti, spjaté s Kifemesnikem, F. B. Vanka a J. Tatzauera. Jméno prvniho knéze
dokézalo spravné zatadit dvacet Sest lidi, tfiadvaceti osobam nic netfikalo; v€kové
rozdily zde byly zanedbatelné. Podobné vyrovnané byly vysledky u Vaikova romanu
Na krasné samote, ktery neznalo dvacet dva dotdzanych, zatimco dvacet jedna osob
o ném slyselo, ale necetlo jej. Zbylych sedm lidi Samotu cetlo jednou nebo vicekrat
otazka o Josefu Tatzauerovi. Jeho jméno bylo povédomé pouze péti dotdzanym, a to
piredevSim nejstarSim respondentiim, ktefi jej znali osobné nebo z vypraveéni. Nepiilis

vysoké povédomi méli osloveni také o Matici Kiemesnické. Tuto neddvno obnovenou

%5 Respondentka 57-70 let z Pelhiimova, zastizena na autobusovém nadrazi 19. 2. 2018.
%86 Respondentka 36-56 let z Humpolce, zastizena na zastdvce autobusu 2. 3. 2018.
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organizaci nedokazalo zafadit tficet tii dotazanych; zbylych sedmnact tusilo, 0 co se
jedna, nebo dokonce znalo nekteré Cleny. Na Matici si vSak nemohli rozpomenout ani

star$i respondenti.
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XI. Zavér
Diplomova prace si kladla za cil objasnit, jak se ve 20. stoleti proménoval obraz

poutniho mista Kfemesnik v kolektivni paméti. V tomto obdobi plném zvrati mizeme
pozorovat troji snahu o prosazeni se na tomto misté. Prvni polovina 20. stoleti se nesla
ve znameni soupefeni cirkevni a turistické slozky, ve druhé poloviné stoleti se
Kiemesnik pokusila zcela ovladnout komunistickd ideologie, usilujici o rekonstrukci
kolektivni paméti s KiemesSnikem spojené podle svych predstav.

Klub ceskoslovenskych turisti se v prvni poloviné 20. stoleti snazil upevnit své
pozice na Kfemesniku, v jehoz propagaci spatioval jednu ze svych priorit. DoSlo tak
k oznaceni Ctyf turistickych tras, vedoucich pres Kremesnik, nebo k otevieni
nocleharny; méné UspéSné byly pokusy o stavbu rozhledny. Navzdory vSem témto
aktivitdm na poutnim mist€ jasné dominovala cirkev. Zasadni roli v tomto obdobi sehral
tehdej$i duchovni spravce Josef Tatzauer, jehoZz energicka osobnost vyrazné piispéla
Kk drtivému prosazeni cirkevni slozky na Kifemesniku ve tficatych letech 20. stoleti.
Prave on stal u zrodu spolku s ndzvem Matice KifemesSnicka, ktery svou pestrou ¢innosti
1 poctem ¢lent dalece predcil jiné soudobé organizace.

Da se vsak tvrdit, Ze navzdory nékterym konkurencnim soubojlim se cirkev a turisté
na Kfemesniku v této dob¢ vzajemné dopliovali (miizeme poukazat na dochované pisné
a basng, z nichZ nékteré jsou nabozenské a jiné svétské). Predstava Kiemesniku jako
primarné poutniho mista ovSem byla v pfedstavach fady ptichozich (i téch nevéficich)
siln¢ zakotvena. Dokazuje ji také pfizen ceskobudéjovickych biskupt, piedevs§im
Simona Bérty, ktery poskytl Tatzauerovi potfebné finance na koupi byvalé §koly a jeji
prestavéni na exercicni dim. Tato udalost odstartovala pomyslnou zlatou éru
katolicismu na KremeSniku, kdy se zde konaly tabory pro studentky a ministranty,
duchovni cviceni pro Sirokou vetejnost i velkolepé cirkevni slavnosti.

V souvislosti s odtrzenim ¢eskoslovenského pohrani¢i v zafi 1938 zaroven vzrostl
zdjem o KremesSnik jako lokalitu pro rekreaci. Tento potenciadl nejvys$iho vrchu
Pelhfimovska mél byt komeréné vyuzit, a tak se jednalo o zfizeni radioaktivnich lazni.
Doslo na stavbu nového hostince 1 upravy svahi pro lyzate; zaroven cCile pokraovaly
cirkevni aktivity. Od roku 1942 byl veskery ruch na KiemeSniku zcela utlumen,
Vv povéleénych letech ovSem doSlo k rychlé obnové katolického Zivota, zatimco rozvoj
turistického potencidlu Kfemesniku nastal az v Sedesatych letech.

Zasadni pielom pfineslo nastoleni komunistické diktatury v Ceskoslovensku. Cirkve

se dostaly pod dohled cirkevnich tajemnika, ktefi peclivé monitorovali vSe, co souviselo
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s nabozenstvim. Nova ideologie se snazila piepsat vnimani Kfemesniku jako poutniho
mista a stiidala rizné strategie, jejichz pomoci se tohoto cile mélo dosdhnout.
V padesatych letech se jednalo o rtzna restriktivni opatieni proti poutim (nezajisténi
obcerstveni, pritomnost ¢lentt SNB, kazani prorezimnich knézi, zakaz vétSiny procesi),
usnadnénd zruSenim patronatu mésta Pelhfimova nad Kfemesnikem roku 1950, dale pak
nucenym rozpusténim Matice Kiemesnické a smrti Josefa Tatzauera v roce 1951.
V nasledujicich letech se dalsi duchovni spravei na Kiemesniku rychle stiidali, od roku
1955 pak na poutni misto pouze dojizdé€li knézi z Pelhiimova. Toto ,,0sifeni* poutnimu
mistu zasadilo citelnou ranu, ktera vladnouci moci plné vyhovovala.

Ani fada omezeni nabozenského zivota vSak k ocekavané likvidaci kiemesnickych
pouti nevedla, KiemesSnik byl naopak nejnavStévovangj§im poutnim mistem
v Jihlavském kraji. Stejné jako v predchozich desetiletich nemotivovala zdjemce
k navstéveé jen zboznost, ale také tane¢ni zabava, poutové atrakce a Siroky vybér
pottebného zbozi od statnich podnikli i soukromych prodejcii. V boji proti prebujelé
svétské slozce pouti byli cirkevni tajemnici Casto netispésni, zaroven ji néktefi vnimali
jako vhodné zastinéni ndbozenské ¢asti pouti.

Po kratkodobém politickém uvolnéni roku 1956 dochdzelo na prelomu padesatych
a Sedesatych let k dalsimu omezovani kifemesnickych pouti — bylo naptiklad definitivné
zakdzano jihlavské procesi, nebyl povolen dostatecny pocet zpovédnikil, zvlasStni
kazatel ani slouZeni tfi nedélnich msi. Navic byly v letech 1957-1959 a 1967-1969
organizovany soubézné s pouti svétské festivaly, které meély pomoci atraktivniho
svétského programu upozadit ten cirkevni. Kfemesnik uz nem¢l byt vniman jako poutni
misto, ale prostfednictvim uméle vytvotfené ,tradice® jako ,,symbol soundleZitosti lidu
celé Vysociny. “®" Tyto zasahy ,,shora“ posilily obecné sekulariza¢ni tendence, patrné
uz v predchozich desetiletich.

Neékteré véfici sveétska akce od ucasti na pouti odrazovala, jini ji dokazali spojit
s navstévou kostela. Atraktivni kulturni program i1 znacny pocet stankil s Sirokym
vybérem zbozi ptildkaly na Kfemesnik i pfes tficet tisic lidi, cirkevni sloZku pouté se
vSak nepodafilo zcela zastinit. Mnozstvi pravovérnych poutnikii (na zékladé poctu
udélenych eucharistii) bylo v Sedesatych letech pomérné stabilni, bez ohledu na konani
soubézné svétské akce. Cirkev navic na konci desetileti pocitila zna¢né politické

uvolnéni, projevujici se napiiklad ndvratem ceskobudéjovického biskupa Josefa

%7 J. ROTHBAUER, Kiemesnik, s. 48.
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Hloucha do ufadu v roce 1968. Ten m¢l Kiemesnik (stejné jako jeho ptredchiidce) ve
velké oblibé a svou ndklonnost poutnimu mistu projevil napiiklad obnovenim
kiemesnické expozitury zahy po svém navratu do Cela diecéze. Na post expozity dosadil
cirkevniho historika Jaroslava Kadlece a s Kiemesnikem mél velké plany, jak doklada
jeho snaha o obnoveni zdejsiho exerci¢niho domu. Jesté pied zlepSenim nabozenské
situace se po predchozim upadku opét zacal probouzet turisticky a rekreacni potencial
Kiemesniku. Uz roku 1958 byl znovu otevien taméjsi hostinec, kde se konaly slavné
tane¢ni vecery, nazyvané ,,caje.” Byl rovnéz zalozen fond na opravu Kiemesniku, ktery
shromazd’oval finance na rozvoj cirkevni i turistické slozky Kiemesniku.

Srpnova okupace a néslednd normalizace vSak toto nadéjné obdobi ukoncily. Na
Ktemesniku doslo k mnoha zménam, mezi néz pattilo zruSeni kiemesnické expozitury
a svétskych akci, pofddanych soubézné s poutémi. Cirkevni ¢ast pouti se zaroven opét
dockala cetnych omezeni — byla zachycena nepfitomnost stank s obcerstvenim
a nedostatek zpovédniki, doslo také k zakazu kyvadlové dopravy i zvlastnich autobust.
Ugast domacich autobusti a prodejcii na poutich v okrese se dafilo eliminovat pomérmné
dobie, problém piedstavovali zastupci z cizich okrest, spadajicich mimo kompetence
OCT.

Roku 1976 se navic uplatnila dalsi strategie: veskeré atrakce byly poprvé presunuty
do nedaleké obce Sazavy, ¢imz doSlo k zaniku tradi¢niho razu pouti, které po staleti
spojovaly cirkevni a svétskou ¢ast do jednoho celku. Zaroven byl v duchu tehdejSiho
naladéni spole¢nosti vyzdvihovan rekreaéni potencial kifemesnické oblasti. Toto feSeni
ve vhimani KfemeSniku spiSe jako mista pro odpocinek v pfirod¢ nez mista posvatného.
V jednom z oficidlnich materidld se dokonce docteme o , byvalém poutnim misté
Kiemesnik. “%®8 Ackoli pocet piichozich postupné klesal, poutni misto piesto stale
patfilo ke ctyfem nejnavstévovanéjSim v JihoCeském kraji a krajsky cirkevni tajemnik
jej roku 1982 zaradil mezi ,,tradicni poutni mista*®, ktera vSak ,,postupné ztrdci svij

989

ryze nabozensky charakter,”™ ale ptesto ona jedind jsou ta, kde jeste zcela nepievladla

v

svétska slozka. Podrobnéjsi informace o poutich ve druhé poloviné 20. stoleti pfinasi

tabulka, ktera je k praci volné pfilozena.®® Velkou oblibu si uchovaly i kfemesnické

98 SOKA Pelhfimov, f. ONV Pelhiimov, inv. &. 2756, kart. 1927, fol. 33.
989 SOA Tteboii, f. JKNV CB, inv. ¢&. 1227, kart. 704, fol. 40.
90 Diky tabulce miizeme konstatovat, Ze celkovy pocet kolem patnécti tisic ptichozich, zaznamenany

poprvé roku 1946, se podafilo na Ki¥emes$niku udrzet aZz do roku 1950. V letech 1951-1954 se
v dusledku riiznych restriktivnich opatieni pohyboval mezi péti a deseti tisici lidmi, v letech 1955—
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ned¢lni mSe, na néz se kvili vétsi anonymité a mensi sledovanosti sjizdeli vetici
z celého okoli.

Po sametové revoluci zacal Kiemesnik po vSech strankdch ozivat. Podafilo se
zrealizovat dlouholety sen pelhfimovskych turisti a postavit rozhlednu; k dispozici je
dnes i hotel, sjezdovka a lanové centrum. Oblibena zistala i kiemeSnicka pout.
Probihaly sice diskuze o presunu atrakci zpét ke kostelu, nakonec vSak definitivné
zustaly v Sazave. Na pout’ pfichazi kolem dvou tisic lidi, hlavni msi i nadale obvykle
slouzi ceskobud&jovicky biskup. Vyznamna udalost nastala roku 2013, kdy byla
obnovena Matice Kfemesnickd, usilujici o posileni duchovni slozky Kiemes$niku. Nova
doba sice prinesla Kiemes$niku fadu pozitiv, stinnou stranku ale ptedstavuje nékolik
vloupani.

Stranou d¢jinnych udalosti na Kiemesniku, ovlivnénych casto zasahy ,,shora®,
sledovala autorka rovnéz promény vnimani poutniho mista obyéejnymi lidmi. Toto
téma, zpracované na zaklad¢é konceptt lokalni identity a mist paméti, bylo zachyceno ve
tiech exkurzech. V prvni poloving stoleti je diky studiu pestrych pramend (basni, pisni,
novinovych clankl, turistické pamétni knihy) mozné dolozit velmi blizky vztah
vefejnosti ke KiemeSniku, at’ uz vnimala tento dominantni vrch z nabozenské,
turistické, vlastenecké nebo regiondlné patriotistické perspektivy. Posledni dvé
jmenované slozky vyrazné posilily v souvislosti s druhou svétovou valkou, kdy byl
Kfemesnik vyzdvihovan jako symbolicky prvek Utéchy a jistoty.

Kiemesnik figuroval v kolektivni paméti obyvatel Pelhfimovska nejen jako poutni
misto, ale i jako prostor pro setkavani rodin a piatel nebo misto vzpominek na mladi ¢i
na zemielé Cleny rodiny. Cesta na tento vrch tedy skytala moznost pfenosu tradice
z generace na generaci, at’ uz se jednalo o tradici rodinnou, spoleCenskou nebo
naboZenskou. Tém, ktefi opustili Pelhfimovsko a Zili v jiné ¢asti Ceskych zemi nebo
v zahrani¢i, Kfemes$nik symbolizoval domov a rodny kraj, proto jej pfi svém navratu do

regionu radi navs§tévovali. PInil také funkci reprezentaéni: bylo zvykem brat sem vzacné

1956 vsak opét prekonal hranici deseti tisic osob, k cemuz mohlo pfispét tehdejsi kratkodobé politické
uvolnéni; do kostela ovSem zavitala jen menSina z nich. Nasledujici tfi roky se nesly ve znameni
spojeni pouti s festivalem mladeze, kdy Gcast roku 1959 vystoupala az na tficet tisic osob. Udaje pro
prvni polovinu Sedesatych let jsou k dispozici jen z€asti, zaujme ovSem vysoky pocet prichozich roku
1966, ktery se pohyboval mezi dvaceti a tficeti tisici lidmi. Tato vysoka ¢isla ziistala zachovana
i v letech 1967-1969, kdy se soub&Zné s pouti konala svétska akce. Jesté roku 1970, kdy uz byla pout’
pouze cirkevni, vSak dorazilo pfes deset tisic lidi. V nasledujicim obdobi pocet prichozich postupné
klesal, v sedmdesatych letech se pohyboval mezi péti a osmi tisici. Sestupna tendence pokracovala
Vv nasledujicim desetileti, takze roku 1988 dorazily tfi tisice osob.
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navitévy. Rada lidi vnimala Kfemesnik piedeviim jako skuteénou dominantu, jako
nejvyssi vrchol Pelhfimovska, obklopeny majestatni pfirodou a poskytujici krasny
vyhled do okoli. Atraktivitu mista bezpochyby zvySoval také hostinec. Ztotoznéni
obyvatel Pelhifimovska s Kfemesnikem doklada i velmi frekventované slovni spojeni
,»,nas Kfemesnik®, zaznivajici mimo jiné v dodnes slavné pisni Kremesnicku nas.

Velmi siln¢ vSak byly Vv prvni poloving 20. stoleti rovnéz projevy zboznosti, mezi néz
muzeme fadit ¢etné basn¢ a dopisy, zracici diveéru v Bozi moc, stejné jako dary pro
chram nebo prosby o zaslani kifemesnické vody. Rozmachu se dockal kult sv. Dona
Boska, jenz zacal byt s KiemesSnikem spojovan roku 1935, kratce po svétcove
svatoteeni. Ucta k nému silila zvIasté v letech druhé svétové valky, kdy se véFici obou
znesvafenych narodnosti plni obav utikali pravé k Donu Boskovi. Kiemesnicky chram
byl i velmi oblibenym mistem pro uzavieni siatku; pocet zajemct se vyrazné zvysil po
druhé svétové valce. VSechna uvedena fakta dokladaji, ze Kfemesnik patfil v prvni
poloving 20. stoleti ke skute¢né zivym mistim paméti, a to jak z nabozenského, tak ze
svétského hlediska.

V pocatcich komunistické nadvlady se vztah vefejnosti ke KiemeSniku pfilis
nezménil. Byly stdle zaznamenavany cetné projevy zboznosti, nasledné¢ vSak zminky
o nich mizi. Od doby, kdy uz kiemesnickéd expozitura nebyla obsazena stdlym knézem,
je nemél kdo zaznamenat, projevilo se bezpochyby i potlatovani nabozenské svobody
ze strany vladnouci moci. Tradi¢ni raz KfemeSniku poté zacal postupné upadat; na
prelomu padesatych a Sedesatych let se navic poprvé setkdvame s vaznéjsi netctou ke
kifemesSnickému chramu. Klesal také pocet cirkevnich siatkd. Dobové ideologie rovnéz
zacilila na hlavni pfi¢inu pouti na Kfemesnik, zdzracnou studanku. V tisku vychazely
¢lanky, upozornujici na zneuziti ptirodniho ukazu cirkvi. Vira v zdzracnost studanky
sice poklesla, ptesto se i v normalizacnich letech nasli jeji Cetni pfiznivci a jako Cista
pitnd voda se oblibé vefejnosti t&§i dodnes. Plvodni nabozenska slozka kolektivni
paméti byla tedy ve druhé poloviné 20. stoleti i diky systematickému ptisobeni ,,shora‘“
zastinéna turistickym a rekrea¢nim pojetim KiemeSniku.

Navzdory tomuto posunu bylo stale patrné pouto obyvatel regionu ke Kiemesniku.
Zde je mozné uvést zapojovani do oprav poutniho aredlu, jemuz byla vénovana
zaveéreCnd Cast prace, mapujici rovnéz proméeny pristupu k pamatkové péci napiic
dvaciatym stoletim. At uZz byla péce o pamatky ,shora® fizena jakkoliv, v kazdém
desetileti 20. stoleti se naSla fada lidi, ktefi na KfemeSniku pracovali zdarma nebo na

opravy poskytovali své uspory. V prvni poloviné 20. stoleti brigady organizovali
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kfemesnicti expozité; financovalo je z velké Casti mésto Pelhfimov, pod jehoz patronat
poutni misto patfilo. Vyznam Kiemesniku pro Pelhfimov doklada i uvolnéni financi na
opravy Vv dobé hospodarské krize, kdy meéstskd rada rozhodné neméla penéz nazbyt.
Nasli se vsak 1 majetni darci, ktefi pfispéni na Kfemesnik mohli vnimat jako vhodny
prostiedek reprezentace, zvlasté v piipad¢ zaplaceni vitrazovych oken s jejich jmény.
Zasadni roli v této dobé sehral expozita Josef Tatzauer, ktery zvelebeni poutniho aredlu
pojal jako své Zivotni poslani. Nejvice si vazil pomoci chudych vesni¢anli z okoli
Kiemesniku, ktefi nevahali kdykoli piilozit ruku k dilu.

Po nastoleni komunistické diktatury se pamatkova péce o cirkevni objekty vyrazné
proménila — noveé byla organizovéana a fizena statem a na jeji prub¢h dohlizeli cirkevni
tajemnici. Po zruSeni expozitury ptevzali zodpovédnost za stav KiemeSniku knéZzi
Z Pelhfimova. Ti zaznamenali dlouhé ¢ekani na zafazeni do planu oprav a poskytnuti
statniho ptispevku, ktery ovSem obvykle nepokryl celou opravu, takze zbytek penéz
musel byt vybran mezi véficimi. Kiemesnik zistal n¢kolik let téméf neudrzovany,
zanedbany areal se dockal uprav az ve druhé poloviné padesatych let. Generalni oprava
na poutnim misté probé&hla na sklonku Sedesatych let a nesla se ve znameni celkového
politického uvolnéni. Kromé mnoha brigadnika se pod taktovkou lidové strany zapojila
1 okolni Jednotnd zemédélska druzstva; ve prospéch KiemesSniku se zasazoval také
tehdej$i OCT FrantiSek Hort.

V poloving¢ sedmdesatych let Kiemesnik ziskal vyraznou osobnost v podobé
pelhfimovského kaplana a pozdé¢jSiho deékana Josefa Hanzla. Ten se s velkym
nasazenim pustil do oprav poutniho aredlu. Znacnou komplikaci piedstavovaly
napiiklad chatrajici byvalé budovy Matice Kiemesnické, Tatzauerem kdysi s nasazenim
ziskané pro cirkev, nyni vSak zatéZujici svym Spatnym stavem. HanZlovou zasluhou byl
ovSem Kiemesnik za ucasti mnoha dobrovolnikd postupné uspéSné opravovan. Tato
dlouholeta vytrvala aktivita dokladd vyznam Kiemesniku pro obyvatele Pelhfimovska.

Diplomova prace byla ovlivnéna rovnéz sociologickym ptistupem k paméti. Byly
vytvoteny dotazniky, mapujici soucasny pohled obyvatel Pelhfimovska na Kiemesnik
napfi¢ vSemi veékovymi kategoriemi. Anketa pfinesla nckolik zajimavych zjisténi.
Kiemesnik je 1 dnes vyhledavanym cilem obyvatel regionu, fada oslovenych zde byla
vice nez pétkrat. VétSina lidi ptfichazi na Kiemesnik kvili rozhledné a krasné ptirodé,
presto jej velka c¢ast dotdzanych hodnoti primarné jako poutni misto. Z rozhovort
s respondenty vyplynulo, Ze cirkevni a turistickd slozka mista se V jejich povédomi

nijak nevylucuji. Znacnou roli hraje v pfedstavach veiejnosti poloha Kiemesniku jako
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dominantniho vrcholu: pravé tuto jeho vlastnost si osloveni obvykle vybavili jako prvni.
Ptehled o historii poutniho mista byl vSak spiSe ¢asteCny. Tésnd vétSina respondentil
dokazala spravné odhadnout obdobi nejvétsi slavy Kremesniku (19. stoleti
a prvni republika), osobnost F. B. Varnka a jeho roman dokézala zatradit zhruba polovina
Z nich. Daleko ménég si vybavovali Josefa Tatzauera a Matici KiemeSnickou. Zvlasté
jméno dlouholetého expozity upadlo v zapomnéni, zatimco F. B. Vanék, ktery pro
Kiemesnik fakticky vykonal nesrovnatelné méné nez J. Tatzauer, je v souvislosti
s romanem Na krdsné samoté piipominany dodnes. VEk respondentti hral roli pouze
u nekterych otazek, u starSich generaci byl ovSem patrny posun k castéj§imu vnimani
Kiemesniku jako poutniho mista.

Diplomové prace zaroven pfinesla fadu dil¢ich zavért. Sledovala napiiklad vyvoj
Matice Kiemesnické od jejiho vzniku v roce 1935 az k nucenému rozpusténi v roce
1951, kdy se za uchovani Matice coby prospé$ného spolku piimlouvali i néktefi
zastupci vladnouci moci. Autorka se pokusila objasnit pfi¢iny mimotadného uspéchu
tohoto spolku. Jedna podkapitola byla vénovana kiemeSnickym poutim z pohledu dé&jin
kazdodennosti, pficemz se zde uplatnily pfedevS§im vzpominky pamétnikti. Dalsi ¢ast se
zaméfila na propagaci Kiemes$niku, o niz se pravidelné starala ¢etna periodika a rovnéz
dvée utlé prirucky, vydané na ptrelomu tiicatych a Ctyficatych let. Nejvétsi roli zde vSak
nepochybné sehral roman F. B. Vanka Na krdasné samoté, jehoz vydani v roce 1938
patfilo k divodim zvySeného z4jmu o KiemeSnik na konci tficatych let. DalSim
sledovanym tématem se staly z4jezdy na Kiemesnik mimo pout’, dokladajici povédomi
o tomto misté v riznych koutech nasi zemé. Jejich pocatky spadaji pravé do doby
vydani Krdsné samoty, po jejimz ptecteni fada lidi zatouzila seznamit se s lokalitou
osobn¢. Roman zlstal popularni 1 v dobé komunistické nadvlady, kdy navzdory
zakaziim a omezenim vypravy pokracovaly; nejvice jich bylo zaznamenano ve druhé
poloving padesatych let a v letech Sedesatych.

Autorka se rovnéz pokusila rozsifit poznatky o oblibé KiemeSniku mezi Némci
z jihlavského jazykového ostrova. Jejich blizky vztah k poutnimu mistu pfiblizuji ¢etné
zapisy v turistickych pamétnich knihach, nékteré zaznivajici opravdovou zboZnosti.
Vztahy ceskych a némeckych poutniki se na konci tficatych let postupné zhorSovaly
a béhem druhé svétové valky Némci prichazeli jen vyjimecné. Zajimavé je zjisténi, ze
po odsunu jihlavskych Némctl sice jejich pouté zcela zanikly, uctu ke Kiemesniku
oviem prevzali jihlaviti Cesi, ktefi poutnimu mistu zachovavali vérost i po nastupu

komunistické diktatury a v procesi na pout’ dorazili jesté roku 1960, nez jim byla tato
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tradice definitivné zakdzana. Stranou pozornosti nezlistalo ani omezovani nabozenského
zivota mimo pouté Vv souvislosti s Kfemesnikem (napiiklad ve vyuce nabozenstvi nebo
pii piekladani nedélnich msi); pojedndno bylo téz o cirkevnich tajemnicich
pelhfimovského okresu.

Aby bylo déni na Kfemesniku zasazeno do S$irSiho kontextu, byla zaroven s nim
sledovana i dal$i poutni mista v okoli, a to Pohled, Kostelni Vydfi, Zdar nad Sazavou
a zejména nedaleky Zeliv. Existuje n&kolik oficialnich zaznamd, pfigitajicich zvySenou
religiozitu obyvatel Pelhfimovska pravé pusobeni poutnich mist na KiemeSniku
a v Zelivé. Navzdory postupujici sekularizaci si tento region uchoval sviij ndbozensky
rdz po celou dobu komunistické nadvlady, pfiCemz kromé¢ vySe zminéného divodu
a jeho tradiéné¢ zemédélského rdzu mohlo sehrat svou roli i plsobeni vyraznych
osobnosti, jako byli F. B. Vanék, J. Tatzauer, B. V. Tajovsky nebo J. HanZl.

Diplomova prace zaroven otevirda moznosti dal§iho vyzkumu. Prostor pro badani
poskytuji predev§im roky komunistické diktatury, béhem nichZ bylo v intenci statniho
dozoru nad cirkvemi vytvofeno mnoho zprav a hlaSeni o Kiemesniku, pravdépodobné
dohledatelnych v Archivu bezpecnostnich slozek. Takto ziskané informace mohou byt

doplnény o pohled z druhé strany, tedy o svédectvi dalSich pamétnikd.
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Seznam pouzitych zkratek

f. DU — fond Dé&kansky tiad Pelhfimov

f. DU-K — fond Dé&kansky tfad Pelhfimov-expozitura Kiemesnik (nezprac.)
f. JKNV CB - fond Jiho&esky krajsky narodni vybor Ceské Budgjovice

f. KCsT — fond Klub &s. turisti Kfemesnik, Pelhfimov (nezprac.)

f. KNV CB II — fond Krajsky narodni vybor Ceské Budg&jovice Il

f. KNV Jihlava — fond Krajsky narodni vybor Jihlava

f. MéNV Pelhiimov — fond M¢stsky narodni vybor Pelhifimov (nezprac.)

f. ONV Pelhfimov — fond Okresni ndrodni vybor Pelhfimov

CSAD — Ceskoslovenska statni automobilovéa doprava

KCT — krajsky cirkevni tajemnik

KNV — Krajsky narodni vybor

OCT — okresni cirkevni tajemnik

ONV — Okresni narodni vybor

RF Pelhfimov — Rimskokatolicka farnost Pelh¥imov

SAA — Soukromy archiv autorky

Soukromy archiv MK — Soukromy archiv Matice Kifemesnické, Pelhfimov

SUC — Statni Gfad pro véci cirkevni
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dostupné  z  https://pelhrimovsky.denik.cz/kam-na-pelhrimovsku/pe_kremesnik
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Dotaznikova anketa

1. Co se Vam vybavi jako prvni, kdyZ se Fekne

KremeSnik?.................o
o PSP P
2. Kolikrat jste byl/a na KfemeSniku? Pro&?
a. Ani jednou. > a. Nejsem mistni.
b. Aspoti jednou. b. Nemél/a jsem moznost.
oL c. Nechtél/a jsem.
C. Aspon pétkrat.
d. Tolikrat, ze uz to ani nepocitam.

vvvvvv

3. Cim je podle Vas Kitemesnik nejdiileZit&jsi?
a. Je to vyznamny turisticky cil.
b

. Je to poutni misto.

(@]

. Je to pfirodni rezervace.

o

. Je to nejvyssi vrchol Pelhfimovska.

e. Jind moznost:

. Jaky je pro Vas hlavni divod k cestim na KiemeSnik?

. Pout’, hlavn€ mSe a nabrani vody ze studanky.

o o b

. Pout’ — byva tam hodné stankl a v Sdzavé jsou atrakce.

Pout’ — jako setkani s rodinou a prateli.

o o

. Kulturni akce v ramci ,, Kifemesnického 1éta“.

D

. Rozhledna a krasna pftiroda.
f. Lyzovani.

g. Jind moZnost:

. Kdy podle Vas zazil KiemeSnik nejvétsi slavu?
. V 18. stoleti.
.V 19. stoleti.

o S O

o

. Za prvni republiky.

o

. Za minulého rezimu.

e. Zaziva ji dnes.
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. Rikd Vam néco jméno FrantiSek Bernard Vanék?
Ne.

. Ano, byl to spisovatel.

o 2 o

o

. Ano, byl to katolicky kn€z a spisovatel.

~

. Znate roman Franti§ka Bernarda Vanka Na krasné samoté?

. Nezndm a ani jsem o ném neslysel/a.

o o

. Slysel/a jsem o ném, ale nemam ho precteny.

o

. Jednou jsem ho cetl/a.

o

. Cetl/a jsem ho vic neZ jednou.

8. Rika Vam néco jméno Josef Tatzauer?
a. Ne.
b. Ano, vim, kdo to byl.

. Rika Vam néco nazev Matice KiemeSnicka?

Ne.

o ©

. Ano, vim, o co se jedna.

o

. Ano, znam 1 n€které jeji Cleny.

o

. Ano, sdm jsem c¢lenem/Clenkou.

10. Kolik je Vam let?
a. do 20
b. 21-35
c. 36-56
. 57-70

o

e. vicenez 71
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Kolikrit jste byl/a na KiemeSniku?

mdo 20 let

m21-35 let

m 36-56 let

m57-70 let

mnad 71 let

m Celkovy pocet

a) Ani jednou b) Aspoii jednou ¢) Asponi pétkrat d) Tolikrat, ze uz
to ani nepocitam

Graf. 1. Kolikrat jste byl/a na Kfeme$niku?

Cim je podle Vas Kieme$nik nejdileZitéjsi?

mdo 20 let

m21-35 let

m 36-56 let

m57-70 let

mnad 71 let

= Celkovy pocet
B —

a) Je to b) Je to poutni c)Jeto d) Jeto e) Jina
vyznamny misto pfirodni  nejvyssi vichol — moZznost
turisticky cil rezervace  Pelhfimovska

vvvvvv

Graf. 2. Cim je podle Vas Kiemesnik nejdiilezit&jsi?
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Jaky je pro Vas hlavni diivod k cestim na Kieme$nik?
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Graf. 3. Jaky je pro Vas hlavni diivod k cestdm na Kfemesnik?
Kdy podle Vas zazil KiemesSnik nejvétsi slava?
15
14
13
12
11
10 mdo 20 let
9
8 m21-35 let
! = 36-56 let
2 m57-70 let
3 - mnad 71 let
% ] = Celkovy pocet
0 4
a) Vv 18. b) V 19. ¢) Za prvni d) Za e) Zaziva ji
stoleti stoleti republiky minulého dnes
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Graf. 4. Kdy podle Vas zazil Kfemesnik nejvétsi slavu?
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Rik4 Vam néco jméno FrantiSek Bernard Van&k?

a) Ne b) Ano, byl to ) Ano, byl to
spisovatel katolicky knéz a
spisovatel

mdo 20 let
m21-35 let

1 36-56 let
m57-70 let
mnad 71 let

= Celkovy pocet

Graf. 5. Rikd Vam néco jméno Frantisek Bernard Vanék?
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o N B OO

Znate roman FrantiSka Bernarda Vanka Na krdasné samoté?

a) Neznam a ani  b) Sly3el/a jsem o c) Jednou jsem ho d) Cetl/a jsem ho
jsem o ném ném, ale nemam Cetl/a vic nez jednou
neslySel/a ho pfecteny

mdo 20 let
m21-35 let

= 36-56 let
m57-70 let
mnad 71 let

= Celkovy pocet

Graf. 6. Znate roman Franti$ka Bernarda Vanka Na krdsné samoté?
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Rika Vam néco jméno Josef Tatzauer?
45
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35
30 mdo 20 let
25 m21-35 let
m 36-56 let
20 m57-70 let
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15 L
u Celkovy pocet
10 -
5 -
0 |
a) Ne b) Ano, vim, kdo to byl

Graf. 7. Rikd Vam néco jméno Josef Tatzauer?

Rika Vam néco nazev Matice KiemesSnicka?
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Graf. 8. Rika Vam néco nazev Matice Kfemes$nicka?
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Blizké okoli Kiemesniku
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Map. 1. Okoli poutniho mista Kfemesnik.
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. kostel Nejsvétéjsi Trojice 10. Vétrny zamek

. kaple Mrtvych 11. Poutni hotel Kifemesnik
ambity 12. - 13.vily Karla Veselého
. kaple Korunovani Panny Marie 14. rozhledna Pipalka

. hajovna
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skola
. kalvarie
. skalka
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Map. 4. Mapa poutniho areélu.
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T

Obr. 1. Exteriér kostela Nejsvétéjsi Trojice béhem pouti 31. kvétna 2015.
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Obr. 3. Kfemesnické ambity, zakoncené kapli Korunovani Panny Marie; vlevo od ni byvala hajovna.
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Obr. 7. Chramové okno darované arcidékanem Janem Paulym s vyjevem Zvéstovani Panny Marie.

199



- S - N ” - e

f_ - "

Obr. 8. Kfemesnicky hostinec ve tiicatych letech 20. stoleti (pied piestavbou roku 1940).
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Obr. 9. K¥emesnicky hostinec — dnesni stav.
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Obr. 10. Vila Josefa Sejnosta, zvana Vétrny zamek.
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Obr. 12. Zastaveni ktizové cesty mezi studankou a kostelem; pted nim kle¢ici poutnice pani
Liebscherova a Zeny v jihlavském kroji; prvni ¢tvrtina 20. stoleti.

Obr. 13. Zastaveni ktiZzové cesty — dne$ni stav.
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Obr. 14. Karikatura, narazejici na netuspé$né snahy Obr. 15. Navrh na vybudovani rozhledny z roku 1927.
o stavbu rozhledny.

Obr. 16. Rozhledna na Kieme$niku — dne$ni stav; v poptedi dvé vily Karla Veselého.
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Obr. 17. Socha Franti$ka Bernarda Vaika Obr. 18. Expozita Josef Tatzauer.
v pelhfimovské Dékanské zahrade.

y |
Obr. 19. Biskup Josef Hlouch a vlevo sedici pelhfimovsky dékan Vaclav Bure$ béhem pouti 24. kvétna 1970.

204



Obr. 20. Clenové jihlavského stieleckého spolku 29. &ervna 1928, v popiedi ziejmé tehdejsi expozita Ondiej Sepp.

- d

Obr. 21. Zapis jihlavskych sttelct v turistické pamétni knize z 3. Gervna 1929, zachycujici na jedné strané
jihlavsky chram sv. Jakuba a na druhé kiemesnicky kostel.
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Obr. 22. Kiemesnicka skalka s vyletniky, dvacata 1éta 20. stoleti. Obr. 23. Mladici z Jihlavy, ktefi dorazili na
lyzich; biezen 1931.

Obr. 24. Stvanice na lisku, pofadana pelhfimovskym odborem KCsT 1.

ledna 1939.
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Obr. 26. Frantisek Dubticky z Pelhfimova Obr. 27. Josef Tatzauer a skautky.
zhotovuje sochu Panny Marie Lurdské
pro kiemesnicky chram; rok 1934,
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Obr. 28. Josef Tatzauer, Bohuslav Benes a kifeme$ni¢ti ministranti ze sdruzeni Legio Angelica, ziejmé rok 1940.

Obr. 29. Brigada studentl pelhfimovského gymnazia na Kemesniku — uprava lyzatskych sjezdovych drah;
11. listopad 1939.

208



Kiemesnik 21. kvétna 1967

Yaldantar Hatuska
Obr. 30. Waldemar Matu$ka na KiemeSniku; 21. kvétna 1967.

Obr. 31. Pelhiimovska dechova hudba na kieme$nické pouti 5. Gervna 1969.
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Obr. 32. Znaéné zpustly a zarostly poutni areal, ziejmé padesata 1éta 20. stoleti.

Obr. 33. Brigadnici na Kieme$niku (ziejmé konec osmdesatych let). Soukromy archiv Jaroslava
Vaclavika.
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