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Nazev prace: Potieby uZivateli a pecujicich osoba pri poskytovani odleh¢ovaci sluzby v
Domé v Podzamdi

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: b) velmi dobie

Odtvodnéni: Cil prace formulovala bakalantka obecné, coZ je vzhledem k rozsahu i obsahu
pojednavané problematiky, pochopitelné. Obecnéji pojaty cil umoziiuje, aby teoretickd cast
nasmérovala vyzkumné cile a ukotvila je.

Hodnoceni struktury prace: a) vyborné

Odtivodnéni: Préce je strukturovéna logicky a pfehledné. Baklantka postupuje metodou
vykladu od obecného ke zvlastnimu.
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Hodnoceni teoretické ¢asti prace: a) vyborné

V teoretické casti se bakalantka zabyva vykladem zakladnich pojml zpracovavané
problematiky. Bakalantka vymezuje pojem stafi, potieby ve stafi a rovnéz domov pro seniory.
Jadrem prace jsou kapitola druha a tfeti. Druhd kapitola za¢ina vykladem historie Domova pro
seniory ,,V Podzamc¢i“, dale Domov, vCetné soucasnosti. Ve tieti kapitole bakalantka vysvétluje
vyznam odlehcovacich sluzeb,,pojem vetejného zavazku odlehcovaci sluzby a konkretizuje pak
na ¢innsoti Domova.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: a) vyborné Odvodnéni:

Za velmi pfinosnou povazuji praktickou cast, kde se bakalantka metodou kvalitativniho
vyzkumu a analyzou ji pofizenych dat zrozhovorG zabyva spokojenosti klienti v Domové.
Oceiiuji, ze do vyzkumu byli zapojeni i rodinni pfislusnici, protoze s ohledem na specifické
potieby seniora a Casto jeho mentalni a fyzicky stav, pravé oni hraji velkou roli pfi vybéru
pobytového zatizeni pro blizkou osobu. Baklantka v této Casti velice dobfe reflektuje vyzman
odleh¢ovaci sluzby pro funkéni vztah mezi seniorem a pe€ujici osobou.

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu: a) vyborné

Odtvodnéni: Teoretickd ¢ast je doplnéna vyzkumnou casti, kde bakalantka metodou
kvalitativniho vyzkumu a technikou dotazovani zjistovala u samotnych klientd domova, tak u
¢lend rodiny - pecujicich osob jejich nazor na kvalitu odleh¢ovacich sluzeb v Domove. Vysledky
vyzkumu jsou zpracovany do tabulek ptehledné a zhodnoceny ve vztahu k hlavnimu cili prace.

Hodnoceni naplnéni cilli a zpracovani zavéra prace:
a) vyborné

Odiivodnéni: Viz vyse u jednotlivych kategorii. Bakalantka splnila stanovené cile a priibézné i v
zaveru prace vysledky piehledné shrnovala.



Hodnoceni formalni stranky prace: a) velmi dobre

Odtvodnéni: Prace je psana ¢tivym zptisobem a kultivovanou ¢estinou. Baklantka vhodné pracuje
s odbornymi pojmy i literaturou, ktera je uvedena v pramenech i citovana. Ocenuji rovnéz
peclivou praci s tabulkami, textovym editorem a ndvodnymi prilohami. Nicméné bych rada
védeal, s ohledem na titul prace a titulky v kapitole 2,jak se spravné piSe Domov celym svym
nazvem ? Velk4 nebo mal4 pismena nebo stiidavée ?

Hodnoceni pFinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: a) vyborné

Odtivodnéni: Téma ma velky prakticky dopad do ¢innosti pracovnikl socidlnich nebo
zdravotnickych sluzeb. Zvolenou problematiku vysoce hodnotim z pohledu aktualnosti, nebot” se
stoupajicim poctem seniorti a osob zavislych na péci je nezbytné posilovat pomoc i osobam
pecujicim. Prace rovnéz pomiize socidlnim pracovniktim reflektovat pfipadné nedostatky v
¢innosti.

Otazky k obhajobé: Viz v textu posudku..

Celkové zhodnoceni prace: a) vyborné Odivodnéni:

V piedlozené praci se bakalantka zabyva trvale aktudlnim a potfebnym tématem -
sluzbam poskytovanym osobam v disledku onemocnéni nevyléCitelnou, stale se zhorsSujici
chorobou, ktera ovlivituje mentalni i fyzicky stav nemocného tak, Ze tyto osoby nejsou schopny
samy o sebe pecovat. Tyto otazky se v poslednich letech dostavaji, jak bakalantka spravné uvadi,
v souvislosti se stale se zvySujicim vyskytem téchto onemocnéni v populaci, do popiedi
pozornosti zejména laické vetejnosti. Cemu piigita bakalantka tento jev? Dale by mé& zajimalo,
jakym zptisobem lze fesit situace, kdy nemocny v disledku zhorSujicich se mentalnich funkci
neni schopen sdm o sob¢ rozhodovat?

Olya Souovd
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