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UVOD

Pracuji jako socialni pracovnik na oddéleni davek pomoci v hmotné nouzi pro
rodiny s détmi. Z tohoto diivodu jsem se rozhodla psat bakalaiskou praci pravé na toto
téma. Konkrétn¢ se budu zabyvat analyzou dvou typli ddvek mimotadné okamzité
pomoci a to davkou na thradu nezbytného jednordzového vydaje a na tthradu nakladt
spojenych s pofizenim nebo opravou nezbytnych zdkladnich prfedmétli dlouhodobé
potieby a na zdkladni vybaveni domacnosti a odivodnénych ndkladi souvisejicich
se vzdélanim nebo zajmovou cCinnosti nezaopatfené¢ho ditéte. Tyto dva typy davek
mimotfadné okamzité pomoci jsem si zvolila z divodu, ze oproti dalSim davkam
mimotadné okamzité pomoci - hrozba vaznou Ujmou na zdravi, postizeni vaZnou
mimotradnou udalosti (napt. pozar, zivelnd pohroma) a ohrozeni socidlnim vylouceni,
nelze odvodit, k jakému Gcelu byly pouzity. Casové rozmezi zkoumani vyplacenych
davek jsem si stanovila rok 2010 a to z divodu, Ze se jedna o aktualni informace
uplynulého celého roku. Zkoumanymi lokalitami je mésto Brno a Rosice u Brna. Jsem
si védoma rozli$nosti obou mist, ale pravé zjistit rozdil mezi velkym méstem a mensim
méstem, které ma ve svém spravnim obvodu vesnice a men$i mésta, shledavam jako
zajimavy prvek. Pracuji na obvodu davek hmotné nouze pro rodiny s détmi, proto budu
samoziejme stejny prvek klientely studovat i v druhé zkoumané oblasti.

Cilem této prace je zjistit miru vyuziti téchto dvou davek mimoiadné okamzité
pomoci a zaroven analyzovat k jakému ucelu byly pouzity a stanovit primérné vyse
téchto davek. Ziskana data budou nasledné¢ porovnéna. Pfi sbéru dat budu zjiStovat
1 v jaké mife je vyhovéno pozadované ¢astce, kterou do zadosti uvadi zadatel a v jaké

¢astce byla davka poskytnuta.

Hypotézy, které jsem si stanovila, jsou:

. ve velkém mésté bude rodina vicekrat roén¢ Cerpat tyto davky oproti mensimu
mestu, které ma ve své spadové oblasti 1 menSi mésta a vesnice (divodem proc
jsem si zvolila tuto hypotézu, je moje domnénka, Ze ve velkém mésté nckteré
typy socialn¢ slabSich vice shlukuji, komunikuji se sebou a navzijem
si predavaji vice informaci o moznostech uplatnéni zadosti o tyto davky);

. ucely, na které¢ jsou davky zaddany, budou stejné v obou lokalitach;

. castky davek mimotradné okamzité pomoci budou shodné dle jejich ti¢elu v obou
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zkoumanych lokalitach;

pozadovani a pfiznand vySe davky mimotadné okamzité pomoci se lisi
nejvice pfiznanych davek bude urceno na piimé potreby déti (Skolni krouzky,
tabory, apod.);

v ptipadech téchto davek je velmi malé procento, kdy se davky neptiznavaji



1. HISTORIE POMOCI CHUDYM A LIDEM V NOUZI

Poskytovani pomoci chudym a v nouzi, ktefi se nemohli o svou existenci
postarat sami je v d€jindch hluboce zakofenéno. Snaha pomoci, at’ jiz rodinou nebo
formalizovanou skupinou lidi, pozdé&ji i statem se v d€jinach oznacovala rizné. V 16. az
19. Stoleti se pouzival pojem chudinska péce, ktery predstavoval soustavu statnich
opatfeni na pomoc chudym, jimiZ stdt navdzal na cirkevni filantropickou charitu
(Tomes, 2001). ,,Svobodnd mésta jako Londyn v Anglii a Norimberk v Némecku
regulovala nejprve Zebrani a pozd¢ji organizovala Gtulky. Postupné tuto péci pievzal stat
a zaCal vSem méstim a obcim ukladat povinnosti a regulovat jejich Cinnost. Tak
vznikaly systémy pomoci chudym, jez se pozvolna vyvinuly v soudobé systémy socidlni
pomoci‘ (Tomes, 2010: 26).

Na pielomu 19. a 20. Stoleti se zacal v Evropé pouZzivat pojem socialni sprava.
Timto pojmem se rozuméla soustava statnich instituci poskytujicich socidlni ochranu
nizkopfijmovym a zchudlym lidem. Béhem této historie pomahéni potfebnym posléze
zdomacnél pojem socialni politika (Tomes: 2001). ,,V roce 1948 komunisté ,,pohibili
spolu s demokracii 1 fadu socidlnich véd, mezi nimi 1 aplikovanou védu zvanou socialni
sprava® (Tomes, 2009:14). Komunisté byli piesvédceni, ze socialismus ¢i komunismus
vyiesi vSechny socialni problémy, a proto neni potieba sociologie ani socialni pomoc,,
(Tomes, 2001: 31). Po roce 1989 byly pfijaty zakony, které¢ na jedné strané posilily
pojeti socialniho zabezpeCeni tim, ze zavedly pojistné na socidlni zabezpeceni
a organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni, ale na druhé strané ze socialniho
zabezpeceni vyclenily diichodové pojisténi a statni socialni podporu, zavedly koncepci
socialni potiebnosti a zivotniho minima a vSe co sni souvisi. Tim zacala socialni
reforma* (Tomes, 2009: 63).

,Soustavy socialni spravy v CR se vyvijely v evropském kontextu, ktery je
vyrazn&j§i po vstupu CR do Evropského spoledenstvi — Evropské unie” (Tomes,
2009:55).

,»Star§i pojem chudinskd péce nahradil pojem socialni pomoc. Nové pojeti
socialni pomoci klade vétsi diraz na aktivni Glohu adresata socialni pomoci, jeho
obcanskou odpovédnost za sebe a svoji rodinu. Své odpoveédnosti neni zbaven, ani kdyz
se dostal do stavu nouze, ktery neni schopen vlastnimi silami piekonat, a jiné nastroje

ze systému socialniho pojisténi a statni socidlni podpory nelze pouzit, protoze na né



nevznikl néarok, anebo samy o sobé nestaCi k prekonani negativni socialni
situace*‘(Tomes: 2001:27).

»Systém socialni pomoci je individualizovany, vznik naroku se hodnoti
individualnim posouzenim jednotlivych ptipadd. Socidlni pomoc poskytuje zpravidla
obec, ktera je nejblize obanu a miize nejlépe posoudit jeho situaci a nejvhodnéji na ni
zareagovat. V oblasti socialni pomoci rozvijeji svou ¢innost stale vice také nevladni
organizace, které predevsim poskytuji socidlni sluzby* (Koldinska, 2007, 26-27").

,»V ramci socialni pomoci se navrhuje fesit obtizné socialni situace stavu hmotné
a socialni nouze, tedy situace, které obc¢as neni, resp. Nebude schopen fesit sdm nebo
s pomoci vlastni rodiny. V navaznosti na vysledky socialni prace, zakladni metody
socialni pomoci, se navrhuje socidlni pomoc poskytovat v téchto zékladnich formach:

. formou socidlnich sluzeb, které by mély poskytovat predevsim nestatni
neziskové organizace, obce a kraje* (Krebs, 2002:161). ,,Nemusi byt
financovany z vetejnych prostiedkt. Jejich cilem je uspokojovat zvlastni
potfeby vyvolané zivotnimi situacemi vyzadujici zvlastniho zfetele.
Jejich cilem je feSeni individualni Zivotni situace uzivatele. Pfitom lze
ocekavat 1 finan¢ni UcCast uZivatele sluzby na kryti ndkladi. Pfevod penéz
zvetejnych zdrojit tedy neni ani podminkou, ani primarni
charakteristikou sluzeb* (Tomes, 2009:271).

. ., formou socidlné pravni ochrany a davek socialni pomoci, které by mél
poskytovat stdt prostfednictvim  povéfenych obecnich trada“
(Krebs, 2002:161). ,,Penczit¢ davky socidlni pomoci jsou néstrojem
solidarity projevené pievodem prostiedkli v ramci prerozdélovani®

(Tomes, 2009: 271).



2. VEREJNA SPRAVA

Zabezpecuje ochranu veiejného potadku, bezpecnost a obranu statu, zahrani¢ni
politiku, hospodaiskou politiku, socialni, zdravotni a Skolska sféru. Je zfizovana statem
ke spravé vetfejnych véci a spravuje stat jako celek. Je vykondvana statnimi
a samospravnimi vefejnopravnimi korporacemi, jako jsou kraje a krajské ufady, obce
a obecni ufady, vetfejnopravni fondy a vefejnopravni oborové a zdjmové organizace.
Socidlni sféra je charakterizovana cily jako je boj proti negramotnosti, nemoci,
nezaméstnanosti, chudobé a socidlnimu vylouceni. Tato oblast tedy zahrnuje spravu
zaméstnanosti, zdravotnictvi, ochrany prace, zadkladni povinné Skolstvi, socialniho
zabezpeceni, socialni péce a sluzeb (Tomes, 2009).

,Zakladni principy, které jsou akceptovany a uplatiiovany v dané spolecnosti
jsou urc¢eny povahou urcitého statu, roli stdtu a ob¢ana v ném. V evropském kontextu to
je svoboda, pravo a spravedlnost, solidarita, subsidiarita a participace. To vSe se odrazi
zejména v socialni politice statu® (Tomes, 2009:24).

»Socidlni politika a socialni instituce jsou vnimany jako nezbytna integralni
soucast spolecenského usporddani. Nenastupuji teprve tehdy, kdyz ostatni nastroje
selzou, nybrz pomahaji ostatnim institucim (rodiné, sdruzeni atp.), aby neselhaly. Davky
nejsou jen naplasti na nouzi, ale integralni soucasti rozd€lovani ve spole¢nosti, a obcané
k nim maji nezadatelna obcanska prava. Socialni stat svymi socidlnimi institucemi
spoluvytvafi socidlni prostiedi, ve kterém se uspokojuji obcanskd prava“ (Tomes,

2001: 54).

2.1. Socialni zabezpeceni

»docidlni zabezpeCeni je souborem pravnich, financnich a organizacnich
nastrojii a opatfeni, jejichz cilem je kompenzovat nepfiznivé finanéni a socidlni
dasledky riiznych zivotnich uddlosti, ohrozujicich uznanéd socialni prava“ (Poticek,
1999: 96).

,»S prumyslovym rozvojem dochazi k zdvazné zméné zivotnich podminek,
zpusobu a charakteru prace, pracovnich podminek a ke zmén¢ zivota Clovéka vibec.
Tyto zmény jsou doprovazeny naristdnim socidlnich rizik pro jednotlivé obcany.
V kazdé vyspélé spolecnosti je témto otazkam vénovana velkd pozornost. Stat
1 organizace se snazi takovym situacim pfedchazet, zmirnovat je a odstranovat® (Krebs,

2002:157).



Socialni zabezpeceni je soucasti socidlni politiky a je definovano jako soubor
instituci a opatfeni, diky kterym se pfedchdzi, zmiriiuji a odstraiiuji nasledky socialnich
udélosti ob¢ant. Témito socialnimi udalostmi mtizou byt napt. nemoc, uraz, t€hotenstvi,

narozeni ditéte, invalidita, stafi, a jiné sté¢zujici zivotni situace (Krebs: 2002).

2.1.1. Organizacni usporadani systému socialniho zabezpeceni v CR
,»V ramci transformace systému socidlniho zabezpeceni na systém sociadlni ochrany
obyvatelstva byly na pocatku 90.let v CR v souladu se scénafem socidlni reformy

zahajeny prace na vytvofeni tii na sebe navzajem navazujicich relativné samostatnych

systémii:
. systém socialniho pojisténi;
. statni socialni podpory;

. socialni pomoci* (Krebs: 2002: 159).

2.2.Socialni politika

»Socidlni politika je ptredevSim usilim o koncipovani politiky statu s cilem
vytvorit takovy systém, ktery bude spole¢nost chranit pted vznikem sociédlnich patologii
a zabezpeci v ni socialni soudrznost* (Koldinska, 2007, 21).

,Pfedmétem socidlni politiky je vzdy socialni solidarita, kterou prokazujeme
tim, Ze nékoho pred né¢im chranim, nebo tim, ze néco nékomu poskytneme, umoznime,
v nécem ho podporujeme nebo pro né¢ho néco koname. Socialni solidarita reaguje na
lidské potieby. Solidarita je vedle dastojnosti, prava a svobody zdkladem evropského
socialniho modelu, ktery je modelem hodnotovym a byl popsén v Zakladnich pravech
EU jako spoleCenskéd zaruka dustojnosti ¢loveka, respekt k jeho svobodam a pravim,
zalozeny na solidarité a na participaci na vetejnych vécech* (Tomes, 2010:183, 184).

Svoji socialni politiku maji statni i nestatni organizace, kdy cilem je ochrana
a uspokojeni potieb obc¢anli nebo ovliviilovani statni socidlni politiky uréitym smérem.
Stat socialni politiku realizuje soustavou zakont, piikazii, darGi a sluzeb, které se
uskutecnuji pravni regulaci, penéznimi pfevody a institucemi. Socidlni politika ma
rovnéz za cil plsobit preventivng, diagnosticky, terapeuticky a rehabilitaéné. Vyse
uveden¢ho je dosahovdno za pomoci nastrojii, které jsou ovlivnény historicky,
zemepisné a socialni situaci a prosttedim v dané zemi. (Tomes, 2001).

Ve Velké Britanii se zaCalo prosazovat heslo From social welfare to social

workfare — neboli od socialni péce k podpoie zaméstnanosti. Tento slogan mél piivod
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v myslence motivovat v socidlni solidarité a ptivodné to byla reakce na prudky proces
starnuti obyvatelstva. Na zdkladé této mySlenky se koncem 20. stoleti zacaly
pfehodnocovat podminky socidlni solidarity a rovnéz nastroje socialni politiky. Zacalo
dochazet k reformé socialnich nastrojli s cilem motivovat k prodluZovani produktivniho
ivota a podpofe Zivota v pfirozeném socialnim prostiedi. V CR tento trend miizeme
mimo jiné sledovat v oblasti socidlni pomoci zavedenim dvouuroviiové davky hmotné
nouze — zivotni a existenéni minimum. Cilem bylo jesté vice motivovat piijemce davek
pracovat a také eliminovat socidlni past, nebot hranice mezi produktivni
a kontraproduktivni solidaritou mize byt nékdy tenkd a ne na prvni pohled ziejma.
Pokud poskytovand pomoc posiluje socidlni rovnovahu ve spolecnosti a spliuje
puvodni cile a dovede takto fungovat, pak se jedna o produktivni solidaritu, ktera je
zadouci. Opacnym piipadem je kontraproduktivni solidarita, kdy poskytovana pomoc
vyvold nové socialni problémy a potieby, narusuje socidlni rovnovdhu ve spolecnosti,

vede k pozitivni diskriminaci a je ekonomicky a socidlné neudrzitelna (Tomes, 2010).

2.3. Zachranna socialni sit’

»Je pojem, ktery oznacuje systémové usporadani minimalnich davek socialniho
pojisténi, socialnich (statnich) podpor a socialni pomoci takovym zplisobem, aby zadny
obcan nebyl existenéné ohrozen v dobé ekonomickych reforem. Tento pojem vznikl
jako produkt liberalni predstavy, Ze socidlni ochrana ma zajistit jen distojnou minimalni
hranici zivotnich potfeb a ponechat na iniciativé jednotlivce, aby si zajistil vice*

(Tomes, 2001: 28).

2.4. Socialni poradenstvi

RozliSujeme dva typy poradenstvi. ,,Zdkladni socialni poradenstvi, které
poskytuje informace o narocich, sluzbach a mozZnostech, které mohou vyftesit nebo
zmirnit obtiznou situaci ¢lovéka. Soucasti zakladniho poradenstvi je 1 zprostfedkovani
dalsi potfebné odborné pomoci a odborné socidalni poradenstvi, které poskytuje primou
pomoc lidem pfi feSeni jejich
socialnich problémiti. Odbornd pomoc je zamétfena na konkrétni pomoc a praktické
feSeni obtizné socialni situace ¢lovéka. Nejcastéji jde o situace hmotné nebo socidlni

nouze, piip. soubéh obou* (Matousek, 2003: 84).



2.5. Socialni past

Davky zajistuji podporu jedince nebo rodiny v riznych socidlnich udalostech.
V piipadé€ dlouhodobé nezaméstnanosti, se kterou se pii své praci setkdvam velmi Casto,
je uskalim ztrata zptsobilosti byt zaméstnan. Toto uskali v sobé mlize zahrnovat nékolik
faktorti, kterymi jsou ztrata kvalifikace, ztrata pracovnich navyki a v neposledni fadé
nauceni se Zit ze socidlnich davek, coZ je nazyvano ,,socialni pasti“ (Tomes, 2001).

Matousek (2008:133) popisuje socidlni past jako: ,,systémovou chybu v socialni
politice statu, v jejimz disledku je pobirani davek pro ptijemce vyhodnéjsi nez placena

prace®.

2.6. Socialni parazitismus

S tim souvisi pojem socidlni parazitismus, ktery Matousek (2008:132) popisuje
jako: ,,neopravnéné, za urcitych podminek i opravnéné pobirani podptrnych davek nebo
vyuzivani sluzeb pfijemci, ktefi jsou tak odrazovani od pokusii navratit
se k ekonomicky aktivnimu zpiisobu Zivota. V CR jde o aktualni vazny problém. Podle
Setieni Vyzkumného tstavu prace a socialnich véci z konce devadesatych let 20. stoleti
pobiralo neopravnéné socidlni davky 50% piijemct (kdezto 10-30 % opravnénych
pfijemcti je necerpalo). Prevenci socialniho parazitismu je diferencovany pfistup
k hodnoceni potfebnosti, kvalitni socidlni prace s Zadateli o podporu a zejména primarni

prevence v oblasti socidlni politiky statu, regionti a obci.
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3. CHUDOBA

Chudoba znamend nedostatek néceho dulezitého pro Zivot, zpravidla je
definovana jako nemoznost ¢loveéka obstarat si vlastnimi prostiedky potiebnou vyzivu.
Dale byva s chudobou spojena nemajetnost, nedostate¢ny piijem, nedostatecné zdravi a
vzdélani, zivot v nezdravém a nedustojném prostiedi (Tomes, 2010).

,»Chudoba je pro spolecnost vyznamnym ekonomickym a politickym
problémem, nebot’ plodi socidlni napéti, které je nebezpecné pro politickou
a hospodarskou stabilitu spolecnosti. Presdhne-li miru politické a socialni unosnosti,
vyvold nasili. Socialni napéti je vzdy zivnou plidou nedemokratickych politickych
ambici, totalitnich tendenci, socialniho Sovinismu a populismu‘ (Tomes, 2010, 260).

Chudoba tedy neznamena pouze nedostatek piijmt, ale pfinasi s sebou 1 dalsi
nepiiznivé disledky pro zivot jedince, kterymi mohou v pfipadé nedostatku nebo
naprosté absence pifijmil byt patologické jevy jako napf. kriminalita, alkoholismus,
toxikomanie, apod. Proto v ramci socidlni ochrany neni mozné zaméfit se pouze na
dorovnani pfijm do urcité urovné, ale prolinat a dopliiovat praci s témito osobami
zvlastnimi socidlnimi sluzbami, které pomohou jejich integraci. Témito sluzbami jsou
napt. azylové domy, domy na pili cesty, nizkoprahova denni centra a zatfizeni pro déti
amladez, terénni programy, apod. V souvislosti sfeSenim chudoby se aktivuje
pfedevsim systém socialni pomoci, ktery v systému socidlni ochrany funguje jako
posledni zachranny systém, ktery by mél zaroven sledovat za sviij cil zabranéni finanéni
zavislosti klienta na systému a motivovat ho k ukonceni vlastni situace potfebnosti
(Koldinska, 2007).

,Chudoba nezasahuje rovnomérné vSechny skupiny obyvatelstva. Pocetné&jsi
domacnosti, zvlast¢ ty s nezaopatienymi détmi, se Castéji ocitaji v pasmu chudoby.
Zatimco pied rokem 1989 se v pasmu chudoby ocitali vice diichodci, transformace
ekonomiky a socidlniho systému piindsi vétsi ohrozeni rodindm s nezaopatienymi
détmi, nezaméstnanym, marginalizovanym na trhu prace, rodinam a jednotlivelim

neschopnym se adaptovat na zménéné poméry* (Poticek, 1999:211).

»RozliSujeme dva druhy chudoby
o absolutni chudobu - je problémem zaostalych zemi, zejména Afriky a
jejimi znaky jsou nedostatek jidla a pitné vody, predméth zakl. spotieby,
jako je zdravotni péce, pfistiesi, vzdélani, informace, vyvolavajici hlad,
podvyzivu, nemoc a imrtnost;
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o relativni chudoba - je vnimana jako produkt spole¢enské nerovnosti
spolecenské struktury. Z toho plyne, Ze v kazdé spolecnosti jsou relativné

chudi lidé* (Tomes, 2010:256).

,Do0 osmdesatych let 20. stoleti se m¢lo za to, Ze ekonomicky rist v Evropé umozni
stale vetsi redistribuci piijmi prostfednictvim socialniho satu a tim chudobu trvale
odstrani. Devadesata 1éta 20. Stoleti ukazala, Ze chudoba v Evropé€ existuje, roste pocet
pfijemct socialnich déavek, bezdomovci, neplatic nédjemného, dluhti, apod.”
(Tomes, 2010:256).

»dtav chudoby muze c¢loveék prozivat rizné dlouho, proto je tieba rozliSovat
chudobu dlouhodobou a kratkodobou. Je to dulezité pro volbu podminek néroku a vyse
davek a také pro volbu vhodnych socialnich sluzeb. Socialni politika pro dlouhodobou
chudobu bude asi poskytovat skromnéjsi penézni davky, a zpravidla klast vétsi diraz na
socialni sluzby pomahajici zit, napt. pro tézce invalidni osoby, aby rodiny nezneuzivaly
postaveni tohoto ¢lov€ka. U kratkodobé, docasné chudoby bude asi vhodnéjsi socidlni
udalost fesit davkou a sluzbami podporujicimi navrat do aktivni ekonomické Cinnosti,
napf. u prechodné zaméstnanych nebo pomahajici ptekonat docasny nedostatek piijmd,
napf. v souvislosti s narozenim ditéte* (Tomes, 2010:258, 259).

V kazdé spolecnosti jsou relativné chudi lidé, protoze nemaji pfijmy nebo maji
nizké piijmy, nejsou zdravi ¢i kvalifikovani, bydli v nedistojnych podminkéach
¢i nevhodném prostfedi. Nejcastéji se mezi chudymi objevuji bezdomovci, rodiny
sdvéma a vice malymi détmi, dlouhodobé nezaméstnani, piijemci dachodi
a nekvalifikovani d€lnici. V nékterych zemich se k nim fadi urCité ¢asti romského
obyvatelstva® (Tomes, 2010: 259).

,Vyrazny preventivni ucinek ve vztahu ke vzniku chudoby maji v podstaté
vSechny davky poskytované ze vSech systému socialniho zabezpeceni, jejichz ucelem je
nahradit pfijjem tomu, kdo v disledku socidlni udalosti nemlzZe pracovat a piispét
k thrad¢ ndkladt vzniklych v disledku socidlni udalosti* (Koldinska, 2007: 135).

K tomuto tématu je dobré uvést, ze nelze ztotoznovat chudobu se spole¢enskou
nepfizplisobivosti, 1 piesto, Ze maji souvislost, avSak nejde o identicky stav (Tomes,

2010).
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4. RODINA

Vzhledem k tomu, Ze pracuji jako socialni pracovnik na davkach hmotné nouze
pro rodiny s détmi a ziskand data budou pravé z okruhu rodin, zabyvam se proto
1 pojmem rodina, historie rodiny a neodmysliteln¢ se budu vénovat i socidlni praci
s rodinou.
skupina lidi spojend pouty pokrevniho ptibuzenstvi nebo pravnich svazkl (snatek,
adopce). V SirSim pojeti, jez se zaCina rozSifovat v USA a v nékterych statech EU, se za
rodinu zacCina povazovat i skupina lidi, kterd se jako rodina deklaruje na zakladé
vzajemné ndklonnosti. V nékteré fazi svého vyvoje obvykle rodina sdili spole¢nou

domacnost*.

Typy rodin
* nukledrni — dvougeneracni;
= rozSirend — vice nez dvé generace;
= orientacni — rodina, do které se ¢lovek narodi;
= prokreacni — rodina, kterou Clovék zalozi siatkem nebo tim, ze ma déti

(Matousek, 2008:177).

»Rodina béhem novoveéku tadu svych funkci (vykon prava, vzdélavani déti,
ekonomické zajiStovani ¢lenli rodiny v prubehu celého Zivota) predala stitu a stala
se sama na statu zavislej$i. Jejimi hlavnimi soudobymi funkcemi jsou i nadale vychova

déti a emocionalni podpora® (Matousek, 2008:177).

4.1. Promény podoby rodiny

Na vzniku organizované pomoci potfebnym meéla vliv mimo jiné i proména
podoby rodiny a rodinného chovani, kdy po dlouhd piedchazejici staleti méla rodina
stabilni, obvykle tfi i vicegenera¢ni podobu a byla piedev§im ekonomickou jednotkou,
ktera nebyla piili§ zavisla na vnéjSim prostiedi. Kromé uvedené funkce ekonomické ma
rodina také funkci biologickou, socidlni a vychovnou. Prvni zmény ve vzorci rodin
prisly v 19. stoleti v obdobi industrializace a s ni spojené urbanizace, které doprovazely
silné migrace lidi za praci do mést, coz mélo za nasledek rozpad tradi¢nich

vicegeneracnich rodin a snizeni velikosti domacnosti. Zaroven se objevila 1 liberalizace
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pii uzavirani snatkli, nasledné se vyskytlo liberalnéjsi rozvodové zakonodarstvi
a snizovani poc¢tu déti v rodinach. VySe uvedené¢ zmény mély zdroj v rozvijejici se
demokracii, ekonomickém vyvoji a s rozSifovanim méstského zptsobu Zivota. V obdobi
po druhé svétové vélce se stabilizovala reprodukéni funkce rodiny, kdy se snizoval vék
pii uzavirani snatku i prvniho porodu ditéte pod 25 let. Rodiny se tfemi a vice détmi
nebyly Zadnou vyjimkou. V druhé poloviné Sedesatych let nastala dalSi zména. Mladi
lidé zacali preferovat delsi etapu vzdélavani, zajiSténi profesni pozice na trhu prace
a ziskavani zkuSenosti, které bylo spojeno s osamocenim se od rodi¢ti avSak ne
z diivodu zaloZeni vlastni rodiny, coZ mélo dopad na vyrazny Ubytek narozenych déti.
V poslednich letech se stava samoziejmosti vytvareni partnerskych svazka bez uzavieni
manzelstvi (Krebs: 2002).

,»Vyznamnymi Ciniteli, které behem 20. stoleti formovaly podobu rodiny, byly
masivni vstup Zen na trh prace a rozsifeni antikoncepénich prostiedki. Zeny se tak
vyvazaly z podfizenosti muzim, na niz byl zalozen tradi¢ni model patriarchalni rodiny.
Doba, kdy se partneriim narodi déti, i pocet déti jsou uvazenou volbou jednotlivet. Dité
je v soucasnosti ptredevsim citovou investici. Z Cist¢ ekonomického hlediska je dité
investice velkéd a nevratnd. Proto je peclivé zvazovana a proto se v rozvinutych zemich
rodi déti stadle méné. V dobach, kdy o staré a nemocné nepecoval socidlni stat, byly
rodiny s mnoha détmi nutnosti — tehdy se musely starat o své nemohouci ¢leny. Dnes je
na Zapad¢ rodina s mnoha détmi anomalii. Protoze city piedstavuji velmi kiehké pouto,
stala se rodina velmi kiehkou instituci. DéEti vyristajicich v netuplnych rodinach stale
pfibyva (ve zdrcujici vétSin€ je v nich jedinym pecovatelem matka), pfibyva déti
vyrustajicich s nevlastnimi rodic¢i a zvySuje se 1 pocet tzv. socidlnich sirotktl, tedy déti,
které sice maji biologické rodice, ale ti nejsou schopni nebo ochotni o dité¢ pecovat.
Tradi¢ni systém socidlni kontroly rodinného chovani stale sldbne. Doneddvna bylo
ostudou, kdyz matka méla dité za svobodna, a jisté stigma ptfedstavoval i rozvod. Dnes
spolecnost dobie toleruje souziti homosexudlnich parti a diskuse se vede nanejvys
o tom, zda je vhodné, aby takovyto par vychovaval dité. Zmény v rodinném chovéani lidi
v zépadnich spoleCnostech, k nimz doSlo béhem 20. stoleti, nejsou projevem
vSeobecného upadku, 1 kdyz je tak néktefi komentatofi tohoto vyvoje interpretuji.
Rodina je spolecenskou instituci, jeji podobu ovliviiuji prominentni hodnoty dané
spoleCnosti. Neexistuje zptisob, jak navratit ,,staré zlaté casy|* soudrznych rodiny, které
mély vice déti, nerozvadély se, staraly se o své staré a nemocné Cleny. Ten, kdo

profesiondlné pracuje s rodinami v soucasnosti, si nemize dovolit tvrdd hodnoceni
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vychézejici z porovnani dnesnich rodin s idealem rodiny, ktery odpovidd napi. ceské
venkovské roding z 18. stoleti. Takovy idedl je totiz zakotven v nevolnictvi, v povinném
katolictvi, v podfizenosti svobodnych déti rodicim a v absenci socidlniho statu. Ptes
vSechno, co bylo uvedeno, rodina byla a je zakladni jednotkou vSech lidskych
spolecnosti. Rodina byla od pradavna prvnim a mnohdy i jedinym zdrojem podpory lidi,
kteti se dostali do nesnazi. V tradicnich spole¢nostech vladla v rodin€ plné ekonomicka
1 vztahova solidarita, jejiz nerespektovani bylo neptedstavitelné. V soudobych
zapadnich spolec¢nostech piebral na sebe starost o lidi ve vaznych nesnazich do velké

miry stat” (Matousek, 2003: 181, 182, 183).

4.2. Socialni prace s rodinou

,»Socialni prace vznikajici jako samostatny obor se vénovala primarn¢ chudym
rodinam. V popfedi zdjmu socidlni prace byly piijmy rodiny, hospodatfeni s nimi,
pritomnost, resp. nepiitomnost abnormit u dospélych 1 u déti. Socialni pracovnici byli
prvni pomahajici profesionalové, resp. dobrovolnici, ktefi navstévovali rodiny v jejich
pfirozeném prostiedi® (Matousek, 2003: 185).

Béhem vyvoje socidlni prace se vymezily Ctyfi zakladni zaméfeni na podporu
klientd pii zvladani jejich socidlni situace — jedincl, rodin skupin a komunit
(Janouskova a spol., 2007).

,»Socidlni praci s rodinou je nutné odlisit od rodinné terapie, piestoze socialni
prace s rodinou z rodinné terapie vychazi. Socidlni pracovnik je kvalifikovan pro
provadéni socidlni prace s rodinou, pokud by chtél pracovat jako rodinny terapeut,
je pozadovano pfislusné vzdélani nebo terapeuticky vycvik® (Janouskova a spol.,
2007:23). ,,Pracuje-li se s problémem (bézné krize v rodiné — napt. ztrata zamestnani
jednoho partnera, rodiny ohrozené chudobou, rodina se ¢lenem ve vykonu trestu odnéti
svobody, problémy souvisejici s vyvojovymi fazemi rodiny — napf. narozeni ditéte,
puberta, atd.) zastava se role socidlniho pracovnika, a tudiz se vykonava socialni prace.
Pracuje-li se s poruchou (rodina ve vazné krizi — napf. zavislost jednoho clena
na alkoholu, rodiny se ¢lenem s dusevni poruchou), je to pozice terapeuta a vykonava se
rodinna terapie (Shulman, 1999; Kratochvil, 1998 ed. Janouskova a spol., 2007:23).

»Zakon o pomoci v hmotné nouzi je pravnim ptedpisem, ktery upravuje
poskytovani davkové pomoci, vychazi vsSak zprincipu, ze kazdy ma narok

na poskytnuti zakladniho socialniho poradenstvi, které ma vést k feSeni hmotné nouze
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nebo jejimu piedchdzeni, a ze nedilnou soucasti ddvkové pomoci je socialni prace®
(Metodicky pokyn ¢&. 8/2007 Ministerstva prace a socialnich véci CR).

,Prestoze samotny zékon ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni
pozdéjsich predpisti pfimo pojem ,,socidlni prace* neobsahuje, 1ze z dikce nékterych
jeho ustanoveni vysledovat nezbytnost vyuziti postupii a metod, které socialni prace
obsahuje. Soucasnd, a jak se ukazuje i budouci, situace ve spolecnosti stdle vice
vyzaduje individudlni pfistup kfeSeni obtiznych socidlni situaci osob ohroZenych
hmotnou nouzi. Vétsi vyskyt ,,novych® fenoménii, jako je zadluzeni (predluzeni)
jednotlived a rodin, jeSté vice zdUraziiuje potiebu socialni prace a klade na socidlni
pracovniky nové ukoly, které vyzaduji vyuzivani Casto i inovativnich metod prace.
Socidlni praci v systému pomoci v hmotné nouzi nelze z(zit pouze na provadéni
socialniho Setfeni a na posuzovani stavu hmotné nouze osoby* (Metodicky pokyn
€. 5/2009 k socidlni praci v systému pomoci v hmotné nouzi Ministerstva prace

a socialnich véci CR).

4.3. Socialni Setfeni

Pro posouzeni naroku na davku a vys$i mimotfadné okamzité pomoci, velmi ¢asto
hraje roli socidlni Setieni, k jehoZ vysledkim se pii rozhodovani o davce ptihlizi.

»Zameéstnanci orgadnit pomoci v hmotné nouzi jsou na zaklad¢é souhlasu Zadatele
o davku, pfijemce davky nebo osob spolecné posuzovanych opravnéni v souvislosti
s plnénim ukold podle tohoto zdkona vstupovat do obydli, vnémz tyto soby Ziji,
ato s cilem provadét socialni Setfeni. Pokud zadatel o davku, pfijemce davky nebo
osoba spole¢n¢ posuzovana tim, ze nedaji souhlas se vstupem do obydli, znemozni
provedeni socialniho Setfeni k ovéteni skute¢nosti rozhodnych pro narok na davku nebo
jeji vysi, muze jim byt zddost o davku zamitnuta nebo davka odejmuta, poptipadé
sniZena jeji vySe* (Zakona €. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi).

,»Zv1astni pozornost je nutné veénovat formé navstévy socidlniho pracovnika
v byté€, a to nejen v rdmci zakonem ulozeného socidlniho Setfeni, ale i1 pti dlouhodobém
vedeni osoby, ktera z objektivnich i subjektivnich divodu setrvdva v situaci hmotné
nouze. V této souvislosti je tfeba pojmové odliSovat socidlni Setfeni jako jeden
z postupt uplatiiovanych v ramci socidlni prace od Setfeni obecného, pouZzivaného
pouze pro ovéieni udaji. V ramci socidlni Setieni dochdzi nejen k uréitému ovéteni
(kontrole) udajt, které osoba uvedla k dokresleni své socidlni situace, ale 1 k posouzeni

vztahil v rdmci rodiny i1 vztahll osoby Zadajici o pomoc k SirSimu socidlnimu okoli.
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Takové Setfeni a pfi ném ziskané informace neslouzi (nemusi slouzit) primarné pro
davkové ucely, ale pravé pro socialni praci. Socidlni Setfeni také neni jednorazovou
zalezitosti. Pii dlouhodobém vedeni osoby v hmotné nouzi je v jeho rdmci opakované
posuzovana ucinnost doporucenych opatteni a postupti pii feSeni situace hmotné nouze
osoby. Samotna ndvstéva socialniho pracovnika v byté osoby v ramci socidlniho Setfeni
ma sva pravidla. Nemuze jit pouze o kontrolu tdajl, které jsou uvedeny na Zadosti
o davku. Jde o navazani pozitivniho kontaktu s osobou i se Cleny jeji rodiny, ktery je
nezbytny pro analyzovani jejich obtizné socialni situace a naslednych moznosti a cest
vedoucich ke zméné. Mezi lidmi je obecné rozSifeny negativni obraz socidlniho
pracovnika pfichazejiciho do bytu pouze za tucelem kontroly majetku, shledani
nepofadku, Spatné péce o déti apod.” (Metodicky pokyn €. 5/2009 k socidlni praci

v systému pomoci v hmotné nouzi Ministerstva prace a socialnich véci CR).
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5. SYSTEM POMOCI V HMOTNE NOUZI

Davky mimotadné okamzité pomoci spadaji do systému pomoci v hmotné nouzi,
jenz je upravovan zdkonem ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni
pozdéjSich predpisi. Pomoc v hmotné nouzi je formou pomoci osobam
s nedostateCnymi piijmy, motivujici tyto osoby k aktivni snaze zajistit si prostiedky
k uspokojeni Zivotnich potieb. Je jednim z opatieni, kterymi Ceska republika bojuje
proti socialnimu vylouceni a vychazi z principu, Ze kazda osoba, ktera pracuje, se musi
mit 1épe nez ta, ktera nepracuje, popiipadé¢ se praci vyhyba (Internetové stranky

Ministerstva prace a socialnich véci).

5.1. Organizac¢ni struktura organi statni spravy na useku pomoci v hmotné

nouzi

1. Ministerstvo prace a socialnich véci

- ,»I1di a kontroluje vykon statni spravy v oblasti pomoci v hmotné nouzi;

- zabezpecuje jednotny aplikacni program automatizovaného zpracovani
udaju
pottebny pro rozhodovéani o davkach, jejich vyplatu a jejich kontrolu,
vcetné jeho aktualizaci;

- stanovi jednotné tiskopisy zadosti o davky a zvefejni je na internetu,

- spravuje informacni systém o davkach a jejich vysi;

- vydava metodicky pokyn urcujici optimalni pocty zaméstnanct vzhledem
k poctu adresatd davek;

- ministr prace a socidlnich véci mize odstrafiovat tvrdosti, které by se

vyskytly pti provadéni socialni péce* (Tomes, 2009:272).

2. Povérené obecni urady
(platilo do 31.12.2011)
- ,»rozhoduji o pfiznani pfispévku na Zivobyti, mimotadné okamzité
pomoci a doplatku na bydleni a o jejich vysi a provadi jejich vyplatu;
- poskytuji osobam informace vedouci k feSeni hmotné noze nebo k jejimu
prechazeni;

- posuzuji, zda se obCan ¢lenského statu Evropské unie hldseny na tizemi
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CR k pobytu nebo jeho rodinny piislusnik, nestal neodtivodnitelnou
zatéZi systému;

vypracovavaji aktivizacni plan pro piijemce davek* (Tomes, 2009:273).

Obecni urady obce s rozsifenou pusobnosti

(platilo do 31.12.2011)

rozhoduji o pfiznani a vySi mimofadné okamzité pomoci osobam, které
jsou s ohledem na neuspokojivé socidlni zdzemi a nedostatek finan¢nich
prostfedki ohroZeny socidlnim vyloucenim, zejména po jejich propusténi
z vykonu vazby nebo z vykonu trestu odnéti svobody, ze zdravotnického
zatizeni po ukonceni 1é€by chorobnych zévislosti, ze Skolského zatizeni
pro vykon ustavni ¢i rodinné vychovy nebo =z péstounské péce
po dosazZeni zletilosti. Také pokud nemaji uspokojivé naplnény Zivotné
dualezité potieby;

v pripad¢, Ze jejich prava a zajmy jsou ohrozeny trestnou ¢innosti;
zabezpecuji témto osobam vyplatu této davky;

poskytuji témto osobam informace pottebné k prekonani jejich okamzité
nepfiznivé Zivotni situace;

vypracovavaji program individualniho motiva¢niho postupu k dosazeni
cil, které jsou pii feSeni aktudlni situace téchto osob urceny k odvraceni

jejich socialniho vylouceni (Tomes, 2009:274).

5.2. Zakon o pomoci v hmotné nouzi

Vymezuje sedm situaci spojenych s nedostateCnym zabezpecenim zékladni
obzivy, bydleni a mimofadnymi udélostmi. Napomaha feSeni nékterych narazovych
zivotnich situaci. Stanovuje, Ze kazdd osoba ma narok na poskytnuti zikladnich
informaci, které vedou nejenom k feSeni jeji souCasné situace, ale ik piredchézeni
vzniku hmotné nouze. Nedilnou soucasti pomoci v hmotné nouzi je socialni prace
s klienty (Internetové stranky MPSV). ,Socialni prace je jednim z nastroji socidlni

politiky* (Matousek, 2001: 155).

Osoba v hmotné nouzi
Stav, kdy osoba ¢i rodina nema dostatecné piijmy a jeji celkové socidlni

a majetkové poméry neumoznuji uspokojeni zakladnich zivotnich potfeb na urovni jesté

19



piijatelné pro spolecnost. Soucasné si tyto ptijmy nemuze z objektivnich davodi zvysit
(vlastni praci, uplatnénim ndrokli a pohledavek, prodejem nebo vyuzitim majetku)

a vytesit tak svoji nelehkou situaci vlastnim pfi¢inénim (Internetové stranky MPSV).

V hmotné nouzi neni osoba:

. ktera prokazatelné neprojevuje snahu zvysit si pfijem vlastnim pficinénim;

. kterd neni v pracovnim nebo obdobném vztahu, nevykonava samostatnou
vydélecnou ¢innost a neni vedena v evidenci uchazec¢li o zaméstnani;

. ktera je vedena v evidenci uchazecl o zaméstnani a bez vaznych divoda odmitla
vykonavat kratkodobé zaméstnani nebo ucastnit se v cileném programu k feSeni
zaméstnani;

. které nevznikl narok na nemocenské nebo ji ndlezi ve snizené vysi, a to
z ditvodu, Ze si piivodila pracovni neschopnost imysIng;

. ktera je osobou samostatné vydéle¢né c¢innou a jeji ptijem po odecteni
ptfiméfenych nakladl na bydleni nedosahuje ¢astky zivobyti proto, Ze se
nepiihlasila  k nemocenskému pojisténi;

. které za neplnéni povinnosti zdkonného zastupce ditéte spojenych s fadnym
plnénim povinné skolni dochazky byla ulozena sankce;

. ktera nastoupila vykon zabezpefovaci detence nebo trestu odnéti svobody nebo
byla vzata do vazby (tato skutecnost trvala po cely kalendaini mésic);

. které se poskytuje tstavni péce v psychiatrické 1écebné nebo v 1écebné pro
dlouhodob¢é nemocné déle nez 3 mésice (Zakon €. 111/2006 Sb., o pomoci

v hmotné nouzi).

5.3. Zivotni a existenéni minimum

Podle Ceského pravniho fadu nastdva tzv. stav hmotné nouze, pokud piijem
jedince klesne pod hranici zivotniho mimina (Koldinska, 2007: 136).

LZivotni minimum je minimalni hranice pendnich pifjmd fyzickych osob
k zajisténi vyzivy a ostatnich zakladnich osobnich potieb* (Zakon ¢. 110/2006
Sb., o Zivotnim a existenénim minimu).

nExistencni minimum je minimalni hranici pfijmi osob, kterda se povazuje
za nezbytnou k zajiSténi vyZzivy a ostatnich zakladnich osobnich potieb na urovni

umoznujici preziti. Existenéni minimum nelze pouzit u nezaopatieného ditéte,
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u pozivatele starobniho dichodu, u osoby invalidni ve tfetim stupni a u osoby starsi
68 let. Zivotni minimum ani existenéni minimum nezahrnuje nezbytné naklady
na bydleni, poskytovani pomoci k zajisténi thrady nezbytnych ndkladi na bydleni

stanovi zakon ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi a zakon ¢. 117/1995 Sb.,

o statni socidlni podpote (Zakon ¢. 110/2006 Sb., o zivotnim a existen¢nim minimu).

Castky Zivotniho minima od 1. 1. 2007 a od 1.1.2012 (Zikon & 110/2006 Sb.,

o zivotnim a existenénim minimu)

e pro jednotlivce 3126 K¢ 3410 K¢
e pro prvni dospélou osobu v domécnosti 2880 K¢ 3140 K¢
e pro druhou a dal$i dosp. osobu v domécnosti 2600 K¢ 2830 K¢
e pro nezaopatiené dité¢ ve véku:
» do 6 let 1600 K¢ 1740 K¢
> 6azl15let 1960 K¢ 2140 K¢

» 15 az 26 let (nezaopatfené) 2250 K¢ 2450 K¢

Castka existenéniho minima od 1. 1. 2007 a od 1.1. 2012

e existenéni minimum 2020 K¢ 2200 K¢

5.4. Vefejna a dobrovolnicka sluzba v ramci systému pomoci
v hmotné nouzi
(zruSeny k 31.12.2011)

Ve mésté Brné se vefejnd nebo dobrovolnickd sluzba stala metitkem pii posuzovani
nékterych mimotadnych okamzitych davek, kdy se pfi rozhodovani o pfiznani a vysi
davek zohlednovalo, zdali osoba pobirajici davky hmotné nouze vyuZila moZnosti
vykonu vefejné sluzby a tim pozitivné ovlivnila vysi svého piijmu. Nebot, dle
§ 12 odst. 2, pism. ¢), zdkona ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni poz-
d¢jsich predpist, se pii pobirani davek hmotné nouze, posuzovala moznost zvySeni
piijmu vlastni praci — vykonem dobrovolnické nebo vetejné sluzby v rozsahu alespon

20 hodin mési¢né.
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Verejna sluzba

Na zéklad¢ zdkona ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, byla od 1. ledna
2009 zavedena vefejna sluzba, ktera byla soudasti aktivni politiky zamé&stnanosti. Slo
o institut, ktery umoziioval zachovani, popt. rozvijeni pracovnich schopnosti a doved-
nosti osob, které se nachéazi dlouhodobé ve stavu hmotné nouze a maji problémy s nale-
zenim odpovidajiciho zaméstnani. Déle vetfejna sluzba podporovala socidlni zaclefiova-
ni osob, zvySovala participaci lidi na zivotu obce napf. pomoc v oblasti kulturniho roz-
voje a socidlni péce, zlepSovani zivotniho prostiedi, udrzovani Cistoty ulic). Rovnéz
prispivala k dobrym vztahim mezi osobami v hmotné nouzi a ostatnimi ob¢any. Hlavni
motivaci pro odpracovani vetejné sluzby bylo zachovani nebo navyseni piispévku na
zivobyti po uplynuti pobirani této davky déle jak 6 mésicii. Nastupu na vykon vetejné
sluzby ptedchazela povinné preventivni zdravotni prohlidka u 1ékate, ktera zajistila, aby
osoba vykondvala vhodné prace, jejichz naro¢nost odpovida jejim konkrétnim schop-
nostem a zdravotni zptsobilosti. Osoba v hmotné nouzi mohla pozadat o davku mimo-
fadné okamzité pomoci za ucelem proplaceni poplatku za potvrzeni o zdravotni zplso-

bilosti u lékate (publikace Ministerstva prace a socialnich véci, 2010).

Dobrovolnicka sluzba

Je organizovana pouze nestanimi neziskovymi organizacemi, na zakladé zékona
198/2002 Sb., o dobrovolnické sluzbé, ve znéni pozde¢jsich predpist. Napli prace dob-
rovolnické sluzby je zpravidla zaméfena na pomoc nezaméstnanym, osobam socialné
slabym, zdravotné postizenym, seniortim, ptislusnikim narodnostnich mensin, osobam
drogové zavislym apod. Dale miZe jit také o pomoc pii pfirodnich, ekologickych nebo
humanitarnich katastrofach, pfi ochrané a zlepsSovani zivotniho prostredi, atd. (publika-

ce Ministerstva prace a socialnich véci, 2010).

5.5. Davky a jejich vyplata
(Zakon ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi)

1. Prispévek na Zivobyti
. Je zakladni davkou pomoci v hmotné nouzi, kterd pomaha osobé¢ ¢i rodin€ pti
nedostatecném piijmu.

. Narok na ptispévek na Zivobyti vzniké osob¢ ¢i roding, pokud po odecteni
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piiméfenych ndklad na bydleni nedosahuje piijem této osoby ¢i rodiny ¢astky
Zivobyti.

Céstka Zivobyti je stanovena pro kazdou osobu individudlng, a to na zakladé
hodnoceni jeji snahy a moznosti. Pro stanoveni zivobyti rodiny se jednotlivé
Castky Zivobyti osob séitaji. Castka Zivobyti se odviji od &astek Zivotniho
a existen¢niho minima.

Castka Zivobyti u osoby, ktera dluzi na vyzivném pro nezletilé dité &astku vyssi
nez trojnasobek stanovené mésicni splatky nebo ktera nepiedlozi na vyzvu
individualni ak¢ni plan vypracovany uUfadem prace, €ini ¢astku existencniho
minima piipadné zvySenou z diivodu dietniho stravovani.

Castka Zivobyti u osoby, ktera pobira piispévek na zivobyti déle jak 6 mésic,
¢ini castku existencniho minima pifipadné zvySenou z divodu dietniho
stravovani. Toto neplati u osoby, u které se nezkouma moznost zvysit si pfijem
vlastni praci, osoby pobirajici podporu v nezaméstnanosti nebo podporu pfi
rekvalifikaci, osoby, kterd méa piijem z vydélecné cinnosti, osoby, kterd je
invalidni v prvnim nebo ve druhém stupni a osoby, ktera vykonava vefejnou
sluzbu v rozsahu alesponi 20 hodin v kalendarnim mésici.

Je specifikovana a rozsifena forma vyplaceni ptispévku na zivobyti, a to
prostiednictvim poukazky a elektronického platebniho prostiedku.

Vyse ptispévku na zZivobyti se stanovuje jako rozdil mezi zivobytim osoby ¢i
rodiny a jejich pfijmem, od které¢ho se ode€tou pfiméfené niklady na bydleni.
(Pfiméfené naklady na bydleni jsou ndklady na bydleni, maximalné vsak do vyse

30 %, v Praze 35 %, ptijmu osoby ¢i rodiny).

2. Doplatek na bydleni

Druhé davka pomoci v hmotné nouzi fesi nedostatek piijmu k uhrazeni naklada
na bydleni tam, kde nestaci vlastni pfijmy osoby ¢i rodiny véetné ptispévku na
bydleni ze systému statni socialni podpory.

Dévka je poskytovana ndjemci nebo vlastniku bytu, ktery ma narok na ptispévek
na zZivobyti a na pfispévek na bydleni.

Zakon umoznuje poskytnout doplatek na bydleni i ve vyjimeénych ptipadech,
kdy Zzadatel nema narok na ptispévek na zivobyti, pfipadné i zadateli, ktery nema
narok na pfispévek na bydleni, protoze vyuziva jinou nez najemni formu

bydleni.
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Vyse doplatku na bydleni je stanovena tak, aby po zaplaceni odivodnénych
nakladii na bydleni (tj. najmu, sluzeb s bydlenim spojenych a nakladi za

dodavky energii) zlistala osob¢ ¢i rodin€ ¢astka zivobyti.

3. Mimoiddna okamZitda pomoc

Je poskytovéana osobam, které se ocitnou v situacich, které je nutno bezodkladné

fesit. Zakon stanovi pét takovych situaci:

1.

Nejsou plnény podminky hmotné nouze, ale v ptipadé neposkytnuti pomoci
osob¢ hrozi vdzna Gjma na zdravi. Davku lze poskytnout v Castce, ktera doplni
piijem osoby do vyse existenéniho minima (v piipad¢ nezaopatien¢ho ditéte do
zivotniho minima).

Postizeni vaznou mimotadnou udalosti (Zivelni pohroma, vétrna pohroma,
ekologicka havarie, pozar apod.) Davku lze poskytnout az do vysSe 15nédsobku
castky zivotniho minima jednotlivce, tj. az do vyse 46 890 K¢.

Nedostatek prosttedkt k thradé jednordzového vydaje spojeného napft. se
zaplacenim poplatku za vystaveni duplikati osobnich dokladd nebo v ptipadé
ztraty penéznich prostiedkli. Davku lze poskytnout az do vySe tohoto
jednorazového vydaje.

Nedostatek prosttedkll na thradu nakladu spojenych s potizenim nebo opravou
nezbytnych zékladnich pfedméti dlouhodobé potieby a na zakladni vybaveni
domadcnosti a odivodnénych nakladi souvisejicich se vzdélanim nebo zajmovou
¢innosti nezaopatieného ditéte. Davku lze poskytnout az do vyse téchto vydaji,
maximalné vSak v pribéhu kalendainiho roku do vySe 10nédsobku castky
zivotniho minima jednotlivce, tj. az do ¢astky 31 260 K¢.

Ohrozeni socidlnim vylouc¢enim. Jde napf. o situace osob vracejicich se z vézeni,
z détského domova a z péstounské péce po dosazeni zletilosti nebo po ukonceni
1écby chorobnych zavislosti. Davku lze poskytnout az do vyse 1000 K¢&.
V prub¢hu roku miize byt poskytnuta opakovanég, soucet vSak nesmi prekrocit

4nasobek castky zivotniho minima jednotlivce, tj. maximalné ¢astku 12 504 K¢.
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5.6. Davky mimoiadné okamzZité pomoci

,Jedna se o davky jednorazové, fakultativni (neni na n¢ ze zakona narok) a jsou
poskytovany vyhradné na zaklad€ spravniho uvazeni organu pomoci v hmotné nouzi‘
(Metodicky pokyn &. 3/2011 Ministerstva prace a socialnich véci CR).

»Zakon rozeznava pét specifickych socialnich situaci, kdy lze povaZovat osobu
za osobu v hmotné nouzi, protoze nemd dostatecné prostiedky k zabezpeceni svych
nezbytnych zivotnich podminek, poptipadé k uhradé nezbytnych jednorazovych vydaji.
Uvedené situace fesi zakon prostfednictvim mimofadné okamzité pomoci. Pfitom neni
vylou¢ena moznost poskytnuti mimoradné okamzité pomoci osob¢, kterd byla uznana
za osobu v hmotné nouzi pro Ucely pfispévku na Zivobyti a doplatku na bydleni, pokud
se ocitne v n¢které z uvedenych situaci ,, (Metodicky pokyn Ministerstva prace
a socialnich véci CR, 2/2006).

,»Osoba zadajici o poskytnuti mimotradné okamzité pomoci je povinna do zadosti
uvést diivod zadosti veetné udaje o konkrétnim predmétu ¢i situaci, které chce touto
cestou uhradit. Pokud vSak védomé, tj. bez informovani orgdnu pomoci v hmotné nouzi
o zmeéné skute¢nosti, pouzije penézni ¢astku na zcela jiny ucel (zakoupi jiny predmét,
uhradi néklady na jinou situaci), mé se za to, Ze je naplnéna podminka vzniku pteplatku
a ze je mozné, v souladu s jednotlivymi odstavci § 51 zdkona ¢. 111/2006 Sb., o pomoci
v hmotné nouzi, ve znéni pozdéjSich predpist, pozadovat vraceni nepravem prijatych
astek* (Metodicky pokyn &. 3/2010 Ministerstva prace a socialnich véci CR).

V této préci se vénuji pouze dvou typlim mimofadné okamzité pomoci, proto

blize predstavim prave tyto dvé davky.

5.6.1. Nedostatecné prostiedky k ihradé jednorazového vydaje

Orgéan pomoci v hmotné nouzi miize povazovat osobu za osobu v hmotné nouzi,
pokud nemd dostatecné prostiedky k thradé nezbytného jednordzového vydaje. Jde
o situaci jednozna¢né vazanou na spravni uvazeni organu pomoci v hmotné nouzi.
Jednorazovy vydaj je pro uvedeny ucel charakterizovan piikladmo, takze umoziiuje
spravnimu organu jeho vyuziti i v dalSich situacich, které jsou obdobné situacim
vyjmenovanym v § 2 odst. 5 pism. a) zdkona. Jde napft. o thradu poplatku pii prokdzané
ztrat¢ osobnich dokladd, pti vydani duplikatu rodného listu nebo dokladt potiebnych
k pfijeti do zaméstnani. Muze jit 1 o uhradu jizdného v piipadé ztraty penéznich
prostiedkit a o thradu noclehu v piipadé nezbytné potieby. V této souvislosti bylo
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mozné prostiednictvim mimoiadné okamzité pomoci poskytnout uthradu ndklada
spojenych s bydlenim v ptipadech, kdy doplatek na bydleni osobé v hmotné nouzi byl
vyplacen s mési¢nim zpozdénim (od 1.1.2012 je davka doplatek na bydleni vyplacena
v aktudlnim mésici, na ktery néalezi a nikoliv az po uplynuti mésice). I pro tuto situaci je
vSak nezbytné, aby se podle moznosti organ pomoci v hmotné nouzi zabyval celkovymi
socialnimi a majetkovymi poméry osoby (spolecné¢ posuzovanych osob) a jejim
pfijmem. MoZnost poskytnuti této mimofadné okamzité pomoci se doporucuje rozsifit
ina situace, které vznikaji pfi uplatnéni ndroku na piispévek na bydleni. Jednou
z podminek naroku na doplatek na bydleni je 1 vznik naroku na ptispévek na bydleni ze
statni socidlni podpory. V nékterych piipadech vsak narok na piispévek na bydleni
vznikne az po uplynuti kalendainiho ctvrtleti. Divodem je pfedevSim absence nakladi
na bydleni za uplynulé rozhodné obdobi, stanovené pro tuto davku statni socidlni
podpory, jejichz vySe je nezbytna pro uplatnéni naroku na piispévek na bydleni. Jde
napf. o situace, kdy osoba nebyla vlastnikem ani najemcem bytu a byt nové ziskala,
popiipadé kdy osoba byla pro ucely pifispévku na bydleni posuzovana v ramci rodiny,
z rodiny odesla a ziskala byt do vlastnictvi nebo najmu. V téchto ptipadech se rovnéz
doporucuje po dobu tii mésicl, resp. po dobu, po kterou nevznikne na ptispévek na
bydleni narok, fesit uhradu nakladd spojenych s bydlenim prostfednictvim mimotfadné
okamzité pomoci urené k tuhrad¢ jednordzového vydaje. Pomoc je poskytovana
prostfednictvim mimofadné pomoci, a to az do vySe nezbytného jednorazového vydaje.
Pro uvedeny ucel se posuzuje osoba jako jednotlivec, piipadny okruh spolecné
posuzovanych osob se nebere v tivahu s vyjimkou ptipadné uhrady nékladd spojenych
s bydlenim* (Metodicky pokyn Ministerstva prace a socialnich véci CR, 2/2006).
Prostfednictvim mimotadné okamzité pomoci bylo mozné vyjimecné poskytnout
uhradu jednordzovych nakladii spojenych s bydlenim, a to i v pfipadech, kdy osobé¢
vzniknul nedoplatek za sluZzby bezprostiedné spojené s uzivanim bytu. Bylo vSak
nezbytné, aby se organ pomoci v hmotné nouzi zaméfil na to, jakym zpisobem
nedoplatek osob¢ vzniknul, do jaké miry nese samotnd osoba na tomto zavinéni, a zda
poskytnuti mimoradné okamzité pomoci je odivodnéné (Metodicky pokyn €. 4/2007

Ministerstva prace a socialnich véci CR)
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5.6.2. Nedostatecné prostiredky k tuhradé nakladi na predméty
dlouhodobé potieby, nebo na vydaje spojené se vzdélanim
nezaopatieného ditéte

Osobu lze povazovat za osobu v hmotné nouzi, pokud nemé dostatecné
prostiedky na thradu naklada spojenych s potfizenim nezbytnych zakladnich predméta
dlouhodobé potieby a na zdkladni vybaveni domdacnosti. RovnéZ lze za tyto naklady
povazovat odivodnéné ndklady souvisejici se vzdélanim nebo zdjmovou cinnosti
nezaopatfené¢ho ditéte. Financni pomoc je poskytovana prostiednictvim mimoiradné
okamzit¢ pomoci, a to az do vySe nakladii spojenych s pofizenim vySe uvedenych
predmétii nebo odivodnénych nakladi spojenych se vzdélanim a zajmovou Cinnosti
nezaopatfenych déti. Pfitom soucet vySe davek poskytnutych z uvedenych divodi
nemuze v ramci kalendainiho roku piekrocit desetinasobek castky zivotniho minima
jednotlivece. Pro uvedenou situaci je nezbytné se zabyvat okruhem spole¢né
posuzovanych osob“ (Metodicky pokyn Ministerstva prace a socialnich véci CR,

2/2006).

27



6. NOVELA ZAKONA O POMOCI V HMOTNE NOUZI

»Zakon o pomoci v hmotné nouzi byl novelizovan s G¢innosti od 1. ledna 2012
zdkonem ¢. 366/2011 Sb. ze dne 6. listopadu 2011. Stalo se tak po 5 letech jeho
ucinnosti. V této souvislosti je nutné pripomenout, Ze zakon o pomoci v hmotné nouzi
nahradil zdkona ¢. 482/1991 Sb., o socidlni potfebnosti, ktery byl jednim z mnoha
zakon, které byly pfijaty v ramci socialni reformy po zmén¢ spolecenskych poméra, ke
kterym doslo po listopadu 1989. Pfinosem zakona o pomoci v hmotné nouzi bylo
objektivnéj$i posuzovani nepiiznivé socialni situace osob spojené s vétsi adresnosti,
ktera umoznila poskytovat pené¢zni nebo vécnou pomoci pouze tém osobam, které
prokazateln€ nemély dostatecné prostiedky k uspokojovani zékladnich Zivotnich potieb.
To vSak na druhé strané znamenalo podrobnéj$i vymezeni posuzovani jejich situace
hmotné nouze v zdkoné s dlisledkem vétsi administrativni naroc¢nosti. Proto v ramci
socidlni reformy uskutecnéné v roce 2011 doslo i k velké novele zédkona o pomoci
v hmotné nouzi, ktera zjednodusSila posuzovani situace hmotné nouze osob a zaroven
roz$ifila prostor pro spravni uvazeni. Zaroven doslo k pfesunu poskytovani davek
pomoci v hmotné nouzi z prenesené pusobnosti ufadd obci na Ufad prace Ceské

republiky* (Beck a kol., 2012: 16-17).

Organy pomoci v hmotné nouzi od 1.1.2012 jsou:

e Ministerstvo prace a socialnich véci
e Utad prace Ceské republiky — krajské pobocky a pobo¢ka pro hlavni mésto Pra-
hu

(Zékon ¢. 111/2006, Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni pozd¢jsich predpisit).

»Dale se v § 7 zdkona o pomoci v hmotné nouzi stanovuje, ze v oblasti pomoci
v hmotné nouzi plni né€které tkoly povéfené obecni Ufady, obecni Ufady s rozsifenou
plUsobnosti a Ujezdni Ufady. Vykon plsobnosti téchto Ufadid je vykonem pienesené

pusobnosti® (Beck a kol., 2012: 127).

V ramci novely zikona o pomoci v hmotné nouzi doslo i k upravé davek hmotné

nouze, kdy je od 1.1. 2012 stanoveno 6 situaci pro mimoradnou okamZitou pomoc:
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Mimoradna okamzitda pomoc pro osobu, ktera nespliuje podminky pro vznik na-
roku na opakované davky, avsak ji hrozi ujma na zdravi

Mimoradna okamzZita pomoc z divodu vazné mimoradné udalosti

Mimoradna okamZita pomoc k uhrade jednordazového vydaje

Mimoradna okamzita na uhradu ndkladu spojenych s porizenim nebo opravou
nezbytnych zakladnich predmeétii dlouhodobé potreby

Mimoradna okamzita pomoc na uhradu odiivodnénych nakladii souvisejicich se
vzdélanim nebo zdajmovou cinnosti nezaopatreného ditéte a na zajisténi nezbyt-
nych ¢innosti souvisejicich se socialné-pravni ochranou deti

Jedna se o novy samostatny typ mimoiadné okamzité pomoci. ,,Jednd napf.
o situace, kdy rodina nemé dostatecné prostiedky na Uhradu nékladnéjSich
Skolnich pomiicek, nakladi spojenych s ucasti ditéte na Skole v pfirod¢, na
lyZatském vycviku, v jazykovych kurzech, pro sportovni ¢innosti, apod. Orgéan
pomoci v hmotné nouzi ma rovnéz moznost povazovat osobu za osobu v hmotné
nouzi, pokud nemé dostatecné prosttedky k thradé¢ nakladi souvisejicich se
socialné-pravni ochranou déti (dale jen SPOD). Mezi nezbytné cinnosti
souvisejici se SPOD lze =zafadit naptf. odbornou poradenskou pomoc
poskytovanou poradenskym zafizenim (rodinna, manzelskd poradna), détskym
psychologem, editorem, stfediskem vychovné péce nebo pedagogicko-
psychologickou poradnou. Organ pomoci v hmotné nouzi je v téchto pfipadech
opravnén si vyzadat potiebné informace od pfisluSného organu SPOD
a konzultovat s nim odavodnénost poskytnuti mimotfadné okamzité pomoci
v kazdém konkrétnim ptipadé (Beck a kol., 2012: 109-110).

Mimoradna okamzita pomoc pro osobu, ktera v daném case, s ohledem na neu-
spokojivé socialni zazemi a nedostatek financnich prostredkii, nemiize uspésné

resit svoji situaci a je ohrozZena socialni vyloucenim

Dal§imi zménami v ramci novely zdkona o pomoci v hmotné nouzi, byly valorizace

¢astek zivotniho a existen¢niho minima - pfesné Castky jsou uvedeny v kapitole 5.3.

a prevedeni kompetenci souvisejicimi s vykonem vetejné sluzby na Krajské pobocky

Utadu prace, kdy jiz neplati sankce za vykon veiejné sluZby pro osoby v hmotné nouzi,

dle zékona ¢. 111/2006 Sb., ve znéni pozd¢jsich predpist.
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Prakticka éast

Cilem této prace je, jak je uvedeno jiz v uvodu, zjistit miru vyuziti dvou typa davek
mimotadné okamzité pomoci a zaroven analyzovat k jakému ucelu byly pouzity a zjistit
pramérné vyse priznanych davek. Ziskana data budou nasledn¢€ porovnéna. Pozornost
bude v€novana i pozadované ¢astce uvedené zadatelem o davku v Zadosti a pfiznané
vysi davky, kdy budu porovnavat, zdali jsou davky pfiznavéany v Zadatelem poZzadované
VySi.

Sbér dat davek mimotadné okamZité pomoci uréené na tthradu nezbytného
jednordzového vydaje a na thradu nakladii spojenych s pofizenim nebo opravou
nezbytnych zdkladnich pfedmétli dlouhodobé potieby a na zékladni vybaveni
domacnosti a odivodnénych nakladi souvisejicich se vzdélanim nebo zajmovou
¢innosti nezaopatfené¢ho ditéte, byl uskutecnén prostiednictvim informaéniho systému
,»OK nouze®“, ktery pro zpracovani davek hmotné nouze slouzil od 1.1.2007 do
31.12.2011. ,Informacni systém pomoci v hmotné nouzi byl vyvinut zarovenl se
systtmem OK sluzby na zéklad¢ zakond ¢. 108/2006 Sb. a ¢. 111/2006 Sb. a podle
pozadavkli Ministerstva prace a socidlnich véci (Internetové stranky OK systému.
Dostupné na www.oksystem.cz). Od 1.1.2012 byl stavajici informaéni systém nahrazen
novym jednotnym informacnim systémem prace a socialnich véci, jehoZz soucasti jsou
veskeré udaje zinformacnich systémt o davkdch statni socidlni podpory, pomoci
v hmotné nouzi, o pfispévku na péci, o davkach pro osoby se zdravotnim postizenim
a v oblasti statni politiky zaméstnanosti (Beck a kol., 2012:344).

Ve mésté Brné jsou davky hmotné nouze rozdéleny na obvody davek hmotné
nouze pro rodiny s détmi a zvlast pro jednotlivce. Vzhledem k tomu, Ze pracuji na
obvodu davek hmotné nouze ur€enému pro rodiny s détmi, pro nezaopatiené zletilé déti
a pro t€hotné zeny, rozhodla jsem se zabyvat pouze timto vyzkumnym vzorkem. Stejny

vyzkumny vzorek jsem si samoziejme zvolila i na Méstském tradeé v Rosicich.
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7. ZKOUMANE LOKALITY

Jak jiz bylo uvedeno v tivodu této prace, zkoumanymi lokalitami vyplat dvou typi
davek mimotadné okamzité pomoci je mésto Brno a mésto Rosice, pod které spadaji
okolni vesnice a mens$i mésta. Na tivod predstavim spadovou oblast obou mést, ze

kterych jsem data sbirala.

7.1. Magistrat mésta Brna — Oddéleni péce o rodinu a déti
Referaty hmotné nouze poskytuji poradenstvi rodindm s nezaopatfenymi
détmi, téhotnym Zendm a nezaopatfenym détem v problematickych socidlnich
situacich. Rozhoduji o davkdch pomoci v hmotné nouzi téhotnym Zenam, rodinam
s nezaopatfenymi détmi a nezaopatienym détem.
Me¢ésto Brno je rozdéleno do 29 méstskych ¢asti. Pocet trvale bydlicich obyvatel

mésta Brna k 31.12. 2010 je 371 371.

7.1.1. Mapa spravniho obvodu Brno-mésto
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7.2. Méstsky urad Rosice - odbor socialni

Odbor socialni vykonava svoji ¢innost v rdmci samostatné piisobnosti pro mésto
Rosice a v ramci prenesené a rozsifené pisobnosti také pro dalSich 24 obci. Mezi nejob-
sahlejsi oblasti ¢innosti odboru patii agenda socialnich davek a socialné-pravni ochrana
déti. Pracovnici odboru jsou také zatazeni do systému vyrozuméni pro feSeni naléha-
vych situaci ohroZzenych déti. Na oboru socialnim lze ziskat informace o moZznostech
a zptisobech poskytovani socialnich sluzeb. Dle Ceského statistického tfadu je k 31.12.
2010 pocet obyvatel mésta Rosic a ostatnich mést a obci, které¢ jsou ve spravnim obvodu
Rosic, 24 395.

7.2.1. Mapa spravniho obvodu mésta Rosic

|
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8. CELKOVY POCET ZADOSTI O DVA TYPY MIMORADNE OKAMZITE
POMOCI

Na grafu €. 1. a 2. jsou uvedeny celkové pocty zadosti vybraného vyzkumného
vzorce — tedy Zadosti rodin s nezaopatfenymi détmi, t¢hotnych Zen a studentli za rok
2010 v jednotlivych mésicich. V Brné byl celkovy pocet zadosti pravé touto cilovou
skupinou 3700. V Rosicich byl celkovy pocet zadosti vySe uvedenou cilovou skupinou

95.

8.1. Graf ¢. 1 — mésto Brno

Pocet Zadosti ve spadové oblasti Brno-mésto za
rok 2010
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8.2.Graf ¢. 2 — mésto Rosice

Pocet Zadosti ve spadové oblasti Rosice za rok
2010

33



9. UCELY DAVEK MIMORADNE OKAMZITE POMOCI VE MESTE
BRNE

Na zadost 0 mimoiadnou okamzitou pomoc je mozné vypsat vice pozadavk,
z tohoto ditvodu pocet zadosti a pocet ucelti neni stejny, nebot’ na veétsiné zadosti bylo
nékolik pozadavkii. Zaroven tak pii vy$Sim poctu pozadavkl uvedenych v zadosti,
muze spravni orgdn pii rozhodnuti zohlednit jen nékterd, kterd uzna za opodstatnéné
a potiebné.
Primérnd vySe oznacena touto znackou * znamena, Ze vysi davky nebylo mozZné

urcit, nebot’ ¢astku nebylo mozné stanovit z divodu ptiznani davky na vice uceli.

9.1.Uhrada nezbytnych nebo odiivodnénych nakladi

Ulel Pfiznané davky |Primérna vyse v K¢
Skolni pomiicky 890 500-1500
postel 263 2500

Skola v prirodé 224 2000
zajmovy krouZek 186 1000
pracka 167 4500
lizkoviny 138 *

skiin 126 2000

tabor 125 2500
lednice 94 5000

stul a Zidle 90 2500
ozdravny pobyt 84 2500
nedoplatek 71 4000
malovani 68 500-1000
vybavicka 54 1000
ndjem 46 4500
poplatek za komundalni odpad |40 1500- 2000
Skolni vylet 28 800
IyZaisky vycvik 26 2500
stéhovani 24 1500 — 2000
matrace 20 2000
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nddobi 17 500 — 1000
topivo 15 4000
sporak 14 5000
bryle 14 1500
PVC 9 *
bojler 8 4000
kuchyiiska linka 8 4500
kocarek 5 2000
rovndtka 3 2000
piijcovné klaviru 2 3700
vstupni prohlidka 2 400
zvlhéovaé vzduchu 2 *
poplatek pii udéleni obcanstvi | 1 7500
obcansky pritkaz 1 370
vodovodni baterie 1 4000
zapojenti elektiiny a plynu 1 1700
Skolné 1 500
kotel 1 6000
pleny 1 2500
Jizdné 1 380
vyména toalety 1 *
plotynkovy vaii¢ 1 600
elektricky primotop 1 2500
Zehlicka 1 500
pohieb 1 3000
zasklent dveii 1 1600

9.2.Uhrada nezbytného jednorazového vydaje

Ulel Piiznané davky |Primérna vySe v K¢
ndjem 646 4500
pobyt ditéte v rodiné 95 1500
nedoplatek 86 4000
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poplatek za komundlni odpad | 75 1500-2000
vstupni prohlidka 29 300
Skolni pomiicky 18 500-1500
ozdravny pobyt 15 2500
stéhovani 8 2000
topivo 8 4000
pracka 8 4500
tabor 6 2500
dietni stravovani 5 1000
pohieb 5 6800
krouZek 4 800

bryle 4 1000
IyZarsky vycvik 4 2500
bojler 4 4000
obcansky pritkaz 4 350
lednice 3 5000
Skola v prirodé 3 2000
postel 3 2500
malovani 3 500-1000
Skolni vylet 2 800
Jjizdné 2 400
vybavicka 2 1000
liizkoviny 1 *

nddobi 1 500-1000
vypis 7 rejstiiku trestii 1 *
ockovani proti hepatitidé 1 *
vyFizeni rodného listu 1 2900
sporak 1 5000
kocarek 1 2000

stul a Zidle 1 2800
zapojeni elektroméru 1 1500
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10. UCELY DAVEK MIMORADNE OKAMZITE POMOCI VE MESTE RO-
SICE

10.1. Uhrada nezbytnych nebo odiivodnénych nakladi
Ukel Pfiznané davky |Primérna vyse v K¢
Jjizdné pro déti 15 2000
Skolni pomiicky 14 2000
Skolni vylety, tabory, Skola v
Pprirodé 6 1500
pracka 5 4200
postele 4 4500
nedoplatky 1 5000
lednice 2 3500
poplatek za komundlni odpad | 1 2000
vybavicka pro dité 1 5000
10.2. Uhrada nezbytného jednorazového vydaje
Ukel Piiznané davky |Primérna vyse v K¢
ndjem 34 3000
poplatek za komundlni odpad |3 2300
Jizdné 1 2000
porizeni popelnice 1 1300
vstupni prohlidka 1 400
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11. UCELY OBOU TYPU DAVEK MIMORADNE OKAMZITE POMOCI ZA
ROK 2010

Pro snadnéjsi prehlednost, na jaké ucely byly dva zvolené typy davek mimoradné

okamzité pomoci v roce 2010 pfiznany, jsou shrnuty do jednoho grafu.

11.1. Graf. ¢. 3 — ¢ast 1/3 — mésto Brno
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Graf. ¢. 3 — ¢ast 3/3
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Nejvice davek mimotadné okamzité pomoci bylo opravdu vyplaceno na ucel
urceny pro déti a to na uhradu Skolnich pomiticek pro déti, v celkovém poctu 908
priznanych davek, jek je vidét na grafu ¢. 3. Primérna vyse pfiznané davky na dité byla
500 K¢, pokud $lo o nastup do 1. tfidy zakladni Skoly, nastup na stfedni Skolu nebo
ucebni obor byla ¢astka zpravidla ve vysi 1000 K¢ az 1500 K¢. Ucebni obory, které
maji vyss$i naklady na Skolni potfeby — napt. obor kuchai nebo kadetnice, byly
zohlednény a pfiznané Castky byly az 3000 K¢.

Néklady spojené s tthradou bydleni — ndjmem, byly druhé v potradi jako nejvice
pfiznavany ucel mimofaddné okamzité pomoci vySe uvedenych typl. Pfiznany byly
v celkovém poctu 692 davek. V pojmu ndjemné jsou zahrnuty i platby za ubytovani na
ubytovnach a v azylovych domech. Vysoké Cislo pfiznanych davek pravé na ngjem
muze naznacovat, ze v azylovych domech a ubytovnach je dost klienti, ktefi pobiraji
davky hmotné nouze. Zaroven toto ¢islo zveda i1 systém, jaky v roce 2010 platil a to
takovy, ze v pfipadé, ze rodina si vyfidila trvaly pobyt v byté s najemni smlouvou,
musela ¢ekat prave tfi mésice, nez ji mohla byt pfiznana davka statni socialni podpory —
pfispévek na bydleni. Pravé po dobu téchto tii mésicl, kdy rodina neméla narok na
davku statni socialni podpory, byla rodin¢ pfizndvana davka mimoifadné okamzité
pomoci na thradu ndjemného a nakladi spojenych s uzivanim bytu. Pozadované castky
se samoziejm¢ hodné lisily, dle druhu bydleni a pfedepsanych ndkladi na bydleni.

V ptipadé¢ ubytoven a azylovych domi byla vySe ovlivnéna 1 poctem osob
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v domécnosti.

Postele byly ptfiznany v celkovém poctu 266 davek. Dle uvedenych popisi byly
pfiznavany pouze na déti. Primérna castka pfiznand na postel byla 2500 Ké.
U nekterych ddvek nebylo uvedeno na kolik posteli je davka ur¢ena. Nejvyssi pfiznana
¢astka pro jedno dit¢ na postel byla 4500 K¢, pozadovana castka uvedena v zadosti byla
5000 K¢. Tato pfiznana davka se piili§ neslucuje s poslanim, za jakych podminek jsou
mimotadné davky pfiznavany a v jakych castkach vyplaceny - tedy v zdkladnim
vybaveni a klientovi cenové dostupné - samoziejmé po predchozi analyze cenové
dostupnosti na trhu. V tomto ptipad¢ se spiSe se nabizi otazka, ktefi pracujici rodice
sniz§Simi pfijmy by pofidili ditéti postel za 4500 K¢. V poznamce davky nebyla
informace, kterd by mohla ¢astku obhdjit, jako napf. Ze se jednd o zdravotné postizené
dité, které by pottebovalo néjaké specialni matrace, polohovaci rost, apod.

Skola v ptirodé byla celkové piiznana 227x, v pramémé vysi 2000 K& na dité.
Samoziejmé ptiznand vyse davky byla ovlivnéna skolou stanovenou cenou. Témét vzdy
byla davka pfiznana v pozadované vysi. Zajmové krouzky pro déti byly pfiznany
celkem 200x v primérné vysi 1000 K¢, opét témet vzdy v pozadované vysi.

Pracka byla ptiznana v celkové vysi 175 pfiznanych davek. VySe pfiznavanych
davek se docela dost lisi, coz dle mého nazoru neni dobrou vizitkou tradu, ktery davky
vyplaci. Castky se pohybovaly od 1000 K& aZ po ¢astky 6500 K&, v praméré vysi 4500
K¢&. Mimoradna okamzitd pomoc se vyhodnocuje na zéklad¢ individudlniho posouzeni
situace rodiny, zaroven i poctu ¢lenii v domdacnosti, apod. a proto je t€zké a mozna
1 nemozné délat n¢jaké zavery pouze z priznanych davek. Avsak dle mého nazoru i dle
ptehledu o cenové dostupnosti spotiebict, které vzdy aktualné pifi posouzeni davek
sledujeme, nebo bychom sledovat méli, jsou nékteré vyplacené ¢astky zbytecné vysoké
a pro 7adatele nasledné nemotivujici o vlastni snahu byt ekonomicky aktivnim. Stejny
nazor mam 1 k dalsi pfiznané dédvce urcenou na zakoupeni spotiebiCe a to lednice, ktera
byla pfizndna 97x a Castky se rovnéz velmi lisily. V priméru byly vypléceny v Castce
5000 K¢, v nejnizsi ¢astce 4000 K¢ a nejvyssi ve vysi 7800 K¢. Konkrétné 7800 K¢ mi
piijde jako velka ¢astka na moZnou dostupnost lednic na trhu a opét je pfiznana castka
nemotivujici pro vlastni aktivitu vedouci ke zlepSeni situace rodiny.

Davky ur¢ené na uhradu nedoplatkli byly pfizndny celkem 157x. VySe davek
byla rtznd, logicky se odvijejici od stanoveného nedoplatku po vyuétovani. Pii
posouzeni nedoplatkl by se vzdy spravné mélo zkoumat predlozené vyuctovani, nékteré

socialni pracovnice si 1 vysi nedoplatkli telefonicky ovétuji. Déle se pii posouzeni
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tohoto pozadavku musi zkoumat, zdali se nejednd o dluh a vySe pteplatku neni
ovlivnéna pouze chybéjicimi nehrazenymi mésiénimi zdlohami. V tomto piipadé by
nedoplatky - dluhy nemély byt formou mimofadné okamzité pomoci zohlediiovany.
Vyse ptfiznavanych ddvek na thradu tohoto ucelu je velmi rozmanita a pohybovala se
v pruméru ve vysi 5000 K¢. A témét vzdy byla pfiznavana davka pouze jako castecna
uhrada nedoplatku, spiSe vyjimecné byla davka pfiznana v poZzadované vysi.

Davky mimoiadné okamzité pomoci urcené na pofizeni liZzkovin byly pfiznany
celkem 139x. U nékterych davek nebylo uvedeno pro kolik osob nebo déti, je davka
urcena. Stejné jako davka urCend na potizeni postele, by méla byt tato davka primarné
uréena pro déti. Céstka, ktera vyrazné pievySuje ostatni pfiznané davky je davka
pfiznana na zdravotni lizkoviny a polState ve vysi 8000 K¢, pozadovana castka byla
10000 K¢&. Opét pomérné vysoka castka pfiznana na piikryvky a lozni pradlo byla
pfiznana v pozadované ¢astce 5000 K¢, avSak v informacich o ddvce nebylo uvedeno,
pro kolik osob je davka urcena. Luzkoviny byly velmi ¢asto soucasti i1 jinych pozadavki
uvedenych v zadosti.

Pro ptiklad uvadim nékolik davek:
- vymalovani, postele, skiifi, lizkoviny — pfiznana ¢astka 8000 K¢, pozadovana
castka 10000 K¢
- psaci stil, zidle, matrace, liZkoviny — pfiznana castka 6000 K¢, pozadovana
castka 10000 K¢
- stil, zidle, lazkoviny — ptfiznand ¢astka 3500 K¢, pozadovana ¢astka 7000 K¢
- lazkoviny, nadobi — pfiznana poZadovana ¢astka 1000 K¢
- postele, lizkoviny — pfiznand pozadovana castka 5000 K¢
- loZni pradlo, vymalovéani — pfiznand pozadovana ¢astka 5000 K¢
- psaci stll, zidle, lizkoviny, nddobi — pfiznana ¢astka v pozadované vysi 5000
K¢
- lednice, postel, liZkoviny — pfiznana ¢astka 8000 K¢, pozadovana ¢astka 10000
K¢
Téabor pro déti byl pfiznan celkem 131x v primérmné vysi 2500 K¢ na dité. Zhruba
70% byly castky pfiznavany v plné vysi, zbyld procenta byla ptfizndna jako Castecnd
uhrada.
Skiin¢ byly celkem piiznany 126x a v ptipadé obdobnych pozadavka, jako napf.
dale uvedené stoly a zidle, které byly pfiznany 91x, by bylo v tomto ptipadé jiste
zajimavé zkoumat, jak dlouho klienti pobiraji davky hmotné nouze — piispévek na

41



zivobyti, popt. 1 doplatek na bydleni a za jakych okolnosti je jim pravé davka
mimoiadné okamzité pomoci na ucel pofizeni skiing ptfiznana. Z analyzy davek, kterd
probihala z pocitacového programu OK nouze, nebylo vzdy mozné dohledat konkrétni
informace o situaci rodiny. V nékterych ptipadech byla u davky uvedena informace, ze
se jedna o rodinu nebo osamélé rodice s deétmi, ktefi zili delsi dobu v azylovych
zafizenich a dostali statni byt, ktery nebyl vybaven ndbytkem. Vzhledem
k pfedchazejicimu bydleni neméla rodina témét vzdy Zadny nabytek. AvSak v nékterych
ptipadech Slo o rodiny, které¢ bydlely dlouhodobé v bytech s casto fadnou najemni
smlouvou a v tom piipadé pobiraly 1 ddvky na bydleni — ptispévek na bydleni, jenz je
davkou statni socialni podpory a zaroven i1 doplatek na bydleni ze systému pomoci
v hmotné nouzi.

Pomérné Casto zddanym pozadavkem byl poplatek za komunalni odpad, ktery byl
pfiznan 115x. Krom¢ zohlednéni této platby v radmci systému pomoci v hmotné nouzi,
kde mize byt misto formou mimofadné okamzité pomoci zapocitan do nakladi na
bydleni v davce doplatek na bydleni - v pfipadé, Ze tedy tuto davku uplatiuji.
Samoziejmé uplatnit tento vydaj jak formou mimotadné okamzité pomoci tak i v ramci
doplatku na bydleni neni mozné, v tomto piipad¢ by se jednalo o duplicitni zohlednéni
vydaje. Dal$im moZnym uplatnénim tohoto vydaje je zapoc€itani poplatku za komunalni
odpad do nakladi na bydleni v ramci davky statni socidlni podpory — pfispévku na
bydleni, opét v ptipad¢, ze tuto davku klienti pobiraji. VySe davky se pohybovala
v praméru 1500 K¢& a byla ovlivnéna samoziejmé poétem osob v domacnosti. Castky
byly téméf vzdy ptiznavany v pozadované vysi.

Ozdravny pobyt byl pfiznan celkem 99x, v primérné vysi 2500 K¢ na dité.
Ptispévek na pobyt ditéte v rodin€ je urCen pro déti, které jsou umistény v ustavnim
zafizeni a jsou propoustény za vhodnych rodinnych podminek, nej¢astéji o prazdninach
a riznych svatcich domi na par dni, o letnich prazdninach i na cely mésic i dva. Vyse
davky se pohybuje individualné, dle délky pobytu ditéte v roding, a v ptipad¢, ze rodina
zZije na ubytovné nebo v azylovém domé i podle ceny za ubytovani ditéte.

Ptispévek na vymalovani bytu, nebo mistnosti byl poskytnut celkem 71x. Jak uz
jsem uvadéla vyse, cilovou skupinu tvofi rodiny s détmi, kde je nutné dbat na urcité
pozadavky v domdcnosti, avSak stejné tak jako vySe zminované ucely davek jako
skiing, stoly apod., se v takovém ptiznaném poctu davek nabizi otazka, zdali jsou davky
opravdu vyplaceny mimofadné¢, opodstatnéné a opravnéné. Priimérné ¢astka piiznana na

vymalovani bytu byla v rozmezi od 500 K¢ az 1000 K¢&.
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Na agend¢ davek hmotné nouze pracuji 3 roky a mam nezapomenutelny zazitek,
kde je krasn€ vidét, jak jsou nékterymi klienty davky hmotné nouze chapany.
Dlouholeta dobte vypadajici (co se tyce oblékani a noSenych znacek odévu a doplikil)
klientka, v€kem kolem 40 let, kterd pobira socialni davky déle jak 10 let (informace z
archivu spistt) si pfimo u mé podala zadost o mimotadnou okamzitou pomoc spojenou
s naklady na vymalovani bytu. Jako pozadovanou ¢astku v Zadosti uvedla 7000 K¢&. Pti
podani Zadosti k mym rukam slovné odlvodnila vysi pozadované ¢astky tak, ze malifi
jsou dnes velmi drazi a Ze ona si sama urCité¢ malovat nebude. V udivu s klientéina
projevu, jsem nebyla schopna reagovat pfimo pii podani zadosti, nebot’ jsem v té¢ dobé
nebyla na pracovisti dlouho. Nezbytnosti u téchto pozadavkl je socidlni Setfeni
v domécnosti rodiny. Kdyz jsem pfisla pravé k této klientce, nestacila jsem se divit,
stény v kazdém pokoji méla jinak barevné, velmi zachované. Vybaveni a byt celkové
rozhodné neptsobil, ze by domacnost dlouhodob¢ finan¢né strddala, naopak byt byl
vybaven moderng¢.

Davka slouzici pro pofizeni nejzakladnéjSich potieb pro o¢ekavané narozeni ditéte,
tedy vybavicku, byla celkem pfiznana 56x. Vyse pfiznavanych dévek na vybavicku byla
nejcastéji ve vysi 1000 K&. Nutné pripomenout, ze v roce 2010 byla jeste vyplacena, dle
zakona €. 117/1995 Sb. o statni socialni podpote, ve znéni pozdéjsich predpist, davka
porodné ve vysi 13000 K¢, jako jednordzovy piispévek na ndklady souvisejici
s narozenim kazdého Zivé narozeného ditéte. Od 1. 1. 2011 doslo ke zméné¢, kdy narok
na porodné vznikd pouze v piipadé porodu prvniho, Zivé narozené¢ho ditéte a za
podminky, Ze rozhodny pfijem v rodiné nepievySuje soucin ¢astky zivotniho minima
rodiny a koeficientu 2,40. Pfiznané ptispévky na tento ucel nebyly nijak vysoké a je
pravdou, ze rodicky dostaly porodné az po uplynuti n¢jaké doby po narozeni ditéte,
nebot’ 1 vyfizeni porodného né&jaky ¢as trva.

Stehovani bylo celkem pfiznano 32x a nejcastéji v ¢astce 1500 az 2000 K¢ a témet
vzdy jako ¢aste¢na uhrada pozadované ¢astky uvedené v zadosti.

Vstupni prohlidka byla celkem pfiznana 31x a vzdy ve spojitosti s vykonem vetejné
sluzby, ktera je popsana v teoretické Casti prace. K nastupu na veiejnou sluzbu je nutné
absolvovat lékarskou prohlidku u praktického Iékaie, kterd je zpoplatnéna. Vyse
poplatku u lékate se pohybuje v priméru kolem 300 K¢ a v primérné stejné vysi byla
i tato davka priznavana. Skolni vylet byl pfiznan celkem 30x v pramérmé vysi 800 K¢ a
témét vzdy v plné vysi. Lyzaisky vycvik byl pfiznan v celkem 30x v primérné vysi
2700 K¢ a ze 70% byl pfiznan v plné vysi. Topivo, nejCastéji jako piispévek na
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zakoupeni difeva byl témét vzdy pfiznan jako CasteCna thrada pozadované castky
uvedené v zadosti a nejcastéji ve vysi 4000 K¢.

Piispévek na potizeni matraci byl celkové piiznan ve vysi 20x. Castky byly rizné,
nekdy 1 neurcitelné z divodu, ze byly soucasti jinych pozadavkl na jedné zéadosti
a rovnéZ nebylo uvedeno na kolik matraci je davka urcena, pro priklad uvadim piepis

popisu davky:

zdravotni matrace pro déti — pfiznana ¢astka 1500 K¢, pozadovana ¢astka 2000
K¢

- matrace — pfiznano v pozadované vysi 2000 K¢

- Skolni potteby, matrace do détskych postylek — pfiznana castka 3500 K¢, poza-

dovana castka 5000 K¢

- ortopedickd matrace — pfiznand ¢astka 3500 K¢, pozadovana ¢astka 5000 K¢

- matrace, psaci stiil — pfiznano v pozadované vysi 6000 K¢

- postele, matrace, skiinl — pfiznand ¢astka 7000 K¢, pozadovana ¢astka 8000 K¢

- postel, matrace, lednice — pfiznana ¢astka 6000 K¢, pozadovana castka 11000

K¢

- matrace, liZkoviny, lednice, pracka — pfiznano v poZadované vysi 5000 K¢

- matrace, pefina — pfiznand ¢astka 3000 K¢, pozadovana ¢astka 6000 K¢

Nadobi bylo celkoveé pfiznano 18x, nejcasteji v rozmezi castek 500 K¢ az 1000 K¢
a témer vzdy piiznano jako ¢astecnd uhrada pozadované Castky uvedené v zadosti.

Ptispévek na zakoupeni détskych bryli byl poskytnut celkem 18x nejcastéji ve vysi
1000 K¢, jednou ve vysi 2000 K¢ a to v poznamce davky byla informace, Ze se jedna o
specialni obroucky na 7 dioptrii. Vzdy byla ¢astka pfiznana jako CasteCna uhrada,
pozadované ¢astky byly napt. 2600 K¢, 1500 K¢, 3000 K¢.

Ptispévek na zakoupeni sporaku byl celkové pfiznan 15x nejcastéji jako ¢astecna
uhrada pozadované ¢astky uvedené v zadosti v primérné vysi 5000 K¢. Pozadované
¢astky na naklady spojené s potizenim sporaku byly napt. 8591 K¢, 7500 K¢, 14 000
K¢.

Bojler byl pfiznan celkem 12x v primérné vysi 4000 K¢, téméf vzdy jako ¢astecna
uhrada pozadované ¢astky uvedené v Zadosti. Nejnizsi poZzadovana pfiznana davka byla
2000 K¢. Nejvyssi ptiznana davka byla 6500 K¢, pozadovana ¢astka byla 7475 K¢.

Piispévek na tihradu podlahové krytiny — PVC byl poskytnut celkem 9x. Castka
byla neurcitd z divodu ¢astého vyskytu vice pozadavki v zadosti, pro ptiklad:

- kuchynska linka, PVC — pfiznana ¢astka 7000 K¢, pozadovana ¢astka 8000 K¢
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luzkoviny, PVC — ptiznana ¢astka 3500 K¢, pozadovana castka 5000 K¢
vymalovani bytu, PVC — ptfiznana ¢astka 4000 K¢, pozadovana castka 5000 K¢
skiiné, postele, PVC — pfiznana poZadovana ¢astka 4000 K¢

Ptispévek na potizeni kuchyiiské linky byl poskytnut celkem 8x a opét byla ¢astka

neurcita z divodu Castého vyskytu vice pozadavka v zadosti, pro piiklad:

sporak, kuchyniska linka, vymalovani — pfiznana ¢astka 7500 K¢, pozadovana
castka 15000 K¢

malovani, kuchyiiskd linka, pracka — pfiznana ¢astka 2500 K¢, pozadovana
castka 12000 K¢

kuchyiiska linka — pfiznana v pozadované vysi 4500 K¢

kuchynska linka — pfiznana v pozadované vysi 3500 K¢

kuchynska linka — pfiznana v pozadované vysi 5000 K¢

kuchyiska linka — ptiznana ¢astka 5000 K¢, poZzadovana ¢astka 20000 K¢
kuchyiiska linka, nadobi, postel a povleceni pro dité¢ — pfiznana ¢astka 6500 K¢,
pozadovana ¢astka 10000 K¢

kuchyiiska linka — pfiznana ¢astka 3000 K¢&, pozadovana castka 4000 K&

Kocarek byl pfiznan 5x a to v nasledujicich castkach:

2000 K¢, pozadovana ¢astka v zadosti byla 3500 K¢

v pozadované vysi 3000 K¢, ale byla to davka ptiznand dohromady i
s postylkou pro dité

5000 K¢, avsak kromé kocarku byla dédvka ptiznana také na nadobi a vymalo-
vani bytu, pozadovana ¢astka byla 15 000 K¢

2500 K¢, pozadovana ¢astka byla 7000 K¢

3000 K¢, priznano zaroven s vybavi¢kou a postylkou pro dité, v zadosti byl za-
mitnut nedoplatek za elektfinu a vodu, pozadovana castka na vSechny uvedené

pozadavky byla 13000 K¢

Konkrétni ¢astky u tohoto ucelu jsem popsala cilené, z divodu, ze mam pocit, ze

v dobé, kdy byla vyplacena, jak je jiz uvedeno vySe v textu, davka statni socidlni

podpory — porodné ve vysi 13000 K¢ jsou tyto piispévky neopravnéné, nebot’ tato

Castka je urCena na ndklady souvisejici s narozenim kazdého Zivé narozeného ditcte

aslouzi k zajisténi jeho potteb. Davky mimotaddné okamzité pomoci maji ve své

pravomoci rozhodovat a posoudit aktudlni situaci rodiny a nasledné vyhodnotit vysi

davky. Avsak je nutné uvést, ze davka mimoradné okamzité pomoci uréena na kocarek
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byla z celkového poctu zadosti, kterych bylo ve mést¢ Brn¢ 3700, zadana pouze 6x
a z toho 5x pfiznana, coz neni v zddném piipad¢ velké ¢islo.

Piispévek na uhradu ndkladi spojenych s pohibem rodinného pfiislusnika byl
pfiznan celkem 6x a to dvakrat v ¢astce 10000 K¢, 3000 K¢ - pozadované castky byly
22 000 K¢, 18 000K¢ a 8000 K¢. V ostatnich ptipadech byly castky poskytnuty
v pozadované vysi - 11000 K¢, 5000 a 2000 K¢&. V pozndmce davek byl pohieb druzky,
dvakrat pohfeb matky a dvakrat tragick4 udalost v rodiné.

Néklady spojené s vyfizenim obcanského prikazu byly zohlednény 5x a pfiznany
v prumérné vysi 350 K¢.

Ptispévek na thradu nakladd spojenych s pofizenim rovnatek pro dit€¢ byl
celkové pfizndn 3x v ¢astkach 1500 K¢, kdy pozadovana ¢astka v Zadosti byla 2700 K¢.
Dale ve vysi 2500 K¢, ale davka byla pfiznana zaroven na bryle pro dité¢ a pozadovana
castka uvedend v Zadosti byla 3000 K¢. A v ¢astce 5000 K¢, kdy v pfiznané davce byl
zahrnut 1 zdjmovy krouzek a lyzatsky vycvik pro syna a pozadovana ¢astka uvedena
v zé&dosti byla 7466 K¢.

Prispévek na jizdné byl poskytnut celkem 4x v primérné vysi 400 K¢. Dvakrat
nebyl uveden konkrétni popis jizdného, dvakrat byl uveden jako divod cesta do
azylového domu.

Ptjcovné klaviru bylo poskytnuto 2x. Pro studenta konzervatofe ve vysi 5000
K¢, pozadovana Castka uvedena v zadosti byla 9000 K¢ a dale ve vysi 2500 K¢, avSak
zaroven v této Castce byl zapocitan ptispévek na zakoupeni povleceni, pozadovana
¢astka uvedena v zadosti byla 3000 K¢.

Zvlhéovag a cisti¢ vzduchu byl poskytnut pro alergické déti 2x ve vysi 5000 K¢,
avsak soucasti ptiznané davky byly i Skolni pomicky a pozadovana ¢astka byla 7000
K¢E. A ve vysi 5500 K¢, avSak soucasti pfiznané davky byla 1 pracka a pozadovana
Castka byla 7011 K¢.

Zapojeni elektfiny a plynu bylo pfizndno ve vysi 1700 K&, pozadovana castka
v zadosti byla 3200 K¢. Poplatek pii udéleni obcanstvi byl poskytnut 1x a to ve vysi
7500 K¢, pozadovana castka byla 15000 K¢. Vodovodni baterie byla pfiznana 1x
v pozadované vysi 4000 K&, v poznamce davky byla uvedena havarijni sluzba. Skolné
bylo pfiznano 1x ve vysi 500 K¢. Kotel byl pfiznan 1x v pozadované vysi 6000 K¢.
Vymeéna toalety byla pfizndna zaroven i stdborem pro dité¢ ve vysi 12000 K¢,

pozadovand cCastka uvedend v Zzadosti byla 15000 K¢ a tato davka byla ptfiznana
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invalidnimu dtichodci ve III. stupni zavislosti. Plotynkovy vafi¢ byl pfiznan v Castce
600 K&, pozadovana vySe davky byla 1000 K¢. Elektricky pfimotop byl pfiznan v ¢éstce
2500 K&, pozadovana ¢astka byla 8500 K&. Zehli¢ka byla pfiznana v pozadované vysi
500 K¢. Zaskleni dveii bylo pfiznano v pozadované vysi 1600 K¢. Davka urcena na
dietni stravovani byla pfiznana a vyplacena 5x, vzdy pro stejnou osobu a pfiznana
trestll byl pfiznan zaroven s ockovanim proti hepatitidé a ptispévkem na komundlni
odpad ve vysi 4000 K¢, pozadovana Castka uvedena v zadosti byla 5600 K¢. Naklady
spojené s vytizenim rodného listu byly pfiznany v pozadované vysi 2900 K¢, blizsi

informace k davce nebyly.

Davky, které byly piiznany na opravu spotiebici nebo byly zamitnuty, nejsou na

grafech ani v tabulkich znazornény a jsou uvedeny v odrazkach nize.

Mimoiadna okamzZita pomoc urcena na opravu

e pracky — 21x (pro predstavu o ¢astkach, uvedeno nékolik konkrétnich davek)

- pfiznana ¢astka 3500 K¢, pozadovana ¢astka 5000 K¢

- pfiznana ¢astka 500 K¢, pozadovana ¢astka 1200 K¢

- oprava pracky a malovani bytu pfiznané na jedné Zadosti ve vysi 4000 K¢, po-
zadovana ¢astka byla 5000 K¢

- pfiznana ¢astka 500 K¢, pozadovana ¢astka 7000 K¢, avSak nebylo patrné, kolik
byla pozadovana castka v Zadosti na opravu pracky, nebot’ v Zadosti byl zamit-
nut i nabytek

- pfiznana davka v pozadované vysi 1190 K¢

- pfiznana Castka 240 K¢, pozadovana ¢astka 440 K¢

- pfiznana ¢astka v pozadované vysi 2500 K¢

- pfiznana ¢astka 1500 K¢, pozadovana ¢astka 5000 K¢

- pfiznana ¢astka 1300, pozadovana ¢astka 1308 K¢

- priznana Castka 400 K¢, pozadovana ¢astka 576 K¢

- priznana Castka 4000, pozadovana castka 9000 K¢

- pfiznand ¢astka 2000, pozadovana castka 4850 K¢

- pfiznana ¢astka 3000 K¢, pozadovana ¢astka 6000 K¢

e lednice —4x
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piiznana v pozadované vysi 1500 K¢

piiznana v pozadované vysi 2000 K¢

pfiznana ¢astka v pozadované vysi 3200 K¢

ptiznand ¢astka 2000 K¢, pozadovana ¢astka 3500 K¢
kotel — 5x

ptiznano v pozadované vysi 600 K¢

pfiznand ¢astka 1000 K¢&, pozadovana castka 1500 K¢
pfiznana ¢astka 2500 K¢, pozadovana ¢astka 2512 K¢
piiznana ¢astka v pozadované vysi 7000 K¢

piiznana ¢astka 500 K¢, pozadovana castka 900 K¢
bojler — 2x

priznana ¢astka 1000 K¢, pozadovana ¢astka 7000 K¢
pfiznana ¢astka v pozadované vysi 3000 K¢
oprava zubl — 1x

pozadovana ¢astka 8530 K&, pfiznana castka 5280 K¢

NeprFiznana mimoradna okamZita pomoc

najem — 9x
nedoplatek — 12x
pracka — 19x
lednice — 14x
postel- 25x

skiin — 9x

ldZkoviny — 8x
Skolni potieby - 5x
obleceni — 7x
kuchyniska linka — 3x
nadobi — 3x

matrace — 2x
ozdravny pobyt — 2x
krouzek — 2x
koberec — 1x

stal, zidle — 9x
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komunalni odpad — 2x
topivo — 1x

pohieb — 1x

oprava zubl — 1x
Skolné — 1x

malovani — 11x

sporak — 1x
bryle — 1x
mixér — 1x

mikrovinna trouba — 1x

preplatek na davkach statni socialni podpory — 1x
PVC - Ix

zaclony — 1x

rekvalifikace — 1x

topivo — 1x

vyklizeni bytu - 1x

pocitac a zapojeni internetu — 1x
pobyt ditéte v ustavnim zafizeni — 1x
Skolni vylet — 1x

oprava kotle — 1x

jizdni kolo — 1x

détsky kocarek - 1x
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11.2. Mésto Rosice

Graf. ¢. 4

40
35
30 -
25 -
20 -
15 ~
10 A
5 .

N 2O N4 \ Q2 N N
S AR ‘\ob ¢ \?’b L & & O
ARCER N SAERCEIN.
N S NG " W N Q¥
& LS x° S & R
AN J‘%g ﬂ‘\’ o((\ 4{{\: (_}0 ‘\o'b
,\oo % QO Y Aﬁ
\,’b
Q‘/\,\
Q
A\
J(%&

Nejvice davek mimotfadné okamzité pomoci v Rosicich bylo vyplaceno na
naklady spojené s bydlenim - ndjem a to konkrétné 34x. Opét se nerozliSovalo mezi
uhradou najemného, ubytovny, azylového domu nebo zalohami za elektiinu a plyn,
které byly zahrnuty v ¢astce najmu. Vyse ptfiznanych davek byla rizna, odvijejici se
avSak nejcastéji byly davky vyplacené ve vysi 3000 K¢&. Déavka byla pfiznana v plné
vysi 13x, v ostatnich ptipadech §lo o ¢aste€né ptiznani pozadované ¢astky.

Na druhém misté skoncila ddvka mimotfadné okamzité pomoci pfiznand 15x na
jizdné. Ve mésté Brné se jizdné vyskytlo pouze 4x. Ve mésté Rosice je tento pocet
ovlivnén pravdépodobné nutnosti vétsi vzdalenosti mést a vesnic od sebe, kdy nékteré
déti musi dojizdét kazdy den do Skoly do okolniho mésta, protoze jizdné bylo
jizdného byla ve vys$i 200 K¢ a nejvyssi ¢astka byla na Ctvrtletni jizdné ve vysi 4770 K¢,
nejcastéji byla vySe davky kolem 2000 K¢. V plné vysi byla davka ur€end na hradu
jizdného ptiznana 9x, v ostatnich pifipadech $lo o ¢aste¢né ptiznani.

Davka slouzici na nakup Skolnich pomticek byla pfizndna 14x a to v nejnizsi
vysi 1000 K¢ a nejvyssi 4000 K¢, avSak nebylo vzdy patrné, pro kolik déti je davka

urcéena. Pouze 3x byla davka poskytnuta v pozadované vysi.
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Skolni vylety, tabory a $koly v piirodé byly dohromady vyplaceny 6x a to
v plné vysi, byla ¢astka poskytnuta jen v ¢asteéné vysi, nez jakou rodina pozadovala.

Postele byly poskytnuty 4x a to v pfiznané vysi od 3000 K¢ do 6000 K¢&, opét
nebylo patrné na kolik posteli je davka poskytnuta, vzdy se jednalo na postele pro déti,
avSak v jednom piipad¢ byl pfispévek na postel i pro dosp€lého. Davka byla vzdy
pfiznana v niz$i ¢astce, nez kterou rodina pozadovala.

Déavka mimotadné okamzité pomoci na komundlni odpad byla pfiznana 4x a to
vzdy v pozZadované vySi vrozmezi od 1500 K¢ az 3000 K¢, dle poctu osob
v domécnosti.

Lednice byla pfiznana 2x ve vysi 3000 K¢ a 4000 K¢, pozadovana castka
uvedend v zadosti byla 7499 K¢ a 7000 K¢.

Pracka byla pfiznana 2x ve vysi K¢ 4000 K¢ a 4500 K¢., pozadovana castka
uvedena v zadosti byla 7000 K¢ a 5000 K¢.

Ptispévek na uhradu nedoplatku za sluzby spojené s uzivanim bytu, byl pfiznan
Ix a to ve vys$i 5000 K¢, pozadovana castka uvedend v zadosti byla 9978 K¢.

Mimotadna okamzitd pomoc pfiznana na nadkup popelnice byla 1x a to ve vysi
1300 K¢ a davka byla pfiznana v pozadované vysi. Vstupni prohlidka spojena
s nastupem do zaméstnani 1x ve vysi 400 K¢ a opét byla pfiznand v pozadované vysi.
Vstupni prohlidka spojend s ndstupem na vetejnou sluzbu se neobjevila ani jednou.

Vybavicka pro dité byla ptiznana 1x a to v pozadované vysi 5000 K¢.

Davky, které byly priznany na opravu spotiebici nebo byly zamitnuty, nejsou na

grafech ani v tabulkach znazornény a jsou uvedeny v odrazkach nize.

Mimoiadna okamZita pomoc urcena na opravu
e pracka— 1x
- pfiznana vyse davky 1000 K¢, pozadovana castka 1515 K¢
e Dbojler — 1x

- priznana vyse davky 3000 K¢, pozadovana castka 8000 K¢
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Nepriznana mimoradna okamZita pomoc
e nedoplatek — 2x
e pracka —2x
e njjem — 2x
e plynové topeni -1x

e obleCeni — 1x
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12. VYHODNOCENI HYPOTEZ

Na zacatku této prace jsem si stanovila nasledujic hypotézy:

. ve velkém mésté bude rodina vicekrat rocné cerpat davky mimoradné
okamzité pomoci oproti mensimu méstu, které ma ve své spadové oblasti i menSi
mésta a vesnice (divodem proc jsem si zvolila tuto hypotézu, je moje domnénka, Ze
ve velkém mésté nékteré typy socialné slabsich vice shlukuji, komunikuji se sebou
a navzajem si predavaji vice informaci o0 mozZnostech uplatnéni Zadosti o tyto
davky);

Tato hypotéza se potvrdila, za rok 2012 zadali stejni Zadatelé vicekrat rocné

o davku mimoiadné okamzité pomoci v obou méestech. AvSak ve zkoumané lokalité
Rosice, $lo o opakované davky stejnymi zadateli pouze v piipadé¢ thrady ndkladi
spojenych s bydlenim. Ve zkoumané lokalit¢ Brno, byly davky zadédny opakované

stejnymi zadateli kromé nakladi spojenych s bydlenim i na jiné véci.

. ucely, na které jsou davky zadany, budou stejné v obou lokalitach;
Tato hypotéza se nepotvrdila a ukazalo se, Ze v Brn¢ byly davky Zadany na

mnohem vice ucelti oproti uceliim zadanym v Rosicich.

. ¢astky davek mimoradné okamzZité pomoci budou shodné dle jejich ticelu
v obou zkoumanych lokalitach;

Ptiznané castky se pfiliS neliSily, co se tyka alesponn pramérnych vysi.

V Rosicich
byly Castéji a ve vétsich ¢astkach ptiznany davky na thradu jizdného pro déti do Skoly.
Tato skutec¢nost je pravdépodobné ovlivnéna vzdalenosti mensich obci od mést, kde se
nachdzi zakladni nebo stfedni Skola a dojiZzdéni je nutnosti. Pfispévky na Skolni
pomucky byly v Rosicich pfizndvany ve vétSich ¢astkach, avSak toto srovnani neni
zcela mozné, nebot’ ve vétSingé davek priznanych na tento ucel, nebylo popséano, pro
kolik déti je ptispévek urcen. V Rosicich byla primérnéd castka piiznand na spotiebic
lednici ve vysi 3500 K¢, v Brné byla primérna ¢astka ve vysi 5000 K¢. Primérna vyse
najmu v Brné byla ve vysi 4500 K¢, v Rosicich byla primérna ¢astka 3000 K¢. Davka
slouzici na pofizeni nejzakladnéjSich potieb pro ocekavané narozeni ditéte — tedy
vybavicku, byla v Rosicich za rok 2010 vyplacena pouze 1x ve vysi 5000 K¢. V Brné

byla ptiznana celkem 56x, nejcastéji ve vysi 1000 K¢.
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. poZadovana a priznana vySe davky mimoiadné okamzité pomoci se lisi
Tato hypotéza se ve vétSing priznanych davek potvrdila. Nejcastéji byly davky
v pozadované vysi pfizndvany na uhradu nakladi spojenych s détmi — napt. Skolni

pomiicky, zdjmové krouzky, tabory, apod.

. nejvice priznanych davek bude urceno na piimé potieby déti (Skolni
krouzky, tabory, apod.);

Tato hypotéza se v Brn€ potvrdila, nebot’ za rok 2010 bylo pfiznano nejvice
davek mimotradné okamzité pomoci na uhradu naklada spojenych s potfizenim Skolnich
pomicek o celkovém poctu 908 davek. Na druhém potadi s celkovym poctem 692
ptiznanych davek skoncily néklady spojené s uhradou bydleni — ndjmem a na tfetim
misté skonCily naklady spojené s potfizenim postele o celkovém poctu 266 piiznanych
davek.

V Rosicich se tato hypotéza nepotvrdila, nebot’ nejvice pfiznanych davek bylo
pfiznano na uhradu ndklad spojenych s bydlenim — n4jmem, o celkovém poctu 34
ptiznanych davek. Na druhém misté o celkovém poctu 15 pfiznanych dévek skoncila
uhrada nakladd spojend s thradou jizdného pro déti a na tietim misté, o celkovém poctu

14 pfiznanych davek skoncil ptispévek na tthradu Skolnich pomtcek.

. v pripadech téchto davek je velmi malé procento, kdy se davky nepriznavaji
Tato hypotéza se potvrdila, nebot’ za rok 2010 bylo v Brn¢ 3700 podanych
zadosti a z toho bylo pouze 163 nepfiznanych davek. Za stejné obdobi bylo v Rosicich
95 podanych zadosti a z toho pouze 8 nepriznanych davek. Dle téchto Cisel je vidét, ze
je opravdu velmi malé procento, kdy davky mimotfadné okamzit¢ pomoci vysSe

uvedenych typl nejsou priznavany.
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ZAVER

Ve srovnani s méstem Brnem je jednoznacné vidét, ze méstsky urad v Rosicich
nevyplacel davky pro takovou Skalu tcelt. Napt. skiing, sttl a zidle nebyly béhem roku
v Rosicich ani jednou zadany. Otazkou je zjakého diivodu, zdali na men$im mesté
nejsou takové potieby pro rodiny, které se ocitly v hmotné nouzi nebo zdali internim
nafizenim byly tfeba tyto poZadavky socidlni pracovnici rozmluveny. Dalsi otazkou je,
zdali jsou tyto pozadavky odivodnéné a nezbytné. V piipadé, ze jsou srovnavany dva
ufady, kde se vyrazné lisi Skala uceld, je jisté na misté se zamyslet z jakého diivodu se
takto déje a rozhodné by bylo zajimavé obdobnou analyzu davek mimoradné okamzité
pomoci vyhodnotit na vice Gfadech.

Z vysledkii analyzy ptriznanych davek za rok 2010 ve mésté Brné, je patrné, ze
davky hmotné nouze se jist¢ mohou stat socidlni pasti pro pobiratele davek. Ve mésté
Brné je velmi Sirokéd Skala ucell, na které byly davky mimotadné okamzité pomoci
pfiznany. VySe pfiznanych davek v nékterych ptipadech je, dle mého nézoru pfilis
Stédra a pro samotné pobiratele ddvek nemotivujici k ekonomicky aktivnimu zptsobu
zivota. V roce 2010 zaroven platilo, ze na thradu ndklad spojenych s détmi — napf.
Skolni vylety, letni tdbory, zajmové krouzky, apod., se mohlo pfispivat vicekrat rocné.
Dité se tedy mohlo ztcastnit n€kolika zdjmovych krouzkii najednou a mohlo jet napft.
ina dva letni tabory. Na prvni pohled nevinné a dobie myslené ptispévky uréené pro
déti, op€t mohou rodi¢e odrazovat od aktivniho hledani zaméstnani a vitbec odhodlani
stat se ekonomicky aktivnimi. Je velky pocet rodin, které ziji z pfijmii ze zaméestnani,
které nejsou pfiili§ vzdalené od minimélni mzdy a na davky hmotné nouze nedosahuji,
1 ptesto, ze ziji velmi skromné a Casto by se dalo fici i chudobné a proto napt. své dité
na letni tabor, nebo do zdjmovych krouzkl pfiihlasit z finanénich diivodii nemohou.
Podminkou pfiznani davky mimofadné okamzité pomoci jak je uvedeno v teoretické
¢asti, neni pobirani ddvek hmotné nouze — ptispévku na Zivobyti a doplatku na bydleni
a proto by si i tito lidé mohli o pfispévek napi. na zajmovy krouzek pro dité nebo jiny
ucel, zazddat. Z praxe mam vSak zkuSenost, Ze tyto pifipady jsou spiSe vyjimkou.
Rodiny zijici na hrané zivotniho minima si bud’ Zadné davky nevyfizuji anebo je od
dal§tho mozného vyuziti pomoci napf. pravé formou davek mimotddné okamzité
pomoci odradi zjisténi, ze na davky pfispévek na zivobyti a doplatek na bydleni
nedosahuji. Pravé v téchto ptipadech by méla socidlni pracovnice poskytnout socidlni

poradenstvim a rodinu informovat o v§ech moznostech, které mohou vyuzit.
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Dalsim prvkem, ktery vysSel z analyzy davek v Brn¢ je fakt, ze vySe davek na
nckteré stejné ucely se dost lisi. Myslim si, ze neplisobi dobfe a ani neni spravné, pokud
jsou davky pfiznavany ve vyrazné odliSnych castkach. Davky mimotadné okamzité
pomoci se posuzuji a vyhodnocuji individualné a opak neni moZny a urc€ité ani cileny.
Avsak, dle mého nazoru, by mély byt stanoveny néjaké maximalni castky, které je
mozno na konkrétni ucel pfispét a v ramci vétsSiho tfadu by bylo vhodné, aby tyto
maximalni ¢astky byly dodrzovany.

Béhem vyhodnocovani dédvek mimofadné okamzité pomoci jsem se nékolikrat
setkala s diivodem nepfiznani davky proto, Ze rodina si o stejny pozadavek jiz
v predchozich letech (rok 2006 bylo nejstarSi datum jiz pfiznaného ucelu) zédala
a nasledné ji bylo pfispéno. Tento fakt vypovida o nékterych zadatelich o davky a jisté
se zde nabizi pojem, ktery je rovnéz uveden v teoretické Casti prace a to socialni

parazitismus.
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Bakalatska prace pojednava o systému pomoci v hmotné nouzi a davkach, které tento
systém vyplaci. Konkrétné je tato prace zaméfena na dva typy dadvek mimotadné
okamzité pomoci - na uhradu jednordzového vydaje a na thradu nakladi spojenych
s nakupem nebo opravou predmétii dlouhodobé potieby nebo k uhrazeni oditvodnénych
nakladli vznikajicich v souvislosti se vzdélanim nebo se z4jmovou Cinnosti
nezaopatienych déti. V teoretické ¢asti je pfedstavena historie pomoci chudym a lidem
v nouzi, vetfejna sprava, socialni zabezpeceni, je zde nastinéna socialni politika a jsou
zde vysvétleny pojmy zachranna socialni sit, socialni past, socialni parazitismus, osoba
v hmotné nouzi, davky hmotné nouze. Déle jsou popsany pojmy chudoba, rodina,
promény podoby rodiny a socialni prace s rodinou.

Praktickd ¢ast se vénuje rozboru ziskanych dat ze dvou mést. Cilem prace bylo
zanalyzovani ptiznanych davek dvou vyse uvedenych typti za rok 2010 na dvou ufadech
a nasledné srovnani ziskanych dat, podle druhu, Gcelu a primérné vyse vyplacenych

davek.
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ANNOTATION

The bachelor thesis deals with the system of assistance in material need and the benefits
that this system pays. Specifically, this work focuses on two types of benefits
extraordinary immediate assistance - to cover one-time expenses and costs associated
with the purchase or repair of durable or to cover reasonable costs relating to the
education or the interests of dependent children. In the theoretical part presents the
history of helping the poor and needy, public administration, social security, outlined
here in social policy and concepts are explained the social safety net, social trap, social
parasitism, a person in material need benefit poverty. Concepts are described below
poverty, family, changes in form of family and family social work.
The practical part is devoted to the analysis of the data obtained from two cities. The
aim of this work was awarded benefits analyzing the above two types of 2010 at two
offices and subsequent comparison of the data according to the type, purpose, and the

average amount of benefits paid.

58



SEZNAM LITERATURY
BECK, Petr; NIEDERLE, Petr; HACAPERKOVA, Dana; KRALOVA, Jarmila. Ddvky
pomoci v hmotné nouzi a davky pro osoby se zdravotnim postizenim. Olomouc: Anag,

2012. ISBN 978-80-7263-744-7.

JANOUSKOVA, Klara a kol. Metodické a koordinacni dovednosti v socidlnich
sluzbach. Ostravska univerzita v Ostrave: 2007. ISBN 978-80-7368-229-3.

KOLDINSKA, Kristina. Socialni pravo. C.H. Beck: 2007. ISBN 978-80-7179-620-6.

KREBS, Vojtéch a kol. Socialni politika. Praha: ASPI, 2002. ISBN 80-86395-33-2.

MATOUSEK, Oldfich a kol. Zdklady socidlni prdce. Praha: Portal, 2001. ISBN 80-
7178-473-7.

MATOUSEK, Oldtich a kol. Metody a Fizeni socidlni prdace. Praha: Portal, 2003. ISBN
80-7178-548-2.

MATOUSEK Oldiich. Slovnik socidlni prdace. Vydani 2. Praha: Portal, 2008. ISBN 978-
80-7367-368-0.

POTUCEK, Martin. Kfizovatky ceské socidlni reformy. Praha: Slon, 1999. ISBN 80-
85850-70-2.

TOMES, Igor. Socidlni politika teorie a mezindrodni zkuSenost. Vydani 2.

Praha: Socioklub, 2001. ISBN 80-86484-00-9.

TOMES, Igor. Uvod do teorie a metodologie socidlni politiky. Praha: Portal, 2010.
ISBN 978-80-7367-680-3.

TOMES Igor. Socidlni sprdva. Praha: Portal, 2009. ISBN 978-80-7367-483-0

59



Metodické pokyny Ministerstva prace a socialnich véci CR

Metodicky pokyn €. 2/2006
Metodicky pokyn €. 4/2007
Metodicky pokyn ¢. 8/2007
Metodicky pokyn €. 5/2009
Metodicky pokyn €. 3/2010
Metodicky pokyn €. 3/2011

Publikace

Publikace Ministerstva prace a socialni véci CR, 2010. ISBN 978-80-7421-020-4.
Citované pravni normy

Zakon ¢. 110/2006 Sb., o Zivotnim a existen¢nim minimu.

Zékon €. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi.

Zéakon €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpofte.

Internetové zdroje

Internetové stranky Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky. Dostupné na

WWW.MpSV.CZ.

Internetové stranky informac¢niho systému OK systém. Dostupné na www.oksystem.cz.

60



