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1 Uvod

Sumava je oblasti, ktera byvala az do Sametové revoluce v roce 1989 tizemim, kde
byl lidem dovolen minimalni ptistup. V soucasné dob¢ je tento zakaz zruSen, objevuji se
zde faktory, které maji vyrazny vliv na existenci rybich druhd, které v této oblasti ziji
pavodné, anebo jsou zde vysazovany. Pfesto, e je Sumava neindustrializovanou
a vhodnou oblasti pro nasazovani rybich druhti, objevuje se problém nedostatku
vhodnych nésad, stejné jako na chov vyrazné dopadaji problémy jednotlivych faktord,

které maji na pocetnost lososovitych druht zasadni vliv.

Vlivem ruznych antropogennich faktori (neSetrné tpravy tokl, zvySujici se
rybarsky tlak, plsobeni chranénych predatord, znecisténi toku, nevhodné zpusoby
obhospodafovani revird atd.) dochdzi ke sniZeni pocetnosti reofilnich druhii ryb
(zejména lososovitych) v naSich tocich. Jednou z moZnych variant rozsiteni téchto
druhti ryb je produkce kvalitnich nasad. Produkce nédsad lososovitych ryb je ale zavisla
na odlovu generacnich ryb z volnych vod a nasledném odchovu pliadku v chovnych
kapilarach a extenzivné obhospodafovanych rybnikdch. Z divodu nedostatku
generaCnich ryb ve volnych vodach je nutné hledat dalSi moznosti jejich ziskavani.
Jednou z moZnosti je vytvofeni hejn generacnich ryb chovanych extenzivnim zpiisobem

v rybni¢nich podminkach.

Cilem mé prace je optimalizovat vhodné technologické postupy extenzivniho
rybni¢niho chovu, vedouci ke zvyseni produkce vybranych druht (pstruh duhovy, siven

americky) remontnich a generaénich ryb v podhorskych oblastech Sumavy.

Bakalarskd prace je rozdélena na dvé casti. Prvni Cast, popisnd, se zabyva
problematikou chovu lososovitych na Sumavé a odhalenim jednotlivych faktort, které
maji na tento chov vliv. Stejné tak se teoreticka ¢ast zamétuje na extenzivni chov jako
takovy a snaZi se prezentovat jeho podstatu, a to ve spojeni s chovem lososovitych ryb

na Sumave.
Druhé ¢ast prace se zabyva analyzou konkrétnich dat, kterd byla zjiSténa v ramci
extenzivniho rybni¢niho chovu pstruha duhového a sivena amerického na Sumavé v

lokalité Ostfice.



2 Literarni prehled

2.1 Taxonomické zarazeni
Pted definovanim jednotlivych antropogennich faktord, které maji vliv na snizeni
poctu lososovitych ryb v ¢eskych vodéach, je nezbytné se zaméfit na samotnou tiidu
lososovitych ryb a na jejich chov, ktery je v ramci této prace stézejni. Taxonomické
zafazeni lososovitych ryb vyskytujicich se v Ceské republice (Barus a kol., 1995):
- fiSe: zivoéichové (Animalia)
- kmen: strunatci (Chordata)
- obratlovci (Vertebrata)
- tfida: paprskoploutvi (Actinopterygii)
- fad: lososotvaii (Salmoniformes)
- Celed’: lososoviti (Salmonidae)
o rod: Coregonus
= sih peled’ (Coregonus peled)
= sih maréna (Coregonus maraena)
o rod: Thymallus
= lipan podhorni (Thymallus thymallus)
o rod: Hucho
= hlavatka obecna (Hucho hucho)
o rod: Oncorhynchus
= pstruh duhovy (Oncorhynchus mykiss)
o rod: Salmo
= Josos obecny (Salmo salar)
= pstruh obecny (Salmo trutta)
o rod: Salvelinus

= siven americky (Salvelinus fontinalis)

2.2 Popis vybranych druhu ryb

Jako nasada, ktera bude kompletné popsana a rozebrana v praktické ¢asti bakalarské
prace, byly vybrany druhy pstruh duhovy a siven americky. V teoretické casti prace se
dale zabyvam 1 pstruhem obecnym, ktery ptedstavuje dominantni a hospodaisky

nejvyznamngj$i druh pstruhovych vod.



2.2.1 Pstruh duhovy
Pstruh duhovy je druhem lososovitych ryb, ktery byl do Ceské republiky dovezen,

ato ze Severni Ameriky, kde je jeho plivodni aredl. Pstruh duhovy, ktery v soucasné

dob& prevysuje svym poétem v Ceské republice ptivodniho pstruha obecného, ma

stavbu ploutvi, ktera je prezentovana v tabulce €. 1.

Tabulka 1: Pstruh duhovy - mékké a tvrdé paprsky ploutvi

Tvrdé paprsky Mékkeé paprsky
Hibetni ploutev 2az4 7az13
Ritni ploutev 2az3 7az13
Prsni ploutev 1 9az15
Bfidni ploutev 1 7az12

Zdroj: Lusk a kol., 1992

Kromé vysSe popsanych znaku, které se tykaji paprsku ploutvi, se pstruh duhovy

vyznacuje dal$imi specifickymi znaky (Lusk a kol., 1992):

v postranni ¢afe maji jedinci 115 az 150 Supin, nad postranni ¢arou je tento
pocet v rozmezi 19 az 34 tad Supin a pod postranni ¢arou mezi 19az 38 fadami
Supin, Supiny jsou drobné a jemné,

télo je pomerné vysoké a ze stran zplostélé, klinova hlava je kratsi, celisti jsou
ozubené a koutky ust sahaji az pod oko ryby, je pfitomna tukova ploutvicka,
zbarveni je velmi variabilni - hibet byva modfe ¢i olivové zeleny, boky jsou
svetlejsi stiibrité, biicho Sedé az bélave, nékdy mramorované,

sttedem téla probihda podélny ruzovy ¢i nacervenaly paés, ktery je vyrazny
zejména u samctl,

na hlavé, hibeté, bocich a na hibetni a ocasni ploutvi jsou nepravidelné

a pomérn¢ husté rozmistény cerné skvrny.

Pstruh duhovy je velmi Castou rybou a je vysazovan ve vSech rybatskych revirech,

které jsou pro pstruhy urcené. V soucasnosti se vSak za¢inaji prosazovat i nové metody

chovu, predevS§im pak z hlediska vyroby nasad a vysazovani pstruhil ve stojatych

vodach. Pstruh duhovy se vyznacuje ptizplisobivosti schopnosti se adaptovat na rizné

druhy vod.
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Obrazek 1: Pstruh duhovy

Zdroj: Zate&ti rybafi, online (2011)

Proporce druhu Ize charakterizovat nasledujicim zpisobem: V Evropé dosahuji
nejvétSich rozméra generacni ryby z umélych chovii, které jsou nékdy v zadvéru zivota
piesazovany do komercnich reviri. Zejména v zapadni Evropé se Ize setkat s jedinci
kolem 10 kg. U nés se zatim setkavame s rybami dlouhymi ptes 80 cm, jejichz hmotnost
se mize pohybovat v rozmezi 6 - 8 kg. (Chytej.cz, pstruh duhovy, 2010) Lovna délka
za¢ina u jedinci, ktefi dosahli délky nad 25 cm. Diky tomu, ze se jedna o druh, ktery je
vysazovan ve velkém objemu a predevsim ve vétsing rybarskych revirii, nefadi se mezi

rybi druhy chranéné zakonem Ceské republiky.

Tabulka ¢. 2 znazornuje nejlepsi hmotnostni hodnoty v jednotlivych letech u pstruha
duhového. Jedna se o hodnoty linie PdD k roku 1995 - linie PdD je sledovana od roku
1966.

Tabulka 2: Hmotnostni a délkové hodnoty pstruha duhového podle stafi

Vék (v letech) 1 2 3 4 5 6 7
Hmotnost (v gramech) 200 800 1700 2600 3200 3700 4500
Délka (v milimetrech) 115 199 271 343 381 445 507

Zdroj: Chytej.cz, Pstruh duhovy (2010)
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2.2.2 Siven americky

Siven americky patii do Celedi lososovitych ryb a byl do ceskych vod dovezen

Z ptivodniho arealu, ktery se naléza v Severni Americe. Stejné jako pstruh duhovy, ani

tento druh neni chranény a je lovny od délky 25 cm.

Tabulka 3: Siven americky - mékké a tvrdé paprsky ploutvi

Tvrdé paprsky Mékké paprsky
Hrbetni ploutev 3 8az10
Ritni ploutev 3 8az 11
Prsni ploutev 1 10 az 13
Bfisni ploutev 2 8az9

Zdroj: Lusk a kol., 1992

Tabulka ¢. 3 se zabyva specifickym popisem ploutvi sivena amerického, jehoz

ostatni poznavaci znaky jsou (Lusk a kol., 1992):

v 7w

v postranni ¢afe maji jedinci 180 az 230 Supin, nad postranni ¢arou je tento
pocet v rozmezi 27 az 32 tad Supin a pod postranni ¢arou okolo 50 tad Supin,
Supiny jsou drobné a jemné,

télo vyssi nez napt. u pstruha obecného, ze stran je zplostélé, tukova ploutvicka
je pritomna, hlava ma koncova, siln¢€ rozeklana tsta s ozubenymi Celistmi,
Supiny sivena amerického jsou velmi drobné a hluboko zapusténé v ktzi, télo je
na pohmat velmi hladké a kluzké,

hibet téla je olivovy az modrozeleny, mramorovany, boky svétlejsi, bticho
oranzové az nacervenalé nebo zlutobilé, na bocich a Casto i na hibeté jsou Zluté,
modré nebo karminové skvrny,

prsni, bfisni a fitni ploutve jsou nacervenalé, lemované vyraznym bilym

a cernym prouzkem na prvnich dvou paprscich.
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Obriazek 2: Siven americky

Zdroj: Zatedti rybafi, online (2011)

Siven americky je vysazovan do pstruhovych reviri v Ceské republice. U druhu se
vSak vyskytuje vyznamny problém - je zde velmi nizky podil ptirozené se vytirajici

vvvvv

porovnani s pstruhem obecnym, ktery je mnohem nachylné;s$i na kyselost vod.

Siven americky v Ceské republice roste vyrazné pomaleji nez ve své domoving.
Zatimco v Ceské republice jen vzacné piekracuje délku 50 cm a hmotnost 2 kg,
Vv zamoii muze dosdahnout délky 90 cm a hmotnosti az 6,5 kg. Obvyklé stari sivent
z naSich volnych vod je jen 4 - 5 let, nékdy 1 vic. V ptirodnich populacich je proto
velkych sivenit mélo a s vétSimi kusy se setkdme spiSe tam, kde jsou vysazeny uméle
odchované ryby vétSich rozméra. (Chytej.cz, siven americky, 2010) Siven americky je
druhem men$im ve srovnani s pstruhem duhovym - alespoit v podminkach Ceské
republiky. Tato skute¢nost je patrna i v tabulce ¢ 4, kde jsou sledovany délky sivena
amerického na potoce Pancava v KrkonoSich, kde byly exemplatre sledovany od roku

1963 (jedna se o primérné hodnoty).

Tabulka 4: Délkové hodnoty sivena amerického podle staFi

Vék (v letech) 1 2 3 4 5 6
Délka (v milimetrech) 93 131 165 186 199 212
Zdroj: Chytej.cz, siven americky (2010)
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2.2.3 Pstruh obecny

Pstruh obecny se v Ceské republice vyskytuje ve dvou forméach - pstruh obecny

f. poto¢ni (Salmo trutta m. fario) a pstruh obecny f. jezerni (Salmo trutta m. lacustris),

pri¢emz se jednd o formu stejného druhu, kterd vznika v podminkach jezer a udolnich

nadrzi. (Hanel, 2005) Zakladni stavbu ploutvi pstruha obecného prezentuje tabulka €. 5.

Tabulka 5: Pstruh obecny - mékké a tvrdé paprsky ploutvi

Tvrdé paprsky Mékkeé paprsky
Hibetni ploutev 2az5 8az12
Ritni ploutev 2a74 7az10
Prsni ploutev 1 8az14
Bfisni ploutev 1az2 7az10

Zdroj: (Lusk a kol., 1992)

Kromé odlisného poctu paprsku v jednotlivych ploutvych se pstruh obecny

vyznacuje i nasledujicimi odliSnostmi v télesné stavbé (Lusk a kol., 1992):

v postranni ¢are maji jedinci 105 aZ 129 Supin, nad postranni ¢arou je to pak
24 az 30 tad Supin a pod postranni ¢arou 32 az 47 tad Supin,

vietenovité, svalnaté télo, piizptisobené zivotu v proudu, ze stran mirn¢ zplostélé
¢i zaoblené a ptechazi v klinovitou, tupé zakonc¢enou hlavu, typickd je tukova
ploutvicka,

hibet byva zbarven zelenohnédé, jindy ZlutoCerné, existuji i dal$i barevné
varianty, bfiSni ¢ast byva vzdy svétlejsi s odstiny zluté ¢i Spinave bil¢,

na hibeté, bocich a hibetni ploutvi a tukové ploutvicce byvaji karminové
cervené Ci rezavohnédé skvrny, které jsou zejména na bocich olemovany
svétlymi az bilymi dvorci,

u jezerni formy cervené skvrny chybéji, ale jsou zde tmavé tecky rozmisténé na
hlave, hibeté a ploutvich, na bocich je pak télo stiibfité, variabilita zbarveni je

ovliviiovana prosttedim, pohlavim, kondici, stafim, rocnim obdobim.

Pstruh obecny byl v minulosti méné pocetny jak losos, ale v soucasné dobé je diky

zvySujici se mife vysazovani jednou z ryb, ktera je evidovdna v podstaté na celém

uzemi Ceské republiky, coz je ddno 1 skutecnosti, Ze se v posledni dob& zvysil zajem

0 tuto rybu. Pstruh obecny je hospodaisky a sportovné nejvyznamnéj$i a nejcennéjsi
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druh ryby pstruhového pasma, zaroven je to jeden z prvnich druhii, u n¢hoz byl

zvladnut umély vytér a lihnuti jiker v lihnich. (Hanel, 2005)

Obrazek 3: Pstruh obecny

Zdroj: Zate&ti rybafi, online (2011)

Literatura uvadi, Zze pstruzi mohou za skute¢né kvalitnich podminek v Gzivnych
vodach dosahnout az délek 80 cm, ptfiCemz vaha se pohybuje okolo 7 kg. Jiz pétileté
ryby dosahuji délky mezi 20 az 30 cm, zpravidla se uvadi, ze dospéli jedinci dosahuji
délky okolo 50 cm, vyssi délky jsou spiSe vyjimkou, nez pravidlem. (Hanel, 2005)
Délka ryb je sledovana na Divoké Orlici od roku 1964, kdy bylo vysazeno celkem

40 exemplatt a byly zapisovany jejich primérné délky, které prezentuje tabulka €. 6.

Tabulka 6: Délkové hodnoty pstruha obecného podle stari

Vék (v letech) 1 2 3 4 5 6 7 8 9

DeIk_a. 68 136 182 223 263 308 340 364 384
(v milimetrech)

Zdroj: Chytej.cz, pstruh obecny (2010)

2.3 Extenzivni chov

Béhem let 1985 az 1988 probéhl ve Svédsku na fece Liktabicken experiment
S vysazovanim pstruha obecného. Do potoku zde bylo vysazeno celkem 17500 kusii
pladkd, z nichz 15500 bylo odchovano v rybni¢nich podminkéch extenzivnim chovem,
tedy bez pirikrmovani, zbylé 2000 pak byly chovany intenzivné krmnymi smésmi.

Ve velikosti 60 az 70 mm byly ryby vysazeny do volné vody. Postupem casu se
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ukazalo, ze ryby se rozsitily po celém proudu toku, a to na ukor divokych pstruht.
Vyzkum zjistil, Zze v roce 1989 bylo zjisténo, ze populace pstruha na daném toku je z 30
az 50 % tvofena rybami uméle odchovanymi a v letech 1985 az 1988 vysazenymi.
V misté ptimého vysazeni ryb tvofily uméle odchované ryby 70 az 90 % populace, coz
jednoznaéné poukazuje na relativni Gsp&$nost uméle odchovanych pladki. Umrtnost
V prvnim roce vysazeni se pohybovala mezi 15 az 30 %. Vyzkum ukazal, ze odchované
ryby sice rostou pomaleji nez ryby ptivodni, ale na druhou stranu se ukézalo, ze umélé
odchovy maji sva pozitiva a pfedev§Sim pak v rdmci rybni¢niho extenzivniho chovu.
Extenzivné odchované kusy mély vysSi miru pteziti a zadroven dochdzelo k jejich
vétSimu rozptylu v ramei proudu - pouze 5 % vysazenych ryb zistalo v misté vysazeni.

(Naeslund, 1992)

Extenzivni chov ma na zékladé¢ vyzkumu své nesporné kladné piedpoklady pro
vyuziti v praxi. Pii jeho aplikaci je nutné zachovat urcitd pravidla a principy, jimiZ jsou
(Kalous, 2010):

- predpoklad nezhusténé rybi obsadky - rybnik mé byt vyuzit natolik, aby byl
pocet plidkli pfizpisoben Uzivnosti nadrze, coz souvisi s faktem, ze neni
dokrmovano,

- nepouzivani krmiv a hnojiv - podstatou extenzivniho chovu je pfiirozena
produkce, tedy zddné dokrmovani,

- niz8i vynosnost - niz$i vynosnost je ve srovnani s intenzivni produkci, kdy pti
intenzivni produkci dochazi k maximalnimu vyuzivani rybi obsadky, coz je
umoznéno dokrmovanim, tedy variantou, ktera by neméla byt pfi intenzivnim
chovu pfipustna; tento faktor je také dusledkem toho, ze je intenzivni chov
V praxi vyuzivangjsi, predevsim pak z hlediska potieb trhu, pro néjz je potieba
dodat dostatek kust,

-  minimalni energetickd ndrocnost - nasazené¢ plidky Ziji v pfirozenych
podminkach a pfedev§im se sleduje jejich vyvin, do kterého se nemusi
zasahovat, dokud nemaji velikost, pii které je mozné je vysadit do volnych tokd;
pokud je v ramci extenzivniho chovu vyuzivan zdroj energie, je jim pfedev§im
slune¢ni zateni.

Praxe v soucasné dob¢ ukazuje, Ze extenzivni chov mé pozitivni dopady na rtzné

vlastnosti rybi populace. V letech 2002 a 2003 byl sledovan rozdil mezi uméle

chovanymi a volné Zijicimi populacemi, a to na chovném toku feky Blanice. Vyzkum
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byl provadén na 250 kusech uméle odchovanych samic a 191 kusech volné Zijicich
samic. Ve vymezenych letech se sledovaly zejména tyto reprodukéni parametry

(Randék, 2004):

absolutni plodnost,

- relativni pracovni plodnost,
- koeficient zralosti,

- prumérnd hmotnost jikry,

- prumérna velikost jikry.

Vyzkum prokazal, ze v roce 2002 u sledovanych reprodukcnich parametrii nebyly
analyzou rozptylu zjiStény statisticky vyznamné rozdily mezi volné Zijici a uméle
chovanou populaci. V listopadu 2003 byly zjiStény vysledky shodné. Pouze v ptipadé
parametru absolutni plodnost byl zjistén signifikantné vys$si pocet vytfenych jedinct
uuméle odchovanych ryb. (Randdk, 2004) Navic, velmi pozitivnim faktorem je
I skute¢nost, Ze mortalita se ukazala vyssi u pludki volné Zijicich, nikoli u pliadka volné
odchovanych, coz jednozna¢né poukazuje na skutecnost, Ze rybnicni chov je metodou,
kterou je mozné vyuzivat ve vétsim mnozstvi pro odchov pliidku a ndsledné vysazeni do

volnych vod v Ceské republice.

2.4 Prostredi vhodné pro lososovité ryby

V soucasné dob¢ je mozné pomérné kvalitné produkovat nasady lososovitych ryb ve
stojatych vodach, ale jejich plivodni aredl rozhodné rybniky ani jezera nejsou. Je proto
nutné si uvédomit, ze produkce nasad ve stojatych vodach je pouze vhodnou
alternativou. Pro lososovité ryby jsou jednoznac¢né specifické volné vody, kde mohou

migrovat, coZ je nezbytnost pro jejich rozmnozovani.

Vodni toky se rozdé€luji na rybi pasma nazvana podle charakteristickych, i kdyzZ ne
vzdy nejpocetnéjSich druhli ryb: jedna se o pasma pstruhovd, parmova, lipanova

a cejnova. Lososovité ryby jsou piedevsim vysazovany do pstruhovych pasem.

Charakteristika pstruhovych pasem: Jedna se zejména o horské bystfiny a potoky
s chladnou, prokyslicenou vodou, dno je kamenité aZ balvanité, Sitka toku nepfesahuje
10 m, maximalni teplota jen ziidka ptfekroc¢i 15 az 17°C, nasyceni kyslikem diky
neustadlému vifeni byvad 100 %. Plvodni pstruhova pasma byla typicka pro oblasti
s nadmotskou vyskou nad pét set metrli, kdy primérna ro¢ni teplota jen velmi malo

piekracovala 7°C. (Adamek a kol., 1995)
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Pokud se zaméfime na faunu a floru pstruhovych pasem, tak v ptipadé souboru
zivocisnych organizmi osidlujicich dno vod se jednd o chladnomilné druhy, které jsou
velmi citlivé na Cistotu vody v tocich - ptikladem jsou bleSivci. V ptipadé flory se
Vv pstruhovych usecich tokl vyskytuji predev§im mechy a rozsivky. Z vétSich organismil
jsou pro pstruhové pasmo typické jepice, posvatky a chrostici. (Zelinka a Sedlacek,

1964)

Diky tomu, Ze se jedna o oblasti, kde jsou vody pomérn¢ rychlé a vodni toky uzké,
neni zde populace ryb obecné pftili§ rozsdhld. V bystiinach a podobnych tocich se
vyskytuje vétSinou maximalné nékolik stovek ryb, ptfiCemz ptirozend potrava téchto
druhti se pocita na desitky kilogramti na hektar - toto je jednozna¢né v kontrastu
S niz§imi polohami a s dolnimi toky fek, kde se populace rybiho spoleCenstva zvysuje
na tisice kust, stejné tak 1 mnozstvi potravy je vyrazné vyssi - az pul tuna biomasy na

jeden hektar plochy.

Kromé¢ pstruha obecného se tedy v pstruhovém padsmu mohou vyskytovat
i nasledujici druhy ryb (Lusk a kol., 1992):

- pstruh duhovy,

- lipan podhorni,

- siven americky,

- jelec tloust (méné¢ Casto),

- stfevle potocni,

- vranka obecna,

- vranka pruhoploutva,

- mfenka mramorovana.

V ptipad€ poslednich ¢tyf jmenovanych druht (stievle, vranky a mienka) se jedna
0 druhy doprovodné. Z tohoto vyctu je patrné, ze vSechny tfi druhy (pstruh obecny,
pstruh duhovy a siven americky), které jsou vysazovany rybnicné, jsou puvodem
rybami bystiinnymi a prave tyto oblasti jsou jejich hlavnim domovem. Pro zachovani
a zvySovani jejich populace je potieba, aby byly nachdzeny nové zpiisoby toho, jak ryby

rozmnozovat a jejich pocet navySovat.
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2.5 Vysazovani a chov lososovitych ryb

V Ceské republice, v ramci rybaiskych svazi, existuje snaha vysazovat lososovité
ryby do jejich pfirozenych fecist. Ale stale je potieba si uvédomit, ze zde existuji
faktory, které klasické vysazovani velmi stézuji. Kromé¢ toho existuji faktory, které
ovliviiuji pocet kustt v populaci a faktory, které zase maji vliv na pozadovanou
hmotnost ryb dodavanych na spotiebni trh. Pravé chov pro kone¢nou spotiebu je tim
zakladnim, pro ktery jsou pstruzi a dalsi lososovité ryby vysazovany. Toto je mozné
uvést na prikladu pstruha duhového. Faktory, které vyznamné ovliviuji jeho rust, ale
I jeho pocet na daném toku, jsou nasledujici (Pokorny a kol., 1998):

- technologie chovu,

- hmotnost a proslechténost nasadového materialu,

- zdravotni stav nasad,

- kvalita vody,

- jakost a mnozstvi krmiv,

- teplota vody v odchovnych zatizenich,

- odbornd zdatnost personalu a fidicich pracovnikd,

- pozadavky trhu na hmotnost ryb a terminy dodavek.

Jednim z dualezitych faktort, které maji vyrazny vliv na GspéSnost vysazovani
novych kusti lososovitych druhi, je 1 samotna kvalita pouzivanych nasad. Pokud budou
pii vysazovani chybét dostatecné kvalitné produkované néasady, bude problém
s udrzenim populace a s dosahovani dostatecnych ulovku pro prodeje béhem celého
roku. Z tohoto divodu se v souCasné dob¢ ptistupuje k fesSeni, kterd pstruhy duhové,
pstruhy obecné a siveny americké ptresouvaji do vod, které nejsou jejich prirozenymi.
Vymezené druhy jsou druhy trznimi, a tak je nutné je pro trh zajistit. Populace je tedy
mimo jiné vyrazné i komercnimi faktory. Proto je nutné si uvédomit, Ze kromé¢ snahy
vytvaret tradini spolecenstvi v ptirozenych volnych vodach, dochazi i k jinému druhu
chovu, ktery je jednoznaéné zaméfeny na ziskdvani dostatku ryb pro komeréni
uplatnéni. Mezi tato alternativni feSeni patii predev§im nasledujici zptisoby chovu (stale
je zamé&feno na piipad pstruha duhového), (Pokorny a kol., 1998):

- chov v zemnich rybniccich a ndhonech,

- produkce ve specialnich zatizenich,

- chov v plovoucich odchovnéch - klecich,

- chov pstruha duhového v kaprovych rybnicich.
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Intenzivni chov je zédkladem pro trzni vynosy, ale aby byly produkovany skutecné
kvalitni nasady, které bude mozné vysadit ve volnych vodach, je vhodné ptistoupit
k extenzivnimu chovu jako k varianté, kterd mize byt u¢inna, i kdyz nikoli trzné
efektivni. Pfinos extenzivniho chovu je pfedev§im v tom, ze extenzivnim chovem
vznikaji dostatecné¢ silni jedinci, kteti jsou schopni se adaptovat na podminky, které jsou
jejich okolim, jsou schopni si sami najit dostatecné mnozstvi potravy a nasledné se
I rozmnozovat. Extenzivni chov je v podstaté chovem piirozenym. Extenzivni rybni¢ni
chov neni ptirozenym zptsobem, ale podobd se mu vice neZ chov intenzivni. Extenzivni
odchov plidku v rybni¢nich vodach je tak variantou, kterd mize produkovat dostate¢né

silné jedince pro nasledné vysazovani do tekoucich vod.

Duivody, pro¢ se prechazi k extenzivnimu, ale i intenzivnimu chovu na rybnicich,
jsou odvozené od potieb trhu a snahy znovu rozsitit populace jednotlivych druhi
lososovitych ryb v jejich ptfirozeném prostiedi. U intenzivniho rybni¢niho chovu je
primarnim hlediskem snaz$i a rychlej$i vytvotfeni potiebné populace pro komeréni
ucely, v ptipadé extenzivniho rybni¢niho chovu se jedna o produkci kvalitnich,
vhodnych nasad uréenych k vysazeni do volnych vod. V rybni¢nich vodach je snazsi

sledovat, jaka je umrtnost, jak rychle ryby rostou, jakych dosahuji rozmérti a hmotnosti.

Podle Reisera a kol. (1983) je slozitost problematiky rybaiského hospodafeni na
tekoucich vodach ovlivnéna zejména skuteCnosti, Ze rybarsky hospoddi nemd na
volnych vodach moznost, tak jako na rybnice, pravideln¢ sledovat a ptesvédCovat se o
vysledcich vlastniho hospodafeni. Proto musi vychézet z roc¢niho ptehledu ulovka
(statistik), exteriérovych vlastnosti lovenych ryb, osobnich zkuSenosti a postifeht
rybait. K zdvaznym poznatkim se tak propracovava podstatné slozitéji a za delsi

casovy interval.

Pro kazdy rybatsky revir je stanoven limit zarybniovani, ktery musi obhospodarovaci
organizace plnit. Nedilnou soucéasti rybaiského hospodateni je vedle tézby a
zarybnovani i kontrola dodrzovani pravidel sportovniho rybolovu, ochrana ryb, ochrana
Cistoty vody a usili, smétujici k udrzeni €i zlepSeni produkéni schopnosti rybaiskych

revirt (Lusk a kol., 1992).

Znalost velikosti rybi obsaddky je vzdy vychozim méfitkem pro nasledné
rozhodovéni rybarského hospodafe. Odhady velikosti rybich populaci lovem na udici

obvykle nestadi, jelikoz uginnost lovu je relativné nizkd. Ulovkové vykazy,
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sumarizované kazdoro¢né¢ na zdklad¢ individudlnich zaznami rybait, nedavaji
ptirozené¢ obraz o skutecnych pomérech v rybich obsadkach tekoucich vod. Jsou vSak
dilezitym orienta¢nim ukazatelem objemu vylovu jednotlivych druhti nebo skupin ryb a

lze z nich usuzovat, jak je rentabilni i vysazovani urcitého rybiho druhu (Reiser a kol.,
1983).
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3 Metodika a material

3.1 Charakteristika mista pokusu

Pro pokus byl vybran rybnik Ostfice Il, ktery se nachazi na katastralnim tizemi obce
Horni Plané v okrese Cesky Krumlov v nadmoiské vysce 760 m nad mofem.
Geografické koordinaty hraze rybnika jsou 48° 46' 1.82" severni Sitky a 14° 4' 15.86"
vychodni délky; pfesnou lokalizaci rybnika uvadim na obrazku €. 4, nize. Rybnik se
nachazi na toku stejnojmenného potoka, jeho rozloha je 8030 m? s maximalni hloubkou

u vypusti 91cm.

Obrazek 4: Lokalizace mista pokusu na katastralni mapé (¢erveny bod)

Zdroj: Cesky tfad zeméméFi¢sky a katastralni, http:/nahlizenidokn.cuzk.cz

Obrazek 5: Geografické vymezeni plochy rybnika Ostrice

Zdroj: Cesky tfad zeméméFi¢sky a katastralni, http:/nahlizenidokn.cuzk.cz
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Klimatické poméry mista pokusu charakterizuje obrazek ¢. 6 a 7. Lokalita je
charakteristickou horskou oblasti v Sumavském podhtii s praimérnou roéni teplotou
vzduchu 5 az 6°C a ro¢nim thrnem srazek 800 az 1000 mm. Kvalita vody a jeji teplota
Vv pribéhu roku minimaln¢ kolisala. Vodni vegetace vV dobé vysazovani pokryvala dvé
tfetiny rybni¢ni plochy a byla zastoupena témito druhy: Orobinec Sirokolisty (Typha
latifolia), zevar vzpiimeny (Sparganium erectum), zabnik jitrocelovy (Alisma plantago-
aquatica), ostfice (Carex sp.), sitina (Juncus sp.), rdest vzplyvavy (Potamogeton
natans), okiehek (Lemna sp.). Vodni vegetace umoziovala rozvoj vodnich bezobratlych
jako napiiklad larvy komart (Culicidae sp.), pakomarta (Chironomus sp.), vazek
(Acisoma), a velké mnozstvi velkych perloocek (Daphnia sp.), které tvofily pievaznou

¢ast prirozené potravy nasady ryb.

Priméma roéni teplota vzduchu za obdobi 1961-1990 [°C]

BER00000

Zpracovéni © Eva Holanové Petr Skaidk Data © CHMU

—'I— RESENE UZEMi - PRUMERNA ROCNIi TEPLOTA VZDUCHU = 5-6°C

Obrazek 6: Priimérna roéni teplota vzduchu v lokalité pokusu

Zdroj: Cesky hydrometeorologicky ustav
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Primémy rocni thm srazek 1961-1990 [mm)

Zpracoviini © Eva Hotanov, Petr Skaidk Data © CHMU

+ RESENE UZEMI - PRUMERNY ROCNI UHRN SRAZEK = 800-1000mm

Obrazek 7: Prumérny rocni ihrn srazek v lokalité pokusu

Zdroj: Cesky hydrometeorologicky Gistav

3.2 Nasazené ryby

Dle rozlohy a ptirozené produkce byla stanovena rybi obsadka na 350 kusi rocka
lososovitych ryb. Pii urovani obsadky jsme ptirozenou produkci rybnika stanovili ve
vysi 100 kg.ha? (Citek a kol., 1998), pri¢emz jsme piedpokladali ptirozeny piiriistek u
nasady 20 dkg za vegetacni obdobi, a zaroven byl zohlednén i faktor zna¢né rozsitené
vodni vegetace. Dne 3. dubna 2009 byl rybnik Osttice I nasazen. Jednalo se o 175 kust
pstruha duhového (Oncorhynchus mykiss) o prumérné hmotnosti 30,8 + 11g, délce téla
119,8 £ 16mm a celkové délce 138,2 £ 16mm. Nasada pochazi z pstruharny Annin, kde

je chovana v ¢isté linii Pd(p7s).

Tabulka 7: Nasada pstruha duhového - souhrnna statistika

celkova délka (mm) délka téla (mm) hmotnost (g)
Primérna hodnota 138,2 119,8 30,8
Smér. odchylka 16,4 15,7 10,9
Vysledna hodnota 138,2+16,4 119,8+15,7 30,8+10,9

Druhym vysazenym druhem bylo 175 kust sivena amerického (Salvelinus
fontinalis) o pramérné hmotnosti 38,2 + 13g, délce téla 133,8 + 16mm, celkové délce
150,4 + 17mm. Tato nasada pochazela taktéZz ze pstruhdrny Annin, kam byla pted 30

lety prevzata z Jablunkova; ptesny pivod neni znam.
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Tabulka 8: Nasada sivena amerického - souhrnna statistika

celkova délka (mm) délka téla (mm) hmotnost (g)
Prdmérna hodnota 150,4 133,8 38,2
Smér. odchylka 16,5 15,7 13,2
Vysledna hodnota 150,4+16,5 133,8+15,7 38,2413,2

Priimérné rozméry nasady
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Graf 1: Primérné rozméry nasady
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3.3 Kontrolni odlov nasazenych ryb

Kontrolni odlov (tzv. prub) probéhl dne 14. ¢ervence 2009 po 102 dnech odchovu.
Tento kontrolni odlov byl proveden lovem ryb na udici za pomoci vlacecich nastrah
typu rotacni tipytka a gumové rybky. U vylovenych ryb byla individudlné zjiStovana

hmotnost a velikostni parametry: celkova délka (longitudo totalis) a délka téla
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(longitudo corporis). Ke stanoveni velikostnich parametri bylo pouzito pravouhlé
méfidlo zumélé hmoty s odchylkou +1 mm. Hmotnost byla zjistovana s pomoci

automaticky kalibrované digitalni vahy zn. My Weigh 15000 Hemp s pfesnosti +1 g.

3.4 Vylov

Cely pokus byl ukoncen vylovem rybnika, ktery byl proveden dne 17. zati 2009 po
uplynuti 65 dnli od kontrolniho odlovu a celkové 167 dni od nasazeni. Divodem
urychleného vylovu byla rozsitujici se vodni vegetace, kterd v dob¢é vylovu pokryvala
pievaznou cast plochy rybnika (cca 95 %) a tim jej ztizila. Vylov se uskute¢nil pomoci
pienosného  elektrického agregatu znacky FEG 1500 (vyrobce EFKO-
ELEKTROFISCHANGGERATE, napéti 150-300 V). U vsech vylovenych exemplatt
byla individualné zjisténa hmotnost a velikostni parametry za stejnych podminek a

pouziti tychz nastrojti jako v ptipad¢ kontrolniho odlovu (viz 3.3).
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4 Vysledky a diskuze

4.1 Vysledky kontrolniho odlovu

Po 102 dnech chovu probéhl kontrolni odlov (tzv. prub), ktery byl proveden lovem
na udici, za pomoci vlacecich néstrah typu rotacni tfpytka a gumové rybky. Vysledkem
tohoto odlovu bylo 16 kust pstruha duhového o primérné hmotnosti 168,4+34¢, délce
téla 204,9+15mm a celkové délce 216,8+16mm a 6 kusi sivena amerického o primérné

hmotnosti 164,2+39g, délce téla 212+16mm a délce téla 225,8+17mm.

Za sledované obdobi od nasazeni do kontrolniho odlovu (tj. po 102 dnech
pokusného chovu) byl zji§tén hmotnostni piirtistek u pstruha duhového 1,63 %.d™ a u

sivena amerického 1,43 %.d™ .

Vzhledem Kk pocate¢nim velikostnim parametrim se prumérny prirastek celkové
délky u pstruha duhového zvysil 1,6krat a u délky téla 1,7krat. U sivena amerického o
1,5krat a u délky téla 1,6krat.

Tabulka 9: Vysledky odlovu - souhrnna statistika

Celkova délka (mm) délka téla (mm) hmotnost (g)
PSTRUH Primérna hodnota 216,8 204,9 168,4
DUHOVY  [smér. odchylka 16,2 14,8 34,3
Vysledna hodnota 216,8+16,2 204,9+14,8 168,4+34,3
SIVEN _ | Pramérna hodnota 225,8 212,0 164,2
AMERICKY | Smér. odchylka 16,8 16,2 39,0
Vysledna hodnota 225,8+16,8 212416,2 164,2+39
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Graf 4: Primérna hmotnost vzorki p¥i odlovu

4.2 Vysledky vylovu

Pro zaristani vodni plochy rybnika vegetaci byl vylov uréen na 167. den chovu (tj.
17. zafi 2009). Z celkového mnozstvi 350 ks nasazenych ryb jich bylo vyloveno 76 ks o
biomase 19 464 g, coz piedstavuje preziti pouze 21,71 %. Z toho bylo vyloveno 43 ks
pstruha duhového 0 biomase 11 907 g, preziti bylo 24,57 % a 33 ks sivena amerického
0 biomase 7 557 g, pteziti 18,86 %. Abundanci piehledné¢ demonstruje nasledujici
tabulka.
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Tabulka 10: Abundance p¥i vylovu

Pstruh duhovy | Siven americky Celkem
Nasada 175 175 350
Vylov 43 33 76
% Vylov 24,57% 18,86% 21,71%

U dvourocka pstruha duhového byla zjisténa primérna celkova délka 282,2+22 .4
mm, délka téla 253,1£16,2 mm a primérnd hmotnost 276,9+52,6 g. V piipadé
dvourocka sivena amerického byla primérna celkova délka 266,2+22.4 mm, délky téla

241,2419,0 mm a primérna hmotnost 229,0+66,1 g.

Za celé sledované obdobi (tj. po 167 dnech pokusného chovu) byl zjistén

hmotnostni pfirastek u pstruha duhového 1,32 %.d™ a u sivena amerického 1,07 %.d™.

Vzhledem Kk pocate¢nim velikostnim parametrim se pramérny piiristek celkové
délky se u pstruha duhového zvysil 2krat a u délky téla 2,1krat. U sivena amerického o

1,8krat a u délky téla také 1,8krat.

Ve srovnani s méfenimi provedenymi kontrolnim odlovem vysledky ukazuji, Ze
dynamika rastu hmotnosti a velikostnich parametrii pstruha amerického se v priabéhu

¢asu zvySovala, zatimco u sivena amerického byl sledovan piesné opacny trend.

Tabulka 11: Vysledky vylovu - souhrnna statistika

celkova délka (mm) délka téla (mm) Hmotnost (g)
PSTRUH Primérna hodnota 2824 253,1 276,9
DUHOVY | smér. odchylka 18,9 16,2 52,6
Vysledna hodnota 282,4+18,9 253,11£16,2 276,9452,6
SIVEN _ | Pramérna hodnota 266,2 241,2 229,0
AMERICKY | Smér. odchylka 22,4 19,0 66,1
Vysledna hodnota 266,2+22,4 241,219 229+66,1
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4.3 Diskuze

Z proveden¢ho vylovu je pfedev§im patrny vyrazny Ubytek rybi obsadky oproti
nasazenym rockim v celkové vysi 79 %, pfiCemZ u pstruha duhového tento Ubytek
predstavoval 75,4 % a u sivena amerického az 81,1 %. Vzhledem k lokalité¢ pokusu se
lze domnivat, Ze nizkd abundance mohla byt pravdépodobné z&asti zapfti¢inéna
poproudovou migraci, pytlactvim, rybozravym predacnim tlakem vydry fi¢ni (Lutra
lutra) a volavky popelavé (Ardea cinerea). Na vydru fi¢ni lze poukazat predevsim

proto, Ze se nasly jeji pobytové znaky (trus, zbytky ryb, apod.)
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Ztraty u pstruhit duhovych v pribéhu intenzivniho chovu v kaprovych rybnicich se

obvykle pohybuji v rozmezi 20-30% (Pokorny a kol., 1998).

Starsi literatura uvadi ndvratnost nasad pstruha obecného v rozmezi 30 — 35 %
(Lusk, 1989). Je vSak nutné vzit v Givahu, ze tyto hodnoty byly dosazeny v tekoucich
vodach, které jsou pro reofilni druhy pfirozenéjSim prostfedim, nez extenzivni chov

V rybnice.

Podle miry pieziti 1ze usuzovat na lepsi adaptabilitu Kk extenzivnimu rybni¢nimu
chovu v podminkéch rybnika Osttice 11 u pstruha duhového oproti sivenu americkému.
Béhem pokusného chovu nenastaly zadné extrémni hydrologické vykyvy v pritoku, ani

zmény fyzikalnich a chemickych vlastnosti vody v rybnice.

Z vysledkl je rovnéz ziejmé, ze v ptipad¢€ pstruha duhového dochazi v dobé mezi
kontrolnim odlovem a vylovem k rychlejSimu tempu velikosti ristu a hmotnosti.
V piipad€ sivena amerického dochazi k opa¢nému trendu a v druhém sledovaném
obdobi pozorujeme zpomaleni rustu velikostnich parametri a hmotnosti. Dynamiku

rustu obou vysazenych druhli demonstruji grafy ¢. 7, 8a 9.

Vzhledem k dosazenym vysledkim velikostnich parametri a hmotnosti Ize
srovnavat s vysledky intenzivniho odchovu jednoleté nasady sivena alpského (Svinger,
2009), kde se celkova specificka rychlost rtstu za srovnatelné obdobi pohybovala
v zavislosti na pouziti riznych krmiv v intervalu 0,35 %.d™" — 0,39 %.d™. Extenzivnim
chovem v rybniku Ostiice II byly dosaZzeny hodnoty v ptipadé pstruha duhového 1,32
%.d™ a1,07 %.d" u sivena amerického. Nutno viak Fici, Ze u porovnavaného pokusu se

pon¢kud lisila délka sledovaného obdobi.

Primérné hodnoty délek a hmotnosti Ize u pstruha duhového posoudit jako
nadprimérné; literatura uvadi primérnou hodnotu délky téla u dvourocka 217,5 mm a
hmotnost 177,5 g; udaje jsou souhrnnou statistikou statnich pstruhaistvi (Barus§

a kol., 1995). V piipad¢ sivena amerického bylo také dosazeno velmi dobrych hodnot.
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Zaver

Cilem prace bylo optimalizovat vhodné technologické postupy extenzivniho
rybni¢niho chovu, vedouci ke zvySeni produkce vybranych druhti (pstruh duhovy, siven
americky) remontnich a genera¢nich ryb v podhorskych oblastech Sumavy. V ramci
prvni Casti prace jsem charakterizoval druh pstruha duhového, sivena amerického a
pstruha obecného a zaobiral jsem se metodikou extenzivniho rybni¢niho chovu
Vv ptirozeném prostiedi, vysazovani a chovu lososovitych ryb. V druhé praktické ¢asti
jsem se zaobiral analyzou konkrétnich dat, ktera byla zjisténa v prabéhu pokusného

chovu na Sumavé v rybnice Ostfice I1.

Vysledky prokazaly lepsi adaptabilitu na extenzivni rybni¢ni chov u pstruha
duhového nez u sivena amerického. Prestoze celkova mira pteziti byla spisSe
podprimérna, hodnoty velikostnich parametri a hmotnosti naméfené u vylovenych
vzorkli poukazuji na nadprimérné hodnoty oproti dostupnym statistikim. Nizkou miru
preziti 1ze pri¢ist zejména siln€ rozsitené vodni vegetaci, kterd v dob¢ vylovu pokryvala
95 % rybni¢ni plochy, a ryboZravému preda¢nimu tlaku vydry ti¢ni, volavky popelavé.
Lze ptedpokladat i staly vliv pytlactvi mistnich obyvatel, zejména proto, ze vzorky
dosahovaly konzumnich rozméri jiz v dobé kontrolniho odlovu, a navic lokalita pokusu
se nachazi v urbanizované oblasti. Dale v prabéhu pokusného chovu se nenaskytly
zadné extrémni hydrologické vykyvy v pritoku, ani zmény fyzikalnich a chemickych
vlastnosti vody v rybnice.

vvvvvv

parametra 1 hmotnosti oproti sivenu americkému.

Na zaklad¢ dosazenych vysledkl je zadouci nasadit do rybnika Osttice II spise
nasadu pstruha duhového. Vzhledem k lokalizaci rybnika a rozloze bych doporucil
likvidovat vodni vegetaci mechanickym, pfip. biologickym zpisobem (amur bily).
Enormni vyskyt makrovegetace zpiisobuje znacné zazemmnovani a zanaSeni rybnika,
proto doporucuji v co nejkrat$i dobé provést jeho odbahnéni, které potlaci i nezadouci

tvrdé porosty.

Pokusy u pstruha poto¢ného pravé probihaji, ziskané vysledky budou pouzity v

diplomové praci.
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Pfilohy

Pfiloha 1: Méfeni pstruha duhového p¥i kontrolnim odlovu

celkova délka (mm) délka téla (mm) hmotnost (g)
Odlovené exemplaie 245 230 224
217 205 146
219 208 169
223 212 180
218 205 186
199 189 126
227 215 191
224 217 209
210 200 155
216 203 171
181 170 109
230 215 211
231 215 178
199 190 120
235 220 197
194 185 123
Primérna hodnota 216,8 204,9 168,4
Smeér. odchylka 16,2 14,8 34,3
Vysledna hodnota 216,8+16,2 204,9+14,8 168,4+34,3

Priloha 2: Méfeni sivena amerického pii kontrolnim odlovu

celkova délka (mm) délka téla (mm) hmotnost (g)

Odlovené exemplaie 232 215 149

239 224 172

206 195 133

212 198 143

253 240 247

213 200 141
Prdmérna hodnota 2258 212,0 164,2
Smeér. odchylka 16,8 16,2 39,0
Vysledna hodnota 225,8+16,8 212416,2 164,2+39




Priloha 3: MéFeni pstruha duhového pri vylovu

celkova délka (mm) délka téla (mm) hmotnost (g)
Vylovené exemplare 274 243 257
289 255 277
283 254 279
268 237 227
286 255 293
288 256 257
273 245 248
283 251 274
273 242 231
305 270 327
279 255 241
270 243 254
290 262 291
270 240 234
227 206 124
297 266 285
295 265 317
298 278 349
302 270 351
276 246 242
282 250 261
309 278 368
281 250 283
269 245 249
335 300 409
284 254 280
285 255 327
287 256 279
291 260 325
285 267 289
243 225 172
241 220 195
284 252 308
287 255 259
281 250 293
299 266 323
278 252 256
285 255 295
304 260 321
281 251 264
289 259 291
295 265 327
241 220 175
Priimérna hodnota 2824 253,1 276,9
Smér. odchylka 18,9 16,2 52,6
Vysledna hodnota 282,4+18,9 253,1+16,2 276,9+52,6
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Priloha 4: Méfeni sivena amerického prti vylovu

celkova délka (mm) délka téla (mm) hmotnost (g)
Vylovené exemplaie 278 251 242
273 250 223
344 311 452
276 252 222
253 231 197
275 247 216
280 255 261
252 230 203
257 232 196
278 252 273
267 243 219
260 239 243
238 218 155
268 241 241
263 238 273
265 233 214
267 240 214
257 233 194
253 232 189
249 226 181
250 230 173
315 280 422
309 280 325
246 228 163
252 232 186
277 250 236
241 220 162
243 220 176
289 245 302
261 235 237
239 219 157
258 236 209
251 230 201
Prdmérna hodnota 266,2 2412 229,0
Smeér. odchylka 22,4 19,0 66,1
Vysledna hodnota 266,2+22,4 241,219 229+66,1

Priloha 5: Digitalni vaha My Weigh i5000 Hemp




Pfiloha 6: Fotografie Ostfice v dobé vylovu (1)

Piiloha 7: Fotografie Ostiice v dobé vylovu (2)
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Pfiloha 8: Fotografie Ostfice v dobé vylovu (3)

Piiloha 9: Fotografie Ostiice v dobé kontrolniho odlovu (4)
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Abstrakt

Extenzivni rybni¢ni chov lososovitych ryb na Sumavé

Rybnik Ostfice se nachdzi v blizkosti obce Horni Plané v nadmoiské vySce 760 m
nad mofem. Rozloha rybnika je 8030 m? a maximalni hloubka u vypusti je 91cm.
Kvalita vody a jeji teplota v prubéhu roku minimaln¢ kolisala. Rybnik byl ze 2/3
porostly vodni vegetaci (Typha latifolia, Sparganium erectum, Alisma plantago-
aquatica, Potamogeton natans, Carex sp., Juncus sp., Lemna sp.). Vodni vegetace
podporuje rozvoj vodnich bezobratlych (Culicidae sp., Chironomus sp., Acisoma,
Daphnia sp.), ktefi tvofili pfevaznou cCast piirozené potravy rybi obsadky. Pokus
probiha od roku 2009. Dle vyméry a ptirozené produkce rybnika byla stanovena rybi

obsadka na 350 kusti rocka lososovitych ryb.

Do pokusu byla dne 3. dubna nasazena obsadka pstruha duhového (Oncorhynchus
mykiss) v po¢tu 175 a sivena amerického (Salvelinus fontinalis) v poctu 175. Kontrolni
odlov byl proveden 102. den odchovu. Celkové bylo zméfeno a zvazeno 16 jedinci
pstruha duhového a 6 sivena amerického. Vylov se uskute¢nil po 167 dnech chovu,
pomoci siténého nafadi v kombinaci s elektroodlovem bylo odloveno 43 ks pstruha
duhového a 33 sivena amerického. U pstruha duhového byl zjistén ptirtstek 246,1 gau
sivena amerického 190,8 g. Nizky vylovek chovanych ryb byl s nejvétsi
pravdépodobnosti zpusoben vysokym tlakem rybozravych predatora (Lutra lutra, Ardea
cinerea), poproudovou migraci a pytlactvim. V pokusu se bude pokracovat a bude
rozSifen o dalsi druhy ryb i charakteristiky odchovu (sloZeni ptirozené potravy, kvalitu

masa chovanych druht apod.

Kli¢ova slova: extenzivni chov, pstruh duhovy, siven americky, zvySeny tlak

rybozravych predatort
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Abstract

Extensive fish fading in the Bohemian Forest

Osttice pond is located close to the Horni Plana village situated at 760 m above the
sea-level. The area of the pond is 8030 m? and maximum depth by dyke sluice is 91 cm.
Water quality and temperature vacillated minimally during the year. Two thirds of the
pond was overgrown with Aquatic macrophytes (Typha latifolia, Sagittaria sagittifolia,
Potamogeton natans, Carex sp., Juncus effusus, Scirpus sylvaticus). Water vegetation
allows the development of macroinvertebrates (Culicidae sp., Chironomus sp., Acisoma,
Dytiscus marginalis, Daphnia sp.), which formed the major part of natural food for fry.
The research work has begun in 2009. According to the size of the pond and its natural
performance the fish stock was set in the amount of 350 individuals of salmonoid fish
yearling.

The pond was stocked by Rainbow trout (Oncorhynchus mykiss) and American char
(Salvelinus fontinalis) in the total number of 175 individuals of each species. Checking
haul was performed after 102 days and 16 individuals of rainbow trout and 6 individuals
of American char was measured and weighted. The final haul was performed after 167
days by the combination of netting and electric fishing method. In the final haul 43
individuals of rainbow trout and 33 individuals of American char were caught in total.
An average body weight rise of 246.1 g and 190.8 g was found for the rainbow trout and
American char respectively. The reason for a small haul of bred fish could be most
likely found in high pressure of piscivorous predators (Lutra lutra, Ardea cinerea),
stream migration and poaching. Research will continue and be extended to other fish
species and fish-scale reading method (natural food composition, meat quality of

cultured fish etc.).

Key words: extensive breeding, Rainbow trout, American char, high pressure of

piscivorous predators
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