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Posudek oponenta diplomové prace Vlasty Anderlové
,Geometrie v dile Jana BlaZeje Santiniho*

V zadani predkladané vysokoskolské kvalifikacni prace je uvedeno:

»Cilem prdce je zmapovat geometrickou podstatu dila Jana BlaZeje Santiniho, nachdzejiciho se v
soucasném Krdlovehradeckém kraji. Studentka sestavi komplet pracovnich listu s touto tematikou s
cilem rozvoje matematické (ale i Ctendrské a vizudlni) gramotnosti Zak( 2. stupné zakladni skoly.
Provede analyzu uplatnéni téchto pracovnich listi v praxi.“

Podle vyse uvedenych cild studentka resi ve své diplomové praci téma, které je bezesporu originalni
a zajimavé, nadto maZe byt chapano také jako prispévek k aktualnimu vyroci 300 let od Umrti tohoto
znamenitého a proslulého barokniho architekta. ProtozZe je pro dilo Jana BlaZeje Santiniho-Aichela
ptiznacné originalni vyuZiti geometrickych postupl, muiZe rozbor jeho dila nalézt uplatnéni i ve
Skolské matematice.

Posuzovana prace je rozdélena do sedmi kapitol. Prvnich pét kapitol tvofi Cast teoretickou, zbylé dvé
Cast praktickou. V prvni kapitole nachazime charakteristiku obsahu vyuky geometrie na druhém
stupni zakladnich kol a v odpovidajicich ro¢nicich viceletych gymnazii, kterd je provedena s vyuzitim
péti fad u¢ebnic matematiky pro tyto skoly. Druhd kapitola je vénovana pracovnim listiim z pohledu
obecné didaktiky. Ve treti kapitole se studentka zabyva Zivotem a dilem Jana BlaZeje Santiniho-
Aichela. Ctvrta kapitola v souladu s nazvem celé diplomové prace fe$i geometrii v dile Jana Blazeje
Santiniho-Aichela. Pata kapitola mapuje Santiniho dilo na Uzemi Kralovéhradeckého kraje, véetné
jeho vzniku, dalsiho vyvoje i geometrické podstaty.

Tyto pamatky nasly uplatnéni v praktické ¢asti diplomové prace pfi navrhu trojice pracovnich list(,
které slouzi k opakovani u¢iva geometrie napti¢ druhym stupném zakladni skoly. V Sesté kapitole
jsou pracovni listy stru¢né popsany. Sedma kapitola je vénovdna analyze uplatnéni téchto
pracovnich listl v praxi. Pracovni listy byly vyuZity ve skupiné 32 zak( devaté tridy zakladni skoly.
Studentka uvadi vysledky pro jednotliva cviceni a vyslovuje se na jejich zakladé k vyzkumnym
otazkam, které si polozZila v ivodu kapitoly.

Srovnanim vySe uvedeného zadani diplomové prace a samotné prace predkladané k obhajobé mohu
jednoznacéné konstatovat, Ze studentka splnila zaddni diplomové prace. Za pfinosné povazuji
propojeni geometrie s dalSimi obory (architektura, déjiny uméni) jak v teoretické Casti prace, tak
v navrZenych pracovnich listech, které maji potencial rozvijet mj. i ¢tenarskou gramotnost. Vhodna
mi prijde téZ skladba uloh na téchto listech, které zdafile pokryvaji geometrii na druhém stupni
zakladni skoly.

PrestoZe autorka zadani diplomové prace splnila a celkové povaZuji tuto praci za velmi povedenou,
neznamena to, Ze se jedna o praci postradajici jakékoliv nedostatky nebo Ze by zde nebyl prostor
pro jeji dalsi zkvalitnéni.

Nejprve bych se vyslovil k celkové vystavbé diplomové prace. Tu povazuji za zdafilou, jednotlivé ¢asti
na sebe logicky navazuji. Kladu si spiSe otazku, do jaké miry nazev diplomové prace koresponduje
s rozsahem, ktery je mu v textu skutecné vénovan. Geometrii v Santiniho dile je vénovano osm stran
Ctvrté kapitoly, kterd vhodné vystihuje zékladni zplsoby uplatnéni geometrie v jeho stavbach. PFi
Cetbé paté kapitoly jsem si jedinecné Santiniho uplatnéni geometrie mohl uvédomit zejména na
stavbach, které celé vznikly podle jeho navrhu (zejména zamek Karlova Koruna v Chlumci nad
Cidlinou a piaristicka kolej v Rychnové nad Knéznou), u dalSich jsem si mohl zakladni geometrickou
podstatu také uvédomit (ostatni stavby v Rychnové nad Knéznou, kaple svatého Klimenta v Hradci
Kralové) a u nékterych mi nebyla zfejma vibec (biskupskd rezidence v Hradci Kralové, zamek
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v Laznich Bélohradu). V pracovnich listech nachazeji uplatnéni Santiniho stavby a osobnost, které
vytvareji prostor pro pfibéh, ktery propojuje jednotlivé ulohy ze Skolské geometrie.

Ve vySe uvedeném nespatiuji Zddnou zasadni chybu nebo nedostatek. Pfesto se domnivam, Ze kazda
z téchto Casti nabizela prostor pro dalsi prohloubeni pravé s ohledem na nazev diplomové prace. Ve
Ctvrté kapitole by bylo zajimavé provést hlubsi rozbor nékterého z jeho vrcholnych dél s ohledem na
uplatnéni geometrie (napf. kostel svatého Jana Nepomuckého na Zelené hote u Zdaru nad Sazavou).
V paté kapitole by bylo vhodné uvést konkrétni znaky staveb, které vedou moderni badatele
k zavéru, Ze s vysokou pravdépodobnosti jsou Santiniho dilem, a¢ o tom chybi zminka v dochovanych
pramenech. Zajimavé by bylo zjiSténi, zda tyto znaky maji charakter umélecky, architektonicky ci
v nich hraje jistou roli i geometrie. Konecné, v pracovnich listech je Santini spiSe pribéhovou
postavou, kterd je obcas ponékud roztrzita a uspéchand, na kterou je ,naroubovana“ soucasna
Skolska geometrie. Vytvorené Ulohy nejspis skutecny Santini nikdy nefesil. Tyto pracovni listy nijak
neukazuji jeho jedinecnost, véetné skutecného uplatnéni geometrie jim samym nebo ostatnimi pfi
rozboru jeho dila. Bylo by zajimavé doplnit navrzené listy o vyukovy material, ktery by Zakim
zakladnich skol predstavil Santiniho jako redlnou postavu a zejména na jeho dile ukdzal, jak
geometrii vyuZival on, vCetné pripadného presahu do uplatnéni geometrie i jinymi staviteli a
architekty.

Vyhodnoceni vyzkumnych otazek v sedmé kapitole je provedeno pouze popisnou, spise subjektivni,
formou. Za zvaZeni by stdlo vyuZiti vhodného statistického testu (napf. testu nezavislosti
v kontingencni tabulce), které by zhodnoceni mohlo posunout na vyssi Groven a do urcité miry ho
objektivizovat.

V predloZené praci jsem narazil pouze na drobné vécné nepresnosti nebo chyby:
str. 17 ... Pokud Z4ci s Uhly pocitaji, pak nescitaji a neodcitaji uhly, ale jejich velikosti.

str. 20 ... Misto ,,... jak poznaji se¢nu, tecnu a vnéjsi kruznici ...“ mélo byt nejspis ,,... jak poznaji secnu,
te¢nu a vnéjsi pfimku kruznice ...“.

str. 21-22 ... Z charakteristiky u¢ebnic nakladatelstvi Prometheus, SPN a Nova $kola pro 8.a 9. ro¢nik
mUzZeme nabyvat dojmu, Ze v uéebnicich nakladatelstvi Prometheus a SPN zcela chybi ucivo o
Pythagoroveé vété. Domnivam se, Ze tak tomu neni.

str. 31 ... V praci je uvedeno: ,Pozdé&ji byl Santini napfiklad doporucen i do Zelivi, kde rekonstruoval
vyhorely kostel. Vsechny vyse zminéné stavby ndleZely radu cisterciatu.” Podle uvedeného mize
Ctenaf nabyvat dojmu, Ze tento kostel nédleZel fadu cisterciatl. Tento kostel je vSak soucasti klastera
premonstratd, o kterém je zminka i v nasledujicim odstavci. Navic, v citovaném odstavci je Zeliv
7enského rodu a v nasledujicim odstavci je muzského rodu, podle Ustavu pro jazyk éesky AV CR je
Zeliv muzského rodu.

str. 60 ... Zdmek v Chlumci nad Cidlinou nenavstivil cisaf Karel IV., ale cisaf Karel VI.
str. 71 ... Obsah obrazce nemlzeme nikdy vyjadfit v decimetrech, ale v decimetrech ¢tverecnich.
str. 75 ... V grafu €. 2 jsou chybné zobrazeny vysledky u ¢tvrtého cviceni.

str. 76 ... Misto ,,... dopocitat podstavy sloupi ...“ by bylo vhodné psat ,,... dopocitat obsahy podstav

“

sloupd ...“.

str. 76 ... Je uvedeno, Ze pét zakd ve tretim Ukolu na tfetim pracovnim listu neodpovédélo na
poloZenou otazku. Domnivam se, Ze se tito Zaci mohli opravnéné domnivat, Ze na poloZzenou otazku
odpovédéli. Zminéna otazka (,,Byl mdj odhad spravny?“) je soucasti motivacniho pribéhu, neni vsak
soucasti vlastniho zadani ulohy. Zde je pouze napsano, Ze maji spocitat, kolik procent plochy salu
zaujimaji podstavy sloupl. V nasledném cvi¢eni je obdobny typ otazky (,Splfiuje poZadavek
konzultanta?“) pfimo soucasti zadani, i kdyz je téz soucasti motivacniho pribéhu. Konecné, ve
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druhém cviceni konci ivodni pfibéh také otazkou (,,Pomuzes mi?“), ale nepredpoklada se, Ze by na
ni méli Zaci odpovédét.
str. 78 ... Také v grafu €. 3 jsou chybné zobrazeny vysledky u ¢tvrtého cviceni.

Diplomova prace je z hlediska formalni Gpravy na velmi dobré Urovni. Po strance pravopisné ma také
velmi dobrou Uroven, pouze vyjimecné jsem narazil na gramatické chyby (zejména
nespravné vazby). Z hlediska stylistického jsou myslenky srozumitelné a jasné formulovany. Prace
s pouzitymi prameny a literaturou je na vynikajici drovni, studentka na né odkazuje korektnim
zpUsobem.

Na studentku mam tyto otazky:
1. Ve kterych ucebnicich nakladatelstvi Prometheus a SPN nalezneme ucivo o Pythagoroveé vété?

2. Na strané 44 je uvedeno: ,Stresni altdny nad stredy hlavniho predniho kridla a jemu protilehlému
se od téch, které jsou umisténé nad bocnimi trakty, lisi. Jsou totiZ pétiosé a doplnéné mansardovymi
stfechami. Nad bocnimi kfidly bychom ale nasli pouze tfiosé. Také bychom si mohli povsimnout, Ze u
hlavniho nddvori jsou zdtraznény nejen hlavni osy objektu ve tvaru kfiZe, ale rovnéz je zde brdn zretel
na uspordddni diagondini.“ Co je mysleno, pokud hovofite o stfeSnim altdnu pétiosém nebo
tfiosém?

3. Na strané 54 je uvedeno: ,Interiér kaple svatého Klimenta je Clenity, miZeme zde vidét osm
vyklenkd, jejichZz umisténi odpovidd hlavnim i vedlejSim osdm celého objektu.” Co je mysleno
hlavnimi a vedlejsimi osami této kaple?

4. Jak pojmy zminéné v otdzkdch €. 2 a 3 koresponduji s vyuzitim pojmu ,0sa“ v geometrii?

Vzhledem k vySe uvedenému doporucuji tuto diplomovou praci k obhajobé a navrhuji ji hodnotit
znamkou B.

V Hradci Kralové dne 9. ¢ervna 2023

Mgr. Tomas Zusc¢ak, Ph.D.
Katedra matematiky
Prirodovédecka fakulta
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