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Zmény vyvoje krajiny v dusledku povrchové tézby

Abstrakt

Tato bakalafska prace se zabyva dopadem povrchové tézby hnédého uhli na
krajinu Sokolovska. Cilem préce je objektivné zhodnotit stav krajiny pfed rozmachem

téZby, v jejim pribéhu i po jejim skonceni, v€etné nasledujicich rekultivaci.

Pfi hodnoceni a mapovani zmeén ve vyuZziti krajiny Sokolovského regionu bylo
zohlednéno zastoupeni jednotlivych kategorii Land Use a jednotlivych krajinnych
prvku, u kterych v pribéhu €asu dochazi k vyraznym zménam dopadajicim na Zivotni

prostfedi a krajinny raz tohoto regionu.

Kli€ova slova: Zivotni prostredi, krajina, rekultivace, téZba uhli



Changes in landscape development due to surface coal

Abstract

This thesis studies the impact of the surface mining of brown coal on the
landscape of the Sokolov region. The aim is to objectively evaluate the condition
of the landscape before the mining, during it and after its completion, including

the following reclamation.

During the evaluation and mapping of the changes in the use of the landscape
of the Sokolov region, representation of Land Use categories and landscape elements
was taken into account. For the mentioned elements there are significant changes
affecting the environment and the landscape of the Sokolov region.

Keywords: environment, landscape, reclamation, coal mining
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UAKE Ustav aplikované a krajinné ekologie

ZPF Zemeédélsky pudni fond



1. Uvod

Krajina je od pradavna soucasti lidskych zivotu a Ize si ji pfedstavit, jako
strukturovany organismus, ktery se neustale méni a opétovné vytvari. Zmény
ve vyuziti krajinného pokryvu s sebou nesou zmény ve vlastnostech i funkcich krajiny,
které se stdle méni v zavislostech na S$iroké $kale faktorl od pfirodnich,
po spolecensko-ekonomické &i politické, a dale zmény, které je nutné vnimat
v souvislostech s pfedchozim nebo sou¢asnym lidskym vyvojem, s rozvojem femesel
i zpUsoby hospodareni nebo s dulni €innosti. Dnedni krajinu formovaly kulturni
i pfirodni procesy, které se vzajemné ovliviiovaly, ale také na sobé zustavaly
nezavislé. Tento vyvoj spo€ivd v dlouhodobém prolindni a ovliviiovani, ale i na

udalostech, které dovedou krajinu proménit ve velmi kratkém Case.

Bakalarska prace se zabyva zménou krajiny na Sokolovsku, kde jsem se
narodil a mam moznost sledovat vztah lidi k hornické krajiné z pozice ob¢ana, ktery
v tomto regionu zije. V obdobi od 18. stoleti, kdy zacalo dochazet k dobyvani
a zpracovani hnédéeho uhli, az po 21. stoleti doslo k mnoha zdsadnim zménam krajiny
Sokolovska, které pfinesly regionu uzitek, ale i mnoho problémi do budoucna. Mezi
zasadni a zlomove faktory, které ovlivnily osud a formovani krajiny Sokolovska, patfi
bezesporu 2. svétova vdalka nasledovana vysidlenim némeckého obyvatelstva
a komunistickou diktaturou se svym socialistickym hospodéarstvim spojenym
s prfednostnimi pozadavky na prudky narlst t€zby uhli.

Minula a do souc¢asné doby probihajici téZba hnédého uhli, zejména formou
Soucasna soustava opatfeni na obnovu postizeného Uzemi formou rekultivace
v Sokolovské panvi je obsahem tzv. Generelu rekultivaci, pocitajici s vymeérou
az 10 000 ha.



2. Cil prace a metodika

Ukolem této bakalarské prace je zmapovani rozsahu Uzemi zasazeného
téZbou nerostl, zejména tézbou hnédého uhli, provadéného velkostrojovou
technologii, kterd na Sokolovsku vyznamné ovliviiuje Zivotni prostiedi a Zivot lidi
v regionu. Cilem prace je sledovani metod a zpusobu rekultivace t€Zbou zasazenych
Uzemi, vyvoje krajiny a nasledné vyuziti ploch zdevastovanych tézbou, ktera v oblasti
Sokolovska probiha od historie do sou€asnosti. Prace se také bude vénovat

souvisejici legislativé.

Z pohledu metodiky bude na zakladé odbornych ¢lankG a publikaci
zpracovana literarni reSerse. Bude pouzito nejméné 30 relevantnich literarnich zdroju.
Prace se bude zabyvat celkovym pohledem na té&Zbu, historickym vyvojem krajiny
na Sokolovsku, rozdélenim Uzemi okresu Sokolov na urbanizované plochy: tézebni
a rekultivované plochy a skladky, zemédélské plochy, lesy, vodni plochy a humidni
Uzemi a historickym vyvojem téchto ploch. Podrobnéji bude prace mapovat vyvoj
rekultivovanych ploch, predevSim zplsoby a metody rekultivaci v prabéhu

padesdtileteho vyvoje se zaméfenim na komplexni vyuZziti krajiny zasazené tézbou.

Pro zhodnoceni vyvoje krajiny budou pouzity zejména letecké snimky
z ruznych €asovych obdobi, které jsou zajimavym zdrojem informaci o proméné

prostorového usporadani krajiny a jejich jednotlivych prvka.



3. Literarni reserse
3.1 Krajina

Pro vyznam pojmu krajina existuje velké mnozstvi definic, coz je dikazem
nejen jeji velmi slozité podstaty, ale i fady pohledl na ni. Krajina je slozity ekosystém,
ktery nelze pochopit analyzou jeho jednotlivych &asti, ale pouze systémovym
celostnim (holistickym) zplUsobem. Tedy zkoumat vazby, procesy a principy
(Sklenicka 2003).

Spoleénym znakem drtivé vétSiny definic krajiny je jeji polyfunk&ni charakter.
Jednou z nejznaméjSich v krajiné-ekologickém pojeti je definice Formana a Godrona
(1986), ktefi popisuji krajinu jako heterogenni ¢ast zemského povrchu, skladajici se
ze souboru vzajemné se ovliviiujicich ekosystémda, ktery se v dané Casti povrchu
v podobnych formach opakuje. V duchu ekosystémového pojeti Ize krajinu definovat
jako konkrétni soustavu abiotickych utvar(, geobiocendz, hydrobiocenéz a techno-
antropocendz, pricemz techno-antropocen6zy jsou chapany jako systémy tvofené
spolecenstvim lidi, péstovanych a synatropnich rostlin a zivolichu a veSkerym
technickym, kulturnim a socialnim vybavenim, které spoleCenstvo lidi vyuziva,

a prostfedim s nimz je toto spole€enstvo v integraci (Hadac 1982).

Z historického nazirani je krajina Uzemim, jenz se po urcitou dobu svérazné
vyvijelo geopoliticky, hospodarsky a kulturné v zavislosti na pfirodnich podminkéach,
vyplyvajicich v podstaté ze zemépisné polohy. Emocionalni pojeti krajiny pak
vyjadfuje ekologické citéni &i lasku k pfirodé. Z krajiny Ize vycist, jaky vztah ma ¢lovék
k budoucnosti. Jestlize popirame svymi zasahy budoucnost, znamena to také, ze pro
v ekonomickém poijeti Ize oznacit jako soucast €i projev antropocentrického postoje
ve vztahu ke krajiné (Michal 1988). Pfirodni zdroje v krajiné jsou vyuzivany ve
prospéch ¢lovéka bez ohledu ne ekologické souvislosti a vztahy v krajiné. Typickym
pfikladem jsou Uzemi zasaZzend té€Zbou nerostnych surovin, kde nasledné casto

dochdzi k devastaci kulturnich, historickych i estetickych hodnot krajiny.

Vysledkem spole€ného zajmu evropskych zemi v Usili o udrzZitelnost rozvoje
krajiny je Evropska umluva o krajiné (Florencie 10. 10. 2000), kterd se vénuje jak
pozoruhodné krajing, tak i té bézné &i naruSené. V ramci umluvy se Clenské staty
Rady Evropy dohodly na spole€ném postupu a nahlizeni na krajinu. Jeji stru¢ny vytah
by se dal shrnout do nasledujicich bodt (MZP © 2020):



krajina je pfedmétem vefejného zajmu, plni vyznamnou roli v zemédeélstvi,

ekologii, kultufe a spolecnosti a je vyznamnou soucasti zivota obyvatel,

krajina zahrnuje jek pevninu, tak vodni plochy a toky, pfirodni venkovské
i méstské oblasti, Uzemi jak esteticky, kulturné a historicky pozoruhodné, tak

bézna uzemi anebo narusené krajinné celky,

Umluva klade diraz na krajinné planovani, zahrnujici cilené kroky v ochrané
a péci o krajinu, do budoucna sledujici obnovu &i zvySeni rozmanitosti pFirody
a hodnoty krajinnych celkd,

ochrana krajiny se pojima jako ochrana celého komplexu tvofeného jak kulturni,
tak pfirodni krajinou, zahrnujici udrZzovani vyznaénych a charakteristickych
krajinnych celkl i jako sou¢ast kulturniho dédictvi,

Umluva pozaduje k uplatnéni postupu zajistujicich zapojeni verejnosti, mistnich
aregionalnich organl pfi formovani zamérl i realizaci projektd krajinného

planovani, a tim spolurozhodovani o jejich zivotnim prostfedi,

pozaduje se jednak dostate¢na informovanost obcanu, organizaci a Ufadd
0 zameérech krajinné politiky, jednak vhodny systém vychovy odbornikd a $kolni

vzdélavaci soustavy o ochrané pfirody a krajiny,

krajinu je tfeba zahrnout do Uzemni planovaci politiky, do environmentalnich
programu zemeédélstvi a programl dalSich odveétvi, ktera mohou pfimo anebo

nepfimo ovliviovat krajinu,

efektivni krajinné planovani se musi opirat o charakteristiky a analyzy udajl
0 zajmovych uzemich, musi stanovit cile, nastroje ochrany a hodnotit realizaci

a vyvoj zmén.

3.2 Struktura krajiny

Dle studijni pomucky Krajinnd ekologie — UCEBNICE, jez je vystupem

grantového projektu FRVS &. 1269/2007/G4 (UAKE © 2007) Ize strukturu krajiny

chapat razné aje mozno ji délit na prostorovou a ¢asovou. Prostorovou pak na

vertikéini a horizontalni. Casovou na minulou (primarni), sou¢asnou (sekundarni)

a budouci.

V pripadé prostorového chapani, tedy v chapani struktury krajiny jako

geosystému, ¢lenime strukturu krajiny dle geneze, fyzického charakteru a vztahu

k vyuzivani krajiny ¢lovékem na tfi substruktury (Miklds, Izakovi€ova 1997) - prvotni

(pGvodni), druhotnou (soucasnou) a na tercialni. Prvotni struktura krajiny je tvofena
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prevazné fyzicko-geografickymi prvky, kdy jsou studovany abiotické prvky
geosystému, jako je geologicka stavba a substrat, puda, reliéf, vodstvo nebo ovzdusi.
Do této Casti patii také pfirozend vegetace, kierda se u nas ovSem prakticky
nevyskytuje. Druhotna struktura krajiny je tvofena prvky vyuziti zemé (,land-use)
a materiélnimi vytvory ¢lovéka, jako jsou nejriznéjsi technické objekty. Souhrnné se
pro druhou sféru pouziva termin ,land-cover®. Vyzkum se tedy v této ¢asti struktury
orientuje na atropicko-biotické komplexy, které se realizuji po strance realné
vegetace, vyuziti zemé, biotopl zivoCiSstva C¢i technicko-urbanistické struktury
(Hradecky, Buzek 2001). Tercialni struktura je tvofena prvky socioekonomické sféry,
kam lze zafadit nehmotné zajmy, projevy a dusledky cinnosti spoleénosti
a jednotlivych odvétvi v krajiné (napfiklad ochranné rezimy).

Vertikalni a horizontalni déleni struktury krajiny je prostorové déleni, kdy
délime krajinnou sféru Zemé na dilci geosféry v misté jejich vzajemného pruniku.
Sklada se z pfirodnich sfér (litosféra, pedosféra, hydrosféra i biosféra atd.)
i socioekonomicke sféry. Jeji spodni hranici vymezujeme v hloubce 6-8 km pod dnem
oceanu. V pfipadé kontinentd pak 35 km. Horni hranice je vymezena horni hranici
troposféry, tedy asi 8 km nad pdlem a do 18 km nad rovnikem. Krajinou pak
nazyvame vysecC krajinné sféry, ktera obsahuje ¢asti jednotlivych geosfér a je jejich
dokonalym vyfezem (Lipsky 1999).

Struktura vertikalni je dana geomorfologii, vySkovou CElenitosti terénu.
Je vysledkem pfirodnich vlivi a je tedy tvofena tzv. krajinnymi slozkami (klima, voda,
plada, pfirozena vegetace). Vztahy mezi jednotlivymi ¢astmi krajinné mozaiky pak
vyjadfuje horizontalni struktura. Z daného hlediska tak Ize rozeznavat tfi zakladni
skladebné soucasti krajiny - tzv. krajinnou matrici, plosky a koridory (Forman, Godron,
1993).

Pokud zkoumame krajinu v éase, vS§imame si jeji evoluce, dynamiky a rytmiky,
nebot krajina neni staticky objekt. S ¢asem se krajinny prostor méni a lze pozorovat
jeji rytmicitu, dynamiku, biologicky a geologicky vyvoj (Havrlant, Buzek 1985). Clovék
ajeho c¢innost pusobi v krajiné zmeény rytm0 prirodnich procest, které vedou
k rozsahlym obménam. Mezi rytmické zmény (z pohledu vlivu ¢lovéka) fadime rytmy
denni (umélé osvétleni, stavéni sklenikl), sezénni (obdélavani pudy nebo pastva)

a rytmy s dlouhou periodicitou (t&€Zba dfeva) (Forman, Godron 1993).



3.3 Funkce krajiny

Krajina je pro obyvatele celého svéta zakladem jejich Zivotu, tato byla po
generace preménovana, opecovavana a cténa. V zavislosti na konkrétnim Uzemi je
tak patrnda i rozmanitost evropskych krajin aje vyraznym rysem evropského
kontinentu, jak zmifuje fada mezinarodnich dokumentu, napfiklad Evropska umluva
o krajiné.

Zakladnim délenim funkce krajiny je déleni na funkce primarni a druhotné.
Primarni funkci krajiny je funkce pfirodni, kdy se jedna o procesy klimatickeé,
geologické, hydrologické a biologické, které jako celek vytvari podminky pro existenci
zivych organismd. Mezi skupiny druhotnych funkci krajiny zahrnujeme funkce
spolecenskoekonomické a kulturni, kdy Clovék potlacuje pfirodni funkce v jejich
prospéch a Casto tim zhorSuje Zivotni prostiedi. Do této skupiny patfi funkce
hospodaiské (zemeédélstvi, lesni a vodni hospodarstvi, té€Zzba, primysl, energetika,
doprava), sidelni (vztahy sloZzek obytnych, vyrobnich, rekreacnich, kdy jsou
vysledkem ruazné typy krajin), rekreacni a kulturni (ochrana pfirody a historickych
cennosti - UNESCO, esteticka funkce &i psychologicka — duch mista nebo folklor).

Jednim z dalSich moznych déleni funkce krajiny je déleni dle vztahu
k ¢lovéku. Pro lidskou spole€¢nost ma krajina Ffadu nezastupitelnych funkci.
S rozvojem lidské spolecnosti se tyto funkce méni svymi prioritami (Hradecky, Buzek
2001). Jak se zmifiuje Havrlant a Buzek (1985), funkce krajiny vychazi z jejich
podminek, z jejich vhodnosti pro ur€itou potfebu a moznosti vyuziti. Spole¢nost ma
na krajinu urcité néroky, Ize v tomto pfipadé mluvit o funkci krajiny. Tyto funkce Ize
zakladné délit na vyrobni, obytné a rekreacni, pfiemz vyrobni a obytna funkce jsou
od sebe neoddélitelné. Tento vztah Ize vysvétlit napf. na zemédélské vyrobé
a vesnickém sidle, kdy davaji venkovské krajiné urcity vzhled, obdobné
koncentrovany pramysl na urcitém Uzemi podmifiuje vznik méstskych aglomeraci
i konurbaci. PFi takovych funkénich propojenich je hodnota krajiny technicky
proménovana, buduji se komunikaéni systémy. V zemédélské krajiné se napfiklad

buduji rdizné meliora¢ni zdsahy (Hradecky, Buzek 2001).

Dals§im moznym délenim funkci krajiny je déleni na produkéni
a mimoprodukéni.  Produkéni  funkce krajiny zahrnuje vyrobu potravin
a primyslovych surovin, tézbu nerostnych surovin a dfeva, vyrobu energii
a primyslovou vyrobu. Mezi mimoprodukéni funkce pak Fadime ekologickou
stabilitu a rovnovahu jednotlivych ekosystému, druhovou rozmanitost, unosnost



a potencial krajiny, schopnost autoregulace, esteti¢nost, retenéni schopnost, socialni,
pracovni moznosti lidi, bydleni a rekreaci (Demek 1999).

3.4 Dynamika a vyvoj krajiny

Vice nez 90% zemského povrchu zazilo néjaky lidsky dopad. Jak se lidska
populace neustale rozSifuje a migruje, méni se zemé. Pfirodni procesy a lidské

aktivity prostorové interaguji a vytvareji neustale se ménici mozaiku (Forman 1995).

Dynamika krajiny je zména struktury a funkce krajiny v ¢ase a ma razné
Casové a prostorové dimenze. Tyto dimenze a jejich charakter jsou velmi rozdilné
a kazda krajina se meéni a vyviji rozdilné, od mensich zmén po zmény dramatické, &i
pokud se jedna o zmény béhem delSiho ¢asového obdobi. Lidska &innost v krajiné
pusobi zmény rytmuU pfirodnich procesu v krajing, které pak vedou k naslednym
dalekosahlym zménam (Forman, Godron 1993).

Krajina tak neni staticky, ale je dynamicky objekt. Vlivem pfirodnich nebo
socioekonomickych impulst pusobicich na lidskou spole€nost se krajina méni. Jak
uvadi Havrlant a Buzek (1985), pfirodni pochody v krajiné mohou byt endogenniho
nebo exogenniho plvodu, od krajiny jednoduché az po tzv. stabilni stadium vlivem
krajinné sukcese. Sukcese kulminuje ve stabilizované krajiné, ktera mé charakter
klimaxu. Pokud neni narusovana horizontalni struktura krajiny, ma krajina tendenci
vyvijet se k homogenité, kdy mirné disturbance v krajiné plsobi zmény a zvysuji jeji

homogenitu (Forman, Godron 1993).

Krajina se neustale méni, v€etné svych organickych i anorganickych slozek,
¢imz se méni i jeji vzhled. Abychom byli schopni pochopit dynamiku krajiny, je tfeba
znat i historickou minulost, ktera ma na svédomi soucasny stav krajiny a vysvétluje
jeji vyvojové vztahy a duchovni formy (Svoboda 1971). Krajina se méni s riznou

intenzitou v ramci vSech svych slozek.

Vyvoj krajiny ovliviiuji pfirodni a socioekonomické procesy (Stalmachova
1996). Mezi pfirodni fadime procesy klimatické, zvétravani, ptdotvorné procesy,
svahové procesy, fluvialni a eolické procesy a procesy geochemické a biotické.
Dochézi k disturbancim, at uz v pravidelnych &i nepravidelnych cyklech, coz ma vliv
na Zivou slozku krajiny. Nemaly vliv na zménu krajiny maji vlivy antropogenni, které
zahrnuji celou sféru €innosti Clovéka a jeho vlivu na krajinu jiz od doby neolitu.
Socioekonomické procesy pak zahrnuji procesy, kdy Clovék a lidska spole¢nost
krajinu ovliviuji a utvari, zprostfedkované pulsobi na kolobéh vody, globalni
oteplovani &i klima (Semoradova 1998).



3.5 Hornictvi v Ceské republice

Jak zminuje Kukal a kol. (2005), hornictvi a tézba provazeji nasi krajinu od
pradavna. Jiz od nepaméti patfily Ceské zemé k oblastem, kde se vyuzivala loZiska
nejriznéjSich druhd rud a nerostd. Dobyvani téchto loZisek zplisobilo na mnoha
mistech nasi zemé proménu krajiny. Nerostné zasoby jsou podminény geologickou
stavbou Uzemi a rozprostiraji se po nasi zemi nestejnomérné (Smolova 2008).
Pfedev§im z divodu velké spotieby drahych kovu (hlavné zlata a stfibra) byla doba
13. — 14. stoleti pro nékteré oblasti Ceské republiky vrcholem podnikani. Era rudného
hornictvi byla velmi dlouha a trvala takika do konce 20. stoleti (Kukal a kol. 2005).

Mnozstvi vytéZzenych drahych rud v8ak svym objemem a rozsahem zcela
predcCila téZzba uhli a nerostnych surovin. Jak ukazuji archeologické nalezy, Clovék
pouzival uhli jiz v pravéku a usidloval se pravé v blizkosti téchto lozisek (Majer a kol.
1985.) Prudky rozmach ale zazivala téZba uhli aZ od 50. let 18. stoleti. Rozvijejici se
kapitalisticky pramysl chapal velka loziska hnédého a ¢erného uhli jako zasadni
energetické zdroje a byla na né navazana velka primyslova centra. V dobé rakousko-
uherské monarchie byly ¢eské zemé jeji nejprumyslovéjsi soucasti. S pravidelnou
téZbou hnédého uhli se za€alo ve 2. poloviné 18. stoleti (Majer a kol. 1985). Uhli se
tak postupné stavalo hlavni energetickou surovinou. Rozmach hornictvi napomahal
hospodarskému a kulturnimu rozvoji naSeho Gzemi a byl proto na téZbu uhli kladen

neustéle se zvysujici daraz.

Jak uvadi Majer a kol. (1985), dalSi zasadni zlom pfinesla 2. svétova valka
a nasledny povalec¢ny vyvoj nasi zemé. Hornictvi bylo v té dobé zdsadné ovlivhéno
nejen socialistickym zplsobem hospodéaFstvi a znarodnénim v8ech barskych
podnik(, ale také zaclenénim Ceskoslovenska pod sféru vlivu Sovétského svazu.
AZzdo roku 1989 bylo hospodarstvi tehdejSiho Ceskoslovenska orientovano
predevSim na tézky prumysl. Uhli se téZilo ve velkych objemech, ¢asto na samé
hranici rentability. V této dobé& muselo velkoobjemové tézbé ustoupit Uzemi mnoha

obci a mést. Centralni organy se nijak nezajimaly o dopady téZby na krajinu.

DalSi zménu pfineslo obdobi 90. let 20. stoleti, kdy téZebni pramysl| prochazel
radikalnimi zménami. U vétSiny surovin se téZba sniZila a v mnoha regionech na tento

pramysl navdzanych se vyrazné zvysila nezaméstnanost (Smolové 2008).

Civilizace nemuze existovat bez vyuzivani pfirodnich surovin, coz ovliviiuje
stav téZby a ochrany nerostného bohatstvi, obnovitelnych i neobnovitelnych zdroji.
V sougasné dobé se na izemi CR Z2&dné rudy netézi, zemé je zcela zavisla na dovozu

veskerych rud, mnoha dilezitych nerud a vétSiny strategickych energetickych surovin.
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Pristup ke zbytkovym zasobam hnédého uhli je od roku 1991 blokovan tzv. tzemnimi
limity, na jejichz prolomeni je kladen neustdly tlak. S vysokou pravdépodobnosti,
proto v budoucnu k jejich prolomeni jesté dojde (Rojik, Linkert 2011).

3.6 Dopady tézby

TéZba nerostnych surovin je organizovdna v podstaté dvéma zpusoby,
metodami povrchovymi a hlubinnymi. S rozvojem mechanizace zemnich praci se
tézba stale vice zamérfuje na povrchové zplsoby, které jsou ekonomicky efektivnéjsi,
vykazuji vysokou vykonnost a jejich velkou pfednosti je vysoka vyrudnost loZiska.
Proti hlubinnym metodam se v8ak vyznaluji vysokou intenzitou negativnich vliva
na krajinu, rozsahlou zménou v8ech pfirodnich i antropogennich sou€ésti krajiny

vlivem technickych zasahu (Stys 1990).

Pro povrchovy zpusob dobyvani jsou rozhodujici geneze loZziska a jeho
poloha, tvar a mocnost, mnozstvi zasob nerostu, plosny rozsah, hydrogeologické
a klimatické poméry, moznost nasazeni potfebné mechanizace a uplatnéni
realizovatelné tézebni metody, stupen zastavénosti povrchu Uzemi, hodnota Uzemi
z hledisek zemédélstvi, lesnictvi & ochrany pfirody. Rozhodujicim ukazatelem je vSak
mezni hloubka dobyvani, kterd rozhoduje o tom, zda je lepsi loZisko téZit povrchové
nebo hlubinné (Stys 1990).

Povrchové téZzba hnédého uhli velice intenzivné devastuje vSechny pfirodni
soucdsti krajiny a vyznamnou mérou sniZuje jeji obyvatelnost pro Clovéka. Na
obrovskych plochach vraci sukcesni déje na Upliny zacatek a trva mnoho let, nez se
krajina dostane do stavu akceptovatelného pro ¢lovéka (BejCek 1999).

Dopady tézby za urCitych okolnosti mohou v8ak mit i pozitivni vliv, zejména
na prirodni &i socioekonomické slozky. Uzemi po ukong&eni t&zby Ize po provedenych
rekultivacich nadale vyuzit k rozvoji Gzemi v souladu se zajmy a potfebami obyvatel.
Pfi rekultivacich totiz nejde pouze o obnovu pfedchoziho stavu, ale vznikaji tak
spolecensky zadouci a vyuzitelné krajinné struktury. TéZebni spole€nosti se jiz dnes
nemalym podilem vyznamné, zejména finan¢né, podileji na zvelebovani obci a mést

zasazenych pfedchozi dolovou €innosti (Bene$ a kol. 2004).

3.7 Rekultivace

TéZba nerostnych surovin pfedstavuje ekonomicky pfinos, ale i rozsahlou
devastaci krajiny, jeji produktivity, estetické a socialni hodnoty (Vopravil 2010).

Rekultivaci pak Ize nazvat proces, kterym se navraci narusené ¢&i silné devastované
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pozemky do spoleCensky Z&douciho stavu. Tento proces zasahuje do oblasti
zemédélstvi, vodniho i lesniho hospodafstvi, stavebnich oborl a Uzemniho planovani
a byva Casto spojen s problematikou turistického ruchu, rekreaci &i vyuzitim volného
¢asu, pfitemz vychazi z celé fady védnich oboru, jako napfiklad eologie, hydrologie,
botanika, hydrobiologie, ekologie &i hornictvi (Berban-Dargue a kol. 2005).

Doba obnovy je mirou toho, jak dlouho by trvalo navratit danou krajinnou
slozku do srovnatelného stavu se stavajicim stavem po naruSeni nebo zni€eni.
Vysoka relativni jedine¢nost nebo dlouha doba obnovy ¢asto zplUsobi, Ze je misto pro
navrhovanou krajinnou slozku nevhodné (Forman 1993).

S rekultivaci je nutné pocitat jiz pfed otvirkou dolu (Bejéek 2003). Vhodné
tvarovani vysypek je planovano jiz béhem jejich vzniku, s ohledem na jejich stabilitu
a na predpokladany zpusob rekultivace. Tim se nasledna rekultivace urychluje, nebot
se zmens$uje objem terénnich praci. Mohlo by se zdat, Ze rekultivace musi nutné
téZbu nasledovat, a Ze je jeji finalni soucasti, ale ve skute€nosti jsou jiz zplisobem
téZby vytvareny podminky pro zvoleny zplsob rekultivace. TéZebni organizace maji
podle zakona povinnost provézt neodkladné terénni Upravy v daném Uzemi pro
zajisténi jeho stabilizace a pro jeho pozdéjsi vyuziti (Vopravil 2010). Tézba
i rekultivace se navzajem koncepcné prolinaji, ovliviiuji a podmirfuji. Politické
a socialné-ekonomické zmeény po roce 1989 wvyvolaly zna¢né ekologické
i ekonomické tlaky, na jejichz zakladé byly vladou vymezeny Uzemné ekologické
limity mozZného postupu jednotlivych hnédouhelnych lomu a jejich vnéjSich vysypek,
coz pfineslo moznosti rozvoje zasazenych obci a vymezilo podminky pro zpracovani
zasadnich dokumentu v oblasti budouciho znovuoZziveni téZbou zasazeného Uzemi.
Rekultivace je strategickou, technologickou, ale i ekonomickou sloZzkou tézby, proto
doly vytvareji pro rekultivaci povinnou finanéni rezervu, jejiz objem musi pokryt
veskeré potreby nasledujicich rekultivaci. Tato povinnost neplatila v minulém obdobi,
kdy byly doly statnimi podniky, v roce 2002 tak viada CR rozhodla, Ze pro revitalizaci
hnédouhelnych panvi uvolni 15 miliard K& a tim vyrovna dluh statu vici téZzebnim

spole¢nostem (BejCek 2003).
3.7.1 Legislativni vyvoj rekultivaci

Jiz v dobé Rakousko-Uherské monarchie byla povinnost pe€ovat o pozemky
zasazené téZbou a pokusit se 0 navraceni do pavodniho stavu. Horni zakon z roku
1852 kromé jiného stanovil zpUsob obnovy postizenych pozemkud. Prvni pravni

nornou zabyvajici se navracenim tézbou poskozenych pozemku k plvodnimu ucelu
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byl Obecni horni zakon v fiSském zakoniku z roku 1854 a v jeho ramci schvéleny
Cisarsky patent (Beran 2000).

Az druha polovina 20. stoleti ale pfinesla planovany rozvoj rekultivaci. V roce
1950 Vyzkumny ustav zemédélskych a lesnickych melioraci prevzal fizeni
rekultivaCnich procesu. Nasledné zacaly vznikat zakonna rekultivaéni opatfeni a prvni

generely rekultivaci (Dimitrovsky 2001).

Prvni zakladni legislativou v této oblasti byl horni zakon €. 41/1957 Sb., ktery
stanovoval povinnost rekultivace dohodou se zainteresovanymi organy na rozsahu
a kvalité provadénych rekultivaci. V pozdéjsi legislativé, konkrétné v zakoné
€. 124/1976 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu a v zadkoné €. 61/1977 Sb.,
o lesich byla uloZzena povinnost navrhovat a oduvodnovat nejvyhodnéjsi feSeni
rekultivace jiz pfi stanoveni dobyvaciho Uzemi, pficemz tehdy preferovanym

zpusobem rekultivace byl zemédélsky zpusob.

V soucasné dobé je zakladem legislativy orientované na rekultivace zakon
€. 44/1988 Sb., 0 ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon) a jeho novely,
pfedevsim zdkon €. 541/1991 Sb. a zakon &. 168/1993 Sb., které doplnily a rozsifily
pfedevSim ochranu Zivotniho prostfedi proti negativnim vlivdm pfedev8im pfi
povrchovém dobyvani. Zakon &. 157/2009 Sb., o nakladani s téZzebnim odpadem
aozmeéné nékterych zakonl, zavedl do ceského prava smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2006/21/ES o nakladani s odpadem z téZebniho primyslu. Stale
vice je tak kladem dliraz na zaruky, aby po ukonceni tézby meéla organizace dostatek

finan€nich prostfedkd pro sanace a rekultivace.
3.7.2 Faze a zpusoby rekultivaci

Rekultivace je mozné délit dle riznych hledisek, pficemz nejbéznéjsi déleni je
dle vztahu k finalnimu vyuZiti rekultivovaného Uzemi. Takto Ize rekultivaci rozdélit na

fazi pfipravnou, dulné technickou, biotechnickou a postrekultivaéni.

Pripravna faze rekultivace feSi predevS§im mozné stfety zajmu za
prosazovani celospoleCenskych priorit, zabyva se pruzkumem loZiska k ziskani
podkladli jak pro samotnou otvirku, ale i pro zvazeni moznosti a metod nasledné

rekultivace. Tato faze mé tedy prevencni a optimalizaéni funkci.

Do pfipravné féze nalezi také uplatiovani rekultivacnich zameérd pfi
zpracovani Uzemné planovacich podkladd a Uzemné planovaci dokumentace
(Pokorny a kol. 2001).
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Dulné technicka faze ma charakter pfedevsim preventivni. Jiz b&éhem tézby

je nutné Fesit technicka opatfeni k zamezeni a minimalizaci negativnich vlivi na

prostiedi atvofit pfedpoklady pro néasledné faze. ReSena je tak napfiklad

problematika umisténi vysypek &i slozist v krajiné, jejich vhodnému tvarovani, ale

i vystavba komunikaci a realizace rdznych protieroznich ¢i stabilizujicich opatfeni.

Biologicka faze ma za ukol zlepSeni ekologickych vlastnosti rekultivovanych

Uzemi. Obsahuje prace technické povahy s cilem odstranéni deficitni povahy

stanovisté a prace biologické povahy s finalnim charakterem (Pokorny a kol. 2001).

Pfi kone¢né etapé této faze je dbano na minimalizaci ztraty ornice, pficemz tuto

kone¢nou etapu Ize délit na zemédélskou (ovocnarskou), lesnickou, hydrickou

a ostatni. Casto dochazi ke kombinaci jednotlivych etap biologické faze.

Zemeédeélsky zplsob rekultivace je sloZity po strance technické pfipravy
stanovist, ale zejména po strance finan¢ni. Je tfeba zemin vhodnych pro
zemeédeélské vyuziti, pfi¢emz jsou vyuzivany plochy rovné a ucelené.
Rekultivace pudy je souborem uUprav vedoucich k zurodnéni pudy
znehodnocené pfirodnimi vlivy ¢&i lidskou €innosti. Antropogennim pusobenim
dochazi ke zménam fyzikalnich, chemickych a biologickych procesu v pldé,
k rekultivacim je tedy mozné Fadit vSechny ¢innosti navracejici irodnost pady
(Pokorny a kol. 2001).

Pfima zemédélska rekultivace se v posledni dobé stava spiSe okrajovou
zalezitosti a stale vice je vyuzivan nepfimy zplsob zemédélské rekultivace.
Tento vyuziva prevrstveni vysypkovych ploch ornici ¢i dobfe zurodnitelnymi
zeminami (sprase a sprasové hliny) (Lhotsky 1994).

Lesnicky zpusob rekultivaci je jednodussi a i méné narocny na terénni Upravy
a kvalitu zemin. Lesni porost pIni mimo jiné i funkci rekreacni, coz je velmi
vyznamneé v silné prumyslovych oblastech (Kryl a kol. 2002).

Pfi hydrickém zpusobu rekultivace jsou realizovana hydrotechnicka opatfeni
vedouci k tvorbé nového vodniho rezimu v krajiné. Buduji se pfikopy, terasy,
retencni nadrze, ale dochdazi i k zatdpéni zbytkovych jam (Kryl a kol. 2002).
Ostatni zplsoby rekultivace jsou zaméfeny na ostatni plochy, které se
zpravidla upravuji na funkéni a rekreacni zelen (Kryl a kol. 2002).

Postrekultivacni fazi zahaji predani zrekultivovanych pozemkd do

budouciho uzivani, je zde tedy vazba na problematiku u¢elného obhospodafovavani

vytvofenych kultur a pokraCuje sledovanim vlivu na zivotni prostiedi. Zakon

€. 334/1992 Sb. o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich

predpisu vyZzaduje po skonCeni nezemédeélské cinnosti provést terénni Upravy
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umoznujici zpusobilost pudy k plnéni dalSich funkci v krajiné, které jsou zahrnuty

v planu rekultivaci (Pokorny a kol. 2001).
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4. Zmény struktury krajiny v disledku v disledku tézby
4.1 Vymezeni zajmového uzemi

Jak jiz ze stanovenych cill prace plyne, zajmovym regionem, u néhoz doslo
a nadéle dochazi k zasadnim zménam vyvoje krajiny v disledku povrchové tézby,
je Sokolovsko.

V okresu se nachazi 38 obci, rozklada se na Uzemi 754 km?, Zije zde zhruba
88 000 obyvatel, hustota zalidnéni je 117 ob/km a zhruba 80% obyvatel zije ve
méstech (CSU © 2020b). Nejvyznamnéjsimi toky, které protékaji okresem Sokolov,
jsou fFeky Ohfe a Svatava. Povrch okresu je prevazné kopcovity a severni ¢ast okresu
prostupuje masiv Krusnych hor. Na jihu se rozkladaji pahorkatiny Slavkovského lesa.

Nejvy$sim bodem okresu je bod Spicak s nadmorskou vyskou 991 m, nejnizsi bod
ma nadmorskou vySku 375 m.

Hlavnim ddvodem pro vymezeni pravé tohoto Uzemi vSak je existence
Sokolovské hnédouhelna panve, se kterou je spojeno nejprve hlubinné a pozdéji
zejména povrchové dobyvani hnédého uhli. Sokolovska panev ma rozlohu 200 km?.
Na zgpadé je vymezena Litovem a Chlumem Sv. Mafi, v severni ¢asti Viesovou
aNovou Roli, na vychodé Sadovem, Lesovem a Karlovymi Vary. Souvrstvi
hnédouhelnych sloji je zde tvofeno slojemi Josef (5-15 m), Anezka (4-8 m) a Antonin
(27-32 m) (Stys a kol. 2014).

4.1.1 Geograficka poloha

Okres Sokolov se rozklada v zapadnich Cechéach ve stfedu Karlovarského
kraje (Obrazek 1), sousedi s okresy Cheb a Karlovy Vary, jeho severozapadni hranice
tvofi statni hranici se Spolkovou republikou Némecko. Centrem okresu je hornické
mésto Sokolov, leZici na soutoku fek Ohfe a Svatavy.

Obrazek 1: Sledované Gzemi (vlastni zpracovani dle databaze CUZK © 2020)
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Pomysiné hranice Sokolovska jsou vymezeny pfirozené chapanou hranici
krajinného prostoru, ohrani¢eného svahy Slavkovského lesa na jihovychodé&, mirnymi
svahy predhdri Krusnych hor na severozapadé, KynSperskou vrchovinou na zapadé
a pomyslnou hranici Loket-Nové Sedlo-Chodov na vychodé (Krasa 2004).

4.1.2 Geomorfologické poméry

Jak se zminuje Krasa (2004), do dne$ni podoby se Uzemi Sokolovska zacalo
formovat pfiblizné pfed 25 miliony let, kdy se vlivem postupného zvedani KruSnych
hor vytvarela na vychodnim Upati panevni deprese. Vznikala jezera, ktera dala zéklad
vzniku uhelnych vrstev. Geologické podlozi je tvofeno zejména usazeninami,
a to tzv. Starosedelskym souvrstvim a hnédouhelnymi vrstvami. Uzemi Sokolovska

lezi priblizné ve stfedu geomorfologické jednotky Sokolovska panev (Obrazek 2).

Obrazek 2: Sokolovska hnédouhelna panev (Mapy.cz © 2020)

Na uzemi Sokolovska se vyskytuji Casté antropogenni Gtvary, jako napfiklad
rozsahlé povrchové doly €i vysypky, tzv. pinky (zatopené propadliny), rybniky Ci
sedimentacni nadrze. Mezi pfirozené Utvary lze fadit Ficni koryta, slepd ramena
a predevsim rozsahlé pseudokrasové jeskyné, nachazejici se zejména ve vychodni
Sasti Sokolovska v chranéném Gzemi Udoli Ohfe, vytvofené v tietihornich

usazeninach a také zkamenélou vegetaci z této doby (Kolafr, Bohac 1996).
4.1.3 Ovzdusi a klimatické poméry

Na vétSiné Uzemi okresu prevladaji pomérné drsné klimatické podminky

s nizkou prdmérnou rocni teplotou vzduchu a kratkou dobou slunec¢niho svitu.
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Primérna teplota vzduchu se pohybuje okolo 6°C, ro¢ni Uhrn srazek je az 800 mm
(CSU © 2004).

Sousedici Krudné hory zna¢né omezuji proudéni vzduchu, a proto dochazi
k ¢astému vyskytu mlh a sniZeni propustnosti slune¢niho zéfeni, z ehoz plyne Casta

inverzni situace zpusobujici nedostatecny rozptyl prdmyslovych emisi (Bejcek 1999).

Podle Syrového (1958) patfi zajmové uzemi do stupné Bs, coz je oblast mirné

tepla, mirné vihka, s mirnou zimou.

Zivotni prostiedi Sokolovského okresu je nejhorsi v celém Karlovarském kraji.
Na kvalitu Zivotniho prostfedi negativné pasobi zejména tézba a nasledné zpracovani
hnédého uhli. Narusené Zivotni prostfedi neni pfiliS vhodné k rekreaénimu odpocinku,
proto byla rekreace soustfedéna jen do oblasti Kraslic, Bublavy a Stfibrné, kde se
nachazeji Uzemi minimalné zasazena tézbou &i primyslem a jsou zde také vhodné
podminky k zimnim sportim (CSU © 2020a).

4.1.4 Hydrologické poméry

Nejvétsim tokem daného Uzemi je stfedné velka feka Ohfe, pramenici na
Uuzemi Spolkové republiky Némecko, protékajici okresem Sokolov od jihozdpadu
smérem pfiblizné vychodoseverovychodnim. Ve mésté Sokolov do Ohfe vtékaji dva
vyznamné toky. Pfi jejim levém bfehu se vléva feka Svatava, pramenici v Krudnych
horach, ktera je v ramci sokolovského regionu jejim nejvyznamnéjSim pfitokem. Pfi

pravém brehu je to Lobezsky potok, pramenici ve Slavkovském lese (VICek 1984).

V okrese nejsou zadné vyznamné vodni plochy, vétsi rybniky se nachazi
na Chodovsku auobce Krasno. Na severozdpad od meésta Sokolov vzniklo
v nedavné dobé nové jezero Medard v ramci revitalizace té€Zbou zatazeného Uuzemi.
Svou rozlohou 493 ha a hloubkou 50 m je nejvétSim uméle vytvofenym jezerem v nasi

republice.

Plvodni pfirodni poméry byly zasadnim zplsobem zménény predevSim
intenzivni povrchovou téZbou hnédého uhli ve 20. stoleti. Vodni toky pramenici
v Krusnych horach byly svedeny do umélych koryt a jejich voda je odvadéna mimo
téZebni prostor, ¢imz byl vyznamné& poznamenan rezim podzemnich vod (Bejcek
1999).

Zamokfeni pud svrchni vodou je do¢asné na ploSe 1114 ha a trvale na ploSe
36 ha, zamokfeni podzemni vodou je do¢asné na ploSe 451 ha a trvale na plose 1012
ha, tudiz na izemi okresu Sokolov je tak celkem 2613 ha (cca. 3,5% z celkové rozlohy
okresu) zamokfenych plid (Kozak 1995).
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4.1.5 Pedologické poméry

Puda je stézeni ¢asti celého ekosystému a tvofi Zivotni zaklad pro vSechny
Zivé organismy, proto si zaslouzi nas prvotni zajem. Naruast lidské populace a silici
tlak na pfirodni zdroje potvrzuji vyznam strategie udrzitelného rozvoje, mezi jejiz
dominantni prvky patfi ochrana pidniho fondu. Jiz v roce 1972 si svét uvédomoval
vaznost situace v zachazenim s pudnim fondem a byla pfijata Evropska charta
0 pudé, vroce 1981 pak Svétova charta o padé. V Evropé predstavuje degradace
pudy vazny problém, ktery je zpUsobeny predevsim lidskou €innosti. Vysledkem je
pak nejen snizovani Urodnosti pady, uvolfovani uhliku a Ubytek biologické
rozmanitosti, ale i niz8i kapacita zadrzovani vody, naruSovani kolob&hu plynu a zivin,

jakoz i hor$i odbouravani kontaminujicich latek (Maté&jicek, Pr€ina 2008).

Bonitni rozdéleni pad v CR je realizovano prostfednictvim bonitovanych
pudné ekologickych jednotek (BPEJ), coz je jedineCny nezavisly systém hodnoceni
pud a stanovisté na svété. Systém BPEJ ve svém kodovacim oznaceni poskytuje
informace nejen o pudé samotné, ale i o zakladnich charakteristikdch stanovisté.
BPEJ je charakterizovana pétimistnym kédem, kde prvni Cislice vyjadfuje pFisluSnost
ke klimatickému regionu, druha a tfeti Cislice zafazuje pldu do hlavni ptudni jednotky
klasifikaéni soustavy, ¢tvrta stanovuje stupen sklonitosti a pfislusnou expozici ke
sveétovym stranam, pata pak vyjadfuje hloubku plidy a skeletovitost padniho profilu.
Na podkladé takto ziskanych informaci se provadi ekonomické ocenéni jednotlivych
BPEJ, které pak slouzi k ocenéni zemédélského pozemku. Dalsi vyuziti klasifikace
BPEJ nachazi pfi protierozni ochrané pady, pozemkovych Upravach, pro hodnoceni
dlouhodobého sucha nebo rekultivaci pud. Je tedy univerzalnim néstrojem ochrany
krajiny, pady a vody v CR. Sokolovska panev se fadi do mirné teplého a mirné
chladného klimatického regionu a je velmi malo produkéni (Vopravil 2011).

Jednou ze zakladnich charakteristik pid je jejich zrnitostni sloZeni, pficemz
na Uzemi okresu Sokolov pfevazuji pldy stfedné tézkeé (69,4%), nemalou mérou jsou
pak zastoupeny pudy lehké (28,1%) a nejmensi zastoupeni pak maji pudy tézké
(2,1%). Co se tyka jednotlivych padnich typd, tak charakter padotvornych procesu
v okrese Sokolov vede nejcastéji k tvorbé kambizemi. Z nich pak pfevlada kambizem
dystrick&d bez znakd oglejeni (58,2%). MenSi plochu zaujima kambizem dystricka
slabé oglejena (6,8%) a oglejena (0,8%). DalSimi v porfadi jsou pseudogleje (10,1%),
podzol kambicky (5,6%), fluvizemé (5,4%) a luvizemé (1,7%) (Kozak 1995).
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4.1.6 Biota

V poslednich desetiletich mélo lidstvo nesmirny uzitek z vyvoje, ktery obohatil
lidské Zivoty. Velka ¢ast tohoto rozvoje vSak souvisela se snizovanim riznorodosti
a rozsahu pfirodnich systémd, na celkové biologické rozmanitosti na drovni
ekosystémda, druht i genud. Toto vyvolavé obavy nejen vzhledem ke snizovani vnitfni
hodnoty pfirody, ale i proto, Ze vede k Ubytku ekosystémovych sluzeb. (produkce
potravin, regulace vody, ovzdu$i a klimatu, ¢i kolobéh zivin), které pfirodni systémy
poskytuji (Matéjicek, Prcina 2008).

Biota je souborem vSech prvki flory a fauny v daném prostredi. Znaénou ¢ast
Sokolovska vSak zaujimaji urbanizované a technické arealy na ukor pfirodnich ploch.
Sokolovska pénev je oproti Chebské panvi (ktera je diky podobnym pfirodnim
podminkam srovnatelnd) vice poskozena antropickymi vlivy, mj. z dadvodu nizSi
lesnatosti. Rozloha porostni pidy se v oblasti neustéle méni (vlivem postupujici tézby
¢i zalesnovanim vysypek) (Melichar 2015).

Fléru na Sokolovsku podle potencionalni pfirozené vegetace charakterizuiji
pfedevSim acidofiini a bikové doubravy a komplexy sukcesnich stadii
na antropogennich stanovistich povrchové tézby uhli. Skuteény stav se od
potencionalni vegetace vSak liS§i z divodu dlouhodobého vlivu Elovéka. VétSina
starych vysypek byla postupné zalesnéna vhodnymi druhy dfevin pro potfebu
rekultivaci na jalovém substratu. Pravé vysypky jsou vhodnym mistem k uplatnéni
vegetace specializujici se na rana sukcesni stadia. Vyznamnym biotopem

(v celorepublikovém méfitku) vodnich makrofyt je feka Ohfe (Krasa 2004).

Fauna Sokolovska je zastoupena predevSim v enklavach pfirodnich
stanovist, a to zejména vodnimi toky a nadrzemi, kde se shromazduji vodni ptaci.

Drobni savci se shromazduji na perifériich sidel ¢i lesnich porostech a remizcich.

4.2 Historie zajmového uzemi

Celkovy réz okresu je jiz od stfedovéku vyznamné ovlivnén téZbou nerostnych
surovin, zejména t&Zbou hnédého uhli a s tim souvisejicim pramyslem. Uzemi okresu
vzdy vynikalo svym pfirodnim bohatstvim. V minulosti se jednalo pfevazné o cinovée
rudy, v sou¢asnosti ma rozhodujici vyznam tézba hnédého uhli v Sokolovské panvi,
ktera fadi okres mezi predni pramyslova centra. TéZba hnédého uhli je spojovana
s rodinou Starcku, kterd pfiSla na uzemi Sokolovska v 19 stoleti. Nejvyznamnéjsi
z nich byl Johann Adler von Starck, ktery se zaslouzil o pocatky a rozvoj tézby
hnédého uhli na Sokolovsku (Jiskra 2010). DalSi pramyslova éra Sokolova je spojena
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s osobnosti Johanna Davida Starcka, ktery stél na po¢atku zakladani nejen dolovych
podniku, ale i sklaren, chemickych a keramickych provozu (Bruzeniak 2010).

Od poloviny minulého stoleti do$lo k velkému rozmachu povrchové téZby,
jejimz vlivem zanikly i nékteré malé obce, a zaroven vlivem rekultivace nasledkl

dolové tézby vznikaji nové vodni plochy.
4.2.1 Osidleni na Sokolovsku

Podle mnoha hypotéz bylo Sokolovsko souvisle osidleno jiz v obdobi pravéku
(Plesl 1983). Prvnimi historicky dolozenymi obyvateli tohoto regionu byli az Slované,
kiefi se od 6. stoleti zacali usazovat kolem feky Ohfe. Ve 12. a 13. stoleti pfichazeli
na Sokolovsko ze sousednich némeckych oblasti némecti kolonisté (Némec 1986).

Prvni pisemna zminka o mésté Sokolov pochazi z roku 1279. Jak se zminuje
Bruzefiak (2010), aZ do roku 1948 bylo mésto nazyvano Falkenau — Falknov. Urodna
puda kolem feky Ohfe prildkala slovanské obyvatelstvo, které zde zalozilo nékolik
osad a vénovalo se zemeédélstvi. V dobé némecké kolonizace se osidleni rozsifilo
i do klimaticky méné pfiznivych oblasti a zaCala vznikat prvni hornicka méstecka
(Prokop 1994).

18. stoleti pfineslo tomuto regionu rozmach femesel a také chmelafstvi.
Jenom v bezprostfedni blizkosti mésta byly chmelnice na ploSe vice nez 100 hektara.
Zaroven vSak 18. stoleti Sokolovsku pfineslo i odklon od zemédélské tradice, kterou
nahradilo dobyvani a vyuzivani hnédého uhli. Posledni chmelnice zanikla v roce
1880. Industrializace pfinesla okresu narlst poctu obyvatelstva ve méstech i na
vesnicich s pramyslovéjSim charakterem. Toto obdobi je charakterizovano rychlou
urbanizaci v pramyslové ¢asti okresu a vylidiiovanim horskych obci (Matéjéek 1971).

Jak uvadi Prokop (1994), do dalSiho vyvoje osidleni sokolovského regionu
zasahla negativné nejen 2. svétova valka, ale predevSim odsun némeckého
obyvatelstva. Obraz &eského pohrani¢i se proménil k nepoznani. Uzemi dfive
osidlené némecky hovoficim obyvatelstvem proSlo nahlou zménou, a to nejen
demografickou. S némeckym obyvatelstvem odeSly také tradice, zanikly nékteré
vesnice a zmizela fada usedlosti ¢i Zivnosti. Dle Dohnala (2007) nasledné dochazelo
v letech 1946 aZ 1948 k dosidlovani Uzemi sokolovského regionu, coZz znamenalo
v podstaté Uplnou obménu obyvatelstva mezi Sokolovem a zbytkem nasi republiky,
dokonce i mezi dalSimi staty.

Vyznamnym meznikem pro osidleni Sokolovska byl i konec 50. let a zacatek
60. let dvacatého stoleti. Okres Sokolov v této dobé patfil k preferovanym oblastem
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téZzkého prdmyslu. V 50. az 70. letech dochazi k nejrozsédhlejSimu osidleni
a rozrastani mést na Sokolovsku, kam se stéhuiji lidé z celého Ceskoslovenska za
praci v povrchovych dolech. NejmarkantnéjSi narust po¢tu obyvatel je patrny pravée
pfimo ve mésté& Sokolov, kde dle Ceského statistického Gfadu byl poget obyvatel
vroce 1950 celkem 9777 obyvatel a vroce 1970 jiz celkem 18256 obyvatel.

V soudasnosti (k 1.1.2020) Zije v Sokolové celkem 23033 obyvatel (CSU © 2020b).
4.2.2 Stav krajiny pred rozmachem povrchové tézby

Pro posouzeni stavu krajiny v zajmovém Uzemi, je vhodné si danou oblast
rozdélit na jednotlivé typy urbanizované plochy, tzv. ,Land use®. Nejvystizngjsi
preklad terminu ,Land use” z angli¢tiny do ¢estiny je ,vyuziti ploch”, nicméné se tento
preklad v praxi nepouziva a zlstava se pouze u anglického originalu. V podstaté se
jedna o funkeéni €lenéni daného Uzemi podle kategorii ploch, které se odvozuji od
zpusobu vyuziti urcité plochy (Bi¢ik 2010).

Sledované typy Land Use:

Sumarni kategorie =~ Zakladni kategorie = Poznamky

orna plda zemeédélsky vyuzivana puada
Zemédélsky 3 . .
ptidni fond trvalé kultury sady, vinice, zahrady, chmelnice
I(‘.?.llfg £ BT trvaly luéni a trvaly travni porost (louky a pastviny)
Lesni plochy lesni plochy trvaly porost lesa
vodni plochy feky, jezera, rybniky
Jiné plochy zastavéné plochy | budovy, parkoviéts, letisté

rdznoroda kategorie — plochy pfirodni i ovlivnéné

ostatni plochy Elovekem

Tabulka 1: Sledované kategorie Land Use (Databaze LUCC Czechia © 2010)

Z Grafu 1 je tak patrno, Z2e dominantni podily na celkovem uUzemi okresu
Sokolov pfed rozmachem povrchové téZzby hnédého uhli méla plocha lest, orné pidy
a plocha trvalého travniho porostu (luk a pastvin). Tyto tfi hlavni kategorie tak
zaujimaly celkem 95 % rozlohy celého Uzemi okresu Sokolov.
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Graf 1: Zastoupeni kategorii Land Use v ha (vlastni zpracovani dle Databaze LUCC Czechia © 2010).

4.2.3 Vyvoj hornictvi na Sokolovsku

Dle Jiskry (2010) ma hornictvi na Sokolovsku vice nez tisiciletou tradici.
Nejprve se jednalo oté&Zbu ze sekundarnich cinovych loZisek, tedy o ryzovani
z povodi mistnich vodnich tokd. Klasicka hornickd c¢innost, tedy dobyvani
z primarnich cinovych lozisek, zde byla zahajena az v poloviné 14. stoleti v Krasné
a Hornim Slavkové. Vrcholu hornické ¢innosti pfi dobyvani cinovych rud bylo
dosazeno v 1. poloviné 16. stoleti, v poloviné druhé byly jiz nejlukrativnéj$i zdroje
vytéZzeny a nastal pozvolny Upadek dolovani, ktery vyvrcholil tficetiletou valkou
v letech 1618 az 1648. Po jejim ukonceni se cinové rudy déle tézily, ale jejich tézba
jiz nedosahla vétSiho rozsahu. Barnska cinnost se v tomto regionu odehravala
i v jinych mistech, kde probihala téZba olovénych, médénych a Zeleznych rud. Mezi
tato mista patfi pfedevS§im Hrfebeny, Olovi, Kraslice, Pfebuz, Chodov, Svatava,
Dasnice, Rotava, Sindelova atd. Po ukongeni tficetileté valky se predevsim na
Sokolovsku zacal rozvijet novy druh podnikani, dobyvani kyzovych rud, z nichz je
vyrabéna sira, skalice a kamenec. Postupné pak zacalo dochazet k pFfechodu
z hornictvi rudného k hornictvi uhelnému a da se tak fici, ze rudné hornictvi vytvofrilo
podminky pro vznik hornictvi uhelného (Jiskra 2010). Nejstar§i zminkou o tézbé
hnédého uhli na Sokolovsku je zapis v horni knize mésta Horniho Slavkova z roku
1642, o propuj¢eni dolovych mér pro otvirku uhelného dolu u Lokte (Valasek, Chytka
2009). Tézba hnédého uhli probihala nejen na Sokolovsku, ale méla pfesah i na
Uzemi sousedniho Karlovarska a Chebska, a to postupné ve tfech stech uhelnych
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lomech a dolech od Sadova alLesova, pfes Karlovy Vary, Pocerny, TaSovice,
Chodov, Nové Sedlo, Staré Sedlo, Kralovské Pofici, Lomnici, Svatavu, Sokolov, Dolni
Rychnov, Bukovany, Habartov, Zlatou, KynSperk, Novy Kostel, Tfreberi a Cheb az po
Pomezi, kdy se jedna o nesmirny plosny rozsah.

V soucasné dobé v Sokolovské panvi hnédouhelnou tézbu realizuje téZebni
spole¢nost Sokolovska uhelnd, pravni nastupce, a.s. (SU, a.s.), a to lomem Jifi, ktery
prevzal téZbu lomu Druzba. V sou€asné dobé je tato spole€nost jedinou, kterd tézi
hnédé uhli v Sokolovské panvi, a to jiz jen v lomu Jifi. Lom Medard ukoncil téZbu
v roce 2000 a lom Druzba v roce 2011, pfi¢emz zasoby lomu Druzba dotézi lom Jifi
(Stys a kol. 2014).

4.2.4 Zaniklé obce v dusledku tézby na Sokolovsku

Hornicka cinnost, zejména pak povrchové dobyvani, ma na Sokolovsku
zasadni dopad na krajinotvorbu a ovliviuje raz krajiny i osudy zdejSich obyvatel.

Pfistim generacim je postupné predavana krajina, ktera si nese jizvy.

Krajina Sokolovska, zejména jeji raz, je dnes jiz nenavratné jiny, nez tomu
bylo na poc¢atku 20. stoleti. K nejrozsahlejsim zdsahum vlivem téZby hnédého uhli do
zdejSi krajiny sice do$lo po 2. svétové valce, ale tento proces zacal jiz o nékolik
desetileti dfive (Jiskra 1997).

Jiz v dobé prvni republiky zanikly nékteré obce (napf. Pochlovice), rozvijejici
se povrchova tézba zacala ohrozovat bezprostfedni okoli mést (napf. Habartov)
a byly pfimo zasazeny okrajové Casti nékterych sidel (napf. Sokolova, Svatavy,
Bukovan, Dolniho Rychnova a dal8ich) (Prokop 2001).

V dusledku masivni téZby a zpracovani uhli na Sokolovsku v druhé poloviné
20. stoleti pak totalng zanikly obce Alberov, Cista, Dolni Rozmy$l, Dvory, Horni
Rychnov, Jehliéna, Kytlice, Lesik, Lipnice, Liskova, Lvov, Pochlovice, Smilnice, Stara
Chodovska, Tisova a Vitkov. Dolovanim bylo vazné ohroZeno jesté nékolik dalSich
obci ¢i jejich ¢asti, ale ty nakonec prezily diky sidlistni vystavbé, kde nasli domov
nejen lidé ze zaniklych obci, ale i novi osidlenci, ktefi na Sokolovsko pfichazeli
z ruznych koutl republiky za praci. Takto byly uchranény napf. mésta Habartov,
Bukovany, Bfezova a Nové Sedlo (Prokop 2001).

Obrazek 3 znézorfiuje mapu zaniklych obci v disledku tézby uhli na
Sokolovsku.
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Obrazek 3: Mapa obci zaniklych z davody tézby uhli na Sokolovsku (vlastni zpracovani z databaze
Mapy.cz © 2020)

4.3 Soucasny stav krajiny ovlivhény povrchovou tézbou

Karlovarsky kraj, jehoz soucasti je i Sokolovsko, se vyznacuje znacnou
diferenciaci jak z hlediska pfirodnich podminek, tak i z hlediska hospodéaiské
struktury a stavu zZivotniho prostifedi. Rozloha zemédélské pudy (37,4% rozlohy
kraje), je jako v jediném kraji CR, mensi neZ rozloha lesnich pozemk (43,5% rozlohy
kraje) a je zaroven hluboko pod celostatnim primérem (54%). Obecné Ize
konstatovat, Ze pfirodni podminky nevytvafi na Sokolovsku idedlni podminky pro
intenzivni zemédélstvi. V Okrese Sokolov maji pfevahu lesni porosty (Melichar 2015).

V obdobi masivniho rozvoje zejména povrchové téZby doslo k zasadni zméné
silniéni sité, cest, Uvozu i oby€ejnych pésin, kieré do té doby slouzily mistnim
obyvatelim po staleti. Zmizely celé rybniky, rybnicky, staré ,opramy” i ,pinky*“. Vodni
rezim celé oblasti vaZzné narusila také likvidace nékolika potdckd a potokud, véetné
regulace toku Ohfe a Lobezského potoka v dusledku velkoplodné lomove tézby
(Prokop 2001).

Z Obrazku 4 je patrno, Zze az na vyjimky je tézbou hnédého uhli dotéena vétsi

¢i mensi mérou vétSina obci okresu Sokolov.
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Obrazek 4: Obce dot¢ené tézebni ¢innosti v Karlovarském kraji (Real&Projekt Most s.r.0. © 2008)
4.4 Struktura zmén krajiny v zajmovém uzemi
4.4.1 Struktura zmén Land Use

Rozdéleni a stav krajiny, zejména vyuziti jednotlivych ploch zdjmového uzemi,

prehledné znazorfuji zmeény v kategoriich Land Use v obdobi pfed zahajenim
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masivni povrchové téZzby a vjejim prabé&hu. Do roku 1948 pomérné vyrazné
zastoupena rozloha plochy orné plady se nasledné po roce 1948 zacala vyrazné
snizovat a naproti tomu rostla rozloha ostatnich ploch, zastoupena zejména dolovym
Uzemim. U dal8ich kategorii Land Use nedochazelo v prub&hu sledovaného obdobi

k vyraznym zménam (viz Graf 2).

Graf 2: Zastoupeni kategorii Land Use v % (vlastni zpracovani dle Databaze LUCC Czechia © 2010,
CUZK © 2020).

Pro néaslednou analyzu dat je pak vychozim podkladem databidze LUCC
Czechia, ktera v Tabulce 2 znazorfiuje jednotlivé rozlohy ploch kategorii Land Use
v letech 1845, 1948, 1990 a 2000 pro okres Sokolov, doplnéné daty ze souhrnnych
piehledd o ptidnim fondu pro roky 2010 a 2020, uvadéné CUZK:

Kategorie/ Rok Plocha [hal

1845 1948 1990 2000 2010 2020
Orné& puda 21665 21641 11875 5458 4221 4078
Trvalé kultury 396 479 842 850 849 893
Louky a pastviny 19369 18247 8838 15217 15475 15771
Celkem ZPF 41429 40367 21555 21524 20545 20742

|Lesniplochy | 32241 | 32749 | 38840 | 38951 | 33824 | 38969 |

Vodni plochy 779 547 1181 1180 1199 1219
Zastavéné plochy 325 629 861 896 803 720
Ostatni plochy 1953 2423 14287 14166 14490 13724
Celkem jiné plochy 3057 3598 16329 16241 16492 15663
Celkova rozloha 76727 76714 76724 76717 75861 75374

Tabulka 2: Kategorie Land Use (vlastni zpracovani dle Databaze LUCC Czechia © 2010, CUZK © 2020)
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Zména Land Use mezi lety 1845-1948

Zména Land Use mezi lety 1845 a 1948 [ha]
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Graf 3: Zména Land Use mezi lety 1845-1948 (vlastni zpracovani dle Databaze LUCC Czechia © 2010,
CUZK © 2020)

Od roku 1845 do roku 1948, kdy se jedna o pocatek hornictvi na Sokolovsku
a k tézbé hnédého uhli dochazelo pfevazné hlubinnym dobyvanim, se podil
jednotlivych vyuziti ploch vyrazné neménil, viz Graf 3. Nejvyraznéjsi zména v tomto
obdobi nastala zaborem Iluk a pastvin zejména pro vyuZiti té€Zby uhli, a to
Ubytkem 1 123 ha. K mirnym nartstim plochy doslo u lest (o 508 ha), u ostatnich
ploch (0 470 ha) arovnéz i u zastavéné plochy (o 304 ha). Narlsty rozloh téchto ploch
nebyl jen na Ukor jiz zminéného Ubytku pastvin, ale rovnéz i Ubytku rozlohy vodni
plochy (o0 233 ha).

Zména Land Use mezi lety 1948-1990

Zména Land Use mezi lety 1948 a 1990 [ha]
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Craf 4: Zména Land Use mezi lety 1948-1920 (vlastni zpracovani dle Databaze LUCC Czechia © 2010,
CUZK © 2020)

Z Grafu 4 je zfejmé, Ze v obdobi let 1948 aZ 1990 se vyrazné projevil rozmach
povrchového tézby hnédého uhli, v jehoz disledku dochazelo k zaboru velkého
Uzemi pro potfeby tézby a nastal tak velmi vyrazny dbytek rozlohy orné pldy
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(09 767 ha) arozlohy luk a pastvin (0 9 409 ha). Tento zminény vyrazny Ubytek obou
ploch se projevil zejména v narlstu rozlohy ostatnich ploch (o 11 865 ha) pod néz
mimo jiné spada pravé dolové uzemi. Dochdazi zarover i nadéle ke zvySeni rozlohy
lesti (0 6 091 ha).

Zména Land Use mezi lety 1990-2000

Zména Land Use mezi lety 1990 a 2000 [ha]
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Graf 5: Zména Land Use mezi lety 1990-2000 (vlastni zpracovani dle Databaze LUCC Czechia © 2010,
CUZK © 2020)

Z Grafu 5 Ize vycist odraz zmén v obdobi od roku 1990 do roku 2000, kdy se
jiz zacal mirné sniZzovat objem téZby a kategorie ostatnich ploch tak, na rozdil od
radikalniho nardstu v obdobi pfedchozim, zaznamenala v tomto obdobi mirny pokles.
Jedna se z tohoto pohledu spiSe o obdobi stagnace, nadéale se sniZzovala rozloha
plochy orné pudy, a to o dalSich 6 417 ha, nicméné jen na Ukor narustu rozlohy luk
a pastvin (o 6 380 ha). Rozloha ostatnich sledovanych kategorii se v tomto obdobi

nijak vyrazné nemenila.

Zména Land Use mezi lety 2000-2010

Graf 6: Zména Land Use mezi lety 2000-2010 (vlastni zpracovani dle Databaze LUCC Czechia © 2010,
CUZK © 2020)
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Graf 6 zaznamendava obdobi od roku 2000 az 2010, které je svymi zménami
podobné obdobi pfedchozimu. TéZzba hnédého uhli nadale pokracuje, ale v porovnani
s obdobim pfed rokem 1990 v pokracujicim utlumu. Nadéle se projevuje Ubytek orné
pudy, ktery je ale spiSe v disledku zmén v hospodareni zemédélském.

Zména Land Use mezi lety 2010-2020

Graf 7: Zména Land Use mezi lety 2010-2020 (vlastni zpracovani dle Databaze LUCC Czechia © 2010,
CUZK © 2020)

Na Grafu 7 se jiz znatelné projevuje Utlum tézby hnédého uhli v regionu, a to
zejména i pokrogilou rekultivaci ploch zasazenych povrchovou téZbou. Ubytek celkem
766 ha rozlohy ostatnich ploch se tak projevil v naristu zejména ploch luk a pastvin,
lesu, ale i vodnich ploch.

4.4.2 Struktura zmén ve vybranych lokalitach

Zasadni strukturalni zmeény v krajiné Sokolovska se zacaly projevovat
zejména s narastem povrchové tézby hnédého uhli. Prvni povrchové lomy na
Sokolovsku byly otvirany jiz koncem 19. stoleti, napfiklad lom Libik zahajil téZbu
v roce 1872. Masivni rozmach povrchové tézby nastal predevS§im po 2. svétové valce.
V sou€asné dobé je tézba ve vétSiné povrchovych lomd ukonéena a oblasti lomu

a jejich vysypek se nachazi v rliznych rekultivaénich stadiich.
Zapadni lokalita

V zapadni ¢asti Sokolovska je v sou¢asné dobé tézba hnédého uhli ukonéena
a sanacni &i rekultivani prace jsou v pokrocCilém stupni rozpracovani. V této zapadni
lokalité zastava dominantni roli byvaly lom Medard-Libik, dalSimi pak jsou lomy
Boden, Michal, Silvestr a jejich pfilehlé vysypky.
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Na Obrazku 5 jsou patrny zasadni zmény ve struktufe krajiny v jizni ¢asti okoli
meésta Habartov. Tento prostor, kterému dfive dominovala dnes jiz zanikla ¢ast mésta
Habartov a zemédélsky vyuzivani puda v okoli mésta (pohled zroku 1952),
v soucasné dobé tvofi vysypka Litov-Boden o rozloze pfesahujici 720 ha. VétSina této
plochy byla rekultivovana lesnicky, v ¢asti vytéZzeného lomu Boden pak probéhla
rekultivace hydrologicka, kdy vznikla dvé jezirka. Pavodni nadmofskd vyska této
oblasti byla v rozmezi 450 az 540 m n.m., po dosypéani v roce 1997 nadmorské vyska
dosahovala 570 m n.m. (Egeria © 2021).

Obrazek 5: Zmény ve struktufe krajiny v okoli mésta Habartov (vlastni zpracovani dle databaze CUZK
© 2010)

-29-



Jesté markantnéjsi zménu struktury krajiny znazorfiuje Obrazek 6. Jedna se
0 zapadni ¢ast uzemi u méstyse Svatava. Na ¢asti snimku z roku 1952 jiz Ize spatfit
lom Medard, ktery vS8ak zaujimal pouze malou ¢ast tohoto Uzemi. V dané oblasti se
nachéazely dnes jiz zaniklé obce a osady, jako napriklad Cista, Kytlice & Dvory. Pohled
z roku 2020 jiz znazorfiuje krajinu zcela zménénou. V dané oblasti doslo po ukonéeni
povrchové tézby v roce 2000 k realizaci budovani jezera Medard s rozlohou témér
500 ha.

Obrazek 6: Zmény ve struktufe krajiny v okoli obce Svatava (vlastni zpracovani dle databaze CUZK ©
2010)

-30-



Vychodni lokalita

Ve vychodni ¢asti Sokolovska tézba hnédéeho uhli stale probiha. Tuto lokalitu
zahrnuje v soucasné dobé pouze lom Jifi, ktery dotézi zasoby lomu Druzba, jenz
ukonéil ¢innost vroce 2011. V souCasné dobé je téZeno na Uzemi byvalych
hlubinnych dolt Marie Majerova a Vilém. Do dané lokality samozfejmé spadaji i vnitini
vysypky lomu a dale pak jejich vnéjsi vysypky, a to zejména Velka podkrusnohorska
vysypka, vysypka Smolnicka a vysypka Loketska.

Zménu struktury krajiny ve vychodni lokalité vystizné zachycuje Obrazek 7, na
kterém je zobrazeno Uzemi severovychodné od Sokolova, mezi obcemi Lomnice,
Kralovské Pofrici, Nové Sedlo, Vintifov, Horni Rozmysl a Dolni Nivy. Jak je patrno
na pohledu z roku 1952, vétSinu tohoto Uzemi tvofily fragmenty pastvin €i lesnich
pozemku, protkané fadou propadlin, opraml a pinek jako nasledku hlubinné tézby
v tomto Uzemi (lomy Vilém a Marie Majerova). Pohled z roku 2020 znazornuje stejnou
oblast, prakticky celou pretvofenou dosud aktivnim lomem Jifi a jeho vnitfnimi
vysypkami. Postupujici té€zbé v této oblasti tak podlehly a zcela zanikly obce Lvov,
Alberov, &i Jehli¢na. Do budoucna je uvazovano se zatopenim zbytkové jamy lomu
Jifi, ¢imz by v oblasti mélo vzniknout jezero o rozloze pfesahujici 1 300 ha (Lom Jifi,
studie).

Severné od Lomu Jifi se pak mezi obcemi Lomnice, Vintifov a Dolni Nivy
rozklada jeho nejvétsi vnéjsi vysypka, tzv. Velka podkrusnohorska vysypka. Jedna se
0 nejvétsi vysypku nejen regionu Sokolovsko, ale o nejvétsi vysypku v celé CR, jejiz
celkova rozloha ¢€ini téméF 2 000 ha. Vznikla slu¢ovanim mensich vysypek v pribéhu
30-ti let avdisledku jejiho rozristani tak zanikly obce Lesik, Dolni Rozmysl,
¢i Lipnice. Puvodni nadmorska vyska této oblasti byla v rozmezi 450 az 550 m n.m.,

v soucasné dobé dosahuje maximalni horizont dosypéni az 600 m n.m.
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Obrazek 7: Zmény ve struktuie krajiny v okoli obce Lomnice (vlastni zpracovani dle databaze CUZK ©
2010)

4.5 Metody a formy rekultivace vyuzité v zajmovém uzemi

Zaklady soucasnych rekultivaci byly na Sokolovsku polozeny jiz v roce 1912,
vysadbou tisicovky mladych javort u dold Adolf a Zofie v Bukovanech. Diky
rekultivaéni €innosti, realizované zejména od devadesatych let minulého stoleti, tak

vznikla cela fada cennych biotopu.
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V zajmovém Uzemi Sokolovska jsou vyuzivany obecné& zndme rekultivaéni
metody, ato rekultivace zemédélské, lesnické, hydrologické, popf. ostatni metody
rekultivace, zejména rekultivace rekreacni. Zakladem téchto vSech rekultivaci je vzdy
jejich technické faze, ktera prfedchazi viastni biotechnické fazi rekultivace (tj. lesnické,
zemédélské &i ostatni). V ramci technické rekultivace je provedena Uprava terénu,
vyrovnani sklont, vytvarovani ploch, odvodnéni terénu a vybudovani pfistupovych
cest. Graf 8 pak znazornuje ploSny rozsah jednotlivych zpUsobl ukonéenych ¢i
rozpracovanych rekultivaci do roku 2010 a zaroven i plosny rozsah zbyvajicich
rekultivanich praci po ukonceni tézby. Z tohoto grafu je patrno, Ze do roku 2010
dominovaly predevSim rekultivace lesnické. Po ukon&eni tézby, kterd v sou€asné
dobé probiha jiz jen ve vychodni lokalité (lom Jifi a jeho vysypky), bude rekultivace
zaméfena i nadale na lesnické formy rekultivaci a nezanedbatelnou mérou pak i na

rekultivace hydrologické.

Graf 8: Rozsah rekultivace na Sokolovsku (Stys a kol. 2014)

Veskeré vyuzité formy rekultivaci tak po ukonceni téZzby obsahnou na
Sokolovsku rozlohu téméf 10 000 ha. Jak Ize vycist z Grafu 9, nejvétsi podil zastavaji
rekultivace lesnické (61%), dale rekultivace hydrologické (21%), nasleduji rekultivace

zemédélské (16%) a nejmensi mérou se podili ostatni formy rekultivaci (2%).
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Graf 9: Rekultivace na Sokolovsku dle druht (Stys a kol., 2014)

Lesnické rekultivace se nejcastéji provadi pfimou vysadbou sazenic bez
navozu ornice. Neni tedy primarné kladen ddraz na kvalitu pidy pro vysadbu sazenic,
ale dlraz je spiSe kladen na vybér sazenic vhodnych druhl dfevin. Zemédélské
(30 az 40 cm). Jsou vyuzivany pouze rovné a ucelené plochy na vysypkach, pripadné
jejich mirnych svazich. Jejich biologicky cyklus 4 — 6 let zahrnuje organické
i neorganické hnojeni a specificky osevni cyklus (rozdilny u orné puady a trvalych
travnich porostd) (Dimitrovsky 2001). Zemédélské rekultivace jsou zpravidla
ekonomicky nakladnéjsi. Pfi feSeni ekonomické naro€nosti zvoleného zplsobu
rekultivace se tak muze jevit nejvyhodnéjsi rekultivace hydrologicka. Pfed zahajenim
zatdpéni zbytkovych jam je ale nutno realizovat fadu sanacnich zasahu, jako je
utésnéni dna budouciho jezera &i opevnéni bfehovych linii, vybudovat pfivadéce
vody. Déle je nutné se vyrovnat s pfipadnou kyselosti vod, kdy ¢asto dochazi na dné
jamy k obohacovéani vody solemi a slou¢eninami kovl. Vyslednou kvalitu vody, pak
vyznamné ovliviiuje irychlost napousténi jezera. Nemalym problémem je pak
i zvy$eny vypar z téchto budovanych jezer. Jak uvadi Svec a Millnerova (2020),
v pfipadé jezera Most realizovany monitoring klimatickych veli€in prokazal zvysujici
se teplotu vzduchu a snizeni mnozstvi srazek zejména v letnim obdobi, a to na

lokalité, ktera se navic nachazi ve srazkovém stinu Kru$nych hor (stejné jako na
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Sokolovsku). U jezera Most, které je nepratocné (stejné jako jezera budovana na
Sokolovsku), je pfi tak rozlehlé vodni ploSe vypar z hladiny klicovym faktorem. Vypar
z hladiny bude prfedstavovat dominantni ztratu vody. V pfipadé jezera Most byl
naméfen ro¢ni vypar o objemu 3 470 070 m3. Pro udrZeni provoznich hladin tak bude
nutné tuto pasivni bilanci dotovat.

4.5.1 Rekultivace na vybranych lokalitach

Rekultivace zapadni lokality

V zapadni lokalité jsou vzhledem kK jiz ukonéené tézbé, na rozdil od vychodni
lokality, rekultivaéni prace z vétsi ¢asti dokonceny. Vysypky zpravidla z nejvétsi casti
byly rekultivovany lesnickym zpusobem, popf. zemédélskym zpusobem rekultivace.
Zbytkové vytéZzené jamy pak byly postupné zatopeny a v jejich okoli vznikly &i vznikaji
rekreacni aredly.

Pfikladem muaze byt spojeni hydrické a rekreacni rekultivace v prostoru
byvalého lomu Boden u mésta Habartov (Obrazek 8), kde zatopenim vznikla dvé

jezirka, ktera lemuje bruslafska in-line draha ve tvaru osmicky o celkové délce
pfesahujici 3 km.

Obrazek 8: Rekultivace byvalého lomu Boden (Mésto Habartov © 2020)

Obdobnym a jesté znaméjsim prikladem je pak rekultivace byvalého lomu
Michal (Obrazek 9) v tésné blizkosti okresniho mésta Sokolov, kde povrchova téZzba
byla ukoncena v roce 1995. Zatopenim zbytkové jamy vzniklo jezero o rozloze cca.
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28 ha. Jezero ajeho okoli je vsouCasné dobé& vyuzivano jako rekreacni areal
zejména ke koupani, ale i k provozovani dalSich kulturnich akci. Soucasti je nejdelsi
venkovni tobogan v CR s délkou 196 m.

Obrazek 9: Rekultivace byvalého lomu Michal (Karlovarsky kraj © 2012)

Rozlohou nejvétsi hydrologicky rekultivované Uzemi zapadni lokality (témér
400 ha), je uzemi byvalého lomu Medard-Libik, jehoZ zatopenim vzniklo jezero
Medard (Obrazek 10). Napousténi jezera probihalo v letech 2010 az 2013.

Obrazek 10: Rekultivace byvalého lomu Medard — Libik (SU, a.s. © 2020)
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Zapadné od jezera Medard navazuje nejvétsSi vysypka zapadni lokality,
vysypka Litov-Boden, o rozloze pfes 700 ha. Prevazujici ¢ast plochy vysypky byla
rekultivovana lesnickym zplsobem. Na této vysypce ale doslo k nespravnému
zalozZeni vysypky, kdy urodné vrstvy byly zasypany nedrodnymi jily, pro vegetaci
toxickymi. Cést vysypky tak zdstala dodnes nedrodnou, téméF bez pokryvu vegetace
a urcita mista vysypky jsou tak vice nachylna na ryhovou erozi (Egeria © 2021).

Rekultivace vychodni lokality

Ve vychodni lokalité zajmoveho Uzemi povrchové tézba hnédého uhli dosud
probihd, a to v lomu Jifi. Z téZzené skryvkové zeminy byly postupné tvoreny mensi
vnéjsi vysypky lomu, jejichz spojenim pak vznikla Velk& podkruSnohorské vysypka
s rozlohou témeér 2000 ha. Zakladani skryvkovych zemin na této vysypce bylo
dokonceno vroce 2005 a od této doby se terén upravoval jednak tvorbou
zemédélskych ploch, ale zejména vysadbou dfevin. V okrajové Casti mezi obcemi
Lomnice a Vintifov byla vybudovana naucna stezka, téleso vysypky bylo protkano
nezpevnénymi cestami v budoucnu vhodnymi k turistice &i cykloturistice. Tento zamér
bohuzel prekazil zamér spole€nosti BMW vybudovat na télese vysypky testovaci
automobilovy polygon o rozloze cca. 650 ha. Budouci rozloZeni polygonu na dnesni
Velké kruSnohorské vysypce znazorfiuje Obrazek 11. V roce 2020 jiz spole€nost
BMW zapocala stavebni prace, znaCna c&ast jiz zrekultivované vysypky byla
znepristupnéna a dochazi zde k likvidaci velké plochy dnes jiz nékolikaletych porostu
zalozenych pfi lesnickych rekultivacich.

Obrazek 11: Automobilovy testovaci polygon BMW na Velké podkrusnohorské vysypce (BMW © 2020)
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V pofadi poslednim Gzemim ve vychodni lokalité¢ a zarovern poslednim na
celém Sokolovsku, které ¢eka rekultivace, je oblast dosud provozovaného lomu Jifi.
Aktualné téZena skryvkova zemina tvofi jiz pouze vnitfni vysypky vytéZzené ¢asti lomu.
Do budoucna je zde planovana zejména hydrologicka rekultivace, resp. zatopeni
zbytkové jamy po lomu Jifi. Vznikne tak nejvétsi jezero v CR o rozloze cca. 1 300 ha
(Lom Jifi, studie). Samotny lom Jifi a za nim se rozkladajici Velka podkrusnohorska
vysypka, jsou viditelné na Obrazku 12.

Obrazek 12: Soucasny stav vychodni lokality, lom Jifi a PodkruSnohorska vysypka (CBS Nakladatelstvi
© 2020)
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5. Vysledky a diskuse

Z vysledkl bakalarské prace vyplyva, ze Sokolovsko, resp. jeho c&ast
zasazend vlivem rozsahlé povrchové tézby hnédého uhli, zaznamenala zasadni
zmény ve sktruktufe krajiny a ve zpusobu jejiho nasledného vyuziti. Z pavodné spise
zemédélské oblasti a oblasti s rozSifenym dobyvanim rud se s nastupem tézby
hnédého uhli (nejprve hlubinnym dobyvanim a naslednym masivnim rozvojem jeho
povrchové tézby) a na néj navazanou primyslovou vyrobou, ze Sokolovska po dobu
vice nez jednoho stoleti stala oblast hornicko-primyslova a dle aktualniho vyvoje
souvisejiciho s postupnym ukoncovanim tézby hnédého uhli a postupnou realizaci
rekultivanich praci spéje oblast Sokolovska ke zméné ve vyznamnou oblast

rekreacni.

Pfed zahajenim té&Zzby hnédého uhli a v zasadé jeSté do doby masivniho
rozvoje povrchové tézby hnédého uhli (do roku 1948), tvofil zemédélsky puadni fond
(orna puada, trvalé kultury, louky a pastviny) nadpoloviéni vétSinu celkové rozlohy
Uzemi okresu Sokolov, coz doklad4 Graf 10. Graf zarover dokladuje zastoupeni ZPF
a ostatnich ploch v sou€asnosti.

Pomér zemédélskych a nezemédélskych ploch v okrese
Sokolov v letech 1845 a 2020

54%
52%

21%

4%

Celkem ZPF (orna puda, trvalé Lesni pochy Celkem jiné plochy (vodni plochy,
kultury, louky a pastviny) zastavéné plochy, ostatni plochy)

m1845 m2020

Graf 10: Pomér zemédeélskych a nezemeédélskych ploch (vlastni zpracovani dle Databaze LUCC Czechia
© 2010, CUZK © 2020)
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Graf 11 pak detailngji doklada, ze od roku 1845 do soucasnosti nejvice ubyva
plocha orné pudy, naopak zdsadni narast zaznamenaly tzv. ostatni plochy, pod které

spada zejména dolové uzemi.

Rozlohy ploch v okrese Sokolov v letech 1845 a 2020

45000
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=
~ 25000
m©
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o
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10000
5000
O R —
Orna puda Trvalé Louky a Lesniplochy  Vodni Zastavéné Ostatni
kultury pastviny plochy plochy plochy

H 1845 m 2020

Graf 111: Zmény v zastoupeni vyuziti ploch (vlastni zpracovani dle Databaze LUCC Czechia © 2010,
CUZK © 2020)

Tézba hnédého uhli, zejména pak povrchovym zplsobem dobyvani, méla
zasadni vliv i na socialni hledisko. Postupné doslo k zaniku osad, obci mést &i jejich
¢asti. Ohrozeno tak bylo i samotné okresni mésto Sokolov.

V souvislosti s ukon€ovanim tézby bylo zapocato provozovatelem téZzebni
¢innosti s postupnou rekultivaci téZbou zasazeného Uzemi. Nejvétsi zastoupeni ma
rekultivace lesnickd, jak je patrno z Grafu €. 12., kdy tento zplsob rekultivace byl i
bude realizovan na celkem 61 % celkové rekultivované plochy.

Rozlozeni rekultivaci dle zpusobu

61%
21%
16%
. 2°/°
Lesnicka Hydologicka Zemédélska Ostatni

Graf 12: RozloZeni zplisobu rekultivaci (Stys a kol. 2014)
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Postupujici rozsah rekultivovaného tzemi je na prvni pohled patrny v samotné
krajiné. Zmény ve vertikalni struktufe krajiny se projevuji zejména na vysypkach, které
Casto prevySuji ptvodni terén o desitky metrt. Horizontalni zmény jsou asi nejvice
markantni napf. na vzniku novych vodnich ploch po zatopeni vytézenych dold.
V soucasné dobé se v tésné blizkosti mésta Sokolov nachazi rozlohou nejvétsi umélé
jezero na Gzemi CR (Medard), navic je do budoucna uvazovano se zatopenim
zbytkové jamy po vytézeni lomu Jifi-Druzba, €¢imz by vzniklo dalsi, jesté 2,5 krat vétsi,
umeélé jezero s rozlohou cca. 1 300 ha. Postupujici rekultivace jsou jasné patrné
z Obrazku 13.

Obrazek 13: Rekultivované Uzemi Sokolovska (vlastni zpracovani z databaze Mapy.cz © 2020)

Rozlehlym povrchovym lomdm musela ustoupit Uzemi s rdznou druhovou
strukturou rostlin, kdy puavodni rostlinné druhy na zbyvajicich &astech Gzemi
Sokolovska vlivem omezeni areédlu a zejména vlivem velké prasnosti neprezily a byly

postupné nahrazeny jinymi, odoln&jSimi druhy.

Zaroven je nutno zdlraznit, Ze masivni nastup povrchové tézby mél sice za
nasledek zabor rozlehlych Gzemnich celkl, nicméné ve vétSiné pfipadu se jednalo
o plochy jiz dfive vyuzivane k téZbé& hnédého uhli formou hlubinného dobyvani. Jesté

pred zapocetim povrchové tézby byl vstup na tato Uzemi vefejnosti zakazan z diivodu
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nebezpedli neustalého nekontrolovatelného propadani terénu. V téchto lokalitach se
nachazelo znaéné mnozstvi tzv. pinek (zatopenych propadlin) a vegetace podiéhala
spontanni sukcesi. V uvedeném prostiedi se tak rozvijely ekologicky zajimavé
a vyznamné lokality, nicméné ob&anum daného regionu se tim zmensoval prostor pro
jejich volny pohyb v pfirodé, jelikoz vstup do téchto rozsahlych lokalit byl oficialné
zakdzan. V bézném ZzZivoté vSak tento zékaz nebyl zpravidla pfili§ dodrzovan
a bohuzel nejeden lidsky osud byl poznamenan krutou Zivotni tragédii spojenou se
zradnosti a nebezpecnosti daného prostiedi. Takovymto nejmarkantné&jsim a zaroven
nejrozsahlej§im ucelenym Uzemim je lom Jifi-Druzba, kde povrchova tézba
v sou€asné dobé stale probiha. Uvedené Uzemi lezi navic v tésné blizkosti husté

osidlenych lokalit, jeho okraje dosahuji az k samé hranici okresniho mésta Sokolov.

Z pohledu lidi zijicich v daném regionu tak vyvstava rtzny pohled na vliv
povrchové tézby hnédého uhli a jeji dopad na Zivotni prostfedi, pretvareni krajiny
atim i zmény v jeji nasledné vyuZitelnosti. Po nékolik generaci bylo dobyvani
hnédého uhli z pohledu zaméstnanosti vregionu tim nejzasadnéjSim. Prace
v hornictvi a na néj navazany dal8i primysl tak byly sice dilezitym zdrojem obZivy
pro znacnou Cast obyvatel regionu, nicméné toto bylo vykoupeno jednak stéle se
zmen8ujicim zivotnim prostorem zplsobenym rozristajicimi se povrchovymi doly
a nutnym zakladanim novych vysypek, navic pak i zhorSujicim se Zivotnim prostfedim

napf. vlivem prasnosti.
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6. Zaver

Zmény ve sktruktufe krajiny Sokolovska, se zasadnim zpusobem zacaly
vyznamné projevovat az s ndstupem povrchové tézby hnédého uhli, zejména po roce
1948. Do té doby hojné zastoupené hlubinné dobyvani, zejména nejprve tézba
cinovych rud a pozdéji i samotna hlubinna téZzba hnédého uhli sice ovlivnily Zivot
v regionu, nicméné na strukturdlni zmény ve vyvoji krajiny nemeély pfili§ zasadni

dopad.

S masivnim rozvojem téZby hnédého uhli se z&roven v tomto regionu zacal
rozvijet pramysl. To vde mélo za nasledek zvySeni poctu obyvatel na Sokolovsku
arozrastdni mést. Zoblasti Sokolovska se stal vyznamny pramyslovy region.
Postupujicimu rozvoji povrchové tézby musela ustoupit fada vesnic i mést, leZicich
na Uzemi lozisek hnédého uhli. Nutny odsun obyvatelstva z téchto likvidovanych
obyvanych Uzemi a zaroven prisun dalSiho obyvatelstva za praci do vzrustajiciho
pramyslového regionu pfinesl dal§i vystavbu a rozSifovani obytnych Uzemi mést,

vystavbu novych sidlist, jako napf. ve méstech Sokolov, Chodov, Habartov apod.

Po ukonceni tézby bylo postupné zapocato s preménou devastované krajiny
do fungujiciho stavu. Pfi rekultivacich Ize teoreticky krajinu navratit do stavu
podobného stavu pred zapocetim tézby, coz vSak na Sokolovsku by bylo z divodu
totalni pfemény struktury krajiny téméf nemozné. Z divodu zalozeni rozsahlych
vysypek (napf. Velka Podkrusnohorska vysypka, ¢i vysypka Litov-Boden) a spojovani
povrchovych lomu v rozlehlé tézni jamy (napf. lomy Medard-Libik, ¢i lom Jifi-Druzba)
doS$lo postupné k pfesundm miliond tun zeminy atim k zasadnim horizontalnim
i strukturdlnim zménam krajiny. Vrstvenim nejvétsich vysypek doslo k navyseni horni
etaze do vy$e 600 m n.m., coz obnasi navySeni puavodniho terénu az o 90 m. Hloubka
dna provozovanych lomd dosahuje Urovné az 290 m n.m., coz je o 110 m nize nez
hladina feky Ohfe, ktera se v tomto Uzemi pohybuje na kété cca 400 m n.m. Uvedeni
krajiny do pavodniho stavu by tak znamenalo nepfedstavitelné vydaje a je tak zcela

nerealné.

Z vysledkl prace plyne, ze vlivem povrchové téZzby hnédého uhli doSlo
k zasadnimu Ubytku rozlohy zejména zemédélské pudy a nabizi se tak moznost jejiho
obnoveni pfi rekultivaéni €innosti po ukonceni tézby. Oproti lesnickym rekultivacim,
které se provadi pfimou vysadbou sazenic bez navozu ornice, jsou vSak zemédeélské
k sou€asnym projevum klimatickych zmén, kdy se zejména v letnich mésicich

zvySuje teplota vzduchu a snizuje se mnozstvi srazek, se tak zatapéni vytézenych
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jam a zvoleni hydrickeé rekultivace jevi jako vyhodné. A to plati i v pfipadé ekonomické
naroc¢nosti zvoleného zplsobu rekultivace. | tato forma rekultivace ma ale své
problematické stranky, z nichz jako jedna z nejvyznamnéjSich se jevi problematika
vyparu a udrzeni potfebné vyse hladiny ve vznikajicich jezerech. Provedené méfeni
vyparu na jezefe Most tak jasné ukazuje, Ze ro€ni dotace negativni bilance mnozstvi
vody vjezeru Medard a vbudoucnu i vjezeru vzniklého po ukon&eni tézby
v dolu Jifi - Druzba, bude v fadu nékolika miliént m?3 vody ro¢né. Hlavnim zdrojem
vody pro obé tato rozlehla jezera je feka Ohfe. Zlstava otazkou, zda zejména
v letnich mésicich, kdy je vypar markantnéjsi, bude mozno dostate¢né dotovat jezera
zdrojem vody z feky Ohfe i pfes sniZzené pratoky a udrzet tak hladinu jezer ve stalé
vySi.

Na Sokolovsku tak vznikaji rozhlehlé vodni plochy, na které je (¢i v budoucnu
bude) logicky navazano i vyuziti jejich blizkého okoli, a to zejména k rekreacnim ¢i
sportovnim Uc€elum. Lesnické prace na vysypkach pak zajisti dostatek lesnich

pozemku.

Po ukonceni tézby hnédého uhli dojde logicky i k Utlumu navazaného
prumyslu, kdy lze pfedpokladat i dopad na zlepSeni kvality ovzduSi a Sokolovsko
s rozsahlym rekultivovanym Uzemim s mnozstvim vodnich ploch, rekreaénich

a sportovnich areall by tak mohlo v budoucnu byt turisticky vyhledavanou oblasti.
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