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Uvod

Cilem predkladané diplomové prace je sezndmeni potencidlnich ¢tenafi s tim, jak
jednotlivi spisovatelé a spisovatelky ve svych dilech vnimali a zachytili problematiku
odsunu Némcti a osidlovani pohrani¢i. Zaméfena bude na ceskou prozu od konce 40. let do
soucasnosti. Téma je znacné rozsahlé, proto bude ¢lenéno do jednotlivych kapitol podle
¢asové chronologie.

Nejprve se budeme v prvni kapitole zabyvat vztahy mezi Cechy a Némci z hlediska
historického, jelikoz studium ceskoslovenské a Ceské prozy zabyvajici se danym tématem
neni mozné vnimat bez historického kontextu. Prace vSak neni koncipovana jako védecka
studie, a proto se omezime na popis d&jinnych udalosti tykajicich se souziti Cecht
a Némcu na spole¢ném tzemi od pocatku 19. stoleti. Poté se jiz budeme vénovat rozbortim
vybranych literarnich dél.

Ve druhé kapitole se zaméfime na dokumentéarni literaturu, a to nejen z pohledu
Ceského, ale rovnéz némeckého, jelikoZ zde budou uvedeny autentické vzpominky
pamétnikit druhé generace odsunutych Némcl. V poradi tieti kapitola bude pojednavat
o zobrazeni tématu v Ceské proze v letech 1945 — 1958. Nasledujici kapitola se bude tykat
let Sedesatych. V paté kapitole zminime, zda se dané téma u spisovatelli vyskytovalo téz
v obdobi normalizace. Sest4 kapitola — zobrazeni tématu po roce 1989 — bude obsahovat
vybrana reprezentativni dila autorti, piSicich o této problematice v rozmezi nékolika
poslednich let. V soucasné dobé¢ je patrné, Ze se autoti k tomuto tématu vraci, aby se na n¢j
uplné nezapomnélo. Jejich knihy se mnohdy vyznacuji tendenci k tomu, aby lidé o tomto
tématu méli alespon vSeobecné povédomi.

V kazdé z kapitol nejprve uvedeme dobové souvislosti. Zamétime se na politicky
kontext, ktery s literaturou uzce souvisi. Nasledné si zvolime reprezentativni dila, ktera
budeme interpretovat. VétSina dél bude vybirdna s pfihlédnutim k jejich ctenarské
atraktivnosti, ¢i zemepisnému umisténi konkrétniho déje. Nasledovat bude charakteristika
zvoleného dila. U nékterych publikaci bude potiebné uvést i jejich obsah, aby Iépe vyznéla
zamySlend pointa. Omezime se vSak na popis udalosti, které piimo souvisi s druhou
svétovou valkou.

Dana problematika je velmi komplikovana, a proto ji v celé praci budeme hodnotit

pouze objektivné.



1 Vztahy mezi Cechy a Némci z hlediska historického, aneb Co

odsunu predchazelo

Souziti Cechti a Némct zadalo jiz v ranych dobach, kdy se po ¢eskych planich na
konich prohanéli cesti kralové, kteti patiili k velkému komplexu s nazvem Svatd fiSe
fimska. Uz tehdy mizeme pozorovat pocatek ¢esko-némeckych vztaht, které se v pribehu
nékolika staleti ménily a krystalizovaly. Petr MikSicek v knize Sudetskd pout’ aneb
Waldgang pise toto (Miksi¢ek, P., 2005, s. 27): ,,Jak a pro¢ viastné prisli Némci do Cech?
Z ucebnic jsem védel, Ze sem byli pozvani, aby osidlili ty casti zemé, které Cesi nebyli s to
obydlet. Vnitini kolonizace z 11. stoleti az do techto mist nedosla. Kral vedel, zZe
v pohranicnich hordach se ukryva veliké bohatstvi, a chtél ho ziskat. Povolal proto kolonisty
ze zemi na zdpad od Cech. Tito osadnici osidlili vnéjsi hranicni pasy Cech. Postupné zacali
kultivovat nebezpecnou divocinu, stavét chatrce, obce a meésta. Prinesli s sebou kulturu,
jazyk, technologie a cesti panovnici jim udélili vyznamna privilegia.“ Celad spole¢na
historie je pomérné zajimava, ale myslime si, Ze pro hlavni ucel této prace nam postaci
vénovat se spoleénému souziti obou narodii blize az od 19. stoleti.

Doktor Milan Sladek v knize Némci v Cechach (Némecka mensina v &eskych
zemich a Ceskoslovensku 1848 — 1946) uvadi toto (Sladek, M., 2002, s. 7 — 8): ,, V Fisi s 51
miliony obyvatel tvorili Nemci mensinu v poctu 12 — 13 milionu, ale byli etablovani v srdci
Fise ve Vidni u dvora. (...) Stdle citelnéji se projevovaly pangermanské tendence a na
koncepci velkého Nemecka pohlizelo se strachem nejenom Rusko, ale zejména slovanské
narody rakouské monarchie, které si uvédomovaly, zZe zatimco demokracie v ramci
rakouské monarchie samé by znamenala slovanskou vétsinu, jakékoli zapojeni velkého
Nemecka by ze Slovanit ucinilo pouze malou mensinu. Nadchazejici konflikt mezi Slovany
a Némci byl nejziejméjsi v Cechdch, kde byli Slované a Némci nejvice promichdni
a nejvice si jeden druhého vzajemne uvedomovali. “* Jiz necelé jedno stoleti pied odsunem
tedy Némci davali Slovanim najevo, ze se snimi musi pocitat, a Ze se nejedna
0 bezvyznamnou mensinu.

Pokroc¢ime-li do stoleti dvacatého, doc¢itame se v knize doktora Sladka o piesnych
poctech némeckych obcanti na ceském tzemi (Sladek, M., 2002, s. 36): vime tedy, ze roku
1910 pii séitani lidu zde zilo 3 512 628 (34,92 %) obyvatel mluvicich némecky nebo
madarsky, v roce 1921 tento pocet mirné poklesl na 2 959 856 (30,21 %) a roku 1930 mélo
némeckou narodnost 3 070 938 (29,20 %) ceskoslovenskych obcani. Tiebaze se stile

jednalo o menSinu, nebyly pocty Némcl na ¢eském izemi zanedbatelné.



V obdobi prvni Ceskoslovenské republiky byla velmi dtleZita politika. Némci
chtéli alespon ¢aste€né prosadit svou samostatnost, a proto si zalozili némecké strany, do
kterych se poté nechali volit. Tyto strany nebyly nikterak agresivni. Jejich ucelem bylo
zfejmé piedevsim to, aby méli Némeci pocit, Ze si o sobé mohou rozhodovat sami. Roku
1935 se vsSak v obdobi voleb na politické scéné objevil Konrad Henlein, ktery se svou
stranou ziskal (Sladek, M., 2002, s. 50): plnych 66 % hlasi. Jelikoz sudetsti Némci stale
vice touzili po autonomii, citili snad automatické neptatelstvi k novému statu, v némz se
citili druhotadi. Na dal$i vyvoj udalosti m¢la vliv nejen hospodarska krize, kterou nova
republika nezvladla fesit, ale rovnéz nastup Adolfa Hitlera k moci. V knize doktora Sladka
se pise nasledujici (Sladek, M., 2002, s. 52): ,,Kdyz se 30. ledna 1933 stal kanclérem Adolf
Hitler, stal se program naciondlné socialistické strany s diirazem na rasismus a otevienou
podporu iredentistickych hnuti oficidlni politikou treti Fise. Hitler, ktery vzdy propagoval
pangermanismus, prohlasil na prvni strané své knihy Mein Kampf: ,,Spolecna krev musi
patrit spolecné risi.“ (...) Narodnostni mensiny v riiznych evropskych stdtech, a zejména
némecké mensiny, se staly organickym a dynamickym prvkem risské zahranicni politiky. *

Po roce 1919 se sudetonémeckd opozice shromézdila ve dvou stranach —
v Némecké naciondlni stran¢ (DNP) a Némecké naciondlné socialistické stran¢ délnické
(DNSAP). DNSAP byla radikalngjsi, siln¢ antisemitskd a pangermanskd. Touzila po
sjednoceni vSech némecky mluvicich narodd v jedné fiSi. Roku 1934 Henlein nabizel
Cechtim spolupraci, ale byl odmitnut kviili své nevérohodnosti. Ceskéa vlada se tehdy ani
nepokusila o spolupraci se sudetskymi Némci, coz byla podle doktora Sladka chyba.

Roku 1938 jiz Henlein nemél ve strané tak silné zastoupeni, a proto konecné slovo
k tématu sudetskych Némci pronesl sam Hitler. Dne 20. Gnora se vyjadfil, Ze sudetska
otazka bude vyfesena tak, aby to vyhovovalo Némecku. Téhoz roku, 29. zafi 1938, byla
podepsana Mnichovska dohoda, k jejimuZ projednani nebylo Ceskoslovensko pfizvano.
Doktor Sladek k tématu uvadi toto (Sladek, M., 2002, s. 127): ,, Touto dohodou bylo
poprvé v historii od ceskych zemi oddéleno uzemi obyvané sudetskymi Nemci a Némci sami
se stali obcany Fise. Okolnosti, které vedly k této udalosti, oznacily sudetské Néemce v ocich
svétové verejnosti za nekompromisni nepidtele Ceskoslovenské republiky. Diky rozhodnuti
z Berlina a Mnichova ziskalo Némecko 28 000 km’ ivizemi s 3 615 833 obyvateli, z nichz
2806 638 bylo némcii a 719 127 Cechii.“ Ceskoslovensko, které bylo stanoveno ve
Versailles, tedy ptestalo existovat. Jeho zbyvajici izemi bylo od t¢ doby nazyvano ,,druha

republika.



V zéati roku 1938 bylo na zaklad¢ podpisu Mnichovské dohody z pohrani¢nich
oblasti vyhnano nékolik tisic ¢eskoslovenskych obyvatel. Dodnes se tomuto ¢inu fika
,,mnichovska zrada“, nebo také ,,0 nas, bez nas.” Touto tematikou se ve svém dile M¢sto
na hranici na n€kolika strandch zabyva Karel Pta¢nik. O postupné radikalizaci sudetskych
Némci pise autor Miksicek nasledujici véty (Miksicek, P., 2005, s. 74 — 77): ,, Uz v roce
1918 nemecti obyvatelé zretelné ukdazali, ze by radsi videli jako svoji viast Nemecko nebo
Rakousko. Vzhledem ke geopolitické poloze Ceskoslovenské republiky viak odtrzent téchto
oblasti nebylo mozné. (...) Ve 30. letech do CSR prisla hospodariska krize. Ta prinesla
nezameéstnanost a bidu, kterd zasahla prilis mnoho lidi. (...) V Sudetech bylo lidi bez prace
mnohem vice nez ve vnitrozemi. Informace a podpora z Prahy ale neprichdzela, a tak
obyvatelé zacali naslouchat nabidkam, které jim predkladalo Neémecko. Dalsi pricinou
radikalizace sudetonémeckého davu, jez se dnes nebere prilis na védomi, bylo podcenéni
propagace myslenky spolecného statu Némcii a Cechii v némeckém jazyce ze strany stdtu.
Prave neexistence uceleného, koncepcniho vysilani v némeckém jazyce pro takika tretinu
obyvatel Ceskoslovenska bylo hlavnim diivodem, proc¢ drtiva vétsina Némcii v pohranict
k Cechiim. (...) Teprve v roce 1938 vznikl cisté némecky vysilac Mélnik, ktery mél za kol
informovat némecké obyvatele o Ceskoslovensku a statni politice a podporit v nich statni
citéni. To ale uz bylo pozde. Mélnicky vysilac piisobil v zajmu ceské véci pouze do zari
1938, kdy jej prevzali Nemci a ucinili z nej ndstroj Sireni nacismu.* Na toto vysidleni
a dileZitost rozhlasu vzpominaji rovnéZz pamétnici v knize Neodsunuté vzpominky, jiz
budeme rozebirat nize.

Dne 5. dubna 1945 byl v KoSicich vyhlasen vladni program, ktery jasné stanovil, Ze
byvali ob&ané Ceskoslovenska némecké a mad’arské narodnosti budou odsunuti a jejich
majetek bude zkonfiskovan, neprokazi-li zvlastni loajalnost k republice. Vetejné minéni
v tehdejsim Ceskoslovensku odsun sudetskych Némci jednoznacné podporovalo. Neni
divu — Cesi byli po Mnichovu a po prozitych hriiznych vale¢nych letech k Némctim velmi
nedvéiivi. Rekli bychom, Ze viigi nim citili silnou zast', kterou koneéné mohli ventilovat
vefejng. Nemtizeme zde nezminit, ze nékteii Cesi se bohuzel pfi odsunech chovali stejné
nasilné, jako diive Némci k nim. Jak piSe doktor Sladek (Sladek, M., 2002, s. 147 — 148):
,, Autoritu znovuzrozeného statu v sudetskych okresech prosazovaly narychlo utvorené
pomocné policejni jednotky, tzv. gardy. Revolucni gardy se vétsinou skladaly z mladych
lidi, kteri do nich vstupovali z nejriiznéjsich duvodii, dobrych i Spatnych. Vysledkem byla

rada svévolnych rozhodnuti. Tyto svévolné ciny vsak nebyly v souladu s viadni linii, ostre



je kritizoval cesky nekomunisticky tisk a v nékolika pripadech i sam prezident.“ V dile
Karla Ptacnika se také objevil motiv lidové pomsty. Policejni komisai GarSic tam nechal
pochytat nékolik Némct, nechal je odvést na namésti, kde se sefadili a on z nich asi sedm
muzi vybral. Ty poté zastrelili, ttebaZze prav€ vybrani muZi neméli s nacismem co do
¢inéni. Doba byla takova, ze si nikdo nelamal hlavu s tim, kdo je kdo. Kdyz byl né¢kdo
Némec, byl automaticky povaZzovan za nepfitele. Stejné¢ jako vroce 1938, kdy byli
neptatelé Cesi. Dalo by se fici, Ze probéhl odsun za odsun, tiebaZe toto tvrzeni nelze
vnimat ¢ernobile.

Prvotni odsuny, neboli odsuny v prvni fazi, byly organizovany mistnimi narodnimi
vybory nebo Cechy, Zijicimi v pohrani¢i. Byly doprovazeny kradeZemi, vrazdami
1 znasiliovanim. Nebyly posvéceny mezinarodnimi smlouvami, a proto byly nazyvany
»divokymi odsuny.“ Ve druhé fazi probihaly odsuny schvalené na Postupimské konferenci
vroce 1945. Ty jiz byly organizované. Zapocaly v lednu 1946 a skonCily v fijnu 1947.
Ceskoslovenské republika méla v planu, jak piSe doktor Sladek (Sladek, M., 2002, s. 148):
odsunout asi 2 500 000 Némct. Tento udaj vychazel z vladniho odhadu, ze 200 000
sudetskych Némcii padlo ve valce, nebo byli mimo republiku coby valecni zajatci. Pul
milionu Némct piitom odeSlo do Rakouska ¢i Némecka okamzité po skonceni valky —
bud'to zcela dobrovolné, nebo pfi neoficidlnich odsunech. Ve finale bylo odsunuto
3 150 000 sudetskych Némct. Samotna realizace odsunu probihala nasledovné (Sladek,
M., 2002, s. 148 — 149): ,, Provedenim odsunu bylo povéreno ministerstvo vnitra
s komunistou Noskem v cele. Vytvorilo asi 107 sbérnych stiedisek (75 v Cechdach, 29 na
Morave a 85 na Slovensku) kazde pro 1200 lidi, odkud byl odsun organizovan. 25. ledna
1946 vyjel z republiky prvni viak s 1209 sudetskymi Nemci, z nichz bylo 294 muzii, 700 Zen
a 214 deti. Vagony byly vytapény a cestujici si na kaminkach, kterda vagony vytapéla, mohli
varit. Kazda osoba dostala zdarma od ceskoslovenské viady potravinovy pridel na tri dny
a mohla si kromé toho vzit prideél na tyden. V této rané fazi odsunii si Nemci mohli vzit
kromé toho, co unesli, 50 kg zavazadel a 1000 marek. Ve skutecnosti viak Cesi nebyli
prisni a zda se, ze odvezeno bylo mnohem vic.“ Pti tomto Uryvku nas napadne, ze odsun
probéhl v podstat¢ mirumilovné. Autofi ve svych knihdch vSak celou problematiku vidi
jinak. Lisi se také pocet kilogramil, kolik mize vazit jedno zavazadlo. U Pta¢nika se jedna
0 30 kg, u Smida dokonce o pouhych 25 kg. Je mozné, Ze bdhem divokych odsunti byli
Cesi na Némce piisnéjsi a dovolili jim odnést méné. V roce 1946 jiz byla organizace

odsunti zajisténa vladou, tudiz méla zcela jinou troven.



Odsun, neboli transfer probihal od ledna, kdy vyjizd€ly ¢tyfi az Sest vlaka denné.
Sudetsti Némci byli odsunovani do vymezenych oblasti tehdejsi angloamerické a sovétské
okupacni zony v Némecku. Transfer do americké zony byl 30. listopadu 1946 v disledku
prelidnéni na Cas zastaven, odsun do sovétské zony zacal 10. Cervna 1946 po Zeleznici,
vodg, ale 1 silnici. Némci v téchto oblastech nebyli pfijimani s nadSenim. Na pocatku roku
1947 bylo v celé republice celkem 240 712 Némcii. Doktor Sladek dodéava (Sladek, M.,
2002, s. 150 — 151): ,,Kdyz byl 12. Fijna 1947 odsun prohldsen za ukonceny, ziistalo udajné
v republice 192 000 Némcii ve srovndni s 3 318 445 Némci, kteii zili v CSR podle scitdni
lidu z roku 1930. (...) To znamend, zZe souziti mezi temito dveéma narody — sudetskymi
Neémci a Cechy — dospélo po dlouhém a casto bourlivém obdobi sedmi a piil stoleti ke
svému konci. Od doby Premysla Otakara I. (1200) hrdli Némci diilezitou roli v Ceském
kralovstvi a v mnoha ohledech prispéli k materialnimu a kulturnim bohatstvi svych
byvalych spoluobcanii. V dusledku chyb svych viidcu a retézu historickych udalosti byli
nuceni opustit zemi svych predkii, svij domov, aby se jiz nikdy nevratili.

Na strankach Ceské Wikipedie se pise, ze jedinym oficialnim pfedstavitelem &eské
strany, ktery vyjadfil deportovanym sudetskym Némctim své politovani, byl v lednu 1990
Véclav Havel. Jakmile se vSak na n¢ho snesla vlna kritiky, prezident sviij postoj
piehodnotil a dale zastaval tradicni Ceské stanovisko, ze deportace byly spravedlivou
odplatou za kolaboraci sudetskych Némcl s nacismem. Dal$im z politikd, ktefi se
problematice vénovali podrobnéji, byl Petr Pithart, ktery téma zkoumal jiz pfed rokem
1989. V roce 1997 byla ratifikovana takzvana Cesko-némecka deklarace, ktera obsahovala
zavazek ze strany Némecka, Ze nebude nikdy podporovat pozadavky sudetskych Némct.
Ti jsou dodnes ukfivdéni a nepovazuji problematiku svého odsunu a konfiskaci majetku za

uzaviené.



2 Z.obrazeni tématu v dokumentarni literatuie

Dokumentarni, n¢kdy zvana autenticitni literatura, je pro své Ctendie velmi
obohacujici. Jedinec, ktery takovou knihu sepiSe, mize dat ostatnim lidem dikladné
svédectvi o daném jevu. Pro ndzornéjsi predstavu zde uvaddime nejenom knihy dvou
Ceskych autort, ale 1 jedné némecké autorky, piSici o Némcich zijicich v 80. letech v ruskeé
okupacni zon¢€ na uizemi Némecka.

Do této kategorie fadime dvé knihy Aleny Wagnerové — Odsunuté vzpominky
(1993) a Neodsunuté vzpominky (2000). V nich nalezneme vzpominky potomka jak
ceskych, tak némeckych vysidlenci. DalsSim ¢eskym autorem je Petr Miksic¢ek, v dobé
napsani knihy student kulturologie, ktery ve své knize Sudetskda pout’ aneb Waldgang
(2005) putuje pohranicnimi oblastmi. Pohledem taktikajic z druhého biehu — knihou
Emmy Braslavsky snazvem Bez paméti (2010) tuto kapitolu uzavirdme, tfebaze se

nejednd o pfimou dokumentarni praci. Pohled z némecké strany je vSak pro nds rovnéz

velmi dilezity, a proto jej fadime praveé do této kapitoly.

2. 1 Odsunuté vzpominky (1993)

Prvni ze vzpominkovych knih sepsanych Alenou Wagnerovou, jsou Odsunuté
vzpominky. Publikace se vénuje pfedev§im nedofesenym odsuntim sudetskych Némcii po
roce 1945.

Nalezneme zde vypovédi C¢trnacti dospélych lidi z druhé generace odsunutych
Némcht. Jelikoz tito lidé prozivali dobu odsunu jako déti, vzpominaji na ni po svém. Ve
vétSin€ rozhovorl se projevuje litost nad ztratou ptatel a domova, na ktery byli zvykli.
Autorka si povidala s lidmi, Zijicimi nejen na severu Moravy, ale rovnéz na severu Cech
a v okoli Ceskych Budg&jovic. Z geografického hlediska je tudiz kniha piinosna tim, Ze
nepopisuje pouze jedno misto. Ctenai muze sledovat, jak jednotlivé odsuny probihaly,
a ¢im se liSily. Vzpominky nejsou nijak upravovany, Wagnerova je pouze velmi peclivé
zapisuje. Z celé knihy je patrné, ze nékteti z téchto lidi dodnes velmi trpi tim, ze se stali
vysidlenci. Domov v ¢eském pohrani¢i ztratili a na némecké strané k nim jejich
spoluob¢ané mnohdy nebyli pravé piivétivi. Tento rozpor byl patrny uz za valky.
Vyjadfeno matematicky, neplatila rovnice, Ze sudetsky Némec = stejné postaveni jako
fiSsky Némec.

Hned prvni kapitola s nazvem Narodila jsem se v Opavé se nam velmi libila,

jelikoZ jeji autorka detailn€ popisuje zménu pomérii v tehdejSim pohrani¢i (Wagnerova, A.,



1993, s. 12 — 13): ,, Pak najednou se vsechno zménilo. Cesi a Némci se prestali snaset. Méli
jsme cCeského domdciho a my déti jsme si vdome — Ceské, némecké — hraly vSechny
dohromady. Na tom nezdlezelo, kdo je Cech a kdo Némec. Jako dité jsem nevnimala, Ze
Libuse a Milan nejsou nemecka krestni jména. Domlouvali jsme se némecky, ale s ceskym
prizvukem, ,,bemdklovali®, jak se rikalo. (...) Kdy ta nesnasenlivost vilastné zacala? To
muselo byt nékdy v tricatem sedmém, tricatém osmém roce. Chodila jsem tenkrat do prvni
nebo druhé tridy. Kdyz jsem si v nedeli na prochazku navlikla bilé podkolenky, tak mé
najednou Cesi, kteii nds potkavali, pres né §lehali. Bilé podkolenky platily jako némecké.
(...) Narodila jsem se jako Opavanka, ted se ze mne stala Némka.“ Zena, kterou jsme
citovali, méla spoustu dalSich zajimavych vzpominek, které dnesniho c¢lovéka nutné
pfivedou k pfemysleni nad samotnym smyslem odsunu némeckého obyvatelstva. Pii
prazském povstani byli naptiklad z nemocnice vyhozeni ven vSichni némecti pacienti, a to
véetné Zen a déti. Prijemnou vzpominku naopak méla na Premysla Pittra, vychovatele,
ktery zachranoval nejen zidovské déti, které se vratily z koncentracnich tabort, ale také
internované némecké déti. Staral se o né ve znarodnénych zamcich v okoli Prahy, nez
musel po nastupu komunistického rezimu uprchnout do Némecka, pozdéji do Svycarska.

Vétsina zpovidanych Némci a Némek se do svého rodisté nechce jet podivat ani na
kratkou navstévu. Obavaji se totiz konfrontace se svymi vzpominkami a minulosti dané¢ho
kraje. V kapitole Pochazim ze Zabtehu se muz k pfipadné navstévé své plvodni vlasti
vyjadiuje takto (Wagnerova, A., 1993, s. 28): ,, Ale proc¢ bych tam mél jezdit? Co bych tam
hledal? Dédecek s babickou tam jednou byli a rikali, Ze by to nikomu neradili. Vsechno se
zmeénilo. Domy a budovy, na néz se vazaly jejich vzpominky, uz vétsinou nestoji. A lidé jsou
také pryc. Kdybych tam nékdy prece jen jel, ale zatim mne tam nic netdhne, jel bych tam
Jjako turista, abych poznal tu zemi; ne abych tam néco hledal. Nejprve bych si musel sehnat
staré pohlednice a mapy, na nichz jeste vsechno je tak, jak to bylo, ale co ja vilastné az na
par temnych obrysii v paméti ani neznam. JenomzZe mé to ani prilis uz nezajima. Ale
moznd, zZe tu v podvédomi hraje roli cosi jako zklamani. Odkud se bere, nevim. Je to spis
pocit nez uvaha. A nemd to taky co delat s nenavisti k tém, kteri tam dnes Zziji. Neni to
nezajem. Je to spis tak, zZe tam nechci. A jde o to, proc¢ tam nechci. Néco mi brani. Ale co to
je, nevim.

V kapitole Pochdzim z Budé&jovic se Némka vyjadiuje predevsim k postaveni své
rodiny a hodnoti ptistup své matky (Wagnerova, A., 1993, s. 68 — 69): ,,Kdyz clovek Zije
v prostredi, v nemz postrada nejzdkladnéjsi veci, a pritom se mu neustdale vypravi

o byvalem prepychu, krasném zarizeni a porcelanu znacky Rosenthal, musi to na néj



samozrejmé pusobit. Ja jsem ale brzy postiehla i ten protiklad: At uz to bylo sebekrasnéjsi,
ted’ mi to nic nepomiize, naopak to jesté vic zvyraznuje mou nynéjsi ubohost. Za daleko
spravnéjsi bych byla povazovala, kdyby matka Fekla: Skoda toho vseho, ale ted’ se musime
snazit, aby se nam zase darilo lépe. A tak jsem poméerne zahy pochopila, Ze se z tohoto
prostredi musim dostat, jinak mne stahne dolu.* Tato zena odsun hodnoti prekvapivé
kladné, a to diky pozici, do niZ byla postavena (Wagnerova, A., 1993, s. 72): ,, Obcas
premyslim o tom, jak by se byl muj Zivot asi utvarel, kdyby nebylo doslo ke zlomu v roce
1945. Nevim, jestli bych se byla dokazala vymanit ze vSech téch naroku kladenych na
mladou divku budéjovickym rodinnym klanem. Pravdépodobné bych byla reagovala
pasivné a Sla cestou, ktera byla divkam mé spolecenské vrstvy predurcena; vdala bych se,
méla deéti, byla matkou a pani domu. Vykorenéni ve mné mobilizovalo mnoho sil. Chtéla
jsem se vymanit z tisnivé bidy naSeho provizoria, osvobodit se od urciteho zpiisobu
vykladani minulosti. Chtéla jsem, aby se mi darilo dobre i hmotné. Chtéla jsem se prosadit
a mit povolani, kterym bych ziskala spolecenskou prestiz. Toho vSeho jsem dosahla. A tak
si myslim, Ze to vSe bylo pro mne nakonec pozitivni. Zlom v mém Zivote samoziejmé
ziistavd, ale ja jsem se naucila s nim Zit.

Kapitola Narodila jsem se ve Smrzovce vypravi piib¢h zeny, kterd byla pySné na
historii sudetskych Némct (Wagnerova, A., 1993, s. 93 — 94): .V minulych letech se mi
casto stavalo, Ze sudetsti Nemci mé generace jsme se spolu setkavali, jako by nds k sobé
néco pritahovalo. Jako bychom se , citili.“ Byla to casto docela ndhodnd setkani. Clovék
nekoho potkal, zjistil, Ze se s nim miize jaksi jinak dorozumet, a pozdéji zjistil, Ze ten také
pochazi ,,odtud. * Méla jsem vzidycky pocit, jako by mezi nami existovalo néjaké zvlastni
spojeni. A hned tu byl i silny pocit solidarity: My, kteri jsme vSechno ztratili, musime drzet
pohromadeé, musime si pomdhat. Nam nikdo nic nedaruje, my musime vSechno vytvorit
sami ze sebe. A kdyz se nam to nepodari, ziistaneme dole. (...) Spojovalo nas takeé, Ze jsme
se v Nemecku tézko dorozumivali. Ne, ja se tady necitim byt integrovana. Ale to nemusi byt
vina téch druhych. Ale je to rozdil, jestli clovek musi odnékud odejit, je vyhnan, nebo
ziistane v miste, kde se narodil, a v klidu tam miize rist. (...) Jsem hrdad na to, Ze jsem
sudetska Nemka, protoze prave to byli lideé, kteri dokdzali sami ze sebe znovu néco
vytvorit. “ Stejna Zena se vyjadiuje také k Némciim jako k narodnosti, k t¢ém Némctm, ktefi
neprozili sviij zivot v pohrani¢i (Wagnerova, A., 1993, s. 94): ,, Ne, ja nemam rada Némce,
prestoze jsem sama Neémka. Nesndsim je. Nerozumim jejich zpiisobu Zivota, jejich

uzavienosti a nedostatku spontaneity. Nekdy se dokonce i stydim za to, Ze jsem Nemka. “
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Uvedeme zde jesté kapitolu s nazvem Ja také pochazim z Budéjovic. Sledujeme zde
vzpominky Némky, jejiz oba rodice byli v NSDAP (Wagnerova, A., 1993, s. 75 — 76):
,,Dovedu pochopit, proc¢ byli sudetsti Nemci tak nadseni narodnim socialismem. Po vzniku
Ceskoslovenské republiky v roce 1918 bylo zruseno mnoho némeckych skol, takze moje
maminka po dokonceni ucitelského ustavu nedostala misto a musela jit ucit az na
Slovensko. Bylo to tak, Ze kde byl v némeckych vesnicich cesky postovni zaméstnanec nebo
Cesi u drahy ¢i jako celnici, tam byla pro jejich déti oteviena hned ceska §kola. Ale kdyz
byli némecti statni zaméstnanci preloZeni do ceské oblasti, jako se to treba stalo mému
stryci, ktery byl jako soudce pielozen z Ceského Krumlova do Tdbora, to uz se némecka
Skola nezakladala. Tak tomu bylo i v Opave, kde maminka pozdéji ucila. Pét, Sest ceskych
deti melo svou skolu. K Vanoctim tam déti dostavaly darky, takze i nemecké deti, hlavne ty
chudsi, chodily do Cceske Skoly, aby také dostaly vanocni nadilku. To sice nevedlo
k uzavieni neémecké Skoly, protoze nemeckych deti bylo v obci stale dost. Neémci
v Ceskoslovenské republice méli ale dost ditvodii k tomu, aby se citili byt v nevyhodé viici
Cechiim. Proto se také mnoho znich stalo tak nadSenymi privizenci ndrodné
socialistického hnuti. Slibovali si od treti Fise zlepSeni své situace. A pak prisla valka.
Zena dale vzpomina na to, Ze jeji otec vlastnil firmu, ktera méla sviij nazev uvedeny vzdy
dvojjazyéné. Pied valkou ho Cesi vedli k tomu, aby némecky népis sundal, v obdobi
protektoratu mél zase sundat napis cesky. Otec vSak pokazdé odmitl. Némecké vypravécce
po letech pfijde nespravedlivé, ze jména zidovskych obéti jsou zachovédna v prazské
synagoze, ale jména 240 000 sudetskych Némca nikde zapsana nejsou. Mysli si, ze je to
zpusobeno faktem, Zze roku 1948 byla udélena vSeobecna amnestie na zloCiny konané
v poslednim roce valky (Wagnerova, A., 1993, s. 77): ,,My jsme byli Nemci, ale Ze se
s nami zachazelo, jako bychom byli nacisté, to mne zlobi. Viibec se mnoho véci smésuje
a jednostranné vyklada. Detem v jedenacté tride se tady predvadi koncentracni tabor
v Dachau. A ve Skole se uci podrobnéji o tom, co za druhé svetové valky Nemci napdchali,
nez o tom, co sami zkusili.

Vsem Némcim a Némkam, ktefi v knize vzpominali na sviij zivot pfed a po
odsunu, patii jist¢ velky dik. Tim, ze se pustili do téchto otevienych rozhovort se
zapisovatelkou Alenou Wagnerovou, si znovu rozjitfili staré rany, o kterych jiz léta
nevédéli. Clovék si nékdy mysli, Ze na néco zapomnél, ale jakmile svou mysl upne pouze
k oné jedné vzpomince, k jednomu c¢asovému okamziku, vSe se mu opétovné vybavi.
Kniha poukazuje rovnéz na to, ze Némctim byla provedena nespravedlnost, jelikoz vSichni

nebyli fasisté a odsun tak (podle jejich ndzoru) nebyl zase tak nutny. Nejvice tryznivé je
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pro n¢ ale to, ze ani tém¢ét sedmdesat let po valce z Ceské strany stale nepiichazi dostatecna

vile k finan¢ni kompenzaci za spachané nasili na vyhnanych sudetskych Némcich.

2. 2 Neodsunuté vzpominky aneb Ceska zku$enost pohrani¢i (2000)

Druhé kniha Aleny Wagnerové byla vydéna o sedm let pozdéji nez titul Odsunuté
vzpominky. Ctenafi v ni opét naleznou vypovédi &trnacti riiznych lidi. Tentokrat se ovem
nejedna o vypravéni Némct, ale Cechtl, ktefi vyristali v riznych ¢astech Sudet. Kniha
pfipomind dtlezitou historickou udalost — tzv. ,mnichovskou zradu“ vroce 1938. Na
zéklad¢ podepsané dohody totiz ¢esti obyvatelé museli opustit uzemi, v némz se narodili.
Ze vzpominek tehdejSich pamétnikli se dozviddme napftiklad to, ze poté, co byly Sudety
zasluhou henleinovcl nasilné pfipojeny k fiSi, ztratily se mezi obéma ndrody pratelské
vazby, které do té doby v pohranici fungovaly.

V kapitole Détstvi jsem prozil v Kralupech u Chomutova vypravi Cech své
vzpominky na postupné upadani pratelskych vztahtt mezi Cechy a Némci (Wagnerova, A.,
2000, s. 17): ,,Pokud jde o postupné rozpadavani détskych pratelstvi, sam jsem je
pozoroval i zazil, ale az vroce 1938. Odcizovani némeckych kamaradii bylo umeéle
vyvolavano henleinovskymi funkciondri. Kdyz si s nami némecké déti hraly, okrikovali je,
volali je domii a taky jim sem tam néjakou vrazili, aby s nami nemluvily. Pozoroval jsem to
v nékolika rodinach, kam jsem potom prestal chodit. Ale vroce 1937 jsme se jesté
normalné navstévovali a chodili si hrat a kopat spolu. *

Kapitola Nas ¢esky rod v némeckych Dolenicich pojednava o tom, ze pamétniktiv
otec v dob¢, kdy se rozhodovalo, zda Sudety budou némecké, ¢i Ceské, zalozil Ceskou
Skolu. To bylo na tehdejsi dobu velmi odvaznym Cinem. Tam, kde pamétnik zil, byl totiz
némecky kraj. Jeho sestry se provdaly za Némce, stile se viak povazovaly za Cesky,
jelikoz pred rokem 1938 jim nikdo Ceské obcCanstvi nevycital. Jejich déti navstévovaly
Ceské Skoly. Pamétnik klade velky diiraz na spolecnou katolickou viru. Kostel byl sice
némecky, ale pusobili v ném &esti knéZi, coz vedlo k doGasné Gspésnému souziti Cechti
a Némcu.

V dalsi kapitole s ndzvem Mnichov jsme zazili v MésteCku Trnavka vypravécka
vzpomind na svého otce, Cetnického strazmistra. Z pfedmnichovského obdobi se ji
vybavuje toto (Wagnerova, A., 2000, s. 55): ,,Rada Némcii v Trnavce méla ceskda jména,
jako treba poslanec henleinovské strany Hodina. Ale i s nim jsme vychazeli dobre, choval
se korektné. Neumél sice slovo cesky, zato otec mluvil perfekiné némecky. (...) S Nemci

jsme vychazeli dobre, s mnohymi z nich jsme méli pratelské kontakty. Mluvilo se trochu
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hanacky, Nemky umeély bezvadné cesky. (...) A pak najednou — ja tomu vikam stridavé
pominuti smysli — jako kdyz je posedne dabel. Zacalo to na jare roku 1938 vyslovené pod
vlivem Fisské propagandy. Nahle to zacalo vybuchovat ani ne tak v nasem méstecku, kde
byli prevazné zemédelci, ale hlavné v Moravske Trebové. Naval nenavisti, naval zurivosti
Viici nasi viade, viici Cechiim, viici vsemu. “ Kdyz pak henleinovci na 1. maje pochodovali
méstem a lidé v privodu na né volali némecka hesla, nikdo proti nim nezakrocil. Po
Mnichové rodina rad&ji sama opustila mésto. Zena to vysvétluje nasledovné (Wagnerova,
A., 2000, s. 57): ,, My jsme nebyli vyhnani, utikali jsme ze strachu pred vrazdami, otce totiz
prrepadlo padesat ozbrojenych ordneri. Sli prebirat cetnickou stanici, i kdyz se jesté kolem
Mnichova jednalo a dohoda tehdy nebyla podepsana. Prijeli na kolech, aby prevzali
stanovisté a vybaveni, a chtéli samoziejmé cCeské zbranée. Otec byl na stanici sam, protoze
ale umél perfektne nemecky, tak je typicky némeckym zpiisobem serval a to mu zachranilo
zivot. (...) Vedle v Moravské Chrastové se strilelo, vyvrazdili tam osazenstvo celé cetnické
stanice. V marnici pak nasli sedm zabitych cetniku, pry s vytrhanymi nehty; i k takovym
excestim dochdzelo.” Ce§i, ktefi se nebali ve své domoviné ziistat, se stali ob&any druhé
kategorie. Jednalo se pfevazné o sedlaky, ktefi byli pevnym poutem vazani ke své pude.
Vypravécka si nejvice styska po ztrat¢ dobrych mezilidskych vztaht, které pied
Mnichovem velmi dobie fungovaly.

Nejvice emotivnim vypravénim zlstava piibéh demokratické ceské Némky.
Kapitola nese nidzev Do roku 1945 jsme Zili v Ceské Lipé. Wagnerova jej pridala
k vypravénim Cechtl, jelikoZ i ji bylo velmi ublizeno a neméla jednoduchy osud. Zena
vypravi naptiklad toto (Wagnerova, A., 2000, s. 178 — 179): ,,V duchu némeckého
aktivismu a tolerance jsem byla taky vychovavana. Dobre si vzpominam na jednu situaci.
Bylo to na jare, méla jsem bilé podkolenky a néjaky cesky kluk mée pres né slehl proutkem.
Prisla jsem domii celd rozcilend a velice naddvala na Cechy. Tatinek mé hned napomenul,
Ze nesmim zevSeobecriovat, Ze v kazdém narodé jsou takovi a makovi. (...) Otec mluvil na
mnoha schiizich a shromazdenich, varoval pred Hitlerem a rikal, Ze se Nemci nemaji stavet
proti Ceskoslovenskému statu. Ze vysledky spoluprice s Cechy nejsou jesté zcela
uspokojive, ale rozvijeji se a je treba je péstovat dal pro blaho spolecného statu.
Vzpominam si, jak se casto vracel deprimovany tim, jak snadno se lidé nechavaji
Henleinem obalamutit. Kolikrat ho pri schiizich vyhodili treba oknem a nadavali mu
Tschechenknecht nebo Judenfreund.“ VypravéCka Ceskému statu vyc€itd nedostatecnou
péci o Némce v dobé ekonomické krize. VétSina znich se pak piiklonila prave

k henleinovciim, jelikoz ti jim po pfipojeni k fi8i slibovali blahobyt a stalé zaméstnani.
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K tomu ovSem potiebovali podporu némeckych obcant. Tu nakonec dostali, psal se rok
1938 (Wagnerova, A., 2000, s. 182): ,, Kdyz prisla v kvetnu 1938 mobilizace, utekli jsme do
Podébrad. Demokraticti Nemci neutikali jako henleinovci do Fise, ale do vnitrozemi. Kdyz
maminka promluvila némecky, nikdo ji neobslouZil, takze treba objednavat v restauraci
jsem za ni musela ja, jedendctileta holka. Jakmile jsem promluvila cesky, bylo viechno
v pordadku. “ Vypravécina otce uz v fijnu 1938 hledaly jednotky SS — pro jeho odpor
k fasismu a Hitlerovi. Tehdy se otec vcas skryl, ale matka s dcerou poté prozivaly tézké
Casy. Na jafe 1945 pak byla rodina vyhndna — nésledujici citace obsahle poukazuje na
pribéh jednoho divokého odsunu (Wagnerova, A., 2000, s. 189 — 191): , Ctrndctého
cervna se objevila vyhlaska, Ze vSichni Nemci se maji druhy den rano v pét hodin
shromazdit u pivovaru s nejvySe tricetikilovymi zavazadly, pripraveni k vystéhovani.
Tatinek sel okamzité na narodni vybor, Ze jako antifasisty a demokrata se ho to prece
nemiize tykat. Jenomze oni mu tam rekli, Ze to nehraje Zdadnou roli. Ze je jednou Némec,
a proto musi pryc. (...) Bylo nas v tom pruvodu asi Sest tisic. Museli jsme odevzdat klice
a ukazat ruce. Kdo meél néjaky prsten, hned mu ho stahli. Mamince vzali i jeji snubni
prstynek. Kdyz to tatinek videél, rychle ten sviij hodil na zem, stoupl si na néj a pozadal mé,
abych mu zavazala tkanicku u boty. Kdyz jsem se sehnula, botu nadzvedl a ja jsem jej ze
zemé sebrala. Tak jsme jej zachranili. (...) Potom jsme tahli z Lipy — od péti hodin rano do
osmi do vecera, po lesnich cestdach, do kopce z kopce, bez jidla a piti. To bylo takzvané
divoké vyhnani. (...) Napravo a nalevo jeli vojaci na konich a hnali nas dal a dal. (...) Bylo
horko, vsichni jsme se potili. Nesméli jsme se nikde zastavit, a kdyz nékdo uz nemohl
utahnout sviyj kufr a nechal jej stat, prijel viiz, naloZil jej, my cekali, Ze pojede dal s nami,
ale viiz se otocil a odjel zpatky do Lipy. Co se s temi vécmi stalo, nevim. A tak tém lidem
vzali i to posledni, co méli. (...) Divoké vyhanéni bylo to nejhorsi, co si lze predstavit. Nasi
pribuzni méli statek, ti smeli zustat az do roku 1946, jeste sklidit a na podzim zasit; teprve
potom je odsunuli. Tehdy uz to byly organizované transporty. My jsme jesté museli pésky,
o divokem vyhanéni neexistuje skoro Zadna dokumentace.” Nejvétsi nespravedlnost
vypravécka spatfuje v nespravedlnosti odsunu. Jeji otec byl od poc¢atku proti Hitlerovi, ale
tim, ze byl Némec, mél sviij osud zpecetény a musel odejit stejné, jako skutecni nacisté.

V obou knihdch Aleny Wagnerové nalezneme subjektivni vzpominky skute¢nych
lidi, ktefi si své ptibéhy nevymysli, ale vybavuji si je z minulosti. Docitime se o dobé
predvalecné, valecné, i tésné¢ povaleéné. Kazdy z vypravécd ma na odsun svij vlastni
nazor. Nékteti Némci odsun uvitali, nebo proti nému vnitin¢€ neprotestovali, ale dodnes citi

kfivdu vici Cechim. VétSina Némci vSak odejit nechtéla a odsun prozivala velmi
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sugestivné. Pamétnici byli v té dobé jest¢ détmi, takze se pfevazné docitdme o rodinnych
pomérech, pratelskych vztazich a zaleZitostech tykajicich se $kolstvi. Rada odsuni viak
nebyla vzdy zcela spravedlivd, a to zasluhou smiSenych manzelstvi. Vzal-li si Némec
Cesku, vétdinou nebyli odsunuti. Takovi lidé pak odchazeli zcela dobrovolng, jelikoZ
odesli vSichni jejich pratelé, a oni nechtéli zistat osamoceni. Nékdy ovSem ve svych
domovech zustali a spokojené v nich dozili. Z obou knih sepsanych Alenou Wagnerovou je
nejvice patrnd kiivda a hotkost. Oba néarody spolu sousedi, ale pfesto stdle nenalezly

spole¢nou fe¢, a problematika odsunu tak dodnes nemtlize byt zapomenuta.

2. 3 Sudetska pout’ aneb Waldgang (2005)

Petr Miksicek, v roce napsani knihy jest¢ student kulturologie, se narodil v roce
1977. Tento muz patii k lidem, ktefi se radi dozvidaji néco o své minulosti. Rozhodl se
tedy absolvovat pési tiru po cCeskych pohranicnich oblastech a zjistit néco blizSiho
0 odsunech tehdejSich obyvatel. Kniha je psdna formou deniku. Nalezneme v ni fadu
filozofickych tivah, vnitinich monologt, fe¢nickych otdzek a obrazki. To dilu pfidava na
atraktivite.

Miksicek chodi po Ceskych hordch — Jizerskych, Novohradskych a Krusnych, po
Ceském lese a Sumavé, kde zjistuje informace o odsunu Némcii z povaleéného pohraniéi.
Leccos mu napovi staré¢ kroniky, nebo vypravéni pamétnikii. Téch vSak bohuzel rychle
ubyva, tudiz je potfeba je velmi peclivé poslouchat a soustfedit se na to, co nam fikaji.
Hned v prvnim pohofti jej pravé prochazejici Némci, ktefi tu tehdy zistali, seznamuji se
svymi némeckymi ndzvy pro ndm znama ceskd oznaceni (Miksicek, P., 2005, s. 16):
., Vyslovovali némecké nazvy jako Donnerberg (Milesovka), Niemes (Mimorn), Roll (Ralsko)
¢i Reichenberg (Liberec).

Cesta je koncipovana jako putovani poutnika. Nejednd se pouze o objevovani
dikazi o sudetské minulosti v Cechach, ale také o objevovani sebe sama, svého nitra. Je
Jisté t€zké cestovat sdm, bez moznosti promluvit si s nékym blizkym. Miksic¢ek se na tuto
cestu vydal, aby 1épe poznal sdm sebe, coz vysvétluje jiz v ivodni kapitole (Miksicek, P.,
2005, s. 6): ,, Potkal jsem kamarady z Dejvic — chteéli, abych s nimi Sel oslavit hokejovy
titul. Nechal jsem se ukecat, i kdyz jsem néco takového ten den délat viitbec nechtél. (...)
Byly s nimi néjakeé holky. Pripijeli jsme si na jednotlivé hrace hvezdné sestavy, ale za chvili
jsem uz sedel sam, vsichni se rozutekli do zahrad vyhledavat stinné lavicky. (...) Prepadal

mé smutek. Jak je mozné, Ze mé tak snadno premluvili? Neumim 7ici ne. Podlehnu
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kazdému, kdo mé do néceho nuti. Proc si nestojim na svem? Co je ale to ,,moje“? Nechdm
se moc snadno vykolejit. Mam tendence ménit tvare, protoze se nemohu rozhodnout, ktera
je ta moje, ta spravnd. Autor ma schopnost ¢tenare vtahnout do svého putovéani. Kniha
nema klasicky déj — Miksicek popisuje, jak chodi, jak chlzi shodil par kilo, jak se
obcerstvuje v hospodach ¢i restauracich. O to je kniha cennéjs$i — jedna se o popis béznych
véci, které clovéka mohou potkat. Mlady ¢lovék navstévuje fadu mist, na nichz se dozvida
pfibéhy z minulosti. PovS§imli jsme si rovnéz autorova smyslu pro esteticno. Pro popis
Sumavy si Miksi¢ek do své knihy propujéil citat z knihy Vladimira Justa Zmizelé Sudety.
Tento citat bychom si dovolili pouzit i pro nasi praci (Miksicek, P., 2005, s. 89): ,, Ne, toto
pohori fanfaronsky, muzsky, , falicky” nikam a nikterak netrci, spise jen zensky, tj.
milostne, kontemplativne spociva. Je jako dobré vino — je samo v sobe. Dokonce i jeho
nejhlubsi ledovcova a slatinnd tajemstvi si musite perné vydobyt mnohahodinovou turou.
Jako by nam i samotna cestina chtéla podsunout iihel pohledu na Sumavu: vzdyt tyto hory,
v jejichz ndzvu ,,sumi‘ lesy — jako jediné z hranicniho vence zemé —, opatiila Zenskym
rodem. Rikame ty Krkonose, Jeseniky, Beskydy, ty Krusné, Jizerské, LuZické, Novohradské
hory, to Ceské stiedohori, ten Cesky les — ale ta Sumava!*

Jak je jiz patrné z predchoziho turyvku, v knize se objevuji nejen pohledy do
autorova nitra, ale rovnéz do krasné ceské ptirody. Autor spi pod celtou, zivi se plody,
které nasbira cestou, sam sebe stavi do pozice chudého poutnika. Dfive se jich na cestach
vyskytovalo mnoho a nikdo se nicemu nedivil (vzpomeinime na filmovou pohadku Obusku,
z pytle ven!), ale nyni si neznaly ¢lovék miiZe myslet, Ze se autor lidové feceno ,,zblaznil.*
Nicméné velmi zajimavé je podivat se na problematiku odsunu z hlediska ekologického.
Na tomto misté€ si dovolime pouzit delsi citaci, kterd hodnoti vliv odsunu na okolni krajinu
(Miksicek, P., 2005, s. 23 — 24): ,, Co vsak odsun znamenal pro samotnou krajinu, to jsem
se nikde nedocetl. Az tady jsem uvidel, co se v pohranici po odsunu zménilo. ProtoZe jsem
citlivy na to, co se s krajinou provadi, jak ji kdo ublizuje, zacal jsem pochybovat o tom, zda
byl odsun skutecné tak celospolecensky nutny, prospésny a rozumny. Urcité jim
trestuhodné utrpéla prinejmensim hmotna slozka nasi kultury. A ta duchovni viastné take,
s lidmi totiz odesla i pamét. Vyhnana byla i odpovédnost za pohranicni uzemi. (...)
Vypadalo to tu jako tichd, oskliva a divoka krajina, ze které jsem chtél rychle utéci, ale
postupné mé pravé tato mista zacala sama brzdit a ja zacal chapat a slySet teskné pribéhy
houstin a rozvalin zdi. (...) Zanikla kultura, architektura, zemeédélské vyuZivani,
multikulturalita a bohatstvi plynouci z obchodné zdatnych mést pod horami. (...) ReZim

a hlavne lidé po roce 1945 pristupovali ke krajine Sudet jako k dobytému uzemi po
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nepratelich, a podle toho se k ni chovali. Komunisté po roce 1948 zase ukradli obyvateliim
to, co jim predtim dali. Bohatstvi ukryvajici se v hordach a v niZindch posilali ,,jako
svesticky ze zahradky hlavnimu autorovi komunistickych ideji — Soveétskému svazu.
Ceskoslovensti komunisté mu dali vie, na co ukdzal — uhli, uran, zlato, stavebni materialy
a nejhonosnéjsi zamky. Jako bychom zapomnéli, Ze to uz je soucast nasi republiky. Ze by to
mélo byt tizemi, které mame chranit a zachovat jeho specificnost. “ Ctenafe az mrazi z toho,
jak moc se autor shoduje s jeho vlastnimi myS§lenkami.

V knize je rovnéz zietelné ukazéano, Ze ¢esti obyvatelé nebyli pfili§ stavéni na zivot
v horéch. Jiz diive v minulosti se rad€ji usazovali v trodnych niZinach, a pohrani¢ni oblasti
tedy zbyly na obyvatele némecké. Ti se chopili své piilezitosti a dali se do zvelebovani
tohoto mnohdy nehostinného kraje. Kdyz se divame na dobové fotografie, zdd se ndm
neuvéfitelné, Ze na tak prudkych svazich mohli lidé néco vypéstovat. Presto tomu bylo tak
a Némcum nelze upfit jejich pracovitost a pevnou vili. Motiv zvelebovani horskych oblasti
se vérohodnd objevuje v knize Zdeiika Smida Cejch. Tuto knihu budeme interpretovat
pozd¢ji. Autor si vypomaha slovy staré kroniky, v niz se po prichodu némeckych kolonistii
do Krusnych hor pise toto (Miksicek, P., 2005, s. 28): ,, Zatimco se Slované usazovali
v nadherné roviné u reky Ohre, zustavaly nase lesni vysiny zcela bez lidi. Za pracné
a narocné osidleni Krusnych hor miizeme dékovat némeckym kolonistum. Ti jako prvni
zacali stoupat podle vodnich tokit hloubéji do hor a ryzovali cinovou rudu, ktera se
nachdzela vsude v okoli potokii a stale priplouvala do udoli pohanéna prudkym proudem
vod. Ubéhla jiz cela staleti od doby, kdy zde clovek postavil prvni chaty. Kdyz prvni ranni
paprsky slunce prozarovaly vrcholy hor, stdl jiz shrben némecky hornik ve vécné tmé dolu.
Po staleti se nad témito vrcholy rozprostiral zvuk kladiv a majzliki. Prvni fazi kolonizace
brzy doplnila dalsi vina prichozich zemédélcu z Bavorska, kteri se usadili na upati
Krusnych hor. Divoke hory ztracely svoji nehostinnost a ve stranich se zacaly objevovat
vytlucené paseky, domy a kostely.“ Pro zajimavost jeSté uvadime, jaké pocasi se v téchto
oblastech nejéastéji vyskytuje (Miksiéek, P., 2005, s. 56 — 57): ,, Uzemi obce je otevieno do
vSech smeérii, a proto se zde vyskytuje tak drsné klima. Severni a severozdpadni vétry
s castymi srazkami jsou prevazujicim typem pocasi. Mlhy zde vznikaji casto, nebot jsou
produktem vseobjimajiciho lesa. V takto vysokém poloZeni vsi neudivuje, Ze se zde jiz
v Fijnu ocekava prvni snih a Ze snih lezi dlouho do dubna a v lese casto ziistavda az do
kvétna. Silna, na snih bohata zima, kratke léto, brzky, ale velmi krdasny podzim, to jsou
nase rocni obdobi. Jaro se ztraci v prechodném obdobi. Uvedu néjaka data, abychom

mohli zdejsi klima zviasté trefne charakterizovat: v polovine unora, jakozto v prosinci 1886

17



lezely ctyri metry snéhu pred Skolni budovou. Stromy podél silnice nebyly viibec videt, tim
spise domy na Fuchsseite. Celych osm dni nemohli chodit déti do skoly.” Zimy byvaji
v horach velmi kruté (vzpomenme na film Synové hor o osudu Hance a Vrbaty) a je
houzevnati a zdejsi kraj museli skute¢né milovat, protoze dobrovoln¢ jej neopustili. Kdyby
nepfisel odsun, bithvi, jak by sou¢asné pohraniéi vypadalo. Vé&fime, ze by Cechy byly
obohaceny o typickou némeckou architekturu, pomoci které¢ si sudet§ti Némci stavéli své
domy. A nejen o ni — fada vesnicek by mozna vibec nezanikla, neobrostla by travou
a divokou kvétenou. Némci totiz byli pilni a na sva hospodaistvi skutecné dbali. Ale fika
se —kdo vi?

Autor by byl velmi rad, kdyby se krajina na mistech, kterymi prosel, opét oZivila.
Nepiimo zde navrhuje spolupraci mezi Cechy a Némci. Je nutné mezi obéma narody
navazat dialog a hlavné nemlcet o 1€ty tabuizovaném tématu odsunu. Autorova myslenka
je nasledujici (Miksicek, P., 2005, s. 83 — 84): ,,Je mozné tuto krajinu znovu ozivit? Spojit
byvalé a soucasné obyvatelé starosti a péci o tato opusténa mista? Co jiného by je mohlo
smiFit nez zdejsi krajina? Némci védi, co a jak zde bylo, a Cesi zase maji viastnickd prava
a mohou pracovat. Cesi mohou vyzvidat a Némci povidat, interpretovat a ddavat smysl
vecem, stavbam a pamatkam zarostlym v koprivach. Uz kviili krajiné, které schazi lidska
schopnost pojmenovdvat, ozivovat a milovat, stoji za to pokusit se o smireni byvalych
nepratel. Nebo je alespon tak i dnes nenazyvat. V ruindch a kioviskach se skryva
potencialni mezinarodni spoluprace, ktera by v Evropée byla velmi vitand a uznavana. *

Spojitost mezi Cechy a Némci Miksi¢ek spatiuje kupiikladu v jejich muzikalnosti.
Ve své knize cituje slova anglického cestujiciho diplomata Sealsfielda, ktery piSe
(Miksicek, P., 2005, s. 74): ,,Jedine hudba prozaruje melancholické celo Bohma neboli
zasmusile upjaty pohled se projasni, jeho bystry Sedy zrak zajiskii a vzplane ohném
a citem, clovek se uplne zmeni. Nic nemiize prekonat diistojnost a harmonii duchovni
hudby.“ Rovnéz v knize Aleny Wagnerové se jedna pamétnice vyjadiovala k tomu, zZe
stale slysi hudbu ¢eskych autort — klasickou hudbu, kterou dodnes velmi rada posloucha.

Po némeckém odsunu nadeslo obdobi osidlovani novymi pohrani¢niky, tentokrat
¢eskymi. Mnohé z vesnic vSak byly zcela zbourdny. Miksicek zde uvadi aryvek z ¢lanku
Frantiska Ledvinky, ktery napsal pro casopis Uméni a femesla (Miksicek, P., 2005, s. 99):
,, Opustény byly nejprve samoty, malé osady komunikacné obtizné dostupné (nékteré starsi

objekty nebyly po odchodu Nemcii ani obsazeny) a v obcich vétsina drevenych staveb.
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Mnozstvi prazdnych domii umoziiovalo nékterym rodinam béhem kratké doby se i ctyrikrat
prestehovat a opoustéli jiz ty vybydlené. V padesatych letech prestavaly mit nemovitosti
v pohranici témér hodnotu, protoze vseho ze bylo dost a patrilo to vsem. Drevené domy se
za nekolik stokorun prodavaly jako palivové drivi a cihlové stavby byly obvykle pouzity na
stavebni material pro modernizaci objektu JZD. Také dosidlenci ze Slovenska casto
kupovali tyto tzv. demolice na stavebni material. Na jejich bourani a cisténi pracovaly celé
rodiny. Cihly se posilaly vagony na Slovensko, kde z nich stavéeli rodinné domky, do
kterych se pak vraceli. “ Moznost vyuziti pohrani¢nich oblasti tedy byla takovato. VSichni
vime, ze v dobé komunistického reZzimu se zfizovala JZD a objekty po Némcich byly na
rozebrani a nasledné postaveni druzstva idealni. V padesatych letech 1lidé neméli priliSnou
uctu k némecké architekture, kterd na domcich byla patrna. Podle dobovych fotografii byly
architektonické prvky na sudetskych domech ptitomny vzdy, kdyz si je postavil sam
majitel. Tim, Ze doSlo k odsunu, se ¢eska strana piipravila o moznost kulturniho dédictvi
téchto nadhernych chaloupek. Podivame-li se na konkrétni obec a jeji osidlovani, Miksicek
uvadi velmi zajimavé statistiky ze svého rodist¢ — Rudného (Miksicek, P., 2005, s. 49 —
50): ,,Rudné lezelo ve viibec nejméné dosidleném okrese pohranici — v Nejdku. Do roku
1947 se podarilo tuto oblast osidlit maximdlné ze 40 %. V cervau 1945 bylo v obci
obydleno Cechy 5 domii, 80 jich bylo prdzdnych a ve 200 domech bydleli jesté Némci.
V roce 1946 bylo v obci 144 Cechii a jesté 635 Némcii. Tentyz rok ale odeslo pri odsunu
z Nejdecka 9 660 Nemcii a ziistalo zde 3 622 némeckych obyvatel. V obci Vysoka Pec bylo
zkonfiskovano 74 domii ¢i pozemkii a v obci Rudné 148 domii. ““ Mizeme vidét, ze ne vSude
byli Némci odsunuti okamzité. VéEtSinou se jednalo o dlouhodobou zélezitost a ani po
mnoha letech se neda fici, ze bylo pohranic¢i zcela ,,vycisténo* od némeckého obyvatelstva.
Cesti osidlenci opét potvrdili myslenku, Ze v horskych oblastech se jim neZije pifjemné
a mohou-li si vybrat, radé€ji voli trodnost niZin. Z tohoto ditvodu také trvalo delsi dobu, nez
byla horska sidla obydlena. VSechna vSak své obyvatele nedostala, zchatrala a rozpadla se.
Autor pise (Miksicek, P., 2005, s. 100): ,, Homogenni skupiny novych obyvatel, kteri meli
praktické zkuSenosti se zemédelstvim, se usidlovaly v lukrativnich nizinnych oblastech
s urodnou piidou, jako je jizni Morava, Lounsko, Zatecko nebo Ceskolipsko. Navic se
usazovaly celé rody do jedné vesnice. Vznikly tak obce etnograficky odlisné od ostatnich.
Naproti tomu do oblasti podhorskych a horskych nebylo mozno ziskat schopné a zkusené
hospodare.

Autor si nasi naklonnost ziskal také ptiléhavymi fotografiemi. Pfi svém putovani si

prohliZel staré¢ fotografie, nacez nalezl misto, z néhoz byla tehdejsi krajina vyfocena
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a vyfotil ji znovu, po témét Sedesati letech. Rozdily mezi jednotlivymi fotografiemi jsou
markantni a do ,,0¢1 bijici.” Nékteré vesnicky se skute¢né ztratily, domky byly zbourany
a zdiva zarostla travou. U jinych jsou vSak stdle zfetelné stavby, které se zachovaly i do
dnesni doby. VétSinou se jedna o malebné kostelicky. Autora fascinuje myslenka, ze
okolni krajiny mohl kdosi fotit ze zaprazi svého domku, ktery vSak dnes jiz nestoji. To je
dikazem, Ze nic neni vé¢né a vse je pomijive.

Celym dilem ctenafe provazi autorovy mysSlenky, osobni ndzory a postoje.
S nékterymi z nich se miizeme ztotoznit. Uved’'me jeden piiklad toho, jak Miksicek hodnoti
samotn¢é osidlovani pohrani¢i (Miksicek, P., 2005, s. 130 — 131): ,, Ono to osidlovani bylo
vlastné ,,nenormalni*, néco jako ,,splnéeny klukovsky sen“, a my jsme méli to stésti, Ze jsme
stali na strané téch, kteri to mohli zazit a vyuzit. V kazdém cloveéku diima kus romantika
a dobrodruha, ktery by si velmi rad vybral misto, kde bude bydlet. Tehdy byl vybér takrka
nekonecny. Probihal ohromny vyprodej roubeném, domu, vil, palacii, tovaren, pozemkaii,
lesti a dalsich komodit, které se nalézaly uvniti budov. Kupcu bylo také mnoho. Kazdy, kdo
chtél zacit zZivot po valce znovu nebo ve svém ci ztratil ve valce blizké, mohl odjet do
pohranici a zvolit si nové Zivotni kulisy. Zajemci mohli zohlednovat vSechny mozné potieby
a hodnoty. Vybrat si mohli kraj, okres, obec, ulici, kopec, typ strane, typ staveni. Tomu se
libilo vice ve méste, tomu na venkove. Mohli jste se usadit v nizine, na vrchoviné nebo
v horach. Pokud byl nékdo rychly a ostrileny, mohl si vybrat presné to, co chtél. (...)
Dalsim ,,nenormalnim* faktem byla moznost odnaset si z prazdnych chalup dekoracni
predmeéty nabozenske, lidové ¢i pamatkové povahy nebo stavebni material pro viastni diim.
Neni to krdasné? Jesté dnes na to s iismévem vzpominaji nejen rekreanti. Ze je to neslusné?
Tehdy se to tak nevnimalo. Neni to trochu jako saturndlie, kdy bylo dovoleno loupit
a ziskavat bohatstvi? Tedy to, co je normalné zakazano? Jak se to vezme. Pokud by si tyto
veci shanlivy rekreant nebo kdokoliv jiny nevzal, urcité by to ,,nékdo “ rozbil nebo ,,by to“
shnilo. Nutno dodat, Ze veétsina lidi sla do pohranici s umyslem pomoci statu a sobé
a zminované moznosti byly jakousi odménou za to, zZe opustili své jistoty ve vnitrozemi. *

Kniha nas velmi zaujala. Libila se nam nejen celkova koncepce knihy, ale rovnéz

jeji obsahova stranka — myslenky, nazory, otazky ... Myslime si, Ze je velmi podafena.
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2. 4 Bez paméti (2010)

Tuto publikaci jsme zaradili do kategorie dokumentarni literatury, tiebaze je to
roman beletristicky. Napsala jej Némka, narozena v roce 1971, tudiz se sice jedné o pohled
z némecké strany, ale jiz ze tieti generace. Kniha pojednava o sudetskych Némcich, ktefi
ziji v ruské zon¢ Durynsku, pfesnéji ve vychodonémeckém Erfurtu, kam byli odsunuti ze
zapadoceského TousSkova. Problematiku odsunu tito lidé v 80. letech jiz fesi v klidu svych
domovii, u kavy a susenek. Povidaji si naptiklad o jeho nutnosti.

Kniha nas Gvodni a zdvére¢nou kapitolou informuje o tom, ze se v jedné ceské
vesnici objevil dezorientovany muz, ktery si nic nepamatuje. Teprve v hlavni ¢asti knihy se
dozvidame mnohé o jeho zivoté. Hlavni ¢ast se odehrava v roce 1980, ale hlavni hrdina
Eduard Meisserl vzpomina i na zazitky, které se staly v roce 1969. Eduard se své matce
Elle narodil v roce 1940. Tato Zena, kterd se cely zivot Zivila ,,biglovanim" (dnes bychom
fekli zehlenim) si velmi potrpi na to, aby se v jeji rodin€ vyskytovala pouze jména, ktera
v sob¢ maji co nejvice pismen E. Kdyz si jeji syn naSel Annu, zprvu se ji nelibila, jelikoz
vjejim jméné zadné pismeno E nebylo. Autorka tuto situaci popisuje nasledovné
(Braslavsky, E., 2010, s. 81 — 82): ,, Pismeno E mélo v Elliné rodiné dlouhou tradici. Kdyz
se vdavala za Estora, nesla pouze za pranim svého srdce, ale zdaroven i ve Slépéejich svého
pribuzenstva. (...) Na matciné strané to pokracovalo dal a dal: dédecek Eugen, babicka
Edeltraud, prababicka Elsa a pradedecek Eginald, pak Edith, Elisabeth, Elfride,
Emmerich. Tradice jmen na E pry sahd az k prababicce Esmeralde, svidnici, jez udajné
sveho Egbrechta navic jesté podvadéla s néjakym Einarem, Erekem a jistym Edzardem. Od
tech casu znamena pismeno E soudrznost a kulturni jmeni rodiny.

Kromé¢ pismene E nalezneme v této knize i dal$i netradi¢ni poruchy, které rodina
ma. Napiiklad Eduard stale pocita. Suda ¢isla podle n€j nosi smulu, licha stésti. Eduard si
velmi potrpi na pfesny cas. Kdyz ndhodou nevi, kolik je pravé hodin, je neklidny.
Myslenkové névraty Ctenare informuji o roce 1969, kdy mél Eduard jesté otce, ktery si
poléval nohy logrem. Logr totiz udajné podporuje télesnou energii. Rodina byla zcela jisté
zvlastni. Obsah knihy neni z hlediska na$i prace nijak dalezity. Osud hlavniho hrdiny je
vSak vice nez zajimavy. Eduard se spolu se svym ptitelem Paulem dostane do vézeni za to,
ze byl na demonstraci v Praze. Tam je proto, Ze ve vlaku vSichni — on, Paul i Paulova Nad’a
— usnuli, tudiz dojeli az do hlavniho mésta. Jeho téhotna zena Anna na né&j pfitom cCekala
v Plzni, aby si poslechl jeji koncert. Eduard se Uplnou ndhodou dostane do davu

demonstrantl, a nasledné je zatCen. Na cele je s Paulem. Tomu jeho otec napiSe ostry
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dopis, ze se k nému kvtili jeho ucasti na demonstraci nezna. Paul v noci spacha sebevrazdu.
Eduard se z vézeni mlze dostat pouze tak, zZe bude ufedné prohldsen za bldzna. K tomu je
vSak nutné podstoupit terapii. Béhem ptikladani elektroSokli ma Eduard vzpominat. Dokud
se mu vzpominky vybavuji, je podrobovan ,,1é€bé.* Po Case na vS§echno zapomene a stane
se z n¢j opravdovy psychiatricky pacient. Z nemocnice je propustén, odjizdi sam nevi kam,
a tak se dostane do oné vesnice, popisované na zacatku knihy. Musime fici, Ze d&j knihy se
nam piili§ nelibil. Autorka ma velmi specificky zpiisob psani. Pouziva kratké, strohé véty
bez delSich souvéti.

Nejemotivnéjs$i byla ziejmé Eduardova vzpominka na to, kdyz za nim a jeho
némeckou maminkou t&sné predtim, nez uprchli do Némecka, pfisli dva ozbrojeni Cesi
a vyhrabali jeho malou sestficku, kterd nedavno zemftela (Braslavsky, E., 2010, s. 212):
, Hlasy ze dvorku. Muzské hlasy, ceské. Slepice kratce po sobé zakdakaji. Matka se Zene
k oknu. Zakryva si pusu rukou. ,,Co je?* , Pozabijeli slepice.” Civi z okna. Vyskocim
z postele. Musim ji chranit! Rozkopnou dvere. Jeden mé chytne pevnym hmatem, az to
Skubne. Tahne meé na dvorek. Bojim se. Nadélal jsem si do kalhot. Vysmivaji se mi. Kopou
mé. Smyknou se mnou o zem. Pribéhne Mourek. Chce mi oliznout ruku. Sméjou se. Jeden
chyti mé. Druhy chyti jeho. Viaci nas ke studni. Néco porvavaji. Drzi mij oblicej nad
studni. Je napul plna vody. Jeden vezme Mourka. Ucitim ohen. Najednou je tady chlapii
vic. Maji matku. Matka krici. Jeden tam néco kope. Odtahnou mi hlavu. Drzi Mourka nad
studnou. Pusti ho. Sméjou se. Matka néco rve. Ja brecim. Mourek se brani. Snazi se plavat.
Vidim jeho oci. K smrti se boji. A to neni vitbec Zadny poseroutka. Vy prasata! Facky.
Kopance. Mourek to vzdava. Podiva se na mé. Potopi se. Uz nevyplave. K¥icim. Nedostdava
se mi vzduchu. Cerno. Praskot ohné. Jesté je citit. Matka kiici. ,, Moje miminko, to je moje
miminko!* Pro¢ mi Fika miminko? Proberu se. Lezim na dvorku. Ti chlapi jsou v domeé.
Tady je to samy kour. Nevidim takika nic. Matka je taky v domé. Zase rve. Skoro nemiizu
utikat. Spadnu do diry. Kde je hrob moji sestry? Jen hromaddka popela. ,, Moje miminko. *
Vezmu si poleno. Jdu do domu. Matka lezi polonahd na zemi. Jeden ji drzi. Druhy se ji
snazi vklinit mezi nohy. Huldkd Spatnou némcinou. ,, Ted' ti udélam ceského bastarda, ty
kurvo némecka!* Brecim. Ustédiim mu ranu polenem. Tomu druhému taky. Se spusténymi
kalhotami nemiizou reagovat. “ Tato hrizna zkuSenost pozd€ji matku i syna sblizi. V knize
spolu maji hezky vztah.

K odsunu se autorka vyjadiuje prostiednictvim vzpominek tehdy malého Eduarda
(Braslavsky, E., 2010, s. 252 — 255): ,, Penize se rozdeli kazdému z nas. Nesu balicek

v trenyrkdch. Otec taky. Vétsi balicek. Skrabe to. Matka svird pod snérovackou dva balicky
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svymi prsy. (...) Mam batoh plny veci. Z matciny skatule. Z otcova psaciho stolu. Matka
nese obleceni. Kazdy ma tri pary ponozek. Troje spodary. Jednu kosili. Pro kazdého jeden
lepsi kousek. Matka se boji, mohla by cestou narazit na lepsi spolecnost. (...) Pochod je
nebezpecny. Stovky lidi jsou na cesté do Plzné. Vmisime se mezi né. Matka place. Otoci se.
Otec se nazpét nediva. Jde po silnici porad dopredu. Tahne mé za ruku. Ja smyknu
s matkou dopredu. Je palicatad jako osel. Vypravi staré historky. (...) Otec si mé vezme na
ramena. Po péti minutdach zase muzu. Jsem tézky. Otec toho musi hodné nést. Matka uz se
dozadu neohlizi. Nic nerika. Diva se na nohy. Otec se diva dopredu. Ja si prohlizim lidi
kolem. Bledé, smutné obliceje. Dospéli hledi k zemi. Nebo civi pred sebe. Nikdo nechce,
aby se mu néekdo dival do oci. (...) Zavreli dvere. , Estor Meisserl, vystoupit!” Otec
nereaguje. Matka se na néj diva. ,,Pro¢ nic nerikas? Chtéji nas presadit do normalniho
vagonu.“ Otec zavrti hlavou. Ja to chdpu. , Zde.” Otec se na matku napénéné podiva.
Musi ven. Jdeme za nim. (...) Prohleddvaji nas. Sahnou mi rovnou do trenek. Polije mé
cerven. Bulim jako pochcanek. Otcovi taky hned hrabnou mezi varlata. (...) Ve spodnim

pradle to zkouseli vsichni. *
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3 Zobrazeni tématu v ¢eské proze v letech 1945 — 1958

V této kapitole mizeme z hlediska ptehlednosti rozc€lenit prostudované publikace

do dvou nésledujicich kategorii: 1. roky 1945 — 1950; 2. roky 1951 — 1958.

3.1 Roky 1945 — 1950

Tato 1éta jsou charakteristickd tim, ze se nachazime v obdobi po bezprostfednim
skon€eni druhé svétové valky. Tehdejsi autofi se veénovali pfevazné dokumentarni
a svédecké literatute, jelikoz jejich pocity a dojmy musely byt sdéleny ostatnim lidem —
¢tenditm. Dokladem toho jsou napiiklad svédectvi z koncentracnich taborl, ¢i véznic.
Zndmym dilem této doby je Reportdz psand na opratce od Julia Fucika. Z historického
hlediska pravé v téchto letech dochédzelo nejprve k divokym, poté k organizovanym
odsunim némeckého obyvatelstva zpohrani¢i. Jejich cilem mélo byt ,,vycisténi*
pohrani¢nich oblasti od némeckych zivla. Tato zélezitost se vSak stala velmi diskutovanym
problémem, a to nejen bezprosttedné po odsunu. Téma je totiz zivé i dnes, v roce 2014.

Do této kategorie se fadi nasledujici dvé publikace: Piekroceny prah (Anna
Sedlmayerova, vydano 1949) a Zemé& dokoian (Bohumil Riha, vydano 1950). Z tdchto
dvou dél jsme jako reprezentativni zvolili knihu Bohumila Rihy. Myslime si, Ze je v ni
vhodnym a nenasilnym zptisobem poukazano na osidlovani pohrani¢i. Riha v dobé druhé

sveétové valky zil, tudiz ma jeho dilo skvélou vypovidaci hodnotu.

3. 1.1 Zemé dokoran (1950)

Kniha pojednava o osidlovani pohranic¢i ¢eskymi lidmi. Hned prvni véta Ctendte
informuje o dob¢, v niz se d&j bude odehravat — jedna se o prvni rok po druhé svétové
valce, tedy o rok 1946. Vzpominky na prozité hrlizy a strasti jsou stéle jesté Cerstvé. Pouze
déti rychle zapominaji na zaleZitosti, které jeSté¢ v nedavné dobé byly zcela b&zné —
napiiklad na obrdzek vidce Adolfa Hitlera, ktery diive visel nejenom v némeckych
domcich, ale také na vefejnych prostranstvich. V jedné zkapitol se totiz objevuje
nésledujici scéna (Riha, B., 1950, s. 83): ,, Standa se jal prohlizet si obrdzky, které lezely na
podlaze. Vetsinou na nich byli vojdci s vysokou cepici vpredu a holinkami na nohou.
Vojaci némecti. A pak taky jedna tvar s vousky pod nosem, o niz se vétsim détem zdalo, Ze
uz ji nekde videly. Nevzpomnély si vSak. Détsky rok je delsi nez rok dospélych a staci na

‘

mnoha zapomneéni.
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Riha &tenafe seznamuje se dvéma rodinami — rodinou tkalce Josefa Pultara
(zvaného ,,Jobicek*) a rodinou Antonina Frankoty. Pultar md manzelku Barboru, dceru
Anezku a syna Filipka. Frankotova Zena se jmenuje Karolina. Frankotovi maji jiz Sest déti
(Polda, Lojzka, Vincek, Lidka, Standa, Vendulka), sedmé — Tonika — Karolina teprve Ceka.
Ob¢ rodiny jsou velmi rozdilné. Pozorny ctenar si vS§imne podobnosti mezi Pultarem
a Frankotovou Zenou. Oba jsou lidé rozumni, cilevédomi a kuradzni. Naproti nim jsou jejich
protéjSky ponckud odlisné — Frankota je zvykly Zit ve stinu panstva a délat jim Celedina.
On sam tvrdi, ze na n&j plati pouze pansky dohled. Pak pry pracuje nejlépe. Kvili tomuto
pristupu s nim nevychdzi Karolinina matka — zakladatelka rodu, ktera se neustale modli
a pokufuje dymku. Mysli si, ze Frankota je piiliS slaby na to, aby zvladl zacit sam
hospodafit. Tento nazor je v knize ponckud skryt, ale vzhledem k pointé ptibéhu se
k tomuto scénafi piriklanime. Pultarova Barbora je Zena, kterd ma svou dceru Anezku
s panem, na jehoz statku dfive pracovala. Diky tomuto spojeni si mysli, ze ,,je néco vic*,
nez ostatni. Do hor se st€hovat nechce. Celym déjem se prolind jeji nespokojenost
s horskym prostifedim. Stézuje si, Ze je na novém misté nestastna, ale pfitom se ani nesnazi
Stastnou byt. Nezapojuje se do spole¢nych Cinnosti, tkani ji nebavi, a tak se nudi, je
zamcena v pokoji a tam truchli nad svym zkaZenym Zzivotem. Opravdu pesimisticka
postava. Autor se snazi vykreslit psychologii postav, coz se mu ne vzdy dafi, zejména
tyka-1i se popisu myslenek dvou dospivajicich divek, které se v dile objevuji.

Samotné stéhovani je v knize popsano velmi detailn€, coz je nutné ocenit. Kazdy
¢tenaf ma moznost si alespon ve svych piedstavach nasednout na stejny viiz, kterym se obé
rodiny i s domécim zvifectvem sté¢hovaly, a ptemyslet tak o délce, do niz odjizdi. Co je asi
¢ekd v pohrani¢i? Je tam jiz zcela bezpecno? Zvladnou se rodiny zabydlet a dobie
hospodafit i bez panského dohledu? Tyto a dalsi mySlenky je provazely celou cestu, nez
dorazili do krajiny svého nového domova. Téméf vSichni si ji okamzit¢ zamilovali.
Vesnice, do nizZ se pfist¢hovali, se nazyvala SkrejSka u Staré Huti v Orlickych horéach. Tito
lidé nevedéli, do jaké krajiny jdou, ale pfesto si na ni postupem casu zvykli a uz by z ni
nikdy neodesli. Tento nazor je korunovan porodem nejmladsiho Frankotova syna Tonika.
Karolinu tento porod stoji takika Zivot, ale nakonec konstatuje, Ze Tonik uz se narodil jako
horal, a jako horal také bude zit dal. Ve svém, bez panského dozoru. Komisaf, ktery dité
kitil, mu fekl nasledujici slova (Riha, B., 1950, s. 250): , Az vyjdes ze svy chalupy,
pokracoval komisar a hlas se mu malicko chvél, ,,uvidis kolem dokola velkej kus svéta.
A ten svét bude uz lepsi, nez je dnes. Tobée a vsem lidem na Skrejsce a ve Stary Huti budou

patrit horsky louky svonavym senem, stada Ccervenobilejch krav, svetly stije se
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samocinnym napdjenim a taky mlikarna.” (...) ,,Svét bude jinej a lidi taky jiny, “ mluvil dal
komisar. ,, Budou vic stastny, protoze pani budou uz docela zapomenuty a lidi budou vedle
sebe délat jeden jako druhej. Jejich stul bude plnej jidla a po praci si zazpivaji!*“
Pokrokovd mySlenka. V povalecnych letech se neni ¢emu divit — nékdo byl spise
pesimistou, jiny optimistou. VSichni ale do budoucna hledéli s nadéji, co jim doba pfinese.
Riha psal o roce 1946, ale kniha byla vydana o &tyfi roky pozdéji. On tedy jiz védél,
kterym smérem se bude spole¢nost ubirat — tento smér zacal byt totiz ur€ovan jiz v inoru
roku 1948. Autor, ktery byl v 50. letech predstaviteli nového rezimu protezovan, si tak
mohl dovolit zasnit se nad $t'astnou budoucnosti, ktera cesky narod ¢ekd. Nezanedbatelnou
soudasti dila je tedy také politické smysleni Bohumila Rihy.

Pohrani¢ni oblasti ne vzdy osidlovali poctivi ¢eSti hospodafi. Velmi casto se
stavalo, ze se do opusténych chalup nastéhovaly bandy ,,cikdnd.“ Ti pak dokazali své
obydli velmi zpustoSit. Tento motiv je v knihach s tematikou odsunu velmi Casty (dale také
v knize Zdetika Smida Cejch). Stejné tak motiv toho, ze Némci schovévali své zlato do
kamen a jinych dimyslnych skrysi (dale také v knize Karla Ptd¢nika Mésto na hranici).
Pravé zminéni ,,cikani se pak vétSinou vloupali do opusténého (nebo i obydleného)
staveni a rozbofili cela kamna, aby zlato nalezli.

Hlavni myslenkou Rihova dila je zfejmé poukazani na lidskou odhodlanost. Na to,
ze kdyZ n¢kdo néco opravdu chce, dokéaze si jit za svym za kazdou cenu. Neni také tieba se
bat novych situaci, do nichz je ¢loveék v pribéhu svého zivota postaven. V dile je rovnéz
patrné, Ze je autor prokomunisticky zaméfen, jelikoz neptimo chvali zakladani druzstev,
aptimo pak spojeni soukromnikl s ndrodnimi podniky. Toto téma se objevilo, kdyZz
tkadlec Pultar shanél n€koho, pro koho by mohl vyrdbét sukna. Rozhodoval se mezi
soukromnikem a narodnim podnikem (Riha, B., 1950, s. 176 — 178): ,, Pultar iekl, proc¢
prichazi. LAle, jézusmankote, *“ buracel Kulichuv hlas, , prdace pro vdas mame habadej!
Nejvic ted’ potiebujem papirovou pytlovinu! Kdyz to spustite na vsech stavech, bude z vas
bohatej clovek!* ,,Ja nechci délat papirovou pytlovinu, a taky nechci bejt bohatej cloujek, *
odveétil Pultar a mracil se. Nadélal se s papirem za valky dost. Védel dobre, jak se osnova
snadno trha, Spatné navazuje a Ze se zkrdatka s papirovou niti pracuje velmi Spatné. ,,A co
chcete, kamaradicku? “ buracel brichaty Kulich. ,,V dnesni dobé si nemiizeme vybirat.
Taky dostanete néco lepsiho, ale az se pozndme!* , Kolik platite od metru?* , Ctyii
koruny. Vydej materialu a prijem zboZi v tomhle krame!* ,,Sbohem, *“ Fekl Pultar a Sel. (..)
., Zavalime vds bavinou, “ rekl tento uhledny muz na Pultarova wivodni slova, ,,¢im vic pro

nas nadelate, tim lip. Mame zakdzek mnoho a lidi madlo. Jedeme pres cas!* Pultar se
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usmal. Libilo se mu tady. Odevsad sem padalo svetlo. Z oken, z nabytku i z mladého muZe.
., Podminky?“ pokracoval mlady muz. ,, Dvandct korun od metru, material dovezem k vam
svym vozem, odvezeme téz. Jesté dnes sepiseme smlouvu a zitra ji dostanete k podpisu.
Hned potom obdrzite bavinu!““ Pultar potésen pokyval hlavou. Tenhle svet byl opravdu
docela jiny nez onen svét stary, v nemz byl panembohem brichaty Kulich.* Uz samotny
popis obou muzii — Kulicha i mladého feditele — poukazuje na Rihovu idealizaci. Kulich je
tlusty, zpoceny a bohaty, mladik je nadSeny, poctivy a pozitivni. Schematické déleni
hrdind na .ty dobré a ty zI&“ se objevuje také v knize Vaclava Rezace Nastup.

dobovym autorem, coz je na jeho dile znat — po strance jazykové i1 tematické. Co se
jazykového hlediska tyc¢e, autor promlouva Usty svych postav zvlaStnim typem nareci, kdy
misto V se pouzije pismeno U a pfesmycky. V knize se tak objevuji tvary jako ,,douvrat"
(,do vrat“), ,praudu® (,,pravdu’), ,déuce" (,,dévce”), ¢ ,,dfeunik® (,,dfevnik®). Na
hodnoceni Némcii ve autor svém dile je velmi opatrny — kromé némecké kravy, ktera
kopne do Karolininy stolicky, takze jeji dojicka upadne, némeckého doktora a hajného, se
v knize 7adni Némci nevyskytuji. Vzpominky na souziti snimi viak Riha zmifuje.
VétSinou si lidé trpce vzpomenou na to, jaké jim Némci zplsobili utrpeni — napiiklad
o novém doktoru, Cechovi, se pise toto (Riha, B., 1950, s. 242): , Lékar byl jesté mlady,
ale v hustych cernych vlasech mél pramen docista bily. Tenhle bily prouzek se hodil
k trokym vraskam kolem ust, nikoliv vSak kjeho mladé tvari. Tato znameni si odnesl
z onéch neblahych dob, kdy ceské vysoké Skoly byly pro mnohé studenty nahrazeny
nemeckym vezenim. *“ Z historie vime, ze Hitler nepodporoval vzdé€lanost. V roce 1939 tak
bylo zavieno mnoho vysokych skol.

Knihu bychom shrnuli jako vérohodnou, ale ponékud idealizovanou. Patii do
kategorie budovatelskych romant, na které navazal také Véclav Rezad. Problematika
odsunu je zde upozadéna, jelikoz se autor vénuje az naslednému osidlovani pohranici
ceskymi obyvateli. Tomuto tématu se vSak vénuje velmi peclivé. Jednotlivi Ctenafi se
mohou ztotoznit bud’ s kuraznou Karolinou, ktera se do hor skute¢né té€Sila, nebo
s bojacnou Barborou, kterd v horach st'astna nebyla a ptipadala si vykofenéna. Doba byla

tvrda, coz je pro dnesniho ¢lovéka skutecnost jen malo pochopitelna.
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3.2 Roky 1951 — 1958

-----

pouze némecka mensina, jelikoz vétSina Némct jiz byla odsunuta. V tnoru 1948 se k moci
dostala Komunisticka strana Ceskoslovenska, kterd na piistich 41 let bude uréovat
politicky, kulturni i literdrni vyvoj v nasi zemi. V téchto letech se prosazovali pfevazné
autofi pisici takzvané budovatelské romany — za viechny jmenujme Vaclava Rezace
(tfebaze zaklad k nim polozil jiz Bohumil Riha). Dne 5. biezna 1953 zemiel J. V. Stalin
a o devét dni pozdéji také Klement Gottwald. Lidé oc¢ekavali, Ze dojde k uvolnéni pomért,
coz se vSak nestalo. Vroce 1956 se uskutecnil II. sjezd Svazu ceskoslovenskych
spisovatelii. Na sjezdu neprobihalo oslavné bilancovani, nybrz kritickd reflexe poméra
v zemi. Dva vyznamni spisovatel¢ — Jaroslav Seifert a FrantiSek Hrubin — oteviené
vystoupili proti uplatiiovani politickych direktiv v literatufe. I v této dob¢ se tedy objevili
lidé, ktefi se nebali predstoupit a fici svlij nazor, tfebaze tusili, Ze tento jejich ¢in bude mit
nasledky.

V tomto ¢asovém horizontu vznikla dvé velmi znama dila — Reza¢iv Nastup (1951)
a Ptacnikovo Mésto na hranici (1956). Vzhledem ke konfrontaci obou pani — tfebaze je ze
zévéreéné prace Mgr. Martiny Gonsiorové znamo, ze Ptaénik Reza¢tiv roman predtim, nez

zacal psat ten sviij, neCetl — jsme se rozhodli blize charakterizovat ob¢ tato dila.

3. 2.1 Nastup (1951)

V romanu Nastup Reza¢ podnitil rozmach budovatelského romanu a stanovil jeho
¢eskou podobu. Vsechny slozky romanu ovladla konstrukéni vile: zpolitizované vidéni
reality jako stfetu sil pokroku areakce se autorovi stalo urcujicim pro charakterizaci
postav, ale i pro koncepci romanu jako svédectvi o etap¢ historickeé.

Namétem se Rezaovi stala silnd némeckd mensina na Kadafisku. Zde autor
sledoval projevy hnuti henleinovci a jejich protihitlerovské akce. Vidél, jak se henleinovcei
chovali pred valkou, jak za valky a jak po ni, ¢imZ nalézal svou literarni inspiraci. Coby
znalec mistnich poméri byl po 2. svétové valce povéfen ministrem informaci, aby piipravil
zpravu o stavu pohrani¢i Ceskoslovenska. Podle Reza¢ovych &lanki byla snaha o zpétné
ovladnuti téchto kraji od pocatku sabotovana mistnimi Némci a odsouzena k zahubé.
Odsun Némctu proto povazoval za nutnost, aby nejen tato pohrani¢ni oblast ziistala ve

vlastnictvi Ceskoslovenského statu.
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V knize D¢jiny Ceské literatury se o romanu pise toto (Janousek, P., 2007, s. 282):
»Déjova vystavba Nastupu se opird o schémata dobrodruznych pribéhii: ctyri muzi, kteri
se seznamili na prazskych barikadach, prijizdéji z riiznych osobnich pohnutek osidlovat
severozapadni pohranici republiky (roman je situovan na Kadansko v oblasti Krusnych
hor). Déj situovany do obce Griinbach, kterou osadnici prejmenovavaji na Potocnou, je
rozvijen jako boj o konsolidaci prostoru a pomeérii, o navrat k normalnimu Zivotu, neustdle
narusovaného najezdy nemeckych zaskodnikii (podporovanych piivodnim neémeckym
obyvatelstvem, z jehoz jednolité masy se jako pritel vydéluje jediné stary textilni délnik —
komunista). Patrani po bandé zaskodnikii, vedené fanatickou nacistkou, prestrelky, lecky,
prondsledovani a boje vytvareji napinavou uddlostni kostru Ndastupu. V popredi Rezacova
vypraveni je konfrontace ndrodnostni, stietnuti mezi civilizovanymi Cechy a Némci
ovladanymi nacistickou myslenkou, soubéiné ovsem doprovazené konfrontaci tridne-
politickou, stretnutim mezi predstaviteli , starého*, kapitalistického, a , nového*,
socialistického 7adu. Tu zde vytvari zejména ideova polarita dvojice protagonisti:
predvalecného komunisty Bagara, ktery v cele mistni statni spravy vede kraj k socialismu,
a obchodnika Trnce, pro néhoz je dekret narodniho spravce mistni textilky jen cestou ke
snadnému osobnimu zisku. *

D¢j se odehrava v roce 1945 v pohrani¢nim mésté Griinbachu. Tam piijizdi Cesti
osidlenci — ¢tyfi muZi. Autor své Ctendfe postupné seznamuje s jejich minulosti
a charaktery. Postavy jsou hodnoceny schematicky. Reza¢ je rozlisuje doslova ,,éernobile.“
Patrné je to rovnéz na jeho popisu &eskych a némeckych Zen. Ceské Zeny jsou
prezentovany jako mladé, uvédomélé komunistky, kdezto Némky jako staré, scvrklé zeny
suzlem od $atku pod bradou. V knize se nezaptfe ani autorovo levicové smysleni pii
hodnoceni nekomunistické postavy — Trnce.

Prvni postavou je Jiti Bagar, muz, kterému je 37 let a je presvédcenym komunistou.
Je za v8ech okolnosti ochotny pomoci svym koleglim ¢i sousediim a pfipraven bojovat za
socialistickou myslenku. Od za¢atku se ujima role vedeni lidi, coz pro ného n¢kdy neni
zrovna dvakrat jednoduché. Kazdy ¢lovek si totiz osidlovani pohrani¢i predstavuje jinak.
Po navstéveé predsedy okresni spravni komise v Kadani, GalCika, si odndsi potvrzeni
o spravé meésta Griinbachu. V knize se opétovné setkdva s o patnact let mladsi Zdenou
Dejmkovou, dcerou jeho davného piitele. A 1 kdyZz si d¢la starosti, Ze by se ji nemohl libit
(od svych dvaceti let ma upln¢ Sedivé vlasy), nakonec se po mnohych nesmélych pokusech

zamiluji a vezmou.
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Druhou hlavni postavou je automechanik AntoS. Jevil se jako celkem sympaticka
postava s fadou vtipnych hlasek (naptiklad kdyz se ho mladik Fritz Klause pta: ,, Vy
Cech?“, odpovi mu: , Ne, Eskymdak.“). V Némecku se nakazil skvrnitym tyfem, tuto
nemoc vSak pirekonal a piezil. Nyni chce ziskat v pohrani¢i automechanickou Zivnost, na
kterou od Galcika dostane potvrzeni. Rozumi si s Bagarem, maji k sobé myslenkové velmi
blizko. I proto Anto§ jednoho dne prohlési: ,, Odted’ jsem rudej a uz mé nikdo neprebarvi.
Priblizné v plilce déje se oZzeni s Anou, piesvéd¢enou komunistkou a spolu s vétSinou
ptichozich Cechil tak rozviji socialistickou piedstavu kolektivniho souziti.

Tteti postava, Trnec, jako jeden z mala ptichozich nesdili komunistickou myslenku.
Do pohrani¢i ptichdzi hlavné z divodu lehce nabytého majetku. Od Galcika obdrzi
potvrzeni na fizeni textilni tovarny po starostovi Rohligovi. Nesnazi se vSak v tovarné
zaméstnat nové prichozi Cechy, ale spokoji se i s dosud neodsunutymi Némci. Nasthuje
se do ohromné vily, kam si pozd¢ji pfiveze 1 svou manzelku a velmi rychle se z obou
stavaji snobi. Jak jiz bylo naznaceno, autor se k nému nevyjadiuje piili§ ptivetive. Mluvi
vSak usty postav Bagéra, Zdeny a dalSich, do d&je sam autor nevstupuje.

Ctvrtym, poslednim hlavnim hrdinou, je mlady Hans Rejzek. Muz, ktery s otcem
odesel do valky, otec zahynul a on se nyni vraci domi k némecké matce. Jako jediny se
vraci do svého, ma totiz zavedenou hospodu a hotel. Zde je také jediny moment, kdy autor
nevykresluje postavu upln¢ cernobile, jako vSechny ostatni. Na zacatku knihy je velmi
hezka ukazka hrdinovych myslenkovych pochodt pii navratu domt (Rezag, V., 1953,
s. 23): ,,Rejzek zatinal prsty do svi kalhot. Musim byt klidny, nikdo na mné nesmi poznat,
co to se mnou dela. Chtel bych vedet, jestli tam bude, nebo jestli utekla. Nikdo z nich nevi,
co to pro mne znamend. Vracim se domu, jdu do svého. Jsou dobytek vsichni dohromady.
Kazdy z nich mysli jen, co kde ukradne. V duchu uz vyhanéji lidi z domii. Ale co je mi do
nich, co je mi do téch i do tech. At je vyZenou, zabili mi tatu, kdyby je pobili do jednoho, at’
je pobijou. Moznd, Ze taky budu musit vyhanéet, a bude to horsi. Budu vyhanét viastni
mamu. Ale ja mam pravo to udélat, nebudu to délat na cizim, ale na svém. To neni
zlodéjna, to je pravo, nemusim si nic namlouvat jako oni. Antos sebere Halskemu
autodilnu, Trnec textilku, ja nemusim nikomu nic brat, ja tu mam své. Jenom tomu
Bagarovi nerozumim. Je to bolsevik a nic nechce. Jak to, zZe nic nechce? Proc? V tom bude
néjaky cert. Ale co je mi do toho. I tak budu mit dost svych starosti. “ Rejzek zije v hotelu
nakonec jen se starou sluzebnou Gretou, protoze jeho matka pozdéji odesla dobrovolné za

hranice. Rejzek se zamiluje do Némky Krausové a chce si ji vzit, aby ziskala
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Ceskoslovenské obcanstvi. Bagér ho vSak varuje, Ze by pak mohl byt vystéhovan s ni. Tato
zalezitost zlstava v knize nedofesena.

Dulezitym hrdinou je stary textiladk Hans Palme. O syna Christiana pfisel ve valce,
jeho Zena a dcera Mariechen se k nému nechtéji hlasit. Misto, aby byly rady, Ze se jim
z koncentra¢niho tabora vratil, nemaji k nému vlidné slovo. Nakonec samy dobrovolné
méstecko opousti a Palme ziistdva sam. Tento ¢lovek stal vzdy na strané bolSeviki, uz za
valky se snazil némecké spoluobcany piesvédcit o spravnosti jejich konani. Jenze tehdy ho
nikdo neposlouchal. Nyni pomaha Bagarovi i ostatnim hrdintim této knihy (napiiklad
p&sky — pres zranéni kyc€le, o holi s gumovym koncem — dojde pro sovétské vojaky do
Kadan¢, kdyZz prvni noc po pfichodu hlavnich postav ostfeluji Némci vilu patiici
k tovarng). Pak také vyrazn€ pomulze pii zatykani Elsy Magerové, Zeny, kterd snad ani
zenou neni, jak se vyjadii jedna z hlavnich postav (,, To neni zZenska, to je dravec. ). Elsa
za valky pracovala na po$t¢ a udavala komunisty gestapu. Nyni se schovévala u star¢ho
tajemnika Tietzeho a jeho zeny. Ti dva byli nakonec odsunuti, podobné jako vSichni
némecti obyvatelé casti Griinbachu zvané Oudolicko. Elsa je v zdvéru knihy zatcena
a sovétskymi vojaky Matvéjem Gromovem a starSinou Grinénkem dopravena do Kadané.
Na uvolnéné misto poStovni ufednice je dosazena Julie Rosové, Zena, kterd prezila
Osvétim a nade vSe milovala sovétské vojaky za jejich pomoc pii osvobozeni zemé.

Hlavnim motivem knihy je, jak jiz bylo feceno, osidlovani pohrani¢i ¢eskymi lidmi.
Neni to véc jednoduchd, protoze sudetsti Némci se v téchto chalupach narodili a nechtélo
se jim do pro n¢ cizi zem¢. Bagar je pii této pfilezitosti vykreslen jako velice chapavy
a empaticky cloveék. Dokonce se obcCas piistihne, ze Némce lituje. Presto si neustale
pfipomind, Ze oni s jeho rodaky takovy soucit neméli.

V knize je neustdle zminovano, Ze se se v§im zaCind Upln€ znovu. Lidé se musi
prestat bat vychdzet z domua a zase zaCit normalné zit. Zpocatku do mésteCka piijeli jen
nasi Ctyfi hrdinové, ale casem piibyly dal$i postavy, jako naptiklad Revoluéni gardisté
velitele TymesSe. Bagar je proti tomuto muzi velmi podeziivavy, i kdyZ sam piesné€ nevi, co
ho k tomu vede. Diky Bagarové znamosti se starym Dejmkem do méstecka postupné
piijizdi n€kolik Ceskych textilakti (naptfiklad Lojza Mares), kteti maji nahradit pracovniky
némecké v Trncové tovarné. Trnec z nich pfili§ nadSeny neni, ale ¢lenové spravni komise,
ktera mezitim ve mésté vznikla, ho prehlasovali. Gal¢ik, ktery se obcas ptijede do Poto¢né
podivat, utvrzuje Bagara v myslence, aby zalozil stranu a lakal do ni lidi. Jen s kolektivni
pomoci se totiz da vytvofit néco jako fungujici obec. V tom je ona myslenka knihy.

Neustald agitace na obcany, aby se rozhodli. Bud’ budou ve strané, nebo upadnou
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v nemilost a podeziivani. Viceméné vSechny postavy v knize se s komunistickou
myslenkou dfive nebo pozd¢ji ztotozni. Na tom je vidét, jak mistrné si komunisté pocinali
a jak dokazali lidem vstipit, Ze jen ta jejich véc je ta spravna.

Ukézkou, ze Némci se jen tak necht&ji vzdat, bylo, ze Postavovym otravili dvé
telata. Kdyz pak tito dostali ndhradou ctyfi kravy, z toho dvé brezi, opét nékdo v noci
pfisel a vSechny kravy otravil. Je z toho velké vySetiovani. Redenim situace jsou tfi hlidky,
které chtéji Bagar a jeho ptatelé v ramci ,,sousedské pomoci drzet. Jesté té noci Némci,
pod vedenim Magerové, zkusi odvézt dobytek k hranici. V¢asnym zasahem c¢lenti strany se
jim to nepodafi, ale Elsa Magerova stfili jako o Zivot a malem zastfeli Vincence Postavu.
Nicméné uz vime, Ze dlouho na svobodé nepobyla. Tato noc nové obyvatele Poto¢né jen
utvrdi v tom, Ze je na ¢ase odsunout némecké rodiny z Oudolicka. VSichni Priillové ¢i
Miillerové jsou tedy odsunuti (za soucitnych pohledit Zdeny Dejmkové a Bagara). Autor se
nam snazil zfejme ukazat, Ze 1 komunisté maji srdce a city. Odsunut neni pouze stary Gerl,
ktery s manzelkou vychovava ctyfi déti od svych dvou uprchnuvsich snach a prokazatelné

nikdy se s nacistickou myslenkou neztotoznil.

3. 2.2 Mésto na hranici (1956)

Pta¢nikova kniha je velmi &asto interpretovana jako polemika s Rezatovym
Nastupem. To neni zcela pfesné tvrzeni, jak uvadi Mgr. Gonsiorova ve své zavérecné praci
(2012). Pta¢nik Rezatovu knihu neéetl, neZ napsal svou vlastni. NemtiZe se tedy jednat
o polemiku, jak je ¢asto mylné interpretovano. Sdm Ptacnik ve své autobiografii uvadi, ze
chtél napsat svlij roman tak, aby z néj bylo patrné, ze on byl ptimym svédkem udalosti,
o nichz kniha pojedndva. Myslime si, Ze toto se mu povedlo. Vérohodné je v knize popsdna
proménlivost vztahti mezi Cechy a Némci, nejprve v roce 1938, poté roku 1945.

V romanu doSlo k demytizaci tématu kolonizace a budovéni. Tiebaze hlavni
hrdinové jsou kladni, nebo naopak zaporni, nevyskytuje se zde tak kladné postava, jako byl
Rezativ Bagar. Pogatek knihy sice Reza¢iiv Néstup pfipomina, nicméné Gteme-li dale,
rozeznavame patrné rozdily mezi obéma dily. Rezaé byl sice autor, ktery své postavy
vykresloval schematicky, nicméné diky tomu, Ze se jinak zaméfoval na psychologickou
prézu (napiiklad kniha Cerné svétlo), piece jen byla ta &erno-bila barva trochu piekryta.
Jeho vypravécské mistrovstvi vSak prebila prokomunistickd myslenka, ktera se tdhne celou
knihou. Pta¢nik se ve druhé ¢asti knihy rovnéz priklani ke komunistické stran¢€. Navzdory
Rezadovi, ktery uvadi pouze stranu komunistickou, v§ak Pta¢nik navrhuje i jiné strany —

lidovou, ¢i socialné demokratickou. Reza¢ pusobeni komunistické strany vyzdvihuje, ale
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Ptaénik piSe i o jeho stinnych strankach. Popisuje Cechy, ktefi rabuji, znasiliiuji, ale také
vrazdi. Za vSechny jmenujme policejniho komisafe GarSice, ktery nechal zastfelit sedm
nevinnych Némcl a znasilnil dceru némeckého hostinského, ktera pak radéji spachala
sebevrazdu. Pta¢nik je pravem posuzovan jako ,,bild vrana“ tohoto obdobi, jelikoz nic
neptikrasluje, ale popisuje véci tak, jak se skutecné staly.

D¢j se odehrava v severomoravském Bruntdle. Nejprve jsou ndm v Givodni kapitole
pfedstaveni némecti obyvatelé — starosta Heinz, Fritz Hamke, hostinsky Janisch, Sepp
Seidel, Ludwiq Wienert, Josef Hoppe, ¢i Franz Seidel. PiSe se rok 1938 a vztahy Némcu
k Cechtim se ptiostfuji (Pta¢nik, K., 1956, s. 8 —9): ,, Vsichni zili vedle sebe po dlouhd léta
pokojné a v miru — ale pak, nahle a nepochopitelné, zacali se délit na Nemce a na Cechy
a zacali se lisit nejenom reci, jiz se odlisovali odjakziva — ale i pocitem nesnasenlivosti,
ktery pozvolna, ale neuprosné premohl Nemce. A pocitem pychy, z niz se zrodila nenavist.
Nikoliv nenavist mezi jednotlivci, ale nendvist spolecnda a nepojmenovatelnd, protoze
docela nova a nahle objevena ve vztazich nejprostsich a kazdodennich. “ Dusledky na sebe
nenechaly dlouho c¢ekat. Némecky mladik zavrazdil ceského pana ucitele. Ptacnik
vysvétluje, prod se to stalo (Pta¢nik, K., 1956, s. 11): ,, Cesky ucitel Steiner byl ubit nikoliv
proto, Ze byl Sprymar, lidumil a ¢lovek bez predsudkii, Ze to byl vesely kumpdn a Cech —
ale protoze byl ceskym ucitelem, Ze ztélesiioval predstavu ceského Zivlu, vzdelanosti,
viastenectvi — a tedy nepritele. Jeho zavrazdeni nepiisobilo na pachatele jako vrchol
a konec nepochopitelného poblouzneéni, ale jako zacatek néceho, jako heslo a program.
Némci jsou v knize popisovani rizné — staii lidé vétSinou jako dobréci, ale ti mladsi jsou
hodnoceni velice negativng. Ptacnik vétSiné Némci piisoudil vlastnosti zahotklych
a pomstychtivych lidi.

V dalsi ¢asti knihy se jiz presunujeme do roku 1945. Probéhlo osvobozeni a ti sami
Némci, kteii pied sedmi lety vyhanéli z pohrani¢i Cechy, maji nyni strach. Do vesnice
pfichazeji novi osidlenci — opét &tyfi, stejné jako u Rezaée — Kuzmik, Mrazek, Raclavsky
a Toman. Nové pfichozi muZi se okamzit€ snazi najit radnici, kde najdou uradovat prave
policejniho komisafe GarSice, a brzy si ptidéluji nejen funkce, ale i domy. Poté za nimi
teprve piijizdi jejich rodiny — manzelky s détmi. Garsic je muz, Cech, ktery ke konci knihy
spacha sebevrazdu, jelikoZz nesnese pomysleni, Ze nasilim pfipravil o poctivost dceru
némeckého hostinského Janische, kterd se kvili tomu poté obésila. V knize se objevuje
velké mnozstvi postav a osudtl. Pro potieby této prace vSak blizsi zkoumani neni dilezité.

V knize dochazi k n€kolika smutnym udalostem — Némci v noci stfili a némecti tiskaii
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dokonce zavrazdi dva nové ptichozi ¢eské obyvatele — ceského tiskate a Cetnika. Nechtéji
se svého pohranic¢i vzdat. Na radnici je proto ziizeno provizorni vézeni.

Zajimavé je, ze Cesti osidlenci do vsi pfichazi v dob¢, kdy se tam jesté nachdzeji
némecti obyvatelé. Ti jim musi poskytnout ubytovani a néasledné ptipravit dim k pfedani.
Truhlai Seidel se velmi tézce louc¢i se svym domovem, nicmén¢ veéfi, ze to neni navzdy
ajednou se do ngj vrati. Kniha dobfe popisuje pribéh odsunu — od oznaceni Némcil
bilymi, platénymi cedulemi s velkym, modie napsanym pismenem N — az po baleni véci
a odchod dosavadnich pohrani¢nikii. Kufr s osobnimi vécmi nesmél piesahnout tficet
kilogramti. Némci navic (jak vime z historie) museli odevzdat vSechny cenné véci —
penize, Sperky, hodinky, stfibro a zlato. Véci pak byly zapsany na seznam a ulozeny
v radni¢ni pokladné. Ptesto kolovaly zvésti, ze vétSinu svych pokladit Némci zakopali na
zahrad¢, nebo ukryli do kamen. Néco pravdy na tom skute¢né¢ bylo.

Na odsun byla vétSina Némci podvédomé piipravena. Byli bystii a védéli, ze jedna
etapa jejich zivota, kterou prozili zde, pravé konci. Piipravy na odsun jsou popisovany
takto (Ptacnik, K., 1956, s. 222): ,, Ve ctyri hodiny odpoledne vysli do ulic. Gardisté
obsadili urcenou cast mésta a clenové narodniho vyboru, doprovazeni strazi, nastoupili na
pridélené useky. Lidé jim otvirali hned po zaklepani. Mnozi uz méli prichystana zavazadla
a mohli opustit domky okamzité — nikoliv az za dvé hodiny, jak jim bylo poruceno. Vsichni
byli vyzvani, aby odevzdali zlato, penize a cenné veci. Nekteri méli uz i zlato prichystano.
Prinesli hodinky, naramky, nausnice, prsteny a stribrné mince. Tém bylo nutno Fici, Ze
musi odevzdat vsecko zlato a pohrozit jim prohlidkou zavazadel. Méli jeste. V rancich,
které zacali rozbalovat, ve stievicich, v puncochach. ,,Za dvé hodiny si pro vas prijdem,
Cekejte na ulici. VSecky klice od domu svazte provazkem a pripojte cedulku se jménem
a adresou. Dvere zamknéte, okna zavrete. Pripravte soupis svrskit a nabytku, ktery nechate
uvniti. Soupisy budeme kontrolovat.“ Nemci byli pokorni a zkrotli. Toho dne byli poprvé
skutecne porazeni a docela nic nezbyvalo z jejich viry v odvetu, protoze ztratili posledni
Spetku nadéje. “ Posledni noc pfed odsunem stravili Némci v budové gymndzia. Kazdy si
pfemyslel o tom svém, nikomu nebylo pfili§ o feci. Néktefi z nich védéli, ze tento trest
musel nastat, jini pfemysleli nad vlastnim neutéSenym osudem. Autor pfemita o tom, co
vSechno valka lidem zptsobila, a uvazuje, zda je tomu vSemu jiz skutecné konec (Pta¢nik,
K., 1956, s. 229 — 230): ,, Bylo po valce a lidské pribytky jeste kourily v troskdach, domovy
vyhlazené z povrchu zemé, prolomené mosty, rozdrcené fabriky a nemoci a plac, narek
jako nekonecné, vécné tresteni vesmiru, duneni bloudicich kroku, zvonéni kladiv

otloukajicich cihlu, pole zarostla pleveli a uhory naveky oseté oceli, obzory zatarasené
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ploty z ostnatych dratii: pozor, bomba! Otrdvené studny a miny uprostied cest, zavalené
tunely, krivicnaté deti, tuberkuloza jako odznak, jako znameni, jako otdizka: Kdo je vinen?
(...) Je konec valky, ale pohranicni lesy jesté duni ozvenou vystrelu. Je prece mir! Je cas
roztahnout harmosku, krepcit po udusané zemi kozacka — a chlapci s hvézdou na capkach
jeste padaji do travy, do niz v tento libezny cas od veku klesali milenci. Mrtvi klesaji
a okované podpatky drzi stérk horskych cest, za jejichz ohbim c¢iha ostrelovac. *

Kniha svij déj uzavird v kvétnu roku 1946. Ptacnik si uvé€domuje tfi slozky
lidského zivota — minulost, pfitomnost a budoucnost. K budoucnosti se vyjadiuje takto
(Ptacnik, K., 1956, s. 613 — 614): ,, 4 budoucnost? To byly ctyri hlasovaci listky, tistéené na
Stejném papire, stejné veliké — ale na kazdém jind slova, jina jména — a za nimi jina
minulost a v nich docela rozdilna budoucnost. Pojednou jako by nebyla jedna jedind cesta
a jeden jediny zitrek a jedna pravda, ale hned ctyri rozdilné cesty ke ctyrem zitrkiim a ke
Ctyrem pravdam. A prece mohla byt jen jedna jedina — a o ni méli rozhodnout lidé onoho

I

kvétnového dne, ktery byl dvacadty Sesty v meésici roku ctyricatého Sestého
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4 Zobrazeni tématu v ¢eské proze v 60. letech

V roce 1968 probéhlo takzvané ,Prazské jaro“, po némz méli Cesi pocit, Ze se vie
v dobré obraci. Dochéazelo k uvolnéni tehdejSich pomérh, diky ¢emuz toto Dubcekovo
obdobi dostalo nazev ,,Socialismus s lidskou tvari.“ Dne 21. 8. téhoz roku vsak vSechny
nadéje zhasly, jelikoz na nase tzemi vstoupily sovétské jednotky s tanky, aby si tu jiz
,»zjednaly potadek.“ Udajné o celém ¢&inu nevédél ani prezident republiky, ani pfedseda
vlady. At uz to bylo jakkoli, sovétskd armada byla zde a Sance na pad, nebo alespon
zmirnéni rezimu se tak na dlouhd 1éta minimalizovala.

V této dobé¢ tvoril predev§im Vladimir Korner, ale svym dilem Bozi duha (1969)
k tehdy jiz tabuizované tematice ptispél také Jaroslav Durych. Pro bliz$i interpretaci jsme
zvolili obé tato dila. U Durycha nesmime zapomenout zminit Cistotu jeho vyjadfovani,

kterd v sobé& nese prvky barokni literatury.

4.1 Adelheid (1967)

Po budovatelskych romanech v padesatych letech se na literarnim poli objevilo dilo
Vladimira Kornera Adelheid. Kniha byla o dva roky pozdéji zfilmovana, pfi¢emz rezie se
ujal skute€ny mistr mezi reziséry — pan FrantiSek VIacil. Dilo je oproti pfedchozim
romandm s touto tematikou neobvyklé svou dokonale propracovanou psychologickou
Casti. Jak pisSe Mgr. Gonsiorova ve své zavérecné praci (2012), hlavni hrdinové jsou
,vrzeni® do viru zivota, ktery je obcas pékné semele. Mezilidské vztahy jsou velmi kiehké
a postavené na protikladu kazdodennosti a dé€jin. D&jinné udalosti totiz siln€ zasahuji do
zivota hlavnich hrdind, ktefi nejsou schopni je ovlivnit. Pavla Klrkova se ve své
bakalarské praci (2006) vyjadiuje k tomu, ze autorsky postoj se vyznacuje nejen
pochopenim a toleranci, ale i litosti a soucitem. SpiSe nez na d¢j se tedy Korner zaméiuje
na jednotlivé postavy — na jejich pocity, mySlenky, strachy. To jeho knihu vyzdvihuje nad
knihy ostatnich autorti, pro néz je prioritni barvity dé€j. Na druhou stranu je Korner velmi
pesimisticky a svym postavam neddva moc Sanci prozit spokojeny zivot. Buhvi, jestli
v dané dobé¢ viibec §lo sviij zivot prozit plnohodnotné.

Celé kniha se nese v nostalgickém duchu, jelikoz je postavena na navratu hlavniho
hrdiny do valkou zni¢ené krajiny. Drsnost Zivota ve valkou zpustoSeném pohranic¢i ostie
kontrastuje s lyrickym licenim pfirody a popisy vztahl mezi lidmi. D& se odehrava
v severomoravském pohrani¢i, kam pravé ptijizdi osamély a nemocny porucik v zaloze

Viktor Chotovicky. Ten zde provadi evidenci majetku mistniho nacisty Heidenmanna. Ve
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vile mu pomaha Némka Adelheid, ktera je Heidenmannovou dcerou. Mezi muzem a Zenou
se za¢ind néco vytvafet — néco, cemu nevadi jazykové ¢i politické bariéry. Vznika Cisty
vztah, postaveny na milostném dobrodruzstvi obou piedstaviteli. Nevadi, ze Adelheid
mluvi pouze némecky a Viktor ovlada jen CeStinu. Tim, Ze oba Zili v pohrani¢i, ¢astecné
rozuméli feci toho druhého, tiebaze sami ji mluvit nedokazali. Kdyz si ndhodou nevédéli
rady, napomohly jim pii dorozumivani rizné naznaky. Dikazem toho je nasledujici citace
(Korner, V., 2006, s. 37 — 38): ,, To je vas pokoj?“ ukazal za sebe. Vzhlédla a postoupila
onéco bliz. ,,Ja,* promluvila, ,,das war mein Zimmer. Pozvedl k ni ruku s fotografil,
kterou ukryval za zady. Nepohlédla na rodinny snimek, hledéla na dyku leZici na koberci.
., To jste vy?*“ Prikyvla a odpovidala na osoby, které ukazal: ,,Mein Vater, meine Mutter,
sie ist tot.*“ Jeji otec, matka, je mrtva. ,,Mein Bruder, er ist im Russland geblieben, beim
Schitomir.* Mladik v uniformé je tedy bratr, ktery ziistal v Rusku. “ Tito dva lidé si vSak
mnohem vice rozumi beze slov. Stac¢i pouhd ptitomnost toho druhého a Ctenar citi, ze
laskyplné napéti mezi nimi se stupiiuje. To je nejlépe patrné pii scénach, v nichz je ve
vzduchu citit erotika (Koérner, V., 2006, s. 66 — 67): ,, Adelheid si polozila mimodeék ruku na
vlasy, povstala z kiesla a zacala se svilékat. Drevo z kachlovych kamen vonélo. Viktor ulehl
na kraj postele, sledoval kazdy jeji pohyb, aby si jej navzdy zapamatoval. Rozepnula si
vestu s cernozelenym lemovanim, divala se pritom na neho. Nespéechala. Odepjala si
lyZarské kalhoty, usmadla se a zhasla naslinénym prstem svici. Néco si pak stahla pres
hlavu. Spis ji ted’ tusil ve tmé. (...) Bez Satu se pak jeji télo jeste zvétsilo, zdalo se velice
bilé a bliZilo se po koberci k Viktorovi beze spechu, tise. Konecné, rekl si a zavrel oci, jsem
doma, konecné jsem Stastny. Korner ovSem nerovnym laskdm nepieje, a proto Ctenar
napjaté¢ oc¢ekava dramaticky zavér, ktery vzapéti skutecné prichazi. Adelheid se bavi se
svym bratrem, jenz chvili pfedtim zavrazdil vrchniho straZzmistra, ktery dim hlidal. Viktor
je ptitom piistihl. Zena ho omragila svicnem, ale nezabila. At si to piipousti, nebo ne, ma
ho rada. Po svém zatCeni a poslednim rozhovoru s Viktorem se Adelheid obé¢si na klice od
WC. Viktor pak ze svého rodité odchazi. Kniha konéi tim, Ze ho mistni Cesi zbiji za to, Ze
si néco zacal s Némkou. Ackoli je kniha mensiho rozsahu, nic ji to neubira z jejich kvalit.
Ctenai dychtivé ¢eka, co se v dalsim déji jesté stane. Neni t&7ké Kornera odhalit, protoze
jeho prozy jsou vesmés dramatické. Za viechny sta¢i pfipomenout jeho knihu Udoli véel,
ktera se vraci hloubéji do minulosti.

Co se jazykové stranky tyce, Korner do textu vklada némeckd slova. Némcina je
tedy explicitné vyjadiena. Vybrali jsme ukazku, kdy Viktor pfichdzi do svého rodného
kraje (Korner, V., 2006, s. 14 — 15): ,,Na kriZovatce v poli stal kriz. Viktor se u néeho
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zastavil. V kameni byla vryta pismena: Es ist vollbracht! Dokondano jest! Vnimal cvrkot
lucnich kobylek, na mezi létal motyl. Takovy klid, takovy mir, neporusi jej krik, ani
vystrely. Vse je skonceno. Dotykal se vrypu po zabloudilych stielach. Koho ted potkam,
napadlo ho. Kristova hlava byla roztristéna, jen rany po stielach tu zistaly. Po case je
zahladi lijaky a nanosy mechu. O néco niz na desce byl jesté napis: Opfer der Liebe. Obet
lasky. Skoro pohladil kamen. Mozna se setka s nekym stejne postizenym valkou, stejne tak
osamelym a blizkym. Ale sam nebude nikoho vyhledavat, nepokroci nikomu ani o krok
vstric. “ Némecka slova jsou vzdy prelozena v nasledujici vété. Nicméné uvadi-li autor
némecké basnicky, pielozeny nejsou, coz je podle naseho nazoru velka Skoda.

V dobé normalizace Korner napsal jesté dvé baladicky ladéné novely, které se
zabyvaly otazkou pohranici z konce valky a pocatku miru. Zakladnim motivem obou dél je
nesmyslnd a zdkefnd smrt na prahu svobody, a déale svary mezi ¢eskymi a némeckymi
obyvateli pohrani¢i. Jedna se o knihy Zanik samoty Berhof (1973) a Zrozeni horského
pramene (1979). V obou téchto dilech se objevuji werwolfové, coz byli némecti
zaSkodnici, ktefi nechtéli uznat konec valky, skryvali se v lesich a zastrasovali ptichozi
Ceské obyvatele. Tyto tii Kornerovy texty byly v roce 1984 souborné vydany pod ndzvem

Podzimni novely.

4.2 BoZi duha (1969)

Durychovo dilo je psano v prvni osobé jednotného ¢isla. Zajimavosti je, Ze v ni
zcela chybi jména postav, mist i ¢asu. Kniha tak dostava nad¢asovy charakter. Radime ji
sice k 1étam $edesatym, nicménd napsana byla jiz v roce 1955. Ctrnact let viak trvalo, nez
byla vydana. BliZsi okolnosti tohoto zdrZeni se ndm nepodafilo zjistit.

V knize nalezneme odkazy na véle¢né udalosti a umirani. Nékdy jsou skryty vice,
jindy méné. KdyZz muz v knize Zené polozi otazku, jestli ma kopac a ryc¢, ona se zarazi.
Durych to vysvétluje takto (Durych, J., 2000, s. 46): ,, 4 nyni jsem videél, Ze jsem zabloudil
do predpekli. Jeji leknuti pripominalo hruzy nedavnych let, kdy si musili zivi sami kopat
hroby. I z toho mé podeziivala.“ Autor v knize Cechy a Némce oznaluje slovy ,,nasi“
a,,vasi“ lidé. Na jazykové bariéry hlavni hrdinové nenardzi. Pouze v ivodu knihy autor
vykresluje Zenin cizi ptizvuk, z néhoz je patrné, Ze se jedna o cizinku.

Hlavni d&jovou linii tvoii setkani dvou kajicnikti — Cecha, starého muZe, ktery si az
nyni uvédomuje hrizu véale¢nych udalosti, a Némky, mladé Zeny, kterd prezila. Celym

dilem se nesou jejich rozhovory a myslenky. Kniha kon¢i v okamziku pocatku jejich
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milostného vztahu. Jan PatoCka v roce 1975 ke knize napsal doslov. Nasledujici uryvek
pochazi pravé od ného (Durych, J., 2000, s. 162): , Pozdni doba Durychovy zdroven
individualni i déjinné vztazené kajicnosti si zjednala prostor v nevelkéem dile, jez ma
zaroven vyznam louceni i nového zacatku. Déjinné privaly odplavily problémy duchovnosti
kladené prvni republikou — a s nimi i tisic let spolecného Zivota Cechii a Némcii v jedné
zemi — onu jedinecnou historii, ktera hluboce zformovala oba narodni kmeny. Je to sled
uddlosti, které ve své tragicnosti neziistavaji pozadu za odchodem Evropy z vrcholu
svetovych dejin, jedna z nejstrasnéjsich divadel na scéné svéta, zrozena z hluboké, po
staleti Zivené narodnostni nenavisti, zaludné vypocitavosti, ze starych i novych
pomstychtivych  planu, z bezhlavnosti  hranicici s pomatenosti ducha, sparenou
s bezprikladnou moralni bezostysnosti, a to na obou stranach. Nesmirnd zatez viny, kterou
Jjsme tim na sebe vioZili a kterou budeme muset ve svych soucasnych a patrné i budoucich
dejinach nést, nasla zde svého mluvciho, svého basnika. A citime, Ze takovym basnikem
mohl byt jediné rozeny kajicnik a zZe prave zde mohl najit své nejvlastnéjsi téme a svoje
basnické naplnéni.” V novele se nékolikrat objevuje motiv bozi duhy, kterd v muzi
probouzi vzpominky na détstvi a symbolizuje mir. Pfikladame jesté jednu citaci, ktera
dokazuje vyznam motivu bozi duhy pro symboliku miru (Durych, J., 2000, s. 17): ,, Takhle
tedy mé prijal ten zaklety kraj, ten naoko roztouzeny a libezny les! Prvni, kdo mé tu vital,
byla zmije. A to bylo ted, prave ted, kdyz uz kletba byla se zemé snata a na nebi zazarila
Bozi duha. Ale tohoto mista se to nejspis netykalo. Toto misto snad bylo ddano napospas
hadum. A na toto misto mé vedl miuj duch!” Co znamena ona kletba, kterou autor
v predchozi ukézce zminiuje? Myslime si, Ze se jedna o druhou svétovou valku. Stejné jako
kletba je néco zlé¢ho, tak i valka je plna hrizy a smrti. Toto pfipodobnéni se ndm tedy zda

ptiléhavé.
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5 Zobrazeni tématu v Ceské proze v obdobi normalizace

Sedmdesata a osmdesata 1éta jsou charakterizovana jako obdobi tuhé normalizace.
Lid¢ byli znechuceni komunistickou politikou i sovétskymi vojdky na svém uzemi.
V tomto obdobi byla nejvice ohrozovana pfiroda, jelikoz v rdmci délby prace fungovala
fada tovaren. Obyvatelé¢ Ceskoslovenska travili vikendy na chatach &i chalupach, kde
alespon na okamzik unikli bezutésné realité. V 80. letech dochézely zasoby toaletniho
papiru, vlozek a kapesnickli. Lidé museli po pouziti toalety vyuzit novinovy papir.
Mnohdy na tato témata vznikala fada vtipi — k hygienickym uUcelim byl totiz Casto
pouzivan naptiklad rozstiihany komunisticky denik Rudé Pravo. Pro ¢eskou literaturu toto
obdobi znamenalo dé€leni tvorby na oficidlni, samizdatovou a exilovou.

Téma odsunu Némcl bylo tabuizovano, a proto jednotliva dila vychazela
pfedev§im v exilu. Zainym piikladem je dilo Bohumila Hrabala Obsluhoval jsem
anglického krale, které bylo v exilu vydano v roce 1980, napsano vsak jiz o devét let drive.
V oficidlni literatufe plsobila Véra Sladkova, kterd svou knihu Posledni vlak z Fryvaldova

vydala v roce 1974.

5. 1 Posledni vlak z Fryvaldova (1974)

Kniha Posledni vlak z Fryvaldova je prvnim dilem trilogie s ndzvem Maly muz
avelka Zena. Druhy dil se nazyva Pluky zla, tieti pak Dité svobodénky. Podle tohoto
triptychu byl v roce 1985 nato€en Sestidilny miniseridl s ndzvem Vlak détstvi a nadgje.
Reziroval jej Karel Kachyna. Jelikoz byl snimek napsdn i natoCen byl v obdobi
normalizace, docenén byl aZ po revoluci v roce 1989. Do té doby bylo toto téma tabu. Lidé
navic prozivali vlastni osudy v pfevratné dob¢. Teprve poté se chtéli ohlizet a vzpomenout
si na to, co uz ve svém zivoté prozili.

Autorka se touto novelou vratila k vlastnim détskym zazitkiim. Jedna se tedy zc¢asti
o autobiografii. Malé dévcatko, Vérka, vzpomind na dramaticky konec 30. let
v pohrani¢nim méstecku Fryvaldové. Piibéh zacina kratce pred Mnichovskou dohodou.
Obyvatelé¢ mésteCka jsou prevazné Némci, ktefi se radi nechaji strhnout henleinovskymi
propagandistickymi projevy. UZ v této dobé mezi obéma narody vznikaly ostré stety.
Vércin otec, Josef Pumplné, coz byl mistni post’dk a cesky vlastenec, svilj nazor na Némce
daval velmi Casto najevo, a to predevSim vecer v hospod¢. Mezi navstévniky mistniho
pohostinstvi vSak patfil 1 horlivy holi¢ Sepp, ktery pies své mladi a détskou postavu na

Pumplného tvrdé dordzel. V této dobé Vérce zemiela maminka, a tak déle zila jenom se
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svym smésné, ale dobracky vyhlizejicim tatinkem. Ten péci o ni pfili§ nezvladal, protoze
vychovavat mladou divku v obdobi, kdy se d&ji prevratné historické zmény, jist¢ neni
jednoduché. Proto si zacal dopisovat s Annou Urbanovou, kterou si nakonec vzal. Posledni
Vénoce, kter¢ slavili jesté¢ bez nové maminky, jsou v knize popisovany takto (Sladkova,
V., 1974, s. 54 — 55):. , Darky jsem dostala jesté pred veceri a trochu jsem se
vzpamatovala. Teta z Brna poslala bednu s odévy, které odlozila moje sestrenice. Otec
prohlasil s rozmachlym gestem, Ze je to vsSechno od Jeziska. Matice skolska mi jako
chudobnému sirotkovi v pohranici poslala snérovaci botky. Nakonec jsem si také lizla té
vtecné bowle a dali jsme se s otcem do zpévu. (...) Bouchali jsme do stolu a ivali tak, Ze
na nas pred piilnoci prisel nas domdci, nadsSeny sudetonémecky partajnik Gluck. Stal
v mrazivém pruvanu chodby a rincive cloumal nasimi zasklenymi dvermi, na nichz jsme
meéli naraseny blankytné modré zdaclonky. ,, Ferfluchtnochamdal, putete tam sticho? “ ptal se
nas vyhrizné. ,Je sfata noc Jésu Krist a fy riféte total osrali i s ditetom. Ja fam to
kategoris sakasofat f muj slusny dum!* Ale to otce rozjarilo jesté vic. Vzal rozzatou svicku
se stromecku, maval s ni za modrou zdclonkou a hykal: ,, Vidis hvezdu betlémskou, kupce
henleinovskej? Slysis hejkani betlemskyho osla? Tak aleluja, aleluja!* Je patrné, ze ackoli
kniha pojednava o vaznych vécech, dokaZe o nich autorka psat s nadhledem a humorem
sob¢ vlastnim. Némci snazici se mluvit ¢esky, kdyZz neovladaji hlasku .., jsou totiz
skutecné legracni. V knize se vyskytuji pouze némecké napisy, nikoliv cely text.

Anna Urbanova je sice prostorové vyrazngjsi, nicméné se jednd o dusevné velmi
zajimavou Zenu, plnou Zivotniho elanu. Ctenai by mnohdy ani nevéfil, jak mize nékdo po
valce byt tak nabity dobrymi emocemi. Tato Zena si védéla rady v kazdé situaci. V jedné
epizod¢ televizniho seridlu napiiklad kuchatka Anka Urbanovd, v podani vynikajici
Heleny Ruazickové, ziskava pro svou rodinu maso. Jeji obétavost pii prebirani kufrii
s jidlem na nadrazi je obdivuhodna. Cesi byli obzvlasté vynalézavi, hlavng, co se jidla
tykalo. Pfipomeneme jesté jeden film — Musime si pomahat (2000, rezie Jan Hiebejk) —
kde hlavni predstavitelka vaii vepfové maso. To vSak bylo pfisn¢ zakazdno — lidé si ve
valecnych letech doma nesméli délat vétsi zasoby jidla. Aby vSak venku nebylo vafené
vepfové citit, pomahd si Zena tak, ze zaroveii vaii mydlo. Zeny si valce zkratka musely
um¢ét poradit, aby se jejich rodiny alespon jednou za ¢as mély dobie.

Vratme se ale do roku 1938. Tehdy zacali stoupenci henleinovcii mistni Ceské
obyvatelstvo po nocich budit a vyhrozovat tim, Ze jim vypali domy. Jednou vtrhli do
mistniho ochotnického divadla, napadli Cechy a zkazili tak Josefu Pumplnému hereckou

premiéru. Napéti mezi obéma nérody se piiostiovalo, coz vedlo k pfestéhovani rodiny do
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Brna. Cesi byli doslova nuceni prchat pred nacistickymi Némci, a to jakymkoli zptisobem.
Nejcastéji vSak dobytéimi vagony, stejné jako Anna s Vérkou. Kniha kon¢i rok po jejich
uprku, kdy za¢ina druha svétova vélka. Motiv odsunu ¢eskych obyvatel z pohranici, ktery
se vtéto knize vyskytuje, neni v literatufe prece jen tak Casty jako odsun Ne&émca.
Nalezneme jej vsak jesté v knize Karla Ptacnika M¢ésto na hranici, které jsme zde jiz

zminovali.

5.2 Obsluhoval jsem anglického krale (exil 1980)

Kniha je pravdépodobné nejzndméjsim dilem, které zpracovava tematiku odsunu.
Hlavni hrdina se jmenuje Jan Dité a je ¢iSnikem. Hrabal promlouva jeho usty, pficemz cela
kniha je vicemén¢ psana v dlouhych, kvétnatych souvétich. Piimo do textu autor zahrnuje
1 némecké véty, slova, nebo fraze (Hrabal, B., 2000, s. 51): ,, Pak presel na ldhev konaku
a vypil celou lahvicku armanaku, a po kazdém napiti ze sklenky se usklibal a klel désné
a prskal stridave cesky a némecky: , Diesen Schnaps kann man nicht trinken!“* Bez
zakladnich znalosti historie se Ctenaf pii studiu Hrabalova dila neobejde. Autor totiz
neuvadi, jaky je pravé rok — snad pravé proto, aby mu piesné Casové vymezeni pii
vydavani knihy neuskodilo. V dob¢, kdy se hlavni protagonista seznamuje se svou Zenou,
jiz po Praze chodi Némci v bilych podkolenkach — ti, ktefi se hlasili k henleinovctim.
Pravdépodobné se tedy nachazime v roce 1938.

V knize c¢tenaf mize sledovat postupny vyvoj hlavniho ptedstavitele. Nevime
pfesné, zda se jednd o hrdinu, ¢i antihrdinu. Plati na néj ono znamé poiekadlo: ,,Kam vitr,
tam plast.“ Nez pfisla druha svétova valka, slouzil Cechlim — af’ uZ u pana hoteliéra
Tichoty, nebo v prazskych hotelich, naptiklad v hotelu Patiz. KdyZ mél byt odveden,
nevzali ho, jelikoZ byl postavou velmi maly. Kolegové v praci z ného méli legraci, ale Dité
se nesmal. Chtél byt néjak prosp&Sny. Zacal tedy chodit na hodiny némciny, sledoval
némecké filmy, ¢etl némecké noviny a v hotelu byl jediny, kdo obsluhoval némecké hosty.
Nechépal, Ze ¢iSnici s Némci mluvi anglicky, francouzsky, nebo Cesky, kdyz zcela jisté
némcinu ovladaji. V té dob& v biografu poznal svou budouci Zenu Lizu, némeckou ucitelku
télocviku. Bylo to takto (Hrabal, B., 2006, s. 93): ,,... a tak jsem jednou v biografu slapl
nejaké Zenské na boticku a ona zacala némecky, a ja jsem se ji nemecky omluvil, a tak jsem
vyprovodil tu Zenskou, ktera byla pékne oblecend, a abych se ji zavdécil, Ze se mnou mluvi
némecky, tak jsem ji iekl, Ze je to hrozné, co délaji Cesi s ubohymi némeckymi studenty, Ze

jsem na vlastni oci vidél, jak na Narodni tridé jim strhali z nohou ty bilé puncochy, Ze
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servali ze dvou nemeckych studentii bilé koSilky. A ona mi rekla, Ze spravné vsechno
chapu, Ze Praha je staré risské uzemi a ze prdavo po ném chodit a podle svych zvykii se
strojit je pravo nezadatelné, a ze cely svét je k tomu lhostejny, ale Ze prijde hodina, a prijde
i jeji den, kdy Viidce to tak nenechd a prijde a osvobodi vSechny Némce od Sumavy az do
Karpat ... (...) ... ona mi pak rekla, Ze Némci z RiSe tak touzi po slovanské krvi, Ze tak touzi
po téch rovinach a slovanskych naturach, ze uz tisic let se po dobrym nebo po zlym snazi
oZenit se s tou krvi, a svérila se mi, Ze spousta pruské Slechty ma ve své krvi slovanskou
krev, a ta krev cini ty Slechtice v ocich ostatni Slechty drahocennéjsi, nez jsou ti ostatni,
a ja jsem s tim souhlasil a divil jsem se, jak mi rozumi ... KdyZ jednoho dne Liza pfiSla do
restaurace, kde Jan pracoval, hlavni vrchni, pan Skiivanek, se na n¢ oSklivé dival. Hrabal
doslova piSe (Hrabal, B., 2006, s. 94): ,,dival se na mne, jako bych nebyl ... jako by nikdy
neobsluhoval anglického krale, jako bych ja nikdy neobsluhoval habesského cisare.” Pan
Sktivanek byl Cech, vlastenec, ktery téZce nesl pohled na své némecké spoluobdany.
Myslime si, Ze to byl ¢loveék zasadovy, a proto si vyslouzil nase sympatie. Nebyl ovSem
jediny, kdo daval Némctim najevo svou antipatii. Nékteti to délali jesté okatéji (Hrabal, B.,
2000, s. 95): ,,4 pak, kdyz jsme vysli, kdyz jsem se previéekl, abych ji doprovodil, hned pred
Prasnou branou pribéhli cesti hulvati a dali takovou facku Lize, az ji ten tyrolsky
kloboucek zaletel do jizdni drahy, a kdyz jsem ji branil tim, Ze jsem Cesky kricel: ,,Co to
delate, to jste Cesi? Fuj!* Tak mne jeden z té soldatesky odstrcéil a dva chytili Lizu
a povalili ji a dva ji drZeli za ruce a jeden ji vyhrnul sukni a z téch jejich opdlenych stehen
a lytek ji stahovali surové ty bilé puncochy a ja jsem kricel, zatimco mne bili, co to délate,
vy Ceska soldatesko, tak dlouho, az nas pustili, a ty puncochy slecny Lizy si nesli jako
néjaky bily skalp, bilou trofej, a my jsme se prijezdem dostali na namésticko a Liza
plakala a sipala, to si vy, bolsevicka sebranko, odnesete, zhanobit nemeckou ucitelku
z Chebu ... Poté, co se Lizy v restauraci vefejn¢ zastal, dostal Jan vypovéd. Po Case se
i s Lizou do hotelu Pafiz vratil coby host. To uz musela byt valecna 1éta, protoze CiSnici
obsluhovali vétSinu némeckych hostti (Hrabal, B., 2006, s. 97): ,,... a pinglové a pan
vrchni Skirivanek byli bledi a obsluhovali miIcky némecké hosty a ja jsem se posadil k oknu
a nemecky jsem objednal kavu, videnskou bilou kavu se sklenickou rumu, jak jsme to driv
podavali, podle hotelu Sacher, Wiener Kaffee mit gespritztem Nazi, byl to krasny pocit,
kdyz vesel i pan Brandejs a klanél se, poklonil se zvlast zdvorile i mné (...) a kdyZz jsem
platil panu vrchnimu Skirivankovi, pravil jsem mu, nu, vidite, houby vam pomohlo, Ze jste

obsluhoval anglického krdle ... *
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Pfesto ¢asem hlavnimu hrdinovi, ktery se mezitim pfejmenoval na némecké Johan
Ditie, dochdzi, ze cela valka je nesmysl, a ze Némci jsou skutecni nepratelé. Liza byla
aktivni v boji, kam byla povolana. Jednalo se o velmi uvédomélou Némku. Kdyz
s Johanem zatouzili po svatbé, musel byt muz fadné vySetfen, protoze nebyl arijec
amuselo se zjistit, jestli bude schopen svou zenu oplodnit. VySetieni je popisovano
nasledovné (Hrabal, B., 2006, s. 109 — 110): ,, ... 4 ja jsem najednou vidél na tu dalku ty
zpravy z novin, jak ten samy den, zatimco Némci stiileji Cechy, tak ja si tady hraju
s prirozenim, abych byl hoden toho moci se ozenit s Nemkou (...) ... a ja jsem se dival na
nahate skupinky pornografie, vSechno jsem to uz znal, to vidycky driv, kdyz jsem se na né
podival, kdyz jsem mél tyhle fotografie v prstech, uz jsem cely tuhnul, ale ¢im vic jsem se
dival na ty pornofotky, tim vic jsem videl ty napisy a zpravy v novindach, oznamujici, Ze
tihle a ctyri dalsi byli odsouzeni a zastreleni, kazdy den dalsi a novi, nevinni (...) nakonec
musela prijit mlada sestricka, sama mi nékolika pohyby, pri kterych uz jsem nemohl
a nemusel myslet na nic, protoze ruka mladé sestricky byla tak zrucnd, zZe za par minut
odnasela na listu dvé kripéje mého semene, které za pul hodiny byly oznaceny za vytecné,
jako za jediné schopné oplodnit diistojnym zpusobem arijskou vaginu ... Johan si vzal
Lizu za manzelku a narodil se jim syn Siegried. Ten byl pomalejsi, a proto jim poté, co
jeho matka pfi naletu na konci valky zahynula, byl odebran do ustavni péce.

Doba pokrocila az do roku 1948. V té chvili ma hlavni hrdina vSe, co si vzdy ptal —
spoleCenské uznani i majetek. Diky tomu, Ze jeho Zena prisla ke vzacné sbirce znamek,
kterou pted valkou vlastnila jakasi zidovska rodina, mohl si koupit hotel a stat se tak
panem. Po komunistickém pfevratu jsou mu vSak jeho hmotné i nehmotné statky
znarodnény. Dostdva na vybér, kam se muze prest€éhovat. Nakonec voli Sumavskeé
vyhnanstvi, kde si sehnal praci cestaie. JelikoZ se jednd o pohrani¢ni oblast, jeho prvni
dojmy poté, co pfisel do téchto konCin, jsou nasledujici (Hrabal, B., 2006, s. 157):
., ... dival jsem se priuzorem mezi dvema kopci do krajiny ktera ale uz byla bez poli, uz jak
jsem Sel, tak jsem odhadem zjistil, kde se péstovaly brambory, ovsy, kde jesté Zita, ale
vSechno uz to bylo zarostlé, zrovna tak jako vesnice, kterymi jsem prosel, jako bych prosel
Onim svetem, jak jsem videl na rozcesti, zZe jedna vesnice se tak jmenovala ... a vSade
z rozpadajicich se staveni a plotii trcely mohutné zdivocelé vétve a ratolesti zrajicich
rybizu, taky jsem se odvazil a chtél vstoupit do nekolika staveni, ale nevesel jsem, vsady
jsem stanul s posvatnou hriizou, nemohl jsem prekrocit prah tam, kde vsechno bylo
rozstipano na kousky, nabytek povalen, Zidle, jako by je nékdo daval na lopatky, nasazoval

zidli dvojitého nelsona ... a sekyrou nékdo dral do tramii, jinou sekyrou do zamcené truhly
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... “ Muz si poftidil konika, kozu, psa a koCku. Z jeho n¢kdej$i marnivosti nezbylo nic.
V pohranici se nemél pro koho paradit, nemél ho kdo obdivovat. Zestarl, ale nebyl sam,
mél pfece svou zvifeci ,,smecku.” Navic ve vesnici zlistalo par ¢eskych obyvatel, ktefi si
vzdy jeho pozoruhodny Zivotni pfibéh radi vyslechli.

Nejvice sugestivni je prochdzka krajinou, kterd vypada, jako by si jeji obyvatelé
pouze na chvili odskocili. Neznali lidé by si mohli myslet, Ze se ptivodni obyvatelé co
nevidet vrati, ale neni tomu tak. I Johan se takto prochazel (Hrabal, B., 2006, s. 165 — 166):
A jak jsem vjizdel do opusténéjsi krajiny, mijel jsem lesni domky némeckych délnikii, kteri
odesli, pokazdé jsem zastavil a stal jsem na prahu do vyse prsou v koprivach a zdivocelych
malindch, pres né jsem se dival do uz travou zaristajicich kuchyni a svétnicek, skoro
v kazdém tom staveni byly zarovky, Sel jsem po dratech az k potoku, kde byly zbytky
malické elektrarnicky s pohonem miniaturni turbiny, elektrarnicky zhotovené délnickyma
rukama, které tady kacely lesy, lesnimi délniky, kteri tady Zili a museli odejit ... Ze museli
odejit a byli odsunuti jako ti bohati, ti, kteri vedli politiku, které jsem tak dobre poznal,
kteri byli zpupni a neurvali a chvastavi a surovi a plni pysnosti, ktera je nakonec srazila,
tohle jsem chapal, ale nechapal jsem, pro¢ musely odejit ty délnické rucicky, za které tady
nepracuje ted nikdo, Ze bylo skoda techhle lidi, kteri neméli nic vic, nez drinu v lesich
a policka na stranich, delniky, kteri neméli cas na to, aby byli zpupni a pysni, kteri jisté
byli pokorni, protoze to je naucil takovy Zivot, do kterého jsem nahlédnul a kterému jedu
vstric. “ Kniha kon¢i napadem hlavniho hrdiny, ze by mohl své memoary zapsat, coz se
skutecné¢ stane. Dilo je psané sironii a nadhledem, i o vaznych tématech se Hrabal
vyjadiuje s lehkosti. V celé knize se objevuji mySlenkové pochody hlavniho hrdiny, které

nam o ném mnohé prozrazuji.
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6 Zobrazeni tématu v Ceské proze po roce 1989

S padem komunistického rezimu se opét v literatufe rozhostila svoboda. Autofi
mohli psat o rGznych tématech, tudiz neni divu, ze se opétovné objevilo téma velmi
diskutované a rezimem tabuizované — odsun Némcii. Specifikujeme-li to, po roce 2000 se
objevuje stale vice riiznych thli pohledu na tuto nejednoznacnou problematiku. Jak jiz
bylo zminéno, jediny politik, ktery nad odsunem projevil svou litost, byl Vaclav Havel na
zacCatku svého funkcniho obdobi, lednu 1990. Od tohoto projevu uplynulo vice nez 24 let,
a poméry mezi obéma narody jsou stdle jeSt¢ napjaté. Mozna je naCase pustit se do
spole¢ného dialogu, zapomenout na staré kiivdy a naucit se odpoustét.

Za reprezentativni dila tohoto obdobi jsme zvolili nésledujici tituly: Cejch Zdetka
Smida (1992), Patym padem Vladimira Vokolka (1996), Penize od Hitlera Radky
Denemarkové (2006) a Némci Jakuby Katalpy (2012).

6. 1 Cejch (1992)

Jedna se o jeden z nejzdafilej$ich autorovych roméand. Zdendk Smid je zndm
pfedevsim jako autor humoristickych kniZek, ale tato kniha nese vdzné téma. Zabyva se
Bachu. Pohybujeme se tedy v zéapadnich Cechach. Ctenaii se dozvidaji Zivotni piibéh rodu
Schmelzerd, jejichz predkové na toto misto pfisli jiz v 15. stoleti jako hledaci cinu. D¢&j
knihy se odehrava prevazné ve 20. stoleti, kdy do osudu pokraCovatele rodu Jakoba
Schmelzera velmi tvrdé zasdhnou politické udalosti 20. stoleti. Pfevazné se vSak jedna
oroman o lasce a pomsté, o obycejnych lidech, Zijicich na pozadi doby. Autor zde
dokonale vykresluje problematiku zvanou Sudety. Postav je v knize nepteberné mnoho
a kazdd ma nesmirné zajimavy osud. My se vSak jejich charakteristikou v této praci blize
zabyvat nebudeme, tfebaze tato kniha by byla velmi vhodna k podrobnéjSimu rozboru.

Smidova kniha je vyjime&na nejen svou jazykovou strankou — autor pouzivéa fadu
zdéanlivé spolu nesouvisejicich, v kone¢ném diisledku vSak pfiléhajicich slovnich spojeni,
ale také lyrickymi popisy drsného kraje (Smid, Z., 1992, s. 109): .,V tom cervnovém dni
plném vrzani brouku, tajici smiily a zrani trav vedla Hildegarda micky otce, otec vedl!
mlcky kravu a vsichni tri byli néjak ztraceni, ale jen krava obcas opusténé houkla, jen ona
se na nikoho nemusela ohlizet. “ Némcina zde explicitn¢ vyjadfena neni.

Cel¢ dilo je clenéno do tfi hlavnich kapitol, vzdy s n€kolika podkapitolami.

V tivodu se dozviddme o jakémsi kopaci, ktery na misté zbofené¢ho sudetského domu cosi
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hleda. Ctena viak netusi, kdo to je a co hleda. V rozhovoru s autorem na konci knihy se
dozvidame, Ze je to jeho alter ego, Ze i Smid kdysi takhle kopal a objevoval némecké
poklady — naptiklad staré betlémy. Prvni kapitola se jmenuje Nékolik poznamek o fece
a dozvidame se v ni onu minulost tohoto kraje do pocatku 20. stoleti. Druha kapitola nese
nazev Oko za oko — v té probihd hlavni Cast déje celé knihy, jelikoz zafind narozenim
Jakoba Schmelzera. Tteti kapitola — Pisenn lasky — nas opét v ivodu informuje o onom
kopacovi z Givodu. Tentokrat jiz vime, o koho se jedna a tuSime také, co hleda. Je to
prozatim posledni potomek rodu, a snazi se nalézt poklad, ktery tdajn¢ jeho némecti
piibuzni zakopali pfedtim, nez byli odsunuti. Nejde mu vSak pouze o penize. Chce nalézt
cokoli, co né¢jakym zplisobem souvisi s minulosti nejen jeho samotného, ale i s minulosti
némeckou. Navic se na tomtéz misté chystd stavét novy dim, takZze chce mit zéklady
doslova ,,vyc¢isténé.*

Zajimava zminka je o jakémsi ,,zvifeti.” Upfimné feceno si myslime, Ze se jedna
0 obrazné pojmenovani néceho Spatného, jelikoz zvife bylo vzdy vidéno tésn¢ piedtim, nez
se né&komu néco piihodilo. Vzdyt i prvni kapitola nas o tomto zvifeti informuje (Smid, Z.,
1992, s. 11): ,, Pred tisici lety tady Zilo jen zvire. Spalo a probouzelo se, vecer vystrcilo
Spicku nosu z diry, zkusmo zacmuchalo, aby posoudilo, co viechno se mu miize prihodit,
a kdyz poznalo, Ze nic, vyklouzlo z nitra zemé. Tise pak cupitalo mlhou, hunatymi stiny,
v Cerné pude na kraji mocalu den po dni hloub tisklo svou stopu. Bylo nevédomé, bystré,
zdravé a tiché. Touzilo malo a jen po ctyrech vécech: Po jidle. Z touhy jist zabijelo. Ale
nebylo veliké, nacpalo se brzy. Kdyz prisel cas, vyhledali samci samice a rvali se o née. Jen
v te dobe byli stizeni nenavisti. Trvalo to par dni v roce, zavratnou chvili, kterou samci
sami pocitovali spis jako nemoc, jakmile se zbavili stav, nevédeli o touze nic. Ten, ktery
prezil, se pak hial na Polednim kameni a hnéda srst se mu pri vychodu slunce zlaté leskla.
Treti touhou trpély jenom samice — touhou po blizkosti mladat. Trpivaly ji vsak zridka,
jenom kdyz se mlade zabehlo nebo je zabila zima ci vik. Jinak byly matky spokojené, bez
hnuti cekaly, az se mladé napije, a pak mu zacaly pricinlivé olizovat kirehkou hlavicku. Za
Ctvrte zvire touzilo Zit, ale to jen na okamzik viibec nejkratsi, jenom kdyz umiralo. Niceho
se nedeésilo, nemélo pamét ani predstavivost, lesni smrt byva kratka. V tech dobach Zil
clovek daleko odtud a nebylo nikoho, kdo by do hor prived! duchy. “ Zamérné uvadime cely
dlouhy citat, jelikoz chceme, aby si Ctenaf této prace sdm udélal obrdzek o tom, o ¢em
vlastng autor piSe.

Celou knihou se prolinaji vztahy mezi Cechy a Némci. Na némecké svatbé se

mistni obyvatelé o Cesich bavili takto (gmid, Z., 1992, s. 72 — 73). ,, Ta valka, rekla
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Moritzova, jen aby nebylo jesté hur. Kdepak hur, pospisil si Veronicin ucitel, ted bude
naopak porad lip! Jak komu, vekla Barbora, vdova po Silenci Matyasovi, podivejte na
myho syna. A vSichni se zastydéli, Ze oni vidi, kdezto Jakob ne, az Horst Heidler si odkaslal
a rekl, prej ted patiime pod Cechy, to je dobie, nebo spatné? Veronicin ucitel ho ujistil, Ze
kdyby to byla pravda, bylo by to Spatné. Pravda to vsak neni. Cesi by tu radi viadli, ale
v Liberci jim to zatrhli, tohle je odveka nemecka puda v Kralovstvi ceském, a proto se nas
kraj ted’ jmenuje Deutschbohmen, patiime neustdle k Rakousku a Zdadni Cesi tady nemaji
co pohledavat, to jako kdybych ja chtél poroucet u Heidleru, rekl ucitel a vsichni se
spokojené zasmali.“ Doba byla napjata. Skoda, Ze autor explicitné nevyjadfuje konkrétni
¢as. Zname pouze misto a hlavni aktéry déje. Opét tedy musime podotknout, ze ¢lovek
s minimdlnimi znalostmi historie nevi, o jaké dob& kniha pojednava. Je to podobny
problém jako u knihy Bohumila Hrabala Obsluhoval jsem anglického kréle.

Autor nas seznamuje s dal§im hrdinou, Cechem Janem Koudelou, ktery pochazel
z Hajt (Posumavi), 150 km od Bachu. Ten mél v Nejdku, kde se ucil, spoustu némeckych
ptratel. Doba se vSak ménila, a nakonec mu zbyli pouze tii z nich. Ti ostatni mu zacali
ptipominat (Smid, Z., 1992, s. 113): ,,7jné jeleny, tak vztekli a neklidni byli.* Jednou se tito
Ctyfi kamaradi spolecné vypravili do hospody na Bach, kde Zila i rodina Schmelzerova.
Otec Jakob Schmelzer mél totiz pfitazlivou dceru Hildegardu, kterou Jan jednou uvidél na
trzisti a od té doby na ni neustale myslel. Cesta probihala takto (Smid, Z.,1992, s. 114):
., Tahli letnim lesem a zpivali si, véFili, Ze svét ma sice svoje mouchy, ale v zasadeé se toci
spravne, byli mladi, politika je nezajimala, pres tyden si usetrili kazdy na tri piva a na
burta s cibuli, vypraveli si o holkach, jenom Jan myslel na tu jedinou.” Kdyz pak se
v hospod¢ kviili Hildegard€ Jan popere, mistni obyvatelé se vysméji ttem jeho némeckym
kamaradiim za to, Ze se piateli s Cechem. Cesta zpét pak probihala takovymto zptisobem
(Smid, Z., 1992, s. 117): ,,Jan se do Nejdku vratil tipné sam, i kdyz celou cestu vedle néj
kraceli kamaradi, najednou bez jediného slova, ani jednou se nezasmali, jako by se stydeli
za sebe, za ného, za dacany na Bachu, za cely tenhle uhozeny svét. A nikdy uz si s Janem
nesedli na pivo a nikdy spolu nikam nesli.“ Z téchto dvou ukazek je patrné, jak se vztahy
mezi Cechy a Némci piiostiovaly, a Ze lecktera pratelstvi skonéila jen proto, Ze se jeho
aktéfi najednou zacali povaZovat za neptatelské narody.

Doba pokroc¢ila a Némci, zijici na Bachu, zfanatizovani hnutim henleinovct,
oblékali bilé¢ podkolenky a prchali pfes hranice do Némecka. Smid celkem trefné oznacuje
smutek, ale zaroveii pochopeni jejich matek (Smid, Z., 1992, s. 135): ,,Jejich Zeny a matky

si zaplakaly, ale vcelku byly rady, Ze jsou muzi v bezpeci, kdyz uz si nasli tak hloupého
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konicka, a ackoli krikloun s knirkem zaujal piivodné jen nékteré z nich, ted’ se vSechny
konejsily virou, ze jim Viidce privede muzské zpet. “ Désivé bylo, Ze Némci hledali zradce
v kazdém clovEku, a to 1 ve vlastnich fadach. Trestali pak lidi za véci, které se nam
v dneSni dobé€ jiz zdaji sméSné. Mozna spiSe tragikomické. Zejména piihoda, kdy si pan
ucitel potieboval odskocit praveé v okamziku, kdy v rozhlase mluvil Adolf Hitler, a tfebaze
se jednalo o biologickou potiebu, tato skute¢nost mu nebyla zapomenuta (Smid, Z., 1992,
s. 135): ,,Nekdo z tech, kdo zistali, zmlatil pana ucitele Presla a pohodil ho do kopriv.
A kdyz se tento Hans Presl po ctyrech dnech vratil do Skoly s dosud oteklou celisti
a modrinami kolem oci, neuvidel v lavicich nizadné dite, protoze k vlastizradci, ktery cura
za hospodou, kdyz hovori Adolf Hitler, nikdo z Bachu posilat deti nebude, o to uz se
postaral Franz Vogel. Vysvetlil téz, ze nejde o pouhé curani pri proslovu, to se miize
prihodit i jinym malo pevnym vérnym, horsi je, Ze zradce Presl uci v této rozhodujici dobé
Jjejich déti nesmysly, napriklad Ze se maji vSichni vzajemné chdpat a zZe podle toho se pozna
vzdelanost nejen jednotlivcu, ale i celych narodu, takze je hned vidét, jak to ten
pedagogicky velevrah mysli.“ To, Ze se pan ucitel snazil vést déti k vzajemné toleranci
a chapavosti, povazujeme za velmi uslechtilé. Bohuzel ne vzdy byla tato iniciativa spravné
pochopena.

Kdyz si Hildegarda Schmelzerova vzala Cecha Jana Koudelu, jeji slepy otec Jakob
z toho zpocatku pfiliSnou radost nemél. Chtél, aby jeho vnuci méli ¢istou némeckou krev.
Nakonec vsak uznal, ze Jan je spravny chlapik a piijal ho za svého zeté. Z tohoto
manzelstvi se narodil syn Josef, budouci ucitel, ktery v tvodni kapitole kope v miste
byvalého domu svého dédecka Jakoba. Kdyz byl Josef maly, bydlel spole¢né se svymi
rodic¢i u prarodicti Jakoba a Anny. Zde je nutné uvést ukazku typického némeckého obydli.
O architektonickych skvostech, které se nezachovaly, jsme se jiz zminili vySe pfi
charakteristice knihy Petra Miksi¢ka. Smid nam jen potvrzuje, Ze némecké a eské chalupy
se mozna lisily architektonicky, ale vétSina lidi v té dobé byla véficich, tudiz svaté obrazky
se objevovaly viude (Smid, Z., 1992, s. 160): ,,Bylo u nich hezky: mald okynka, v nich
kytky. Obrazky svatych jako u dédeckit Koudeli, ale tady visely az u stropu, na dreveném
tramu. Cerny ki'iz a tmavé ski'iné, soska andélicka, jak chrani détatko spici v lese. Kamna
pres pul svetnice. U okna divné zarizeni, na némz deédecek, kdyz jesteé videl, vyrabel
knofliky. Vsechno bylo temnéjsi a mensi nez doma. Ale hnizdo ma byt trochu temné, ne moc
velké, aby v nem meél kazdy ke kazdému blizko. Kolem hnizda potok, kameni, trava, zver
a ptaci, ze tii stran hlubina lesa. “ Ve vite se totiz Cesi i Némci dokézali vzacné shodnout.

Maly chlapec si povsiml také dvou obrdzka vojakti. Na prvnim z nich byl stryc Lothar,
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ktery bojoval za tisi, na druhém byla erna paska, jelikoz podobizna patiila stryci Ernstovi,
ktery padl v Rusku. Jednalo se o Hildegardiny bratry.

Po roce 1938 museli Cesi opustit némecké pohrani¢i. Koudelovi se tedy
piestéhovali zpét k Janovym rodicim. KdyZ se Hildegarda rozhodovala, zda zlstane se
svymi rodi¢i, nebo se za¢ne povazovat za Cesku, a tudiz bude muset pohrani¢i opustit,
projevila svou state¢nou naturu (Smid, Z., 1992, s. 136): ,, V Nejdku obstoupili Hildegardu
t7i cizi chlapi s Franzem Vogelem v pozadi a odvedli ji do prazdné tridy ve skole. Tam ji
poloZili viceméné recnickou otazku, k jaké narodnosti se hldsi, zajisté ze k néemecké, a co
tedy podniknem s tim Koudelou, jehoZz si v nezodpovedném vzplanuti vasné vzala.
Hildegarda, planouci nezodpovédnou vasni ke Koudelovi bez prestani uz dva roky,
s tismévem odpovédéla, Ze se samoziejmé citi jako Ceska. Muze to zmdtlo, ale Ze byla
Hildegarda piivabna, jenom pobavené zvedli oboci. A ten nejveselejsi se zeptal, k jaké Ze
by se pani asi hlasila narodnosti, kdyby méla muze dejme tomu cernocha. Kdyby byl
Koudela cernoch, byla bych ja cernoska, odveétila chutna divka s italskou krvi a uderila do
lavice, az kalamar poskocil.“ Toto jeji rozhodnuti bylo paradoxni, jelikoz Hildegarda
neuméla ani slovo ¢esky, s manzelem doma hovofili pouze némecky.

Po vélce se vSe schylovalo k vycisténi pohrani¢i. Tentokrat vSak byli nezddoucimi
obyvateli Némci. Jejich pfipravu na odsun autor popisuje nasledovné (Smid, Z., 1992,
s. 207 — 208): ,,Rano potomci téch, kteri preckali Zoldnére, Habsburky, hlad a morové
rany, nahodili na ramena obri ruksaky a na prazich svych chalup rekli spanembohem.
Anna uz neplakala, divala se na svét uzaslyma ocima a Roza hledala sirky, Ze vsechno
podpali, nestydela by ses? rekla ji Anna, dyt' jsme tady byli stastny, dlouho tu prebyval
Biih. Jakob nemohl najit klobouk, protoze ho az na vyjimky nepotieboval tricet Sest let,
pohladil skiin, stil s kresbou konika, polici plnou nadobi, musi to bejt omyl, sténal, a jestli
to omyl neni, béda tem, kdo nam to udeélali, béda, Rouzvelte, Staline, uciteli a Masaryku!
Proc¢ vytiras tu podlahu? zasla Roza a Anna rekla: Nevis, co sem po nds prijde za lidi.
Jestée by nadas pomluvili. Klecela na cihlové podlaze s vyhrnutou sukni, Zdimala hadr
scvrklyma rukama a voda se vracela zpatky do kbeliku, jenom Spinavéjsi byla, jako se vraci
k zemi vSecko, co ji patri, ale Spinavéjsi.“ Lidé, ktefi se v pohrani¢i narodili, nemohli
uvetit vlastnim usim, kdyz slyseli, ze své domovy musi opustit. Nikdo z nich se politicky
neangaZoval (kromé syna Lothara), a pfesto museli ze zemé odejit. Smid je popisuje jako
slusné lidi, ktefi jesté stale doufaji, ze se jedna o omyl a oni se do svého domu brzy vrati.

V knize je akt samotného odsunu popisovan velmi sugestivné a emotivng. Uryvek

je deldi, aby byla zachovana jeho celistvost a nebyl porusen hlavni kontext (Smid, Z.,
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1992, s. 208 — 210): ,, Dostavil se narodni spravce Holbicka a z moci uredni, a kdyz vsichni
vysli pred dum, prelepil dvere paskou. Hlava rodiny se sem podepise, zavelel, aby byla
zarucena nedotknutelnost narodniho majetku. (...) Sousedi vychazeli v nedélnich satech,
tak jak cely Zivot kracivali do kostela, jenom navic méli ruksaky, bandaliry z prikryvek,
jidelni misky a kufry. Jesté vcera svedli na naves kravy a kozy, ale mnozi radsi zahnali
dobytek do lesa, loucili se ted s kockami a slepicemi, s prouzky poli, s hrusnémi, které
skoro nikdy nedozraly, opustili praminky a studny a vzdalovali se pesinou v louce, kterou
byl cas znova posekat, ztraceli se v lesnich stinech a ves za zady jim ztichla. (...) Pred
sbérnym taborem cekaly dlouhé rvady venkovanii, Ze je strdaze nestacily do vecera
proSacovat, deti plakaly. Nezapomen, Ze ti tu vSechno patri, hucel déda do chlapecka,
dobre si to vSechno prohlidni, jednou si pro to prijedes, vyzenes zlodeje zemé, vSechny
postrilis, sycel ten az dosud zcela apoliticky starecek chlapci do obliceje, protoze z celého
Zivota, ktery tu zamnechal, si smél odnést jenom tricet kilogramii a védeél, Ze jak cekne,
dostane pres hubu a vezmou mu i téch tricet kilo, ba nebyl si ani jist, zda ho jesté
nezabijou, uz védel o nestastné vesnici v Doupovskych horach, kde horeli Nemci jako
pochodné, pripoutani k ovocnym stromiim ve vlastnich zahradach, ZzZadni esesdci,
hospodari. “ Nyni tedy byli Némci odsunuti a v pohrani¢i nastal novy zivot.

Osidlovani pohrani¢i je v knize rovnéz popisovano velmi podrobné (Smid, Z.,
1992, s.216): ,, Prichazeli novi hledaci Zivobyti, na ndkladnich autech, ve vlacich i na
vozech tazenych konmi, vnikali do prazdnych domu tu rdazné, tu s tisni, Ze nékdo ciha
v plesnivé almare, aby je zamordoval, zatopili v kamnech, spalili knizky psané svabachem,
opili se ze stesku a usnuli s revolverem pod hlavou, pokud ho meéli. Byli vselijaci, jak uz
lidé byvaji, jedni tu chtéli navzdycky Zit a druzi ani nevédéli, co je navidycky, a tak jedni
spravovali ploty a druzi je vyvraceli, jedni tady nasli praci a druzi svobodu, ale malokdo
z nich dokazal vysekat koprivy pred domem, ktery ziskal: jedni povazovali poradek za
gestapacky prezZitek a druzi se domnivali, Ze ta rozkvetla spoust’ kolem uz poradek je.*
Autor Cechy takika odsuzuje za to, Ze nechali okolni krajinu zchétrat. Je mu lito, Ze fada
domtil se svou typickou architekturou musela byt ¢asem zbotena (Smid, Z., 1992, s. 216):
,,Sel ¢as, prazdné domy umiraly a jiné rostly, sem tam blyskla v divociné cerstvé omitnutd
zed. Ale louky pustly a lesy se dusily mrtvolami stromii rok od roku vic. Na vysindch
chatraly rozhledny a nikdo o né nestdl, novi lidé na vysiny nevystupovali. Byli tak mdlo
vychovani, ze cenu svéta merili jen jeho uZitecnosti a na rozhledech po kraji nic uzitecného

neshledavali.
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Jakob Schmelzer, slepy statfec, ktery musel sviij milovany domov opustit, by jisté
nebyl rad, kdyby tusil, kdo se tam po jejich odsunu nastéhoval. Jednalo se totiz o ,,cikdny.*
Tento motiv je uveden ve vice knihach, jak jsme jiz uvedli vySe. Rodina Olahova se
v domku sice usadila, ale viilbec o néj nepecovala. Tak se z tthledné chaloupky stala
zpustla, ¢asem dokonce neobyvatelna budova. Kdyz se Josef Koudela sel né€kolik let po
skonéeni valky do Bachu projit, nemohl to tam viibec poznat (Smid, Z., 1992, s. 247 —
248): ,,Napred to vypadalo, zZe zabloudil. Vysel z lesniho stinu a spatvil cizi kraj. V tom
kraji nestal jediny diim a jediny plot, pry¢ byly chalupy sousedii, kaplicka, hospoda.
I kostel byl pry¢, snad odletél do Rima i se svymi zvony. Snad se tam prazdné chalupy
v pokore vydaly za nim. Zistaly louky porostlé rezavou travou, ktera neslouzila ani
Cloveku, ani zveri. Zmizely cesty. I cesty odesly. V trave Sedly zbytky podezdivek, jesté
nepohlcenych divocinou: vzdyt Bach zahynul neddvno. Ale divocina se téch zbytku zmocni,
jako se zmocni mrtvych tél, preroste je, obejme, vstieba je a premeni je v sobé k svéemu
uzitku. (...) Josef usedl na kamennou hraz, neodvazoval se pohlédnout po svahu vzhiiru.
Ale udeélal to, vzdyt kvuli tomu prisel. Dum tam stal. Dvere mél otevifené dokoran, z komina
stoupal kour. Jenom vSechno bylo jiné. Chalupa Schmelzeru, posledni na Bachu, také
umirala. Méla opryskané steny a okna rozbita, koprivy ji obklopily od prahu az k tresni
ptacnici. “ Dokon¢ime-li popis procesu chatrani Schmelzerovy chalupy, musime dodat
nasledujici uryvek (Smid, Z., 1992, s. 251): ,,Ze zima byla zld, spalili Olahové vsechny
skriné, pak se néjak porozbijela posledni zdrava okna, sklo se vysypalo mezi koprivy, takze
tam Olahové za veselého hastereni nacpali seno, chvoji a diivi. Ale skrz drivi profukoval
Mamince Juliané se na kamnech sem tam néco pripalilo, neslo to oddélit od pekace, a tak
Juliana jednou za mésic hazela do kopriv nadobi se zbytky masa. *“ Olahovi opustili dim ve
velmi Spatném stavu — kopfivy byly jiZ nejen v okoli dvefi, ale rovnéZ v sini. Bylo potieba
opravit stfechu, zasklit okna, takZe se rodina radé¢ji postéhovala dal. Ani dvefe nezamkli.
Plivodni rodina se o svilj domecek starala s laskou, a o to vice hrozné bylo, jak jej ,,cikéni‘
zpustosili. Posledni vyuziti chaloupky bylo nasledujici (Smid, Z., 1992, s. 252): ,, Zbytek
Schmelzerova domu si pak oblibili lesni delnici. Kaceli stromy podél byvalého Bachu,
a kdyz zacal poletovat snih, v domku si zatopili. Zbyl tady stil a tri Zidle, na stole podivna
kresba obtazena inkoustovou tuzkou. Lesdci si nevsimli, Ze po stole bézi kun, pokladali tam
papir se slaninou, chleba a staveli lahve piva.* Dam si poté n¢kdo zakoupil, aby ho mohl
zboftit. Tak se nakonec i stalo. Smutnd perspektiva. Pfresto vSak autor na zavér knihy

vyjadiuje nad¢ji v lepsi zitiky. Josef (ktery v uvodu ze zemé vykopava riizné poklady)
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zaCind na misté pavodni chaloupky stavét novou. Pomahaji mu s tim kamaradi lesaci —
Heinz Wassermann a Vasil Cutko$. Némec a Rus nabidli Cechovi pomocnou ruku. Ze by
ptece jen kniha koncila optimisticky — snahou o spolecnou fe¢ mezi nékolika narody? Kéz
by.

V zévérecném rozhovoru se autor vyjadiuje k ndzoru, ze se piili§ zastava Némci
a naopak kritizuje Cechy, takto (Smid, Z., 1992, s. 308): ,,Mé sem tam lidé chdapou jako
germanofila pro moje kritické postoje k nekritickému ceskemu vlastenectvi. Ale neni to tak.
Spousta Némcii mi jde na nervy stejné jako spousta Cechii. Napsal jsem ale o pohranici, Ze
my Cesi jsme po odsunu némcii z toho vypiplaného koutu zemé dokdzali udélat jen trosky.
Napsal jsem to nerad, ale byl jste tam nékdy? Z téch pustin bude zas kvetouci kraj jen
tehdy, budou-li tady zit lidé, kteri ho dokdzou zvelebit. Je mi uplné jedno, budou-li to

I3

Bulhari, Svédové, kulturnéjsi garnitura Cechii nebo Nemci.

6. 2 Patym padem (1996)

Kniha je rozdélena na dvé povidky. Prvni se nazyva ,,Patym padem volame smrt®,
druha pak ,,Patym padem oslovujeme®. Obé se odehravaji v Sudetech a zacinaji kdysi
davno, jak uvadi sam autor. Povidky jsou velmi mrazivé napsané, syrové, az kruté. Autor
v nich popisuje nejen vysidlenou povale¢nou krajinu, ale také to, jak prazdnd mohou byt
hesla, ktera hlasaji budovéani socialismu. Co se charakteristiky knihy tyce, jedna se
o lyrickou prézu. Autor ma skutecné efektni vyjadiovaci zptisoby.

Zajimavé je, ze dilo vzniklo jiz v 70. letech, ale poprvé vysSlo az v roce 1996.
V zavéru je uvedena nasledujici poznamka autora (Vokolek, V., 1996, s. 153): ,, Tyto
pribehy byly napsany v sedmdesatych letech. Od té doby se mnoho nezmenilo. To dokazuje
zakladni téma: zapomenout se da patrné vsechno, ale odcinit zhola nic.

V prvni ¢asti knihy se ¢tenafi dozvidaji o katolickém knézi Janu Béhmovi. Ten byl
po matce Cech a po otci Némec. V Cechach zfistal i po povaleéném odsunu Némci.
Jelikoz starne, zaziva pocity zbytecnosti, marnosti a litosti nad tim, jak jeho knézské
poslani skoncilo. Lidé uz do kostela nechodi, po valce ho dokonce nechali zbofit. Jsou
bezbozni, zaméfeni na konzumni zplsob Zivota. Presto se farat kdysi ,,chytal® jakékoli
prilezitosti k tomu nékomu pomoci. Bohuzel ne vzdy byl ve svém snazeni uspe€sny, coZ se
podepsalo na jeho celkovém pocitu zmaru a nepotiebnosti. Ve svych vzpominkach casto
uvadi malou Eleonoru, dceru némeckych rodict, kteii byli po véalce ze svych domovil

vyhnani. S touto divkou si fardf povidal a m¢l radost z toho, Ze nékdo poslouchd jeho
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mistnich obyvatel, kteti si nad ni nenavistné odplivuji. Farat ji provadi po mésté a Eleonora
zjistuje, Ze jeji rodny dim je zbofeny a zarostly kopfivami, a na misté hibitova s hroby
jejich predk se pasou kravy. To ji pfiméje k rozhodnuti uz se do svého ,,domova* nikdy
nevratit a odjet zpét do Némecka.

Na tomto mist¢ uvadime trochu del§i popis odsunu némeckych obyvatel
a nasledného osidlovani ¢eskymi obyvateli, jak jej ve svych mySlenkdch uchovava knéz
Plac vyschl v prazdnych dutinach oci. Odchazeli se sklonénou hlavou. Balvany viny byly
16251, nez mohli unést. Zeny se naposledy obratily a tuhly v biblické sloupy. Prdzdné domy
mavly otevienymi okny na rozloucenou. Nikdy se nevrati. (...) Zbloudilé stado bylo
odehnano od nedbalého pastyre. Ziistal sam a nekolik zbylych ovci, vybranych nelitostnou
rukou rozmarného pastyre, se traslo v pusté krajine. Domy zabydlené vzpominkami se
naplnily necistymi piizraky. Cas se zastavil a zvolna se propadal do neprilis vzddlené
minulosti. Léto toho roku bylo suché a palcivé slunce vysouselo neobdélanad pole. Zahrady
marné zapolily s plevelem, hibitovy, stejné jako cesty, zarustaly travou a koprivami. Do
opustenych domii se pocali stechovat novi lidé. Rychle se zabydleli. Stacilo setrit prach
a nabrat ze studné vodu. Také zatopit v kamnech bylo snadné. Vsechno je cekalo jako
v zemi zaslibené. Stacilo jen vzit. VSe bylo po Nemcich, Fikalo se stejnym tonem, jako diive
po otci nebo po starsim bratrovi. Navzajem se prilis neznali a také nevyhledavali nova
pratelstvi. Zili jakoby na dluh, podplaceni nejistotou a neposlusnosti taznych ptdikii.
Vyhvivali se na vysluni podivné doby a nepremysleli o svém ndhlém stésti. Pokud jim
ovSem novy majetek Stésti prindsSel (...) V pruhovanych perindch se dobie spalo, Zeny se
zvédaveé oblékaly do Satii naskladanych v neforemnych skiinich a deti vesele trhaly knihy
psane nesrozumitelnym jazykem. VSichni se zalykali zvlastnim zadostiucinenim. Mnozi
prisli jen krast. Prohledavali opustené domy, borili kachlova kamna — proslychalo se prece
o hrncich zlata ukrytych v sazich — vytrhavali podlahy, kopali ve sklepich a proklepavali
zdi. Ve chvilich zoufalého zklamani nad necekanou ubohosti pokladii — co jen se naslo
rozbitého nadobi, starych bot a zapomenutého naradi — nicili s urputnou ditkladnosti vse,
na co prisli. Ti chytrejsi se spokojili s pribory, malovanymi hrnecky, perinami a lepsim
nabytkem. Nepohrdli nicim. Stacilo vypdcit skrin a nakladat. Dlouho nikde nepobyli
a rychle mizeli za dalSim lupem. Tvare se tak rychle ménily, jména neexistovala a vétsina
domii zustala prazdnd. A nebylo opusténéjsiho mista nad kostel. Divali se na knéze

s pochopitelnym pohrdanim: ,,Co ten tu jesté chce ... Na stdale opryskanéjsi faru
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pripevnili novy amplion. A zdi se zase otrasaly bresknymi pochody, huhnavymi proslovy
a nasladlymi pisnickami plnymi kirecovitého veseli. Slova brigdada, pétiletka, moc lidu,
budoucnost, komunismus a vérnost myslenkam zaklinala prazdnou naves.“ O n¢kolik let
pozdéji, jiz v dobé komunismu, popisuje autor nové mistni obyvatelstvo takto (Vokolek,
V., 1996, s. 43 — 44): ,,V posledni dobé virhli do vsi lidé z mést. Horecne kupuji rozpadle
chalupy, neunavné stavéji po nedélich svou predstavu ryziho venkova, koristénou
z propasovanych zurnali, opeviuji pozemky hradbami plotii a predstihuji se v marném
budovani. O nedélich vesnice oZivaji, napliuji se prebytecnym hlukem, hudbou a pachem
benzinu. Ve vsednich dnech upadaji do spanku podobného smrti. Novi majitelé domii tu
totiz neziji, utikaji sem. Pred cim? Patrné sami pred sebou. (...) Ke vSemu si zacali véset
na zdi haraburdi vytahované z piid a sklepit a chlubi se navzajem mrtvolkami nékdejsich
Zivotii. Presné tak to delaji potomci vysidlencii, jenomzZe ti to museji kupovat za drahé
penize. Zatimco my tu toho mame! VSechno po Nemcich ma nyni cenu! Jako by ty veci
prelstily Salbu casu. Ozivaji. Jak jejich cena stoupd, prodavaji se dokonce v luxusnich
obchodech, a kdyby se je podarilo prodat za marky (...) AZ se taji dech! JenomzZe my nic
neprodame, utésuji se navzajem. Nevédi, Ze Zivot jiz davno vyprchal z véekem ohmatanych
krasy. Jejich nynéjsi cena je jen zoufalou snahou prelhat osud a vse vratit do starych
koleji. Vanitas vanitatum et omnia vanitas ... "

Kdyz uz je farat stary, zatne mu vénovat svou pozornost mladik, ktery se jmenuje
Petr. Farar je rad, ze po tolika letech chce opét nékdo naslouchat jeho vypravéni. Jeho
naklonnost k mladenci se nezméni ani v okamziku, kdy u ného najde vyfezadvanou
ozdobnou dyku némeckych vraht, na které je némecky napis ,,VSe pro Némecko*. Mladik
tvrdi, ze dyku zdédil po svych predcich. Po Case se vSak jeho chovani ke starci zadina
meénit. Petr se totiz snaZzi zacClenit do pochybné party, kterd po ném chce, aby z knéze
vytahl informaci, kam zmizelo domnélé zlato po némeckych obyvatelich. Netusi, ze knéz
0 z4dném zlate nic nevi. Cela situace se vyhroti v okamziku, kdy parta knéze napadne a on
ve strachu pred smrti ozdobnou dykou radéji spaché sebevrazdu skokem z okna (Vokolek,
V., 1996, s. 91): , Citil bolest, slastné se rozlévajici s krvi do bldata. Pohnul se a kdosi nad
nim zdeésené vykrikl. Takze prece jen nebyl sam? Oteviel oci. I v té tmé rozeznal Petrovu
tvar. Byla nestviirné bila. ,,Mél bych mu odpustit,” projelo mu hlavou svétlo smireni.
Zavrel zase oci a pono¥il se do zranéného nitra. Odpustit? VSechna nashromazdeéna bolest,
nejen ta nynéejsi, se spojila v jediny hlas: NE! Zdvihl se na zeslablych rukach a chtél

vykiiknout za prchajicim chlapcem. ,, Proklinam te!* Chtél vykiiknout za odchazejici noci,
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za mizejicim zivotem, chtél plivnout do tvdare osudu, jenz dopustil, aby dospél az sem:
., Neodpustim, ne ... Ale smrt byla rychlejsi. Milosrdné mu polozila hlavu do klina
a dorazila ho jistou ranou.* Zajimava je paralela s biblickymi texty, jelikoz jednotlivi
Clenové party se jmenuji: Petr, Pavel, Jan, Lukas, Tomas a divka Magda. Je to jako nékolik
apostoli a Maii Magdalena, sluzebnice Kristova.

Ve druhé knize se setkdvame s tzv. ,,vypravénim o vypravéni®. Jakysi Krystof Ran
hledal hrob lidi, o kterych psal. Zjistoval totiz, jestli nemohli byt ndhodou skutecni. A pak
nasSel jejich ndhrobky, kde stalo: Johann Kroner (1830 — 1912) — zakladatel; Anna Kroner
(1847 — 1871) — jeho Zena; Lucie Hammer/Kroner (1865 — 1890) — jejich dcera;
Christoph/Krystof Hammer (1855 — 1905) — jeji muz; Johann Hammer (1884 — 1914) —
jejich syn.

O némeckém hibitovée, na kterém ndhrobek nasel, se piSe toto (Vokolek, V., 1996,
s. 148): ,, Naposledy pohléd! na tmavou desku, naposledy si prerikal cizi jména. Tento hrob
si pamatoval jiz z détstvi. V téch dobach chodil na hibitov spolu s ostatnimi obyvateli ndahle
ziskané zeme. Mirili sem o Dusickach z podivné setrvacnosti, protoze jejich hroby byly
daleko a bylo nutné posilat vénce postou. Tady ti mrtvi jen zabirali misto. Copak je neslo
také odsunout? Mozné to patrné nebylo a po case zacali umirat i oni. Oddeélili se plotem,
Jjako kdyby jejich smrt byla jina. Staré hrobky vykradli, rozbilo se par napisii a stary kamen
Slo tak snadno znovu pouzit. Stin topolit vSak padal na novou cast hrbitova. I tam pribyvalo
opustenych hrobu. “

Autor svym vypravénim plisobi na ¢tenafovy smysly. Upozoriiuje na to, jak moc se
povalecné vyhnani némeckého obyvatelstva vrylo nejen do zpustoSené krajiny, ale také do
lidskych srdci. V knize je patrna snaha zac¢it znovu, dokazat odpustit a smifit se. V zavéru
uvadime prekrasnou myslenku o tom, pro¢ je vlastné ptibéh nutné zaznamenat a tlumocit
dalsim generacim (Vokolek, V., 1996, s. 37): ,, Proc tedy vypravim tak neprijemny pribeh?
Jen proto, Ze se domnivam, Ze zapomenuto neni nic, Ze vzpominky dotirajici na nds
v bezesnych nocich maji sva prava, Ze nic nepomine bez primych nasledkii a Ze kazdy, i ten

nejmensi krok je vyznamny pro pritomnost a budoucnost.

6. 3 Penize od Hitlera (2006)

Radka Denemarkova se narodila v roce 1968, druhou svétovou valku tedy sama jiz
nepamatuje. Pfesto se pravé v této knize vénuje tematice odsunu Némcti. K tématu se stavi

neutrdlné, ¢tenaf nedokdze urcit, zda je pro odsun, nebo proti nému. Podle vseho autorka
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chtéla spiSe ukazat, jak je mnohdy tézké se domoci spravedlnosti, a ze hlavni hrdinka Gita
méla pravo na navraceni svého majetku. Pro¢ se kniha jmenuje pravé Penize od Hitlera?
Vysvétleni nalezneme v dialogu Gity a Denise (Denemarkova, R., 2006, s. 225): ,,Na
pomnik otci jsem chtéla vyclenit penize z cesko-nemeckého Fondu budoucnosti. Poslali

‘

financni odskodneéni za léta stravena v koncentracnim tabore.” ,, No, tak at' ty penize
odskodnuji. * ,, Miij Zivot je blazniva jizda na tomtéz kolotoci, Denisi. Vzdyt to jsou viastné
penize od Hitlera.“ V knize se vyskytuje jen velmi malo pifimych némeckych frazi. Spise
se zde o némcing pouze pise.

Jednotlivé kapitoly jsou nazvany: Prolog, Névrat prvni (1éto 1945), Navrat druhy
(1éto 2005), Navrat treti (I1éto 2005), Navrat ¢tvrty (pozdni 1éto 2005), Navrat paty (pozdni
1éto 2005), Navrat Sesty (podzim 2005) a Epilog. V prvnich kapitolach autorka ctenare
seznamuje s tehdy Sestnactiletou Gitou Lauschmannovou. Ta se pravé po druhé svétoveé
valce jako jedinad ze své rodiny vraci domu, do rodnych Puklic, do svého rodného domu.
Tamni obyvatelé ji oviem nechtg&ji piijmout zpét a vpustit do domu. Pivodem je Zidovka,
ale v jejich domdacnosti se vZdy mluvilo némecky a tatinek na kabaté nosil naSity hakovy
ktiz. Gita je oznacena za dceru kolaboranta a zaviena do sklepa, aby vyhladovéla. Téhotna
zena, ktera spolu se svym manzelem obyva vilu, ktera patfila Lauschmannovym, chce Gité
pomoci. Nosi ji jidlo, stara se o ni, ale tak, aby na to nikdo nepfisel. Gitinyma o¢ima situaci
vidime takto (Denemarkova, R., 2006, s. 43): ,Kle¢i tu mladickd Zena. S bandaskou.
Naklani tmavomodry, otriskany, smaltovany hrnecek a vodu viéva do sterbiny mezi mymi
rty. Splachuje do utrob vsechna ta nevyslovena slova poslednich rokii, dnu, hodin.
Prekotila moje nehybné telo na zada. Hlavu mi podlozila senem. Musela vysplhat na vratky
zebrik, ze seniku shodit naruce vonaveého sena. (...) Nevim, proc¢ to déla. Ale vim
ODTAMTUD, Ze po motivech takovych cinu, které maji hodnotu Zivota, se nepatra. Takové
ciny se nezapominaji. Takové ciny se micky splaceji. “ Jednoho dne, kdyz je Gita dost silna
k odchodu, ji Zena da vojenskou tasku, zasoby jidla na cestu a posila ji pry¢. Gita nechépe,
pro¢ by se svého domova méla vzdat. Zena si oviem neda ¥ici a Gitu doslova vyhodi, aby
snad neohrozila i ji samotnou. Gita se tedy vraci k teté Ottle. Ve stejné dobé, kdy Gita
putuje pry¢, Zzena rodi. Narodi se ji syn, kterého pojmenuje Denis. Ten se za Sedesat let
s Gitou velmi sprateli.

Asi o pét let pozdéji (dozvidame se z Prologu), si Denis hraje na zahradé a pod
jablofiovym sadem najde lidskou lebku. Zena i jeji manzel se vydési a synovi nalezenou

,hracku® seberou. T¢Si ho, ze jiz brzy se mu narodi sestiicka (NataSa), se kterou si bude
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moci hrat. Denis nechdpe, pro¢ je mu hracka odebrana a tuto skutecnost si dobie
zapamatuje.

Od druhé kapitoly jiz sledujeme dospélou — starnouci Gitu, Sestasedmdesatiletou
Zenu, ktera se chce domoci spravedlnosti. Gita vystudovala patologii, tudiz je z ni nyni
vazena lékarka. Dozvidame se, ze opét navstivi rodné Puklice, tentokrat s vnuckou
Barborou a prazskym advokéatem. V mistnim obchodé¢, ktery se nachazi v ,,jejich* domé, si
od unavené Zeny (Natasi) kupuje pohlednici a bali¢ek kakaa. Pohled na jeji byvaly domov
ji vydési (Denemarkova, R., 2006, s. 84, 85): ,, Za oknem prijimaciho salonu, kde stavalo
piano, kde Rozalka vytukavala nenavidéné etudy, je navrstvena pyramida. Pyramida
prazdnych obalu od kavy a kakaa, caju a kulatého baleni trojuhelnikovych tavenych syrii.
Na vrcholku balancuje mumifikované negroidni hrdlo Pepsi-Coly. Mistni konzum.
Precpany vecmi, jako je moje hlava precpana smisenymi pocity. Obchiidek s ubohou
vlohou, v niz trini zaprdasSena ldahev. Neékdejsi blyskavé zabradli pred vchodem je
opryskané, kovova klika sumélecky vyvedenymi secesnimi ornamenty chybi uplné;
nahradila ji bakelitova lepkavost a vstupni mriz navazujici posty. K hlavnimu vchodu
a k zachované klice s hadimi motivy se nedostanu viibec: od vnéjsiho sveéta jsou odstiizeny
vysokym plotem. Ovladej se. Bud’ tvrda. Nelituj se. Nebrec¢ nad ztracenym casem. Jenomze
z oken vyléza a batoli se neohldsené détstvi. Dusi mé tak, jako bych si do vyprahlych ust
sypala kakaovy prasek primo z krabic. Na jejichz obalu je vyzubena holandska slecna
v bilem cepecku se zvednutymi cipy. Dusi mé, zhluboka vdechuju Stiplavé zvireny prach
a ostry nostalgicky kour, co vhani slzy do oci. Nendvratnost toho vseho. Zddlo se, Ze Steésti
na lidi mé opustit nemuze. V tom Zivotne diilezitéem prostoru. Ktery ve mné dodnes vezi.
Nikdy ho nic nevystrnadilo. Vim, kdo vypustil dzina zbésilosti; nakazili se nacistickou
prasivinou, aniz by si toho byli védomi. Nakazili se peklem, za jehoz zrizeni méli byt
nacisté po pravu — protoze spravedlivé nelze — potrestani. Ale za co trestali mé? Za co
tolikrat trestali zrovna me? Ja prochazela pekly. Ja byla z existenci pekelnych kotlii
odkopnuta. “ Poté se Gita sejde s mistnimi piedstaviteli — potomky téch, kteti ji v roce
1945 odepteli navrat domti, aby projednali rehabilitaci Gitinych rodi¢i, ktera ji byla
nedavno doruena (Denemarkova, R., 2006, s. 83): , Urad dokumentace a vySetiovini
zlocinii komunismu potvrdil konfiskaci jako cin, kde argumenty a rozhodnuti byly ucelove
zkreslené. Rudolf a Ulrike Lauschmannovi byli rehabilitovani. Uradu stvrdily, Ze nebyli
kolaboranti ani Neémci. Byli radnymi ceskoslovenskymi obcany.“ Gita na sobé nedava
najevo, ze po mistnim obyvatelstvu jiz sviij majetek zpatky nechce, Ze touzi pouze po

pamatniku jejiho otce, ktery by byl umistén na namésti. Fascinuje ji, jak velkym trnem
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v oku se lidem zda. Autorka Casto vyuziva vnitfnich monologt, diky ¢emuz vime, co se
v hlav€ hlavni hrdinky odehrava. Cely Gitin Zivotni pfibéh vSak popisovat nebudeme,
jelikoz je v ramci této prace irelevantni.

Po ¢ase Denis navstivil svou stafiCkou matku, kterd uz Zila pouze tim, Ze se divala
na televizi, jedla kiupky a pila jable¢ny most. Starala se o ni jeji dcera Natasa. Stara pani se
svému synovi svétila se spoustou veéci — fekla mu, ze Gitu tenkrat zachranila ona, ale také
to, ze Gitin bratr — Adin (Adolf) se vratil z koncentracniho tdbora né€kolik dni ptfed ni.
Jelikoz v8ak chtél zpatky svlij majetek, ktery mu mistni nechtéli vydat, chytili jej, svazali
do stodoly a nechali zemftit hladem. Nikdo by ptece nezjiStoval, zda Clovek, ktery se vrati
z koncentra¢niho tabora, zemie hladem sam od sebe, nebo mu n¢kdo pomuze. Vlastné to
ani nebyla vrazda ... Denis citil, jak se mu z matky zveda zaludek. Téhle Zen¢ Ze ma tikat
»mami?* Stolat pak Adinovo télo rozporcoval a spole¢n¢ s Denisovym otcem jej pohibili
pod jablonovym sadem. Maly Denis tedy nasel Adinovu lebku, na ni si stavél babovicky
a tehdy vubec netusil, co to je. Zbytek téla — trup, nohy a ruce — zlstal pohibeny pod
jabloni, zniz kazdy rok Zenina dcera Natada vyrabéla jable¢ny most. Zena, které nic
z domu nepatfilo, pila most jako pokéni za to, ze nicemu z toho, co se stalo, nezabranila.

Kniha je velmi pochmurna, jelikoz v podstaté neni nijak dokoncena. Svij zakonny
majetek Gita uz zpatky ziskat nestihla, jelikoz zemiela. Myslenky uvedené v této publikaci
jsou vsak velice zajimavé. Je hrozné védét, ze n€kteti lidé nepodlehli ani tize argumentt
(o tom, ze Lauschmannovi byli fadnymi ¢eskoslovenskymi obcany), a dal si stali za svym,
ni¢im nepodlozenym néazorem. Je za tim strach o majetek, na ktery si tito lidé mezitim
zvykli? Nebo jesté po Sedesati letech plisobila stara nenavist ke vSemu, co bylo némecké?

Tyto otazky zlstanou bohuzel nezodpovézené.

6.4 Némci (2012)

Tuto, prozatim pravdépodobné posledni knihu o problematice odsunu Némct
a osidlovani pohrani¢i tvoti dvé roviny. Ramcové, zastfeSujici téma, je ptibéh vnucky,
ktera se snazi dozvédét néco o minulosti své rodiny. V oné druhé roviné — pohledu do
minulosti — vystupuje jako hlavni hrdinka mladd Klara Kolmannova, jeji babicka. Je
zvlastni, ze autorka vnucku nijak nepojmenovala — vystupuje sice v prvni osob¢
jednotného c¢isla, nicméné pozorny ¢tenaf zjisti, Ze tato zena neni ani jednou oslovena

svym kiestnim jménem.
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Némcina je zde explicitné vyjadiena pouze k oziveni dé¢je, priznakove — vyskytuji
se zde naptiklad némecké nadavky, nebo zvolani. Nenajdeme zde tedy piimo némecky text
zatazeny hned vedle ¢eského, jak jsme si mohli pov§imnout u Koérnera. Autorka se ne vzdy
drzi historickych faktii, nicméné na strhujici a poutavy d¢j tato skute¢nost nema prilis vliv.
Zmatené bylo, ze Katalpa ozivila mnoho postav, a ¢tenai tak nemél tuSeni, ktera z nich je
pro dalsi d&j dulezitd, a bez které je schopen se obejit.

Piibéh zacind v okamziku, kdy se tfi ze Ctyf sourozencli — nejmenovand vnucka
a jeji bratfi Martin a Daniel (posledni bratr Pavel byl v tu dobu operovan, takze se v knize
vibec neobjevil) — sejdou na pohibu svého otce Konrada Mahlera. Po pohibu jde Zena
vyklizet otcliv byt a objevi zde staré kSandicky, které slouzily k upravovani nemocnych
détskych kycli. Bez jakéhokoli sentimentu je zahodi do popelnice. V této prvni kapitole se
jiz Ctenat dozvidd o tajemnych baliccich plnych sladkosti, které Konradovi po celd 1éta
chodily zNémecka od jakési Klary Rissmannové. Casem zjistujeme, Ze se jednd
o Konradovu pravou matku. Tou totiz nebyla Hedvika Mahlerova, jak se cely zivot
domnival. Teprve v okamziku, kdy si Hedvika nahmatala bulku v prsu, rozhodla se
Konradovi fici pravdu, zfejmé aby mohla zemfit s ,,Cistym svédomim®. Konrad reaguje
negativné, neptatelsky. Nazyvd svou biologickou matku ,kurvou® (némecky Pottsau)
a nechdpe, jak jej mohla opustit. Kdo vSak byla tajemna Klara? Jaky byl jeji osud? Tyto
a dalsi otazky se kladou jeji vnucce na mysl. Rozlouc¢i se tedy se svym anglickym
manzelem Peterem, nalozi svou malou dcerku Dorotku do auta a vyda se do Némecka. To,
kam ma jet, vi podle zpatecni adresy, kterd byla uvedena na jednotlivych bali¢cich, které
Klara po cela léta posilala.

Na uvedené adrese se setkavd s Gertrudou — jeji neprovdanou, lesbickou tetou,
Kléafinou dcerou. S tou se pozdéji velmi sprateli, coz by Ctenari podle jejich prvotniho
setkani jist¢ neodhadovali. Trudi Zen¢ fekne, Ze mnoho o minulosti své matky nevi. Druhy
den zajdou spolecné s Gertrudinou mladsi sestrou Johannou do restaurace, v niZ se chce
zena dozveédét cokoli o své ,korespondencni babicce.” Johanna bere jeji navstévu jako
ohrozeni dédictvi. Trudi vSak chape zijem své nevlastni netefe a vezme ji s sebou do
ustavu, kam museli Klaru umistit, jelikoz ji postihla Alzheimerova choroba. Neni divu,
Klara byla totiz narozena jiz v roce 1912. Podle vSeho byl zazrak, Ze je jeSté naZivu.
Névitéva nedopadla podle piedstav Klafiny vnugky. Zena viibec nevédéla, kdo za ni pfisel,
a to ani poté, co se ji Zena predstavila. Neustdle jen volala jakéhosi Ericha a m¢la
nepfitomny pohled. Trpké zklamani pro jeji vnucku, kterd si od tohoto setkani mnohé

slibovala. Po navratu z Gstavu se dala do fe¢i s Trudi a dozvédéla se fadu informaci
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o zivoté své babiCky Klary. Zde jiz zaCind druha kapitola, v niz se pfesunujeme do
minulosti.

Piibéh se pochopitelné odehrava v Némecku. Vse zacind Klafinym narozenim ve
vile na Altenhofferallee, ve mésté Hinterbergenu. Jeji rodice Franziska a Karel
Kolmannovi pravé vymysleli vhodné jméno pro svou dceru. Nakonec ji pojmenovali Klara
Amalie. Po case otec Karel musel narukovat, protoZe pravé probihala prvni svétova valka,
a Franziska se o n¢j velmi bala. Cely Klafin Zivotni pfib¢h je velmi poutavy, nicméné se
mu opét budeme vénovat pouze okrajovée, a to pouze tim, co je dilezité pro tuto nasi praci.

Udalosti se piesunuji do roku 1931, kdy Klara slavi devatendcté narozeniny
a zacina studovat némecky jazyk a déjiny umeéni na ucitelském ustavu v Rodenheimu,
tiicet kilometri od svého bydlisté. Koncem roku 1934 Klara vstupuje do Narodné-
socialistického svazu Zen. Od té doby nosi na klopé nendpadny hékovy kiiz. V prosinci
roku 1936 se Klara potkava se zaméstnancem svého otce — Horstem Ungarem. Mladi lidé
se do sebe zamiluji. Po ¢ase Horst pozada Klaru o ruku. V té€ dob¢ jiz Klara vyucuje na
soukromém lyceu déjiny uméni a estetiku. Zde ji jedna z jejich studentek pozada o to, aby
se za ni zarucila, aby mohla jit k zavérecnym zkouskam. Ona studentka se jmenuje Helena
Miillerové a nema doklad o pavodu, jelikoZ je to Zidovka. Celé roky studovala bez tohoto
dokladu, jelikoz jeji otec byl §tédrym mecenaSem lycea, ale doba se piiostiila a Helena se
musela n&jak prokazat. Klara ji odmitla vyhovét, ¢imz divce neumoznila studia dokoncit.
Zidovska divka tak musela $kolu opustit. Po nékolika letech se Klara na Helenu zeptala
svého otce, a ten pro ni bohuzel nemél dobré zpravy. Tvrdil sice, Ze je Helena s rodinou ve
Svédsku, ale lhal. Vichni vime, kde Zidé v dobé druhé svétové valky kon¢ili.

Doba pokrocila a nastal rok 1939, kdy se shanéli muzi, kteti by §li branit Némecko
v prvni linii. Horst dostal od Klafina otce doklad o nepostradatelnosti, tudiz nemohl byt
odveden. Kolmann to ucinil z toho divodu, Ze Horst si mél brat jeho dceru, zatizovali si
spole¢né byt a t&sili se na spoleény Zivot. Osud tomu vSak chtél jinak. Horst byl zatcen
1 s ostatnimi tajemniky, pisafi a sekretafi v podniku Karla Kolmanna, jelikoZ vyslo najevo,
ze ze zdejsiho hospodatského uradu prosakuji dilezité informace. 24. zafi roku 1939 byl
Horst v Berlin€ popraven. Svatba se méla konat 25. fijna téhoz roku. Kdyz bylo zavieno
lyceum, na némz Klara plsobila, musela pfijmout nabidku zaméstnani v muni¢ni tovarne.
Jakmile vSak zjistila, Ze tato prace pro ni nebude to pravé, pozéadala si o ulitelské misto.
Byla valka, situace nebyla jednoducha. Ani shanéni pracovniho mista nebylo snadné.
Nakonec vak dostala nabidku uéit v pohraniéni oblasti Rzy v tehdejsim Ceskoslovensku.

Sprava této oblasti vté dob& spadala pod Némecko, a to vramci Protektoratu Cechy

61



a Morava. Autorka sice uvadi pfesnou vzdalenost této vesnice od Prahy, ale podle mého
nahlédnuti do dobovych map uz v takové vzdalenosti zddné sudetskd oblast byt nemohla.
Historicky tedy tento tidaj neni pfili§ presny.

Na ucitelské misto 1 pres protest svych rodi¢t Klara nastoupila, o ¢emz pojednava
nejrozsahlejsi — Sesta kapitola. Postupné se Zena seznamuje s mistnimi obyvateli — Skolnim
inspektorem Malkem, ucitelem Erichem Fuchsem, ale také rasem Emilem Weissmannem.
V této kapitole se doCteme napiiklad o tom, Ze déti nesmély vilbec mluvit Cesky. Klara
jako ucitelka méla podobné zalezitosti hlidat a pfipadné hlésit.

Zajimavy je Zivotopis Hugo Melmana, zaméstnance Kartografického uradu
v Drazd’anech. Ten pfijel do Rzl restaurovat staré¢ mapy, které se nachéazely v zamku
zidovské rodiny Rosenmiiller. Po svém pfijezdu vSak zjistil, Ze mapy jsou navzdy
ztracené, protoze jsou rozmocené, a tudiz necitelné. Mrzi ho to a chce se vratit do
Drazd’an. Nakonec si v§ak uvédomi, zZe kromé domecku s barevnymi vitrazemi ho tam nic
neceka. Na svou matku pfitom vibec nevzpomnél. Zistava tedy ilegdlné na zamku.
Autorka popisuje, ze trpi nocnimi miirami. Hlavné jedna se mu casto vraci, a to ta, Ze
nepomohl zidovské divce Sofii Zawistowské, kterd uprchla z transportu a na nabtezi, kde
on odpocival na lavicce, jej prosila o pomoc. On ji nejenom pomoc odeprel, ale jesté ji
namlatil a vytrhl levy spodni Spi¢dk. Tésné pied némeckym odsunem Melman umira,
protoze na zamek byla jakymsi nedopatfenim shozena bomba. Ve stejnou dobu Katalpa
¢tenare informuje o Zené, kterd prezila nejen hriizy koncentra¢niho tdbora, ale rovnéz celou
valku, a to 1 pfes sviij zidovsky ptivod. Jedna se o tutéz zenu, které tenkrat Melman odmitl
pomoci. Rika se — ,,na kazdého jednou dojde.“ Zde to plati na 100 %. Zatimco Melman
nalezl smrt v plamenech, Zena i po vélce Zila dal, provdana za 1ékate v Izraeli.

Hugo Melman si jednou s Klarou povidal a vypravél ji o dobytcich vagonech,
kterymi vidél cestovat lidi. Tehdy nikdo netusil, Ze jsou takto soustavné prevazeni Zidé do
koncentracnich tdborii. Klara na to reagovala nasledovné (Katalpa, J., 2012, s. 261): ,, To,
Ze by Zidé mohli byt usmrcovani, ji pripadalo neuvéritelné. Neuméla si predstavit, jakym
zpusobem by néco takového mohlo probihat, kdyz premyslela nad realitou téla, jeho
hmotnosti, velikosti a silou — a navic vzala v potaz pravdépodobny odpor jeho majitele —,
nezdalo se ji mozné, zZe by kdokoliv a jakkoliv mohl vyhubit cely viak. Neuveéritelné, ale
logické. Vzpomnéla si na sklady se zabavenym Zidovskym majetkem, které se na konci
tricatych let objevily v Hinterbergenu. Vsechny poloZky v nich byly jasné oznacené
a dohledatelné. Opravdu se domnivala, Ze po skonceni valky se véci vrati ke svym

ptivodnim majitelim? Seznamy zbytecnosti.
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Klara se ve Rzech citila velmi osamocena. Ackoli vesnice byla plnd némeckych
rodin, jednalo se o rodiny sudetské, nikoli fiSské. V dan¢ dobé se Némci bohuzel takto
rozdélovali a jedni nevéfili druhym. Klara se tedy ocitla na okraji spole¢nosti. Béhem
incidentu, ze nékolik déti mluvilo Cesky, se vSak dostala do rodiny rase Weissmanna.
Tento muz je popisovan jako pachnouci hromotluk, jelikoz pracuje jako vycpavac zvitat.
Presto mu Klara jednoho vecera podlehne a stanou se z nich milenci. Postupem casu se
Klara dozvida, Ze také zmizeld Anna Gerlingova byla Weissmannovou milenkou. Patra, co
se s ni asi stalo a mysli si, ze ji Weissmann zabil, protoze ¢ekala jeho dité. Nebylo tomu
tak. KdyZ za nim té¢hotnd Anna pfisla, odmitl dité¢ uznat za své, na zédkladé cehoz Anna
opustila Rzy. Po ¢ase se Klara nového Skolniho inspektora ptala na Annu Gerlingovou.
Ten o ni nic konkrétniho nevédél. Ctenafi se oviem dozvidaji, Ze Anna uprchla do Prahy
ke své sestie Hedvice Mahlerové, jejiz manzel pracoval u policie, takze Anné sehnal
falesné doklady. Anna poté porodila Weissmannova syna Petra. Jeji sestra Hedvika byla
neplodna, tudiz Anina syna pfijala témét za svého. Netusila, ze Anna se stale touzi vratit
do Rz, kde se zamilovala nejen do Weissmanna, ale rovnéZ do okolni krajiny.

Zacatkem prosince 1944 volal Klare jeji otec a chtél, aby se vratila domti, Ze on
i jeho Zena pojedou do neutralniho Svycarska, protoze valka je ziejmé u konce. Némce v té
dobé¢ ptepadal strach z toho, co bude dal. Co s nimi bude po prohrané valce? Klara vSak
otcovu nabidku odmitd a zlistdva ve Rzech. V t¢ dob¢ nikdo nevédél, co se déje. Lidem
zbyvala radia, aby alespoit odhadovali vyvoj dalSich udalosti. Na pielomu bifezna a dubna
byla uzaviena mistni Skola. Nedlouho poté pak dochédzelo v nedalekém Tichém Brodé¢
k délostieleckym palbam. Po bombardovani Drazd’an Fuchs usoudil, Ze valka je prohrana.
Nyni Némce ¢ekal odsun, stejné jako Ceské obyvatele v roce 1938. Nékteti proto vzali
osud do svych rukou a prchli dfive, nez jim to bylo nafizeno. Naptiklad Weissmann. Ten
vzal svou dceru Hannu a uprchl do Némecka. Diky tomu, Ze se pohybujeme v Orlickych
horach, jednd se o odsun vychodocesky.

Po valce dochézelo k osidlovani pohrani¢nich oblasti. Na Fuchsiv statek dorazili
manzelé Martin a Barbora Levic¢kovi se svou malou dcerkou. Tam objevili dva ¢elediny —
muZe a zenu. Po jejich prvni spole¢né praci na poli usoudili, Ze se nejednd o zemédelské
pracovniky. Mé&li pravdu, oba lidé byli ucitelé — Klara a Fuchs. Na konci fijna Barbora
zjistila, Ze je t¢hotna. Klara se stala jeji diivérnici, a tfebaze neuméla Cesky a Barbora zase
nepfiili§ dobie némecky, dorozumivaly se neverbalné a rozumély si. VétSina Némcet ze Rz
odesla a Klara si uvédomila, ze uz jich zde zbyva jen par (Katalpa, J., 2012, s. 334):

,, Vesnice se pomalu meénila. Nékteré domy ziistaly opusténé, a kromé spolecného jazyka tu
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nebylo nic, co by nové prichozi obyvatele Rzui spojovalo. Pochdzeli z ruznych casti zeme
a mnozi z nich meli s hospodarstvim jen mizivou zkuSenost. Byli to drobni remesinici
a sluzky, kteri do pohranici odesli s vedomim, ze prvni roky budou hladovet, a nyni byli
vdecni za hrstku némeckych hospodarii, kteri ve Rzech zbyli a za stiechu nad hlavou je byli
ochotni seznamit s nezbytnymi pracemi. “ Opét se tedy objevuje jiz nékolikrat zminované
téma, ze Cesti osidlenci si, co se hospodafstvi tyce, zprvu nevédéli v podhorskych oblastech
rady.

Autorka se zde zminuje rovnéz o chatrani némeckych hibitovl, které novi cesti
obyvatelé nechtéli spravovat. Bylo smutné mstit se i na téch, ktefi jiz byli mrtvi. Ale
takova byla tehdejsi doba. Barbora Levickova byla velmi citlivd a méla tctu k predkiim
Ericha Fuchse. To dokézala tim, Ze spolecnou fotografii své vlastni rodiny umistila do
nejzaz$iho rohu mistnosti, nez aby sundala zplesnivélé obrazy Fuchsova dédecka
a sourozencl. Rovnéz pfi pouZzivani nddobi ¢i ubrusti méla citlivd Barbora pocit, Ze ji nic
z toho nepatii. Nebylo ji piijemné dané véci pouzivat. Pfesto byl Erich Fuchs najednou na
svém vlastnim statku cizi, uZ nebyl jeho majitelem, ale pouhym ¢eledinem. Zménilo ho to,
byl stile vice smutny. Prochdzel se svym sadem a loucil se se stromy i ostatnimi
rostlinami. KdyZ dostal ptikaz k odsunu, spachal radéji sebevrazdu skokem do hluboké
studny. Chtél zlstat doma alespont pohiben. Netusil, Ze tou dobou jiz Klara ¢eka jeho dite.
Zde se ctenat dovtipi souvislosti mezi Fuchsovym otcovstvim a nalezem détskych
ksandicek v tivodni kapitole. Fuchs totiz diky vrozené vadé kycli kulhal a jeho syn Konrad
tuto vadu zdédil po ném, jen v pon¢kud mirnéjsi podobg.

Rozhodnuti o vysidleni dostali vSichni némecti obyvatelé vesnice kromé¢ Klary,
jelikoz jeji totoznost nebyla ovéiena, a ona tudiz pravné neexistovala. VSichni se na ni za
to divali skrze prsty. Po Case byla Klara na zakladé¢ udani na dva dny zadrzena
a vyslychajici po ni chtél, aby mluvila. Ona nevédéla o cem, tak mu vypravéla sviij ptibeh,
ktery prozila ve Rzech. Jelikoz neméli diivod, aby ji dale drzeli, pustili ji na svobodu.
Vyslychajici ji ovSem upozornil, aby pocitala stim, ze brzy bude odsunuta. Na
rozloucenou ji prastil do bficha, takze se velmi béla o své nenarozené dité.

Po skonceni valky se Anna Gerlingova opét objevila pod svym pravym jménem.
Zatouzila po navratu do Rza. Hedvika, ktera si mezitim jeji dit¢ velmi oblibila, z toho
pilisnou radost neméla. Ale branit ji nemohla. Skola ve Rzech sice byla zruiena, ale §kola
v Tichém Brod¢, ktera byla o par kilometrti dal, pravé uclitelky potiebovala, tudiz Anna
nastoupila tam (nakonec tam ucila az do svého pokrocilého véku.) Osud tomu chtél a Anna

jednoho dne Klaru sama vyhledala. Obé zeny si rozumély, a proto také Anna nakonec
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Klate pomohla. Napsala své sestie Hedvice, aby u sebe Klaru ubytovala, nez ta bude mit
prostfedky na to, aby se vratila do Némecka. Hedvika nejprve byla vnitiné proti — ubytovat
téhotnou Némku, kterd ma byt odsunuta? Nakonec se vSak na miminko zacala téSit, a proto
na dohodu pfistoupila. Klara tedy dorazila do Prahy, kde porodila svého syna Konrada.

V tomto okamziku nasleduje posledni kapitola, kde se jiz minulost s pfitomnosti
prolinaji. Klafina vnucka v roce 2004 ¢ekd druhé dit¢ a zasko€i ji zprava o smrti jeji
némecké babicky. Ctenaf se koneén& dozvida podrobnosti Konradova narozeni. Narodil se
v roce 1947 v byté Jaroslava a Hedviky Mahlerovych. Kvuli ufadiim byli také Mahlerovi
uvedeni jako rodi¢e v jeho kiestnim listé. Klara odjela do Némecka, kde si nasla byt
a praci. Kdyz se vSak pro svého syna vratila, Mahlerovi ji ho odmitli vydat. Klara se
chvilku snazila s ditétem utikat, ale nakonec si to rozmyslela, a rad¢ji se vratila do
Némecka bez n¢ho. Ziejmé pochopila, ze v Praze se jeji dit€¢ bude mit 1épe. Od roku 1948
posilala svému synovi z Némecka alespoini balicky pIlné cukrovinek. Pravdépodobné si tak
vykupovala své Spatné svédomi z toho, ze ho opustila. Balicky mnohdy pfiSly rozbalené,
jak je celnici peclivé kontrolovali. Klara nikdy nenapsala ani fadek, nechtéla se zfejmé se

svym synem sejit. Ziistaly po ni pouze ty balicky. Posledni pfisel v roce 1987.
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Zavér

Prace si kladla za cil seznamit své Ctendie stim, jak jednotlivi spisovatelé
a spisovatelky ve svych dilech vnimali a =zachytili problematiku odsunu Némcil
a osidlovani pohrani¢i. Zamétena byla na ¢eskou prézu od konce 40. let do soucasnosti.
Jednotlivé kapitoly byly fazeny podle ¢asové chronologie. Na uvod kazdé kapitoly jsme
zminili prevazné politické souvislosti, které se k danému obdobi poji. Jelikoz se nejedna
o praci historickou, nybrz literarni, vénovali jsme se t€émto souvislostem nejvyse v rozsahu
jednoho delsiho odstavce.

V prvni kapitole jsme se zaméfili na historicky kontext. Je uvadén z toho divodu,
abychom cCtenare navnadili a zaujali. Chtéli jsme, aby se Ctenaf s vétsi chuti pustil do ¢teni
celé prace. Ve druhé az Sesté kapitole se zabyvame rozborem jednotlivych literarnich dél,
ato vcetn¢ autenticitni literatury. VZdy jsme se zaméfili na oblast némeckého jazyka.
Konstatovali jsme, ve kterych z nich je némcina explicitné vyjadiena, a kde se vyskytuje
pouze okrajové. V nékolika dilech jsme se rovnéz zaméfili na to, jak jsou Némci autorem
charakterizovani. Na tuto skute¢nost jsme upozornili napiiklad ve spojitosti s Reza¢ovym
Nastupem.

Ze samotného textu je patrné, ze n¢kterym dilim jsme vénovali vétsi, jinym o néco
mensi pozornost. Podle délky jednotlivych kapitol je mozné rozeznat, kterd dila se ndm
skutecné velmi libila (Cejch, Némci), a kterd nas naopak pftiliS neoslovila (Bozi duha).
Zdrzeli jsme se vlastniho hodnoceni sudetské problematiky, jelikoz by se toto naSe tvrzeni
do literarni prace nehodilo. U nékterych d€l jsme uvedli delsi citaéni ukéazky, jelikoz si
myslime, ze zde byly na misté (Sudetskd pout’, Cejch). Dalsi knihy jsme byli nuceni
rozebrat i z obsahového hlediska, aby ¢tenafi neunikla pointa celé publikace. Obsah jsme
vSak ptizplisobili udélostem piimo souvisejicim s druhou svétovou valkou.

Interpretovand dila jsme vybirali velmi peclivé. Jelikoz je tato problematika
skute¢né velmi obsdhla, museli jsme z kapacitnich divoda zvolit pouze reprezentativni
vzorek. Na tomto misté¢ tedy alesponn okrajové uvedeme dal$i publikace, které se
problematikou odsunu zabyvaji. Za zminku zcela jisté stoji kniha Aleny Zonové Za trest
a za odménu (2004), ktera se zabyva odsunem na severni Morave, piesnéji v Moravském
Berouné. V té jsou kapitoly clenény podle toho, kdo je vypravi — za vSechny se jedna
o mladého Cecha, nebo o jeho némeckou tchyni. Dal$i, neméné zajimavou knihou, je dilo
Katefiny Tuckové Vyhnéani Gerty Schnirch (2009), ktera se zabyva odsunem Némct z jizni

Moravy, piesnéji z Brna. Tteti, posledni publikaci, kterou jsme v této praci nezminili, je
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kniha Petra Cichoné Slezsky roman (2011). Ten se, jak jiz z ndzvu vyplyva, zabyva oblasti
Slezska. Zde v podstaté k odsunu nikdy nedoSlo a dodnes zde némecti obyvatelé Zziji.
Popisovano je v ni predevsim v minulosti velmi diskutované T¢eSinsko.

Vétsina autorti je ve svych dilech velmi opatrna na vyjadfovani svych nazort nejen
o odsunutych Némcich, ¢i Némcich obecné. Dévaji si také pozor na sva tvrzeni
o obyvatelich ¢eské narodnosti. Téma je skute¢né velmi citlivé, a 1 zkuSeni historikové
a politologové musi pecliveé volit slova, aby se jedné, nebo druhé strany nedotkli. O totéz
jsme se snazili i my.

Na zavér uvadime mySlenku o tragédii tfi milionli odsunutych Némch z knihy
doktora Sladka, kterou 15. ledna 1947 napsal Hans Krebs, némecky poslanec odsouzeny
v Praze k trestu smrti (Sladek, M., 2002, s. 151 — 153): ,, Dnes stojime pred vami jako
obzalovani a vy jste naSimi soudci. V tomto okamZiku se uzavira plnych tisic let
spolecného, tézkého, ale i velikého historického obdobi. Cesky ndarod bude nyni konecné it
sam ve svéem ndrodnim stdte, ktery se narodnim stavad nejen podle jména, ale i fakticky. Tri
miliony Nemcii byly odsunuty. Je to nejvétsi presun od stehovani narodii, mozna nejveétsi
v déjindch svéta. Téméi jedna tietina obyvatelstva Cech, Moravy a Slezska opustila
a opousti svij stary domov. Nechavaji za sebou své domy, to, co kdysi nazyvali svym
vilastnictvim, svoji minulost, své mrtvé. Opoustéji praci milionii a praci mnoha staleti, aby
se jiz nikdy nevratili. (...) Vidy jsem véFil, ze Cesi a Némci by mohli vytvoFit spolecny stdt
Jako Svycarsko, kazdy ve svém kantonu, ve vlastni autonomii. Nestalo se tak. Déjiny
rozhodly jinak. Uz nebudete mit ve své zemi narodnostni rozpory. Preji si pouze, aby nase
velke obéti nebyly zbytecné, aby z nich konecné vzeslo mirové souziti mezi nami — které
jsme bohuzel nedokazali vytvorit v jednom staté — souZiti s nemeckym statem, se kterym
budeme opét sousedit. (...) Kéz by utrpeni nasi doby prineslo konec nasemu utrpeni
navzdy. Jen tehdy budou mit vSechny ty nezmérné obéti, které musime my, sudetsti Nemci,
prinést a které prinesli v tak velké mire i Cesi, néjaky vyznam. Jen tehdy poslouZili

nejvyssimu idealu lidstva — trvalému a cestnému miru. “
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