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Zivotni prostiedi jako pfredmét trestné ¢innosti
postihované trestnim pravem na izemi
Ceské republiky

Abstrakt

Tématem této bakalarské prace je analyza vyvoje trestné cinnosti
proti Zivotnimu prostiedi v Ceské republice po pfijeti trestniho zakoniku
¢. 40/2009 Sb., a to predevsim prostiednictvim analyz vefejné dostupnych
idajti z databazi Policie CR, Ceské inspekce Zivotniho prostiedi a Ministerstva
spravedlnosti CR. V diskuzni &asti prace jsou vysledky této analyzy porovnany
s udaji o trestné Cinnosti vztahujici se k zivotnimu prostfedi na Slovensku
a Vv Rakousku. V zavéru prace jsou shrnuty poznatky ana zakladé zjisténi

uvedeny pfipominky a doporuceni.

Klic¢ova slova:

ochrana Zivotniho prostfedi, trestni pravo, trestni zdkonik, trestné ¢iny proti

zivotnimu prostiedi, trestnd ¢innost, statistiky trestné ¢innosti



Environment as the subject of criminal offence
punished by criminal law on the territory
of the Czech Republic

Abstract

The topic of this bachelor's thesis is the analysis of the development
of environmental crime in the Czech Republic after enacting of the Criminal
Code No. 40/2009 Sb., primarily through analyzes of publicly available
databases from the sources of the Police of the Czech Republic, Czech
Environment Inspection and the Ministry of Justice of the Czech republic.
In the discussion part of the work, the results of this analysis are compared with
data of environmental crime from Slovakia and Austria. At the end of the work,
the findings are summarized and there are given comments and

recommendations based on these findings.

Keywords:

environmental protection, criminal law, criminal code, environmental crime,

criminal activity, crime statistics
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1. Uvod

Zivotni prostfedi je jednou ze zékladnich podminek existence Zivota na Zemi.
Piesto se vSak nejedna o samoziejmost. Podle soucasné urovné poznani a predpokladt
vznikl vesmir, a to, co je vném, nahodou. Stovky miliard planet rozprostiené
na neptedstavitelné plose, a pouze jedina z nich se vymodelovala tak, aby na ni mohl

vzniknout Zivot.

Podminky nastavené v okolnim vesmiru nejsou obecné pro bunéény zivot
vhodné, a i kdyby se nakonec podafilo ziskat prostfedky a technologie na kolonizaci
ostatnich planet, s nejvétsi pravdépodobnosti se to odrazi na Zivoté organismu a jejich
stavbé a fungovani. Realné&jsi vSak je, ze se lidstvo do tohoto bodu, kdy bude schopné
kolonizovat ostatni planety, ani nedostane, pokud bude neSetrné a neudrzitelné
hospodatit s pfirodnimi zdroji a negativné ovliviiovat Zivotni prostfedi a zit ve vztahu
k Zemi paraziticky — to je cesta k anihilaci. Z tohoto divodu je potieba Zivotni

prostredi planety Zemé¢ chranit jako néco unikatniho, jedine¢ného, nenahraditelného.

Jednim z dulezitych néstrojii ochrany Zzivotniho prostiedi je i pravo, které
reguluje a upravuje interakci Clovéka s Zivotnim prostfedim, jeho jednotlivymi
slozkami, a snazi se vést smérem dlouhodobé udrzitelnosti tohoto predevsim v dnesni
dobé fenoménu. Zakon ¢. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostiedi definuje Zivotnim
prostitedim vSe, co vytvafi pfirozené¢ podminky, které jsou esencidlni pro zZivot
a existenci organisma vcetné Clovéka, a které je zaroven predpokladem pro jejich
dalsiho rozvoj a vyvoje. Slozkami zivotniho prostiedi jsou piedev§im voda, ovzdusi,
pida, horniny, ekosystémy, energie a organismy — vSechny tyto oblasti jsou ve vetsi
nebo mensi mife pod ochranou prava. Kromé¢ pravni regulace je neméné diilezitou

slozkou prava i sankciovani chovani, které je v rozporu s pravem, je nezadouci a ma

za nésledek poskozovani zivotniho prostiedi v jeho nejriznéjsich formach.

V oblasti sankciovani protipravniho jednani na Zivotnim prostiedi se rozlisuje
spravné-pravni a trestné-pravni uprava. Spravné-pravni Gprava se zabyva prvotnimi
odchylkami a porusovanim pravnich norem, které maji méné Skodlivy dopad. Jedna se
o tzv. pfestupky. Trestné-pravni Uprava se naproti tomu zabyva chovanim podstatné
zavaznéj§im, a to trestnymi Ciny, které jsou explicitné uvedeny V trestné-pravnim
kodexu. Podle zasady nullum crimen sine lege Ize totiz trestat pouze takové jednani,
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které kodex vymezuje jako trestné, a to pouze trestem v kodexu taxativn¢ uvedenym,
v souladu s pravnim principem nulla poena sine lege. Zakladnim pramenem trestniho

prava v Ceské republice je zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

Tato prace se =zabyva analyzou protipravniho chovani vymezeného
soucasnou trestné-pravni Upravou V oblasti zivotniho prostiedi. V praktické casti
budou vyhodnoceny statistické tidaje vazané k této trestné ¢innosti, ziskané z vefejné
dostupnych databéazi Policie CR, Ceské inspekce Zivotniho prostiedi a Ministerstva
spravedInosti CR, jako instituci zastit'ujicich aktivity organii ¢Ginnych v trestnim ¥izeni
a Vv trestnim procesu. Vysledky budou porovnény S trestnou ¢innosti proti zivotnimu

prostiedi na Slovensku nebo Rakousku.



2. Cile prace

Cilem této prace je analyzovat vyvoj protipravniho chovani postihovaného
trestnim pravem na useku zivotniho prostiedi po Uc¢innosti zakona ¢. 40/2009 Sb.,

trestniho zakoniku.

Prvni ¢ast prace, reSerSné-teoreticka, se déli na dveé kapitoly. Prvni kapitola ma
za cil obsahnout vyvoj trestné-pravni Gipravy na useku Zivotniho prostiedi v Ceské
republice, sakcentem na aktualné¢ platnou pravni Gpravu de lege lata. Ve druhé

kapitole budou prezentovany ptiklady pachané trestné ¢innosti na Zivotnim prostiedi.

V druhé c¢asti prace, prakticka, budou prezentovany a vyhodnoceny piehledy
statistickych Gdajo z vefejné dostupnych databazi Policie CR, Ceské inspekce

Zivotniho prostiedi a Ministerstva spravedlnosti CR.



3. Teoreticko-reSersni ¢ast

Tato ¢ast prace se v prvni kapitole zabyva trestné-pravni ochranou zivotniho
prostfedi a jejim vyvojem od roku 1989 do soucCasnosti, se zaméfenim na aktudlni

trestni zakonik a trestné Ciny proti zivotnimu prostredi.

Ve druhé kapitole této ¢asti jsou pak uvedeny piiklady pachané trestné ¢innosti

na zivotnim prostredi z hlediska judikatury ¢eskych soudu.

3.1 Trestné-pravni ochrana Zivotniho prostiredi v CR

3.1.1 Nastin vyvoje do roku 1989

Pocatky trestniho prava v Ceskych zemi ve formatu, v jakém se vyvinulo
do dnesnich dnti, je mozné situovat do obdobi 19. stoleti, kdy nejen trestni pravo, ale
I ostatni pravni odvétvi, prochazeji znaénymi zménami vlivem osvicenskych myslenek
a teocentrismus ustupuje antropocentrismu. Objevuji se prvni znaky systematicnosti,
dochazi ke kodexovému oddéleni hmotného a procesniho préava, a v ptipad¢ trestniho
prava pak dochazi i k déleni protipravnich ¢inli na zloCiny, pfeCiny a prestupky

(MALY, 2010).

Trestné-pravni ochranu zivotniho prostiedi zde bylo mozné dohledat pouze
zprostiedkované, a to pomoci ustanoveni skutkovych podstat tykajicich se pfedevsim
porusovani vlastnickych prav, at’ uz soukromych osob nebo panovnika. Za zavazné

trestné ¢iny byly povaZovany napt. kradeZe nebo Zhatstvi.

Tato situace pretrvavala az do poloviny 20. stoleti, kdy doslo ke zméné statniho
aparatu a nastoleni komunistického rezimu. Tyto zmény se reflektovaly i v pravu,
V ramci tzv. pravnické dvouletky totiz byla v prubéhu let 1948 az 1950 rekodifikovana
vSechna zakladni pravni odvétvi, tedy i trestni pravo. V trestnim zékoné ¢. 86/1950
Sb., a posléze v jeho nastupci zakoné ¢. 140/1961 Sb. se objevuji nova vymezeni
trestnych ¢int, kterd se uplatiiovala i k ochrané Zivotniho prostiedi, byt opét nepiimo.

Jedna se napftiklad o trestny ¢in PoSkozovani majetku v socialistickém vlastnictvi —



napiiklad nezdkonn4 tézba statnich lesii, doprovazena kradezi dievnim hmoty (SILAR,

1980).

V ramci kolektivizace a alokace pracovnich sil do zemédélstvi vzrustala
potieba ochrany zemédélskych zvifat a plodin. V trestnim zadkoné se tak objevila
ustanoveni skutkovych podstat trestnych ¢inti, kterd se tykala S$ifeni chorob

hospodatskych zvitat a uzitkovych rostlin (ustanoveni § 189 az § 192).

DalSimi ustanovenimi skutkovych podstat trestnych ¢intl, které existuji dodnes
a zprostfedkované je mozné je povazovat za trestné-pravni ochranu zivotniho

prostiedi, byly zneuziti vlastnictvi, poSkozeni cizi véci nebo obecné ohrozeni

(DAMOHORSKY, 2010).

3.1.2 Trestni zakon a Zivotni prosti‘edi (obdobi 1989-2010)

Po listopadovych udalostech roku 1989 doslo k mnoha zménam V roviné
politické, spolecenské i legislativni v riznych oblastech Zzivota, tiseku Zzivotniho

prostiedi nevyjimaje.

Srostouci environmentalni kriminalitou vzrastala potfeba trestné-pravnich
postihti trestné Cinnosti proti Zivotnimu prostiedi, které doposud ve své samotné formé
chybély. Trestna cinnost pachana na riznych slozkach zivotniho prostiedi byla
trestana maximalné spravnimi postihy dané nedostate¢nou legislativou vztahujici se
K uréitym slozkam zivotniho prostfedi, anebo na vymezeni a identifikaci trestného
¢inu z oblasti trestnych ¢ind obecné nebezpeénych nebo hospodarskych
(DAMOHORSKY, 2010).

Pro népravu takového stavu dochazi v roce 1990 k novelizaci trestniho zdkona
¢. 140/1961 Sb. noveliza¢nim zakonem ¢. 175/1990 Sb. k a implementaci vymezeni
zakladnich trestnych Cind ve vztahu k zivotnimu prostiedi, které se dotykaly jak
trestné-pravni ochrany zivotniho prostiedi, tak i trestné-pravni ochrany vlastnickych
prav (PURY, 2000). Jednalo se o dvé nova ustanoveni, ktera se souhrnné oznagovala
jako Ohrozeni zivotniho prostfedi. Stejné jako vSechny trestné Ciny, byla 1 tato
ustanoveni zafazena do zvlastni casti trestniho zakoniku, a to pod Hlavu

ctvrtou — Trestné ¢iny obecné nebezpecné. Ustanoveni téchto trestnych €ind proti
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zivotnimu prostifedi méla podobu pravnich norem s tzv. blanketni dispozici
a odkazovaly na pravni predpisy ochrany zivotniho prostiedi a hospodafeni
s ptirodnimi zdroji (SAMAL, 1998). Diivodem pouziti blanketnich dispozic bylo
praktické hledisko, nebot’ v pfipadé¢ zmény ¢i vytvoreni uplné nové pravni upravy
k n¢které z dil¢ich slozek zivotniho prostfedi neni nutné ménit i ustanoveni trestniho
zakoniku. Tato vymezeni skutkovych podstat jsou uvedena v § 181aa § 181b ohroZeni
zivotniho prostiedi imysIné a nedbalostni. K takovému ohrozeni zivotniho prostiedi
mohlo dojit v piipadé hrubého poruSeni zvlastnich predpisti o tvorbé a ochrané
zivotniho prostiedi. V zavislosti na rozsahu poskozeni se pak li§i i vySe a druhy
moznych tresti: § 181a — odnéti svobody az na 8 let, zdkaz ¢innosti nebo penézity
trest; § 181b — odnéti svobody aZ na 6 let, zékaz &innosti nebo penézity trest (SAMAL,
2004).

Vyznamnym nedostatkem této trestné-pravni tpravy byla nemoznost uplatnéni
v praxi hlavné z divodu, Ze v ustanovenich trestnych ¢inti nebylo uréeno, o jaké slozky
zivotniho prostiedi se jedna. Jako dalsi identifikovany nedostatek byl ten, ze nebyly
vymezeny pojmy tykajici se rozsahu poskozeni jako zna¢na jma nebo Gjma velkého

rozsahu (KAFKA, 2003).

Problematika vymezeni rozsahu poSkozeni pak byla pozdéji ¢astecné vyfeSena
¢innosti Nejvyssiho soudu pii vypliiovani mezer de lege lata interpretaci ustanoveni,
ato konkrétné v usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 29.11.2001 (sp. zn. 5 Tz 274/2001),
kde soud uvadél, Ze Gymou se rozumi majetkové Skoda ¢i ekologicka Gjma, stanoveni
vyse této Ujmy se pak fidi ustanovenim § 89 odst. 11 trestniho zdkona, kde znacnou
Skodou se rozumi Skoda dosahujici ¢astky minimalné 500 000 K¢, Skodou velkého
rozsahu pak $koda dosahujici ¢astky minimalné 5 000 000 K¢. Vzhledem k absenci
zvlastniho pravniho predpisu tykajiciho se vypoctu ekologické Gjmy a stanoveni jejiho

rozsahu, je tieba pfi posuzovani vychazet ze znaleckého posudku (SAMAL, 2002).

Nova skutkova podstatu trestného €inu, dnes fazeného mezi trestné ¢iny proti
Zivotnimu prostiedi, byla pfidana zdkonem ¢. 290/1993 Sb., ktery novelizoval trestni
zakon. Jednalo se o trestny ¢in Pytlactvi (§ 178a), ktery vSak byl fazen do Hlavy tfeti
— Trestné Ciny proti pofadku ve vécech vefejnych, jehoz objektem byl nejen zajem
na ochrang volné Zijici zvéie, ale i ryb (SAMAL, 2004). Jako trestné stanovil jednani,

kdy nékdo neoprdvnéné zasdhne do vykonu prava myslivosti (podle zakona



¢. 23/1962 Sb., o myslivosti) nebo rybaiského prava (zakon ¢. 102/1963 Sb., o
rybarstvi) nebo kdo lovi zvéf nebo ryby v dobé hijeni a spacha-li takovy ¢in
organizovan¢ (resp. spole¢né¢ s minimaln¢ dvéma osobami), zvlast' zavrzenihodnym

zpusobem.

Zakonem ¢. 557/1991 Sb. dochdzi k novelizaci trestniho zdkona a zavedeni
ustanoveni § 203 Tyrani zvirat, ktery nahradil zruSené ustanoveni § 203 Ptizivnictvi.
Trestny ¢in se nachazi pod Hlavou patou — Trestné Ciny hrubé narusujici obc¢anské
souziti. Cilem ochrany tohoto ustanoveni jsou zvifata jako zivy tvorové, ktefi jsou
schopni pocitovat bolest a utrpeni, a u nichz je nutnd ochrana pfed tyranim,
poskozovanim jejich zdravi a jejich usmrceni bez divodu. Takovy trestny ¢in lze
spachat pouze umyslné. Zvifetem se pak rozumi kazdy Zzivy obratlovec (vyjma
¢loveéka) v jeho samotné zivotaschopné formé (neexistuje zde tedy pravni fikce jako
u &lovéka nasciturus) (SAMAL, 2004). Zavedenim tohoto trestného &inu dochézi
K posunu sankciovani nezadouciho chovani na tseku ochrany zvifat pied tyranim,
kterym se na spravni roviné zaobird zdkon ¢&. 246/1992 Sb., na ochranu

zvitat proti tyrani.

V roce 2002 vstupuje v platnost euronovela trestniho zakona zakonem
¢. 134/2002 Sbh., jejiz cilem bylo zjednodusit postih trestnych ¢ind proti Zivotnimu
prostfedi a také sjednotit a harmonizovat trestnépravni problematiku Zivotniho
prostfedi v ramci nadchazejiciho ¢lenstvi v Evropské unii (DAMOHORSKY, 2010)
a taktéZ reagovat na vzristajici trestnou ¢innost na useku Zivotniho prostiedi, jako byl
nelegalni obchod s ohrozenymi druhy nebo nezdkonné kofistnéni lesnich porostd,
které do té doby od pocatku 90. let vzristalo (SOUKUP, 2001). Touto zminénou
novelou dochazi ke vyraznému posilnéni trestné-pravni ochrany zivotniho prostredi.
Novela ptinasi upravy obecnych ustanoveni a jejich formulaci, z nichz vyplyvaly
vykladové a aplikaéni problémy, a celkovou synchronizaci pravniho fadu s nékterymi
mezindrodnimi Umluvami v oblasti ochrany zivotniho prostfedi a potirdni
environmentalni kriminality (NOVOTNY, 2002), a z kterychzto umluv vyplyvala
pfimo povinnost zavedeni trestné-pravniho postihu v danych otdzkach Zivotniho
prostiedi. Jednalo se napiiklad o Basilejskou tmluvu nebo Umluvu CITES

(DAMOHORSKY, 2010).



Kromé¢ zminénych zmén, které novela pfinesla Vv oblasti obecnych
ustanovenich trestnych ¢ind §181a a §181b, doslo také k pfidani novych zvlaStnich
trestnych ¢ini (KAFKA, 2003). Na rozdil od dvou ptfedchozich ustanoveni, které
mizeme brat jako obecné trestné ¢iny na tseku Zivotniho prostiedi (MV CR, 2007),
nasledujici spadaji mezi zvlatni privilegované skutkové podstaty (SAMAL, 2004).
Jedna se jmenovité o §181c Poskozeni lesa tézbou, §181e Nakladani s nebezpecnymi
odpady a §181f Neopravnéné naklddani s chranénymi a volné Zijicimi zivocCichy
aplan¢ rostoucimi rostlinami. Novela ovSem nezménila systematiku, a tyto nové
trestné Ciny jsou tak pfifazeny opét pod Hlavu ctvrtou — Trestné Ciny obecné

nebezpetné (CHMELIK, 2005).

Stejné tak se zcela neodstranily nékteré aplikacni problémy tykajici
se postihovani trestné Cinnosti na Zzivotnim prostiedi v souvislosti s ustanovenimi
téchto trestnych ¢ind. Napftiklad u trestného ¢inu § 181c Poskozeni lesa t€zbou, kdy
pachatelé vykaceli nckolik ploch v lese, jejichz vyméra nedosahovala hranice
trestnosti, nebylo mozné holé sece vzniklé trestnou ¢innosti séitat, a tak nebylo mozné

naplnit skutkovou podstatu trestného ¢inu (ZEZULOVA, 2003).

3.1.3 Trestni zakonik

Doposud nejvyznamné;jsi kodifikaéni zménou v oblasti trestné-pravni ochrany
zivotniho prostiedi bylo piijeti nového (a stale aktualniho) trestniho zakoniku, zakona
¢. 40/2009 Sb., sucinnosti od 1.1.2010, ktery je soucasnym hlavnim pramenem
hmotného trestniho prava (STANEK, 2010). V trestnim zakoniku, V jeho zvlastni
Casti, se noveé objevila Hlava VIII s ndzvem Trestné ¢iny proti Zivotnimu prostiedi.
Ne vSechny zde uvedené protipravni Ciny patii mezi tradiCni trestné Ciny proti
Zivotnimu prostfedi v pravém slova smyslu, jejich souc¢asti jsou i tzv. trestné Ciny
zem&délské — jako napf. §ifeni nemoci zvitat a uZitkovych rostlin (DAMOHORSKY,
2011).

Nasledna novelizace trestniho zakoniku zdkonem ¢. 330/2011 Sb.
implementovala smérnici Evropského parlamentu a Rady 2008/99/ES, o trestnépravni
ochrang¢ zivotniho prostfedi. Timto pramenem unijniho prava byla ¢lenskym statim

uloZena povinnost zavést noveé skutkové podstaty trestnych ¢inti a jejich trestni sankce,



a to sohledem na narist trestnych Cinti proti zivotnimu prostredi, jejichz pachani
zaCalo nabyvat mezinarodniho rozméru a stavat se promyslené organizovanym,
harmonizace a europeizace trestniho prava z pohledu trestani takovéto c¢innosti,
a i jejiho vysetiovani. Duraz je ptitom kladen napt. na jednani, pii nichz dochazi
K vypousténi, emisim nebo uvolnovani mnozstvi materidlu nebo ionizujiciho zafeni
do ovzdusi, pudy nebo vody, které zptisobuji nebo mohou zpusobit smrt nebo tézkou
ujmu na zdravi osob, dale sbér, pfeprava a zpracovani nebezpecnych odpadu, které
mohou zptisobit smrt nebo té¢zkou jmu na zdravi ¢loveéka nebo na zivotnim prostredi,
nebo usmrcovani, niceni ¢i drzeni a odchyt jedincG chranénych druht rostlin
nebo zivocéichti a obchod s nimi. Kromé povinnosti takovéto jednani trestné stihat,
zavadi smérnice déle povinnost, aby Clenské staty implementovaly do pravniho fadu
I trestné-pravni odpovédnost pravnickych osob Vv rozsahu pozadovanych ustanoveni

trestnépravni ochrany zivotniho prostredi (STEJSKAL, 2011).

Krom¢ této smeérnice novela zroku 2011 implementovala 1 smérnici
2009/123/ES, ktera upravovala smérnici 2005/35/ES o znecisténi lodi a o zavedeni
sankci za protipravni jednani (DRASTIK, 2015).

S ohledem na povinnost implementace nékterych trestnych ¢inti vychéazejicich
ze smérnice, trestni zakonik obsahuje Hlava VIl celkem 17 paragrafu trestnych ¢int
proti zivotnimu prostiedi a 2 paragrafova znéni spole¢nych ustanoveni. Rozsah Hlavy
osmé je tak § 293 az § 308. Obecné druhovym objektem trestnych €inti proti Zivotnimu
prostiedi je zdjem na ochrané Zivotniho prostfedi jako zakladniho Zivotniho prostoru
&lovéka, zivodichti a daldich organismil. Zivotnim prostiedim se pak rozumi vie,
CO vytvari ptirozené podminky existence organismi vcetné ¢loveka a je predpokladem

jejich dalsiho vyvoje, jak je ostatné uvedeno v zdkoné €. 17/1992 Sb., o zZivotnim

prostiedi (SAMAL, 2012).

K naplnéni skutkovych podstat téchto trestnych Cind je tieba, aby doslo
ke splnéni podminky protipravnosti jednani pachatele a nastani nezadouciho stavu,
¢imz se rozumi ohrozeni nebo poSkozeni zivotniho prosttedi bud’ jako celku, nebo jeho

jednotlivych sloZek onim protipravnim jednani.

Spolecné i s prechozi trestné-pravni Uipravou, mohli byt za tyto trestné Ciny

stihany pouze fyzické osoby, ale v roce 2011 je piijat zdkon ¢. 418/2011 Sb., o trestni



odpovédnosti pravnickych osob, ktery nové umoziuje za tyto trestné Ciny stihat
I pravnické osoby — vyjma trestného Cinu § 302 Tyrani zvifat a § 304 Pytlactvi
(TUHACEK, 2015). Trestnd-pravni odpovédnost pravnické osoby nastupuje
Vv ptipade¢, ze je €in spachan jménem pravnické osoby, v jejim zajmu nebo v ramci jeji
¢innosti a jiz bude pficitatelny, a pokud zaroven je trestny ¢in spachan osobou, ktera
ma vykonava fidici, kontrolni nebo pracovni ¢innost a je ¢lenem pravnické osoby

(statutarni organ, jednatel, zaméstnanec, ...) (CEMPIREK, 2015).

V nésledujicich podkapitolach jsou podrobnéji popsany jednotlivé trestné Ciny

proti zivotnimu prostiedi, rozdélené mezi obecné a zvlastni.

3.1.3.1 Obecné trestné ciny proti Zivotnimu prostredi

Trestné Ciny Poskozeni a ohrozeni zivotniho prostedi v ustanovenich § 293
(tmyslné) a § 294 (nedbalostni) trestniho zdkoniku (TZ) ptedstavuji obecna
ustanoveni v souvislosti s ostatnimi (zvlastnimi) skutkovymi podstatami trestnych
¢inti uvedenymi v Hlavé VIII. Zasadni rozdil zde je ten, Ze tyto obecné trestné Ciny
chrani zivotni prostiedi jako celek, kdezto zvlastni trestné Ciny (také oznacované jako
specialni trestné ¢iny (DRASTIK, 2015)) chrani jednotlivé specifické slozky. Coz
znamena to, Ze neni mozny jednocinny soub¢h trestnych ¢inli obecnych a zvlastnich

(SAMAL, 2012).

Poskozeni a ohroZeni Zivotniho prostredi (§ 293. § 294)

Trestny ¢in PoSkozeni a ohroZeni Zivotniho prostfedi se vyskytuje ve dvou
formach, timyslIné (§ 293) a nedbalostni (§ 294), a do v&tsi miry jsou tato ustanoveni

prevzata z ustanoveni § 181a i §181b trestniho zdkona (DRASTIK, 2015).

Podle danych ustanoveni se téchto trestnych ¢inti dopusti ten, kdo imysiné
nebo nedbalostné poskodi slozku zivotniho prostfedi, jako je ptda, voda a ovzdusi,
ato bud’ ve vétSim rozsahu nebo na vétSim uzemi, pfipadné takovym zplsobem, Ze
tim miiZze zpusobit t€Zkou ujmu na zdravi nebo smrt, nebo pokud je potieba vzhledem
K odstranéni nasledkl takového jednani vynalozit naklady ve zna¢ném rozsahu, nebo

pokud je takové poskozeni a ohrozeni zivotniho prostiedi zvySeno nebo ztizeno jeho
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odvraceni ¢i zmirnéni. Trestem za takové jednani je odnéti svobody az na 3 roky,

Vv ptipadé hrubé nedbalosti pak maximalné na 6 mésicti, nebo zakaz ¢innosti.

Pokud vsSak pachatel spacha tento trestny ¢in opétované, nebo jej zpusobi
z divodu poruseni n&jaké zasadni povinnosti plynouci z jeho zaméstnani, povolani
nebo z titulu n&jaké souvisejici funkce ¢i postaveni, nebo pokud mu takova povinnost
byla ud€lena zédkonem, mize byt potrestan az na 5 let odnéti svobody, z hrubé
nedbalosti pak az na 2 roky. V piipadé, Ze pachatel spacha tento trestny ¢in za ucelem
ziskani prospéchu velkého rozsahu pro sebe nebo pro jin¢ho, hrozi mu trest odnéti

svobody az na 8§ let.

Stejné jako vétsina trestnych ¢int proti zivotnimu prostiedi, tak i ustanoveni
trestnych ¢in § 293 a § 294 TZ obsahuji blanketni dispozici, a podobné tomu je
i v dalgich evropskych zemich (JARMIC, 2010), pfi¢emz odkazuji na zvlastni pravni
ptedpisy. V tomto piipadé se s ohledem na Siroké pojeti objektu trestného ¢inu jedna

o celou fadu pravnich predpisti (SAMAL, 2012), napf-:

. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostiedi

. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny

. 334/1992 Sb., o ochrané¢ zemédélského ptidniho fondu
. 289/1995 Sb., o lesich (lesni zakon)

. 254/2001 Sb., o vodach (vodni zakon)

N N N N
[@X [@X (@8 (@8

N
(@3

. 76/2002 Sb., o integrované prevenci
z. €. 350/2011 Sb., o chemickych latkach a smésich (chemicky zakon)
.201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi

N
(@8

(@14

Z.

Vzhledem k maximalni mnozné hranici odnéti svobody lze trestny ¢in podle

§ 293 TZ klasifikovat jako zlo€in (podle § 14 trestniho zakoniku).

3.1.3.2 Zvlastni trestné ciny proti Zivotnimu prostredi

Druhou ¢asti trestnych ¢intt Hlavy VIII trestniho zdkoniku jsou zvlastni trestné
¢iny proti zZivotnimu prostiedi. Objektem jejich ochrany jsou jednotlivé slozky
zivotniho prostiedi, opét specificky vymezené zvlastnim pravnim predpisem

(DAMOHORSKY, 2011). V porovnani se skupinou obecnych trestnych &indi
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proti zivotnimu prostfedi maji vétSinou mirngjsi tresty, sankciovanim se tak jejich
vEtsi cast fadi mezi preciny (vyjimkou je trestny ¢in podle § 297, § 299, § 302 a §
302a).

PosSkozeni vodniho zdroje (§ 294a)

Trestny ¢in poskozeni vodniho zdroje byl do trestniho zdkoniku zaveden
aznovelou ¢. 330/2011 Sb. Pvodné trestné-pravni ochrana vodniho zdroje spadala
pod ustanoveni § 293 a § 294 TZ, nicméné vodni zdroj (v ochranném pasmu) jako
takovy neni samostatnou slozkou zivotniho prostfedi, ale pouze soucésti slozky
zivotniho prostfedi — vody. Proto byla jeho trestné-pravni ochrana vymezena

samostatné (SAMAL, 2012).

Mrwe

i z nedbalosti, poskozeni vodniho zdroje se stanovenym ochrannym pasmem takovym
zpisobem, ze vodni zdroj zanikne nebo je oslaben ditvod pro ochranu takového

vodniho zdroje. Trestem za takové jednani hrozi pachateli odnéti svobody az na 2 roky.

Jednanim, kterym dojde k poskozeni vodniho zdroje, mize byt znecisténi,
oslabeni hodnot podminénosti nebo vyjimecnosti ochrany — to znamend ¢innosti,
pii kterych dojde k hrubému poruSeni z4ymu ochrany stanovené zakonem ¢. 254/2001

Sb., o vodach (DRASTIK, 2015).

Vodnim zdrojem se stanovenym pasmem se podle § 2 odst. 8 a § 30 odst. 1
vodniho zékona rozumi povrchové nebo podzemni vody, vyuzivané zejména po pitné
ucely, u nichZ je nutnost ochrany vydatnosti, zdravotni nezavadnosti ¢i jakosti nebo
které jsou zdrojem pitné vody (s primérnym roénim odbérem 10 000 m®), a u nichz

na zéklad¢ této nutnosti byla vyhlasena ochranna pasma vodopravnim tfadem.

Poskozeni lesa (§ 295)

Trestny ¢in poskozeni lesa byl z vétsi Casti pfevzat z ustanoveni § 181c
trestniho zakona, které bylo nazvano PoSkozeni lesa tézbou, S rozsifenim skutkové

podstaty v tom smyslu, ze K poskozeni lesa a spachani trestného ¢inu podle § 295
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nemusi dojit jenom t&rbou, ale i jinou &innosti (SAMAL, 2012). Nutnost
tohoto doplnéni v podstaté vyplynula z praxe, kdy podle ptedchozi Upravy nebylo
mozné ucinné postihovat vSechny ptipady zdvazného poskozovani lesa, jako napf.

nafezavani stromu apod. (PLESL, 2012).

Podle § 295 odst. 1 TZ se tohoto trestného ¢inu dopusti takovym jednanim, kdy
tézbou lesa (resp. lesnich porostt), popf. jinou ¢innosti, ktera je provedena v rozporu
Se zakonem €. 289/1995 Sb. (lesnim zakonem), a zptisobi tak vznik holé sece, zavazné
poskozeni lesa na celkové vétsi plose nebo profedi lesni porost pod hranici zakmenéni
stanovenou lesnim zdkonem, a to na celkové vétsi ploSe lesa. Pachatel za takové

jednéni miize byt potrestan odnétim svobody az na 2 roky nebo zdkazem ¢innosti.

Podle § 295 odst. 2 TZ dopusti-li se pak takového jednani pachatel opétovné
nebo vznikne-li jeho jednanim hola se¢ nebo profedéni na celkové zna¢né plose lesa,
bude potrestan odnétim svobody v rozmezi 6 mésicii az 4 roky nebo zdkazem Cinnosti.
Zde se jednd o kvalifikovanou skutkovou podstatou, kterou je vyjadien vyssi zajem

na ochrané lesa (CEMPIREK, 2016).

Objektem trestného ¢inu je zajem na ochrané lesa jako ekosystémové slozky
zivotniho prostredi. Ustanoveni trestného ¢inu je opét formou blanketni dispozice, kdy

zvlastnim pravnim predpisem jiz zmitiovany lesni zakon (DRASTIK, 2015).

Jednanim, kterym se pachatel mize dopustit tohoto trestného ¢inu, je t&zba
lesnich porostu a také jina ¢innost, ktera je v rozporu s lesnim zakonem Napiiklad
jedna se o protipravni umyslnou mytni t€zbu v porostech mladsich 80 let nebo tézbu,
ktera vytvoii holinu o velikosti vétsi nez 1 ha, a ktera je provedena na celkové vétsi
plose lesa nebo celkové znacné plose lesa, 0 velikosti. Ke spachani trestného ¢inu
dojde i v ptipadé, dojde-li k ptipojeni dalsi holiny, a jejichz celkovy soucet pak bude
presahovat velikost 1,5 ha (resp. 3 ha) (SAMAL, 2012). Trestnym je téZ profedéni
porostu, k némuz mize dojit napt. nesystematickou tézbou v porostu, kdy nevznikaji
holiny jako souvislé plochy, ale celkové hustota porostu poklesne pod tolerovanou
hranici dle § 31 odst. 4 lesniho zékona, tj. 0,7 zakmenéni (DROBNIK, 2010). Podle
ustanoveni § 296 odst. 2 se celkovou vétsi plochou mysli plocha o velikosti vétsi nez
1,5 ha a celkovou zna¢nou plochou plocha o velikosti vétsi nez 3 ha. V ptipade, Ze
tézebni nebo jinou ¢innosti vznikne holina o velikost v rozmezi 1 az 1,5 ha, jedna se

0 prestupek (sankciovano na spravné-pravni roving) (DROBNIK, 2010).
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Plochy vzniklé touto €innosti vSak musi spolu bezprostiedné sousedit a byt
souvislé stejn¢ jako tomu bylo v pfipad¢ ustanoveni § 181¢ zakona ¢. 140/1961 Sh.
Podle usneseni Nejvyssiho soudu (sp. zn. 7 Tdo 639/2003) by se v opaéném piipadé
posuzovaly jako samostatné utoky, které by byly trestné pouze, pokud kazda jednotliva
plocha by ptesdhla 1,5 ha (resp. 3 ha). Tyto plochy pak nelze scitat a je nutno je
posuzovat jako samostatné (SAMAL, 2012). K ustanoveni § 295 TZ je v tomto ohledu
doposud relevantni interpretace soudt vazajici se k z. ¢. 140/1961 Sb. vzhledem

k s témét doslovnému prevzeti ustanoveni (CEMPIREK, 2015).

Neopravnéné vypousténi zneciStujicich latek (§ 297)

Trestny ¢in neopravnéného vypousténi znecist'ujicich latek byl jako nékteré
dalsi skutkové podstaty trestnych ¢ind zaveden v reakci na transpozici evropskych
smérnic, v tomto piipadé konkrétné na smérnici 2009/123/ES o zneCisténi z lodi

(ZICHA, 2012).

Podle § 297 odst. 1 TZ se tohoto trestného ¢inu dopusti ten, a to i z nedbalosti,
kdo by vypustil nebo nezabranil by vypusténi zne€ist'ujici latky z jakéhokoliv plavidla
V rozporu s mezindrodni smlouvou. Trestem za takové jednani je odnéti svobody

na 6 mésich az 3 roky, zédkaz ¢innosti nebo propadnuti véci.

V piipadé, Ze je trestny ¢in spachan pachatelem opétovné nebo ho spacha jako
¢len organizované skupiny, uplatiiuje se vyssi trestni hranice podle § 297 odst. 2 TZ,
a to trest odnéti svobody na 1 rok az 5 let. Pokud je timto ¢inem spachana tézka ujma
na zdravi nebo rozsahlé skody na zivotnim prostiedi, rovnéz dochazi k aplikaci vyssi
trestni hranice podle § 297 odst. 3 TZ — odnéti svobody na 2 roky az 8 let. Pokud by
timto trestnym ¢inem pachatel zptsobil smrt, bude potrestan podle § 297 odst. 4 TZ
odnétim svobody na 3 roky az 10 let (jestlize by se jednalo o imysl, mliZze nastat

soubéh s trestnym &inem vrazdy podle § 140 TZ (SAMAL, 2012)).

Objektem trestného Cinu je zajem na ochrané vodniho prostiedi a trestny ¢in
Ize spachat jak vnitrostatng na vodnim toku, tak i mimo Ceskou republiku (DRASTIK,
2015). V druhém pftipad¢ to je trestné pouze, pokud by se jednalo o lod’ nebo jiné
namotni plavidlo registrované v namoinim rejstiiku Ministerstva dopravy (SAMAL,

2012).
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Jednanim, kterym Ize spachat tento trestny ¢in, miize byt vypousténi ropnych,
jedovatych kapalnych a dalsich znecistujicich latek do vod, majici za nasledek

zne¢isténi vodnich ekosystémt (SAMAL, 2012).

Neopravnéné nakladani s odpady (§ 298)

Trestny Cin spocivajici v neopravnéném nakladani s odpady byl podobné jako
dalsi trestné ¢iny proti zivotnimu prostfedi v méné zménéné form¢ prejat z byvalého

trestniho zakoniku, konkrétn¢ ustanoveni § 181e.

Trestnym jednanim, umyslnym i nedbalostnim, je podle § 298 odst 1. TZ
takova preprava a doprava odpadi pres hranice statu, kdy dojde k poruseni zvlastnich
pravnich piedpisti upravujici oblast nakladani s odpady, nebot’ k uvedené ¢innosti je
nezbytné oznameni nebo souhlas organu vetfejné moci. Stejné tak je vnimano jako
trestné¢ falSovani téchto a jinych souvisejicich dokumenti nebo poskytnuti
nepravdivych ¢i zkreslenych udajii. Pachatel se v tomto piipadé¢ miize dockat trestu

odnéti svobody az na jeden rok.

Podle § 298 odst. 2 TZ je dale trestnym odkladani a pfeprava odpadi, pii némz
bude zplisobeno poskozeni nebo ohrozeni zivotniho prostfedi. Za ta hrozi trest odnéti

svobody az na 2 roky nebo zékaz ¢innosti.

Uplatnéni vyssi trestni sazby se uplatni podle § 298 odst. 3 TZ i v pfipad¢, kdy
se takového jednani dopusti pachatel jako ¢len organizované skupiny, opétovné nebo
ziska-li pf1 ném znacny prospéch pro sebe nebo pro jiného, a trestem odnéti svobody
na 6 mésict az 3 roky. Pokud se takovy ¢in tyka nebezpec¢ného odpadu nebo pachatel
pro sebe ¢i jiného ziskal prospéch velkého rozsahu, je mozné potrestat pachatele podle

§ 298 odst. 4 TZ odnétim svobody na 1 rok az 5 let.

Objektem tohoto trestného Cinu je zajem na ochrané zivotniho prostiedi pted
a také zabranit nelegalnimu vyvozu a dovozu odpadii pies hranice statu (DRASTIK,

2015).

Zvlastnim pravnim piedpisem je zde zakon €. 185/2001 Sb., o odpadech, ktery
upravuje oblast nakladani s odpady. Odpadem se pak podle § 3 odst. 1 tohoto zdkona

rozumi kazd4 movita véc, které se osoba zbavuje nebo se ji chce zbavit.
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Neopravnéného nakladani s odpady se tak Ize fakticky dopustit, kdyz dochazi
Kk nelegalni uskladnéni odpadu na skladky (tj. bez povoleni), ponechavanim odpadu
na mistech, ktera nejsou urcena ke shromazd’ovani, soustfed’ovani, sbéru a dal§imu
nakladani s odpady, ptfipadné piemistovani takového odpadu zjednoho mista

na druhé, predevsim za hranice statu (SAMAL, 2012).

Neopravnéna vyroba a jiné nakladani s latkami poskozujicimi ozonovou

vrstvu (§ 298a)

Tento trestny ¢in byl zaveden do trestniho zakoniku novelou ¢. 330/2011 Sb.
z divodu implementace smérnice 2008/99/ES o trestné-pravni ochrané zivotniho
prostiedi pod § 298a (ZICHA, 2012) jako néstroj trestné-pravni ochrany klimatu
(SZAKACS, 2020).

Podle § 298a odst 1 TZ se tohoto trestného ¢inu dopusti ten, kdo v rozporu se
zvlastnim pravnim ptfedpisem manipuluje s latkami (dmysIné i z nedbalosti), které
jsou schopné vyznamné poskodit ozénovou vrstvu. Pachatel tohoto trestného ¢inu
bude potrestan odnétim svobody az na 1 rok, zdkazem ¢innosti nebo propadnutim véci.
K navyseni trestni sankce pak dojde v pfipadé, Ze bude tento trestny ¢in spachan podle
§ 298a odst. 2 TZ ve znaéném rozsahu, opétovné nebo s imyslem ziskat znacny
prospéch. V takovém ptipad€ hrozi pachateli trest odnéti svobody na 6 mésicl

az 3 roky.

Objektem trestného Cinu podle § 294a je zajem na ochrané ozonové vrstvy
Zemé pied latkami, jejichZ vlastnosti maji vyznamny destruktivni vliv na ozénovou
vrstvu. Mezi takové nebezpecné latky se fadi pfedevsim freony, halony a dalsi latky

na bézi halogenid (DRASTIK, 2015).

Zvlastnim pravnim predpisem je zde zékon €. 73/2012 Sb., o latkach, které

poskozuji ozonovou vrstvu a zakon ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi.
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Neopravnéné nakladani s chranénymi volné zijicimi Zivolichy a plané

rostoucimi rostlinami (§ 299. § 300)

Trestny Cin tykajici se neopravnéného nakladani s chranénymi Zzivocichy
a rostlinami je upraven ve dvou stanovenich trestniho zakoniku: ustanoveni § 299 se
vztahuje Kk imyslnému spachani, ustanoveni § 300 pak k nedbalostnimu spachani.
Ustanoveni byly ve zménéné podobé pievzaty ze byvalého trestniho zakona
Z ustanoveni § 181f a § 181g s pozitivni zménou, a to snizenim hranice minimalniho
poctu jedinct, jejiz dosazenim se stava jednani trestnym ¢inem (z celkem 50 jedincii

na 25 jedinci).

Podle ustanoveni § 299 odst. 1 a odst. 2 TZ se tohoto trestného ¢inu dopusti
ten, kdo v rozporu se zvlastnim pravnim predpisem manipuluje se zvlasté chranénymi
druhy Zivocichli nebo rostlin, a to v poc¢tu vétsim nez 25 kusi, nebo pokud se jedna
0 jedince druhu klasifikovaného jako siln€é nebo kriticky ohrozeného, ¢i pifimo
ohrozeného pifimym vyhynutim. Stejné jednani je trestné i v piipadé, Ze se jedna
0 exemplar takového druhu. Manipulaci se mysli pfedev§im usmrceni, posSkozeni
odejmuti z ptirody, zpracovani, vyvoz nebo dovoz, prechovavani a prodej. Pachateli
takového jednani hrozi trest odnéti svobody az na 3 roky, zakaz ¢innosti nebo

propadnuti véci.

K navyseni trestni sazby dochazi podle § 299 odst. 3 a odst. 4 TZ v piipadé, ze
by se pachatel dopustil takového jednani jako ¢len organizované skupiny, s imyslem
zisku znaného prospéchu nebo pokud vlivem takového jednani dojde
k dlouhodobému nebo nevratnému poskozeni populaci nebo biotopi rostlinnych nebo
zivocisnych druhl. Dolni 1 horni hranice trestu odnéti svobody je v téchto ptipadech
navysena na trest 6 mésicii az 5 let, Tato hranice se v odst. 4 posune na 2 roky az 8 let
(¢imz se uz fadi mezi zlo€iny), pokud organizovana skupina plsobi ve vice statech,
pokud je spachan trestny ¢in s umyslem ziskani prospéchu velkého rozsahu nebo

poskozenymi populacemi nebo biotopy patii druhiim kriticky ohrozenym.

Spachani tohoto trestného ¢inu z nedbalosti je upraveno Vv ustanoveni § 300
a dopusti se ho kazdy, kdo zhrubé nedbalosti Vv rozporu se zvlastnim pravnim
pfedpisem manipuluje s chranénym druhem Zivocicha nebo rostliny v poctu vétsim

nez 25 kusii nebo s jedincem klasifikovaného jako kriticky ohroZzené¢ho vyhubenim
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nebo vyhynutim. Trestem za nedbalostni jednani je odnéti svobody az na 1 rok, zdkaz

¢innosti nebo propadnuti véci.

Trestnym jednanim v rozporu se zvlastnim pravnim piedpisem je i opatenti si,
pfechovavani a prodej mrtvého preparovaného jedince zivocicha patiiciho k silné

ohrozenému druhu (podle Nejvyssiho soudu, sp. zn. 7 Tdo 196/2020).

Objektem tohoto trestného ¢inu je zajem na ochrané zvlasté chranénych druht
zivocichu a rostlin jako slozek Zivotniho prostfedi, za ucelem ochrany udrzitelného
rozvoje jejich populaci a biotopi (SAMAL, 2012) a také zijem na zachovani
biodiverzity (DOMCIKOVA, 2017).

Zvlastnim pravnim piedpisem je zdkon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny; sdélenim & 572/1992 Sb., o sjednani Umluvy o mezinarodnim obchodu

s ohroZzenymi druhy volné Zijicich Zivocichl a rostlin a zdkon ¢. 100/2004 Sb.,

0 obchodovani s ohrozenymi druhy.

Poskozeni chranénvch éasti prirody (§ 301)

Trestny ¢in poSkozeni chranénych €asti byl zaveden do trestniho zakoniku
novelou €. 330/2011 Sb., a nahradil tak pivodni ustanoveni prevzaté z § 181f trestniho

zakona Odnimani nebo niceni zivodichu a rostlin.

Trestného ¢inu podle § 301 TZ se dopusti ten, kdo v rozporu se zvlaStnim
pravnim piedpisem (i z nedbalosti) poskodi pamatny strom, jeskyni, evropsky
vyznamnou lokalitu, vyznamny krajinny prvek, zvlasté¢ chranéné tizemi nebo ptaci
oblast, a to takovym zpiisobem, Ze pomine diivod jeho ochrany v disledku rozsahu
poSkozeni nebo dokonce zanikne. Za takové jednani hrozi pachateli trest odnéti

svobody az na 3 roky, zdkaz ¢innosti nebo propadnuti véci.

Objektem trestného Cinu je zajem na ochrané specifickych casti ptirody
jmenovanych v ustanoveni, které jsou definovany ve zvlastnim pravnim ptedpisu, coz

je zde zakon &. 114/1992 Sb., o ochrang piirody a krajiny (SAMAL, 2012).

Zv1asté chranénymi izemimi jsou velkoplo$na izemi jako néarodni park (NP)

a chranéna krajinnd oblast (CHKO), a maloplo$na uzemi jako narodni piirodni
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rezervace (NPR), narodni ptirodni pamatka (NPP), pfirodni rezervace (PR) a pfirodni

pamatka (PP) (TUHACEK, 2015).

Tvyrani zvirat (§ 302)

Trestny ¢in tyrani zvifat byl v upravené form¢ prevzat z ustanoveni § 203
trestniho zdkona. V trestnim zakoniku se nachézi v ustanoveni § 302 a v porovnani
s puvodnim ustanovenim dochdzi k navySeni trestni sankce odnéti svobody
a v souvislosti s rekodifikaci soukromého prava se méni i postaveni zvifete, které
uzneni jen pouhou véci (tzv. dereifikace — odvécnéni) (SAMAL, 2012). Trestni
sankce byly navyseny novelou ¢. 114/2020 Sb., kterd upravuje Casti ustanoveni

(JELINEK, 2020).

Trestného ¢inu tyrani zvitat se podle § 302 odst. 1 TZ pak dopusti ten, kdo
bude tyrat zvife surovym nebo tryznivym zptisobem. Za takové jednani hrozi trest

odnéti svobody na 6 mésict az 3 roky, zakaz ¢innosti nebo propadnuti véci.

V piipadé, Ze pachatel spacha trestny ¢in jako ¢len organizované skupiny nebo
pokud pachatel takovym trestnim jednanim zplsobi smrt nebo trvalé nasledky
na zdravi zvirete, bude podle § 302 odst. 2 TZ potrestan odnétim svobody se zvySenou
sazbou na 1 rok az 5 let. Pokud takovy ¢in spacha opétovné, na vétSim poctu zvitat,
tj. na nejméné 7 zvitatech (podle usneseni Nejvyssiho soudu, sp. zn. 8 Tdo 657/2011)
nebo obzvlast¢ surovym nebo tryznivym zplisobem, hrozi pachateli trest odnéti

svobody na 2 roky az 6 let.

Objektem trestného ¢inu je zdjem na ochrané zvifat, jako zivych tvort
schopnych pocitovat bolest, pied tyrdnim, poSkozovanim jejich zdravi

a bezdtivodnym usmrcovanim (SAMAL, 2012).

Zvlastnim pravnim predpisem je zde zakon €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat
proti tyrani, ktery dale definuje v § 4 pojem tyrani. Podle tohoto ustanoveni se tyranim
ma na mysli pfedev§im vychova spojena s bolesti, nasilné donuceni k vykoniim,
omezovani vyzivy zvifete, podavani nebezpecnych chemickych latek, nepiedepsanych
veterinarnich 1€¢iv a ptipravkil, usmrceni zvifete obzvlast¢ krutym zplisobem apod.
(DRASTIK, 2015). Usmrceni zvla§té krutym zpiisobem miize byt napiiklad pouziti
elektrického proudu, utopeni nebo uduseni (DAMOHORSKY, 2015) a shozenim
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zvitete z velké vysky na zem (podle usneseni Krajského soudu, sp. zn. 4 To 597/98)
apod.

Chov zvirat v nevhodnvch podminkach (§ 302a)

Trestny ¢in chov zvifat v nevhodnych podminkéch podle ustanoveni § 302a
je nejnovéjSim trestnym Cinem proti zivotnimu prostfedi. Byl pfidan novelou
¢. 114/2020 Sb. a cilem ma byt zvysSeni trestné-pravni ochrany zvifat a zavedeni
ptisnéjSiho postihu nevhodného nakladani se zvifaty v reakci na mnozirny zvirat

(JELINEK, 2020).

Tohoto trestného ¢inu se podle § 302a odst. 1 TZ dopusti ten, kdo chova vétsi
pocet zvitat v podminkéch takovych, zZe ohrozuje jejich zdravi nebo Zivoty nebo jim
tim zptisobuje znacné utrapy. Za takové jednani hrozi trest odnéti svobody az na 1 rok
nebo zdkaz Cinnosti. Pokud se vSak takového jednani dopusti za ucelem obchodu,

dochazi k navySeni trestni sazby odnéti svobody na 6 mésicli az 4 roky.

Navyseni trestni sazby odnéti svobody bude podle § 302a odst. 2 TZ
aplikovano v ptipadé, ze takového ¢inu se pachatel dopusti s imyslem ziskani
zna¢ného prospéchu, jako ¢len organizované skupiny nebo pokud v disledku takového
jednani bude zplisobena smrt zvifete nebo trvalé negativni ndsledky na zdravi zvitete.
V takovém piipad¢ hrozi trest odnéti svobody na 2 roky az 8 let. Pokud se takového
jednani dopusti pachatel s umyslem ziskani prospéchu velkého rozsahu, jako clen
organizované skupiny pulsobici ve vice statech nebo zplisobi smrt ¢i trvalé nésledky

na zdravi vétsiho poctu zvifat, bude potrestan odnétim svobody na 5 az 10 let.

Zanedbani péce o zvite z nedbalosti (§ 303)

Trestny ¢in zanedbani péce o zvife v ustanoveni § 303 je v trestnim zakoniku
novou skutkovou podstatou, kterd nebyla v pfedchozim trestnim zakoné. Dlvodem
pro jeji zafazeni mezi trestné Ciny byla reakce na jedndni spocivajici v nedbalém
Skodlivém zachdzeni se zvitaty, které nenapliiovalo skutkovou podstatu trestného ¢inu

tyrani zvirat (SAMAL, 2012).
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Zanedbani péce o zvite z nedbalosti se podle § 303 odst. 1 TZ dopusti ten, kdo
Z hrubé nedbalosti zanedba vyzadovanou péci o zvite (vlastni nebo svéfené) a tim mu
zpusobi bud’ smrt nebo trvalé nasledky na zdravi. Trestem za takové jednani je odnéti
svobody az na 6 mésicti nebo zakaz ¢innosti. K navyseni trestni sazby dojde podle
§ 303 odst. 2 TZ, pokud timto jednanim zpusobi smrt nebo trvalé nasledky na zdravi

vétSimu poctu zvirat. V takovém piipad¢ je trest odnéti svobody az na 2 roky.

Objektem tohoto trestného Cinu ochrana jakéhokoliv zvitete, at’ domaciho,
hospodatského nebo zvifete v zdjmovém chovu (SAMAL, 2012). Vétsim poétem
zvifat se podobné jako v pfipad¢ tyrani zvitat rozumi alespont 7 kusi (aplikace

usneseni NS, sp. zn. 8 Tdo 657/2011).

Pytlactvi (§ 304)

Ustanoveni trestného ¢inu pytlactvi § 304 vychazi, podobné jako dalsi trestné
¢iny proti zivotnimu prostiedi, z byvalého trestniho zikona, konkrétné § 178a

(STANEK, 2012).

Trestného ¢inu pytlactvi se podle § 304 odst. 1 TZ dopusti ten, kdo by
neopravnéné lovil zvét nebo ryby, ukryl nebo piechovaval neopravnéné ulovenou zveér
nebo ryby v hodnot¢ nikoli patrné. Pachatel takového jednani bude potrestan odnétim
svobody az na 2 roky. V pfipad¢, ze se takového jednani dopusti opétovné, jako ¢len
organizovan¢ skupiny, jako osoba, které byla ulozena povinnost chranit zivotni
prostiedi, nebo za Gcelem ziskani vétSiho prospéchu ¢i spaché trestny €in obzvlaste
zavrzenihodnym zplisobem, bude potrestan podle § 304 odst. 2 TZ odnétim svobody

na 6 mésicu az 5 roku.

Objektem tohoto trestného €inu je zajem na ochrané volné Zijicich zvirat a ryb,
na ochrané prava myslivosti a vykonu prava rybatského, druhofadym zdjmem je pak

také ochrana majetku — vlastnictvi k ulovené zvéfi nebo rybam (SAMAL, 2012).

Zvlastnim pravnim piedpisem je zde zdkon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti
a zakon ¢. 99/2004 Sb., o rybafstvi, které vymezuji pravni ramec myslivosti a
rybéfstvi. Hodnotou nikoli nepatrnou se méd na mysli ¢astka miniméln¢ 10000 K¢

(podle § 138 odst 1. pism. a) trestniho zdkoniku).
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Neopravnéna vvroba, drZeni a jiné nakladani s 1é¢ivy a jinymi latkami

ovliviiujicimi uzitkovost hospodarskvch zvirat (§ 305)

Trestny Cin v ustanovenich § 305 je novou skutkovou podstatou. Divodem
k zavedeni byla nedostate¢na ucinnost spravnich postihii v oblasti regulace 1é¢iv
a dalsich latek v zivocisné produkci, vzhledem Kk objevujicim se pfipadim jednani

organizovanych skupin v této oblasti (DRASTIK, 2015).

Podle § 305 odst. 1 TZ tento trestny €in spacha ten, kdo neopravnéné vyrobi,
vyveze, doveze, proveze, nabidne, proda nebo jinym zplisobem manipuluje s ur¢itymi
chemickymi latkami: zejména thyreostatika, gestagenika, androgenika, estrogenika
¢i dalsi latky, které ovliviuji uzitkovost hospodaiskych zvifat, nebo pokud se podle
§ 305 odst. 2 TZ jedna o léCiva, ktera maji stejny efekt. Pachatel, ktery se dopusti
takového jednédni bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok, zdkazem ¢innosti
nebo propadnutim véci. NavySeni trestni sazby se aplikuje v ptipad€, ze pachatel
spacha tento trestny ¢in podle § 305 odst. 3 TZ opétovné, jako ¢len organizované
skupiny, ve zna¢ném rozsahu nebo s imyslem ziskat zna¢ny prospéch. V takovém
pfipadé hrozi pachateli trest odnéti svobody na 6 mésicli az na 3 roky, nebo podle
§ 305 odst. 4 TZ, pokud se takového jednani dopusti ve velkém rozsahu, s umyslem
ziskani prospéchu velkého rozsahu nebo jako ¢len organizované skupiny piisobici

ve vice statech, hrozi pachateli trest odnéti svobody na 1 rok az 5 let.

Objektem tohoto trestného ¢inu je zdjem na ochrané hospodarskych zvitat
pred zvySovanim jejich uzitkovosti pouzivanim umeéle vytvorenych chemickych latek,
které¢ maji tendenci narusovat piirozené pochody v organismu zvifat, coz vzhledem
k jejich roli v zivo¢igné produkci ma diilezity vyznam pro zdravi élovéka (SAMAL,
2012).

Zvl1astnim pravnim predpisem je zde hlavné zakon €. 378/2007 Sb., o 1éCivech

a zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci.
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Sireni nakazlivé nemoci zvirat (§ 306)

Trestny Cin Sifeni nakaZzlivé nemoci zvifat byl v pozménéné formé piejat

z ustanoveni § 191 trestniho zakona, kde nahradil pojem choroba (DRASTIK, 2015).

Trestny ¢in podle § 306 odst. 1 TZ spacha ten, kdo zptsobi ¢i zvysi nebezpedi
zavleCeni nebo rozsifeni nakazlivé nemoci zvifat (hospodarskych nebo volné Zijicich.
Za takové jednani hrozi trest odnéti svobody az na 1 rok, zdkaz Cinnosti nebo
propadnuti véci. K navySeni trestni sazby dojde podle § 306 odst. 2 TZ v ptipadé, ze
pachatel timto ¢inem zpusobi rozsifeni takové nemoci. Trestem je pak odnéti svobody

na 6 mésict az 3 roky.

Objektem tohoto trestného ¢inu je ochrana pied rozsifenim nakazlivych nemoci
u zvifat v zdjmovych chovech, hospodéisky dilezitych zvitat nebo volné Zijicich
zvitat. NakaZzlivou nemoci jsou ty nemoci uvedené v nafizeni vlady ¢. 453/2009 Sb.
(spolec¢né ustanoveni § 308 TZ), jedna se napt. o bruceldzu, leptospirdzu, salmoneldzu,

trichineldza a dalsi (SAMAL, 2012).

SiFeni nakazlivé nemoci a §kiidce uZitkovych rostlin (§ 307)

Stejné jako ustanoveni § 306 byla 1 ustanoveni tohoto trestné¢ho Cinu piejata

z § 191 trestniho zakona.

Podle § 307 odst. 1 TZ se tohoto trestného ¢inu dopusti ten, kdo (i z nedbalosti)
zpisobi nebo zvysi nebezpeci zavleceni ¢i rozsifeni nemoci nebo Skidce uzitkovych
rostlin. Trestem za takové jednani je odnéti svobody az na 1 rok, zdkaz Cinnosti nebo
propadnuti véci. Podle § 306 odst. 2 TZ pak dochazi k navySeni trestni sazby

na 6 mésich az 3 roky v pfipadé, Ze rozsifeni takové nemoci nebo Skidce zpiisobi.

Objektem trestného €inu je ochrana prfed rozSifenim nakazlivych nemoci
a Skadcu uzitkovych rostlin, zejména zemédélskych a dalsich plodin. Podobné jako
Vv piipad€ § 306 TZ, i zde stanovi seznam nemoci a Skiidcti podle § 308 TZ natizeni
vlady, které je opéct €. 453/2009 Sb. Obecné se jedné o daleko §irsi oblast, nez v ptipadé
§ 306 — hmyz, roztodi, bakterie, houby, viry a parazitické rostliny (SAMAL, 2012).
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3.2 Priklady pachané trestné ¢innosti na Zivotnim prostiedi

Tato kapitola se zabyva piiklady pachané trestné ¢innosti na Zivotnim prostiedi
podle zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale TZ), a to formou kratkych kazuistik.

Pouzité informace byly ¢erpany z judikatury ¢eskych soudd.

3.2.1 Poskozeni lesa

Zdroj: Okresni soud ve Frydku-Mistku, sp. zn. 81 T 81/2013

Pachatel, jako statutarni zastupce pravnické osoby, se dopustil trestného ¢inu
podle § 295 TZ tim, ze znedbalosti na lesnim pozemku povolil tézbu stromi
ve smrkovych porostech mladsich 80 let, ktera sice byla v souladu s rozhodnutim
organu statni spravy ochrany zivotniho prostiedi, ale pouze pii dodrZeni rozsahu
velikosti holé seée 1 ha. Pachatel dostatecné tadné neinstruoval subdodavatelsky
subjekt, kterému zadal provedeni téZzby lesnich porostl, o této skutecnosti
a nezabezpecil tak provedeni tézby v souladu sdanym rozhodnutim. Takovym

jednanim pak zpisobil vznik holé sece o celkové rozloze 1,63 ha.

Soud pachatele shledal vinnym z piecinu poskozeni lesa podle § 295 odst. 1 TZ
(vznik holé sec¢e v rozmezi 1,5 aZ 3 ha) a odsoudil jej k podminénému trestu odnéti
svobody na 8 mésicl. Pravnickd osoba byla shledana vinnou ze stejného piecinu

a odsouzena k penézitému trestu ve vysi 30 000 K¢.

3.2.2 Neopravnéné nakladani s odpady

Zdroj: Nejvyssi soud, sp. zn. 3 Tdo 319/2019

Pachatel se dopustil trestného ¢inu neopravnéného nakladani s odpady podle
§ 298 TZ, kdyz jako osoba jednajici za uzemni samospravny celek (starosta mésta)
bez fadné kontroly a evidence povolil riznym fyzickym a pravnickym osobam
navazeni vykopové zeminy, odpadl a stavebnich suti v mnozstvi nejméné 58 149 tun

na dva spolu sousedici pozemky ve vlastnictvi obce. Z vysledki chemickych analyz
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vzorkli vySlo najevo, ze vétSina znich obsahovala nadlimitni mnozstvi
polyaromatickych uhlovodiki. Timto jednanim bylo zptisobeno poskozeni dvou
slozek zivotniho prosttedi — vyznamného krajinného prvku (podle zakona ¢. 114/1992
Sb., o ochran¢ pfirody a krajiny) a zemédélské pady (podle zakona ¢. 334/1992 Sb.,
0 ochran¢ zemédélského pudniho fondu). V souvislosti s rekultivaci této skladky

odpadt pak méstu vznikla skoda ve vysi 6 977 880 K¢.

Pachatel byl za uvedené jednani shleddn vinnym za pfecin neopravnéného
nakladdani s odpady podle § 298 odst. 2 TZ (bylo zptisobeno poskozeni Zivotniho
prostiedi, k jehoz odstranéni je tfeba vynalozit naklady zna¢ného rozsahu) a odsouzen

k podminénému trestu odnéti svobody ve vysi 10 mésicu.

3.2.3 Nelegalni obchod s chranénymi druhy

3.2.3.1 Tranzit trofeji nosorozce z Jihoafrické republiky

Zdroj: Nevyssi soud, sp. zn. 7 Tdo 661/2020

Pachatel trestného Cinu podle § 299 TZ, ceské narodnosti, Se V napojeni
na jihoafrické farmére a vietnamské obchodniky zcastnil plné hrazené¢ho zajezdu
do Jihoafrické republiky. Zde se zhruba béhem jednoho tydne ti€astnil lovu zvitat jako
¢len skupiny profesiondlnich lovcl. Jednim zulovenych zvifat byl i chranény
nosorozec tuponosy jizni (Ceratotherium simum simum), jehoz lovecké trofeje
(konkrétné rohy) maji velkou cenu na asijském c¢erném trhu, pfedevSim kvili jeho
udajné léCebnym ucinkim. Pachatel podle dohody s vietnamskymi obchodniky
vystupoval jako jeden z lovci, prestoze jim fakticky nebyl, a na zakladé vyjimky
CITES, kdy neni nutné Zadat o povoleni pro dovoz loveckych trofeji urcitych druhti
pro osobni a nekomeréni ucely, z Jihoafrické republiky vyvezl ptedni a zadni roh
nosorozce o celkové hmotnosti 5,01 kg. Zabalenych roht si na mezinarodnim letisti
V Bratislavé vSimla celni sluzba z divodu deklarované celni hodnoty, ktera byla
uvadéna v hodnoté 100 USD (cca 2 000 K¢). V ramci celniho tizeni byla tato zasilka
jako podeziela zadrzena a s ohledem na narodnost pachatele predana Ceské inspekci

zivotniho prostiedi (CIZP). Celkova cena loveckych trofeji byla odhadnuta na zhruba
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225000 USD (cca 4 430 000 K&). CIZP podala podnét k proSetieni Policii CR,

na zaklad¢ jejihoz zjisténi bylo statnim zastupitelstvim vzneseno obvinéni.

Soud pachatele wuznal vinnym zpieinu Neopravnéného nakladani
s chranénymi zivocCichy podle § 299 odst. 4 TZ (trestny ¢in spachal pachatel jako ¢len
organizované skupiny pusobici ve vice statech) a odsoudil jej k podminénému trestu
odnéti svobody ve vySi 2 rokii (coz je dolni hranice trestni sazby podle

§ 299 odst. 4 T2).

3.2.3.2 Drzba a prodej nezivych exemplarii ptaku ohroZenych vyhynutim

Zdroj: Nejvyssi soud, sp. zn. 3 Tdo 1482/2019

Pachatel se trestného ¢inu podle § 299 TZ dopustil tim, ze mél v drzbé celkem
31 nezivych exemplaft jedinct zivocichli ohrozenych vyhynutim nebo vyhubenim.
Jednalo se o druhy jako postolka obecna, kané lesni nebo motak pochop. Soucasné
nékolik téchto nezivych exemplaii nabizel k prodeji na odstavném parkovisti
pro kamiony, pficemz dva exemplaie (poStolky obecné) se mu pak podafilo prodat.
Cinil tak bez patfiného povoleni a v rozporu se zidkonem ¢&. 100/2004 Sb.,

0 obchodovéani s ohrozenymi druhy.

Za uvedené jednani byl pachatel shledan vinnym ze spachani trestného ¢inu

neopravnéného naklddani s chranénymi volné Zzijicimi  Zivo€ichy  podle

§ 299 odst. 2 TZ a odsouzen k penézitému trestu ve vysi 16 000 K¢.

3.2.3.3 Dovoz a prodej nezivych exemplaru vika obecného

Zdroj: Nejvyssi soud, sp. zn. 4 Tdo 1362/2019

Pachatel za u¢elem prodeje a nasledné svého obohaceni dovezl ze Slovenskeé
republiky dva nezivé exemplafe vlka obecného a prechovaval je ve svém domé.
V rozporu s pravnimi predpisy pak nabizel tyto nezivé exemplafe k prodeji

pod pseudonymem na internetovém bazaru, kde uvadél své kontaktni udaje.
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S ohledem na uvedené jednani byl pachatel shledan vinnym z ptecinu podle
§ 299 odst. 2 TZ a odsouzen k penézitému trestu ve vysi 40 000 K¢ a trestu propadnuti
veci, na zaklade kterého se predmétné dva nezivé exemplate vlka obecného dostaly

do vlastnictvi statu.

3.24 Pytlactvi

3.2.4.1 Nezakonny lov ryb

Zdroj: Nevyssi soud, sp. zn. 7 Tdo 1323/2019

Pachatel se dopustil trestného ¢inu podle § 304 TZ tim, Zze ve vecernich
hodinach ze soukromého rybniku za pouziti rybatrského nacini vylovil celkem 10 ryb,
konkrétné¢ 6 kusti Stiky obecné o hmotnosti 12 kg a 4 kusy candata obecného
0 hmotnosti 3 kg, s umyslem si tyto ryby pfisvojit. Pachatel vsak byl po vyloveni
téchto ryb vyruSen porybnym a cleny rybarské straze, a vydal se na uték. Nekolik
okamzikid poté byl zadrzen ptivolanou policejni hlidkou. Svym pocindnim tak dale

zpusobil Skodu vlastniku rybnika ve vysi 21 300 K¢.

Soud pachatele shledal vinnym ze spachani pieCinu pytlactvi podle § 304
odst. 1 TZ (pachatel neopravnéné lovil ryby v hodnoté nikoli nepatrné) v soub&hu
s pie¢inem kradeze podle § 208 TZ. Pachatel byl za takové jednani odsouzen

k nepodminénému trestu odnéti svobody ve vysi 10 mésic.

3.2.4.2 Neopravneéné uloveni jelena evropského

Zdroj: Krajsky soud v Ostrave, sp. zn. 5 To 346/2019

Pachatel se trestného ¢inu pytlactvi dopustil tim, Ze jako aktivni myslivec
a ¢len mysliveckého spolku v pronajaté honitbé nedbal ptislusného ustanoveni zdkona
¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, a v pribé¢hu spole¢ného lovu ulovil v rozporu
s mysliveckym zdkonem jelena evropského ve vyvojovém stadiu ,,osmerak* v hodnote

29 300 K¢, auloveného jelena si ponechal, pfestoze byl uloven neopravnéne.
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Soud shledal pachatele vinnym za ptecin pytlactvi podle § 302 odst. 1 TZ
(hodnota ulovené zvére nikoli nepatrnd) a odsoudil jej k podminénému trestu odnéti
svobody ve vysi 12 mésicu a trestu zdkazu Cinnosti spocivajicim v zdkazu vykonu

prava myslivosti po dobu 3 let.

3.2.5 Tyrani zvirat

3.2.5.1 Umyslné zanedbdni péce o hospodarska zvirata

Zdroj: Nejvyssi soud, sp. zn. 7 Tdo 497/2020

Pachatel trestného ¢inu podle § 302 TZ byl vlastnikem soukromé farmy, lezici
Vv blizkosti vetejné ptistupnych cest, na které mél hospodarska zvitata, a to v poctu 100
kust skotu a 59 ovci. Témto zvitfatim mél v prubéhu zhruba 3 mésicti v obdobi leden
az biezen omezit vyzivu tak, ze jim nezajistil Zadné krmivo a fadné nezabezpecil
ptisun pitné vody. Ta byla zajisténa pouze jednoduchym napéjecim zatizenim s volné
tekouci vodou bez ochrany proti zamrznuti. Dale pachatel nezajistil vhodné podminky
pro chov tim, Ze dostatecné nezabezpecil prostor vybéhu odstranénim pfedméti, o néz
by se zvifata mohla poranit, a ze vnitini prostory krmisté zabezpecil proti negativnim
povétrnostnim vlivim a dopustil z vétsi ¢asti jeho zaplnéni hromadami nahrnuté
podestylky a posléze 1 mrtvymi tély zvitat, které mél ze zakonné povinnosti odstranit.
Kromé toho nesledoval zdravotni stav zvifat, nemocnym zvifatim nezajistil v€asnou
prvni pomoc a celkové se tedy dopustil hrubého poruseni zvlastnich pravnich pfedpist,
zejména zdkona ¢. 246/2002 Sb., na ochranu zvifat proti tyrdni a zakona
¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci. V dusledku tohoto jednani zptisobil thyn 31 kust
skotu (z toho 21 telat) a 31 ovci.

Rozsudkem soudu byl pachatel uznan vinnym z pfeéinu tyrani zvitat podle
§ 302 TZ, ato dle odst. 1, odst. 2 i odst. 3. (zvifata byla tyrana tryznivym zptisobem
na misté vetejné piistupném, pachatel svym jednadnim zplsobil smrt zvifete, ¢in byl
spachan na vétsim poctu zvifat) a odsouzen K penézitému trestu ve vysi 100 000 K¢
a zakazu Cinnosti spocivajicim Vv zakazu podnikani v oblasti chovu hospodarskych

zvifat v trvani 5 let.
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3.2.5.2 Umysind otrava psa

Zdroj: Nejvyssi soud, sp. zn. 7 Tdo 1539/2016

Pachatel se dopustil trestného ¢inu podle § 302 TZ svym jedndnim, které
spocivalo v tom, ze ve vecernich hodindch imysln¢ otravil psa plemene némeckého
ovCaka a to zplisobem, ze na oploceny pozemek tvofici funkcni celek s rodinnym
domem, na némz se v danou dobu pes pohyboval, hodil uzeninu obsahujici 1é¢ivo
se smrtici davkou kofeinu. Pes na nasledky otravy kofeinem zemiel v kiecich
do 2 hodin od vhozeni otravené uzeniny na pozemek. Pachatel byl nasledn¢ dopaden

na zakladé¢ identifikace z bezpecnostniho kamerového zdznamu.

Na zaklad¢ soudniho fizeni byl pachatel uznan vinnym z pfecinu tyrani zvirat
podle § 302 odst. 1 a odst. 2 TZ (¢in byl spachan obzvlast' tryznivym zpisobem
a tyranému zviteti byla takovym ¢inem zptsobena smrt) a dale pro pfecin poSkozeni

cizi véci podle § 228 TZ.
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4. Prakticka c¢ast

4.1 Metodika

Zakladnim metodickym piistupem V praktické ¢asti bude analyza dostupnych
databazi tykajicich se statistik a dalSich vefejn¢ ptistupnych dat a udaji o trestné
¢innosti ve vztahu K zivotnimu prostredi, které poskytuji Ministerstvo spravedinosti

CR (soudy a statni zastupitelstvi), Policie CR a Cesk4 inspekce Zivotniho prostiedi.

Sledované ¢asové obdobi bude vymezeno ¢asovym ramcem 10 let, a to od roku
2010, kdy vesel v tcinnost trestni zékonik ¢. 40/2009 Sb., do roku 2019.
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4.2 Vysledky

4.2.1 Obecné statistiky trestnych ¢inti na Zivotnim prostiedi

V této kapitole jsou zpracovany obecné souhrnné statistiky trestné Cinnosti
proti zivotnimu prostiedi zvefejné dostupnych zdroji Policie CR, statniho
zastupitelstvi, Ministerstva spravedinosti CR a Ceské inspekce Zivotniho prostiedi.
Sledovanym obdobim je obdobi 2010 az 2019, tedy 10 let.

Nasledujici grafy ¢. 1 a ¢. 2 obsahuji zakladni statistiky ukazatelii z vefejné
dostupnych zdrojii Policie CR a Ceské inspekce Zivotniho prostiedi (CIZP), a to
cetnost trestnych ¢inll proti zivotnimu prostiedi a pocty trestnich oznadmeni podané

CI1ZP.

Graf ¢. 1: Statistika Cetnosti a objasnénosti trestnych cinit proti Zivotnimu prostiedi
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Zdroj dat: Policie CR (vlastni zpracovani)

Graf ¢. 1 prezentuje Cetnost registrovanych a objasnénych trestnych ¢int
na zivotnim prostiedi za obdobi 2010 az 2019. Celkovy pocet registrovanych trestnych
¢int za sledované obdobi je 1009, z nichz bylo objasnénych celkem 723 trestnych ¢ind.

Mira objasnénosti za sledované obdobi ¢ini zhruba 71,5 %. Ro¢ni primérna incidence
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trestné Cinnosti dosahuje cca 101 trestnych ¢inti ro¢né, ztoho 72 objasnénych
trestnych Cint. V letech 2010 az 2014 je zfetelny kazdorocni nariist cetnosti
registrovanych trestnych ¢int, v letech 2015 a 2017 dochazi k poklesu a od roku 2018
op¢t vzrusta. Celkove vSak ma Cetnost trestné ¢innosti na zivotnim prostredi rostouci

tendenci.

Graf & 2: Pocet trestnich ozndmeni podanych CIZP
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Zdroj dat: Ceska inspekce Zivotniho prostiedi (vlastni zpracovani)

Z grafu &. 2 je mozno vysledovat Getnost trestnich oznameni podanych Ceskou
inspekci zivotniho prostfedi. Podana byla trestni oznameni pouze V oblasti
odpadového hospodafstvi, ochrany lesa a ochrany pfirody a nelegalniho obchodu
S chranénymi druhy (CITES). Za sledované obdobi bylo podano celkem 169 trestnich
oznameni, z toho 27 v oblasti odpadového hospodatstvi, 133 v oblasti ochrany piirody
a CITES a jenom 9 oznameni Vv oblasti ochrany lesa (poskozeni Ilesa).
Nejfrekventovanéjsi podana trestni oznameni se tykala ochrany pfirody a CITES, a to
zhruba 78,5 % z celkového poctu za celé sledované obdobi, v jednotlivych letech se
jedna o podil v rozsahu 67 % az 97 %. Kazdoro¢n¢ tak je podavano v priméru 13
trestnich oznameni v této oblasti. Nejmensi zastoupeni maji trestni oznameni tykajici
se poSkozeni lesa, kterd v priméru za obdobi 2010 az 2015 dosahuji zastoupeni 8 %

a Vv letech 2016 az 2019 dokonce nebylo u¢inéno zadné podani.
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V nasledujicich grafech ¢. 3 a ¢. 4 jsou zpracovany statistiky tykajici se
subjektl, pachatell trestnych ¢inli na tiseku Zivotniho prostredi, konkrétné statistiky
tykajici se poctu 0sob V jednotlivych fazich trestniho fizeni (stihani obzaloba,
odsouzeni) a statistiky ukladani trestd ulozenych odsouzenym osobam (odnéti
svobody nepodminéné a podminéné, domadci vézeni, zakaz ¢innosti, obecné prospésné

prace).

Graf ¢ 3: Statistika stihanych, obZalovanych a odsouzenych osob
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Zdroj dat: Ministerstvo spravedinosti CR a Statni zastupitelstvi (vlastni zpracovant)

Vgrafu ¢ 3 je obsaZena statistika poctu stihanych, obZalovanych
a odsouzenych osob za trestnou ¢innost na zivotnim prostiedi za sledované obdobi.
V ramci trestniho stihani bylo v daném obdobi stihano celkem 628 osob. Obzalovano
bylo celkem 543 osob a odsouzenych bylo 515 osob. Za sledované obdobi bylo
Vv priméru kazdoro¢né stihdno zhruba 63 osob, obZalovano 54 osob a odsouzeno
52 0sob. Mira efektivity Cinnosti statniho zastupitelstvi v oblasti potirani trestné

¢innosti na zivotnim prostiedi je zhruba 82 %.

33



Graf & 4: Statistika ulofenych trestii za trestné ¢iny proti fivotnimu prostiedi
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Zdroj dat: Ministerstvo spravedinosti CR (vlastni zpracovani)

V grafu ¢. 4 jsou zpracovany statistiky trestl za trestnou ¢innost na Zivotnim
prostiedi, a to jak hlavnich, tak i vedlejSich trestt, které byly ulozeny odsouzenym
osobam. Za sledované obdobi bylo ulozeno celkem 42 trestd odnéti svobody
nepodminéné (z toho bylo 20 trestt v délce do 1 roku, 21 tresti v délce 1 az 5 let,
1trest vdélce 5 az 15 let), dale 391 trestl odnéti svobody podminéné, 2 tresty
domaciho vézeni, 36 trestd obecné prospésnych praci, 40 tresti zdkazu ¢innosti a 62
penézitych trestl. Dohromady bylo uloZzeno 573 trestl, znichZz nejcastéjSim
je podminény trest odnéti svobody, ktery piedstavuje podil zhruba 68 % na celkovém
poctu ulozenych trestt. Naproti tomu nejméné ukladanym trestem je trest domaciho

vézeni.
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4.2.2 Statistiky jednotlivych druhii trestnych ¢inii

Tato kapitola se vénuje vyhodnoceni statistik jednotlivych trestnych ¢int
na zivotnim prosttedi, predevsim ziskanych z vetejn¢ dostupnych zdrojii Ministerstva
spravedinosti CR a Policie CR. V nasledujicich tabulkach jsou zpracovany statistiky,
podle paragrafti vztahujicich se ke konkrétnimu trestnému cinu proti Zivotnimu
prostiedi: § 293 Poskozena a ohrozeni zivotniho prostredi, § 294 Poskozeni a ohrozeni
zivotniho prostiedi z nedbalosti, § 295 Poskozeni lesa, § 297 Neopravnéné vypusténi
zneCist'ujicich latek, § 298 Neopravnéné nakladani s odpady, § 299 Neopravnéné
naklddani s chrdnénymi volné Zzijicimi Zivocichy a plané rostoucimi rostlinami,
§ 300 Neopravnéné naklddani s chranénymi volné zijicimi Zzivocichy a plané
rostoucimi rostlinami z nedbalosti, § 302 Tyrani zvitat, § 303 Zanedbani péce o zvife
z nedbalosti, § 304 Pytlactvi, § 306 Siteni nakazlivé nemoci zvitat a § 307 Sifeni
nakazlivé nemoci a Skudce uzitkovych rostlin. V tabulkach nejsou uvedeny trestné
¢iny, u nichz za sledované obdobi nebyla evidovéana zadna trestna ¢innost. Jedna se
0 §294a Poskozeni vodniho zdroje, § 298a Neopravnéna vyroba a jiné nakladani
s latkami poskozujicimi ozonovou vrstvu, § 301 PoSkozeni chranénych ¢asti prirody,
§ 302a Chov zvifat v nevhodnych podminkéch a § 305 Neopravnénd vyroba, drzeni
a jiné nakladani s 1éCivy a jinymi latkami ovliviiujicimi uzitkovost hospodaiskych

zvirat.

Tabulka ¢ 1: Celkovy piehled registrovanych a objasnénych trestnych éini (2010-2019)

14 9 64 %
8 2 25 %
49 33 67 %
1 1 100 %
9 4 44 %
227 132 58 %
6 2 33 %
428 349 82 %
65 51 78 %
200 140 70 %
1 0 0%
1 0 0%
2 1009 723 2%

Zdroj dat: Policie CR (vlastni zpracovani)
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V tabulce ¢. 1 je uveden celkovy pocet registrovanych a objasnénych
jednotlivych trestnych ¢inl proti zivotnimu prostiedi za sledované obdobi. Nejcetnéji
jsou zastoupeny trestné ¢iny tyrani zvirat (§ 302), pytlactvi (§ 304) a neopravnéné
nakladani s chranénymi volné Zijicimi Zivocichy a plan€ rostoucimi rostlinami (§ 299).
Tyto spachané trestné Ciny tvoii spoleéné zhruba 85 % z celkového poctu trestné

¢innosti na zivotnim prostredi.

Tabulka ¢ 2: Statistika registrovanych konkrétnich trestnych ¢inii proti Zivotnimu prostiedi

)
2 0 0 0 5 1 0 2 0 4 14
0 4 0 1 1 0 2 0 0 0 8
0 4 4 13 18 5 4 0 1 0 49
0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
0 1 2 1 0 4 1 0 0 0 9
8 2 18 17 50 28 8 20 31 45 | 227
1 3 0 0 0 0 2 0 0 0 6
26 42 37 41 29 46 58 35 55 59 | 428
6 7 4 2 7 4 5 7 12 11 65
10 18 24 20 21 24 19 15 21 28 | 200
0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1

> 53 82 89 95 | 131 | 113 | 100 | 79 | 120 | 147
Zdroj dat: Policie CR (vlastni zpracovani)

Tabulka ¢. 2 obsahuje ¢etnosti registrovanych trestnych ¢int proti zivotnimu
prostiedi, tabulka €. 3 zase ¢etnost objasnénych trestnych ¢inll na zivotnim prostredi,

za sledované obdobi.

Tabulka ¢ 3: Statistika jednotlivych objasnénych trestnych ¢init na Zivotnim prostiedi

2
0 1 0 0 0 & 0 2 0 3 9
0 0 1 0 0 0 1 0 0 0 2
0 0 0 3 5 19 5 0 1 0 33
0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1
0 0 1 1 0 1 1 0 0 0 4
3 2 1 12 21 25 8 10 13 37 | 132
1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 2
9 28 28 20 41 32 47 33 55 56 | 349
2 4 1 2 3 8 2 6 12 11 51
4 11 6 20 24 16 12 23 13 11 | 140
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

> 19 46 38 59 94 | 104 | 77 74 94 | 118

Zdroj dat: Policie CR (vlastni zpracovani)
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5. Diskuze

5.1 K trestné-pravni upravé zivotniho prostredi

Zavedeni trestné-pravni ochrany Zivotniho v Ceské republice lze posuzovat
jako jeden z dalsich dulezitych kroku, jak efektivné chranit zivotni prostiedi, a to tedy
predevsim pred nezadoucim poskozujicim chovanim. Vzhledem Kk vysledkiim pak je
patrné, ze se vzristajici trestnou ¢innosti proti Zivotnimu prostiedi, se stava trestné-

pravni ochrana Zivotniho prostfedi aktualnim tématem a patrné jim i do budoucna

bude.

Detailnim pohledem na konkrétni ustanoveni skutkovych podstat trestnych
¢ind v Hlaveé VIII trestniho zakoniku, Ize si v§imnout, Ze podobné jako u ostatnich
trestnych ¢ind, které nalezneme v tomto zakoniku, je kladen vyssi zajem na ochrané
zivotniho prostiedi ped jednanim, kterym se pachatelé snazi umysing ziskat pro sebe
znacny prospéch nebo prospéch znacéného rozsahu (jak vyplyva z kvalifikovanych
skutkovych podstat). A stejné tak na piisn€jSim postihovani recidivy nebo trestné
¢innosti pachané pomoci organizovaného zlo¢inu, obzvlasté v piipadé, ze se jedna

0 organizované skupiny majici zlo€inné ptisobeni ve vice statech.

Zvlastnosti trestnych ¢inti proti zivotnimu prostiedi, jak jiz bylo zminéno, je
skutecnost, Ze zhruba jejich polovina, a to od ustanoveni § 302 do ustanoveni § 307,
je zna¢né orientovana na ochranu zvifat. Objektem téchto trestnych ¢inti je zdjem na
ochran¢ jak domaécich, tak zemédé&lskych zvifat a lesni zvéte, coZ neni Zivotnim
prostiedim jako takovym a |ze se setkat s oznac¢enim téchto trestnych ¢inti jako ,,trestné

giny zemé&délské* (DAMOHORSKY, 2011).

Dalsi ztakovych zvlastnosti je napfiiklad ustanoveni § 301 Poskozeni
chranénych ¢asti piirody, které tresta stejnym zptisobem jednani svym rozsahem velmi
rozmanité a rozdilné. Objektem téchto trestnych ¢int jsou, podle z. €. 114/1992 Sb., o
ochrané piirody a krajiny, pamatny strom, vyznamny krajinny prvek nebo déale napf.
zvlastné chranéné uzemi — tedy pokud se pachatel dopusti poskozeni chranéného
stromu (napf. staré lipy) nebo pomoci stavebnich stroji zni¢i udolni nivu (jako

vyznamny krajinny prvek), bude se uplatiiovat pro dané jednani stejna skutkova
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podstata i rozsah sankci, piestoze zcela jisté je poniceni vyznamného krajinného prvku

daleko zavaznéjS$im jedndnim nez zniceni jednoho, byt pamatného, stromu.
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5.2 K trestné ¢innosti proti Zivotnimu prosti‘edi

Z vysledkt v praktické ¢asti této prace vyplynulo, Ze trestné Ciny proti
zivotnimu prostfedi jsou rostouci tendence, a to je velmi negativnim zjiSténim,
predevsim s ohledem na mnozstvi $kod, které se v ramci celé Evropské unie $plhaji
do miliardovych &astek (CIZP ©2020), a i na samotny negativni impakt na Zivotni
prostiedi. Naopak pozitivnim zjisténim je to, Ze roste i objasnénost této trestné
¢innosti, coz lze spatfovat jako dlsledek snahy o G¢inné postihovani této trestné
¢innosti spocivajici napt. v podpote vzdélavani kriminalisti, ktefi se zabyvaji trestnou

&innosti proti Zivotnimu prostiedi (PCR ©2015).

Z vysledkd téz vyplyva, ze zhruba 85 % trestné Cinnosti proti zivotnimu
prostiedi v Ceské republice, je spachano jako trestny ¢in pytlactvi, tyrani zvifat nebo
neopravnéného nakladani s chranénymi voln€ zijicimi zivocichy a voln€ rostoucimi
rostlinami.

Z grafu €. 5, €. 6 a €. 7 je patrné, Ze tyto druhy trestné ¢innosti maji rostouci
trend a vzhledem Kk jejich ¢etnosti a zastoupeni mezi trestnou ¢innosti proti zivotnimu

prostiedi pravdépodobné maji smérodatnou tlohu ve vyvoji této trestné cinnosti.

Graf ¢. 5: Tyrdni zvirat (§ 302)
M registrované M objasnéné
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Zdroj dat: Policie CR (vlastni zpracovani)
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Jak je vidno z grafu ¢. 5, Cetnost trestného ¢inu tyrani zvifat se zvysuje, coz lze
vnimat jako velmi negativni aspekt. Podle judikatury se pod touto skutkovou podstatou
tresta 1 jednani, které bychom mohli oznacit jako umysIné zanedbani péce predevsim
0 uzitkova zvitata, kdy vlastnici farem a tedy téchto zvitat zanedbavaji jejich vyzivu
aVvrozporu se zasadami welfare zvifat nedodrzuji ani zajisténi zivotniho prostoru,
vnémz se zvifata pohybuji. Jednani téchto vlastnikii byva ovlivnéno pievazné
finan¢nimi divody, kdy nemaji dostatek finan¢nich prostfedkii na ndkup potravy,

na veterinarni péci nebo na udrzbu prostor obyvanymi zvitaty.

Graf ¢ 6: Neoprdvnéné nakldaddni s chranénymi volné Zijicimi Zivocichy a rostlinami (§ 299)
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Zdroj dat: Policie CR (vlastni zpracovant)

Problematika neopravnéného nakladani s chranénymi druhy zivocichti a rostlin
je mezinarodn¢ diskutovana (wildlife crime), vzhledem K jeji organizovanosti
a mezinarodnimu piesahu. Ceska republika mé v této trestné ¢innosti hlavné charakter
tranzitniho nebo cilového statu. I pies snahy zlepSovat podminky pro odhalovani této
trestné ¢innosti, jako je napt. zavadéni analytického software na letiStich, navySovani
pracovnikil v celni spravé i jejich vzdélavani (MZP ©2020), nedaii se Eetnost pachani
této trestné Cinnosti pozvolné snizovat, ale, jak je patrno z grafu €. 6, asponl se zvySuje

cetnost objasnénych piipadu.
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Graf ¢. 7: Pytlactvi (§ 304)
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Zdroj dat: Policie CR (vlastni zpracovani)

Podobn¢ jako u pfedchoziho trestné¢ho ¢inu, tak i Vv pfipadé trestného ¢inu
pytlactvi je pachani kolisavé, od roku 2017 s rostoucim trendem. Diivody pachani této
¢innosti mohou byt rizné — timysl ziskat trofeje pro sbératelské ticely nebo k obchodu
s nimi, pro ziskani masa a jeho spotfebu ¢i prodej, nebo tieba jen pro zabavu

a jakousi loveckou vasen.
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5.3 Porovnani se Slovenskem

Soucasna trestné-pravni uprava Slovenské republiky vychazi ze spolecnych
historicko-pravnich zakladt jako tGprava v Ceské republice. Aktualné platny zakon
¢. 300/2005 Z. z., trestny zdkon, také vychazi ze zakona ¢. 140/1961 Sb., trestniho
zékona. V porovnani s Ceskou republikou, doslo na Slovensku k rekodifikaci trestniho
prava uz V roce 2005. Slovensky novy trestni zakon jiz v této dobé obsahoval Hlavu
VI Trestné ciny vSeobecne nebezpecné a proti Zivotnému prostrediu, ktera se deli
na dvé ¢asti (jak nazev hlavy indikuje), a pravé druha ¢ast, resp. jeji druhy dil nazvany
Trestné ciny proti Zivotnému prostrediu, se vénuje trestnym ¢inim proti zivotnimu

prostiedi.

Druhy dil ma rozsah § 300 az § 310. Nachdzi se zde celkem 15 trestnych ¢int
proti zivotnimu prostiedi (Obecné i zvlastni skutkové podstaty), z nichz zhruba
polovina je srovnatelnd sustanovenimi v ¢eském trestnim zékoniku, coZz neni
ptekvapujici vzhledem ke zminénému historicko-pravnimu kontextu obou zemi.
Konkrétn¢ se jedna naptiklad o § 300, § 301 Ohrozenie a poskodenie Zivotného
prostredia (imyslné i nedbalostni), § 302 Neoprdavnené nakladanie s odpadmi, § 305a
Tyranie zvierat nebo § 310 Pytliactvo.

Tabulka ¢. 4: Porovndni maximdlnich trestnich sazeb srovnatelnych trestnych cini

z. €. 40/2009 Sb. z. €.300/2005 Z. z.
ustanoveni| sazba | ustanoveni| sazba

nazev trestného ¢inu

poskozeni zivotniho prostiedi § 293 8 let § 300 10 let
neopravnéné nakladani s odpady § 298 5 let § 302 8 let
vypousténi znec€istujicich latek § 297 10 let § 302a 8 let

latky poskozujici ozonovou vrstvu § 298a | 3 roky § 304a 10 let
ochrana chranénych druht a CITES §299 8 let § 305 8 let

tyrani zvitat §302 | 6let | §305a | 5let
zanedbani péce o zvife § 303 2 roky § 305b 5 let
pytlactvi §304 | 5let §310 | 10 let

Zdroj dat: predmétné zakony (vlastni zpracovani)

Bliz$i srovnani je prezentovano V tabulce €. 4, jez obsahuje celkovy vycet

ustanoveni trestnych ¢ind, které jsou ve vétsi mife shodné, a také komparaci jejich
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maximalnich hornich hranic odnéti svobody. Z této tabulky vyplyva, Ze slovenska
trestné-pravni Gprava umoziuje postihovat srovnatelné trestné Ciny daleko pfisnéji.
Nahlédneme-li vSak do ostatnich casti slovenského trestniho zdkona, zjistime, ze
V porovnani s ¢eskym trestnim zdkonikem je umoznéno piisnéjsi trestani 1 u ostatnich
trestnych €int. Je tak otdzkou, zda je napf. z4jem na trestné-pravni ochrané Zivotniho

prostfedi na Slovensku vyssi nez v Ceské republice.

Dalsi zvlastnosti slovenské trestné-pravni ochrany Zivotniho prostiedi je, ze
| pfiprava trestného Cinu proti Zivotnimu prostfedi je povazovana za trestnou a je
trestana jako samotné spachani takového trestného Cinu (ostatné jako u vsech trestnych
¢int ve slovenském trestnim zékoné — § 13 z. ¢. 300/2005 Z. z. — ,,Priprava na zlocin

je trestnd podla trestnej sadzby ustanovenej za zlocin, ku ktorému smerovala®).

Ve slovenském trestnim zakoné je mozné také nalézt i ustanoveni trestnych
¢ind, které nejsou v ceském trestnim zakoniku obsazeny. Nékteré z nich jsou pomérné
zajimavé. Jedna se napt. o ustanoveni § 303 Porusovanie ochrany véd a ovzdusia.
které ptimo postihuje poskozeni specifickych slozek zivotniho prostiedi — vodu
aovzdusi. Dale napt. § 305c Organizovanie zapasov zvierat, které v zasad¢
alternativné rozsifuje trestny &in Tyrani zvitat, nebo § 309 Unik organizmov, kdy se
trestd zpisobeni tUniku geneticky modifikovanych organism z uzavienych

chranénych prostor nebo jejich zavadéni do zivotniho prostiedi.

Co se tyCe Cetnosti trestné ¢innosti na zivotnim prostiedi, bylo na Slovensku
spachano celkem 7406 trestnych ¢inli za obdobi 2010 az 2019, objasnéno potom bylo
4118 trestnych ¢inti. Mira objasnénosti za sledované obdobi tak Cinila necelych 56 %,
coz je v porovnani s Ceskou republikou méné. Jak ukazuje graf ¢. 8, Vv porovnani
s Ceskou republikou ma trestna &innost na Slovensku spiSe klesajici trend, ale
pfi bliz§im pohledu na statistiky je patrné, ze je tomu tak z divodu zhruba 2nasobného
poklesu Cetnosti trestného ¢inu § 310 Pytliactvo (ktery ptedstavuje zhruba 53 %
z celkového poctu) v druhé poloviné sledovaného obdobi, ostatni trestné ¢iny naopak
stoupaji, a to pfedevSim § 302 Neopravnené nakladanie s odpadmi a § 306

Porusovanie ochrany stromov a krov.
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Graf & 8: Porovndni vyvoje trestné &innosti na Zivotnim prostiedi CR a SR
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Zdroj dat: Policie CR a Ministerstvo vnitra SR (vlastni zpracovéni)

Trestnymi ¢iny s nejveétsimi Cetnostmi jsou trestné ¢iny podle § 310 Pytliactvo
(3925), § 302 Neoprdvnené nakladanie s odpadmi (1305) a § 305a Tyranie zvierat
(865). V tabulce ¢. 5 je uvedeno porovnani registrovanych Cetnosti srovnatelnych
trestnych ¢inli podle ceského trestniho zakoniku a slovenského trestniho zékona

(trestné ¢iny s nulovou Cetnosti nebyly do tabulky zapracovany).

Tabulka ¢ 5: Porovndni éetnosti srovnatelnych trestnych &inii (2010-2019)

. e z. €. 40/2009 Sb. | z. €. 300/2005 Z. z.
nazev trestného ¢inu . .
ustanoveni | cetnost | ustanovent | cetnost
poskozeni a ohroZeni ZP umysIné § 293 14 § 300 127
poskozeni a ohroZeni ZP nedbalostni § 294 8 § 301 64
neopravnéné vypousténi znecis. latek § 297 1 § 302a 3
neopravnéné nakladani s odpady § 298 9 § 302 1305
tyrani zvirat § 302 428 § 305a 865
zanedbani péce o zvife z nedbalosti § 303 65 § 305b 556
pytlactvi § 304 200 § 310 3925

Zdroj dat: Policie CR a Ministerstvo vnutra SR (vlastni zpracovani)

Na prvni pohled je ziejmé, Ze Cetnost trestnych ¢ind je na Slovensku vyrazné
vyssi. V porovnani s celkovou registrovanou cetnosti zjisténou v praktické casti této
prace je tato Cetnost na Slovensku za sledované obdobi zhruba 7,3krat vétsi.

Konkrétnéji, k trestnému Cinu pytlactvi, ktery se fadi mezi ty Castéjsi trestné Ciny
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na zivotnim prostfedi v Ceské republice, dochazi na Slovensku dokonce az 19,5krat
Castéji.
Stejné jako v Ceské republice, i trestnd &innost na Zivotnim prostfedi ma

na Slovensku rostouci trend Vjistych dil¢ich ¢astech, predev§im na useku

neopravnéného naklddani s odpady a ochrany stromt (na lesni i nelesni ptid¢).
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5.4 Porovnani s Rakouskem

V Rakousku je systém trestniho prava ponékud odlisny nez naptiklad
na Slovensku nebo v Ceské republice. Hmotnym pramenem trestniho prava je zde
tzv. Strafgesetzbuch (StGB) — trestni zakonik Rakouska z roku 1974. Trestné ¢iny proti
zivotnimu prostiedi obsahuje sedmy oddilu Siebenter Abschnitt Gemeingefihrliche
strafbare Handlungen und strafbare Handlungen gegen die Umwelt (Obecné
nebezpecna trestnd jednani a trestnd jednani proti Zivotnimu prostfedi). Na rozdil
od ¢eské nebo jiz zminéné slovenské Gipravy, nemaji zde trestné ¢iny proti zivotnimu

prostiedi samostatné vymezenou cast.

V trestnim zakoniku nalezneme celkem 13 ustanoveni trestnych ¢int
proti zivotnimu prostiedi. Jedna se o § 180 az § 183 StGB. Neékteré znich
se skutkovymi podstatami velmi podobaji nékterym trestnym ¢inlim proti zivotnimu
prostiedi v ¢eském trestnim zakoniku. Jde o § 180 Vorsdtzliche Beeintrichtigung der
Umwelt (Umyslné poskozeni Zivotniho prostiedi, nedbalostni forma je upravena
v § 181), § 181b Vorsdtzliches umweltgefihrdendes Behandeln und Verbringen von
Abfillen (Nakladani s odpady zptisobem ohrozujicim zivotni prostiedi a jejich
ukladani spachané umysln¢, nedbalostni forma je upravena v § 181c), § 181f
Vorsdtzliche Schédigung des Tier- oder Pflanzenbestandes (UmysIné poskozeni stavu
zvéte a rostlin, nedbalostni forma je upravena v § 181g) a § 182 Andere Gefdhrdungen
des Tier- oder Pflanzenbestandes (Jind ohrozeni stavu zvéfe nebo rostlinstva,

nedbalostni forma je upravena v § 183).

V tabulce €. 6 je mozné vidét srovnani téchto trestnych ¢ini s jejich ceskymi
ekvivalenty z pohledu maximalni mozné trestni sazby za spachani daného trestného
¢inu (uvedeny jsou pouze Umysiné formy). Na prvni pohled je ziejmé, ze rakousky
trestni zakonik trestd srovnatelné trestné ¢iny podstatné mirnéji. Maximalni hranice
trestnich sazeb odnéti svobody jsou i u ostatnich trestnych ¢inli proti Zivotnimu
prostiedi nastaveny velice mirn€ (napt. u § 181a Schwere Beeintrdchtigung durch
Ldrm — Tézké posSkozeni hlukem, je horni sazba trestu odnéti svobody maximalné

6 mésict).
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Tabulka ¢. 6: Porovndni maximdlnich hornich trestnich sazeb srovnatelnych trestnych &inii

z. ¢. 40/2009 Sh. StGB
nazev trestného ¢inu , | trestni , | trestni
ustanoveni ustanoveni
sazba sazba
poskozeni zivotniho prostiedi § 293 8 let § 180 5 let
neopravnéné nakladani s odpady § 298 5 let § 181b 2 roky
ochrana chranénych druhti a CITES § 299 8 let § 181f 2 roky
Sifeni nakazlivé nemoci a Skidce § 306 5 let § 182 2 roky

Zdroj dat: predmétné zakony (vlastni zpracovani)

Krom¢ uvedenych porovnatelnych trestnych ¢int proti zivotnimu prostredi, 1ze
Vv rakouském trestnim zakoniku (StGB) nalézt i dal$i trestné Ciny proti zivotnimu
prostiedi. Naptiklad se jedna o jiz zminény § 181a Schwere Beeintrdchtigung durch
Ldrm (Tézké poskozeni hlukem), § 181d Vorsdtzliches umweltgefihrdendes Betreiben
von Anlagen (Provozovani zatizeni ohrozujici zivotni prostiedi, nedbalostni forma
je § 181e) a § 181h Vorsdtzliche Schidigung von Lebensrdumen in geschiitzten
Gebieten (Umyslné poskozeni Zivotnich prostorti v chranénych oblastech, nedbalostni

forma je upravena v § 181i).

Co se tyce trestné ¢innosti na zivotnim prostiedi, na grafu ¢. 9 je prezentovano
porovnani poctu osob odsouzenych za trestnou ¢innost na Zivotnim prostiedi v Ceské

republice a v Rakousku za obdobi let 2012 az 2019.

Graf & 9: Polet odsouzenych osob v CR a Rakousku za trestnou innost na ZP
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Zdroj dat: Ministerstvo spravedinosti CR a Bundesanstalt Statistik Osterreich (vlastni zpracovani)

Pocet odsouzenych za trestnou Cinnost na zivotnim prostiedi za vymezené
obdobi dosahuje hodnoty 54 osob. V porovnani s celkovou hodnotou (463) v Ceské
republice, zjisténou v praktické Casti prace, se jednd o hodnotu téméf 9krat nizsi.
Nejvice odsouzenych je v Rakousku za trestny ¢in podle § 181b StGB neopravnéné
nakladani s odpady, a to celkem 23 osob, a dale za § 181 StGB nedbalostni poSkozeni

zivotniho prostiedi, podle kterého bylo odsouzeno celkem 13 osob.
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5.5 Doporuéeni a navrhy

Trestnd Cinnost na zivotnim prostiedi je riiznorodd a celkové pomérné
problematicka vzhledem Kk rozdilnym pfistupim a metodam pii vySetiovani této
¢innosti (STRAUS, 2017). Dojit tak k jednozna¢nym a G¢innym navrhum de lege
ferenda neni snadné s ptihlédnutim ke zjisténim vyplyvajicich z pachani této trestné

¢innosti.

K zajimavym zjisténim bylo mozné dojit v ptipad¢ porovnani se sousednimi
staty. Na Slovensku je Cetnost trestnych ¢inti proti zivotnimu prostiedi nékolika-
nasobn¢ vyssi, problematickymi trestnymi ¢iny jsou, stejné jako v nasi zemi, tyrani
zvifat a pytlactvi. V porovnani s Rakouskem v Ceské republice mame podstatng vyssi

pocty osob odsouzenych za pachani trestnych €inil proti Zivotnimu prostredi.

Uvazujeme-li n¢jakou rovnomérnou distribuci Cetnosti trestné Cinnosti, lze
jako zdkladni problém identifikovat trestné-pravni Upravu a samoziejme 1 jeji
interpretaci v ramci trestniho procesu. OvSem dulezitym prvkem je nepochybné
i mentalita obyvatel daného statu a jejich nazorovy postoj K uznavani trestnosti
takovéto ¢innosti. Vzhledem ke skute€nosti, Ze trestné ¢iny proti Zivotnimu prostiedi
jsou pomérné novym druhem trestné-pravni ochrany Zivotniho prostfedi, vychazi
pfedev§im dle nazoru autora z pozitivniho prava. CoZ je velmi problematické
piedevsim v dnes$ni dob¢, kdy ¢im dal vice klesa duvéra lidi ve stat a lidé tak v kolizi
se svymi pfirozenymi pravy snadnéji toto pozitivni pravo upozadi a je tak veEtsi
tendence pachat trestnou ¢innost, jako se tomu naptiklad déje v piipadé zemi byvalého
vychodniho bloku (EMAN, 2013).

Sankciovani téchto trestnych ¢intl je také otazka. Na Slovensku jsou naptiklad
prisnéjsi tresty, ale Cetnost trestné ¢innosti na Zivotnim prostiedi je tam daleko vyssi.
Dle nazoru autora této prace by bylo vhodné predevsim zefektivnit ¢innost organt
¢innych v trestnim fizeni a ¢innost soudd, tedy trestat takové jednani co nejdiive poté,
co se udalo. Dilezitou roli v jednani lidi hraje jejich zkuSenost a pamét, a kdyz je
stihne trest az po tak dlouhé dobg, jako nékolik mésicti nebo i let, tak s pfihlédnutim
kjiz zminéné kolizi pozitivniho a pfirozeného prava, nebude mit takovy trest

vychovny charakter, coz by mélo byt jednim z piliit sankciovani.
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Z téchto vyse uvedenych divodu by bylo vhodné seznamovat vefejnost
s trestnosti na useku zivotniho prostiedi a jejimi dopady, a zatadit toto téma uz i do
ramce Skolniho environmentalniho vzd€lavani. Dale je zddouci co nejvice zvysit
objasnénost této trestné cinnosti. Toho 1ze dosahnout naptiklad Skolenim odbornikt
na problematiku environmentalni kriminality nebo modernizaci kontrolnich metod
napii¢ jednotlivymi oblastmi, které jsou objektem trestnych ¢inti. V ramci sankciovani
by se méli zacit vice objevovat tresty napravné, napiiklad formou nucenych praci

na obnove nasledkl poskozeni zivotniho prostiedi.
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6. Zavér

Cilem této prace byla analyza vyvoje protipravniho chovani postihovaného
trestnim pravem na tseku Zivotniho prostfedi na izemi Ceské republiky po G&innosti
nového trestniho zdkoniku ¢. 40/2009 Sb., a to prostiednictvim Udaji z vetejné
dostupnych databazi Policie CR, Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, Ministerstva

spravedlnosti CR a &eskych soudi.

Zivotni prostfedi ma pro lidstvo a viibec Zivot na nasi planeté velmi dalezity
vyznam, a proto je potfebnd jeho ochrana pted nezddoucim chovanim, jehoz Cetnost,

jak bylo zjisténo, ma stoupajici tendenci.

~ ™

V Ceské republice je z trestnych &intl na Zivotnim prostiedi nejvice rozsifeno
tyrani zvitat, pytlactvi a také neopravnéné naklddani s chranénymi volné Zijicimi
Zivocichy a plané rostoucimi rostlinami. Ze statistik a kazuistik je pak ziejmé, ze
takové Ciny byvaji zpravidla trestany velmi mirn€, nejcastéji podminénym odnétim
svobody nebo penézitymi tresty v rozsahu desitek tisic korun, coz pro né&které
pachatele byvaji zanedbatelné castky, obzvlasté v ptipadech, kdy trestnd ¢innost ma

mezinarodni pfesah a je pachéna v ramci ¢innosti organizovanych skupin.

V porovnani se sousednimi staty, jako je Slovensko a Rakousko, co se
do trestné-pravni ochrany zivotniho prostredi ty¢e, mame v urcitych oblastech naskok,
Vv jinych zase moznost se inspirovat — jako naptiklad v ptipadé¢ Rakouska zavedeni
trestnosti nadmérného poskozovani hlukem. V ramci objasnénosti trestné ¢innosti se
jevi, ze jsme na tom lépe, zejména v porovnani se Slovenskem, ale i tam, stejné jako

v Ceské republice, dochdzi k rostouci etnosti trestné ¢innosti na Zivotnim prostiedi.

Moznosti a doporuéenim, jak V pozitivnim slova smyslu ovlivnit trestnou
¢innost na useku zivotniho prostiedi, je osvéta vetejnosti, idealné uz od utlého véku,
v oblasti ochrany zivotniho prostfedi, dale efektivnim vzdélavanim kriminalist
a dalSich vySetfovatelii environmentalni kriminality, zvySit miru objasnénosti téchto
trestnych ¢ind a urychlit proces vySetfovani a potrestani pachateli, a to pfevazné tresty,
kterym lze napt. napravit nésledky jejich ¢ini. Nic z toho by nemuselo byt ale nutné,

kdyby se zasadné zménil postoj a chovani lidstva k této planeté.
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Cil préce, kterym bylo analyzovat vyvoj trestné ¢innosti na Zivotnim prostiedi
po ucinnosti nového trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb. vyhodnocenim piehledu udajt

z vetejné dostupnych databazi, byl splnén.
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