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1 Uvod

Vylovy rybnikli jsou nedilnou soucasti rybochovného cyklu v rybnikarstvi. Behem
produkce trznich ryb dochazi k jejich n€kolikerému pieloveni v zavislosti na intenzité a
zpusobu chovu.

Podminky prosttedi pfi vylovu rybniki byvaji Casto uvadény v negativnich
souvislostech s welfare ryb. Je pochopitelné, Ze uz béhem vypousténi rybniki dochazi
ke zménam prostiedi. Se zmenSovanim objemu vody dochazi ke zhustovani obsadky,
tudiz ke zvySovani biomasy ryb ve zmenSujicim se objemu vody. NejkritictéjSim bodem
byvd oznaCovan samotny vylov, kdy dochéazi k nejvétsi koncentraci ryb v relativné
malém objemu vody.

Rozdil byva i1 ve vylovu rybnik s trzni rybou (hlavni rybniky) a rybnika s
mlad$imi v€kovymi kategoriemi (vytazniky). Zejména u vétSich hlavnich rybnikl byva
do lovisté zaveden ptivod Cisté vody neboli sttik. Ten ma za kol zlepsit podminky
prostiedi v pritbéhu vylovu nejen v samotném lovisti, ale hlavné v siti. Oproti tomu u
vytaznikil obvykle stfiky chybi. Jinou moZnosti zlepSeni podminek pfi vylovu miZze byt
piivod vody do sité z jiné Casti lovisté pomoci Cerpadel a hadic, nebo i1 pouhé prolévani
sit¢ pomoci kbeliki, koreckt, Soutkti a jiného nadobi.

Literdrni zdroje s konkrétnimi udaji k této problematice jsou velmi omezené,
piestoze rybarska praxe si je nunosti udrzeni ptiznivych podminek prostedi pti vylovu
velmi dobfe védoma a provadi riizna dostupné opatteni pro jejich zlepSeni.

Cilem této prace je monitoring podminek prostiedi pti vylovu kaprového rybnika,
pi1 kterém budou zhodnoceny jednotlivé parametry vody jako je teplota vody, zakal, pH
a dalsi. Zvlastni daraz je pak kladen na hodnoty rozpusténého kysliku. V této praci bude
porovnan 1 vliv biomasy ryb v siti a v lovisti na koncentraci kysliku rozpusténého ve

vodé.



2 Literarni prehled

2.1 Vylovy rybniki

Vlastnim vyloviim predchazi zpravidla vypusténi vody z rybnika. Jak uvadi Citek a
kol., (1998) lze je délit podle nékolika faktorl. Prvni moznosti déleni je podle doby
vylovu na vylovy jarni (vylovy komorovych rybnikli) a vylovy podzimni (uvadéné téz
jako hlavni vylovy). Druhou moznosti je déleni podle zplsobu vylovu rybnika. Zde

rozliSujeme vylovy v lovisti v rybnice, pod hrazi, na plné vod¢ a jinymi zpiisoby.

2.1.1 Rozdéleni vylovi dle zptisobu
» Vylov v lovisti

Vylov v lovisti rybnika je nejrozsifenéj$i metodou vylovu. Lze provadét sitémi
zatahovymi (vatka, nevod), podlozni siti nebo pouhym vychytanim ryb v lovisti pomoci
keserit ¢i sakl. VSe zdvisi na velikosti a technické vybavenosti rybnika, mnoZstvi,
druhové skladbé a velikosti obsadky.

Ve vSech piipadech predchazi vlastnimu loveni pfiprava kadisté, pokud je jim
rybnik vybaven. Na kadisté se umistuji kad¢ v jedné az dvou fadach podle velikosti
rybnika a mnozstvi lovenych ryb. Déle se zde stavi vaha, a to pokud mozno co nejblize
vyddvacim kadim, aby bylo vydavani ryb zkadi do véhy fyzicky co moZna
nejjednodussi. Pi1 vylovu velkych rybnikil se na kadist¢ dale umistuje tfidicka ryb a

mechanicky keser (Mares a kol., 1986; Citek a kol,, 1998).

Vylov pomoci taznych siti

Popis taznych siti (Citek a kol., 1998):

Vatka je mensi zatahova sit’ s hlubokym jadrem, spodni Zini se zatézovou Sidrou,
vrchni zini s plovaky a dvéma zezly. Na Zezlech jsou ptipevnény takzvané traky, coz
jsou krats$i provazy s oky, na které se piipeviluje tazny provaz.

Vatky lze délit na plidkoveé, které maji menSi oka a jsou vyrabény ve ctyfech
velikostech, a ndsadové s veét§imi oky 1 celkovymi rozméry, vyrabéné taktéz ve ctyfech

velikostech. Hartman (in prep.) udava §iii vatek 3 — 16 metra, hloubku jadra 2,5 — 7



metri a velikost ok 6 — 30 milimetrti. Pro nejmladsi v€kové kategorie je nejvhodné;si
bezuzlikatd sakovina.

Nevod je stejny typ sité jako vatka, od které se li§i vét§imi rozméry. Site nevodu je
vice nez 16 metrti, hloubka jadra 5 — 16 metrti a velikost ok 30 a vice milimetra
(Hartman, in prep.).

Vylov pomoci téchto siti spo¢iva v pieneseni sité (u vétSich rybnikl 1 pfevezeni
na lodi) zpravidla na nejvzdalenéj$i a nejméI¢i misto lovisté. Na oka trakli se navazi
provazky a jesté pied vlastnim lovem se sit’ roztdhne a porovna. Spodni Zin se zachyti
jednim ¢i vice hacky a pti zatahu se ptidrzuje u dna tak, aby se do sité nenabiralo bahno,
ale zaroven ryby neprochazely pod ni. Po ukonceni zatahu se spodni zZini zvedne, zachyti
se na koliky kadisté a dochazi k jadieni sité, to jest jejimu stahovéni, ¢imZ se ryby
soustted’'uji do mensiho prostoru. Nasleduje vydavani ryb ze sité (jejich premisténi)
keserem nebo mechanickym keserem a to bud’ na tfidicku ¢i teSatka, pokud je tieba
ryby tfidit (jsou-li zastoupeny ryby riiznych velikosti, vékovych kategorii nebo druhti),
nebo piimo do kadi. Z kéadi jsou nasledné ryby pfemistovany do vahy, kde se vazi (trzni
kapr a ostatni trzni ryby zpravidla po 100 kg, candat a jin¢ choulostivé druhy ryb pak
po 15 kg, marény se pouze pocitaji a vazi se jen spocitany vzorek) a odtud se naklada;ji
na piepravni bedny. Pfepravni bedny jsou umistény vétSinou na nakladnich
automobilech a naklddka probiha bud’ pomoci nakladac¢e a nebo ru¢né¢ pomoci vanicek
(Citek a kol., 1998).

Po vydani ryb z prvniho zatahu se zatahy opakuji, dokud neni vétSina ryb slovena,
zbylé ryby, zvané také dolovek, jsou odchytany kesery do kadi, vani¢ek nebo lodi
(Mares a kol., 1986, Citek a kol., 1998).

Pii zahdjeni vylovu rybnikil s ptidavkem choulostivych druhi ryb (naptiklad
candat, pstruh duhovy, sih maréna a peled’) se mohou provadét takzvané povrchové
zatahy. Pfitéchto zatazich se spodni ziii vede nade dnem tak, aby vétSina kapri sit
podesla (proplula pod siti) a chytily se pfedev§im choulostivé druhy ryb (Mares a kol.,
1986).

Vylov pomoci podloZni sité

Jedna se o sit’ ¢tvercového nebo obdélnikového tvaru, kterd je po obvodu opatiena

lanem s oky v rozich a zatézovymi Sitirami (Mares a kol., 1986, Citek a kol,, 1998).



Vylov pomoci podlozni sit¢ umoziuje lepSi zachdzeni srybami a nedochazi
k velkému zakaleni jako pii zatahu. Tento zpusob se pouziva k loveni vSech vékovych
kategorii ryb. Urychluje se 1 vlastni vylov, coz se projevuje 1 na lepSim stavu lovenych
ryb. PodloZni sit’ se poklada na lovisté zpravidla den pfed vlastnim vylovem, nebo ¢asné
rano. Lovené ryby pak na sit’ sjedou pies noc a nebo se provadi shaiika — to jest plaseni
ryb udery dievénych tyCek o vodu. Sit’ se natahuje pomoci hac¢kl po dné¢ od kadisté
do rybnika, aby pod ni nezlstaly ryby. Po natazeni se ptichyti oky ke dnu.
Po soustfedéni ryb nad siti (zpravidla se pomaha plasenim) se pracovnici rozestoupi
okolo celé sit¢ a nardz zvednou krajni zing. Poté ndsleduje jadfeni a stejny postup jako

pii loveni zatahovymi sitémi (Mares a kol., 1986, Citek a kol,, 1998).

» Vylov pod hrazi

Vylov rybnika se v tomto ptipadé¢ provadi na vzdusné strané hraze, to znamena
mimo rybnik. Pro tento druh vylovu by mél byt rybnik vybaven hladkym potrubim o
pruméru alespont 30 cm a diilezité jsou také spadové poméry. U menSich rybnika se na
konci vypustniho zafizeni zachycuji ryby, nejcastéji plidek, do odlovni bedny. U
veétSich rybnika pak byvé ziizeno na vzdusné strané rybnika loviste, ze kterého je mozné
ryby odlovovat podloZni siti nebo pfimo mechanickym keserem. Pfed vlastnim lovenim
se vytdhne miizka z pozerdku a ryby se splavuji s vodou do odlovného zatizeni pod
hrazi. Rychlost splavovani se reguluje pomoci dluzi. Vydavani, vazeni a zjiStovani
poctu se pak provadi stejné jako pfi vylovu v lovisti. Pii nedostatecném spadu se
zpravidla nesplavi vSechny ryby a zbylé ryby se pak musi dolovit v lovisti. Tento
zpusob vylovu snizuje namdhavost prace a Casové zkracuje vylov, coz je ptiznivé pro

lovené obsadky (Mares a kol., 1986, Citek a kol., 1998).

» Vylovy na plné vodé a jinymi zpisoby

Odlovy na plné vod¢ se provadéji predevSim v 1ét€¢ a jen ziidka kdy dochazi
k aplnému sloveni obsadky. Pouzivaji se spiSe k ziskani ryby v letnim obdobi nebo
pi1 havarijnich stavech. Vlastni odlov se provadi obvykle na krmisti pomoci prubniho
plotu (Citek a kol., 1998).

Mezi ostatni zptisoby vylovii pak Citek a kol., (1998) fadi nouzové odlovy, lov ryb

elektfinou a odlov pomoci Cerpadel.
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Jelikoz odlovy na plné vodé a vylovy jinymi zplisoby pfimo nesouvisi s touto

diplomovou praci, byly zminény pouze okrajove.

2.2 Welfare ryb

Welfare hospodarskych zvitat a ryb je v poslednich letech velmi diskutované téma.
Kazdoro¢né pribyvajici studie zaméfené na téma welfare ryb v souvislosti s jejich
produkci jsou toho jasnym diikazem (Bernoth, 1991, Lymbery, 2002,).

Welfare (pohoda) zvitat predstavuje stav, ve kterém se organismus zvifete snazi
vyrovnat s prostiedim, ve kterém zije (Broom, 1986). Toto potvrzuji i Dousek a Malena
(2008 ex Moravec 2011), ktefi uvadi, ze pojem welfare miize byt chapan jako vyvazeny
stav, kdy je zvife schopno bezproblémoveé se vyrovnat svymi vlastnimi silami
s pusobenim prostiedi. Webster (1999) povazuje za nejzdarilejsi definici tu, Ze pohoda
zvitete je urCena jeho schopnosti vyhnout se stradani a zachovat si zdatnost.

Dle autorit Dawkinse (1980), Brooma (1988), Mansona a Mendla (1993) a Mendla
(2001) nelze posuzovat kvalitu welfare pouze podle jednoho méfitka, proto navrhl
Huntingford a kol. (2006) pro zjiStovani kvality welfare ¢tyfi zdkladni parametry, a to
stav téla a ploutvi, plazmatickd koncentrace glukdzy a kortizolu.

Jak uvadi Ellis a Riches (2006), je kvalita vody jedna zvaznych hrozeb pro
naruseni dobrého welfare, protoze ryby jsou v neustalém kontaktu s vodou jako se svym
zivotnim prostfedim. S tim souhlasi Branson (2008), ktery tvrdi, Ze nejdileZitéjSim
aspektem pro welfare ryb je kvalita vody. Pfesah parametri vody mimo piijatelnd
rozmezi vede u ryb ke stresu, zhorSeni zdravotniho stavu a mortalité (Conte, 1992).

Kvalitativni parametry vody pro chov studenomilnych a teplomilnych druht ryb

v rybnicich jsou dobie zdokumentovany (Boyd, 1981, 1990, Tucker a Robinson, 1990).

Kyslik

Kyslik povazuji Ellis a Riches (2006) 1 Branson (2008) za nejdalezitéj$i parametr
kvality vody. Do vody se dostava fotosyntézou vodnich rostlin, difuzi ze vzduchu,
popiipadé pritokem vice okyslicené vody, jak uvadi Hanel a Lusk (2005). Obsah
rozpusténého kysliku ve vode zavisi zejména na teploté vody a atmosferickém tlaku

(Dubsky a kol., 2003), dale naptiklad na salinité. Vztah stoprocentiho nasyceni vody
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kyslikem v zavislosti na teploté a salinité vody ukazuje nadzorné tabulka ¢.1 (pfevzata

z manudlu pro oximetr Y SI Profesional Optical Dissolved Oxygen).

Tabulka ¢&.1. Rozpustnost kysliku v mg.l" v zavislosti na teploté a salinité vody pii tlaku

760 mm Hg
Teplota °C Chloridy: 05,0 ppt[10,0  ppt{150 ppt|20,0 ppt|250  ppt
Salinita: 0 9,0 ppt 18,1 ppt 27,0 ppt 36,1 ppt 45,2 ppt
0 14,62 13,73 12,89 12,1 11,36 10,66
1 14,22 13,36 12,55 11,78 11,07 10,39
2 13,83 13 12,22 11,48 10,79 10,14
3 13,46 12,66 11,91 11,2 10,53 9,9
4 13,11 12,34 11,61 10,92 10,27 9,66
5 12,77 12,02 11,32 10,66 10,03 9,44
6 12,45 11,73 11,05 10,4 9,8 9,23
7 12,14 11,44 10,78 10,16 9,58 9,02
8 11,84 117 10,53 9,93 9,36 8,83
9 11,56 10,91 10,29 9,71 9,16 8,64
10 11,29 10,66 10,06 9,49 8,96 8,45
11 11,03 10,42 9,84 9,29 8,77 8,28
12 10,78 10,18 9,62 9,09 8,59 8,11
13 10,54 9,96 9,42 8,9 8,41 7,95
14 10,31 9,75 9,22 8,72 8,24 7.79
15 10,08 9,54 9,03 8,54 8,08 7,64
16 9,87 9,34 8,84 8,37 7,92 7,5
17 9,67 9,15 8,67 8,21 7,77 7,36
18 9,47 8,97 8,5 8,05 7,62 7,22
19 9,28 8,79 8,33 7,9 7,48 7,09
20 9,09 8,62 8,17 7,75 7,35 6,96
21 8,92 8,46 8,02 7,61 7,21 6,84
22 8,74 8,3 7,87 747 7,09 6,72
23 8,58 8,14 7,73 7,34 6,96 6,61
24 8,42 7,99 7,59 7,21 6,84 6,5
25 8,26 7,85 7,46 7,08 6,72 6,39
26 8,11 7,71 7,33 6,96 6,62 6,28
27 7,97 7,58 7,2 6,85 6,51 6,18
28 7,83 7,44 7,08 6,73 6,4 6,09
29 7,69 7,32 6,93 6,62 6,3 5,99
30 7,56 7,19 6,85 6,51 6,2 59
31 743 7,07 6,73 6,41 6,1 5,81
32 7,31 6,96 6,62 6,31 6,01 5712
33 7,18 6,84 6,52 6,21 591 5,63
34 7,07 6,73 6,42 6,11 5,82 5,55
35 6,95 6,62 6,31 6,02 573 5,46
36 6,84 6,52 6,22 5,93 5,65 5,38
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37 6,73 6,42 6,12 5,84 5,56 5,31
38 6,62 6,32 6,03 5,75 5,48 5,23
39 6,52 6,22 5,98 5,66 54 5,15
40 6,41 6,12 5,84 5,58 5,32 5,08
41 6,31 6,03 5,75 5,49 5,24 5,01
42 6,21 5,93 5,67 5,41 517 4,93
43 6,12 5,84 5,58 5,33 5,09 4,86
44 6,02 5,75 55 5,25 5,02 4,79
45 5,93 5,67 5,41 517 4,94 4,72

Chloridy = koncentrace chloridi rozpusténych ve vodé

Salinita = koncentrace soli rozpusténych ve vodé

Proces zaberniho dychani u ryb se déje pouze za pomoci kysliku rozpusSténého
ve vodé¢ a zaroven dochdzi k vyluCovani oxidu uhlicitého (Barus a kol., 1995).
K vyméné plynti na zdbrach je nezbytné jejich plynulé oplachovani proudem vody. Toto
se déje pomoci dychacich pohybu, kdy ryba vodu usty nasavé a vytlacuje ji pres Zabry
pod skielemi ven. Pfi zvySené teploté se tyto pohyby zrychluji, pfi nizsi teploté se
zpomaluji (Barus a kol., 1995). Toto potvrzuji i Jirasek a Adamek (1977), kdyz uvadéji,
ze se stoupajici teplotou vody se zvySuje 1 spotieba kysliku.

Baru$ a kol., (1995) déale uvadéji, ze spotieba kysliku zavisi na druhu, stupni
metabolismu a aktivité ryby (zvlaste¢ v zavislosti na teploté vody), velikosti krmnych
davek a také na zatizeni prostiedi produkty metabolismu ryb a nestravenym krmivem.
Navic spotieba kysliku roste s intenzitou pifijmu potravy a pfi stresu. K tomu dodava
Branson (2008), ze mensi ryby vyzaduji vice kysliku na jednotku hmotnosti nez vétsi
ryby.

Dubsky a kol., (2003) a Hanel a Lusk (2005) déli ryby dle ndroc¢nosti na kyslik
do c¢tyt skupin:

» Velmi naro¢né ryby — zde jsou zatazeny ryby lososovité, vrankovité, stievle a
jiné druhy. Pro tyto druhy je optimalni rozmezi rozpusténého kysliku 8 az 12 mg.I"".

» Naro¢né ryby — do této skupiny jsou fazeni hrouzci, lipan, candat a dalsi druhy.
Optimalni rozmezi pro tyto druhy je 7 az 10 mg.I".

» Stfedné naro¢né ryby — patii sem ryby okounovité, nékteré kaprovité ryby, Stika
a nékteré dalsi druhy ryb. Optimum rozpusténého kysliku je u téchto druhti 4 az
8 mg.1".

» Nenarocné ryby — zde jsou uvedeni kapr, cejni, lin, karas a jiné druhy. Tyto ryby

snasi obsah kysliku i pod 4 mg.1".
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Svobodova (1987) pak udava jako optimdlni rozmezi pro ryby lososovité 8 az 10
mg.I", pfiemz pod 3 mg.I" dochazi k jejich duSeni. Pro mén& naroéné kaprovité ryby
pak jako optimum oznaduje rozmezi 6 az 8 mg.1".

Nedostatek kysliku se projevuje u kaprovitych ryb mimo jiné “troubenim®.
Troubeni je pomocna forma dychani, kdy ryby nabiraji u hladiny do ustni dutiny
bublinu vzduchu, kterou po kratké dob¢ vypoustéji (Barus a kol., 1995). Vzdusny kyslik
je vstifebavan do krve prekrvenou sliznici, nikoliv polykanim (Dubsky a kol., 2003).
Mezi dalsi formy pomocného dychani patii kozni dychéani u thote nebo sttevni dychani
u sekavcovitych ryb.

U patologickoanatomickych zmén se objevuje svétlé zbarveni kiize, piekrvené
az cyanotoxické zabry a slepené zaberni listky, u ryb dravych pak Siroce rozeviena

tlama a skiele (Hanel a Lusk, 2005).

Teplota

Jak uz bylo zminéno vyse, teplota vyrazné ovliviiuje spolu s atmosférickym tlakem
hladinu rozpusténého kysliku (Dubsky a kol., 2003).

Teplota ma zasadni vyznam pro kolob¢h latek ve vodé€ a pro Zivot ryb a vodnich
organismu, a to ztoho divodu, ze bezprosttedné ovlivituje dilezité Zivotni pochody
jako jsou intenzita laitkové vymeény, piijem potravy, rozmnozovani a podobn¢ (Dubsky a
kol., 2003). Teplotni rozsahy pro pieZiti, rist a rozmnoZovani ryb jsou druhové
specifické a dobte definované (Piper a kol., 1982; Wedemeyer, 1996).

Dubsky a kol., (2003) d€li podle narokt na teplotu vody do dvou skupin:

» Teplomilné — sem patii predevsim ryby kaprovité. Vyzaduji teplej$i vodu a snasi
1 niz§i obsah rozpusténé¢ho kysliku ve vod¢€. Pro tyto ryby je uddvana optimalni teplota
20 az 25 °C.

» Studenomilné — do této skupiny patii ryby lososovité, sihovité, mnik
jednovousy. Tyto ryby vyZaduji chladnou vodu s dostatkem kysliku. Jako optimum se u
téchto druhii udava teplota 10 az 17 °C. Témto druhiim ryb nevyhovuji teploty dlouhobé¢
ptekracujici 20 °C.

Pti ndhlé zméné teploty dochéazi u ryb ke stavu, ktery je nazyvan teplotnim Sokem.
K tomuto dochéazi zejména pti snizeni teploty (napt. pii letnich odlovech). Ryby se
v disledku teplotniho Soku stavaji malatnymi, mize dojit az k thynu kvili ochrnuti

srdecnich a dychacich svald, jak uvadé¢ji Hanel a Lusk (2005).
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Starsi v€kové kategorie kaprovitych ryb v dobrém vyzivném stavu dokazi snést
zménu teploty o 5 az 10 °C, kdezto rand vyvojova staddia plidku zpravidla nesnesou
vykyv teploty o vice nez 2 °C (Dubsky a kol., 2003). Se zvySujici se teplotou spojuje
Branson (2008) také vyssi toxicitu u mnoha rozpusténych kontaminantt a nakazlivost u

nékterych rybich patogenti, coz mizZe ohrozit zdravi ryb.

pH a oxid uhlicity

Oxid uhlicity je ve vod¢é zastoupen ve dvou formdach, a to vdzany jako H,COs,
HCOj™ a volny CO,. Jak udévaji Hartman a kol., (1998), je vliv oxidu uhli¢ité¢ho na ryby
pfimy a nepfimy. Nepifimy ucinek oxidu uhli¢itého, a to jak volného, tak i vazaného,
spocCiva v ovliviiovani pH vody. Pfi odCerpani volného oxidu uhli¢itého fotosyntézou
dochazi ke snizeni mnozstvi hydrogenuhlicitan(, coz mé za nasledek zvySeni pH vody
az nad 8,3 a vice.

Ptimy ucinek pak vznika pfi nadbytku 1 nedostatku volného oxidu uhli¢itého, jak
uvadéji Hanel a Lusk (2005). Oba piipady se projevuji poruSenim acidobazickeé
rovnovahy. Nedostatek se objevuje pii koncentraci nizsi nez 1 mg.I", kdy dochazi
ke vzniku takzvané alkalozy. Naopak nadbytek volného oxidu uhli¢itého muze
dle Hanela a Luska (2005) zapticinit vznik aciddzy. Tento stav zaviiuje neschopnost
ryb vyloudit dostatené mnoZzstvi oxidu uhli¢itého. Ryby zneklidiuji, dochazi
ke zvySeni dechové frekvence a tudiz k intenzivnéjSimu dychani, ztraté rovnovahy a
v nékterych ptipadech az k thynu. Pfi¢inou tohoto stavu je omezend vymeéna kysliku a
oxidu uhli¢itého v krvi.

Jako nejvyssi ptipustnou koncentraci tito autofi uvadgji 20 mg.l" pro pstruha a
25 mg.1" pro kapra.

Jako optimalni hodnoty pH pro kapra uvadi Barus a kol. (1995) rozmezi 6,5 az §,5.

Nerozpus$téné latky

Nerozpusténé latky jsou jednim z faktorti zptisobujici zdkal (turbiditu) rybni¢ni
vody. Tyto latky definuje Branson (2008) jako ¢astice o vetSim praméru nez 1 pm. Déle
je tento autor dé€li podle velikosti na usaditelné (maji vétSi primér nez 100 pm) a
neusaditelné (o priméru 1 az 100 pm). Z hlediska ohrozeni zdravi a welfare ryb jsou

dualezitéjsi latky neusazené. Docasné zakaleni vody dle Hanela a Luska (2005) nevede
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zpravidla k ucpani Zaber s nasledkem smrti zaduSenim. Jejich pokusy s hlinitym kalem
ukazaly negativni u¢inky teprve po tydnu a to pti koncentraci 100 g.I"".

V Bransonové¢ studii (2008) se pstruhem duhovym nebyly hldSeny zadné Skody
narybach ani pii koncentraci nerozpuiténych latek 3000 mg.I' po dobu 8 dnd.
Pii pokusu s koncentraci nerozpuiténych latek 400 mg.I' byla zaznamenana pouze
vys$i hladina kortizolu v krvi. Toto zjisténi poukazuje na stresovou reakci pokusnych
ryb.

Ryby maji dle Hanela a Luska (2005) schopnost vyrovnat se 1 velkym mnozstvim
kalu ve vodé. Tato schopnost vSak miize byt omezena nemoci, otravou, popiipadé
nedostatkem kysliku ve vodé. Za takovychto podminek mize zplsobit silny zékal
ve vod¢ 1 uhynuti ryb.
které mohou zptsobovat odieniny, podrazdéni nebo i ptimo poranéni klize a Zaber ryb.

Béhem vylovli rybnikii dochazi ke zvySenizadkalu diky nizké hladin€ vody
samotnym pohybem ryb, pohybem rybati v lovisti 1 samotnym tazenim ¢i zvednutim
sité.

Fiillner (2000 ex Hartman, in prep.) uvadi shrnuti fyziologickych narok kapra, lina
tolerovatelné hodnoty pro tyto druhy ryb.

Hartman (in prep.) provedl sérii méfeni zaméfenych na obsah kysliku rozpusténého
ve vodé pii vylovu rybnikt Cernis a Pot&sil. Méfen byl obsah kysliku a nasyceni vody
na pritoku a odtoku z rybnika (ve vypusti), v nevodu, kadich a ptepravnich bednach
nakladnich automobill. Jednotlivd méfeni probihaly v hodinovych intervalech.
Vysledkem téchto méfeni byly primérné hodnoty rozpusténého kysliku a nasyceni vody

uvedené v tabulce ¢. 3.
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Tabulka ¢. 2. Fyziologické naroky kapra, lina a bylozravych ryb (amur, tolstolobik) na kvalitu

vody v kaprovych rybnicich

Parametr Jednotka kratkodob&  tolerovatelné | optimalni kratkodobé

nejniz8i hodnoty rozmezi tolerovatelné

nejvy$si hodnoty
Teplota vody °oC do 0,5 letni 20-28 do 38
zimni 1-3

Obsah O mg.I! do 1,5 letni teploty vody | 5-30 do 40

(bez pfijmu potravy)

do 0,5 zimni teploty vody
Reakce pH do 5,5 7-83 do 11
KNK(alkal.) mmol do 0,2 1,0-6,0 do 8
Amoniak NH3 mg.I do 0,02 do 0,2
Sirovodik H2S mg.l- do 0,0002 do 0,002
Zelezo Fe? mg.l do 0,05 do 0,1

Tabulka ¢. 3. Hodnoty kysliku v riznych ¢astech rybnika, kadich a piepravnich bednach béhem

vylovu rybnika
pFitok vypust Nevod kadé pfepravni bedny
nazev mg | % |mg| % |mg| % [mgOatt| m%gé"'1 % ;%‘Zyc'
rybnika | teplota . vs}up nasyc. | nakladkou | nakladkou
vody 021" | nasyc. | O2.I" | nasyc. | Oz2I" [ nasyc. | prabéh vstup ofed ofed
datum (°C) pribéh | vykladkou | vykladkou
Cernié 9,2 76 10,2 84
13.10.1975 [ 7,275 [ 9,85 | 81 3 25 1,6 13 2,1 17 05-09 4-7
Potésil 97 80 10,7 88
14.10.1975 6,7 10,3 85 1,8 14 (094 7,6 3,7 31 1,2 10

Z pohledu welfare ryb muze byt kritickym bodem uz ptiprava rybnika k vylovu,

takzvané strojeni a taZeni rybnika. Jak uvadi Citek a kol., (1998), miize dojit
pii vypousténi rybnika pfi vysSich teplotach az k ptiduseni ryb. Proto je tieba sledovat
hladinu kysliku a v pfipad€¢ zneciSténi 1 jinych parametrli (napiiklad pH, amoniak,
dusitany) a zavcas ucinit opatieni (aerace, stiik).

Ciesla (1985) provedl pokus béhem vypousténi a vylovl tii rybnikii zaméfeny na
kysliku (0,26 mg.l") zaznamenal bdhem vylovu rybnika snejvétsi biomasou ryb
(141,51 kg.m’), kdy byla naméfena i nejvyssi teplota vody (14 °C). Nizké koncentrace

rozpusténého kysliku uvadi jiz pti vypousténi tohoto rybnika.

17



Vseobecné Ize shrnout, ze pti vylovu rybnikli dochdzi ke zhorSeni kvality prostiedi
pro ryby. Podminky prostiedi se zacinaji ménit uz pii vypousténi rybniki a nejméné
ptiznivych hodnot by mély dle ocekavani dosahnout pifi vlastnim vylovu, kdy je
v rybniku nejmens$i objem vody. Z tohoto divodu maji zmény kvality vody rychlejsi
prubeh, nez kdyz je rybnik na plné vodé. Tento stav je vSak relativné kratkodoby,
vlastni vylov trva vétSinou pouze jeden az n¢kolik dni dle velikosti rybnika a mnozstvi

lovenych ryb.
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3 Material a metodika

3.1 Monitoring vybranych ukazateli prostredi

Vlastni méfeni parametri vody pii vylovech bylo uskutecnéno na péti rybnicich,
z toho na tfech béhem podzimniho a na dvou b&hem jarniho loveni. VSechny rybniky
byly loveny zatahovou siti.

Nejveétsi z téchto rybnika byl Jaroslavicky dolni o rozloze 188,70 ha, kde sledovani
probihalo ve ¢tyfech dnech, a to od 29. 10. do 5. 11. 2011. Druhy nejvétsi rybnik byl
Potésil (75,2 ha), kde odbéry vzorkt a jejich méfeni trvalo dva dny — 4. a 5. 10. 2011.
Posledni rybnik méfeny na podzim byl Rod o rozloze 34,3 ha, ato 8. 11. 2011.

Béhem jarnich vylovli byly monitorovany podminky prostiedi na rybnicich
Vrbensky pfedni o rozloze 13,05 ha (21. 3. 2012) a Vrbensky novy s rozlohou 13,26 ha
(27. 3. 2012).

Béhem vSech vylovli bylo zaznamenidvdno mnoZstvi ryb v siti v pribéhu

jednotlivych zatahi a po skonceni vlastniho vylovu celkovy vylovek.

3.2 Odbéry vzorkii a méreni

Béhem vylovll byly sledovany ménici se fyzikdln€¢ - chemické vlastnosti vody
v prub¢éhu vylovu v siti a v lovisti mimo sit. Mezi sledované parametry pattilo mnoZstvi
rozpusténého kysliku a procentudlni nasyceni vody, teplota, pH, vodivost a turbidita.
Vzdalenost mist odbéru vzorki vody 1 jednotlivych méfeni byla 15 metrt.

Prvni odbér a méfeni se uskutecnilo okamzit¢ po zjadieni sité. DalSi odbéry
nasledovaly pravidelné v tficetiminutovych intervalech az do uplného vydani ryb ze
sité. Mezi jednotlivymi zatahy byl neméfeny interval delsi. Pti kazdém odbéru vzorki
vody byl méfenim s pfesnosti na 1 m odhadnut objem lovisté a objem sité. Po urceni
objemu sit¢ a lovist¢ béhem vylovu byla z jednotlivych vylovkl spocitana biomasa
vkgm’.

Ptimo v siti a loviSti byla méfena teplota vody, mnozstvi rozpuSténé¢ho kysliku
a procentualni nasyceni vody kyslikem. Mé&feni zbylych tii parametrii nebylo mozné

uskute¢nit pfimo v lovisti, proto byly odebirany vzorky vody pomoci plastového
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kbeliku. Jejich méfeni pak probihalo na hrdzi rybnika, kde byl k tomuto dostate¢ny

prostor a zazemi (stolek, na némz mohlo byt postaveno vybaveni).

3.3 Pouzité pristroje

Jak jiz bylo zminéno vySe, teplota vody a hodnoty kysliku byly métfeny piimo
v lovisti a v siti oximetrem Y SI Professional Optical Dissolved Oxygen (foto €. 1 — viz
ptilohy). Tento oximetr vyuziva k méfeni optickou luminiscen¢ni technologii.

Pro méfeni hodnot pH byl pouZit tuzkovy pH metr Eutech s ozna¢enim pH Testr 20
Waterproof (foto €. 2 — viz ptilohy). Pfesnost tohoto pH metru je 0,01 pH/=0,01 pH.

Meéieni vodivosti bylo uskute¢néno pomoci tuzkového konduktometru Eutech typu
Ec Testr 11+ Waterproof (foto ¢. 2 — viz ptilohy). Tento konduktometr ma tfi rozsahy
méfeni s riznym rozlifenim. Prvni rozsah je 0 — 200,0 pS.I" s rozlisenim 0,1 pS.1",
druhy rozsah zahrnuje hodnoty 0 — 2000 uS.1" s rozlifenim uS.I" a tieti pak 0 — 20,00
mS.I" s rozligenim 0,01 mS.1". Piistroj pracuje s chybou £1% rozsahu méfeni.

Turbidita byla méfena pienosnym zakalomérem (turbidimetrem) WTW Turb 430 T
(foto ¢. 3 — viz ptilohy). Tento typ zdkaloméru méfi na principu nefelometrického
meéfeni dle normy US EPA 180.1. pracuje ve tfech rozliSenich, a to 0,01 — 9,99 (0,01
NTU), 10,0 — 99,9 (0,1 NTU) a 100 — 1100 (1 NTU). Pfesnost méteni je £ 2 % nebo
0,01 NTU (od 0 do 500 NTU), popiipade + 3 % z mé&fen¢ho rozsahu (500 — 1100 NTU).

3.4 Zpracovani dat a vyhodnoceni

Veskera naméfena data byla zaznamendna, zpracovana tabulkové 1 graficky.
Zjisténé koncentrace rozpusténého kysliku statisticky vyhodnoceny. Vysledky byly

porovnany s daty uvedenymi v literature.

3.4.1 Statistické vyhodnoceni

Ve statistickém vyhodnoceni bylo pomoci t-testu porovndvano mnoZstvi
rozpuiténého kysliku v mg.I" sohledem na biomasu ryb vsiti a v lovisti. T-testu
piedchazel f-test pro urceni pravdépodobnosti nulové hypotézy o shodé rozptylli obou
souborll. Vysledna hodnota t-testu p ukazuje statistickou vyznamnost rozdilu priméru

mezi hodnotami naméfenymi v siti a mimo ni. Jedna se o pravdépodobnost vyskytu
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nulovych hypotéz o shodé¢ priméri porovnavanych dat (napt. 0,23 — 23 %

pravdépodobné shody mezi priméry dat).
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4 Vysledky

4.1 Vysledky méreni z jednotlivych vylovi

4.1.1 Potésil 4. —5. 10. 2011 — 1. den
Vylov rybniku Poté&sil probéhl ve dvou dnech. Béhem prvniho dne bylo pouZito pfi
vylovu spodnich sttikli. Spodni stfiky mély za kol piivod Cisté vody do lovisté a byly

umistény v ¢elni stran¢ kadisté pod vydavaci lavkou. Ptivod cCisté vody tak zajistuje

zlepSeni podminek pro ryby jak v lovisti, tak hlavné 1 v siti.

Srovnani jednotlivych parametra je patrné z tabulek €. 1 a 2 a nésledné ptilozenych

graft (grafy €. 1 az 6 — viz pfilohy).

Tabulka €. 1. PotéSil hodnoty v siti 4. 5. 2011

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita objem sité
(mg.I") (%) (°C) (mS.m") | (NTU) (m?d)
8:15 2,23 22,1 15 6,5 201 20,5 | 1x5x8=40
8:45 2,78 276 15,1 6,52 184,9 17,2 | 1x5x7=35
9:15 1,93 19,1 15 6,79 182,4 20,4 | 1x5x7=35
9:45 3,19 31,8 15,2 7,07 183,1 18,6 | 1x5x5=25
10:15 2,21 21,9 15,1 7,86 183,1 22,5 | 1x4x5=20
10:45 3,32 33,2 15,4 7,93 186,7 21,4 | 1x3x5=15
11:15
11:45
12:15 4,62 46,6 15,8 7,84 181,5 21,7 | 1x4x5=20
12:45 3,02 30,6 15,9 7,86 181,2 24,7 | 1x2x5=10
13:15 4,46 454 16,2 7,83 181,6 19,3 | 1x1x5=5
13:45 2,18 22,5 17 7,78 183,1 28,5 | 1x1x5=5
Tabulka ¢. 2. Potésil hodnoty mimo sit’ 4. 5. 2011
¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita | objem lovisté
(mg.I") (%) (°C) (mS.m") | (NTU) (m?d)
8:15 1,67 16,3 14,5 6,42 220 53,6 | 1x40x80=3200
8:45 2,4 23,6 14,6 6,38 187,3 43,9 | 1x40x80=3200
9:15 1,76 17,3 14,6 6,65 185,1 44,4 | 1x40x80=3200
9:45 1,99 19,7 15 6,96 1874 45,9 | 1x40x80=3200
10:15 2,45 24,3 15 7,65 188,7 55,2 | 1x40x80=3200
10:45 3,03 30,5 15,7 7,48 194,7 55,6 | 1x40x80=3200
11:15 4,33 44,1 16,2 7,25 192,7 69,7 | 1x40x80=3200
11:45 1x40x80=3200
12:15 3,78 39,2 17,1 7,87 191,3 77,8 | 1x40x80=3200
12:45 3,79 40,2 18,2 7.7 193,8 74,3 | 1x40x80=3200
13:15 3,45 36,6 18,2 7,7 1971 66,5 | 1x40x80=3200
13:45 3,59 38,6 18,9 7,76 193,7 55,4 | 1x40x80=3200
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Obsah kysliku a nasyceni vody

Diky spodnim stfikim a pftitékajici Cisté vode klesl obsah rozpuSténého kysliku
v siti pouze jedenkrat pod 2 mg.l" (1,93 mg.I") a dvacetiprocentni nasyceni (19,1 %).
Namefené maximum pak bylo 4,62 mg.I" a 46,6 % nasyceni. Celkové byly hodnoty
rozkolisané, s rozdilem i vice jak jeden mg.I".

Mimo sit’ klesl obsah kysliku pod 2 mg a dvacetiprocentni nasyceni celkem tiikrat,
atoazna 1,67 mg.l" a 16,3 %. Maximum pak bylo 4,33 mg.I"" a 44,1 % nasyceni.

Srovnani v§ech hodnot obsahu kysliku je patrné z grafu €. 1 (viz ptilohy) a hodnot

nasyceni v grafu €. 2 (viz ptilohy).

Teplota

Béhem vylovu stoupala teplota vody v lovisti 1 v siti. Pfi pouziti spodnich stiiki
doslo 1 v siti ke zvySeni teploty vody, tento vzestup byl vSak daleko mirng;si. Nejnizsi
naméiend teplota byla na zacatku vylovu a to 15 °C, nejvyssi pak pii poslednim méfeni,
16,2 °C. Rozdil teplot dosahl 1,2 °C.

Mimo sit’ byl naméfeny rozdil teplot daleko vyraznéjsi. Naméfené teploty se
pohybovaly vrozmezi od 14,5 °C ptfi prvnim méteni, az po 18,9 °C pii méfeni
poslednim. Rozdil teploty doséhl 4,4 °C.

Zmény teploty v priibéhu loveni jsou dobie patrné z grafu ¢. 3 (viz ptrilohy). Zde je

vidét, Ze teploty v siti jsou vyrovnanéjsi nez mimo ni.

pH

Hodnoty pH v siti mély vzestupnou tendenci v dobé prvniho zatahu, pfi druhém
zatahu pak mély vyrovnany charakter (rozdily v fadu setin). Pohybovaly se v rozmezi
od 6,5 do 7,93.

Hodnoty pH mimo sit’ byly s jednou vyjimkou nizsi nez v siti, fddoveé o setiny az
desetiny. Pohybovaly se v rozmezi od 6,42 do 7,87. Stejn¢ jako hodnoty v siti, mély 1
hodnoty mimo sit' zprvu vzestupny charakter, poté lehce klesajici. B&hem druhého

zatahu pak byly vyrovnané (graf €. 4 — viz ptilohy).
Vodivost

Hodnoty vodivosti naméfené v siti byly niZsi, nez hodnoty namétené mimo sit’, a to

v tadu jednotek az desitek mS.m™.
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Z grafu &. 5 (viz ptilohy) je patrny rozsah hodnot v siti od 201 mS.m™ pfi prvnim
méfeni az po 181,2 mS.1". Je zde vidét prvotni pokles mezi prvnim a druhym méfenim,
v dal$im pribéhu uz neni vyrazny rozdil v naméfenych hodnotach.

Hodnoty mimo sit’ se pohybovaly v rozmezi od 220 do 185,1 mS.m™. Opét je zde
patrny vyrazny pokles naméfenych hodnot mezi mezi prvnim a druhym méfenim, poté
jsou jiz vyrovnanéj$i. Mezi jednotlivymi méfenimi jsou vSak patrny vétsi rozdily nez

u hodnot naméfenych v siti, a to zejména béhem druhého zatahu.

Turbidita

Turbidita v siti se pohybovala v rozmezi 17,2 az 28,5 NTU. Rozdily hodnot mezi
jednotlivymi méfenimi nejsou moc vyrazné, pouze v fadu jednotek.

Oproti tomu hodnoty mimo sit’ byly vyssi nez v siti, v nékterych ptfipadech 1 vice
jak trojnasobné, coz je dobfe patrné z grafu €. 6 (viz ptilohy). Naméfené minimum zde
bylo 43,9 NTU pii druhém méfeni a maximum 77,8 NTU pfi prvnim méfeni u druhého

zatahu (ve 12:15).

4.1.2 Potésil 4. — 5. 10. 2011 — 2. den

Druhy den loveni uz probéhl bez spodnich sttikii z divodu uplného vypusténi
rybniku. Tomu odpovidaly 1 zmény namétenych hodnot (tabulky €. 3 a 4, grafy €. 7 az
12 — viz ptilohy).

Tabulka ¢. 3. Poté&Sil hodnoty v siti 5. 10. 2011

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita objem sité
(mg.r") | (%) (°C) (mS.m) | (NTU) (m?)

7:45 2,26 22,2 14,5 7,51 183,5 54,9 | 1x2x5=10
8:15

8:45

9:00 3,03 29,7 14,6 7,46 182,3 98 | 1x3x5=15
9:30 1,38 13,6 14,7 7,59 190,8 66,3 | 1x2x5=10
10:00 1,97 19,5 14,9 7,34 197,6 106 | 1x3x3=9
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Tabulka ¢. 4. Potésil hodnoty mimo sit’ 5. 10. 2011

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita | objem lovité

(mg.r") | (%) (°C) (mS.m) | (NTU) (m?)
7:45 4,09 39,8 14,1 7,33 188 50,8 | 1x20x40=800
8:15 4,35 42,4 14,2 76 188,7 43,8 | 1x20x40=800
8:45 - - - - - - 1x10x30=300
9:00 5,09 50,1 14,7 7.1 182,1 98,7 | 1x10x30=300
9:30 3,81 37,6 14,8 7,55 177,9 76,4 | 1x10x30=300
10:00 6,77 67,3 15,1 7,61 177,2 98,5 | 1x10x30=300

Obsah kysliku a nasyceni vody

Oproti ptedchozimu dni byly naméteny hodnoty v siti podstatné niz8i. Pii prvnim
zétahu byl obsah rozpuiténého kysliku 2,26 mg.l" a nasyceni 22,2 %. Pii druhém
zétahu se pak rozmezi pohybovalo od 1,38 mg.I" do 3,03 mg.I", pficemz dvé ze tii
hodnot byly niz§i nez 2 mg.I"'. Procento nasyceni se pak pohybovalo od 13,6 po
29,7 %.

Hodnoty naméfené mimo sit’ v lovisti byly oproti hodnotam v siti podstatné vyssi,
coZ je vidét v grafech & 7 a 8 (viz prilohy). Naméfené minimum bylo 3,81 mg.l”
kysliku a 37,6 % nasyceni, maximum pak 6,77 mg.I" a 67,3 %. Ani v jednom z méfeni
se tedy kyslik ke hranici 2 mg.I" ve srovnani s pfedchozim dnem ani neptibliZil.
Teplota

Stejné jako ptfedchozi den teplota v siti vzrastala. I bez pouziti spodnich stiikli byl
vSak tento vzestup pozvolnéjsi neZ mimo sit’. Namétené hodnoty v siti se pohybovaly
v rozmezi 14,5 °C az 14,9 °C. Béhem méteni (7:45 — 10:00; 2 hodiny 15 minut) vzrostla
00,4 °C.

Oproti tomu za¢inaly hodnoty méfené mimo sit’ na nizsi teploté (14,1 °C), ale jejich
nariist byl vy$si, az do 15,1 °C. Rozdil pocatecni a konecné teploty byl tedy 1 °C
za stejny Casovy usek, coz je 2,5 krat vysSi narust. Porovnani teplot je demonstrovano

v grafu €. 9 (viz ptilohy).

pH
Namétené¢ hodnoty v siti byly vyssi nez predchozi den. Jejich rozdil vSak nebyl
vyrazny. Rozsah téchto hodnot byl od 7,34 po 7,59. Rozdil mezi minimem a maximem

byl tedy 0,25.
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Hodnoty pH mimo sit’ byly stejné jako piedchozi den niz$i az na posledni méteni
(pf1 druhém méfeni nebylo srovnani — probihala ptiprava na zatah). Naméfené minimum
bylo 7,11, maximum pak 7,61. Rozdil hodnot byl 0,5, coz je dvojndsobny rozdil oproti

siti. Pribéh mefeni a namérené hodnoty jsou zaznamendny v grafu €. 10 (viz ptilohy).

Vodivost

Vodivost v siti méla spiSe stoupajici charakter oproti predchozimu dni, kdy byla
tendence klesajici a vyrovnand. Naméfené minimum bylo pifi druhém méfeni,
182,3 mS.m"!, maximum pii1 poslednim méteni, 197,6 mS.m™.

Jak ukazuje graf €. 11 (viz ptilohy), byla vodivost mimo sit’ zprvu vyss§i nez v siti,
ale nasledné¢ klesla a byla niz§i. Maximum bylo naméfeno pii druhém méfeni,

188,7 mS.m™, minimum pii méFeni poslednim, 177,2 mS.m™.

Turbidita

Namétené hodnoty turbidity v siti byly oproti prvnimu dni vys$i a zdaleka ne tak
vyrovnané. Minimum bylo 54,9 NTU, maximum 106 NTU.

V grafu €. 12 (viz ptilohy) je vidét srovnani hodnot mimo sit’ a v siti. I zde jsou
zieymé veEtsi rozdily mezi jednotlivymi méfenimi 1 mezi minimem (43,8 NTU) a

maximem (98,7 NTU).

4.1.3 Jaroslavicky dolni 29. 10. — 1. 11. 2011 — 1. den
Hodnoty naméfené na rybniku Jaroslavicky dolni jsou zaznamenany v tabulkach

Cislo 5a6.

Tabulka €. 5. Jaroslavicky dolni hodnoty v siti 29. 10. 2011

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita objem sité
(mg.r") | (%) (°C) (mS.m) | (NTU) (m?)
7:45 1,6 14,6 9 7,35 337 314 | 1x7x8=56
8:15 2,54 22,6 8,8 7,3 350 322 | 1x7x8=56
8:45 2,39 21,2 8,9 7,25 357 298 | 1x6x7=42
9:15 1,68 15,2 8,9 7,22 361 234 | 1x6x6=36
9:45 3,53 31,6 9 7,26 371 298 | 1x3x5=15
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Tabulka €. 6. Jaroslavicky dolni hodnoty mimo sit’ 29. 10. 2011

¢as 0)) 02 teplota pH vodivost | turbidita | objem lovité
(mg.IT) | (%) (°C) (mS.m) | (NTU) (md)
745 2,96 219 8.8 7,14 344 201 | D XIHO00=
815 157 13,9 8,8 7,15 346 307 | 9 800500+
845 187 16,5 8,9 7,14 348 209 | 9,8 00N300-
915 1,59 14,1 9 73 347 329 | 9.2 00NS00-
945 161 144 9,1 7,27 345 329 | S SX9007

Obsah kysliku a nasyceni vody

Z grafu Cislo 13 a 14, jez jsou uvedeny v ptilohach, je na hodnotach obsahu kysliku
14,6 % nasyceni). Poté bylo pouzito stiikti do sité, coz zaptiCinilo u vétSiny meéteni
zlepseni kyslikovych pomérd v siti (naméfené maximum 3,53 mg.I" kysliku, 31,6 %
nasyceni).

Mimo sit’ naopak doslo ke sniZeni obsahu kysliku z tém&f 3 mg.I" (2,96 mg.I")
az na hodnoty pohybujici se okolo 1,6 mg.I"" rozpusténého kysliku (naméfené minimum
— 1,57 mg.l"). Tomuto odpovidal i pokles hodnoty nasyceni vody z21,9 % aZ
na 13,9 %.

Teplota

Z grafu ¢. 15 (viz prilohy) je patrny velmi vyrovnany pribéh teplot v obou
ptipadech. Pokles teploty v siti mezi prvnim a druhym méfenim byl disledkem jiz vyse
zminéného pouziti stiikii. Rozmezi teplot v siti bylo 0,2 °C (8,8 — 9 °C a mimo sit’ 0,3

°C (8,8 — 9,1 °C).

pH

Hodnoty pH namétené v siti mély spiSe klesajici tendenci. Pohybovaly se v rozmezi
od 7,35 az po 7,22.

Oproti tomu se hodnoty mimo sit” drzely, mimo dvou poslednich méteni, kdy doslo
ke zvySeni, na stejné Grovni, jak je vidét z grafu €. 16 (viz piilohy). Naméfené minimum

mimo sit’ bylo 7,14 a maximum 7,3.
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Vodivost

Pritbéh hodnot vodivosti je dobfe znazornén grafem €. 17 (viz ptilohy). Zde je jasné
vidét staly vzestup vodivosti v siti z 337 mS.m™ az na 371 mS.m". Hodnoty naméfené
mimo sit’ jsou témé&f nem&nné. Pramér t&chto hodnot je 346 mS.m™, pficemz veskeré

zméfené hodnoty se pohybuji + 2 mS.m™ od tohoto priméru.

Turbidita

U hodnot turbidity naméfenych v siti byl zaznamenan pii ¢tvrtém méfeni oproti
ostatnim vyrazn€j$i pokles (graf ¢. 18 — viz pfilohy). V prvni poloviné méfeni byly
hodnoty v siti vy$§i nez mimo sit, v druhé poloviné tomu bylo naopak. Namétfené
maximum vV siti bylo 322 NTU, minimum 234 NTU.

Hodnoty mimo sit’ nedosahly tak velkého rozpéti (minimum — 291 NTU, maximum

— 329 NTU) a celkové mély spiSe stoupajici charakter.

4.1.4 Jaroslavicky dolni 29. 10. — 1. 11. 2011 — 2. den
V tabulkéch €. 7 a 8 jsou zaznamenané hodnoty jednotlivych parametri z druhého
dne méfeni.

Tabulka €. 7. Jaroslavicky dolni hodnoty v siti 30. 10. 2011

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita objem sité
(mg.r") | (%) (°C) (mS.m) | (NTU) (m?)
745 214 24,4 9,2 712 373 230 | 1x7x8=56
815 1,51 13,6 9,2 7,05 375 195 1X7x8=56
8:45| 0,67 6,1 9,2 7.11 367 213 | 1x6x7=42
915 1,39 12,6 9,3 7,08 376 158 1X6x6=36
945 32 284 93 7.15 376 152 | 1x3x5=15
10:15] 3,54 32 9,4 7,09 371 165 1x3x3=9

Tabulka €. 8. Jaroslavicky dolni hodnoty mimo sit’ 30. 10. 2011

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita | objem lovisté
(mg.I) (%) (°C) (mS.m") | (NTU) (m?d)
745| 6,86 61,3 9 7,35 357 287 0,5x200x500= 50000
8:15| 419 429 9 7,27 361 269 0,5x200x500= 50000
845 3,51 31,5 9 7,27 365 259 0,5x200x500= 50000
9:15 3,6 32,4 9,3 7,25 369 248 0,5x200x500= 50000
9:45| 3,66 33 9,4 7,26 363 236 0,5x200x500= 50000
10:15| 4,04 36,3 9,4 7,3 363 263 0,5x200x500= 50000
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Obsah kysliku a nasyceni vody

Oproti pfedchozimu dnu jsou hodnoty mimo sit’ daleko pifiznivéj$i nez hodnoty
v siti. Mimo sit’ klesla hladina kysliku nejnize na 3,51 mg.I" (31,5 %). V siti byly
hodnoty vyrazné nizSi, dokud nebylo pouzito stiikii a tim se kyslikové poméry

cvvr

0,67 mg.1" kysliku, coz odpovida pouze 6,1 % nasyceni.

Teplota
Z grafu €. 21 (viz ptilohy) je vidét tak jako v predeslém piipadé vyrovnanéjsi
prubéh teploty v siti neZ mimo sit’. Ani v jednom piipad€ neni ale rozdil mezi minimem

a maximem pro ryby vyrazny.

pH

Hodnoty pH, jak ukazuje graf ¢. 22 (viz ptilohy), maji v obou piipadech (v siti i
mimo ni) velmi vyrovnany pribéh svelmi malymi odchylkami (rozdily
mezi jednotlivymi hodnotami pouze v fadech setin). Oproti lovisti je pH v siti nizsi

ptiblizné o dvé desetiny.

Vodivost
Pritbéh vodivosti béhem tohoto dne popisuje graf ¢. 23 (viz ptilohy). Vodivost v siti
je zde béhem celého zatahu vy$si neZ mimo ni. Nejvétsi rozdil byl zaznamenan prvnim

vy s -1 ¥ ’ vy s ’ s v v v
méfenim (o 16 mS.m™), pfi ostatnich métenich se rozdily jesté zmenSily.

Turbidita

Jak znédzornuje graf €. 24 (viz ptilohy), nejvyssi hodnoty turbidity byly naméteny
hned po zatahu pfi prvnim méfeni. Mimo sit’ byly naméfené hodnoty o né€kolik desitek
(rozdil az 0 98 NTU pii poslednim méefeni) vyssi nez v siti. V prabeéhu métfeni hodnoty

turbidity spise klesaly.

4.1.5 Jaroslavicky dolni 29. 10. — 1. 11. 2011 — 3. den
I tieti den vylovu rybniku Jaroslavicky dolni byl méfen pouze jeden zatah. Hodnoty

z tohoto zatahu popisuji tabulky €. 9 a 10.
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Tabulka €. 9. Jaroslavicky dolni hodnoty v siti 31. 10. 2011

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita objem sité
(mg.I) (%) (°C) (mS.m") | (NTU) (m?d)
7:45| 4,16 313 8,9 7,29 385 223 | 1x7x8=56
8:15| 3,14 28,6 9,2 7,24 382 232 | 1x7x8=56
8:45| 6,06 54,2 9.2 7,38 383 186 | 1x6x7=42
9:15| 4,78 429 9,2 7,37 317 136 | 1x6x6=36

Tabulka €. 10. Jaroslavicky dolni hodnoty mimo sit’ 31. 10. 2011

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita | objem lovité
(mg.I) (%) (°C) (mS.m") | (NTU) (m?d)
745 2,05 18 8,5 7,28 377 266 0,4x150x200= 12000
815 8,06 70,6 8,1 7,58 405 266 0,4x150x200= 12000
8:45| 858 76,2 8,9 7,67 417 244 | 0,4x150x200= 12000
915 829 75,5 95 7.19 411 241 |0,4x150x200= 12000

Obsah kysliku a nasyceni vody

ey e

v v

A4

Teplota
Jako ve vSech ptedchozich ptipadech, byla 1 zde teplota v siti vyrovnangjsi nez
mimo sit’. Na grafu €. 27 (uveden v ptilohdch) lze sledovat vzetup teploty v siti pouze

Cwwvr

1,4 °C.

pH
Z grafu ¢. 28 (uveden v prilohach) je vidét, ze pribcéh hodnot pH v siti mél
vyrovnangj$i tendenci neZ hodnoty mimo sit’. Nejvetsi naméfeny rozdil byl zaznamenan

mimo sit’ (rozdil o 0,48).
Vodivost

Vodivost mimo sit’ byla pfi prvnim méfeni tohoto dne na nizs$i hodnoté nez v siti.

V pribhu viech méfeni stoupala z 377 mS.m™" na své maximum (417 mS.m™") a pak
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lehce poklesla. Oproti tomu hodnoty v siti klesly z 385 mS.m” na 317 mS.m" pii

poslednim méfeni. Toto je patrné z grafu €. 29 (viz ptilohy).

Turbidita
Jak lze vypozorovat z grafu ¢. 30 (uveden v pfilohach), v siti jsou naméfeny vyssi
hodnoty turbidity neZ mimo sit’. Rozdil hodnot mezi siti a mimo ni je zde vyraznéjSi nez

v predchozich ptipadech. Nejvétsi rozdil byl zjiStén pfi tfetim méfeni, a to 139 NTU.

4.1.6 Jaroslavicky dolni 29. 10. — 1. 11. 2011 — 4. den
Hodnoty naméfené posledni den vylovu jsou uvedeny v tabulkach ¢. 11 a 12.
Uz na prvni pohled do tabulek je vidét dle zmén nékterych parametrti ovlivnéni

ptitokem vody do lovisté.

Tabulka €. 11. Jaroslavicky dolni hodnoty v siti 1. 11. 2011

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita objem sité
(mg.I) (%) (°C) (mS.m") | (NTU) (m?d)
7:45| 3,18 28,2 7.7 7,24 381 1230 | 1x7x8=56
815 3,83 32,9 7,9 7,18 382 596 1X7x8=56
845 074 6,5 7.9 7.15 385 129 | 1x6x7=42
915| 3,56 31,8 6,1 7,32 378 199 1X6x6=36
945| 7,36 65,1 8,1 7,36 377 246 | 1x3x5=15

Tabulka €. 12. Jaroslavicky dolni hodnoty mimo sit’ 1. 11. 2011

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita | objem lovisté
(mg.) | (%) (°C) (mS.m?) | (NTU) (m?)
7:45 49 41,1 6,6 741 371 156 0,3x100x100= 3000
815 4,66 39,1 6,6 7,39 378 247 0,4x150x200= 12000
8:45| 743 60,6 53 741 401 249 | 0,4x150x200= 12000
915 6,27 52 6 7,45 393 295 0,4x150x200= 12000
945 917 78,8 5,6 7,59 407 259 0,5x200x500= 50000

Obsah kysliku a nasyceni vody

Jak je zndzornéno v grafech €. 31 a 32 (viz ptilohy), nebyl s obsahem kysliku mimo

A4

A4

pouze 0,74 mg.1" kysliku (6,5% nasyceni). Ostatni hodnoty byly vyssi nez 3 mg.I".
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Teplota

Pritbéh teploty béhem loveni byl v tomto pfipad€ ovlivnén ptitokem vody. Oproti
ostatnim dnlim zde doSlo 1 mimo sit’ k poklesu teploty o 1,3 °C z 6,6 na 5,3 °C. Tato
zména je dobfe viditelna v grafu ¢. 33 (viz ptilohy).

V siti byl zaznamendn pokles teploty jesté vétsi a to o 1,8 °C z teploty 7,9 na

6,1 °C.

pH
Jak ukazuje graf ¢. 34 (v ptilohach), nebyl ani v siti, ani mimo ni velky rozdil mezi
jednotlivymi méfenimi. Hodnoty v siti byly o dvé az tii desetiny niz8$i nez hodnoty

mimo sit’.

Vodivost

Z grafu €. 35 (viz ptilohy) je patrny pritbéh hodnot vodivosti v siti a mimo ni. Jak je
znazornéno, vodivost v siti ma daleko stabiln€jsi prabeéh bez vétSich vykyvi. Nejnizsi i
nejvyssi hodnoty byly naméfeny mimo sit, kde doSlo béhem méfeni k vétSimu

vzestupu. Naméfené minimum bylo 371 mS.m" a maximum 407 mS.m"".

Turbidita

Béhem posledniho dne loveni tohoto rybnika dosahla turbidita v siti pf1 prvnim
meétfeni nejvyssi hodnoty ze vSech provedenych méfeni. Jak je vidét z grafu €. 36 (viz
ptilohy), hodnoty mimo sit' pozvolna stoupaly ze 156 az na 295. Hodnoty v siti
z puvodniho extrému (1230 NTU) klesly az na 129 NTU, poté byl zaznamenan opét

narust.

4.1.7 Rod 8. 11. 2011

Vylov rybniku rod probéhl 8. 11. 2011. B&hem vylovu byly provedeny tfi zatahy a
rybnik byl nasledné¢ doloven pomoci keser. Hodnoty namétené béhem jednotlivych
zatahil jsou zaznamenany v tabulkach €. 13 a 14. Jednotlivé zatahy jsou od sebe v téchto

tabulkach barevné odliSeny.
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Tabulka ¢. 13. Rod hodnoty v siti 8. 11. 2011

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita objem sité
(mg.r") | (%) (°C) (mS.m) | (NTU) (m?)

8:15 419 34,8 7,3 7,84 221 90,7 | 1x1x2=2
8:45 3,76 31,3 74 7,93 217 85,4 | 1x5x5=25
9:15 3,61 36 74 7,88 220 73,4 | 1x4x5=20
9:45 417 34,7 74 7,89 220 58,9 | 1x3x5=15
10:15 4,36 36,3 74 7,8 218 55 | 1x2x4=12
11:00 34 28,5 7,7 7,67 222 85 | 1x4x5=20
11:30 2,91 245 7,9 7,67 225 78,8 | 1x2x3=6
12:00 4,24 35,7 7,9 7,93 229 57,7 | 1x2x2=4
12:30 447 37,7 8 7,93 225 69,1 | 1x2x2=4

Qervené — 1. zatah

Cerna — 2. zatah

Modra — 3. Zatah

Tabulka €. 14. Rod hodnoty mimo sit’ 8. 11. 2011

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita | objem lovité
(mg.I") (%) (°C) (mS.m") | (NTU) (m?3)

8:15 5,32 44 4 7,5 7,76 217 63,2 | 1x25x40=1000
8:45 5,02 418 74 7,99 220 77,1 | 1x25x35=875
9:15 4,71 39,2 74 7,89 221 70,3 | 1x25x35=875
9:45 5,42 454 7,6 8,13 223 39,2 | 1x25x35=875
10:15 6,85 57,3 7,6 7,78 220 40,1 1x25x30=750
11:00 5,27 443 7,8 7,9 220 72,6 | 1x20x30=600
11:30 7,69 60 8,1 7,84 221 52,7 | 1x20x30=600
12:00 7,35 62,4 8,2 7,77 225 45,5 | 1x20x25=500
12:30 5,59 50,6 8,3 7,83 228 62,2 | 1x20x20=400

Cervena — 1. zatah
Cerna — 2. zatah
Modra — 3. Zatah

Obsah kysliku a nasyceni vody

Jak je zndzornéno v grafech ¢. 37 a 38 (uvedeny v ptrilohach), nedosahoval obsah

kysliku tak nizkych hodnot, jako u ptedchozich rybnikti. V pribéhu celého vylovu byly

mimo sit’ byla 4,71 mg.I" kysliku (39,2% nasyceni).

Teplota

Teplota méla po celou dobu vylovu vzristajici charakter. Jak je vidét z grafu ¢. 39

(viz ptilohy), teplota mimo sit’ rostla rychleji (rozdil o 0,2 °C v prib&hu druhého

cvvr

[RAY4

zatahu). V siti vzrostla za dobu loveni ze 7,3 °C na 8 °C, mimo sit’ ze 7,4 na 8,3 °C.
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pH

Hodnoty pH se pohybovaly v rozmezi 7,76 az 8,13 mimo sit’ a 7,67 az 7,93 v siti,
jak je patrné v grafu €. 40 (viz ptilohy).

Vodivost

Vodivost v pribéhu loveni méla spiSe stoupajici charakter, coZ je nejlépe patrné

v dobé posledniho zatahu (graf ¢. 41, uveden v ptilohdch). Rozdil mezi minimem a

maximem nebyl vyrazny, v siti o 12 mS.m™, mimo sit o 11 mS.m™.

Turbidita
Hodnoty turbidity v siti byly u tohoto rybnika vy$§i neZ mimo ni. Z grafu ¢. 42 (viz
ptilohy) je vidét pokles hodnot béhem vydavani ryb ze sité a vzestup na zacatku dalSiho

zatahu. Oproti predchozimu rybniku (Jaroslavicky dolni) vSak nedosahovaly tak

vysokych hodnot. Naméfené maximum v siti bylo 90,7 NTU a mimo sit’ 77,1 NTU.

4.1.8 Vrbensky predni 21. 3. 2012

Béhem vylovu rybnika Vrbensky ptfedni byly provedeny dva zatahy. Namétené

hodnoty z tohoto vylovu jsou zaznamenany v tabulkach ¢, 15 a 16.

Tabulka €. 15. Vrbensky piedni hodnoty v siti 21. 3. 2012

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita objem sité
(mg.I) (%) (°C) (mS.m") | (NTU) (m?d)
8:00 3,15 26,4 7,7 9,23 383 88,2 | 1x3x6=18
8:30 4,12 34,8 8 9,85 384 79,2 | 1x2x2=4
9:00 4,5 38,1 8,1 9,99 384 66,8 | 1x1x2=2
10:00 0,88 7.7 93 10,21 383 80,2 | 1x2x2=4
10:30 3,26 314 9.4 9,94 377 81,5 1x1x2=2

Tabulka ¢. 16. Vrbensky pfedni hodnoty mimo sit’ 21. 3. 2012

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita | objem lovité
(mg.r") | (%) (°C) (mS.m) | (NTU) (m?)
8:00 5 42 7.8 8,91 375 111 | 1x20x40=800
8:30 4.4 37,2 8 10 383 105 | 1x20x30=600
9:00 4,42 374 8 9,97 382 98,3 | 1x15x30=450
10:00 1,14 10 95 10,12 380 84,4 | 1x15x30=450
10:30 2,84 24,4 94 9,94 385 96,3 | 1x15x25=375
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Obsah kysliku a nasyceni vody

Béhem prvniho zatahu byly hodnoty namétené v siti i mimo ni relativné vysoké.
Minimum v siti bylo 3,15 mg.I" (26,4% nasyceni) a mimo sit’ 4,42 mg.I". Po prvnim
zatahu doSlo k zastaveni stiiku do lovisté kvili rychlejSimu vypusténi rybnika. To je
parné z grafi €. 43 a 44 (v ptilohach), kde byl u prvniho méfeni druhého zatahu
zaznamenan vyrazny pokles. V siti klesl obsah rozpusténého kysliku az na 0,88 mg.I"
(7,7% nasyceni) a mimo ni na 1,14 mg.l" (10% nasyceni). Po zatahu byl st¥ik op&t

pustén, ¢imz doslo ke zlepSeni kyslikovych poméra v siti 1 lovisti.

Teplota
Pti vylovu tohoto rybnika opét dochazelo ke zvySeni teploty v prib&hu loveni.
V siti 1 mimo ni do$lo ke zvySeni teploty 1,7 °C, v siti ze 7,7 na 9,4 °C a mimo ni ze 7,8

na 9,5 °C. Toto je vidét v grafu €. 45 (viz ptilohy).

pH

Hodnoty pH v ptfipadé tohoto rybnika dosahly nejvysSich hodnot ze vSech
meétfenych rybnika. Jak ukazuje graf €. 46 (viz ptilohy), uz na zacatku vylovu byly tyto
8,91 mimo sit’ a 9,23 v siti. Svého maxima dosahly na poc¢atku druhého zatahu, kdy

v siti bylo naméfeno 10,21 a mimo sit’ 10,12.

Vodivost

Na grafu ¢. 47 (viz ptilohy) je vidét, ze hodnoty vodivosti v siti 1 mimo ni se
pohybovaly po celou dobu pobliz hranice 380 mS.m™. Nejvétsi vykyvy byly pouze
+5mS.m" od této hodnoty.

Turbidita

Jak je znazornéno v grafu €. 48 (viz ptilohy), byly hodnoty turbidity namétené v siti
ve vSech piipadech niz$i. Béhem prvniho zéatahu je opét patrna klesajici tendence
v disledku usazovéni zvifeného kalu a bahna. V druhém zatahu se toto diky niZsi
hladiné vody neprojevilo. Naméfené¢ maximum bylo 111 NTU mimo sit’ a 88,2 NTU

v siti.
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4.1.9 Vrbensky novy 27. 3. 2012

Pti vylovu tohoto rybnika byly opét provedeny dva zatahy. Tento rybnik nebyl
vybaven stfikem. Ve snaze zlepSit podminky vylovu byla do sité¢ pfivadéna voda
z lovisté pomoci Cerpadla a hadice. Naméfené¢ hodnoty jednotlivych parametrii uvadi

tabulky ¢. 17 a 18.

Tabulka ¢. 17. Vrbensky novy hodnoty v siti 27. 3. 2012

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita objem sité
(mg.I) (%) (°C) (mS.m") | (NTU) (m?d)
8:00 1,77 14 55 10,07 445 111 | 1x3x6=18
8:30 1,52 12 55 10,06 454 141 | 1x3x3=9
9:00 3,51 28,1 59 10,04 447 128 | 1x1x2=2
11:00 1,46 12,2 74 10,24 448 144 | 1x2x2=4

Tabulka ¢. 18. Vrbensky novy hodnoty mimo sit’ 27. 3. 2012

¢as 02 ) teplota pH vodivost | turbidita | objem lovité
(mg.I) (%) (°C) (mS.m") | (NTU) (m?d)
8:00 1,25 10 57 10,12 446 172 | 1x20x20=400
8:30 2,16 17,3 59 10,04 444 158 | 1x20x20=400
9:00 35 299 57 10 448 133 | 1x20x20=400
11:00 1,84 15,8 73 10,29 447 163 | 1x15x20=300

Obsah kysliku a nasyceni vody

Béhem vylovu tohoto rybnika byly naméfeny nizké koncentrace rozpusténého
kysliku v siti. Za celou dobu vylovu byla naméfena pouze jedna hodnota vyssi nez 2
mg.I". Z grafii & 49 a 50 (viz piilohy) je vidét, Ze situace mimo sit’ nebyla o mnoho
lep$i. Nam&Fené minimum v siti bylo 1,46 mg.I", coz odpovida 12,2 % nasyceni. Mimo

sit’ byla minimalni hodnota je$té nizsi, a to 1,25 mg.I" (10 % nasyceni).

Teplota
V grafu &. 51 (viz ptilohy) je zndzornéna stoupajici teplota béhem vylovu jako u
vSech ostatnich rybniki. Béhem celého vylovu dosahl maximalni rozdil teplot 1,9 °C

v siti (z 5,5 na 7,4 °C) a 1,6 °C mimo sit’ (z 5,7 na 7,3 °C).
pH

Stejné jako v pfedeslém rybniku (Vrbensky piedni) i zde bylo zaznamenéano vysoké

pH béhem vylovu. Namétené hodnoty ani v jednom ptipad¢é neklesly pod 10, priCemz
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maximum Vv siti bylo 10,24 a mimo sit’ 10,29, jak zndzornuje graf ¢. 52 (uveden

v piiloze).

Vodivost
Vodivost v siti se op&t pohybovala v malém rozmezi a to mezi 445 a7 454 mS.m™.
Mimo sit’ byly rozdili mezi jednotlivymi méfenimi jesté¢ méné vyrazné, od rozmezi se

pohybovalo od 444 do 448 mS.m™". Tyto vysledky uvadi graf&. 53 (viz ptilohy).

Turbidita
Jak uvadi graf ¢. 54 (viz ptilohy), nejvétsi rozdil v hodotach turbidity byl zjiStén
béhem prvniho méfeni. Zde byla vsiti naméfena hodnota 111 NTU a mimo sit

172 NTU, coz bylo také maximum u tohoto vylovu. Naméfené maximum v siti bylo

144 NTU.

4.2 Vztah mezi koncentraci kysliku a biomasou ryb v sitia v
lovisti

4.2.1 Potésil
Z tabulky ¢islo 19, kde jsou uvedeny vylovky z jednotlivych zatahii a celkovy
vylovek byla spocitdna biomasa ryb v jednotlivych fazich vylovu (tabulka ¢. 20).

Objemy loviste a sité pro vypocet byly uveden v tabulkéch ¢. 1 az 4.

Tabulka €. 19. Vylovek rybniku Potésil

vylovek 1.den 2.den
1.zatah |2.zatah |3.zatah |1.zatah |2.zatah

druh (v kg) (v kg) (vkg)* [(vkg) (vkg) celkem kg**
K 18300 8200 7100 3100 4700 41800
Tp 1000 700 200 0 0 1950
S 100 120
Ca 150 100 300
Su 150 50 220
Ab 650 700 650 750 300 3250
L 400 300 750
Karas 50
Potravni ryby 100
celkem kg 20350 10050 8300 3850 5050 48540

* behem tetiho zatahu nebyl provadén monitoring
** jedna se o celkovy vylovek véetné dolovku bez zatahu siti
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Tabulka €. 20. Biomasa ryb na rybniku Poté&sil

biomasa ryb kg.m3
1.den  |pred 1. ztahem 15,20
v siti(1. zatah) 508,75
pfed 2. zatahem 8,81
v siti (2. zétah) 502,50
2.den pred 1. zatahem 12,30
v siti(1. zatah) 385,00
pfed 2. zatahem 19,97
v siti (2. zétah) 336,67

Tabulka €. 21 ukazuje vyhodnoceni namétenych dat z prvniho zatahu prvniho dne.
Vysledna hodnota t-testu v tomto ptipad¢ ukazuje statisticky nevyznamny rozdil mezi

jednotlivymi priméry (p > 0,05).

Tabulka €. 21. Vyhodnoceni 1. zatahu (Potésil 4. 10. 2011)

1. zatah - biomasa v kg.m? (4.10.2011) 508,75 15,2
vsitiO2 | mimo sit Oz
(mg.I") (mg.I")

2,23 1,67
2,78 2,4
1,93 1,76
3,19 1,99
2,21 2,45
3,32 3,03
Primér 2,61 2,22
smérodatna odchylka 0,57 0,51

f-test | 0,81214011
t-test 0,2378444

Pti porovnani hodnot namétenych béhem druhého zatahu opét ukdzala vysledna
hodnota t-testu (p > 0,05) na statisticky nevyznamny rozdil mezi jednotlivymi praiméry

(tabulka ¢. 22).
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Tabulka €. 22. Vyhodnoceni 2. zatahu (Potésil 4. 10. 2011)

2. z4tah - biomasa v kg.m? (4.10.2011) 502,5 8,81
vsitiO2 | mimo sit Oz
(mg.I") (mg.I")
4,62 3,78
3,02 3,79
4,46 3,45
2,18 3,59
Primér 3,57 3,65
smérodatna odchylka 1,17 0,16
ftest| 0,00885766
t-test| 0,89773393

U druhého zatahu druhého dne loveni byl zjistén t-testem statisticky vyznamny
rozdil mezi jednotlivymi priméry, jak je patrné z tabulky ¢. 23, kde vysledna hodnota p
byla p <0,05.

Tabulka €. 23. Vyhodnoceni 2. zatahu (Potésil 5. 10. 2011)

2. z4tah - biomasa v kg.m?3 (5.10.2011) 336,67 19,97
vsitiO2 | mimo sit O2

(mg.I") (mg.I")
3,03 5,09
1,38 3,81
1,97 6,77
Primér 2,13 5,22
smérodatna odchylka 0,84 1,48
ftest| 0,48163247
t-test| 0,03457701

V grafu ¢. 55 je znazornéno porovndni priméri naméfenych hodnot kysliku
z jednotlivych zatahi.
V grafu nejsou uvedeny smerodatné odchylky béhem prvniho zatahu druhého dne.

To je zavinéno kratkou dobou zatahu, kdy probéhlo pouze jedno métenti.
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zatahy béhem jednotlivych dnii

Graf ¢. 55. Potésil porovnani kyslikovych pomérti béhem jednotlivych zataha

Pozn.: Al — 1. zatah prvniho dne
A2 — 2. zatah prvniho dne
B1 - 1. zatah druhého dne
B2 - 2. zatah druhého dne

4.2.2 Jaroslavicky dolni
Béhem vylovu tohoto rybnika byl kazdy den sledovan pouze prvni zatah.

Hmotnosti ryb z jednotlivych zataht jsou uvedeny v tabulce €. 24. Béhem jednotlivych

dnli byla zaznamendvana pouze celkova hmotnost ryb v siti

Tabulka €. 24. Vylovek béhem sledovanych zataht na rybniku Jaroslavicky dolni

1.den 2.den 3.den 4.den
vylovek [(vkg) (v kg) (v kg) (vkg)

celkem
kg 33770 32700 29350 42100

Celkovy vylovek je uveden v tabulce ¢. 25.
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Tabulka €. 25. Celkovy vylovek Jaroslavicky dolni

vylovek v kg

Kst. 58300
Kv. 188510
Ast. 2060
Av. 1850
TPst. 2700
TPv. 21030
SUv. 820
CAv. 130
CAgen. 70
Sv. 108
Sgen. 140
Lv. 130
celkem kg 275848

Z téchto dvou tabulek (tabulky ¢. 24 a 25) a hodnot objemu lovisté a sité¢ (uvedeno
v tabulkdch 5 az 12) byla spocitana biomasa ryb (tabulka ¢. 26).

Tabulka €. 26. Biomasa ryb na rybniku Jaroslavicky dolni

biomasa ryb kg.m3
1. den pred zatahem 2,3
v siti 603
2.den pfed zatahem 42
v siti 584
3.den | pred zatahem 12
v siti 524
4 den pfed zatahem 28,1
v siti 752

Béhem prvniho dne nebyl zjiStén pii porovnani priméru ziskanych hodnot

vyznamny statisticky rozdil (p > 0,05). To je patrné z tabulky ¢. 27.
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Tabulka €. 27. Vyhodnoceni 1. zatahu (Jaroslavicky dolni 29. 10. 2011)
29.10.2011 - biomasa v kg.m3 603 2,3
vsitiO2 | mimo sit
(mg.I") 02 (mg.I")

1,6 2,96

2,54 1,57

2,39 1,87

1,68 1,59

3,53 1,61

Primér 2,35 1,92
smérodatna odchylka 0,78 0,59

f-test| 0,6086167
ttest| 0,3580639

Béhem druhého dne monitoringu tohoto rybnika byl naopak zjistém pomoci t-testu
velmi vyznamny statisticky rozdil pfi porovnani priméru hodnot, jak je patrné z tabulky

¢. 28. Vysledna hodnota p zde byla p < 0,01.

Tabulka €. 28. Vyhodnoceni 2. zatahu (Jaroslavicky dolni 30. 10. 2011)
30.10.2011 - biomasa v kg.m? 584 4,2
vsitiO2 | mimo sit
(mg.I") 02 (mg.I")

2,14 6,86

1,51 4,19

0,67 3,51

1,39 3,6

3,2 3,66

3,54 4,04

Primér 2,08 4,31
smérodatna odchylka 1,11 1,28

ftest| 0,7679912
ttest| 0,0089713

U poslednich dvou sledovanych zatahti nebyl zjistén po vyhodnoceni zjistén
statisticky vyznamny rozdil mezi priméry porovnavanych hodnot. Hodnota p byla

v obou ptipadech p > 0,05. Vyhodnoceni t-testu je zaznamendno v tabulkach ¢. 29 a 30.
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Tabulka €. 29. Vyhodnoceni 3. zatahu (Jaroslavicky dolni 31. 10. 2011)
31.10.2011 - biomasa v kg.m? 524 12
vsitiO2 | mimo sit
(mg.I") 02 (mg.I")

4,16 2,05
3,14 8,06
6,06 8,58
4,78 8,29
Primér 4,54 6,75
smérodatna odchylka 1,22 3,14

f-test 0,155436
ttest| 0,2371752

Tabulka €. 30. Vyhodnoceni 4. zatahu (Jaroslavicky dolni 1. 11. 2011)
31.10.2011 - biomasa v kg.m? 752 28,1
vsitiO2 | mimo sit

(mg.I") 02 (mg.I")

3,18 49
3,83 4,66
0,74 7,43
3,56 6,27
7,36 9,17
Primér 3,73 6,49
smérodatna odchylka 2,37 1,87

ftest| 0,6578276
ttest| 0,0758468

V grafu ¢. 56 je porovnan primér naméfenych hodnot kysliku v siti a mimo ni

b&hem jednotlivych dni. Cisla 1 az 4 znaéi jednotlivé dny monitoringu.
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Graf ¢. 56. Jaroslavicky dolni porovnani kyslikovych pomérit béhem jednotlivych

zatahil

4.2.3 Rod
Pifi vylovu rybniku Rod byly provedeny celkem tfi zatahy. Hmotnosti ryb

z jednotlivych zataht a celkovy vylovek jsou uvedeny v tabulce €. 31.

Tabulka ¢. 31. Vylovek rybniku Rod

vylovek

druh 1.zatah |2.zatah |3.z&tah |vylovek v kg
K 700 8100 7050 16050
S2 100 140
Ca2 40 40
L2 450 300 800
celkem 840 8550 7350 17030

Z této tabulky a vySe uvedenych tabulek ¢. 13 a 14 byla spocitdna biomasa ryb
(tabulka €. 32).
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Tabulka €. 32. Biomasa ryb na rybniku Rod

biomasa ryb kg.m3
pfed 1. zatahem 17,03
v siti (1. zatah) 420
pfed 2. zatahem 18,5
v siti (2. zatah) 342
pfed 3. zatahem 12,73
v siti (3. zatah) 367,5

Béhem druhého zatahu byl zjiStén statisticky vyznamny rozdil mezi jednotlivymi

pruméry (p < 0,05). Vysledky tohoto vyhodnoceni jsou uvedeny v tabulce €. 33.

Tabulka €. 33. Vyhodnoceni 2. zatahu (Rod 8. 11. 2011)

2. z4tah - biomasa v kg.m? (8.11.2011) 420 17,03
v siti O2 mimo sit' O;
(mg.I") (mg.I")
3,76 5,02
3,61 4,71
417 542
4,36 6,85
Primér 3,98 55
smérodatna odchylka 0,35 0,95
ftest| 0,13584065
t-test| 0,02323673

Pti vyhodnoceni hodnot ziskanych béhem ttfetiho zatahu pomoci t-testu (tabulka

¢. 34) byl zjistén statisticky velmi vyznamny rozdil mezi jednotlivymi priméry (p <

0,01).

Tabulka €. 34. Vyhodnoceni 3. zatahu (Rod 8. 11. 2011)

3. zatah - biomasa v kg.m3 (8.11.2011) 367,5 12,73
v siti Oz mimo sit' Oz
(mg.I") (mg.I")
34 5,27
2,91 7,69
4,24 7,35
4,47 5,59
Primér 3,76 6,48
smérodatna odchylka 0,73 1,22
ftest| 0,41687449
t-test| 0,00869522
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V grafu €. 57 je opét uvedeno porovndni primért ziskanych hodnot rozpusténého
kysliku. Cisla 1 aZ 3 ozna¢uji dany zatah. U prvniho zatahu nejsou uvedeny smérodatné

odchylky, jelikoz béhem tohoto zatahu probéhlo pouze jedno méteni.
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Graf ¢. 57. Rod porovnani kyslikovych pomért béhem jednotlivych zataha

4.2.4 Vrbensky predni
Vylovky zrybniku vrbensky ptfedni jsou zaznamenany v tabulce €. 35. Z téchto

hodnot byla opét spocitdna biomasa ryb béhem jednotlivych fazi vylovu. Pro vypocet
byly pouzZity zjisténé objemy sit€¢ a lovisté z vySe uvedenych tabulek ¢. 15 a 16.

Spocitané hodnoty biomasy jsou uvedeny v tabulce ¢. 36.

Tabulka €. 35. Vylovek rybniku Vrbensky piedni

vylovek

druh 1.ztah kg | 2. zatah kg | celkem kg
kapr (K) 5500 2200 8600
Stika (S) 40
amur (A) 150 70 240
sumec (Su) 55
candat (Ca) 3
celkem kg 5650 2270 8938
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Tabulka €. 36. Biomasa ryb na rybniku Vrbensky pfedni

biomasa ryb kg.m3

pfed 1. zatahem

11,17

v siti (1. zatah) 313,89
pfed 2. zatahem 7,31
v siti (2. zatah) 567,5

Pti vyhodnoceni dat z obou zatahii vylovu tohoto rybnika t-testem byl v obou

piipadech zjistén statisticky nevyznamny rozdil mezi jednotlivymi praméry, jak je

patrné z tabulek ¢. 37 a 38 (hodnota p > 0,05).

Tabulka €. 37. Vyhodnoceni 1. zatahu (Vrbensky ptedni 21. 3. 2012)

1. zatah - biomasa v kg.m? (21.3.2012) 313,89 11,17
v siti O2 mimo sit' Oz

(mg.I") (mg.I")
3,15 5
4,12 4.4
4,5 4,42
Primér 3,92 4,61
smérodatna odchylka 0,70 0,34
f-test 0,3866171
t-test| 0,20146992

Tabulka €. 38. Vyhodnoceni 2. zatahu (Vrbensky

fedni 21. 3. 2012)

2. z4tah - biomasa v kg.m?3 (21.3.2012) 567,5 7,31
v siti O2 mimo sit' Oz

(mg.I") (mg.I")
0,88 1,14
3,26 2,84
Primér 2,07 1,99
smérodatna odchylka 1,68 1,20
ftest| 0,78972617
t-test| 0,96134679

Porovnani primérti hodnot ziskanych béhem jednotlivych zatahli je znazornéno

v grafu &. 58. Cisla 1 a 2 oznaduji jednotlivé zatahy.
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Graf ¢. 58. Vrbensky pfedni porovnani kyslikovych pomért béhem jednotlivych zatahi

4.2.5 Vrbensky novy

V tabulce ¢. 39 jsou zaznamenany vylovky ryb z jednotlivych zéatahti i celého

vylovu.

Tabulka ¢. 39. Vylovek rybniku Vrbensky novy

Vylovek
1.zatah | 2. zatah

druh kg kg celkem kg
K2 2850 750 3720
S2 80 25 116
Ab3 1150 250 1450
Ca3 22 22
Kt 900 300 1280
celkem 4980 1347 6588

Z téchto hodnot a objemt lovisté a sité¢ uvedenych jiz diive v tabulkach ¢. 17 a 18

byla spocitana biomasa ryb v jednotlivych fazich vylovu. Hodnoty biomasy jsou

uvedeny v tabulce €. 40.

48



Tabulka ¢. 40. Biomasa ryb na rybniku Vrbensky novy

biomasa ryb kg.m-3
pfed 1. zatahem 16,47
v siti (1. zatah)* 276,67
pfed 2. zatahem 5,53
v siti (2. zatah)* 336,75

Vyhodnocenim prvniho zatahu pomoci t-testu byl zjiStén statisticky nevyznamny

rozdil mezi jednotlivymi praméry, kdy hodnota p byla vétsi nez 0,05 (p > 0,05) (tabulka

g 41).

Tabulka €. 41. Vyhodnoceni 1. zatahu (Vrbensky novy 27. 3. 2012)

1. zatah - biomasa v kg.m? (27.3.2012) 276,67 16,47
v siti Oz mimo sit
(mg.I") 02 (mg.I")
1,77 1,25
1,52 2,16
3,51 3,5
Pramér 2,27 2,30
smérodatna odchylka 1,08 1,13
ftest| 0,9568416
t-test| 0,9696174

Porovnani pramértt hodnot z jednotlivych zatahli je zndzornéno grafem ¢. 59. U

druhého zatahu (znacen 2) nemohly byt v grafu uvedeny smérodatné odchylky, jelikoz

bylo provedeno pouze jedno métenti.

W v siti

3,5 7

2,5 1

1,5 +

koncentrace O, (mg.I"%)

0,5 -

Omimosit

zatahy v prabéhu dne

Graf ¢. 59. Vrbensky novy porovnani kyslikovych poméri béhem jednotlivych zatahi
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5 Diskuze

Obsah kysliku

Tato hodnota byla namétfena v siti béhem druhého dne vylovu rybnika Jaroslavicky
dolni. Celkové klesly hodnoty rozpustén¢ho kysliku béhem vsech sledovanych zataht
pod 1 mg.I" pouze ve tiech méfenich v siti. Tento jev byl viak kradkodoby, vyskytl se
vzdy pouze vjednom z méfeni daného zatahu. Primérné hodnoty, ziskané
z jednotlivych zataht, klesly pod 2 mg.1" pouze &tyfikrat, a to ve tfech piipadech mimo
sit’.

Hlavni rybou ve vSech rybnicich byl kapr. Béhem Zadného vylovu nedoslo k thynu
kaprovitych ryb, zaznamenano bylo pouze troubeni ryb (nouzové dychéni). Potvrzuje se
tak Fiillnerovo (2000 ex Hartmann in prep.) tvrzeni, Ze kapr je schopen kratkodobé
tolerovat pokles az na 0,5 mg.I" rozpusténého kysliku. Krom& posledniho zatahu na
rybniku Vrbenském novém, kdy bylo k dispozici pouze jedno méfeni, vysly primérné
hodnoty rozpusténého kysliku v siti vyS$i nezZ u méfeni, ktera prvadél Hartman (in
prep.).

Pti statistickém porovnani hladiny rozpusSténého kysliku v siti a mimo ni s ohledem
na biomasu ryb byl zjistén statisticky vyznamny rozdil pouze u ctyfech zataht
z dvanacti vyhodnocenych, coZ znamena, Ze drzeni ryb v siti v prib&hu vydavani bylo
odpovidajicim zplGsobem oSetfeno zavedenim stfiku. Jeho vyznam byl zfejmy napf.
v situaci kdy byl kratkodobé pferuSen mezi zatahy pti vylovu rybnika Vrbensky ptedni.
B&hem tohoto preruseni klesla koncentrace rozpusténého kysliku z hodnot 4,5 mg.I"
v siti a 4,42 mg.I" v lovisti (posledni mé&feni prvniho zatahu) az na 0,88 mg.l" vsiti a
1,14 mg.I'" v lovisti nam&fenych p¥i prvnim méfeni druhého zatahu. Po zatahu byl sttik
znovu pustén, coz se projevilo narustem koncentrace rozpusténého kysliku v nasledném
méfeni. Hodnoty rozpus§téného kysliku vzrostly o 2,42 mg.l" vsiti, kam byl stiik
zaveden, a o 1,7 mg.I" v loviiti.

Vliv stfiku je patrny 1 pfi porovnani vysledkti z rybniku Poté&Sil s vysledky které
uvadi Ciesla (1985), kdy teplota béhem vylovu 1 biomasa ryb v siti byla na rybniku
Potésil vyssi, ale koncentrace rozpusténého kysliku nedosahovala tak kritickych hodnot

(1,38 mg.I"" oproti 0,26 mg.1™).
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Dals$im ptikladem vlivu stfiku na koncentraci rozpustén¢ho kysliku je prvni zatah
prvniho dne loveni rybniku Potésil. Naméfené hodnoty v siti béhem tohoto zatahu byly
vzdy vys$i nez hodnoty namétené v lovisti. To je patrné 1 z porovnani pramért téchto
hodnot, kdy pramér v siti dosahl hodnoty 2,61 mg.1", kdeZto v lovisti pouze 2,22 mg.1".

Biomasa ryb v tomto piipad¢ byla v siti témef 33,5krat.

Teplota

Vykyv teplot v priabéhu jednotlivych dnt loveni dosahoval maximalniho rozdilu
4,4 °C. Vzestup teploty probihal plynule v souvislosti se zvySovanim teploty v pribéhu
dne zrannich minimalnich hodnot na naopak poledni maxima. Vliv teploty b&hem
vylovu je dilezity spiSe v souvislosti se spotiebou kysliku v disledku intenzivnéjSiho

metabolismu ryb a snizovanim rozpustnosti kysliku ve vod¢ se stoupajici teplotou.

pH

Nejvyssi zaznamenané hodnoty pH se pohybovaly nad 10 a byly zaznamenany pti
vylovu obou Vrbenskych rybnikt (10,21 a 10,29). Fiillner (2000 ex Hartmann in prep.)
uvadi pro kapra kratkodobé¢ tolerovatelné hodnoty pH az 11. U ostatnich sledovanych
rybnikii se hodnoty pH pohybovaly v rozmezi od 6 do 8, pouze u jednoho métfeni nad 8

(Rod — 8,13) bez zfetelné souvislosti s procesem vylovu.

Turbidita

Nejvyssi naméfend hodnota turbidity byla zjiSténa pfi prvnim méfeni po zatahu
¢tvrtého dne vylovu rybnika Jaroslavicky dolni. Tato hodnota byla 1230 NTU, coz
odpovida ptiblizng 1230 mg.I" rozptyleného oxidu kiemi&itého. S timto kratkodobym
nartstem koncetrace nerozpusténych latek maji rybni¢ni druhy ryb schopnost se
vyrovnat. Tak napt. Branson (2008) ve své studii uvadi, Ze k poskozeni ryb (pstruha
duhovych) nedolo ani pti koncetraci 3000 mg.1" nerozpusténych latek. Hanel a Lusk
(2005) pak uvadéji koncentrace hlinitého (zemitého) kalu zplisobujici negativni u€inky
mnohem vys§i koncentrace a to az 100 g.1" po dobu jednoho tydne.

I u hodnot turbidity se v né¢kterych piipadech projevilo pouziti stiikti. Pfikladem
tohoto je rybnik PotéSil, kdy hodnoty turbidity namétené v lovisti byly 1 vice jak tfikrat

vys$$i nez v siti.
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V pribéhu vylovu dochéazelo v nékterych ptipadech (Jaroslavicky dolni, 2. den)
k poklesu naméfenych hodnot, coZ poukazuje na usazovani bahna a kalu zvifené¢ho
zatahem

Na hodnotach turbidity se projevil 1 objem vody v lovisti, zejména pak vyska
vodniho sloupce. Pii nizké hladin€ vody dochazelo pohyby ryb vsiti a jadfenim
k opétovnému vifeni bahna a kalu. Toto lze usuzovat zrostoucich hodnot turbidity

v prub&hu méteni (Jaroslavicky dolni, 3. den).
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6 Zavér
pokus koncentraci rozpusSténé¢ho kysliku. Hodnoty koncentrace rozpusSténého kysliku
klesly ve 3 ptipadech az pod 1 mg.1".

Béhem statistického vyhodnoceni vlivu biomasy na koncentraci rozpuSténého
kysliku se v 8 z 12 ptipadl tento vliv nepotvrdil. To je dikazem zlepSeni podminek pro
ryby béhem vylovu pouzitim stfiku. V n€kolika ptipadech (napt. Poté&sil, 1. zatah) byly
zjisténé parametry v siti pro ryby ptiznivéj$i nez v samotném lovisti.

Ovlivnéni sttikem se projevilo kromé koncentrace rozpusténého kysliku 1 na
ostatnich parametrech, zejména na teploté (mensi vzestup v pribéhu dne nez ve zbytku
lovisté) a turbidité (naméfeny nizsi hodnoty).

Pti porovnani zaznamenanych a vyhodnocenych udaji s dostupnou literaturou bylo
zjisténo, ze zadny ze sledovanych parametri neptfesahl béhem pozorovani meze
tolerance u kaprovitych ryb.

Jako doporuceni pro rybniky na nichz stiik chybi lze uvést pro zlepSeni kvality
vody pouziti pfivodu vody pomoci Cerpadla z jiné Casti lovisté, jako to bylo provedeno

na rybniku Vrbensky novy.
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Abstrakt

Podminky prostredi pri vylovu kaprového rybnika

Vylovy rybniki jsou nedilnou soucasti rybochovného cyklu v rybnikéfstvi a
produkce ryb viibec. Tato studie byla zaméfena na zjiSténi podminek prostiedi pti
vylovu rybnikt, zalozené na porovnani hodnot v siti s rybami v lovi§ti a mimo sit’.

Me¢éiené parametry zahrnovaly obsah a nasyceni rozpuSténym kyslikem, teplotu, pH,
vodivost a zékal (turbiditu). Métfeni prob&hlo béhem tfech podzimnich ( rybniky Potésil,
Jaroslavicky dolni, Rod) a dvou jarnich vylovii (rybniky Vrbensky pfedni a Vrbensky
novy) vzdy vprabéhu vydavani ryb ze sit¢ (nevodu). Mefené parametry byly
monitorovany v intervalech 30 minut v siti s rybami a mimo sit’ ve vzdalenosti 15 m.

P11 statistickém porovnani hladiny rozpusténého kysliku v siti a mimo ni s ohledem
na biomasu ryb byl zjistén statisticky vyznamny rozdil pouze u ctyfech zataha
z dvanécti vyhodnocenych, coZ znamena, Ze drzeni ryb v siti v prib&hu vydavani bylo
odpovidajicim zptasobem oSetieno zavedenim stiiku. Pfi zastaveni stfiku se projevilo

zhotSeni podminek v siti s rybami i samotném lovisti.

Kli¢ova slova: welfare ryb, vylov rybnika, rybni¢ni prosttedi
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Abstract

Environmental conditions during the carp pond harvesting

Pond harvesting is an integral part of fish farming procedures in pond culture and
overall fish production. This study was aimed at the evaluation of environmental
conditions during pond harvesting, based on the comparison of values monitored in the
trawl-net with fish located in a harvesting pit and outside it.

The monitored parametres comprised the oxygen content and saturation,
temperature, pH, conductivity and turbidity. The monitoring was performed on three
autumn harvests (Poté&$il, Rod, Jaroslavicky dolni) and two spring harvests (Vrbensky
pfedni and Vrbensky novy), always during the fish removal from the net (seine). The
monitored determinants were recorded in 30-min intervals inside the net with fish and
outside it in 15m distance.

During the statistical comparision of the oxygen content and saturation in the net
and outside it with the count on fish biomass was statistically signifiant differences in
the four of twelve raids evaluated, which means keeping fishes in the net during the
yielding was adequately treated by installation of fresh water jet. When the fresh water
jet had been stopped worsen of the conditions in the fish net and even in the harvesting

pit appeared.

Key words: fish welfare, pond harvesting, pond environment
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