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1 Uvod

Témér po til stoleti se v kulturnim zivoté Ceskych zemi drzel sloh, jehoz
vrcholna faze v dobé panovani Karla IV. pozvedla doméci uméleckou produkci
na evropskou uroven. Gotickd architektura patii mezi jedny z nejstarSich pamatek na
nasem uzemi, které lze sledovat a dokumentovat. PfestoZe to byla Praha, kterd se stala
centrem této tvorby, kvalitni architektonické pamatky jsou k nalezeni po celé Ceské
republice, zejména v dilezitych mocenskych centrech. Mezi né patii také moravska
Olomouc s bezpoctem stfedovekych ¢asti, z nichz mnoho 1ze obdivovat dodnes.

Me¢sto s bohatou historii, které se stalo sidlem moravské vétve Premyslovcl a
olomouckych biskupti, je spojovano s jesté jednou vyznamnou instituci, kterou bylo
klaster Hradisko. Klaster ma bohatou stavebni historii a i jeho opatové se nejednou stali
vyznamnymi stavebniky. Pfedmétem této prace se stane stavba, jejiz d&jiny byly
s klasterem Hradisko spjaty téméf Sest set let. Jednd se o kostel sv. Petra a Pavla
ve Viesovicich nedaleko mésta Prostéjova.

Samotnd vesnice, nachazejici se v urodné nizin¢ v oblasti Hané, ma historii
spojenou nejen se slohem gotickym, ale také baroknim, ktery reprezentuji objekty jako
je naptiklad budova zamku, podle projektu Domenica Martinelliho. Jedn4 se o misto,
které skyta umélecky cenné pamatky a zaslouzi si badatelskou pozornost.

Dominantou vesnice je ovSem bezpochyby kostel umistény na navrSi obce.
Hodnotné architektura kostela je v jadru goticka. Svéd¢i o tom zachovany presbytaf
zaklenut. V ramci architektury vesnickych kosteli neni piili§ béznou. Kostel prosel
mladSimi stavebnimi uUpravami, které je mozno podle dochovanych prameni spojit
s konkrétnimi stavebniky pochazejicimi z okruhu opati klastera Hradisko. Jak tomu
bylo ovSem od pocatku historie kostela, neni dosud zjisténo.

Cilem této prace bude zaméiit se na nejstarSi Casti kostela ve Viesovicich
se zacilenim na jeho gotickou klenbu apokusit se ji zasadit do vyvoje gotické
architektury na Olomoucku. Soucasti analyzy budou mozné néavaznosti na okruh
klaStera Hradisko, ktery se o stavebni aktivitu mohl zasadit. Pro analyzu bude pouzito
srovnavaci metody se stavbami podobného charakteru, které obsahuji ptibuzné prvky a

na jejichz zéklad¢ bude mozno poskytnout novy piinos. Prace zahrnuje také hypotézy



ostatnich badatel, kter¢é budou ovéfeny na zakladé rozSifeni snimi spojenych

informaci.

2 Vyvoj badani

Dé&jinam obce Viesovice s dliirazem na kostel sv. Petra a Pavla, se vénovali
autofi od konce 19. stoleti az do soucasnosti. Jejich ptinos spociva nejen ve vyzkumech,
ale také shromazdéni informaci, které jsou nezbytné pro Sirsi zkoumani této stavby.

Nejstarsi text zajimajici se o viesovicky kostel, ktery slouzil jako zakladni
kamen pro vSechny generace badatell, se nachazi v Kirchliche Topographie
von Mdhren, meisst nach Urkundenund Handschriften, Olmiitzer Erzdioceze, 1. Band,
jehoz autorem je Gregor Wolny." Kniha byla vydana v roce 1855. Souéasti je kromé
popisu stavby cela tfada historickych udalosti, které¢ se ke kostelu vazi a jsou zasadni
pro dalsi badani.

Popis kostela, jeho rozméry a zminka o pfestavbé je uvedena také v Popisu
okresniho hejtmanstvi prostéjovského od FrantiSka Faktora z roku 1898. Hlavni diraz je
zde kladen na kostel, ale kniha obsahuje také zminky o po&tu obyvatel a budov.’

Vroce 1924 vychazi kniha snazvem Prostéjov a okoli ve svétle svych
historickych a uméleckych pamatek, kterd shrnuje umélecké pamatky v Prostéjove
a okoli. Autor knihy, pivodnim povolanim Iékaf, Jaroslav Mathon se zamysli
nad moznou souvislosti klenby kostela sv. Petra a Pavla stvorbou Matéje Rejska
z Prostéjova, snazi se jej Casoveé zhodnotit a uvadi informace o podobé kostela ze své
soucasnosti.’

Vroce 1933 vydal Josef Opletal, rodak z Pivina, knihu sndzvem Pameéti
Viesovic. Kvalitné a peclivé zpracované déjiny obce se velkou mérou zaslouzily
o uceleni historickych udalosti zahrnujici vSechny oblasti, které k nim patfi. Autor se
vénuje od geologickych promén mista nejstarSim déjindAm vsi  souvisejicim

s neolitickym osidlenim, obdobi stifedoveéku ve spojitosti s klasterem Hradisko, ranému

1Gregor Wolny, Kirchliche Topographie von Mdhren, meisst nach Urkundenund Handschriften,
Olmiitzer Erzdidceze, 1. Band, Briinn 1855.

*Frantiek Faktor, Popis okresniho hejtmanstvi prostéjovského, Praha 1898.

*Jaroslav Mathon, Prostéjov a okoli ve svétle svych historickych a uméleckych pamdtek, Prost&jov 1924.



novovéku a konci az v prvni poloviné 20. stoleti. Zabyva se veSkerymi zasadnimi
budovami, a pamétihodnostmi, které popisuje a podava informace o jejich historii. O
kostele jsou zde kompletni, do té doby zji§téné informace, v&etn& piestaveb a vyzdoby.”

O ctyti roky pozdéji vychdzi dalsi kniha od jiz zminéného Jaroslava Mathona,
tentokrat pod ndzvem Duch gotiky na Prostéjovsku. V této knize rozsitfuje své predesle
kladené otazky, zamysli se nad autorstvim klenby viesovického kostela a zaroven ji
stylové hodnoti. Udava presvédciveé smér dalsiho badani ve spojitosti vztahli s Matéjem
Rejskem z Prost&jova, Jitim z Pod&brad a olomouckym biskupem Tasem z Boskovic.’

Diikladné informace podava Vojtéch Janousek ve svém piispévku k D¢&jinam
Prostéjova — Prostéjovsky okres, ktery vysSel vedici Viastiveda moravska 11
Mistopisv roce 1938. Ackoli je jeho pozornost vénovand vice novoveke historii kostela,
prindsi dulezité informace o zménach pivodnich stiedovékych prvkll po prestavbe
v roce 1674.

Kostelu se také strucné¢ veénovala Zdenka Bldhova v katalogu Od gotiky
k renesanci: vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1550, sv. 3, Olomoucko, ktery
vysel vroce 1999. Za piinos je tfeba ocenit jeji tivahu nad klenbou presbytare, kde
popisuje jeho pravdépodobné piivodni zaklenuti.”

Popis kostela a jeho stru¢nou historii predklada Dobroslav Libal v Katalogu
gotické architektury v Ceské republice do husitskych valek zroku 2001. Shrnuje
v kratkém odstavci nejdilezit&jsi informace a vznasi popud k dalsi badatelské innosti.®

Diikladny prizkum baroknich c¢asti kostela je mozno najit ve Sborniku
Narodniho pamatkového ustavu — uzemni odborné pracovisté v Olomouci, ktery v roce
2010 sepsal Ondiej Belsik. Jedna se o nejdikladnéjsi zdznam informaci o omitkach,
vztahujici se k samotnému kostelu. Pfevazné barokni tématika textu rozebird ptivodni
podobu kostela po piestavbé za Norberta Zeleckého z Poéenic, odkazuje také k mladim

upravam kostela, a dotyka se jeho autenti¢nosti. V souvislosti s piestavbou za opata

* Josef Opletal, Pameéti Viesovic, Viesovice 1933, s. 146 — 158.

> Jaroslav Mathon, Duch gotiky na Prostéjovsku, Prost&jov 1937.

% Vojt&ch Janousek, D&jiny Prost&jova — Prost&jovsky okres, in: Viastivéda moravskd II. Mistopis, Brno
1938.

7 7Zdenka Blahova, Kostel sv. Petra a Pavla ve Viesovicich, in: Ivo Hlobil — Marek Pertitka (ed.), Od
gotiky k renesanci: vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1550, sv. 3, Olomoucko, Olomouc 1999,

s. 249.

¥ Dobroslav Libal, Katalog gotické architektury v Ceské republice do husitskych valek, Praha 2001.



Alexia Worstia pfirovnava kostel sv. Petra a Pavla ve Viesovicich ke konventnimu
kostelu Nanebevzeti Panny Marie na Hradisku u Olomouce.’

Vyznamny text zabyvajici se kostelem vytvofil Jan Stétina rovnéz v roce 2010
pod nazvem Vresovice: kostel sv. Petra a Pavia. Prispévek k dataci klenby presbytare.
Spis je zaméfen na dataci klenby, stfedovéké Casti kostela a dale obsahuje informace o
jeho prestavbach, architektuie a zejména vyvojovou alternativu zaklenuti presbytare,
kterou autor sestavil. Bezpochyby se jedna o velmi pfesnou analyzu, ptfevedenou
na obsahové bohaty text.'’

Asi nejmlad$im zdrojem se nyni stala kniha snazvem Soupis nemovitych
kulturnich pamatek okresu Prostéjov, ktery editovala Iva Oréalkova vroce 2012.
Samotnému popisu kostela se vénuje Miroslav Chytil. Autor podava piehled o dataci
kostela, popisu a kompletni literatufe, véetn¢ pramentl, které se k nému vztahuji.
Celkové ptedstavuje velmi piehlednou publikaci, ve které jsou shrnuty vSechny

podstatné informace. "'

3 Déjiny obce Vresovice do pocatku 16. stoleti

Obec byla s nejveétsi pravdépodobnosti osidlena jiz v praveku. V roce 1913 bylo
pii stavebnich pracich ve vesnici ¢astecné odkryto pohfebiste, které nadale zkoumal
Antonin Gottwald.'? Pisobil vrodném Prostdjové a okoli jako archeolog od konce
19. stoleti a zaslouzil se zejména o zaloZeni pravéké expozice v mistnim muzeu.” Po
jeho odborném zasahu bylo nalezeno celkem 11 hrobl s ostatky skrcencti a dale
8 odpadovych jam. Nalezy v hrobech odpovidaly zvoncovitym nadobam. Jeden z hrobt

obsahoval dyku, tzv. Unétického typu. Josef Opletal zminuje, ze po lidu kultury

®Ondfej Beliik, Barokni piestavba kostela sv. Petra a Pavla ve Viesovicich na Prost&jovsku, in: Shornik
Narodniho pamatkoveho iistavu — uzemni odborné pracovisté v Olomouci, Olomouc 2010, s. 5 — 19.
“Jan Stétina, Viesovice: kostel sv. Petra a Pavla. Prispévek k dataci klenby presbytdre, ulozeno v
soukromém archivu autora, 2010.

"Miroslav Chytil, Kostel sv. Petra a Pavla ve Viesovicich, in: Iva Oralkova (ed.), Soupis nemovitych
kulturnich pamatek okresu Prostéjov, Olomouc 2012, s. 509 — 510.

LJosef Opletal, Pameti Viesovic, Viesovice 1933, s. 30.

BKarel Sklenaf — Zuzana Blahovéa-Sklenafova, Biograficky slovnik ceskych, moravskych a slezskych
archeologii a jejich spolupracovnikii z pribuznych oborii, Praha 2005, s. 192 — 193.



zvoncovitych nadob, se zde vystiidaly kultura lidu popelnicovych poli a kultura
platénicka.'

Neni znamo datum zaloZeni samotné vesnice. Zastavba se zaCala pozvolna
objevovat proti sob& na obou stranach navsi. Tato &ast se nazyvala dvir."” Zasadnim
momentem v déjinach Viesovic je skutecnost, Zze byly roku 1151 darovany klasteru
Hradisko u Olomouce.'® Pivodng benediktinsky klaster zalozil v roce 1078 knize Ota 1.
Sli¢ny, spolecné se svou manzelkou knéznou Eufemii. OvSem jiz zminéného roku 1151,
za olomouckého biskupa Jana III., byli uvedeni do kl4stera premonstrati.'” Pravé pii této
prilezitosti byly Viesovice spolecné s dalsSimi pozemky darovany klasteru. Zaslouzil se
o to knize Ota IIl. a minil je jako zaduSni dar za svoji dceru Svatavu. Od této doby se
staly Viesovice majetkem klastera Hradisko a setrvaly tak az do jeho zruseni v roce
1784."°

Historie klastera je s Viesovicemi neodmyslitelné spjata. Ves byla této instituci
podfizena a osudy klastera mély tudiz pfimou navaznost na osud jeji. Nastala postupna
zména pravnich pomért jako napiiklad zavedeni poplatkd klaSteru misto knizeti ¢i
ustanoveni soudni moci. Stejn¢ tomu bylo iuostatnich drzenych statkl
a panstvi. Roku 1160 zbavil kral Vladislav I. obyvatele Nakla povinnosti roboty
a valecnych vyprav. O vSem rozhodoval opat a jemu se m¢li podiidit. Stejné podminky
za&aly brzy platit i pro Viesovice."

Po relativné klidné dob& ovSem nastal zvrat. Klaster Hradisko byl v roce 1241
napaden Mongoly a potykal se s majetkovymi rozepiemi. Daleko vétsi zasah piiSel
otémeét dveé ste¢ let pozdéji, vroce 1432, kdyz byla Olomouc v oblezeni husitt.
Poplenény klaster byl v diisledku udalosti na piikaz méstské rady srovnan se zemi.*’

Tehdy byly majetky v cizim drzeni, ale kdo m¢l ve spravé Viesovice neni znamo.

“Viz Opletal (pozn. 12), s. 31.

'* Frantiek Faktor, Popis okresniho hejtmanstvi prostéjovského, Praha 1898, s. 56.

'® Antonin Bogek, Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae I, Ab annis 396 — 1199, Olomoucii: Ex
typographia Aloysii 1836, s. 263.

17 Jana Oppletalova — Jiii Kroupa, Olomouc — Klasterni Hradisko, in: Dusan Foltyn (ed.), Encyklopedie
moravskych a slezskych klasterii, Praha 2005, s. 513.

'8 Gregor Wolny, Kirchliche Tt opographie von Mdhren, meisst nach Urkundenund Handschriften,
Olmiitzer Erzdidceze, 1. Band, Briinn 1855, s. 393.

¥ Viz Opletal (pozn. 12), s. 39.

% Viz Foltyn (pozn. 17), s. 514.



Vyplaceny byly roku 1444 opatem Mikuldsem Rysem.?' Sotva se majetek navratil zpét
do ptivodnich drzav, byl klasteru znovu odnat po roce 1468, nebot’ kviili podpofe strany
Jitiho z Podébrad proti Matyasi Korvinovi, bylo papezem Pavlem II. povoleno opétovné
zboteni kanonie.”> Podle Opletala rozdélil Matya§ majetek mezi své piivrzence a
Viesovice se poté mohly ocitnout v zastavé uJana Filipce z Prostéjova. Novéjsi
literatura uvadi, ze byl majetek klastera rozdélen mezi mésto a kapitulu.* Do kterych
rukou Viesovice padly, ziistava ovSem nezjisténo. Klasteru Hradisko se navratily zpét
aZ kolem roku 1520.%

Zajimavy je fakt, Ze od roku 1480, kdy ve vsi jako farar pusobil fadovy knéz
Jakub, neni jediného zdznamu o jeho nastupci az do roku 1578, kdy tfad zastaval jisty
pan Jifi. Prvni jména jsou v mistni Pamétni knize zaznamendvéna od roku 1417
a s onou mezerou pokracuji do soucasnosti. Je tézké dopatrat se diivodu, pro¢ tomu tak
bylo, nebot’ nebyl nalezen soudoby dokument, o ktery by bylo mozné opiit domnénky.
Pamétni knihy a prameny vztahujici se k Viesovicim nepodavaji zadné voditko, které

by pomohlo urcit dal§i smér patrani po odpovédi.

4 Kostel sv. Petra a Pavla ve Viesovicich

4.1 Stavebni vyvoj

Prvni zminka o kostelu pochazi z roku 1453. Tehdy ptisobil ve Viesovicich jako
farat bratr Vaclav.” Jaroslav Mathon uvadi, Ze nyn&jsi kostel pochazi z 15. stoleti
a jeho predchiidce mohl byt postaven ze dieva, ¢i misto n¢j mohla stat tvrz znicena
pozdé&ji husity,? jejiz existenci neni mozno prokazat bez hlubsiho stavebniho priizkumu
podlozi kostela. Tato myslenka tykajici se tvrze, se pochopitelné nabizi diky umisténi

kostela na navr$i. Mladsi autofi se o tvrzi nezminuji. Podle Zdenky Bldhové pochazi

1 Viz Opletal (pozn. 12), s. 41.

2 Viz Oppletalova — Kroupa (pozn. 17), s. 514.

ZLeos MIcak — Markéta Ondruskové — Viadimir Hyhlik, Olomouc: Klasterni Hradisko: byvald
premonstratska kanonie, Cirkevni pamatky, sv. 51,Uherské Hradisté 2011, s. 8.

# Viz Opletal (pozn. 12), s. 42 — 43.

» Viz Wolny (pozn. 18), s. 391.

%% Jaroslav Mathon, Prostéjov a okoli ve svétle svych historickych a uméleckych pamdtek, Prost&jov 1924,
s. 45 —46.
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samotné kamenné jadro kostela pravdépodobné ze 14. stoleti a jednalo se o jednolodni
stavbu s polygonalné ukoncenym presbytafem. Opérné pilife na vnéjsi strané¢ ukazuji
podle rozmisténi na piivodni zaklenuti dvéma poli kiizové klenby”’s estipaprskovym
zavérem. [1] Jan Stétina, ktery se s timto ndzorem ztotoziuje, dale zmifiuje, Ze se zde
nenachézela meziklenebni zebra, nebot’ v ptiporach nejsou patrné jejich vybéhy. Dale se
domniva, ze celkova vyska presbytare ziistala pravdépodobné nezménéna.

Lod’ kostela patrné¢ stala na misté dnesni lodi, ovSem jeji blizsi podobu nelze bez
hlubsiho priizkumu pohledové rekonstruovat. Do polygonu byla vestavéna ptivodné
Ctyfi goticka okna s lomenym zéklenkem. Kruzba neni ani na jednom z nich do dne$ni
doby dochovana. V exteriéru presbytare se v rohu mezi vychodni stranou opérné¢ho
pilife a jizni sténou nachazi figurlni maska usazena v podokenni fimse.” [2] Zda se
opravdu jedna o masku figurdlni, neni jasné, nebot' po jiz zminénych neddvnych
stavebnich upravach byl cely plast’ kostela pokryt novou fasadou, kterd tento prvek
oslepila.

Za jiné dochované casti z nejstar§iho stavebniho obdobi se daji pokladat
konzoly, pfipory a vybéhy klenebnich zeber. Konzoly s vegetabilnim motivem, velmi
tézce prekrytych vrstvami natéri, se jevi jako ptvodné urCeny pro jinou stavbu
vzhledem k jejich subtilnosti a nepoméru v sile pfipor. [3] Protoze maji ovSem
tektonickou funkci, nemohly byt osazeny dodate¢ng. ** Tyto kamenické prvky véetnd
figurdlni masky, by si jisté zaslouzily samostatnou analyzu, u konzol primarné urcujici
jejich ptivod.

Dalsi stavebni pravou kostel prosel nejspise na konci 15. stoleti, kdy mohla byt
vyzdvizena stavajici klenba, kterd je jednim hlavnich témat této prace. [4] Nahradila
star$i klenbu zmin&nou v prvni fazi vyvoje stavby.”® Divod neni zcela znam. Patrnd
mohla byt stard klenba poskozena vlivem cesko-uherskych valek. Bohuzel z tohoto
obdobi neni dochovéan zdznam o osudech kostela. O tom, kdo byl donatorem piestavby

a z jakého duvodu vlastné probéhla, 1ze uvazovat pouze hypoteticky. Bohuzel se k této

27 denka Blahova, Kostel sv. Petra a Pavla ve Viesovicich, in: Ivo Hlobil — Marek Pertitka (ed.), Od
gotiky k renesanci: vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1550, sv. 3, Olomoucko, Olomouc 1999, s.
249.

%8 Jan St&tina, Viesovice: kostel sv. Petra a Pavla. Prispévek k dataci klenby presbytdre, soukromy
archiv, 2010, s. 1.

*Ibidem, s. 2 - 3.

3% Viz Blahova (pozn. 27), s. 249.
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skutecnosti pfidava i ona ztracena ¢i neexistujici informace o identité faraii, ptasobicich
v letech 1480—-1578 ve farnosti.

Kostel podlehl roku 1603 pozaru zptisobenému piimym zasahem blesku. O Ctyfi
roky pozdé&ji nechal opat Jifin Pavorin provést novou stavbu kostela, ten byl ovSem
znicen za uplné stejnych okolnosti vroce 1672. Po této udalosti ho dal opétovné
vystavét opat Alexius (Alexander) Worstius, ktery zaroven posvétil jeho zakladni
kamen dne 15. ¢ervna 1673. Svéd¢i o tom jeho znak nade dvefmi v piedsini. [5]

Tehdy byla pfipojena k presbytafi stavajici lod’, ktera ovSem pozdé&ji prosla
dalSimi Gpravami. V dobé svého vzniku byla po obou stranach Sir$i o dva metry nez
zaklenkem. Je ale mozné, Ze piestavba nebyla dokoncena upln€. Nalezené omitky
puvodni exteriérové ¢asti hlavni lodi kostela ukazuji odhalené rezné zdivo a nezazdéné
&asti, které by pfi omitani kostela byly jisté zakryty.*

Wolny zminuje jesté jednu situaci, jez nastala mezi témito dvéma piestavbami
a kterou piebird do své knihy i Josef Opletal s malym doplnénim. V roce 1643 celé
Viesovice po padu Svédskych vojsk vyhotely a s nimi ziistal znacné ponicen i kostel
s farou.”

Rozsah konkrétnich Skod neni uveden, ale nachazi se v ni vytrzek z dopisu
prostéjovského dekana, urceny pro opata klastera Hradisko z roku 1658 ztézujici si na
situaci ve farnosti (fara byla tehdy jiz 15 let bez duchovniho spravce) a ktery je prevzat
v ptesném znéni. ,, Kostel a fara hrozi sesutim, ackoliv by casti kazdorocniho desatku
dobrre mohly byti vystavény. “** Dale Opletal pise, Ze jesté tentyz rok piisel do Viesovic
jako administrator Martin Oklescius a ,,pro kostel zaopatril nejpotiebnéjsi
bohosluzebnd roucha a vie, ceho bylo tieba.“> Lze-li toto tvrzeni brat doslova, pod
pojmem ,,vSe“ si snad lze predstavit také castecnou obnovu kostela, nebot’ ve stavu

hroziciho rozpadu by budova nejspiSe nemohla slouzit svému ucelu. Zadnou dalsi

31 Viz Opletal (pozn. 12), s. 148 — 149.

32 Ondiej Belsik, Barokni piestavba kostela sv. Petra a Pavla ve Viesovicich na Prost&jovsku, in: Shornik
Ndarodniho pamatkového ustavu — uzemni odborné pracovisté v Olomouci, Olomouc 2010, s. 15.

3 Viz Opletal (pozn. 12), s. 151.

*Ibidem, s. 151 — 152.

*Ibidem
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informaci o tom, co se délo nasledné, nezminuje ani Wolny, ani Opletal. Soucasni autofi
tuto skutecnost do stavebnich déjin kostela neuvadéji.

Nastupcem Alexia Worstia se stal Norbert Zelecky z Polenic.’® Za svého
pusobeni nechal vroce 1686 kostel stavebné upravit. Byly prolomeny do té doby
exteriérové zdi kostela a ptistavény dvé nizsi bo¢ni lod¢€, kazda se dvéma pilkruhovymi
okny, z nichz k severni lodi v jedné rovin¢ usedala sakristie stejné vysky. [6] Sakristie
méla prolomené okno rovnéz s pulkruhovym zéklenkem na vychod. V interiéru byly
bocni lod¢ od hlavni lodi déleny mohutnymi sloupy. Nachazely se v nich celkem ctyii
oltafe. V severni lodi to byl oltai sv. Norberta (pozd¢ji nahrazen oltdfem Panny Marie)
a oltar sv. Jana Nepomuckého. V jizni lodi se nachazely oltafe Neposkvrnéného poceti
Panny Marie a sv. Barbory.?’

V podkrovi severni bo¢ni lodi jsou dosud zachovany pivodni Sedobilé barokni
omitky, tvotici vypovédny material o rozsifeni kostela ke konci 17. stoleti. [7] Fasada
nesla v baroknich omitkach bosaz zhotovenou rytim kovové Spachtle do jesté vlhké
omitky. Jednotlivé obdélniky mély velké rozméry a stifidaly se velikosti na mensi
a v¢tsi. Fasada tedy nabyla iluzivniho dojmu. Diky prizkumu omitek a podkrovi stavby
se Ondfej Belsik domniva, Zze kostel byl orientovanou bazilikélni stavbou s vysokou
barevné kontrastovala s bile natfenym iluzivnim armovéanim a stfeSni krytinou cervené
barvy.3 8

Volné¢ stojicimi stavbami nalezejicimi ke kostelu jsou kostnice s kapli sv. Kfize
zroku 1717, stojici na jizni stran¢ od boc¢ni lodi [8] a volné stojici véz na zépad¢ od
presbytare (v praceli na vychod¢ se nachdzi strmy srdz). [9] Tato véz byla pii opravach
kostela za Alexia Worstia také opravena, ale v roce 1747 spadla. Jesté téhoz roku byla
ovSem obnovena. Pivodni staré zvony, které se uvnitt nachazely, byly zabaveny za
prvni svétové valky.” K jizni bo¢ni lodi kostela, byla na zépadni strang pfistavéna
pfedsin a byla upravena sakristie na vychodni strané¢. Tehdy ustoupila do kaple

v severni lodi, protoze plvodni mistnost zacala slouzit jako oratof pro zamecké

A%

36 Viz Ml&ak (pozn. 23), s. 11.

37 Viz Opletal (pozn. 12), s. 149.

¥ Viz Belsik (pozn. 32),s. 5 - 19.

* Viz Opletal (pozn. 12), s. 155 — 157.
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které dobfe nekoresponduje s gotickym vzhledem interiéru presbytafe.”’ Zazdéni
gotickych oken presbytare, bylo uskutedn&no nejspise v téze dobd.*' [10] Primarng bylo
nutné zazdit pouze vychodni okno, aby mohl byt zavéSen velky oltaini obraz zobrazujici
sv. Petra a Pavla od Josefa Pilze z roku 1772, ale nakonec byla zazdéna vSechna. Stalo
se tomu v dobé& okolo roku vyhotoveni obrazu.*

V obou prucelich kostela byly zfizeny nové stity hlavni lodi a také byla kolem
kostela postavena ohradni zed’ tdhnouci se okolo celého aredlu staveb a prilehlého
hibitova. Jeji vyska je v jednotlivych tisecich nestejna. Na vychodni strané je do ni
integrovana marnice. [11] Hlavni vstup je situovan na severu. Brana s Zeleznou miizi
nese §tit, v némz se nachazi nika se sochou sv. Jana Nepomuckého.* Po bocich brany
jsou osazeny barokni sochy Uktizovani (vlevo) a Panny Marie (vpravo), vytvofené na
naklad Marianny Labounkové, jak uvadi Pamétni kniha Viesovic. [12]

Na konci 18. stoleti nechal viesovicky farat Jindfich Fiala v roce 1789 plné
zazdit ob¢ bocni lod€. V roce 1834, za farare Jiftho Sehote, doslo k jejich ¢asteCnému
opétovnému otevieni hlavné v jejich vychodnich castech (kde se nachéazely kaple)
a potizeni kamennych schodli vedoucich ke kostelu, které nahradily plivodni dfevéné,
tehdy kryté. [13] Také sakristie byla znovu vyuZzivana na svém pivodnim misté. Mohla
byt touto dobou zaklenuta neckovou klenbou [14] avitézny oblouk presbytare
zahrocen.**

Sehot byl chépan jako velky dobrodinec a ve velké mife se zaslouzil o zvelebeni
celého arealu kostela. V roce 1845 portidil na sviij ndklad novou dlazbu, ktera méla byt
v kostele polozena. Stalo se tak az po roce 1907, kdy zacal ufad zastdvat Emanuel
Hickel. Brtidlicova dlazba nahradila onu plvodni z palenych cihel. V roce 1880 byl
kostel také vymalovan a 1882 dostal sanktusnikovou véz na naklad Augustina
Labounka a jeho sestry Marie.* [15]

Pamétni kniha Viesovic nese zdznam, ze po roce 1889 byl kostel vymalovan

nasténnymi malbami technikou olejovych barev. Jednalo se o pomérné kvalitni malby

“ Ibidem, s. 147.

1 Viz Stétina (pozn. 28), s. 4.

2 Viz Mathon (pozn. 26), s. 47.

®Iva Oralkova, Viesovice: Kostel sv. Petra a Pavla, in: Iva Oralkova (ed.), Soupis nemovitych a
kulturnich pamatek okresu Prostéjov, Olomouc 2012, s. 511.

* Viz Stétina (pozn. 28), s. 4.

* Viz Opletal (pozn. 12), s. 148 — 152.
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nachazejici se v polich sitové klenby, pod Grovni okennich parapeti presbytaie a na
vitézném oblouku, ktery jej oddéluje od hlavni lodi. Na vitézném oblouku se malby
nachazi dodnes, ale zbytek maleb byl v prib¢hu 20. stoleti zamalovan na bilo. Jaroslav
Mathon se o jejich existenci zmifluje jako o pomérné nedavnych a dobfe provedenych,
nebot’ nijak neruSily vzdjemné ptisobeni gotického (architektura) a barokniho stylu
(oltatni obraz).*® Existuje dobova fotografie ulozena v Pamétni knize Viesovic, ktera
zobrazuje stavajici i dnes jiz ztracené malby. [16] Také je na ni vidét velké kruhové
okno prolomené v jizni strané presbytéfe47 na misté ptivodniho gotického okna, které
bylo zazdéno.*® Rok jeho vzniku je nedohledan, ale zmifiuje ho ve své knize Jaroslav
Mathon, ¢ili ve 20. letech 20. stoleti zde jiz urcité bylo.

V roce 1923 doslo k plné elektrifikaci kostela a mezi lety 1928-1934 k uplnému
otevieni bo¢nich lodi, tedy i navraceni kostela do jeho ptivodniho vzhledu po ptestavbé
ke konci druhé poloviny 17. stoleti. Zaroven byla ve stejnou dobu obnovena dvé
zazdéna goticka okna v presbytafi, konkrétné severovychodni a jihovychodni.* [17][18]
Do nich byly pofizeny vitraZze s postavami sv. Cyrila a Metod&je. VitraZzemi byla
nejspiSe v této dobé opatiena i okna v hlavni lodi.

OvsSem snad nejveétsi zadsah do podoby a architektury kostela ve 20. stoleti, byl
proveden vroce 1967. DoSlo k odstranéni mladSich omitek z vnéj$i strany lodi
1 presbytare a bylo odhaleno pivodni osténi gotickych oken a armovani opérnych piliti.
[19] Cilem nové omitky bylo z ¢asti rekonstruovat ptivodni gotickou podobu kostela.
Dale bylo zazdéno velké kruhové okno v presbytafi.”® Pocatkem 70. let byl kostel podle
svych internich zdznaml vymalovan 1 zevnitf. NejspiSe tehdy byly piekryty nasténné
malby z 19. stoleti.

Ziejm¢ prozatim posledni velkd rekonstrukce kostela probéhla v roce 2010.
Kromé¢ statického zajisténi, odvlhéeni a jinych podobnych zasaht, dostal cely plast

kostela novy bily sjednocujici natér. Spolecné s nim dostaly novou fasaddu 1 véz a

% Viz Mathon (pozn. 26), s. 46.

" Bila plocha na fotografii vpravo mezi piiporami.

* Viz Stétina (pozn. 28), s. 4.

* K tomuto mohlo nejspise dojit po roce 1933, nebot’ Josef Opletal, popisujici kostel ve své knize z
uvedeného roku, zminuje stile zazdéna okna.

>0 Viz Belgik (pozn. 32), s. 7.
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kostnice. Interiér byl vymalovan taktéz, pfi¢emz natérovou zlutou okrovou barvou byla

natiena 1 zebra klenby. Opétovné prace na interiéru kostela probehly v roce 2016.

4.2 Architektura

Aredl kostela sv. Petra a Pavla stoji na vysokém navrSi, nachdzejici se na
samotném jiznim konci vesnice. Pravé ono navr$i umoziuje jeho viditelnost z velké
dalky v jinak méalo kopcovité krajin€. Je obehnan misty nestejné vysokou kamennou zdi
s hlavnim vchodem na severu, ktera kolem néj vytvaii uzavieny prostor.

Kostel je orientovand podélna tfilodni stavba bazilikdlntho typu s
polygonalné uzavienym presbytaiem a k nému piiléhajici sakristii obdélné¢ho ptidorysu,
zépadni zdi navazujici na severni bo¢ni lod’. Jizn¢ od kostela se nachazi volné stojici
kostnice s Kapli sv. Kiize o ptidorysu feckého kiize. Par metrd vychodné od kostela
stoji rovnéz volné hodinova véz o ptiblizné ¢tvercovém plidorysu. Zcela na vychod¢ za
hlavni plochou hibitova se v narozi ohradni zdi nachézi marnice obdéIlného ptidorysu.
Do jizniho narozi ohradni zdi je prolomena malé zelezné branka vedouci na polni cestu.

Fasady kostela, kostnice a hodinové véze jsou sjednoceny do hladké omitky bilé
je mozno pod natérem pozorovat tvarovost stavebniho materialu.

Presbytai  kostela je tvofen plvodné péti  stranami  osmithelniku
se ¢tyfmi odstupfiovanymi opérnymi pilifi, patrné z piskovce. Opérny pilif na severni
stran¢ byl umistén a v podkrovi se dosud jevi jeho pozlstatky i s plvodnimi
omitkami.’'[20] Pulty op&raki jsou strmé, doplnéné prinikem sedlové sttisky. [21]

V presbytafi se nachazi celkem tfi gotickd lomena okna, bez kruzeb, z nichz
vychodni okno je viditelné, ale zazdéno. [22] Okna jihovychodni a vychodni maji Sikmé
$palety, severni okno ma $paletu pravotthlou.’® Nezazdéna okna jsou opatfena kovovou
miizi. V Grovni okennich parapetii a pfes opéraky probihd soubézna podokenni fimsa.

V narozi hlavni lodi a presbytéfe je do ni integrovana jiz zminéna maska, diive nejspise

*bidem, s. 13.
>?Viz srovnani obrazkt 17 a 18.
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figuralni.” Z dne$niho pohledu se d4 konstatovat, Ze vyobrazovala nejspise hlavu lidské
figury s pokryvkou hlavy, zalamujici se na svych koncich mirn€¢ vzhtru. Pti blizkém
pohledu by se mohly zdat patrné naznaky oci, ¢i jiné clenéni v horni oblasti
,obliCejové™ Casti, ale s jistotou nelze vyrknout spolehlivy zavér, protoze obrazovy
zdznam predchoziho stavu nebyl dohleddn, ¢i viibec neexistuje. Knézist€¢ je kryto
valbovou stfechou s latinskym kfizem na hiebeni. Sakristie je pravouhlého pidorysu a
je postavena pii severni stén¢ presbytaie. Stiecha je pultova, stejné jako u boc¢ni lodi, na
kterou navazuje. Jeji vychodni sténa je prolomena pravothlym oknem s obloukovym
zéklenkem a jeji severni sténa vchodem.

Hlavni lod’ je nejvyssi a po kazdé strané je prolomena tifemi mensimi okny
s obloukovym zéklenkem a rovnymi Spaletami. [23] Hlavni zépadni praceli je
nepiistupné, nebot’ vede do strmého srdzu. Po bocich na n&j navazuje ohradni zed'. Jeho
fasada je hladce provedena a je prolomena dvéma obdobnymi okny ve dvou etazich.

Prvni etaz odpovidé ptizemi a okno je zde mensi se segmentovym zdklenkem a
vyraznymi Spaletami. V druhé etdzi, odpovidajici karu, je okno vétsi, ale stejného typu
jako ostatni v hlavni lodi s obloukovym zaklenkem. Na profilovanou korunni fimsu,
obihajici celou stavbu, doseda stit. Ve stfedni ¢asti se nachéazeji dva mélké pilastry,
nesouci trojuhelny fronton. Po bocich jsou osazena volutova kiidla a ¢tyfboké komolé
jehlany.* Ve stiedni Gasti titu je prolomena mélka nika a nad ni dva malé okuly
vedouci do podkrovi. [24] Vychodni stit je hladky pouze se stejnymi kruhovymi otvory.
Jeho velkou cast kryje stfecha presbytare. Hlavni lod” ma sedlovou stfechu, na jejiz
vychodni stran¢ se nachéazi sanktusnikova polygonalni v€z s lucernou a cibuli, zavrSena
makovici s patriar§im kiizem.

Tésné pod okny hlavni lodi jsou pfipojeny boc¢ni lod€ s pultovymi stiechami,
z nichz severni je souCasné delsi diky pfistavbam: na zapad€ o pfedsiii a na vychodé
o sakristii. Jizni sténa jizni lodi je prolomena dvéma okny s obloukovym zéklenkem,
z nichz zapadni je podstatné mensi. Jizni lod’ neni na zapad¢ stejné dlouha jako lod’
hlavni a je tedy mezi nimi pravouhly prostor, v némz se v jizni stén¢ hlavni lodi nachazi
boc¢ni vchod do kostela. [25] Severni sténa severni lodi je také prolomena dvéma okny

s obloukovym zédklenkem, z nichz zépadni okno je rovnéz mensi. Na rozdil od jizni lodi,

53y 7+ vy
Viz Stétina (pozn. 28), s. 1.
** Volutova kiidla nesou konvexni a konkavni prvky. Viz. Belsik (pozn. 32), s. 8.
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ma okno 1 na zapad¢, které je stejné jako vetsi okno, nachazejici se na jeji severni
stran¢. VSechna okna v pfizemi jsou opatiena kovovymi miiZzemi stejné¢ jako u
presbytare. V severni stén¢ se v zdpadni ¢asti nachazi hlavni vchod do kostela vedouci
do predsing. [26]

Ve vnitini ¢asti vede predsii smérem na jih do interiéru. Piedsin tvofi
samostatnou mistnost prtichozi dvefmi. Na vychodni stran¢ se nachéazi schodisté, jimz
se 1ze dostat na kruchtu. Vstup do lodi kostela se nachazi naproti hlavnimu vchodu.

Cely interiér kostela je barevné sjednocen do natéru bilého odstinu. Hlavni lod’
je od bocnich oddélena arkadami, mezi nimiz se nachdzeji pilastry, vyskytujici se 1
uvnitf boc¢nich lodi. Hlavni lod’ je zaklenuta tifemi poli valené klenby s lunetami
oddélené pasy, které nasedaji na hlavice pilastrii. [27] V lunetach jsou umisténa proti
sobé€ jiz zminéna okna s obloukovym zaklenkem. Bocni lod¢€, zaklenuty obdobné, jsou
voln¢ prichozi a opatfeny oltaii. V jizni bocni lodi se na zapadnim konci nachézi
mistnost vyuzivana jako zpovédnice, jejiz klenuti je piekryto dievénym bednénim,
slouZzici k tepelné izolaci mistnosti.

Presbytaf je od hlavni lodi oddé€len vitéznym obloukem. Piivodné¢ mél nejspise
obloukovy zaklenek, ktery byl pii pozd&jsich tpravach kostela zahrocen.” Jeho zapadni
strana oteviena do lodi nese dosud cast nasténnych maleb, které kdysi pokryvaly také
celou plochu stén a klenebnich poli presbytare. [28] Zabiraji pouze tu ¢ast oblouku,
ktera se vys§kové rovna hlavicim pilita mezi arkadami.*®

Ve stiedu oblouku je v nebesich zobrazen Jezi§ Kristus, kterého doprovazi dva
and¢lé, kazdy po jednom boku. Vlevo je zobrazena klecici Panna Marie a kolem ni pét
apostoll, vSichni obraceni smérem k Jezisi v adoraénim gestu. Zbylych Sest apostoli se
nachazi na pravé strané. Scéna je takto naprosto vyvazena a Kristus je akcentovan
sttedem oblouku. Ikonograficky se tedy nejspiSe jedna o scénu Nanebevstoupeni Pané.

Vyjev je ohrani¢en obvodovou linii, ktera ho dole na obou stranach ukoncuje
nestejn¢ velkymi obloucky. Obloucky byly ptivodné plochy, kde se nachazela malovana
oblaka, jemné se vznaSejici na urovni zem¢ (tam, kde je umisténa Panna Marie a
apostolové) a klesajici az dolti, po celé plose nosné zdi k zemi. [29] Plvodné byl oblouk

tedy vymalovan po cel¢ své zépadni stran€. Dalo by se snad uvazovat, ze malba d¢lila

> Viz Stétina (pozn. 28), s. 4.
*% Dalo by se Fict lehce nad Grovni paty oblouku.
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kostel na tfi sféry a oblaka fungovala symbolicky jako d¢€lici prvek. Kristus je nejvyse
postaveny, hned pod nim se nachazi jeho blizci a uplné¢ dole pod masou oblaki véfici.
Hranice mezi nejvy$Sim a stfednim planem navic neni vyloZené striktné stanovena,
pouze jemné¢ prostiednictvim jiz zminénych oblakii. Dnes je ovSem tento mozny
koncept naruSen odebranim casti malby. Z dochované fotografie je pii srovnani se
soucasnym stavem na prvni pohled patrné, ze v priabehu své existence prosel vyjev vice
pfemalbami. Rozdily jsou viditelné v plasti Panny Marie a detailech kolem ni, jako jsou
kameny, stébla travy, horizont krajiny, ale naSla by se jisté jeSt€ spousta dalSich
takovych ptiklad, zvlast po hlubSim prizkumu. Malba dale nese par znatelnych
prasklin.

Obdélné staveni sakristie je prolomeno dvéma okny, znichz jedno sméfuje
do presbytate a druhé, prolomené ve vychodni zdi, sméfuje ven. V severni stén¢ se
nachazeji vchodové dvere. Dnes tento vchod pouzivaji pouze osoby povéiené spravou
kostela. Mistnost je zaklenuta neckovou klenbou.

Interiér presbytafe je prolomen v severni sténé¢ vchodem s kamennym osténim
do jiz zminéné sakristie, po jehoZ pravé stran€ se nachazi ono pravouhlé interiérové
okno s obloukovym zaklenkem. V polygonalnich sténach jsou prolomena dvé ptivodné
gotickd okna s lomenym zdklenkem (severovychodni a jihovychodni). Vychodni je
zazdéno, nebot’ ustoupilo hlavnimu oltafi, jehoz obraz bylo nutné zavésit.”’ Jizni sténa
byla piivodné& nejspise prolomena gotickym oknem, které bylo pozd&ji rovnéz zazdéno™®
a na jeho misté bylo snad nékdy na pocatku 20. stoleti prolomeno velké kruhové okno.
Dnes se jiz zadné jiné okno na tomto misté nenachézi a sténa je pln¢ zazdéna. Pivodné
byl podle Zdenky Bldhové presbytat zaklenut dvéma poli kiizové klenby
s Sestipaprskovym zavérem. Pozd&ji byla stard klenba nahrazena sitovou Zebrovou
klenbou, stylové odpovidajici pozdni gotice.”

Sitova klenba je na zapadni stran¢ tvorena velkym c¢tvercovym polem, jehoz
diagonalni klinova vyzlabena zebra jsou v protnuti uzaviena svornikem, ktery nese

reliéfni motiv, jevici se jako rtize ¢i rozeta. [30] Rozeta je nejspi§ vytvotena z plechu, ¢i

7 Viz Mathon (pozn. 26), s. 47.
¥ Viz Stétina (pozn. 28), s. 1.
> Viz Blahova (pozn. 27), s. 249.
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podobného materialu, jak zmittuje Jan Stétina.”® Dnes je piekryta barevnym natérem,
shodujicim se s natérem na zebrech klenby. NejspiSe se nebude jednat o pavodni
goticky prvek. Na Zebra tohoto pole po bocich navazuji dvé diagonalni Zebra,
vyrustajici z prostfednich pfipor severni a jizni stény. Z téchto pfipor rovnéz vyrlstaji
dv¢ dalsi diagonalni zebra, protinajici se bez svorniku nad Grovni vrcholu vychodniho
okna.

Klenba je tedy tvofena ze dvou paralelné bézicich Zeber na severni i jizni strané,
které se protinaji ve vychodni ¢asti nad urovni oltafe a na zapadni stran¢ jsou svazana
svornikem ve vrcholu klenby. Z vychodni strany na zebra tohoto pole navazuji dvé
dalsi, naznacujici mozné pokracovani tohoto vzorce. [31]

Zapadni Gast klenby neni vazdna na sténu vitézného oblouku. Zebra konéi
v narozich severni a jizni stény sousedicich s jeho vychodni sténou. Ostatni zebra
vystupuji ze silnych ptilvalcovych piipor, zapusténych az pod rovinu parapetl oken.
Pod ptiporami se nachazi ornamentalné¢ zdobené konzoly. Mezi konzolou a ptiporou
jsou polygondlni kryci desky. Konzoly nesou vegetabilni vyzdobu tvaru trojlistki,
casteCné oslepenych ndnosy barev po vymalbach kostela. Oproti velmi hmotnym
priporam jsou konzoly subtilni,’'coz tvoii na pohled jasny nesoulad. Oba tyto prvky
pochazeji nejspise z vystavby ve 14. stoleti.®* Véha celé klenby je rozloZena na piivodni
opérné pilife. Stavajici sitova klenba byla pravdépodobné vyzdviZzena s vyuZzitim
starSich klenebnich vybéhl, coz zplsobuje drobné nepfesnosti, napf. na zalamovani
jejich zeber. [32] Také opcraky zven¢i v nékterych piipadech nekoresponduji se
smérem zaklenuti v interiéru.®> Zebra ukon&ena v narozich zapadni stény, vykazuji
absenci pfipory a konzoly, pfi€emz jihozapadni Zebro pozvolna pfechazi do stény [33]

a severozapadni zebro je zcela useknuto. [34]

50 viz Stétina (pozn. 26), s. 1.

6! Také nesoulad pilkruhu piipory a polygonu konzoly.
62 Viz Stétina (pozn. 26), s. 2.

* Ibidem, s. 2 - 3.
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5 Kostel sv. Petra a Pavla v kontextu soudobé architektury

Stavebni aktivity na kostele a jeho pftilehlych stavbach byly v minulosti dobie
dokumentovany, zejména od piestavby za Alexia Worstia do soucasnosti. Zajistén byl
rovnéz pruzkum fasad, ktery pfispél k odhaleni dalSich, méné viditelnych faktt
tykajicich se tprav kostela v dobé baroka.®* Prameny o stfedovékych pracich na kostele
jsou ovsem daleko skrovnéjsi. Informace o mozné historii jeho gotickych casti piinasi
mladSi asoucasni autofi se svymi prispévky k dataci oné klenby, nachazejici se
v presbytafi. Cilem této kapitoly je pokusit se usadit presbytar kostela do soudobé
gotické architektury a blize datovat klenbu viesovického kostela, za pomoci jejiho
srovnani se soudobymi stavbami a historickymi fakty ji zatadit do vyvoje Ceské gotické
klenby.

Mladsi a soucasni badatelé ve svych pracich vyslovili n€kolik myslenek, které
lze provéfit a na jejich zdkladé¢ se drzet v dalSim badani. Zdenka Bldhova usazuje
presbytar kostela do 14. stoleti a klenbu do konce 15. stoleti, kam by mohla stylové
zapadat. Jaroslav Mathon datoval klenbu po roce 1483 a dale premyslel nad spojitosti
stylu klenby s Matéjem Rejskem z Prostéjova, ktery by ¢asoveé vyhovoval. Jan Opletal
uvazoval nad vlastnictvim Viesovic Janem Filipcem, ktery by vtomto postu snad
1 mohl souviset se stavebni aktivitou. Tyto otazky budou dal postupné rozvijeny.

Kostel sv. Petra a Pavla pochazi v jadru snad jiz ze 14. stoleti.®> Polygonalni
zaveér Clenén jedenkrat odstupnénymi opérnymi pilifi by mozné dataci nasvédCoval.
Opéraky v obdobi rané gotiky ptsobi spiSe mohutnym vzezienim. Naopak subtilnéji
plisobici opéraky viesovického kostela a proniky sedlovych stiisSek patrné v jejich horni
¢asti by typologicky mohly zapadat do uvedené¢ datace pribéhu 14. a pocatku
15. stoleti.®® Polet intaktné zachovanych gotickych kosteli v okoli Olomoucka neni
ptilis vysoky, nebot’ vétSina z nich prosla v mladSich dobach piestavbami, které je
zménily.

K porovnani viesovického presbytaie budou uvedeny ptiklady kosteli, jejichz

zavery jsou datovany do 14. stoleti. Prvnim z nich je kostel Nanebevzeti Panny Marie

5 Viz. Belsik (pozn. 32), s. 5 — 19.
5 Viz Blahova (pozn. 27), s. 249.
% Jaroslav Herout, Staleti kolem nds, Praha 1961, s. 59 — 103.
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v Cholin¢. [35] Vjadru se jednd o gotickou architekturu, ptfestavénou v 19. stoleti
v novogotickém stylu. Plvodnim dochovanym gotickym prvkem je mimo jiné
obvodové zdivo presbytafe. Opérné pilite nejsou plivodni, pochézi z mladsi faze
pifestavby. Na jednom z nich se nachazi deska informujici o ziskani patronatniho prava
nad timto kostelem opaty z klastera Hradisko u Olomouce, roku 1326.%” Polygonalni
pétiboky zavér kostela je prolomen gotickymi okny s lomenym zaklenkem a Sikmymi
Spaletami a se zda typoveé odpovidat hodnotnému presbytari kostela ve Viesovicich,
ktery je ovSem obohacen o pivodni opérné pilite. Gotické Casti kostela Nanebevzeti
Panny Marie sahaji do pocatku 14. stoleti, coz odpovida predbéznému urceni datace
viesovického kostela. Je ovSem otdzkou, zda kanovnici klaStera Hradisko byli po
ziskani patronatniho prava nad timto kostelem s jeho stfedovékou architekturou néjak
ve spojeni ¢i ne.

Stejn¢ jako presbytai kostela v Choliné pochdzi ze 14. stoleti také presbytar
kostela sv. TomaSe z Canterbury v Mohelnici. [36] Kostel byl zalozen jiz pfed rokem
1247. V prvni poloving¢ 14. stoleti doslo k novostavbé presbytare, sakristie a nejspise
i v&ze. V mladsich etapach prestaveb dostala okna presbytafe novogotické kruzby.®®
Presbytai samotny je opét pétiboky, opatien jedenkrat odstupnénymi opérnymi pilifi se
sedlovou stfisSkou a gotickymi okny se Sikmymi Spaletami. V tomto piipadé jiz
dochované sttedoveéké opéraky koresponduji piimo s opéraky kostela sv. Petra a Pavla
ve Viesovicich. Kostel sv. Tomase z Canterbury je kostelem v méftitku vétSim, coz je
dano také tim, ze se jednd o méstsky kostel. V ptipadé¢ porovnani dvou uvedenych
prikladi je nutné tento fakt brat v potaz.

Stejny pfipad, tudiz méstsky kostel, se tyka i posledniho piikladu, jimz je
kostel sv. Prokopa v Letovicich. [37] Kostel byl postaven v rozpéti let 1370—1380 na
naklady pant z Letovic. Po zniceni kostela v dob¢ tficetileté valky a jeho néslednych
piestavbach je v kostele ze stfedovéké faze zachovano obvodové zdivo presbytare
s jeho opémymi pilifi.* Opé&t polygonalni presbytdf je opatfen v narozich dvakrat

odstupnénymi opérdky, ma pivodni gotickd okna zazdéna, misto nich jsou do zdi

®” Kostel Nanebevzeti Panny Marie v Cholin€, Ndrodni pamatkovy ustav: Pamdatkovy katalog,
https://pamatkovykatalog.cz/kostel-nanebevzeti-panny-marie-535238, vyhledano 10. 4. 2021.
5% Bohumil Samek, Umélecké pamdtky Moravy a Slezska 2. J-N, Praha 1999, s. 543 — 548.

% Pavel Vybihal — Bohumil Kocina, Kostel sv. Prokopa v Letovicich, Letovice 2008, s. 61 — 69.
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prolomena mensi novodobd okna s ptulkruhovym zaklenkem. Na fasadé jsou ovSem
patrné zbytky piivodniho osténi oken, které prozrazuje, ze okna byla vysoké s lomenym
zéklenkem. Stejné¢ jako ve dvou predchozich ptipadech je podobnost s kostelem ve
Viesovicich déna polygondlnim zavérem, typem oken a také typem opéraki. V tomto
piipad¢ se v nich zde nenachazi sedlova stfisSka, ale rovna.

Ve spojitosti s uvedenymi informacemi se da fici, Ze presbytar kostela sv. Petra
a Pavla ve Vfiesovicich odpovida architekture 14. stoleti na Moravé. K této nejstarsi fazi
jeho vystavby se nevztahuji Zddné prameny a blizsi datace presbytare by snad mohla byt
analyzovana na zakladé¢ zminéné figurdlni masky, nachazejici se v nérozi jizniho
opériku a stény presbytafe. [2] Jak uvadél Jan Stétina, maska nebyla dodateénym
prvkem osazenym do podokenni fimsy, ale byla vytesana spole¢né s ni z jednoho kusu
kamene, coz znamena, ze je stejné¢ho stafi jako presbytat. Snad by pomohlo porovnani
dobovych nasténnych a deskovych maleb s dosud ¢itelnym prvkem mozného ucesu, na
ktery mély nanosy premaleb z nové fasady mensi vliv nez na oblicejovou ¢ast a ktery by
mohl byt datovaci pomuckou.

Maska zobrazuje s velkou pravdépodobnosti lidskou hlavu a je vytesana
stylizované. Je malého meéfitka, priblizné 10x8 cm. V podokenni fimse je nasazena
Sikmo, spodni ¢asti dovnitt fimsy. Nanosy barvy z fasady masku ¢éastecné oslepily, ale
Na ptikladu sochatskych dél by se mozna shoda dala vypozorovat napiiklad na jedné
z muzskych postav ve scén¢ Ukiizovani na tympanonu severniho portalu kostela Panny
Marie pied Tynem z 80. let 14. stoleti,[38] ¢i jedné z postav na konzole pii severnim
portalu téhoz kostela.”” [39] Blize lokalizovany sochatsky piiklad, datovany do
70-80. let 13. stoleti, se nachdzi v Olomouci a je jim figurdlni hlavice z dému
sv. Vaclava. [40] Zde by se dala pozorovat mozna podobnost v typologii tvaru obliceje,
ovSem op¢t s védomim rozdilné kvality obou dé€l. Vzhledem k mife stylizace viesovické
masky nelze prohlasit tyto navrhy za jednoznacné fteSeni. Bliz$i analyza zaméfena
pfimo na tento prvek, spojend i s moznym restaurdtorskym pocinem, by mohla

badatelskou moznost v tomto sméru vyrazné podpofit.

" Albert Kutal — Josef Ehm, Ceské gotické socharstvi 1350 — 1450, Praha 1962, s. 310 —311.

23



Celkové lze fici, Ze presbytai kostela obecnymi prvky odpovidd uvedenym
piikladim ze 14. stoleti. Osoby zodpovédné za vznik plivodniho kostela ziistavaji
ovSem pro nedostatek pramenli anonymni, ale naskyta se velkd moznost, Zze zadavatel
mohl pochézet z okruhu klastera Hradisko, které¢ v uvedené dobé Viesovice vlastnilo.

Pro zacatek vyvoje analyzy spojené s klenbou je tieba dikladné zhodnotit
historické okolnosti jejitho vzniku. 15. stoleti, zejména druhd polovina, se klaStera
Hradisko dotkla ve form¢ politickych neshod mezi pfiznivei Jiftho z Podébrad
a Maty4asem Korvinem a nasledného opakovaného znieni celého konventu.”' Je tedy
tteba pocitat s faktem, ze se konvent ocitl v situaci, kdy byla jeho pozice pon¢kud méné
stabilni a realizace nové klenby viesovického kostela by byla finan¢né hlife zajistitelna
nez za normalniho stavu. V této dobé byla navic spousta majetkli klaSteru odebrana
avuseku let 1468-1520 mu nenaleZely ani Viesovice.”” Po znifeni konventu byli
kanovnici vyhnani a museli se usadit napiiklad v Opavé. K novému budovani konventu
a vykupovani statk dochazelo postupné. Uplnd obnova klastera byla dovriena
v 90. letech za opata Jana Hiczka z Litovle,”” ktery se stejné jako jeho piedchiidce, opat
Marek, snazil o vykoupeni majetku. Také vroce 1498 pfivedl kanovniky zpét do
klastera.”* Stavebni aktivita byla zamé&fena hlavné na konventni budovy a doba byla pro
majetky klastera spiSe neptizniva.

Vystava zde tedy otdzka, komu Vtesovice vtomto obdobi pfipadly, nez se
navratily zpét do rukou klaStera Hradisko. Josef Opletal, obezndmen s témito fakty,
ve své knize uvedl domnénku, Ze to mohl byt velkovaradinsky biskup Jan Filipec.
Prameny, které by jasné¢ odpovidaly na tuto otazku, nebyly nalezeny, zbyva tedy
vychazet z informaci, které vime v souvislosti s klasterem Hradisko, a usoudit, zda byl
s Viesovicemi v n&jaké spojitosti. Po zboteni klastera byl majetek rozdélen mezi mésto
a olomouckou kapitulu. Vznikly zde ale majetkové spory, které nekoncily ani v prvnich
desetiletich 16. stoleti.” Filipec je v drzeni nejspiSe nemél, ale pokud se tehdy

Viesovice dostaly do rukou olomoucké kapituly, Opletalova domnénka o jeho

' Viz MIgék (pozn. 23), s. 8.

72 Viz Opletal (pozn. 12), s. 42 — 43.
3 Opatem 1497 — 1502

" Viz MIgak (pozn. 23), s. 8.

> Ibidem
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souvislosti s Viesovicemi by se dala dale rozvijet, nebot’ kolem roku 14837° jiz zastaval
pozici administratora olomouckého biskupstvi pravé Jan Filipec.”” Nebyly by v jeho
vyhradnim vlastnictvi, ale mél by moZnost zasdhnout do historie vesnice a hlavné
kostela.

O Janu Filipci ovSsem Opletal neuvazoval pouhou ndhodou, ale zcela zamérné,
nebot’ se zde vyskytuji fakta, kterd by se pro jeho vybér ptfimlouvala. Jan Filipec se
narodil v moravském mésté Prostéjové kolem roku 1431. V Ceském kralovstvi mél
velmi dobré postaveni. Nejprve pracoval jako pisai u Jana Tovacovského z Cimburka,
moravského zemského hejtmana.” V roce 1469 ale toto zamdstnani opustil, nebot’ jej
do sluzeb ziskal Matya§ Korvin, kterého tdajné ohromil Ctenim starych listin, pii
kterém si pocinal vice nez obratné. Jeho kariéra v Korvinovych sluzbach nabyla na
vyznamu, nebot’ mu byl po svoleni papeze Sixta IV. v roce 1476 udé¢len titul biskupa
velkovaradinského.””Je zde patrné to, Ze vztah mezi Korvinem a Filipcem byl dobry a
Matyas s nim byl spokojen. Jako uhersky kral mél moznost dosazovat sam kandidaty do
¢ela cirkevnich instituci, kteti budou schopni vést tfad a byt mu ku prospéchu také
v diplomatickych misiich.*

Filipec tento fad jisté¢ nedostal ndhodné, ale diky svym schopnostem. Zasadni je
MatyaSovo rozhodnuti dosadit Filipce do cela olomoucké kapituly po smrti Tasa
z Boskovic v roce 1482. Filipec se ale nestal biskupem olomoucké kapituly, nybrz jejim
administratorem. Kapitula méla od roku 1207 pravo si volit do ¢ela biskupy sama, ale
Filipec byl proti jeji vili na misto dosazen Korvinem. Opét to nebyl nahodny vybér.
Cesky mluvici Filipec moravského pivodu se zdal byt dosti vhodnym kandidatem.®'
Ackoliv nebyl nikdy oficialn¢ zvolen, za svého plisobeni na tomto postu financoval
obnovy 1 vystavby nékterych kapitulnich majetkd, napi. biskupsky zamek Vyskov.

Stavélo se 1naolomouckém dému sv. Viaclava, ktery obdaiil mnozstvim vzacnych

76V pisemnych pramenech 1484

77 Antonin Kalous, Spor o biskupstvi olomoucké v letech 1482 — 1497, in: Cesky casopis historicky 105,
2007, s. 8.

8 Ivo Hlobil — Eduard Petrii — Prokop Paul, Humanismus a rand renesance na Moravé, Praha 1992, s.
105.

7 Frantigek KoZeluha, Jan Filipec (Vit&z), biskup Velko-Varadinsky a spravce biskupstvi Olomouckého,
Program redlky v Prostejove, Prost&jov 1883, s. 4.

% Antonin Kalous, Jan Filipec v diplomatickych sluzbach Matyase Korvina, Casopis Matice

moravskeé 125, 2006, s. 6.

$1Viz Kalous (pozn. 76), s. 3 — 14.
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klenotd, stejné jako kostel sv. Mofice v Olomouci. Prostéjovskému chramu, mysSleny
nejspisSe Povyseni sv. Kiize, odkazal nakladné monstrance a svou vlastni pecet’. Filipec
se téz podilel na vystavbé klaStera VSech svatych v Olomouci, kam byli uvedeni i
prost&joviti rodaci.*? O jeho osobd bylo téz feGeno, Ze byl ve svétskych stavbach
prukopnikem renesan¢niho slohu. Cirkevni stavby ovSem nechaval stavét ve stylu
gotickém.™

Misto jeho narozeni je prvni a snad nejsilnéj§i argument pro Opletalovu
domnénku. Viesovice lezi nedaleko, zhruba 9 km od meésta Prostéjova, a da se tedy
predpokladat, Ze vesnici jako rodak znal, ¢i o ni alespon védél. Sluzba u Matyése
Korvina, ktery se mimo jinych zapficinil o rozpad klastera Hradisko, jehoz majetky
byly poté odebrany, je druhym faktem, které jej zcela urcité vedly k Janu Filipci. Kromé
uvedenych se daji nalézt i dalsi souvislosti, které by snad i mohly naznacovat podil
Filipce na opravach kostela, 1 kdyz je tato moznost malo pravdépodobna.

Na své rodné mésto itak nikdy nezapomnél, nebot’ jsou dochovany listiny,
kterymi Matya$ Korvin na zdkladé Filipcovy prosby udéluje Prostéjovu pravo na
jarmark o tieti postni ned&li a pravo pedetit zelenym voskem.** Filipec dale zastaval
post administratora olomoucké kapituly v dobé&, kdy Viesovice nebyly v drzeni klastera
Hradisko, ale v majetku nékoho jiného. Je-li mozno domnivat se, ze to byla prave
olomoucka kapitula a ne mésto, byla by zde moznost, ze by vesnice byla podfizena
skrze kapitulu Filipcovi. Neni mozné spolehlivé fici, ze se zapficinil o jakékoliv zmény
ve vesnici, ale jisté spojitosti s jeho osobou zde byly piedlozeny a Opletalova domnénka
rozvedena.

Otazka moznych inspiracnich zdroji a snimi spojeného Casového zatfazeni
klenby muze byt alesponn castecné zodpovézena srovnadnim klenebnich vzorcl
v citkevnich stavbach blizkého okoli. Existuji tii ptiklady, kterym se klenba kostela

sv. Petra a Pavla ze vSech vybranych v zakladu blizi snad nejvice.

%2 Viz Kozeluha (pozn. 78),s. 10 — 11.

% Florian Zapletal, Z prvych projevii renesance na Morave, Casopis viasteneckého spolku musejniho
v Olomouci 40, 1928, s. 146.

% Viz Kozeluha (pozn. 78),s. 10 — 11.
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Nejstarsi znich je hradni kaple v Lomnici, piivodné¢ okres Blansko, nyni
Brno-venkov. Samotny hrad pochazi ze 13. stoleti.* V pribshu mladsich d&jin byl
prestavén na zamek. Jeho starSi ¢asti jsou dochovany ve hmoté¢ nové stavby. Pivodni
sttedoveéka kaple se nachazi v druhém patte hradniho paldce. [41] Prostor kaple je
tvofen obdélnym salem, ktery je orientovany na ose sever-jih a presbytar se tak otevira
na vychodni stran& zhruba v poloving zdi do pétibokého arkyte.*® Klenba salu je
pravidelnd, sitového typu. Jeji Zebra jsou vyzlabena do tvaru hrusky a sbihaji se ve
vrcholu do svornikti, nesoucich reliéfni vyzdobu. [42] Jsou zde znaky Kristova jména a
erby Lomnickych a Boskovicti. Ve spodni ¢asti zebra prechazeji do svazkovych pftipor,
které jsou ostruhovité podseknuty. Nahotfe jsou ukoncCeny drobnymi vegetabilnimi
hlavicemi s polygondlni kryci deskou. Vznik kaple je podle erbli ve svornicich datovan
do 60.let 15.stoleti. Stylové se klenba fadi k soucasné produkci podunajské
architektury. Spojujicim c¢lankem se mohla stat svatojakubska hut, pracujici na
presbytafi brnénského chramu. Dulezitym faktem je také to, ze lomnicka hradni kaple je
povazovéna za vzor pro mladsi radniéni kapli sv. Jeronyma v Olomouci.” Ta se pozdgji
stane dal$im piikladem, ktery v nastolené problematice bude hrat roli.

Aby byla dodrzena dobova posloupnost, je nutno jako druhy ptiklad uvést
vikarskou sakristii v katedrale sv. Vaclava v Olomouci. Ke katedrale je ptfimknuta
ze severni strany ve vychodni ¢asti roméanskych staveb. [43] Sakristie i mistnost nad ni,
byly piestavény v druhé poloving 15. stoleti.

Obdélna sakristie je zaklenuta sitovou zebrovou klenbou, jejiz zebra hruskového
profilu, vybihaji pfimo ze stény. [44] Nejsou zde zadné konzoly. Klenebni sit’ je tvoiena
paralelné bézicimi zebry, kterd se ve dvou mistech protinaji ve svornicich. Ty nesou
znaky olomouckého biskupstvi a olomoucké kapituly. Klenba sakristie se stylové hlasi
k dobovym klenbam §vabského typu.®® Ivo Hlobil datuje prestavbu sakristie po roce

1484, kdy se stal administratorem olomouckého biskupstvi zminovany Jan Filipec.

$Petr Kroupa, Hradni kaple v Lomnici, in: Kaliopi Chamonikola (ed.), Od gotiky k renesanci: vytvarnd
kultura Moravy a Slezska 1400-1550, sv. 2, Brnénsko, Brno 1999, s. 120.

8 Ales Flidr, Hradni kaple v Lomnici, in: Michal Kone¢ny, Lomnice: priroda, historie, osobnosti,
pamatky, Méstys Lomnice, 2007, s. 228

7Viz Kroupa (pozn. 84), s. 121.

% Irena Kubesovéa — Helena Richterova, Dém sv. Viaclava: sakristie, in: Ivo Hlobil — Marek Pertitka (ed.),
Od gotiky k renesanci: vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1550, sv. 3, Olomoucko, Olomouc 1999,
s. 201.
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Klenbu mohl snad vytvofit mistr, ktery vyprojektoval radni¢ni kapli sv. Jeronyma,
obezndmeny s tvorbou ve Svébsku a pusobici v 80. letech 15. stoleti v Olomouci.
Mohlo se snad hypoteticky jednat o Jakuba z Landshutu, stavitele Strasburské
katedraly.® Stejn& jako hradni kaple v Lomnici, tak i vikafska sakristie obsahuji sitové
klenby obdobného vzorce jako 1 posledni piiklad, radni¢ni kapli sv.Jeronyma
v Olomouci.

Kaple z roku 1488 vznikla v jithozapadnim naroZzi radnice. [45] Na nepravidelny
lichob&znikovy ptdorys navazuje polygonalné uzavieny presbytaf, vysuty arkyfem.
Lod je zaklenuta sitovou Zebrovou klenbou slozit¢ho, ostie vyzlabeného klinového
profilu, jejiz Zebra vystupuji s ostruhovit¢ profilovanych konzol. [46] Jejich
nepravidelné nasazeni vyrovnava tlak klenby vii¢i nepravidelnosti padorysu.” Ve dvou
mistech kiizeni Zeber se nachazi svorniky s kol¢im $titkem a znakem panti ze Svabenic.
Klenba je Svabského typu, uplatiujici se od 80. let 15. stoleti v Podunaji. Lze zde najit
vlivy, které stejn¢ jako v piedchozim piikladu odkazuji ke Strasburské huti a k praci
Jakuba z Landshutu, ktery by snad mohl touto dobou pobyvat v Olomouci a
vyprojektovat piimo radni¢ni kapli, nebot’ misto jeho pisobeni neni v 80. letech presné
zmapovano. S jistotou ale jeho autorstvi dosud nelze dolozit.”!

K témto ptikladim je nutno uvést jesté jednu dilezitou skute¢nost. Jaroslav
Mathon datuje klenbu viesovického kostela kolem roku 1483, na zdklad¢ srovnani
jejiho vzorce se sitovou klenbou ve stiedni lodi presbytdfe kostela sv. Moftice
v Olomouci.”” [47] Jediny uvedeny diivod pro jeho domnénku je fakt, e ob& klenby
jsou sitového typu. OvSem 1 piesto, ze se v obou piipadech vyskytuji paralelné¢ bezici
zebra, se srovnani téchto dvou kleneb nezda byt dostatecnym zévérem, nebot’ klenba
skutecnost, Ze zde byly uvedeny jiné priklady, jejichz podobnost s viesovickou klenbou

se zda byt daleko blizsi.

¥Ibidem

*Ivo Hlobil — Pavel Michna — Milan Togner, Olomouc, Praha 1984, s. 59 — 60.

*Trena KubeSové, Radniéni kaple sv. Jeronyma, in: Ivo Hlobil — Marek Periitka (ed.), Od gotiky k
renesanci: vytvarnd kultura Moravy a Slezska 1400-1550, sv. 3, Olomoucko, Olomouc 1999,

s. 196 — 199.

% Jaroslav Mathon, Duch gotiky na Prost&jovsku, Prost&jov 1937, s. 25.
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Hlavni podobnost klenby kostela sv. Petra a Pavla ve Viesovicich s uvedenymi
priklady v blizkém okoli spocivala v klenebnim vzorci. viesovicka klenba je oproti vyse
zminénym limitovéna v tom smyslu, Ze jeji vzorec je omezen pouze na jedno klenebni
pole. Radové je také nizsi kvality, coZ je nejspide dano diky jejimu umisténi ve vesnické
cirkevni stavbé. Uvedené kaple a sakristie, nachdzejici se v relativni blizkosti Viesovic,
se vétsinové hlasi k architektonické produkci Svabska, §trasburské huti a Podunaji.

Je zde ale stale nezminénd teze Jaroslava Mathona, ktery se zabyval souvislosti
mezi Viesovicemi a stylem vrcholné gotiky MatyaSe Rejska. Okolnosti Rejskova Zivota
si byl Mathon velmi dobfe védom, stejné jako Opletal o Janu Filipci, a tudiz byl jeho
vybér opét zalozen na faktech, ktera se daji s Viesovicemi propojit.

Pokud by klenba ve viesovickém kostele byla inspirovana praci Matéje Rejska,
jeji architektonicky vyvoj by se vztahoval zejména k dnesnim Cecham. Je nutno zminit
druh gotické sitové klenby, odpovidajici vzorci klenby kostela sv. Petra a Pavla, jejiz
typ Ize u Rejska v ptikladu najit.

Jak bylo jiz zminéno, pozdné goticka klenba presbytate kostela sv. Petra a Pavla
je sitového typu, skladajici se ze dvou paralelné bézicich zeber, protinajici se v hlavnim
kiizeni zapadniho pole ve svorniku. Klenba se nesnazi délit prostor, ale naopak jej
sjednotit. Pokud by se badatel omezil na patrani vylu¢né po ¢eskych zemich, narazil by
na typ sitové klenby o ctyfech polich s Zebry paralelné probihajicimi celou plochou
klenby, ktery se v ceskych zemich rozvijel po roce 1400, pficemz jednim
z hlavnich ptikladi je kostel sv. Jakuba v Tel&i.

Klenby vykazuji na prvni pohled velkou podobnost, ovsem klenba kostela ve
Viesovicich se lisi tim, Ze se skladd z méné poli. Dv€ polovicni Zebra na zapadni strané
maji tendenci pokracovat dale, ale vzorec se dal nevyviji a ziistdvd omezen pouze na
jedno pole. Podobny ptipad, c¢ili pouze méné klenebnich poli, lze nalézt ve
star§im presbytati kostela sv. Martina ve zdi v Praze. ** Z Rejskovych praci 1ze k tomuto
typu kleneb uvést napiiklad jeho prazskou klenbu v domé &. p. 548/1, z roku 1496.%
V zakladu by klenba kostela sv. Petra a Pavla ve Viesovicich odpovidala tomuto proudu

vyvoje sitové klenby.

% Vaclav Mencl, Ceské stiedovéké klenby, Praha 1974, s. 81.
 Ibidem
% Tbidem
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Datum 1 misto narozeni Matéje Rejska ziistava sporné a jiz diive byly otazkou
feSenou starSimi badateli. VEtSinou je za rok Matéjova narozeni udavan letopocet 1445,
ktery Bohuslav Kraus na zdkladé¢ Rejskova Skoleni a Skoleni jeho déti posouva az do
roku 1450.”° Znama je téz problematika mista jeho narozeni, ktera u Mathonovy
hypotézy sehrala rovnéz roli.

Karel Chytil se domnival, Ze ptizvisko ,,z Prostéjova* se vztahovalo k ¢eskému
Prost&jovu u Zumperka na Chrudimsku, a tedy Rejsek nebyl viibbec Moravanem.”’
Stejné je tato informace uvadéna i v novéjsi literatufe z roku 2004, konkrétné Pavlem
Vickem.”® Podle argumentti Bohumila Krause oviem neni tfeba pochybovat o Rejskové
pivodu z moravského Prost&jova.” Skutecnost, Ze Jan Filipec i Mat&j Rejsek pochézeli
z Prostéjova, mimo jinych nabéadala vydat se v badani sméry téchto slavnych rodéka. U
kazdého z nich se vyskytuji spojitosti nanejvys zajimavé, které pfedchozi badatele takto
navedly. Navic to byli soucasnici, zdkladnim vzdélanim vysSkoleni nejspiSe ve stejné
méstské Skole v Prost&jove.'

Rejsek po odchodu do Prahy vstoupil na fakultu svobodnych uméni, kde ziskal
titul bakalafe a posléze se stal pedagogem Skoly Starého mésta prazského pred chramem
Matky Bozi pfed Tynem. O tom, zda byl diive ucen uméleckému femeslu, neexistuje
z4dna zminka. Po dokonceni veleslavné Nové véze kralovské, dneSni Prasné brany,
ziskal vroce 1489 pozici mistra vedoucich praci kutnohorské huté piichramu
sv. Barbory, na kterém mimo jiné pracoval az do své smrti v roce 1506.""!

Dim U zlatého jednorozce v Praze, ma ve svém prijezdu zminénou klenbu
sitového typu. [48] Shoduje se s Menclovym popisem pozdné gotickych sitovych
kleneb, které odstupuji od vertikality. Prace prob&hly podle letopoctu ve svorniku v roce
1496. Klenba je spise stladend a &lenéna siti prolinajicich se Zeber. Zebra se opiraji o
drobné polygonalni konzoly v paté volut a protinaji se ve svornicich. Na dvou z nich se
nachazi vegetabilni dekorace, na dalsim je §tit stavebnika Jifiho od Jednorozce, dale

liliovity svornik s détskymi hlavami, na ¢tvrtém je vytesano jméno Rejska a na patém je

%% Bohuslav Kraus, Mistr ceské gotiky Matéj Rejsek z Prostéjova: (zivot a dilo), Prost&jov 1946, s. 29.

°7 Karel Chytil, Odkud pochazel Mat&j Rejsek, Pamdtky archeologické a mistopisné 22, 1906, s. 165.

% Jakub Vitovsky, Matous Rejsek z Prostjova, in: Pavel Vi¢ek (ed.), Encyklopedie architektii, staviteli,
zednikii a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 543.

% Viz Kraus (pozn. 92), s. 21 — 8.

"% Tbidem, s. 33.

%! Ibidem, s. 41 — 56.
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osazena figuralni hlava vousatého muZze. Podle trochu niz$i kvality vytvarného
provedeni tohoto kamenického dila se da fici, ze Rejsek klenbu navrhl, ale jeho rukou
pfimo provedena nebyla. Mohlo to byt zpiisobeno jeho dlouhodobou praci v Kutné

102

Hote. ™ I tak se ovSem fadi k vyznamnym ptikladiim jeho prace.

Klenba domu U zlatého jednorozce v Praze se hned na prvni pohled zda
svornikil v protnuti vertikdlnich Zeber, které vyrazné zasahuji do jeji celkové podoby,
nez ma klenba ve Vtesovicich. Jeji stlaCenost a absence ptipor také na prvni pohled
neznaci podobnost téchto dvou ptikladl, nebot’” viesovicka klenba mé tendence stoupat
vzhiru a jeji zebra na ptipory navazuji. Nejvetsi rozdil je pfitomnost meziklenebniho
zebra v prostfednim svorniku a jeho spojeni stejnym prutem se dvéma sousednimi
svorniky. V zasadé lze ovSem pozorovat onen typ dvou paralelné bézicich zeber,
spojujici tak klinova vyzlabena Zebra v sitovy obrazec.

V souvislosti s hrobem Matéje Rejska v chramu kutnohorském, vzpomina
Bohuslav Kraus jist¢tho mincmistra Viléma z Viesovic, ktery ,.zle nakladal s hroby
nekatolikii v kostelich kutnohorskych a patrné neusetril ani hrobu Rejskova. '™ Stary
vladycky rod pant z Viesovic, jejichz predkové, Medvidkové z Viesovic, pochazeli
z Moravy. Prvni zminky o nich nachdzime jiz v prvni poloviné 14. stoleti. Rod
v 17. stoleti povysil do panského a pozdéji hrabéciho stavu. Pfi takové shod€ jmen by
bylo na misté uvazovat nad spojitostmi s danou vesnici, ovSem tento rod pochdzel
z dne$nich Viesovic u Kyjova.'® Neni tedy zapotiebi patrat po jinych spojitostech
za predpokladu, ze jsou dobové informace spravné .

Sitova klenba kostela sv. Petra a Pavla ve Viesovicich stylové odpovida konci
15. stoleti. Zebra klenby, nasazen4 na ptivodni piipory, se jevi mensi a vice protdhlé nez
zebra, kterd lze pozorovat na starSich gotickych stavbach. Eleganci jim dodavaji rovnéz
mensi oblé pruty, které se jiz také nejevi nijak robustné. Vysoko stoupajici klenba ma

tendenci prostor sjednotit a zmek¢it.

192 7dengk Wirth, Rejskova piestavba domu U zlatého jednorozce v Praze, Uméni: sbornik pro ceskou
vytvarnou praci X, 1936 — 1937, s. 110 — 114.

1% Viz Kraus (pozn. 92), s. 53.

1% Jan Halada — Miroslav Pechanek, Lexikon ceské Slechty: erby, fakta, osobnosti, sidla a zajimavosti, dil
I, Praha 1992, s. 180 — 181.
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Tyto vlastnosti odpovidaji dle Vaclava Mencla pozdné gotickym klenbam,
Casove zaraditelnym do doby od posledniho dvacetileti 15. stoleti, do prvni Ctvrtiny
16. stoleti.'” Odpovida tomu i hojn& uzivany klinovy typ Zeber vtomto obdobi.
Ackoliv je klenba ve srovnani s uvedenymi ptiklady dilem pouze primérnym, na coz
kupftikladu poukazuji né€které ¢asti vybéhl Zeber, ¢i jejich pravdépodobna uprava, tak v
ramci vesnické cirkevni architektury se stava dilem pokrokovym. Pro podporu datace
bylo nutné najit vhodné ptiklady, které by stylové zminéné klenbé odpovidaly.

Klaster Hradisko je vyznamna instituce, ktera se stala prvotnim impulsem pro
vyhledani podobnych realizaci. OvSem po zminénych historickych udalostech by bylo
velmi obtizné predstavit si, Ze by konvent, jehoz kanovnici byli vyhnani, disponoval
moznostmi pro vystavbu pozdné gotické klenby. Pokud by budouci badatel trval na
spojitosti viesovického kostela s klasterem Hradisko, mohl by se pokusit zaméfit na
Casové obdobi od roku 1497, kdy byl opatem klastera Jan Hiczko z Litovle, ktery se
zaslouzil o opétovnou vystavbu konventu, a situace se poté pro Hradisko vyrazné
zlepsila.'® Je ale nutno poéitat s faktem, Ze Viesovice se do jejich majetku navratily
témer o 23 let pozd€ji. Zasadnim shleddvam rozdéleni majetku klastera mezi

olomouckou kapitulu a mésto po roce 1468.'"

Neni znam dokument, ktery by sdéloval,
komu vesnice pfipadla. Moznym se ovSem stava fakt, ze nékdy touto dobou prosel
kostel vyznamnou ptestavbou, nejspise v dusledku jeho ptedchoziho poniceni.

z Prostéjova, znamy predevsim diky svym pracim pro kutnohorskou hut’, tvofil ve stylu
pozdni jagellonské gotiky. Zebra chramu sv. Barbory jsou prutu hrugkové
profilovaného, které bylo vyuzivano spiSe jako retrospektivni prvek. Zebra klinového
profilu, které je mozno najit ve Viesovicich, se nachdzi v domé& U zlatého jednorozce.
Podle vyjadieni Vaclava Mencla, zavisela hloubka zlabkl na tom, zda ma byt opticky
Gginek mékéi, (vyskytujici se v Podunaji) &i ostiejsi, (vyskytujici se v Cechach

108

a v Sasku). " Klenba ve Viesovicich se zda navazovat spise na jemngj$i podunajské

profilace zeber, lamajic svétlo mekce v jeho dopadu, nez na prace Matéje Rejska.

%vaclav Mencl, Tvary klenebnich Zeber v ¢eské gotické architektute, Zpravy pamatkové péce XI1-XII,

1951 — 1952, 5. 280.
1% viz MlI¢ak (pozn. 23), s. 8.
"Ibidem

1% Viz Mencl (pozn. 101), s. 280.
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Uvedena kaple v lomnickém hrad¢€, radni¢ni kaple sv. Jeronyma a vikarska
sakristie v katedrale sv. Vaclava v Olomouci obsahuji velmi podobné klenebni vzorce,
ve dvou mladsich ptikladech §vabského typu, od 80. let vyuzivanych pravé v Podunaji.
Nedalekd vzdalenost mésta Olomouce a Viesovic by naskytala moznost, ze by se
olomoucké piiklady mohly stat vzorem pro vesnicky kostel ve Viesovicich.'” Dalsi
moznost, ze Viesovice byly v majetku olomoucké kapituly, by domnénce napomohla.
Vzhledem k primérné kamenické praci na viesovické klenbé, jejiz divody byly
zminény, stejné jako dalsi rozdily v urcitych prvcich, neni pravdépodobné plsobeni
stejného mistra zde jako v Olomouci. Olomoucky mistr, obeznamen s dobovou tvorbou
ve Svabsku, pozd&ji uzivanou v Poryni, odved] praci na kvalitativné vys$§i arovni. Jeho
prace na vikaiské sakristii je dosud rovn&z pouze domnénkou.''® Bezpochyby byl
ovSem mistr vedoucich praci ve Vfesovicich obeznamen se soudobou tvorbou
olomouckého mistra a Svabskych vlivl. Otazka ptesné identity autora navrhu
viesovické klenby ale zlistdva nadale oteviena, stejné jako identita zadavatele.

Na zaklad€ uvedenych informaci a ptikladt, které byly dokonceny v druhé
poloviné 15. stoleti, 1ze vznik klenby kostela sv. Petra a Pavla ve Vfiesovicich blize
osvétlit. Uprava vikaiské sakristie a mistnosti nad ni v olomoucké katedrale probéhla
diive nez vystavba kaple sv. Jeronyma v olomoucké radnici, a tudiZz je mozné datovat
neshleddvam dostatecné nosnou z divodu jim uvedené¢ho vysvétleni, zminéného
v predchozich odstavcich, tykajicich se srovnavani kleneb s jinymi ptiklady. Timto
zavérem je ale mozné konstatovat, Ze uvedena datace je v souladu s tvrzenim Zdenky

Blahové, ktera klenbu usazuje do konce 15. stoleti.

6 Zavér

Analyza gotické architektury kostela sv. Petra a Pavla ve Viesovicich poskytuje

prispévek k jejimu vyvoji, pokousi se stavbu stylové zhodnotit a usadit ji do kontextu

109 . v vy ’ w P v e Lo . P v
Faktem je, Ze radni¢ni kaple sv. Jeronyma v sob¢ oproti jednoduseji provedené viesovické klenbég, nese

mnoho kvalitnich prvka na vysoké urovni. Zakladni podobnost ve vzorci je ovSem pozorovatelna.
"% Viz Kubesova — Richterova (pozn. 88), s. 201.
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vyvoje gotické architektury regionu Olomoucka, zejména v souvislosti s unikatni
sitovou klenbou presbytaie.

Predpokladané vazby k nejstarSim castem kostela by se na zakladé dobového
zasazeni mohly pojit ke klasteru Hradisko u Olomouce, v jehoz vlastnictvi se Viesovice
nachazely od roku 1151. Béhem badani bylo ovSem poukazano na fakt, ze presbytar
kostela nedisponuje dostateCnymi prameny pro bliz§i osvétleni okruhu zadavatele.
V druhé poloving 15. stoleti, coz je doba pfedpokladaného vzniku klenby, byly
Viesovice v cizim drzeni, nebot’ majetkové vazby na klaSter Hradisko byly az do roku
1520 pteruseny.

Na zaklad¢ srovnani klenby presbytare se stylové ptibuznymi stavbami byla
nastinéna moznd varianta vyvoje historickych udalosti spojenych se stiedovékou
stavebni fazi, jejimz vysledkem bylo nové zaklenuti zavéru kostela. Déle byla pro
postup analyzy vyuzita existence diive stanovenych hypotéz starSich i mladSich
badatelt, které byly ovéfeny a rozvedeny tak, aby z nich ptipadné bylo mozné nacerpat
dalsi mozné cesty, které by eventudln¢ vedly k osvétleni feSeného problému, ¢i je
vyloucit jako neopodstatnéné.

V souladu s podanymi informacemi byly Césti kostela sv. Petra a Pavla, to
znamena presbytar i jeho mladsi sitova zebrova klenba, podrobeny srovnavaci metode¢,
kterd se optela o viditelnou skutecnost, existujici informace a mozné dal$i paralelné
vznikajici architektonicky hodnotné stavby a jejich Casti. Relevantni ¢asové usazeni
presbytafe by v tomto ptipadé vyzadovalo blizsi prizkum kostela, zaméfeny na jeho
sttedovéké Casti a kamenické prvky. Pro klenbu nachazejici se uvniti byly nalezeny
obdobné piiklady v nedaleké Olomouci a v Lomnici a byla navrzena moznost jeji blizsi
datace, zaloZena na zéklad¢ téchto ptikladf. Donator a kamenicka dilna ovSem zistavaji
anonymni. Pro typ vesnického kostela je klenba kvalitni a zaslouzila by si podrobnéjsi

vyzkum cileny na osoby zadavatele a vyhotovitele.
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Resumé

Predkladana prace se zameétuje na gotické Casti architektury kostela sv. Petra
a Pavla ve Vfesovicich. Srovnava kostel se soudobou sakralni architekturou oblasti
Olomoucka, kterd by pro zadané téma mohla tvofit vypovédni hodnotu. Soucasti textu
jsou dé&jiny obce do pocatku 16. stoleti, zejména ve spojeni s klasterem Hradisko, jehoz
majetkem byly Viesovice az do jeho zruseni v roce 1784.

Cilem prace je pokusit se usadit gotické architektonické Céasti do kontextu
vyvoje, zejména s piihlédnutim k sitové klenbé presbytare a také pokus o potvrzeni ¢i
vyvraceni otdzek piedchozich autorti. Obsahové nejbohatsi je findlni Cast, ve které je

kladen diraz na zjiSténi moznych vzorti a objasnéni bliz§i datace zminénych prvka.
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Summary

The presented work focuses on the gothic parts of the architecture of the church
of St Peter and Paul in Viesovice. It compares the church with the contemporary sacral
architecture of the Olomouc region, which could be an informational value for the given
topic. The text includes the history of the village until the beginning of the 16th century,
especially in connection with the Hradisko monastery, whose property was Viesovice
until its dissolution in 1784.

The aim of the work is to try to settle the gothic architectural parts in the context
of development, especially taking into account the net vault of the presbytery and also
an attempt to confirm or refute the questions of previous authors. The final part is rich
in content, in which emphasis is placed on identifying possible sources and clarifying

the closer dating of the mentioned elements.
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Obrazova priloha

Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, pohled z jihovychodu — 14. stoleti.
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Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, figuralni maska (?).

Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, interiér, vegetabilni konzoly (?).
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Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, interiér, sitova klenba — konec 15. stoleti.
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Vtesovice, kostel sv. Petra a Pavla, interiér, znak opata Alexia Worstia,.
1673.

Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, presbytar a sakristie — 14. a 17. stoleti.
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Vtesovice, kostel sv. Petra a Pavla, podkrovi, zachované barokni omitky, 80. 1éta

17. stoleti.

Vtesovice, kostnice, pohled z jihovychodu — 1717.
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Vtesovice, véz, pohled ze severovychodu — 1747.
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10.

Vtesovice, kostel sv. Petra a Pavla, interiér presbytare, okno ze sakristie do

presbytare — 18. stoleti.

Viesovice, marnice, pohled ze zapadu (?).
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12.

Vtesovice, ohradni zed’, hlavni brana na severu —

18. stoleti.
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Viesovice, schody ke kostelu, pohled ze severu — 19. stoleti.
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14.

Vtesovice, kostel sv. Petra a Pavla, interiér, neckova klenba sakristie

—17. stoleti.

15.

Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, sanktusnikova véz — 1882.
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Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, interiér, pohled do presbytéie — konec

15. stoleti.
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17.

18.

Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla,
severovychodni okno — 14. stoleti.

Vtesovice, kostel sv. Petra a Pavla, presbytar,

jihovychodni okno — 14. stoleti.
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19.

Vtesovice, kostel sv. Petra a Pavla, fasada — 60. 1éta 20. stoleti.

Vtesovice, kostel sv. Petra a Pavla, podkrovi, zachovany severni opérny

pilif — 14. stoleti.
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21.

Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, presbytaf, jizni opérny pilif —

14. stoleti.

Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, presbytaf, zazdéné vychodni okno —

14. stoleti.
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Vtesovice, kostel sv. Petra a Pavla, hlavni a bo¢ni lod’, pohled z jihu — konec

17. stoleti.

24,
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Vtesovice, kostel sv. Petra a Pavla, hlavni lod’, zdpadni priceli — 17. stoleti.
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Vtesovice, kostel sv. Petra a Pavla, hlavni lod’, pohled na vedlejsi

vchod z jihu — 17. Stoleti.

Vtesovice, kostel sv. Petra a Pavla, hlavni lod’, pohled na hlavni

vchod ze severu — konec 17. stoleti.
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Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, interiér, klenba hlavni lodi —

17. stoleti.
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28.

29.

Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, interiér, nasténné malby na

vitézném oblouku — 19. stoleti.

Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, interiér, detail nasténné malby

na vitézném oblouku — 19. stoleti.
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Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, interiér, svornik klenby — konec

15. stoleti.

31.

k- f | M : }
Vtesovice, kostel sv. Petra a Pavla, interiér, sitova klenba — konec

15. stoleti.
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Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, interiér, nepravidelnost

Zebra — konec 15. stoleti.
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Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, interiér, jihozépadni klenebni
zebro — konec 15. stoleti.

i il 1 e -

Viesovice, kostel sv. Petra a Pavla, interiér, severozapadni klenebni

zebro — konec 15. stoleti.
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Cholina, kostel Nanebevzeti Panny Marie, pohled na

presbytar — 14. stoleti.

A e/

Mohelnice, kostel sv. Tomése z Canterbury, pohled na

presbytaf, 14. stoleti.
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Praha, Kostel Panny Marie pted Tynem, severni portal, detail Ukiizovani,
80. 1éta 14. stoleti.
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Praha, Kostel Panny Marie pted Tynem, severni portal,
detail konzoly, 80. 1éta 14. stoleti.

Olomouc, katedrala sv. Vaclava, figuralni hlavice —

70.-80. léta 13. stoleti.
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41.

Lomnice, hradni kaple, pidorys — 60. 1éta 15. stoleti.

42.

Lomnice, hradni kaple, interiér, detail klenby — 60. 1éta 15. stoleti.
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43.

44.

Olomouc, vikaiska sakristie, pidorys — 80. 1éta

15. stoleti.

Olomouc, vikarska sakristie, interiér, klenba — 80. 1éta

15. stoleti.
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45.

Olomouc, kaple sv. Jeronyma, ptidorys — 80. 1éta
15. stoleti.

46.

Olomouc, kaple sv. Jeronyma, interiér, klenba — 80. 1éta

15. stoleti.
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47.

Olomouc, kostel sv. Mofice, interiér, klenba lodi

presbytaie — 80. 1éta 15. stoleti.

48.

Praha, Dim U zlatého jednorozce, klenba — 1496.
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