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Vyskyt pleveli v porostech kukurice

Souhrn

Bakalarska prace se zabyva vyskytu plevelii v porostech kukufice a zahrnuje dikladné
zkoumani riiznych typt pleveld, jejich klasifikace, zptisoby Sifeni a reprodukce, a také metody
regulace pleveld. Kli¢ovou ¢asti prace je literarni reserse, kterd poskytuje ptehled o raznych
kategoriich pleveli (jednoleté, dvouleté, vytrvalé, mélce a hloubéji kofenici, parazitické a
poloparazitické plevely) a o rozmanitosti jejich vyskytu a Zivotnich cyklech. Déle prace
obsahuje metodiku, popisuje charakteristiku zkoumaného zemédélského podniku a analyzuje
teploty a srazky ve vegetatnim obdobi. Vysledna ¢ast prezentuje data ziskana béhem vyzkumu
a diskutuje vliv plevelii na porosty kukufice s konkrétnim zaméfenim na vyznamné druhy
pleveld jako jsou jezatka kufi noha, bér sivy a dalsi. Praci zakon¢uje doporuceni pro efektivni
regulaci pleveld a shrnuje klicové poznatky ziskané béhem vyzkumu. Toto téma je dilezité pro
pochopeni a fizeni biodiverzity plevell a jejich vlivu na zemédélskou produkci, a také pro vyvoj
ucinnych strategii pro kontrolu pleveli v kukufiénych porostech. Vyzkumem bylo pozorovano
16 druht z nichZ nejéastéji se vyskytovaly jezatka kuti noha (Echinochloa crus-galli), rosicka
krvava (Digitaria sanguinalis) a bér sivy (Setaria pumila), a nejméné ¢astymi druhy, ktere byly
pozorovany pouze lokalné durman obecny (Datura stramonium), pieslicka rolni (Equisetum

arvensis) a lilek raj¢e (Solanum Lycopersicum).

Klicova slova: Kukufice; plevele; biodiverzita.



Weed occurrence in maize stands

Summary

This thesis addresses the occurrence of weeds in maize crops and includes a thorough
examination of various types of weeds, their classification, methods of dissemination and
reproduction, as well as weed control methods. A key part of the work is the literature review,
which provides an overview of different categories of weeds (annual, biennial, perennial,
shallow and deeply rooting, parasitic, and semi-parasitic weeds) and the diversity of their
occurrence and life cycles. Additionally, the thesis includes a methodology section, describes
the characteristics of the studied agricultural enterprise, and analyzes temperatures and
precipitation during the growing season. The final section presents data obtained during the
research and discusses the impact of weeds on maize crops, with a specific focus on significant
weed species such as barnyard grass (Echinochloa crus-galli) and pale pigeon grass (Setaria
pumila), among others. The work concludes with recommendations for effective weed control
and summarizes the key findings from the research. This topic is important for understanding
and managing the biodiversity of weeds and their impact on agricultural production, as well as
for developing effective strategies for weed control in maize crops. The research observed 16
species, among which the most common were barnyard grass (Echinochloa crus-galli), hairy
crabgrass (Digitaria sanguinalis), and yellow foxtail (Setaria pumila). The least common
species, observed only locally, were common thornapple (Datura stramonium), field horsetail

(Equisetum arvensis), and tomato (Solanum lycopersicum).

Keywords: maize, biodiversity, weed
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1 Uvod

Jednim z piliid globalniho zemédélstvi je kukufice, které tvoifi zakladni slozku
potravinového slozeni pro miliardy lidi po celém svété. Je zakladni surovinou pro vyrobu
sirokého spektra potravin, krmiv a prumyslovych produktii, coz zdiraziuje jeji vyznam ve
svétovém hospodarstvi. Nicméné, jeji produkce je ohroZzovana fadou faktord, mezi které patii
choroby, skudci a zejména plevely. Ty maji schopnost negativné ovliviiovat kvalitu a vynosy
kukuftice, zvySovat produkéni ndklady a komplikovat hospodaieni na polich.

Efektivni management a regulace pleveld je proto nezbytny pro udrzeni jeji produktivity
a rentability. Problematika plevell v agroekosystémech je komplexni, zahrnuje nejen otazky
biologické a ekologické, ale také ekonomické a technologickeé aspekty. Spravné pochopeni
dynamiky vyskytu plevelt, jejich zivotnich strategii a interakci s kukufici mize vyrazné ptispét
k vyvoji u¢inngjsich a udrzitelnéjSich metod jejich regulace.

Cilem této bakalatské prace je provést detailni analyzu vyskytu a charakteristik riznych
typt pleveld v porostech kukufice. Vyzkum se zamétuje na identifikaci a klasifikaci kliCovych
druht pleveli, zhodnoceni jejich adaptaci na rizné zeméd¢lské podminky a vliv na vynosy a
kvalitu kukufice. Prace také hodnoti rtizné existujici ptistupy k regulaci pleveld, vcetné
mechanickych, chemickych a biologickych metod, a zkouma jejich efektivitu a dopady na
zivotni prostiedi.

V ramci metodiky byl provadén rozsahly terénni vyzkum na vybranych lokalitach, kde
byly sbirany data o biodiverzité¢ plevelti, padnich charakteristikach, klimatickych podminkach
a agronomické praxi. Analyza téchto dat poskytuje uceleny obraz o faktorech ovliviiujicich
rozSifeni a dominanci plevell v kukuficnych porostech. Vysledky této prace piinasi nové
poznatky o interakcich mezi plevely a kukufici a nabizi mozZnosti pro vyvoj inovativnich
strategii pro efektivni kontrolu plevela.



2 Cil prace

Kukutice coby Sirokotddkova plodina je pomérné¢ citlivda na zapleveleni. V naSich
podminkach se Vv jejich porostech vyskytuji pfedevsim plevele pozdné jarni, ale kromé téchto
typicky okopaninych druht ji miZze zaplevelovat celd fada dalSich druhti pleveli. Cilem
bakalaiské prace bude vyhodnotit plevelné spektrum v porostech kukufice se zaméfenim na
oblast jizni Moravy coby typické kukuti¢né oblasti v ramci CR.



3 Literarni reSerse

3.1 Plevele

Plevele patii v zeméd¢lstvi ke Skodlivym ¢initeliim, které se vyskytuji kazdoro¢né, na
vSech pozemcich a ve vSech typech plodin. Obecnd definice oznacuje jako plevel kazdou
rostlinu, ktera se na urcitém stanovisti vyskytuje proti vuli ¢lovéka. Stanovistém v tomto
ptipadé rozumime jak porosty polnich ¢i zahradnich plodin tak i okrasné vysadby, sady, vinice,
trvalé travni porosty (louky, pastviny, travniky), ale i plochy, na kterych je jakékoliv vegetace
nezadouci. V pfipadé polnich plevell se jedna predev§im o rostliny, které jsou schopny
s porostem péstovanych plodin negativné integrovat. Touto negativni interakci je nejcastéji
konkurence, ale miize se jednat i o parazitismus Ci alelopatii. Dusledkem téchto interakci
je urcitd hospodarskd Skoda—snizovani mnozZstvi ¢i kvality sklizené produkce. V rostlinné
produkci  figuruji plevele jako vyznamna skupina Skodlivych organismd, vétSina
agrotechnickych opatfeni je jiz od pocatku zemédé€lstvi provadéna za celem minimalizace
jejich negativnich vlivii na plodiny.

Kromé vyslovené Skodlivych druhti ale rostou v kulturnich porostech i takové, které svym
vyznamem plodiné pfili§ neskodi, ale pfedstavuji vyznamnou ¢ast biologické rozmanitosti
daného spolecenstva, plni fadu ekologickych funkci a neni zapotiebi proti nim zasahovat.
Ekologické sméry hospodareni na puad¢ v mnoha ptipadech pojem plevel nepouzivaji, hovoti o
doprovodnych ¢i asociovanych rostlinach.

Polni plevele pfedstavuji rozmanity soubor rostlinnych druht které maji takové vlastnosti, které
Jjim umoznuji uspéSné se prosazovat v kulturnich porostech. Kromé vlastnich polnich pleveli
tedy plané rostoucich rostlinnych druht, které se na pozemek dostaly nezdmérné a jsou schopny
se v polnich podminkach rozmnozovat nezavisle nad piimém pfispéni Clovéka (jsou tedy
schopny autoreprodukce), se v porostech plodin miZzeme setkat jesté¢ se zvlastni skupinou
rostlin, oznaCovanou jako Zapleveluji plodiny. Jednd se o kulturni rostliny, uplatiiujici se v
porostech jinych péstovanych druhli. Tito jedinci, oznacovani jako vydrol, Vzchazeji ze
skliznovych ztrat, tedy ze semen, plodi, ¢i hliz, které vypadaji na povrch ptidy jesté pied sklizni,
¢i v jejim prabéhu. Nasledné mohou vzchazet bud’ bezprostiedné v nasledujici plodin€, nebo
mohou byt zpracovanim piidy zapraveny do hlubs$ich vrstev, kde vytvéieji dlouhodobou pliidni
zasobu a zapleveluji nasledné plodiny i né€kolik let poté, co byli na daném pozemku sami
pestovany. Jako zapleveluji rostlina se miize uplatnit v podstaté kazda péstovana plodina, at’ jiz
v pudé zustava ve form¢ semen ¢i vegetativnich ¢asti (Jursik et al. 2018).
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3.2 Rozdéleni pleveli

Plevelné rostliny je mozné rozdélovat podle mnoha kritérii. Napiiklad podle vyskytu na

jednotlivych lokalitach (plevele polni lu¢ni lesni vodni), vyskytu v jednotlivych plodindch
(plevele obilnin, okopanin, luskovin, picnin apod.), vazby na substrat, stupné skodlivosti (velmi
nebezpecné plevele, ptilezitostné, méné¢ vyznamné plevele).
Ze zemédélského pohledu je nevhodnéjsi rozdélené pleveli podle hlavnich biologickych
vlastnosti (délka zivota rostliny, zplisob rozmnozovani, rozsifeni diaspor, doba kli¢eni a
vzchéazeni rostlin, hloubka zakofenéni apod.). Podle tohoto kritéria miZzeme volit i vhodnou
regulaci (Mikulka 2014).

3.2.1 Jednoleté plevele

tyto druhy jsou odkézany na generativni rozmnozovani (prostfednictvim semen a plodi),
které probihaji pouze v ramci 1 sezony. Ozimé druhy véetné efemérnich kli¢i na podzim a
dozréavaji v nasledujicim roce, ostatni druhy vzchazeji, kvetou a plodi v témze roce. Podrobnéjsi
¢lenéni vychézi z doby vzchazeni a schopnosti pfeckat zimu (Jursik et al. 2018).

3.2.1.1 Efemerni plevele

Plevele maji velmi kratky Zivotni cyklus. Vzchazeji na podzim, béhem zimy nebo brzy

na jafe. V tomto obdobi vyuzivaji Spatn¢ zapojené, protidlé porosty plodin a dostatku ptidni
vlahy pro svuj rast.
Nepatii mezi vyznamné plevele, protoze setrvavaji na stanovisti kratkou dobu a jsou spiSe
subtilniho vzristu. Sviij vyvoj ukonéuji na jafe. Do této skupiny patii napi. osivka jarni (Draba
verna), rozrazil bie¢tanolisty (Veronica hederifolia), husenic¢ek rolni (Arabidopsis thaliana)
(Mikulka 2014).

3.2.1.2 Casné jarni plevele

Plevele zacinajici sviij vyvoj velmi brzy na jate. Kli¢eni probiha pii teplotach mirné nad
0 °C. Jsou schopny vzchazet i pozd¢ji, béhem celé vegetacni doby. zapleveluji jarni plodiny,
ptevazné obilniny, okopaniny, zeleniny.
Rostliny odumiraji nejpozdéji pted zimou. Do této skupiny patii naptf. drchnicka rolni
(Anagallis arvensis), opletka obecna (Fallopia convulvulus), kolenec rolni pravy (Spergula
arvensis) (Mikulka 2014).
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3.2.1.3 Pozdné jarni plevele

Plevele vzchazeji az pii vyssich teplotach (nad 10 °C) ptdy na jate, v 1ét¢ i béhem teplého
podzimu. Na orné pid¢ se objevuji v dobé&, kdy jsou jiz porosty jarnich obilnin dobie zapojeny
a nemohou jim konkurovat.

Naopak zapleveluji takové porosty, které maji pomaly pocateéni vyvoj nebo vzchazeji az
pozdé&ji, napt. brambory, cukrovka, kukufice, polni zeleniny apod. plevele jsou potlatovany
agrotechnickymi zasahy v prub&hu vegetace (pleckovani).

Do této skupiny patii napf. bytel metlaty (Bassia scoparia), jezatka kufi noha (Echinochloa
crus-galli), merlik bily (Chenopodium album), laskavec srstnaty (Amaranthus retroflexus)
(Mikulka 2014).

3.2.1.4 Ozimé plevele

Druhové nejpocetnéjsi skupina. Patii sem jak typické ozimy, u nichZ silné ptfevazuje
vzchazeni v podzimnim obdobi, tak 1 druhy, které vzchazeji v pribéhu celého vegetacniho
obdobi a v ptipad¢, ze vzejdou na podzim maji schopnost pteckat zimu. Tu ¢asto pieckavaji ve
formé listovych rtzic. I kdyz nekteré fotoperiodicky neutralni druhy jsou schopny i v prabehu
zimnich mésicti za obdobi priznivych teplot schopny kvést. Produkce semen se druh od druhu
1i8i. Zapleveluji pfedev§im ozimé plodiny, fada z nich ale patii k nejbéznéjSim plevelim 1 v
jinych kulturach. Mezi konkuren¢né schopné, vzrustnéj$i druhy patii svizel pritula (Gallium
aperine), mak viI¢i (Papaver rhoeas), heimankovec nevonny (Tripleurospermum inodorum),
chundelka metlice (Apera spica-venti), chrpa modra (Centaurea cyanus), thornik mnohodilny
(Descurainia sophia) (Jursik et al. 2018).

3.2.2 Plevele dvouleté az viceleté

Vzhledem k Zivotnimu cyklu se nejedna o typické plevele jednoletych kultur. V prvnim
roce obvykle vytvaieji listovou ruzici, teprve ve druhém roce vykvétaji a produkuji semena ¢i
plody. Typicky dvouleté druhy nasledné¢ odumiraji, viceleté druhy setrvavaji na stanovisti
n¢kolik let, vétSinou ale postradaji schopnost intenzivnéjSiho vegetacniho Sifeni a jsou
odkazany na generativni reprodukci.

Zapleveluji ptedevs§im viceleté plodiny a trvalé kultury, jsou velmi hojné v trvalych travnich
porostech a na ptidé ponechané ladem.

Mezi dvouleté druhy patii mrkev obecna Skarda dvouleta.

Viceleté druhy jsou zastoupeny pampeliskou, Sirokolistymi S$toviky, jitroceli, lopuchy,
sedmikraskou chudobou a mnoha dalsimi (Jursik et al. 2018).
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3.2.2.1 Plevele vytrvalé

Rostliny se rozmnozuji prevazné pomoci vegetativnich organi. Intenzivné se rozrustaji
a $ifi do okoli matefské rostliny a po pozemku. Jsou schopny se ovSem rozmnozovat obéma
zpusoby. Podle stanovistnich podminek prevlada zpisob rozmnozovani na orné pude zpravidla
vegetativni na ulehlych a neuspotfadanych lokalitdich generativni rozmnozovani. Kofenovy
systém nékterych druhti zasahuje do zna¢né hloubky (Mikulka 2014).

3.2.2.1.1 Plevele mélce korenici

Mélce kotenici rostliny, které maji uloZeny organy vegetativniho mnozeni v ornici nebo
na povrchu pldy plevele s plazivymi kotfenicimi lodyhami.
Rostliny vytvareji plazivé ¢lankované lodyhy Slahouny, Které se rozristaji od matetske rostliny
vSemi sméry plevele s tuhymi pevnymi oddenky rostliny maji ve svrchni vrstvé pidy uloZen
kotfenovy systém slozeny z horizontalnich ¢i $ikmo uloZenych oddenktd. Oddenky jsou tuhé,
pevné a ¢lankované (Mikulka 2014).

3.2.2.1.2 Plevele hloubéji korenici

Radime zde ty druhy, jejichz organy vegetativniho §ffeni znaénou mérou pronikaji i do
podorni¢nich vrstev v piid¢ vytvareji sit’ horizontalnich 1 vertikalnich vybézki, které mohou
proristat i do znacnych hloubek, n¢kdy 1 n€kolik metr. To znaéné¢ komplikuje moznou
mechanickou a ¢aste¢né také chemickou regulaci, nebot’ ¢ast vybézku ziistane 1 pti vyuziti
hlubokého zpracovani pidy ¢i pouziti systematicky pusobicich herbicidii zasazena. Coz
umoziuje rostlinam snadnéjsi regeneraci.
Plevele vytvarejici oddenky-oddenky jsou podzemni vybézky stonkového k ptivodu, snadno je
od kotenovych vybézkli pozndme podle zietelného Clankovani. Byvaji obvykle tuhé a pevné.
Plevele vytvarejici kofenové vybézky-neclankované kofenové vybeézky jsou kiehké, duznaté a
snadno lamavé. V ptdé¢ tvoii vodorovné a svisle rostouci systém, ktery se po poskozeni snadno
rozpada a nasledn¢ regeneruje. Mechanické odstranovani, i téch vybézki, které jsou v ornicni
vrstve, je proto prakticky nemozné (Jursik et al. 2018).

3.2.2.1.3 Plevele parazitické a poloparazitické

Do této skupiny jsou tfazeny druhy s rliznou mirou zavislosti na hostiteli na némz
parazituji. I kdyZ vSechny druhy z této skupiny spliuji podminky pro zafazeni mezi parazitickeé
rostliny déli se podle typu odebiranych latek na polo parazity a tzv. Pravé parazity.
plevele paraziticke-jsou vyzivou zcela zavislé na hostitelské rostlin€ od které odebiraji vSechny
latky nezbytné k rGstu mohou zcela postradat chlorofyl, ptipadné je tento prekryt jinymi
barvivy. Plevele poloparazitické od hostitele odebiraji pfedev§sim vodu a mineralni latky, ale
ani odbér latek organickych neni zanedbatelny. Bez hostitele nejsou schopny dokoncit Zivotni
cyklus (Jursik et al. 2018).
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3.2.3 Obecna klasifikace

Kromé tohoto systému klasifikace plevelii je Casto pouzivan rozdéleni na zékladé
taxonomické ptislusnosti, kdy jde predevS§im o hrubé rozdéleni na dvé hlavni skupiny a to
plevele jednodélozné a dvoudélozné. Mezi jednod€lozné fadime predevSim travy, zastupce
¢eledi lipnicovitych. Krom¢ trav patii mezi jednodélozné i druhy, nélezici k ¢eledim rostlin
sitinovitych. Ostatni ¢eled¢ jsou zatazeny mezi dvoud€lozné taxonomickym systémem je tato
Siroké skupina ¢lenénd podrobnéji. Nékdy se mizeme setkat s oznacenim Sirokolisté plevele,
coz v podstaté odpovidd dvoudéloznym. Mimo tento systém, ktery se tyka krytosemennych
rostlin, stoji preslicky.

Taxonomické ¢lenéni ndm ukazuje pribuzenské vztahy jednotlivych druhti pleveli v ramci rodt
a Celedi. Na zédklad¢ taxonomické ptisluSnosti mizeme usuzovat na uc¢innost herbicidi ktera
byva u ptibuznych druhti se stejnou bionomii vétsinou podobna.

Mezi celed€ rostlin s vysokym poctem zastupcii mezi polnimi plevely patii z jednodéloZznych
predevsim lipnicovité (Poaceae) z dvoud€loznych hvézdnicovité (Asteraceae), hvozdikovité
(Caryophyllaceae), merlikovité (Chenopodiaceae), rdesnovité (Polygonaceae), mifikovité
(Apiaceae), brukvovité (Brassicaceae), lilkovité (Solanaceae), a fada dalsich (Jursik et al.
2018).

3.3 RozmnoZovani a rozSireni plevelu

3.3.1 Generativni rozmnoZovani

Tento termin odkazuje na spojeni dvou reprodukcénich jednotek nebo gamet
prostiednictvim Konjugace nebo Oplodnéni.
VétSina naSich plevell se rozmnozuje prostfednictvim vytvofeni odliSnych semen
prostiednictvim oplodnéni a jsou pievazné jednodomé, Nekolik druhi, jako je napiiklad pchac
rolni (Cirsium arvense) a vallisnerie spirdlovita (Vallisneria spirallis), jsou dvoudomé. Coz
znamena, ze maji samc¢i a sami¢i kvéty na riznych jedincich. Produkce semen u plevela je
hojnd, zejména u rocnich a dvouletych rostlin, ale u vytrvalych plevelii je moZznost produkce
semen omezena.
Na pozemcich s pouzitim minimalizace, jako je systém bez orby, semena pleveli padaji na zem
a maji schopnost zlstavat v horni vrstvé piidy do 1 cm hloubky. V konven¢nim zemédélstvi
orba narusuje jejich distribuci a plevely se nachazeji v pluzni vrstvé pidy. Nékteré plevele
dosahuji hloubky az 30 cm nebo vice diky trhlinam a prasklinam v padé. Stoviky (Rumex spp.)
ukazaly 63-90% kli¢ivost az po dobu 2 az 7 let poté, co byly zapraven do hloubky 30 cm.
Zatimco druhy jezatka (Echinochloa), lipnice (Poa) a merliky (Chenopodium spp.) kli¢ily i po
25 letech. Semena plevelil se zna¢né lisi svym tvarem, velikosti a Zivotaschopnosti. Mnoha
z téchto semen kli¢i ihned po sklizni (Palai 2020).

14



3.3.2 Vegetativni rozmnoZovani

Pti vegetativnim rozmnozovani se ¢ast mateiské rostliny, bud’ stonku nebo koteny, odd¢€li
a vyroste do samostatného jedince schopného kolonizovat nové oblasti pudy, nebo plevele
mohou produkovat nékteré specificky modifikované vegetativni organy jak nad zemi, tak pod
zemi. Vegetativni reprodukce u pleveli mize byt tak jednoducha jako puceni, nebo muze
zahrnovat vysoce vyvinuté adventivni organy, jaké se nachazeji u vytrvalych cévnatych
plevelti. Vegetativni rozmnozovani je predevsim charakteristické pro vytrvalé plevele a ma dvé
vyhody, jako je udrzovani Cistoty rodicovského materidlu a rychla multiplikace.
Tyto modifikace se projevuji formou oddenkii, oddenkovych zasobnikl, vybézka, hliz, cibuli,
cibulek a stonk (Palai 2020).

3.3.2.1 Oddenky a oddenkové hlizy

Jedna se o horizontalné rostouci podzemni modifikovany vyhonek nesouci uzly, pupeny
a Supinaté listy. Kdyz oddenek sméfuje rast vertikalné dolt, nazyva se oddenkova hliza.
Vegetativni reprodukce pomoci oddenkt je charakteristicka pro vytrvalé travy, Sachorovité,
rakosovité a nékteré druhy Sirokolistych pleveli, véetné nékterych kapradin (Palai 2020).

3.3.2.2 Vzdusné kofeny

Vzdus$né vyhonky vyriistajici z izlabi dolnich listli se nazyvaji behy. Plazivé typy pleveld,
produkovaly z uZzlabi svych dolnich listi specidlni vzdusné vyhonky nazyvané béhy. Béhy se
plazi po povrchu pludy rtiznymi sméry a z kotenii svych termindlnich pupenti na kratké
vzdalenosti. Dcefinné rostliny takovych pleveli opakuji proces a tvofi velké plochy (Palai
2020).

3.3.3 Rozsireni plevela

Rostliny se rozsiuji po celém svété mnoha riznymi zptsoby. Plevely jsou podmnoZinou
rostlin, jejichz jednotky jsou Sifeny pfedevsim jako dusledek lidskych aktivit. V mnoha
piipadech jsou plevele Sifeny nahodné.

V jinych ptipadech vSak, kdy jsou dostupné zdznamy, je piekvapivé vysoky podil druht
plevelt, které jsou Sifeny umyslné lidmi. Na zacatku, po dosaZeni nové lokality, existuje
latentni nebo zpozdéna faze, béhem které se pocty jednotek druhu mohou zvysit, ale obvykle
pouze nepostiehnutelné. Latentni fazi nasleduje obdobi rychlého nardstu poctu jednotek, které
mohou byt také nazyvany exponencidlni fazi ristu populace. Tteti faze, kterd zahrnuje snizeni
velikosti populace, obvykle nasleduje, bud’ jako vysledek sebe-regulace, nebo jak je obvyklé v
ptipadé pleveld, jako dusledek pouZiti n€jakého kontrolniho opatfeni k omezeni dalSiho nartistu
populace.

Jednotlivé druhy pleveli se mohou geneticky diferencovat do rtiznych populaci s rtiznymi
reakcemi, naptiklad na herbicidy nebo pfirozené neptatele. Stejné jako se biologie jednotlivych
druht ptilezitostnych plevelli miize ménit béhem evolu¢niho Casu, tak se i celkova flora plevelti
méni béhem kratsich ¢asovych obdobi (Groves 1992).
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3.4 Skodlivost a negativni vlivy

Plodiny a plevele spolu vytvareji agrofytocendzu, spolecenstva rostlin na orné pudé. Obé
tyto slozky agrofytocendzy nejenze interaguji mezi sebou, ale zaroven i s ¢leny ostatnich
spolecenstev v celém agroekosystému. Tyto interakce mohou byt antagonistické, kdy alespon
1 ze za¢astnénych druhti nasledkem interakce strada, tak synergické, pry vzajemna interakce je
pro zucastnéné druhy prospésna Prikladem antagonistickych interakci je konkurence plevel a
plodin o zdroje, Déale parazitismus, kdy parazitické plevele pfimo odebiraji hostitelskym
plodindm ziviny a vodu, popiipad¢ alelopatie, kdy dochdzi vyméSovani kotfenovych exsudatu,
které ptsobi inhibi¢né na rust rostlin jinych druhti. Tyto vztahy jsou dostatecné zndmé, jejich
dasledkem byva snizovan vynos, plavalo jsou oznaCovany jako nezadouci rostliny a ¢loveék
pristupuje k regulacnim zasahim, jejichz cilem je snizit vyskyt pleveli pod urcity prah
Skodlivosti (Jursik et al. 2018).

3.5 Regulace plevela

Podstatou regulace je spolehlivé eliminovat plevelné rostliny, které siln¢ konkuruji
plodindm jiz kratce po vzejiti na podzim. Pti zanedbani pravidel regulace pleveli dochdzi
k nevratnému poskozeni porostu, kterému nezabranime ani jarnimi aplikacemi uG¢innych
herbicidd. Pii cilenych aplikacich je dulezité respektovat celou fadu zadsad: Spravna
determinace plevelli v€etné znalosti jejich biologie, aplikace herbicidi nebo jejich kombinaci
se spolehlivym tu¢inkem na vyskytujici se plevele, vylouceni opakovanych aplikaci herbicidii
se stejnymi ucinnymi latkami po sobé (hrozi nebezpeci selekce tolerantnich plevelt, ptipadny
vznik rezistence), pii vysSSim zapleveli pouzit vzdy horni hranici povolené¢ davky herbicidu,
pouziti pfesné sefizenych a otestovanych postiikovaci s vyskolenou obsluhou, dodrzovani
doporucené davky vody, volba optimalniho terminu aplikace herbicidu ve vztahu k citlivym
fazim plevelt (Mikulka 2014).

3.5.1 Neprimé metody regulace

Rotace plodin je klicovou soucasti ekologickych systémti nizkého vstupu pro uspésny
management plevelll. Vybér plodin a jejich pofadi, které v némz maji nasledovat, ma velky vliv
na plevelné spektrum (Blackshaw et al. 2007).

Plodiny maji rizné vegetacni cykly, které jsou od jednoletych nebo dvouletych az po vytrvalé
plodiny riizné délky a s riznymi obdobimi zaloZeni porostu. Stfidani plodin silné ovliviiuje
podminky pro rist pleveli v zavislosti na slozeni porostu, nékteré druhy plevell jsou
preferovany, zatimco jiné mohou byt neptiznivé. Moznosti kontroly plevelil jsou také spojeny
s vybérem plodiny a spektrem metod regulace a ucinnych latek herbicidl se obvykle rozsifuje
s diverzifikaci rota¢niho systému (Melendar et al. 2005).

Diverzifikace péstebniho systémi obvykle vede k diverzifikaci spektra plevel, coz brani v
tom, aby se urcité nebezpecné druhy pleveli staly zdvaznymi problémy. Toto bylo potvrzeno v
nékolika studiich, ale pfevdzné tam, kde byla orba primarni metodou pro zaloZeni plodin
(Andersonn & Milberg, 1996, 1998); Meislle et al., 2010).

Nevyzadané druhy pleveld, které se vyvinuly v ramci konkrétniho systému zpracovani ptdy,
mohou byt zméneény pouze tehdy, pokud je rotace plodin vyrazné diverzifikovana ve srovnani
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s vybérem plodin z ptedchozich let, pokud nejsou zménény zpiisoby zpracovani pudy
(Barberi & Cascio 2001; Teasdale et al. 2004).

Vyznam modifikace zatfazeni plodin do osevniho postupu je zvlasté dilezity v systémech
minimalizace zpracovani pidy, protoze tyto systémy maji tendenci vybirat plevelné druhy
s kratkodobou semennou dormanci, které jsou pravdépodobnéji ovlivnény diverzifikaci
vegetacnich cykll plodin (Chauvel et al. 2011).

Ultimatnim cilem stfidani plodin z hlediska managementu a regulace pleveld by bylo narusit
spoleCenstvi semennych zasob pleveli s predpokladem vytvofeni vyvazengjSitho a lépe
ovladatelného spektra plevelti (Melander 2014).

3.5.2 Primé metody regulace

Metody jsou takové pracovni postupy, které jsou na pozemcich vykonavany primarné s
cilem odstraniovat plevelné rostliny z porostu. Rozdélujeme je na metody mechanické fyzikalni
biologické a chemické (Jursik et al. 2018).

3.5.2.1 Mechanické metody

Soucasné trendy v zemédélstvi se zaméiuji na hleddni novych metod nebo zdokonalovani
stavajicich postupli oSetfeni plodiny. Zvlasté vyrazné jsou aktivity smétujici k redukci
pouzivani ochrannych prostiedki pro rostliny a rozvoj mechanickych metod oSetfeni. Oba tyto
pristupy spliuji pozadavky udrzitelného zemédelstvi, které se stava kvalitativnim ukazatelem
pro farmare a vyrobce potravin. Tyto modely ptispély k vyvoji alternativnich metod regulace
plevelt k herbicidim.

Nejbézné€jsi skupinou je mechanicka regulace plevelli pomoci podiezavani kofenli nastroji,
které pronikaji do ptidy. Mnoho vyzkumnych stanic a vyrobcti stroji vyviji metody ke zvyseni
ucinnosti a piesnosti mechanického oSetieni porostu (Laurett, Paco & Mainardes 2021).

3.5.2.1.1 mezifddkovy systém regulace

Momentalné nejbéznéjsi metoda k podpoie péce o Sirokoradkoveé plodiny,
kde se specializované nastroje pro podiezavani pleveli a kypieni pidy pohybuji mezi rostlinami
setymi v fadcich. Casto jsou vyuzivany konvenéni nastroje k odpleveleni, coz Ize vidét
u standardnich pleckovych stroji. Dulezitou vlastnosti je, ze umoziuji zemédélei zvysit
efektivitu tim, Ze zajisti, aby byly ndstroje umistény tak, aby udrzovali bezpecnou vzdalenost
od rostlin samotnych (Zawada et al. 2023).

3.5.2.1.2 Vnitro radkovy systém regulace

Skupina stroji je urcena zejména pro zeleninové plodiny. Hlavni charakteristikou je
pouziti pohonu pro kazdy pleckovy systém. Geometrie kazdého z nich je vyrobcem detailné
specifikovana a flexibilita je spiSe nepfijatelnd, jak je tomu v piipadé systému uréenych k
odpleveleni mezi fadky. Pro spravny provoz zatizeni je nezbytné kombinovat pfesnost nastroje,
rychlost pohybu a pozici rostlin v fadcich tak, aby byla dosaZena piedpokladana piesnost
odpleveleni (Zawada et al. 2023).
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3.5.2.1.3 Hybridni mechanicky systém regulace

Tato nova skupina systému regulace plevell, kterd kombinuje vyhody dvou vybranych
metod napfiklad chemické a mechanické nebo termické a mechanické. Charakteristickou
vlastnosti strojii zahrnutych do této skupiny je, Ze maji systém kamer k opravé pozic nastroji
v tadcich a trysky, které aplikuji chemikéalie na rostliny v fadku. Tato metoda je idedlni pro
ochranu kukufice, protoze existuji specializované a velmi G¢inné ptipravky, které brani riistu
plevelii. Ocekava se dalsi rozvoj predstavené metody. To déle snizi pouziti herbicidi a snizi
negativni dopad na ekosystém (Loddo et al. 2020).

3.5.2.2 Fyzikélni metody

Mezi fyzikalni metody regulace plevell patii fada postupii, které byvaji velmi ucinné, ale
Casto jsou energeticky ¢i technicky natolik naro¢né, Ze nenachazi vétsi uplatnéni. Asi
nejpouzivanéjsi jsou metody termicke, tedy vyuziti vysoké teploty (Jursik et al. 2018).
Fyzikalni metody regulace pleveli postupné vstoupily do evropského zeméd€lského sektoru v
poslednich letech a staly se moznostmi regulace, které se mohou v budoucnu jesté rozsitit.
Zména zaméfeni od herbicidi k udrzitelnéjSim feSenim byla vyvoldna politickym po
povédomim o vedlejsich G¢incich herbicidl a potiebou regulaci (Melander 2014).
Teploty v rozmezi 55 az 95 °C jsou smrtelné pro listy a stonky, protoZe teplo zpusobuje
denaturaci v agregaci bunécnych proteinti a expanzi a prasknuti protoplastti. Nadzemni rtst
rostlin je snadno ukoncen teplem, piicemz piesny ufinek zavisi pfedevSim na teploté a dob¢
expozice. Plameny horké voda a para jsou hlavnimi zdroji tepla pro ucely regulace plevelu a
pouzivaji se v zahradnickych plodinach, sklenicich a v rekrea¢nich oblastech (Ascard et al.
2007).
V Kukufici mohou byt u¢inné davky propanu vyuzity v rovnomérném popaleni pleveli ve fazi
rustu 5 listu s piijatelnym dopadem na Urodu (Ulloa et al., 2011).

3.5.2.3 Biologickeé metody

Biologicka ochrana spociva v pouziti zvitat, hub nebo jinych mikroorganismu k potrave,
parazitace nebo jinému zasahu do cileného druhu $kidce. Uspé&$nd biologické programy
ochrany obvykle vyrazné snizuji pocetnost Skiidce, avSak v nékterych ptipadech pouze zabrani
Skodam zpisobenym Skiidcem (Lockwood 2000).

Biologicka ochrana je Casto povazovdna za moderni a ekologicky Setrny zplsob regulace
sktdci, jelikoz nezanechava zadné chemické rezidua, které by mohli mit $kodlivé G¢inky na
lidi nebo jiné organismy. KdyZ je usp€Sna, mize poskytnout prakticky trvalou a rozsahlou
kontrolu za velmi pfiznivy pomér nakladi a pfinosli. Samoziejmé, vSechny metody regulace
Sktidcli maji potencial poskodit mistni druhy a samotni Skiidci mohou poskodit nepfiznivé
mistni druhy, pokud jsou nekontrolovani.

Organismy, které jsou vyuZzivany, k parazitaci nebo jinému zasahovani do cileného Skiidce
Nazyvame bioagens (Newman et al. 1998).
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3.5.3 Rezistence vuéi herbicidum

Druhové spektrum plevelti na orné pudé v poslednich padesati letech zatim nejvice

ovlivnilo pouzivani herbicidd. Po pocatecnim nevyznamném rozsifeni doslo v Sedesatych
letech minulého stoleti k masovému pouzivani herbicidi. Vyvoj novych latek byl explozivni a
vV soucasné dobé je pouzivano velké mnozstvi herbicidi s riznym mechanismem ucinku.
Vétsinu plodin na celém svété by bez jejich pouziti nebylo mozné péstovat. Mnohaleté
opakované pouzivani ma za nasledek vyrazné zmény v druhovém sloZeni plevelid. Nejdiive
dochazi k rychlému ustupu citlivych pleveli vac¢i zminénym herbicidim. Na polich po
opakované nékolikaleté aplikaci ztistava pouze nékolik tolerantnich plevelnych druht, které se
vsak rychle pfemnozi a siln¢ konkuruji plodinam (Mikulka 2014).
Pomérné velkym problémem z pohledu regulace rezistentnich populaci plevelt je kiizova
rezistence (cross-rezistence). Rostlina, u niz byla vyvolana rezistence jednim herbicidem, je
typem rezistence vi¢i herbicidim je vicenasobna rezistence (multiple rezistence), coz je
rezistence vic¢i vice herbicidim s riznymi mechanismy ucinku. Rezistenci vii¢i herbicidim
zpusobuji biochemické ¢i fyziologické zmény €1 morfologické odliSnosti, které ovliviiuji ptijem
herbicidd rostlinou, degraduji herbicid nebo méni jeho biochemickou funkci v rostling,
pfipadné pozménuji misto, na které herbicid v rostlin¢ ptisobi (Jursik et al. 2018).

3.6 Kukufice seta (Zea mays)

Vyznam kukufice péstované na zrno u nas v poslednich letech vyrazné stoupa. Vynosy
se pohybuji v zavislosti na ro¢niku a lokalité mezi jednotlivymi hybridy od 5,7 t/ha az po 15,8
t/ha pti vlhkosti zrna 14 %. Cilem péstiteld kukufice na zrno je v praxi dosdhnout vynosu pies
10 t/ha, vlhkosti pod 30 % a eliminovat vyskyt fuzarii, a tim snizit koncentraci mykotoxint pod
mezni limity stanovené nafizenimi EU (Zimolka 2008).
V botanickém systému je kukufice zatazena jako jednoleta rostlina, jednodoma, riiznopohlavni,
typu rostlin diklinickych s prasnikovymi (sam¢imi) a pestikovymi (sami¢imi) kvéty,
uspofadanymi do oddé¢lenych kvétenstvi (lata a palice). Je cizosprasna. Patii do podtiidy
jednodéloznych, fadu lipnicokvétych, celedi lipnicovitych, skupiny kukuficovitych. (podle
Majsurjana 1946 & lvanova)
Za nejvhodnéjsi oblasti péstovani kukufice na zrno je mozné oznacit lokality s primérnou ro¢ni
teplotou 9-10 stupnu celsia a 16,5-17 °C za vegeta¢ni obdobi duben-zafi. V téchto vhodnych
oblastech musi byt ro¢ni srazky nad 500 mm, z toho alesponn 300 mm v pribéhu vegetace
(Zimolka 2008).
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3.6.1 Zarazeni kukufice do osevniho postupu

Kukufice je obilnina, kterd ma svymi pozadavky na agrotechniku a hnojeni charakter
okopaniny. Dobie snasi pfedev§im hnojeni organickymi hnojivy. V obdobi od metani lat do
mlécné zralosti ma vysoké naroky na vlahu (Zimolka 2008).

Nejvhodnéjsi ptedplodinou jsou jeteloviny nebo viceleté picniny. Vybornou ptedplodinou jsou
také okopaniny hnojené statkovym hnojem (Skladanka 2006).

Pii souCasné struktuie plodin vSak ptichazi v Givahu zafazovani kukufici po jetelovinach,
luskovinach a okopanindch spiSe vyjimecnych piipadech. Proto je kukufice nejcastéji
zatfazovana mezi dvé€ obilniny jako zlepSujici plodina. Plni tak 1 funkci pteruSovace obilnych
sledi. Kukufice je rovnéz plodinou, kterd je zafazovana v rdmci osevniho postupu jako
nahradni plodina pifi vymrznuti ozimi. Toto opatieni lze uplatnit z hlediska pozdniho seti
kukufice.

Kukufice na silaz 1 zrno byva také Casto ptedplodinou pro jeCmen jarni, ktery tak vhodné
vyuziva starou pidni silu (Zimolka 2008).

Uspé&iné je mozné kukufici péstovat také nékolik let po sobg, ale zvysuji se niroky na
agrotechniku a hnojeni (Skladanka 2006)

Bézné se mizeme setkat s dvou az tfiletym monokulturnim péstovanim. Rozdil v zafazovani
kukufice na silaz a kukufice na zrno do osevniho postupu vyplyva z jejich rozdilnych délek
vegetace (Zimolka 2008).

3.6.1.1 Cislo ranosti FAO

Cislo FAO (¢islo ranosti) uréuje délku vegeta¢ni doby hybridu. Rozdil o 10 &isel FAO
znamend rozdil ve zralosti o 1-2 dny, pfipadné 1-2 % suSiny v dobé dozravani. Pro
bramboratskou vyrobni oblast se doporucuji hybridy s ¢islem FAO do 200 (piip. 250), pro
obilnaiskou vyrobni oblast FAO 250 a pro fepatskou vyrobni oblast 280-300. Pro nejteplejsi
oblasti je mozné pouzit hybridy nad FAO 300 (Sklddanka 2006).

3.6.2 Zpracovani pidy

Systém zpracovani pudy a s nim souvisejici zakladani porosti je dulezitou slozkou
pestebnich technologii vSech plodin. Pro kukufici se nabizi v souasné dobé Siroky vybér
technologickych postupti.

U kukufice je v soucasnosti mozné vyuZiti jak tradi¢ni technologie zpracovani ptidy orbou, tak
minimaliza¢ni technologie bez pouziti orby (Zimolka 2008).

3.6.2.1 Tradi¢ni technologie

V naSich podminkdch dosud vétSinou prevazuje tradiéni technologie s orbou. Pfi
péstovani kukufice po obilninach ptredchazi orbé podmitka. Ta se provadi v co nejkratsi dobé
po sklizni talifovymi nebo radlickovymi podmitaci, podle podmitek do hloubky 0,06-0,12 m.
Po podmitce nasleduje stiedni orba do hloubky 0,22 m, kterou jsou zpravidla zapravena
organickd a mineralni hnojiva. Pfi péstovani kukutice po sobé a po okopaninich se podle
podminek provadi orba do hloubky 0,22-0,25 m. Kvalitni orba by méla vytvofit podminky pro
minimalni vstupy na pozemek v jarnim obdobi (Zimolka 2008).
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Na podzim je dobré proveézt podryvani na hloubku 45-50 cm (podpofeni biologické aktivity
pudy, zmenSeni utuzeni, zlepsuje se hospodateni vlahou). Podryvani miizeme provadét jednou
za 4-5 let (Sklddanka 2006).

Jarni ptiprava pady pro kukufici musi zabezpecit rychlé prohtati pidy, zajistit dostatek vzduchu
pro kli¢eni osiva a soucasné Setfit ptidni vodou. Hloubku pfipravy pidy je nutné volit pouze do
hloubky seti. Pfi pfipravé se nesmi utvofit hroudy a nadmérné utuzit pada. Piiprava pidy
se zahajuje ihned, jakmile to ptidni podminky dovoli. Pfi jarni ptipravé pudy je potiecba omezit
vstupy na pozemek na minimum, maximaln¢ Settit ptidni vodou, pfipravit podminky pro vzejiti
prvni viny plevell a jejich naslednou likvidaci.

Pro jarni pfipravu jsou pouzivany pifedevSim brany, kombinitory nebo kompaktory,
nedoporucuje se pouzivat smyky.

Tradi¢ni technologie zpracovani pidy s orbou jsou u nas provéieny dlouholetou praxi. Mezi
jejich hlavni vyhody patfi rychlé prohtivani pidy na jatfe, nakypieni dostate¢né vrstvy ornice,
snizeni nakladd na chemickou ochranu, hlubsi a rovnomérné;si zapraveni poskliziiovych zbytkt
do pudy. Nevyhodou je piedev§im jeji vysoka pracovni a energeticka naroc¢nost (Zimolka
2008).

3.6.2.2 Minimaliza¢ni technologie

Pfi pouzivani minimaliza¢nich technologii pfevladaji postupy mélkym, ptipadné stiedné
hlubokym zpracovanim pidy kyptenim radlickovym nebo talifovym nafadim na podzim a
meélkym kyptenim pred setim. K seti kukutice jsou pak vétSinou pouzivany specialni seci stroje,
které umoziuji podpovrchovou aplikaci minerdlnich hnojiv  (Zimolka 2008).
Nejvhodnéjsi podminky pro minimaliza¢ni technologie jsou na sttedné tézkych padach s vyssi
piirozenou Urodnosti v susSich podminkdch kukuficné a ftepaiské vyrobni oblasti.
Hlavni diivody rozvoje a rozSifovani minimaliza¢nich technologii je mozné hledat v oblasti
ekonomické, ekologickeé a technicke.

Mezi ekologické divody patii piedev§im piiznivy vliv minimalizacnich technologii na
strukturni stav pudy (pfedevsim zvySeni vodostalosti pidnich agregatti), zlepSeni hospodareni
omezeni neproduktivniho vyparu vody z piidy muléem z rostlinnych zbytkii na povrchu pidy),
redukce vodni a vétrné eroze, omezeni vyplavovani pohyblivych forem dusiku, zlepSeni stavu
pudni organické hmoty (obsahu a kvality pidniho humusu).

Pro zeméd¢lskou praxi jsou vyznamné ekonomické dopady. Minimaliza¢ni postupy ptindseji
uspory prace a energie. SniZzeni poctu pracovnich operaci a vyssi vykonnost strojil vyuzivanych
v minimalizaénich technologiich snizuji naroky na organizaci prace i na pocty pracovniki v
zemédélskych podnicich (Prochazkova 2011).

Problém pifi pouzivani minimalizanich technologii u kukufice miZe byt nedostatecné
prohfivani pidy v chladnéjSich jarnim obdobi. To miize oddalit termin vysevu, zpomalit
vzchéazeni a pocatecni rlst.

Pti zatazeni kukufice po obilnindch jsou u nés nejvice vyuzivany technologické postupy
S podmitkou, po které nasleduje mélké zpracovani, nebo hlubsi kypteni pidy. V posledni dobé
se uplatiiuje 1 postup s podmitkou a naslednou regulaci vzeSlého vydrolu a plevell
neselektivnim herbicidem. Tento zplisob je vhodnéjsi pfedevSim v teplejSich a susSich
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podminkach.

Na jafe se provadi mélké zpracovani pidy se zapravenim mineralnich nebo tekutych
organickych hnojiv s naslednym vysevem kukuftice ptesnymi secimi Stroji.

U kukufice péstované po okopaninach ptichazi v Uvahu technologické postupy s mélkym
zpracovanim pudy na podzim, zapravenim mineralnich hnojiv mélkym zpracovanim ptady na
jafe a seti kukufice pfesnymi secimi stroji.

Pti péstovani kukutice po kukufici je postup obdobny jako po okopaninach. Na jatfe se podle
stavu pozemku provadi mélké zpracovani pudy radlicCkovym nebo talifovym nafadim.
V sus8ich podminkach je mozné vyuzit postup s aplikaci neselektivniho herbicidu a naslednym
pfimym setim.

Vynechéani zpracovani pidy na podzim i na jate a pfimé seti kukufice do nezpracované pidy je
po vSech piedplodinach krajni variantou. Pii tomto postupu mohou vznikat problémy s kvalitou
zalozené¢ho porostu, prohiivainim pidy na jafe a v neposledni fad¢ i s vySSim vyskytem
zapleveleni (Zimolka 2008).

3.6.2.2.1 Strip-till

Strip-till je bezorebny systém zpracovani pudy, ktery kombinuje minimalni zpracovani
pudy s tradi¢ni orbou pro péstovani Sirokotradkovych plodin.
Zpracovani pudy a zapraveni poskliziovych zbytkl probiha v Uzkém pruhu o $ifce 15-30 cm,
pridemz oblast mezi fadky ztistava nedotéena. Casto se hnojivo vstiikuje do zpracované oblasti
béhem operace strip-till. Zpracované pruhy odpovidaji sifce fadku, do kterého bude vysévano
osivo nasledné plodiny a semena jsou piimo vysévana do Zpracovanych pruhd.
Strip-till se obvykle provadi na podzim po sklizni, ale 1ze ho provadét také na jafe pred
vysadbou (Nowatzki et al. 2008).

3.6.2.3 Zakladani porostu do meziplodiny

Zejména na erozn¢ ohrozenych ptidach je vhodné pouziti technologie s vysevem kukuiice
do vymrzajici nebo 1 prezimujici, chemicky likvidované meziplodiny. Hlavnim cilem tohoto
technologického postupu je ochrana piidy a zivotniho prostredi.

Velké mnozstvi zbytkti meziplodiny na povrchu pudy miize zpusobovat problém s kvalitou seti
i s ochranou proti plevelim.

Na jafe je vétSinou potieba pocitat s aplikaci neselektivniho herbicidu a seti kukufice
specidlnimi secimi stroji se soucasnym podpovrchovym zapravenim mineradlniho hnojiva
(Zimolka 2008).
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3.6.3 Regulace pleveli v kukuFice

Kukufice patfi k plodindm se stfedni az niz$i konkurenc¢ni schopnosti. Pfi absenci
regulace pleveli se vynosové ztraty zpisobené zaplevelenim pohybuji mezi 30-50 %, pfi
extrémnim zapleveleni se vSak muize vynos snizit az o 90 % (Zimdahl et al. 2002).

Vedle snizeni vynosu mize zapleveleni negativné ovliviiovat také jeho kvalitu (dulezité
zejména u silazni kukufice), zvySuje nachylnost kukufice k poléhani, porosty dozréavaji
nerovnomérné a v neposledni fadé byva problematicka sklizen (Jursik et al. 2018).

Velkd mezitadkové vzdalenosti (70-75 cm) a Casto piilis ¢asné seti jsou hlavni pti¢inou
pomérné dlouhého obdobi od zaseti kukufice do uplného zapojeni porostu (obvykle 6-8 tydni),
coz klade pomérné vysoké pozadavky na u¢innost herbicidi.

Jestlize je porost kukufice vystaven intenzivnimu zapleveleni a oSetfeni proti plevelim je
provedeno pozdé€ji, mohou plevele konkurenéné piisobit jiz v relativné rannych ristovych
fazich kukufice, coz se projevuje niz$im vzrastem rostlin kukufice a hor§im uspotfadanim listd
(Begna et al. 2001).

vynosy. Moderné€j$i dostupna technologie herbicidii umoznila vétsi spoléhani na chemickou
regulaci plevelt a menSi vyuzivani kultivace.

Mozna zadna jiné plodina nema tolik moznosti regulace plevelt jako kukufice.

Doporucena opatieni pro regulaci téchto pleveli jsou obvykle velmi uc¢inna. Nepiiznivé
povétrnostni podminky mohou zpiisobit selhani regulace. Travovité plevely jsou obvykle
nejvice konkurenni s kukufici béhem ranych fazi, zatimco, merliky byvaji casto
nejproblémovejsi, kdyz kli¢i po dobu regulace plevelit a zplsobuji problémy pii sklizni.
preemergentni herbicidy jsou aplikovany po vyseti kukufice a pted vyklicenim. Tyto herbicidy
musi byt aplikovany pfedtim, nez cilené plevele vykli¢i. K zajisténi ucinnosti je potieba srazek
nebo zavlazovani, aby se herbicidy vstiebaly do ptidy. To se ¢asto nazyva "aktivace" herbicidu.
Postemergentni herbicidy se aplikuji poté, co kukutice vyklici a vétSinou poté, co vykli¢i 1
plevele. Pouzivaji se k regulaci vyklicenych pleveli, které unikly preemergentnim herbicidim
(Smith & Scott 2017).

Zakladem nechemické regulace plevelt je predevsim mezifadkova kultivace (pleckovani).
Nejcastéji jsou pouzivany pasivni (nozové) ¢i aktivni (rotacni) plecky. Plevele vyskytujici se
v fadcich kukutice mohou byt uc€inné eliminovany vla¢enim. Nejcastéji jsou pouzivany prutoveé
brany. PoSkozeni porostu, ke kterému dochazi po provedeni tohoto zasahu, lze do jisté miry
eliminovat vhodnym terminem. Uspé§nost mechanickych zasahi pfi regulaci plevelil je velmi
zavisla na prub¢hu pocasi (Zimolka 2008).
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3.7 Klimatické podminky

Zemédelska produkce, zvlasté pak rostlinn, je zévisld zejména na pribehu pocasi, v
dlouhodobém rezimu na podnebi. Podnebi byva velmi ¢asto zaménovano za pocasi. Pocasi je
okamzity stav atmosféry nad danym mistem. Zjednodusené lze fici, ze klima je ,primérné
pocasi za n€kolik desetileti (Smit et al. 2000).

Tento poznatek je u naseho podnebi potom stfidanim vlivu oceanity a kontinentality zvIast u
proménlivosti jesté¢ umocnén (Tolasz, 2007).

Nejen z pohledu zeméd¢lského je nutné zdlraznit, ze vyznamna ¢ast naseho uzemi ma podle
agroklimatologického je vyskyt sucha vyznamnou charakteristikou naseho podnebi (Kott
1992).

Kvalita zemédélské pudy se v Ceské republice hodnoti pomoci bonita¢ni klasifikace. Za
zakladni mapovaci a ocefiovaci jednotku bonita¢ni soustavy je povazovana tzv. bonitovana
pudné — ekologicka jednotka (BPEJ). Klimaticky region zahrnuje tizemi s ptiblizné shodnymi
klimatickymi podminkami pro rist a vyvoj zemédélskych plodin a je vyjadfen prvni Cislici
pétimistného Ciselného kodu (Masat et. al., 1974, 2002).

Pro ucely bonitace je podrobnd klimaticka regionalizace velmi dileZita. PredevSim teplota a
srazky jsou limitujicimi faktory urodnosti piidy a vyrazné na nich zavisi vynosy zemédé€lskych
plodin. (Stteda et al., 2007, RoZnovsky, 2007).

3.7.1 Charakteristika pady podle VUMOP

Podle VUPOM: Cernozemé pievazné na roviné nebo uplné roviné se viesmérnou
expozici a celkovym obsahem skeletu do 10-25 %. Pudy hluboké az stfedné hluboké ve velmi
teplém, suchém klimatickém regionu a malo produk¢ni. bonitovana ptidné ekologicka jednotka
spada do nultého klimatického regionu, ktery zahrnuje jizni cast Moravy (jizni cast
Dyjskosvrateckého tvalu, Pavlovské vrchy, Dolnomoravsky tival) a jeho rozsiteni je totozné s
rozsifenim velmi teplé Gernozemni oblasti stanovistnich jednotek (CMt). Jde o oblast péstovéani
kukufice na zrno. Pudy s vysokou rychlosti infiltrace i pi'i uplném nasyceni, zahrnujici prevazné
hluboké, dobie az nadmérné odvodnéné pisky nebo Sterky.
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3.8 Vyznamné plevele KukuFice seté (Zea mays)

Na zakladé priizkumu rostlinolékatrskych webl a publikaci, jsem zjistil urcité plevele,
jejichz vyznam je v porostech kukufice seté velmi Casty a nezadouci.

3.8.1 Jezatka kuii noha (Echinochloa crus-galli)

Echinochloa crus-galli pochazi z Evropy a byla zaznamenéna i v v Asii (Dore & McNeill
1981).
Vyuzivda C4 drédhu uhlikové fixace a je rocni a tropickou rostlinou tento plevel je silné
pfizplisoben SirSimu spektru fotoperiod. Fotoperioda 9 aZ 13 hodin rychleji pfenasi rostlinu do
reprodukéni faze nez delsi denni fotoperioda 16 hodin. Je to rostlina milujici vodu jeji riist se
na suché ptidé€ snizuje, zatimco vlhké podminky podporuji brzké kveteni. Kli¢eni je hypogealni,
mezokotyl se prodluzuje, tla¢i koleoptit k piadé (Maun & Barret 1986).

Rozmnozuje se pomoci semen které jsou typicky karyopsy, sténa semeniku je srostla s
osemenim, co je typické pro mnoho trav. (Koo et al. 2000).
Kofteny jsou vlaknité. Stonek je hladky bez chloupkii pevny a tlusty. Produkuje bo¢ni vétve a
koteny vyrustaji spolehlivého zakladu. Vyska rostliny je asi 1,5 m. Listy pfi raseni jsou stocené
a hladké, zatimco plné€ vyvinuty list miize mit hladké nebo drsné okraje (Maun & Barret, 1986).
Kvét je lata, velké mnozstvi malych kvétt je ptipojeno k osi¢ce pomoci malych stopkovych
vieten (Chin 2001).
Ostruha Tupy chlup rostouci z klasku trav, pokud je pfitomna, je proménliva, mize byt dlouha
0 az 1 cm a nékdy mutize dordst az 3 cm (Maun & Barret 1986).
Ma trvale uzavieny kleistogamicky kvét (Clay et al. 2005).
listova pochva tpln¢ pokryva klasek; a klasky nevystupuji z pochvy. Pyl mlize byt pfenaSen na
jiné rostliny do malé miry teCko pievldda samoopyleni a rostlina je vysoce homozygotni.
Rozmnozovani probihd pfevazné semeny a v malé mife vegetativnim Sifenim. Schopnost
produkovat semena je velmi variabilni. Pohybuje se od 2000 do 4000 semen rostlinu v zavislosti
na podminkach prosttedi (Gibson et al. 2002).
slune¢niho zafeni. Primérnd hmotnost semen je 1,7 az 2,1 mg. Nova semena jsou vrozené
dormantni. Semena mohou zlstat dormantni podobu 8 az 9 let a obvykle kli¢eni probiha
postupné (Chin 2001).
Vsechny semena nekli¢i soucasné to vytvari jeji kontrolu slozitym procesem, jelikoz prochazi
dormanci kli¢i pouze tehdy kdyz jsou podminky vhodné pro rist a n€které prochazi vyvojovou
periodicitou (Vleeshouwers & Bouwmeester 2001).
Je hlavnim plevelem riznych polnich plodin. Dobie roste ve vlhkych podminkach.
Ptizplisobuje se Sirokému spektru environmentalnich podminek vyvinutim dualezitych
fyziologickych vlastnosti (Honek et al. 1999).
Ma vysokou perzistenci a hojné roste (Fischer et al. 1997).
Je extrémné konkurenéni o ziviny, svétlo vodu a dalsi zdroje pro rist (Khanh et al. 2007).
Trvalé pouziti stejnych herbicidl se stejnym zplsobem U¢inku vyvolava rezistenci. Délka
zivotnosti semen je proménliva a zavisi na environmentdlnich podminkach (Maun & Barret
1986).
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3.8.2 Beér sivy (Setaria pumila)

Setaria pumila je jednoleta trava eurasijského ptvodu. Jeji vyskyt za¢ina na jate. Jakmile
rostliny dosdhnou vysky 5-8 cm, jejich rust je rychly az do doby kveteni. Tato druh vykazuje
C4 metabolismus. VétSina semen se rozptyluje v srpnu a zaii a jednotlivé rostliny produkuji
<8460 semen (Steel, Cavers & Lee 1983).

RozmnoZzuje se pouze generativné, plodem jsou drobné, lesklé obilky. Rostliny kvetou od
¢ervna do podzimu (Mikulka 2014).

Trvanlivost semen v pudé rychle klesd po 3 letech, ale nékterd semena zapravena do pudy
mohou piezit 12-30 let (Toole & Brown 1946; Dawson & Bruns 1975; Kivilaan & Bandurski
1973).

Sedozelena trsnaté trava, jejiz stébla jsou poléhavé az vystoupava, 10-50 (az 100) cm vysoka,
dole hladka, nahote drsna. Pochvy listd jsou lysé¢, hladké, c¢arkovité kopinaté epele jsou 2-20
cm dlouhé, 5-10 mm §iroké, na lici slabé na okraji ostfe drsné, na rubu hladké, jazyéek chybi.
Kvétenstvi je husty valcovity lichoklas (Mikulka 2014).

Je problematicky plevel v mnoha plodinach, vCetné kukuftice, obilovin, prosa a jarné setych
lusténinach. Snizeni vynosu zptisobené konkuren¢ni schopnosti S. pumila se pohybuje od 10 %
v obilovinach az po vice nez 60 % v kukufici (Steel et al. 1983; Vezina 1992; Clayet et al.
2006).

vzchazeji az pti vyssich teplotach pudy a vlhkosti, nejlépe z hloubky 2 az 5 cm. Do poli a zahrad
jsou rozsifovany nejcastéji osivem, naradim, statkovymi hnojivy, balickovou sadbou a pokud
se na danych pozemcich péstuji pievazné Sirokofadkové kultury s nezapojenym porostem.
obtizné se hubi na tézSich pudach, kde maji obilky delsi zivotnost v pide¢.

Pti hubeni jsou nevyznamnéjsi preventivni metody, tj. pfedev§im zabranéni Sifeni obilek
osivem, apod. V podminkach velkovyroby péstovani zeleniny, okopanin, ve vinicich a sadech
se pii pfemnozeni uplatiuji i herbicidy, zejména graminicidy, mnohdy je nutné pouzit herbicid
S delsimi rezidualnimi ucinky v ptid¢ (Mikulka 2014).

3.8.3 Pchac rolni (Cirsium arvense)

Patti mezi velmi vyznamné plevele, je fazen k deseti nejvyznamnéjSim plevelim svéta
(Mikulka 2014).
Je trvald bylina z ¢eledi hvézdnicovitych (Asteraceae). Je bézna podél okraju silnic a vodnich
cest, na prosvétlenych mistech v lesich, na nevyuzivanych pozemcich, v kultivovanych
pastvinach a orné pidé¢ (Leathwick & Bourdot 2012).
Hnojeni dusikem zvySuje rast kofenli v hornich 20 cm pldy, coZz vede k vét§imu vzniku
adventivnich vyhonkti (Donald 1994).
RozmnoZuje se generativné i vegetativng. Uporné setrvava na stanovisti, na polich tvoii tzv.
hnizda, kde je zdkladem rostlina vze$la ze semene. V piipadé silného vyskytu pisobi ztraty pri
sklizni plodin nebo je znemoziuje. Pfi silném vyskytu dokaZe uplné potlacit péstovanou
plodinu, kofeny vylucuji alelopatické latky, které plisobi inhibi¢né€ na plodiny a plevele. Je také
vyznamnou medonosnou rostlinou (Mikulka 2014).
V brzkém zimnim obdobi jsou vétSiny rostlinnych zdroji prevedeny do kofent, pficemz
vyhony zac¢inaji odumirat. UloZené cukry plsobi jako nemrznouci latky a chrani kofeny pied
mrazovymi teplotami (Leathwick & Bourdot 2012).
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V poslednich letech &etnost jeho vyskytu rychle stoupd. Sifeni podporuje $patna péée o
nezemédélskou plidu, coz umoziuje nalet nazek na pozemky a ptidu dosud nezaplevelou.
Mladé¢ rostliny vytvareji listové rizice, z kterych vyrtstaji lodyhy 100-150 cm vysoké, nékdy i
vy$si. Listy jsou kopinaté pefenoklané aZ jednoduché, na okraji zkadefené a bodlovité. Ubor se
skl&da z trubkovitych ¢ervenofialovych kvéti. Je to dvoudoma rostlina, s vyskytem samcich i
samicich rostlin. Kvete od kvétna az do podzimu.

Plody jsou ochmyiené nazky. V jednom Uboru je umisténo kolem 80 nazek, z nichz zna¢na ¢ast
byva nevyzrala &i parazitovana skudci. Kli¢ivost je po dozrani pomérné dobra. Zivotnost nazek
V pude¢ zavisi na ptidnich podminkach. Obecné Ize fict Ze si nazky v ptid¢€ zachovavaji kli¢ivost
do 6 let. Kofenovy systém dosahuje do pomérné znacné hloubky, udava se i né¢kolik metrt.
Pfes obecné znamé mechanické zplisoby i metody pouziti herbicidl je stale vyznamnym
plevele. Vzhledem k jeho mimotadné regeneracni schopnosti maji jednotlivé opatieni
nedostate¢ny ucinek.

Pro jeho regulaci jsou vodné ristové herbicidy i nékteré sulfonylmocoviny. Uginky herbicidi
se vSak projevi pouze, jsou-li herbicidy aplikovany ve vhodné riistoveé fazi, nejlépe ve fazi plné
vyvinuté razice a tvorby lodyhy (Mikulka 2014).

3.8.4 Pyr plazivy (Elymus repens)

Pyr plazivy patfi mezi velmi nebezpecné plevele s vysokou konkurenéni schopnosti.
Spole¢né s pchacem rolnim zaujimé pfedni postaveni mezi naSimi vytrvalymi plevely. Pii
silném vyskytu dokéaze pyr zcela potlacit vétSinu plodin (Jursik et al. 2018).

Do ptdy vylucuje alelopatické latky, které brzdi rlst ostatnich rostlin. Jednd se o glykosid
agropyren, ktery je uvoliiovan ze zivych 1 odumirajicich rostlin. Proto jsme velmi ¢asto svédky
rustové degradace zemédélskych plodin i po pouziti u€innych herbicidi proti pyru plazivému
(Mikulka 2014).

vyskyt pyru plazivého na pozemku rovnéz zvysuje riziko rozvoje chorob, které nasledn¢ snizuji
kvantitativni a kvalitativni vynosové parametry kulturnich rostlin z ¢eledi lipnicovitych. Jedna
se napiiklad o plivodce Cernani pat stébla, hnédé skvrnitosti je¢mene, rzi plevové a dalSich
(Jursik et al. 2018).

Vyskytuje se na 75 az 85 % orné pidy. Sifeni podporuje pokles urovné zpracovani pidy a
minimalizace agrotechnickych opatieni (Mikulka 2014).

Roste v celém staté, na vSech ptdach v nizinach az v podhtifi, na polich, v zahradach, parcich,
na loukach a ostatnich travnatych plochach (Kohout 1997).

Pyr plazivy ma velmi kratké obdobi vegeta¢niho klidu, které zacina po siln€jSich mrazech a
kon¢i prvnim teplej$im jarnim dnem. Pfi mirnych zimach v teplejSich oblastech mtize rist pies
celé zimni obdobi. Je vysoce odolny k nizkym teplotam, takze dokaze ptezimovat v kterekoliv
rustové fazi (Jursik et al. 2018).

Pyr plazivy nesnasi zastinéni, a pokud dojde k omezeni dostupnosti svétla, dochazi
K vyraznému snizeni jeho ristu, ptedev§im podzemnich organi (Hakansson 1969).
RozmnoZuje se generativné i vegetativné. Tvorba obilek pfevlada hlavné na susSich a chudSich
pudach, naopak na urodnéjSich pidach prevlada rozmnozovani oddenky, které se rozristaji
vSemi sméry, tvoii hustou splet’ a velka ohniska zapleveleni.

Rostliny pyru vytvaieji mélce uloZzené oddenky. Stiedné vysoka az vzrostla trava setrvavajici v
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pudé ¢lankovymi oddenky. Na kazdé uzling ¢lanku je patrny kofenovy pupen a stonkovy pupen,
terminalni pupen je kryty Supinou. Rostliny vytvareji vzptimena stébla vysokéd az 1 m. Listy
jsou syté zelené az Sedozelend. Stébla jsou zakoncena lichoklas jsem sestavajicim z 15 az 20
klaski. Kvete od Cervna do srpna. Na 1 stéblu se mize vytvofit az 100 obilek. Obilky klici
nejlépe z hloubky kolem 1 cm z 1 segmentu dlouhého 10 cm je rostlina schopna v prib&hu
vegetace vytvorit az 30 m oddenkid. Kofenovy systém je ulozen pomérné mélce zpravidla v
hloubce do 20 az 30 cm (Mikulka 2014).

Cepel prvniho listu je Gizce ¢arkovita, 50-90 mm dlouh4 a jen asi 1,3-2 mm $irok4, na vrcholu
zaSpicatéla, obvykle pétizilnd, oboustrané a zvlast’ na okraji velmi kratce chlupatd. Pochva
prvniho pravého listu je 15-20 mm dlouha, hnédoc¢ervena, obvykle kratce chlupata, bez ousek,
jazycek je jen velmi kratky. Dalsi listy jsou vétsi, vice zilnaté, s krat§im jazyCkem a nitkovymi
ousky, postupné podobné listiim vyrtstajicim z oddenkt (Jursik et al. 2018).

Ochrana vSech plodin proti pyru je znatné obtiznd a vyzaduje uplatnéni komplexu
agrotechnickych opatfeni i specialnich mechanickych i chemickych zasahti. V preventivnich
metodach jde o omezeni vysemenéni rostlin na poli a zabranéni $ifeni osivem a intenzivnimu
vegetativnimu rozmnozovani.

Osvédcila se tato opatieni—pravidelna hloubkova orba v systému dalSich kultiva¢nich zasahd,
opakované péstovani jednoletych picnin na zelenou v systému zpracovani pidy, intenzivni
piedset'ova piiprava pied setim kukufice a jinych plodin—vyvlacovani oddenkli pyru plazivého
na leh¢ich padach, rychle rostouci meziplodiny apod (Kohout 1997).

3.8.5 Durman obecny (Datura stramonium)

Jednoleta, pozdni jarni, vysokd, prudce jedovatd bylina. Nebezpecna je i jeji skryta
Skodlivost, nebot’ je hostitelem vyznamnych chorob a sktdct lilkovitych plodin. Druh je
zaveden do kultury a péstovan pro obsah alkaloida.
vyskytuje se predevsim v teplejSich oblastech na kompostech, rumistich a jinych stanovistich
bohatych na ziviny, odkud je zavlékan do poli a zahrad, kde zapleveluje predevsim okopaniny,
a zeleninu (Kohout 1997).
rozmnozuje se pouze generativné, V zemi je upevnén mohutnym ktlovym kotfenem, ktery
zasahuje az do podorni¢nich vrstev. Lodyha je pfima, vétvena, lys4, dosahujici délky 50-100
cm (Mikulka 2014).

Vzchézejici rostliny maji dlouze chlupaty hypokotyl. Dé&lozni listy jsou ¢arkovité kopinaté,
25-35 mm dlouhé, 3,5-5 mm S$iroké a kratce fapikaté. Cepele jsou oboustranné lysé, na lici
s vyrazn€ vmacklou zilkou. Prvni pravé listy jsou stiidavé, vejcité nebo vejcité kopinaté, 25-40
mm dlouhé a 10-15 mm §iroké, na vrcholu $picaté, celokrajné. Cepel je velmi fidce chlupata
nebo olysana, s dobfe patrnou Zilnatinou. Rapiky jsou kratké, husté a kratce chlupaté. Dalsi
pravé listy jsou vétsi, vej¢ité, po okrajich vyrazn& lalo¢naté vykrajované. Zilnatina vyrazné
¢lenénd. Pozdéji listy jsou 12-25 cm dlouhé, dlouze fapikaté, v obrysu vejCité, pefenolalocnaté
az petenoklané (Hron & Vodak 1959).

Kvete od Cervna do zafi. Plodem je vejcovitd aZ obvejcovita ostnita zelena tobolka, az 5 cm
dlouhd, pukajici ¢tyfmi chlopnémi. Uvniti plodu miZe vzniknout az 400 semen, kterd jsou
tmaveé hnédéd az cerna. Na jedné rostliné mize dozrat az n€kolik tisic semen. Maji po uzrani
pomérné doboru kli¢ivost zvySujici se jesté po prezimovani. Kl1i¢i az pti vyssich teplotach pozdé
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na jafe, avSak poté roste velmi rychle. Kli¢ivost semen je v pidé nekolik let, kli¢i z hloubky
pidy 5 cm. Siti se okolo matefské rostliny, na ornou pidu osivem, chlévskym hnojem,
kompostem, balickovou sadbou apod (Mikulka 2014).

Hubeni durmanu obecného je v porovnani s ostatnimi druhy pomérné snazsi, zpravidla je
zlikvidovatelny kultivaci, okopavkou, a nové vzchazejici rostliny po skonceni meziradkové
kultivace jsou potla¢eny zapojenym porostem, nebot’ jsou svétlomilné. Zakladnim zptisobem
jeho hubeni je zabranéni vysemenéni na polich a vylouceni zavleceni statkovymi hnojivy,
osivem a nafadim. Je relativné odolny k herbicidim (Kohout 1997).

3.8.6 Rosi¢ka krvava (Digitaria sanguinalis)

Digitaria sanguinalis je problematicky jednolety plevel pifitomny vétSinou v letnich
plodinach po celém svété (Holm et. al. 1997).
Diive méné vyznamny plevelny druh. Pii siln€jSim vyskytu vykazuje silnou konkurencni
schopnost. Je svétlomilny. Patii mezi prosovité travy. Vyskytuje se piedev§im v teplych
oblastech naseho statu.
RozmnoZzuje se pouze generativné. Vytvari vystoupané kolénkaté stéblo vysoké asi 20-30 cm.
V kolénkach je schopnd zakotetiovat. Listy jsou ploché, dlouhé az 5 cm, ochlupené. Vytvari
svazCity kofenovy systém. Kvétenstvim jsou lichoklasy. Kvete od ¢ervna do podzimu. Plody
jsou obilky. Jedna rostlina je schopna vyprodukovat az nékolik set obilek. Obilky jsou po
dozrani dormantni, druhym rokem se kli¢ivost vyrazné zvysuje.
Na orné pudé zapleveluje predevsim kukufici, fepu cukrovou a polni zeleninu. Vyznam
prosovitych trav obecné v poslednich letech stoupa vzhledem K jejich vysoké reprodukéni
schopnosti.
je citliva na postemergentni graminicidy. Problém pii jeji regulaci je postupné vzchazeni az do
poloviny léta (Mikulka 2014).
Ve argentinskych polich séji mohou vysoké hustoty tohoto plevelu zptsobit vysoké ztraty
vynosu (nad 90 %); (Oreja et al. 2012). Navzdory dobré chemické ochrang, kterou lze
dosahnout s pouzitim glyfosatu (kolem 98 %); (Culpepper et al. 2001; Van Gessel et al. 2001;
Norsworthy 2004).

3.8.7 Merlik bily (Chenopodium album)

Jednoletd, pozdni jarni, stfedné vysokd bylina. Velmi proménlivy druh. Muaze byt vyuzity
jako picnina, v dob¢ netirody byla semena pouzivana jako potravina. Je hojné rozsiten v celém

Vv

(Kohout 1997).
Vytvati obrovské mnozstvi naZzek dlouho Zivotnych v pidé, je prizpisobivy podminkam
prostiedi. Konkuren¢né neni ptili§ silny, potiebuje svétlo. Je svétlomilna rostlina. Potiebuje pro
svlj rist dostatek svétla, a proto zapleveluje pfevazné okopaniny (kukufici, cukrovku,
brambory), zeleniny, zavlaZované plodiny, ale také ostatni plodiny.

Jeho vyskyt na orné pud¢ stile stoupa, diive zapleveloval pievazné Sirokotadkové plodiny,
avSak v sou¢asnosti s poklesem hnojeni plodin, které nemaji potom husty zapoj a jsou protidlé,
se stava vyznamnym plevelem i v obilninach.

RozmnoZuje se pouze generativné.
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Rostlina zakofenuje vétvenym kilovym kofenem zasahujicim az do podorni¢nich vrstev. Ma
zelené nebo Cervené prouzkovanou, pomoucenou, nevyrazné vicehranou lodyhu, vysokou 10-
70 cm. Vétvi se jiz odspodu a vétve odstavaji Sikmo vzhiru (Mikulka 2014).

Vzchazejici rostliny maji délozni listy ¢arkovité kopinaté, 7-11 mm dlouhé, 1,5-2,5 mm $iroké,
na vrcholu tupé az zaokrouhlené, Cepele maji masité, lysé, na lici matné zelené, na rubu
nafialovélé, s fapiky dosahujicimi asi jedné tfetiny délky cCepele. Pravé listy jsou zpocatku
vstticné, pozdé&ji sttidavé. Prvni parové listy jsou vejéité, 9-16 mm dlouhé, 5-10 mm S$iroké,
celokrajné nebo jen ve spodni poloving s nevyraznymi zuby, na vrcholu tupé, u baze stazené
v fapiky o néco kratsi nez Cepele. Listy jsou na lici Sedozelené, na rubu Casto nafialovéle,
oboustranné porostlé kulovitymi chlupy, coz vytvatri dojem pomouceni. Dalsi pravé listy byvaji
vejCité kosnikovité, vétsi a na okraji vyrazné nepravidelné zubaté, rovnéZ pomoucené,
predev§im v mladi na rubu. Kvétenstvi je lichoklas ¢i licholata tvofena klubicky drobnych kvéta
S pétiCetnym sivozelenym okvétim (Hron et al. 2018).

na jedné rostliné dozrava 1 pres 100 tisic nazek, které maji nestejné dlouhou dormanci a
nepravidelnou klicivost. Nejlépe kli¢i a vzchazeji z povrchu pidy nebo z hloubky 1-2 cm.
Systém ochrany proti merliku bilému musi byt uplny. Od preventivnich metod (Cistota osiva,
statkovych hnojiv, podpora konkuren¢ni schopnosti kulturnich rostlin, pravidelné stfidani
plodin) po ptimé hubeni mechanické a chemické. Jde o odstraiiovani okopavkou, ple€ckovanim
aj., hubeni rostlin na ohniscich a v kompostech, kam ¢asto byl zavlecen i ¢erstvou mrvou skotu.
Zakladem systému musi byt zabranéni dozrani rostlin. merlik bily je relativné dobie huben
herbicidy, ale rychle vzchazi po zeslabnuti u¢inkl herbicidli a dozraje (Kohout 1997).

3.8.8 Lebeda rozkladita (Atriplex patula)

Jednoleta pozdni jarni, sttedn¢ vysoké bylina, biomasa miize byt vyuzita jako picnina —
Vyskytuje se hojn¢ v celém state, predevSim v nizinach, na rumistich, kompostech, podél
cest a je nejrozSifenéjSim druhem rodu lebeda v polnich podminkach (Kohout 1997).
Velmi vyznamny plevel, konkurenéné silny, ktery odebira z pudy ziviny a vodu, stini
péstované plodin€. Je hostitelem chorob a sktdcii. Roste na kyprych pidach ¢i slabé
seslapavanych, Zivinami bohatych ptdach, zvlasté na dusik a vapnik.

RozmnoZuje se pouze generativng.

V pude je uloZen jednoduchy nebo vétveny kilovy kofen sahajici az do podorni¢nich
vrstev. Rostlina je pomoucena az olysala (Mikulka 2014).

Dortista vysky 15-150 cm, vzptimena nebo obcas poléhava, jednoduchd nebo vétvena.
Stonky jsou hranaté, zelené s bledé zlutymi pruhy, které smérem k bazi dievnati (Hulton
1958; Bassett et al. 1983).

Listy jsou fapikaté, na rubu pomoucené, zubaté, dolni vstficné, s ¢epeli kopinaté
kosnikovitou, s hralovitou bazi, horni stéidavé, kopinaté (Mikulka 2014).

Spodni listy jsou kopinaté, dlouhé 6-12 cm, s parem zkroucenych bazalnich laloku
sméfujicich k apikdlnimu bodu. Listy mohou byt nepravidelné zubaté nad laloky nebo
celistvé, Spicaté na vrcholu a vétSinou zarive zelené (Hultén 1958; Bassett et al. 1983).

Kvete od ¢ervence do tijna (Mikulka 2014).
Kvéty jsou jednopohlavné, v kvétenstvich, které jsou prerusované klasovité, s husté
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uspoiadanymi kvétenstvimi, kterd se smérem k vrcholu spojuji. Kvétenstvi jsou umisténa
na koncich stonkti a vétvi, doprovazena pouze listeny u baze (Hultén 1958; Bassett et al.
1983).

Nazky jsou dvojiho tvaru: drobné 1,5-2 mm v priiméru, hladké, lesklé, cerné(vétSinou) a
velké 2,5-3 mm v priméru, svétle hnédé az hnédé, dolickované, matné. Oboji jsou
okrouhlého tvaru se zobackovym vycnélkem. Na jedné rostliné mtze dozrat az 6000
nazek, které nepravidelné kli¢i. Vzchazeji nejlépe z povrchu a z hloubky pidy kolem 2
cm, velké nazky kli¢i rychleji nez drobné, které si vSak udrzuji dlouhodobou kli¢ivost
Vv pudé. Nazky se §iti do okoli matefské rostliny, vétrem na kratké vzdalenosti, chlévskou
mrvou, kompostem, podél komunikaci.

V minulosti patfila lebeda rozkladitda mezi nejvyznamné&j$i plevele v okopaninach.
Vyskyt tohoto plevele je vsoucasné dobé kolisavy v zavislosti na agrotechnice,
zpracovani pudy a pouzivanych herbicidech (Mikulka 2014).

Pti hubeni lebedy rozkladité jsou nejvyznamnéj$i metody preventivni, tj. predevsim
zabranéni §ifeni nazek komposty, hnojem, osivem. Zabranéni vysemeniovani na polich 1
ohniscich zapleveleni. K agrotechnickym zplsoblim patii postupné snizovani pudni
zasoby nazek zpracovanim pudy a zafazovanim téch plodin, kde se lebeda rozkladita
nemuze uplatnit (ozimé obilniny). Podobné jako merlik bily i lebeda je pomérné citliva
k vétSin¢ druht herbicidt s vyjimnou bentazonu apod. (Kohout 1997).

V sirokotradkovych porostech je uéinné pleckovani béhem vegetace. Casna podmitka po
sklizni zabrani vytvofeni nazek na rostlinach (Mikulka 2014).

3.8.9 Laskavec ohnuty (Amaranthus retroflexus)

Laskavec ohnuty je jednolety pozdni jarni plevel, pattici do ¢eled¢ laskavcovitych a je
nejrozsifenéj$im druhem laskavce na naSem tzemi (Hron et al. 2018).
Pochazi ze Severni Ameriky odkud se postupné rozsitil do teplejSich a mirnych oblasti vSech
kontinentd. Patfi mezi nejvyznamnéjS$im plevelim svéta (Holm et al. 1997).
Rozsitil se pfedevsim péstovanim kukutice (Mikulka 2014).
U nas se nejhojnéji vyskytuje zejména na trodnéjsich ptidach od nizin az po podhiiii. Je Casty
také na rumistich, kompostech, thorech a kolem cest (Kohout 1997).
Snasi i zasolené pudy, riznou plidni reakci, nevadi mu ani exhudaty. V padé vytvaii mohutny
hluboky kitllovy koten. Lodyha je 10 az 200 cm vysoka, zelenava az Cervenava, ptima zpravidla
nevétvena, husté kratce plstnata (Mikulka 2014).
Vzchazejici rostliny maji délozni listy kopinaté, 8-12 mm dlouhé, 2-3 mm Siroké, tupé
zakoncené nebo nevyrazné Spicaté, u baze klinovité¢ zizené v kratké ploché tapiky. Listové
¢epele jsou na lici olivove zelené, na rubu Cervenofialové. Pravé listy jsou stfidavé, Prvni pravy
list okrouhle vej¢ity az elipticky, 8-12 mm dlouhy, 6-10 mm $iroky, na vrcholu mélce srd¢ité
vykrojeny, u baze tupé klinovity, oboustranné téméf lysy. Rapik nejprve kratky, pozd&ji st&jné
dlouhy jako &epel, kratce chlupaty. Cepel je na lici olivové zelend, na rubu intenzivné
karminové fialova, zvlasté v mladi (pozdéji se toto zbarveni ztraci). Dalsi pravé listy jsou vetsi,
Siroce vejcité, na vrcholu rovnéZ s drobnym vykrojenim, na okraji slabé zkadefené. Postupné
ptibyva ochlupeni a ubyva fialové zbarveni na rubu (Hron et al. 2018).
RozmnozZuje se pouze generativné. Kvete od Cervence do fijna. Jedna rostlina mize vytvofit
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obrovské mnozstvi semen, dokonce az 500 000. Semena dozravaji postupné a vypadavaji do
okoli matetské rostliny. Kli¢ivost si udrzuji déle nez 3-10 let. Semena po uzrani neklici, kli¢i
az pozdé€ na jate pii vySSich teplotach, optimum 22-27 stupiiu celsia. Na polich vzchazi ve dvou
i vice etapach. Nejprve kli¢i semena v pudé¢ (do 2 cm), pozdé&ji semena vystavena svétlu a teplu
na povrchu pudy.

Zapleveluje Sirokotadkové porosty (fepa cukrova, kukufice), protfidlé a mezerovité jarni
obilniny, vinice, zahrady a sady. V hust¢ setém a zapojeném porostu se neprosadi. Konkuruje
tam, kde kulturni porost roste pomaleji a pozd¢ji, protoze laskavec se vyviji az pozd¢€ na jare.
Na strnisti, které neni ithned podmitnuto, za¢nou rychle obristat, jejich vyvoj se urychli a
rostliny jsou schopny vytvotit nova semena (Mikulka 2014).

Skodi nejen piimo odebiranim Zivin, zastifiovanim ztéZzovanim sklizng, ale i nepfimo
pienasenim chorob, zejména virovych.

Z&kladni podminkou ochrany plodin proti laskavci ohnutému musi byt systém preventivnich a
piimych opatieni. Je tfeba respektovat zasady stfidani plodin a zabranit vysemenéni tohoto
plevele i jeho $ifeni osivem, statkovymi hnojivy a z ohnisek zapleveleni. Z piimych metod jde
o pleckovani, okopavku a vhodnou skladbu meziplodin v meziporostnim obdobi. Mnohé
herbicidy jsou na laskavec ohnuty malo ucinné. V poslednich letech byla dokazana ziskana
odolnost nékterych biotypt laskavce ohnutého k triazinovym herbicidim (Kohout 1997).
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4 Metodika

4.1 Charakteristika vybraného podniku

Zemédélsky podnik Muténsko s. r. o. dfive soukromy zemédélec Ing. Vojtéch Marek
hospodafici na tizemi Jizni Moravy, v okrese Hodonin, v obci a katastralnim zemi Muténice,
Hospodaftici ptiblizné na 800 ha. Vétsina pozemkl podniku se nachazi v geograficky specifické
oblasti Kyjovské pahorkatiny s piechodem do Dolnomoravského uvalu. Nachazi se povodi
Dyje. Podnik se svou lokalizaci nachazi ve velmi teplé, suché klimatické oblasti. Hlavnim
cilem je rostlinna vyroba, s pievahou péstovani kukufice na silaz, ale také pSenice, jeCmene a
dalsich s minoritnim zastoupenim ploch vinic. Po technické strdnce modernizovany provoz,
S vyznamné pokrocilou technikou.

Podnik disponuje bioplynovou stanici, proto oséva silazni kukufici pfiblizné polovinu vSech
vymer.

4.2 Teploty a srazky ve vegetaénim obdobi
Celkovy thrn srazek vroce 2023 podle méfeni CHMU, v nejbliz§i mozné stanici

vzdalené necelych 7 km (Hodonin) od oblasti vyzkumu, ¢inil 686,1 mm/m? za rok.
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Primérné mésiéni teploty v roce 2023, podle statistického méfeni CHMU. Méfeno na
meteorologické stanici v Kobyli vzdalené necelych 15 km od pozemka.

pramérné mésicni teploty (2C)

ORNWRARUIOINOO

4.3 Strucny popis pozemki

Podle LPIS: ptidni blok 0702/9 o vyméte 91,38 ha, Slozeny ze 4 plodin kde byla kukuiice
ve dvou blocich zaseta na 52 ha. Obhospodafovany v konvenénim zemédé€lstvi.

Priimérna nadmoftska vyska je 207,44 m. n. m. S prumérnou sklonitosti 2,00°, Blok je vzdaleny
od vody 78,98 m. 0,14 ha z celého pidniho bloku spada do klasifikace natura 2000 (soustava
chranénych uzemi evropského vyznamu). 13,19 ha vyméry z tohoto bloku je mirné a siln¢
erozné ohrozeno. Cely ptidni blok se nachazi ve zranitelné oblasti dusi¢itani.

Podle VUMORP se jedna o pudu klasifikovanou jako ¢ernozem s celkovym obsahem skeletu do
10%. Ptedplodinami pted kukufici zde byly pSenice ozima a peluSka jarni. Hnojeni statkovym
hnojivem digestatu z bioplynové stanice. A zakladni davkou NPK.

Podle LPIS: Ptdni blok 0602/6 o vyméie 49 ha slozeny ze dvou ¢asti, kukufice zde byla

péstovana na plose 24 ha. Hospodateni v konvencnim zeméd¢lstvi.
Primérnad nadmotsky vyska 189,54 m. n. m.. Sklonitost 2,29°. Vzdalenost od vodniho zdroje
131,57 m. Vyméra ve zranitelné oblasti dusicitant je 48,90 ha. 0,55 ha mirné a siln€ erozné
ohrozeno. Pfedplodinou zde byla ozimé pSenice. Hnojeni digestatem, a minerdlnim hnojivem
NPK.

Podle LPIS: Pidni blok 0702/10 o celkové vyméte 41,61 ha, rozdéleny na dvé ¢asti Zito
ozimé (29,59 ha) a kukutice (12,02 ha) . Obhospodatovany v konven¢nim zemé&d¢lstvi.
Primérna nadmoiské vyska 188,53 m. n. m. Sklonitost pozemku 2,00°. Vzdéaleny od vodniho
zdroje 225,54 m. Do ochranné oblasti Natura 2000 spadéa 0,03 ha. Vyméra mirné a siln¢ erozné
ohrozena je 0,02 ha. Pfedplodinou zde bylo Zito ozimé ,,na zeleno®.

Podle LPIS: Pidni blok 9803/2 o celkové vyméife 5,39 ha. Kukufice péstovana na celé
vymeéte. Hospodatfeno v konvencnim zemédélstvi.

34



Primérna nadmoiska vyska 167,03 m. n. m. Sklonitost 0,94°. Vzdalenost od vodni plochy 19,87
m. Do ochraného pdsma Natura 2000 spada 0,02 ha celkové vyméry z toho 5,29 ha do zranitelné
oblasti dusi¢itanti. Pfedplodin byla hoi¢ice bilad. Hnojeni digestdtem z bioplynové stanice a
zékladni davkou dusiku.

Podle LPIS: Pudni blok 2701/11. Celkova vyméra ¢ini 19,26 ha. Hospodaieno

vV konven¢nim zemédélstvi.
Primérnd nadmoiska vyska 235,68 m. n. m. Sklonitost terénu 3,90°. Vzdalenost od vodniho
zdroje 122,69 m. 0,04 ha pozemku zapsano Vv chranéném tzemi Natura 2000 jako vyznamna
lokalita. 12,28 ha také mirné az siln¢ ohrozeno erozi. Pfedplodinou byla psenice ozima. Hnojeni
digestatem a zakladni davkou dusiku.

Podle LPIS: Padni blok 2501/14. Celkovou vymérou 67,64 ha. Rozdélen na tfi padni

jednotky z nichz dvé vymérou 23,91 ha a 27,76 ha byly osety kukufici, délici plodinou zde byla
Peluska jarni. Hospodafeno v konvenénim zemédélstvi.
Kukutice zde byla péstovana v monokultuie druhy rok po sob€. Primérna nadmotska vyska
209,12 m. n. m. Sklonitost terénu 3,95°. VVzdalenost od vodniho zdroje 291,69 m. Na pozemku
také zachovano odvodnovaci zafizeni na ploSe 0,54 ha. Cely blok se nachazi ve zranitelné
oblasti dusi€itantl, z nichZ 12,97 ha je mirn¢ a siln€ erozné€ ohroZeno a 12,72 ha oznaceno jako
infiltra¢né zranitelna ptida. Hnojeno pouze digestatem.

Podle LPIS: Padni blok 2504/1. Celkovou vymérou 21,77 ha. Hospodafeno
vV konvenénim zemé&délstvi.

Priimérna nadmotska vyska 184,11 m. n. m. Sklonitost 2,34°. Vzdalenost od vodniho zdroje
8,73 m. na vyméie 7,91 ha je zachovano historicky odvodnovaci zafizeni. Cely blok je veden
ve zranitelné oblasti dusiCitand, 0,39 ha mirn€ a stfedné erozné¢ ohrozeno. Na 13,63 ha se
nachazi infiltraén¢ zranitelna puda. kukufice na pozemku péstovana jako monokultura tfeti rok
v fad€. Hnojeni pouze zakladni davkou mineralniho hnojiva NPK.

Podle LPIS: Ptdni blok 3502. Celkovou vymérou 22,14 ha. Hospodaieny v konvenénim
zemédélstvi.
Priimérna nadmotska vyska 185,93 m. n. m. Sklonitost 2,21°. Vzdalenost od vodniho zdroje
6,02 m. Na padnim bloku je zachovano historické odvodiiovaci zafizeni na plose 13,1 ha. Cely
pozemek zafazen do zranitelné oblasti dusicitanti, 0,15 ha mirn¢€ a siln¢ erozné ohrozeno.
Piedplodinou byla pSenice ozima. Kukufice seta na celé vyméte. Hnojeno digestatem,
minimalni davkou NPK.

Podle LPIS: Ptdni blok 4401/1. Celkova vyméra 79,79 ha. Rozdé€len na tfi pidni jednotky

Z nichz na dvou o vymeéte 24,06 a 27,62 byla péstovana kukufice, délici plodinou zde byla
pSenice ozima. Hospodafeno v konvenénim zemédélstvi.
Primérna nadmoiska vyska 191,44 ha. Sklonitost 2,66°. Vzdalenost od vodniho zdroje 5,18 m.
Historické odvodniovaci zafizeni na vyméie 12,12 ha. Cely blok je ve zranitelné oblasti
dusicitant. 1,61 ha mirné a stfedné erozn€ ohrozena. 1/3 kukufice péstovana jako monokultura
druhy rok po sobé. Piedplodinou byla pSenice ozima v druhém ptipadé. Hnojeno pouze
digestatem.

Podle LPIS: Padni blok 5601/1. Celkovou vymérou 79,58 ha. Rozdélen na cCtyfi
samostatné jednotky kukufice (28,45 ha), pSenice ozimé (22,44 ha), Zita ozimého ,,na zeleno*
(28,61 ha) a travy pro ochranné pasy (0,08 ha).

Primérnad nadmotska vyska 203,46 m. n. m. Sklonitost 4,69°. Vzdalenost od vodniho zdroje

35



4,81 m. Historicky zachované odvodnovaci zatizeni na 22,57 ha. Tém¢t celd vyméra piidniho
bloku je zahrnuta do zranitelné oblasti dusicitand a 42,13 ha mirn¢ a silné erozné¢ ohrozeno.
Predplodinami zde byli pSenice ozima a hoicice bila. Hnojeni pouze digestatem a nepatrnym
mnozstvim mineralniho hnojiva NPK.

4.3.1 Herbicidni a mechanicka regulace pleveli

Na vSech pozemcich provedena herbicidni ochrana. Na hojné zaplevelenych pozemcich
pouzity preemergentnimi piipravky s uc¢innou latkou glyfosat. Na méné zaplevelené pozemky
pouzita ochrana po vzejiti porostu riiznymi ¢asné postemergentnimi piipravky na ochranu
rostlin. Mechanické oSetfeni nebylo provedeno, jelikoz podnik nedisponuj v této dobé
pleckovym zatizenim do zapojené¢ho porostu kukutice.

4.3.2 Zpracovani pudy

Po zapraveni meziplodin a posklizhovych zbytkli hlubokou orbou do 30 cm kde to
podminky dovolili, podle smérnic o erozi a svazitosti. Pida se ponechava vymrznout na hrubé
brazde.

Nasledn¢ byla provedena jarni piiprava v tésné dobé pied setim kukufice v rozmezi od 8.4 —
26.4 strzenim brazdy za pomoci smykul s branami. Pro dostatecné prohtati ptdy.

Kde nebylo mozné provadét orbu byla provedena v jarnich mésicich pouze podmitka stfedni
hloubky radlickovym kypti¢em. Poskliziiové zbytky a zbytky vymrzajici meziplodiny ¢astecné
zustavaji na povrchu ptdy. Coz brani vyparu vody a ¢asteCné zabrainuje vzchéazeni plevel.
Nasledné pfed samotnym vysevem probihd hnojeni jednoslozkovym mineralni dusikatym
hnojivem mocovinou v ddvce 200 kg/ha, piipadné komplexnim mineralnim hnojivem NPK.
Pro vhodné vzchazeni rostlin.

Po zaseti probiha nasledné postupné hnojeni digestatem z bioplynové stanice v davce 80 kg
N/ha, ktery je zapraven do pudy za pomoci specializovaného stroje pro tuto operaci uréenym.

4.3.3 Vysev kukuFice

Vysev je provadén inovativni seci kombinaci, formou strip-till. V obdobi od 10.4, kdy uz
je puda dostateéné prohiata. Odridy podnik vybira podle rozmezi FAO 450 — 290. Nejcastéji
vyséva odrudy ZE ZEAMAX, CSIELO, ZIRKON, CODISEE.

Jedné se o hybridni odridy s vysokym potencidlnim vynosem hmoty silaze.

4.3.4 SKklizen a vynos

Sklizeni byla provadéna fezackou znacky Krone od druhé poloviny zaii do prvniho tydnu
Vv fijnu. Primérny vynos se pohyboval kolem 35 t/ha zelené hmoty.

36



5 Vysledky

Vyhodnoceni plevelného spektra bylo provedeno metodou dvou méfeni v ¢asovych
intervalech ¢asn¢ po vzejiti kukufice a nasledné pfti sklizni, z kterého bylo zprimérovano
mnozstvi vyskytu plevelnych druht. Hodnoceni bylo na 10 pozemcich s riznou variabilitou
piedplodiny od obilnin pfes hoicici setou az po kukuti¢nou monokulturu.

Meéteni bylo provadéno za pomoci ¢tverce o rozmérech 0,50 x 0,50 m (0,25 m?). na kazdém
pozemku bylo provedeno méfeni na kazdém rohu pozemku nejméné 10 m od okraje (na
souvratich), a nasledné provedeno ktiZzem ke stfedu pozemku.
Celkem bylo provedeno 9 méfeni v kazdém porostu a nasledné provedeno vyhodnoceni.
Nejcasteji se vyskytujicich druhi v ramci kazdého pozemku, ale taktéz celého podniku a

zprumérovano do tabulek.

Tab. 1 — Vysledky méreni v piidnim bloku 0702/9

Latinsky nazev

Primérny pocet na
mZ

celkem

zastoupeni
(%)

vymeéra

(ha)

Setaria pumila

40

91,38

Echinochoa crus-galli

Amaranthus retroflexus

Chenopodium album

Avena fatua

Cirsium arvense

N Ww N[N |01

Panicum miliaceum subp.
ruderale

~

Elymus repens

SN

Digitaria sanguinalis

Z tabulky 1 vyplyvéa nejvétsi mira zapleveleni jeZatkou kufi nohou a prosem setym

v v

Tab. 2 — Vysledky méreni v piidnim bloku 0602/6

4

Latinsky nazev

Primérny pocet na
m2

celkem

vymeéra

(ha) zastoupeni(%)

Setaria pumila

44

49

Echinochloa crus-galli

Amaranthus retroflexus

Chenopodium album

Cirsium arvense

o |s o~

Panicum miliaceum subp.
ruderale

Equisetum arvense

Elymus repens

Digitaria sanquinalis

o | |won

Z tabulky 2 vyplyva Ze nejvétsi mérou zaplevelni pozemku byla jezatka kufi noha,
zvétsené hodnoty vykazoval i bér a rosicka. Nejmensi zastoupeni mezi plevely mél pchac oset.
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Tab. 3 — Vysledky méreni v piidnim bloku 0702/10

Latinsky nazev

Primérny pocet na
m2

celkem

vymeéra

(ha) zastoupeni(%)

Setaria pumila

47

41,61

Echinochloa crus-galli

Atriplex patula

Chenopodium album

Cirsium arvense

N[O |00 (N

Panicum miliaceum subp.
ruderale

Elymus repens

Digitaria sanguinalis

Convulvulus arvensis

Ao o1|Oo

Z tabulky 3 vyplyva Ze nejvice obsazenym plevelem zde byla jeZzatka kufi noha, lebeda,
bér, a plevelné proso. Nejmensi miru zapleveleni vykazoval pchac oset.

Tab. 4 - Viysledky meéreni v piidnim bloku 9803/2

Latinsky nazev

Primérny pocet na
m2

celkem

vymeéra

(ha) zastoupeni(%)

Setaria pumila

38

5,39

Echinochloa crus-galli

Amaranthus retroflexus

Atriplex patula

Chenopodium album

WIN|W (N[O

Panicum miliaceum subp.
ruderale

Elymus repens

Digitaria sanguinalis

Convulvulus arvensis

Rumex obtusifolius

wWiN OB~ |

Tabulka 4 ukazuje Ze nejvice zastoupenym druhem v plevelném spektru byla opét Jezatka
kuti noha, stfedni miru zapleveleni vykazovaly 1 bér a rosicka. Nejmensi podil zde ma lebeda a

Svlacec rolni.
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Tab. 5 - Vysledky méreni v pidnim bloku 2701/11

Latinsky nazev

Primérny pocet na
m2

celkem

vymeéra

(ha) zastoupeni(%)

Setaria Pumila

40

19,26

Echinochloa crus-galli

Atriplex patula

Chenopodium album

Cirsium arvense

R Ww|hd|N|on

Panicum miliaceum subp.
ruderale

Elymus repens

Digitaria sanguinalis

Convulvulus arvensis

w | |N|©

V tabulce 5 je vidét vysoké zapleveleni prosem setym rumistnim, vysoky podil zde ma

A4

Tab. 6 — Vysledky méreni v pidnim bloku 2501/14

Latinsky nazev

Primérny pocet na
m2

celkem

vymeéra

(ha) zastoupeni(%)

Setaria pumila

38

67,64

Datura stramonium

Echinochloa crus-galli

Amaranthus retroflexus

Atriplex patula

Chenopodium album

AN WOk W

Panicum miliaceum subp.
ruderale

Elymus repens

Digitaria sanguinalis

Convulvulus arvensis

W | o |o1|O

V tabulce 6 vidime rovnomérné rozlozeni zapleveleni rosickou, prosem, jezatkou a
pyrem. Nejméné vyskytujicim se druhem je durman obecny.
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Tab. 7 - Vysledky méreni v piidnim bloku 2504/1

Latinsky nazev

Primérny pocet na
m2

celkem

vymeéra

(ha) zastoupeni(%)

Setaria pumila

49

21,77

Datura stramonium

Echinochloa crus-galli

Cannabis sativa var. ruderalis

Amaranthus retroflexus

Atriplex patula

Chenopodium album

Avena fatua

Cirsium arvense

Elymus repens

Digitaria sanguinalis

Convulvulus arvensis

WO OO NN (O[Ol

Tabulka 7 vykazuje obzvlast vysokou miru zapleveleni jezatkou kuii nohou, vysoky
podil maji také pyr, rosicka, bér a Oves hluchy. Nejméné je ve spektru zastoupen durman

obecny.

Tab. 8 - Vysledky méreni v pudnim bloku 3502

Latinsky nazev

Primérny pocet na
m2

celkem

vymeéra

(ha) zastoupeni(%)

Setaria pumila

39

22,14

Datura stramonium

Echinochloa crus-galli

Amaranthus retroflexus

Atriplex patula

Chenopodium album

Elymus repens

Phragmites australis

Digitaria sanguinalis

Convulvulus arvensis

Rumex obtusifolius

RPN NN N[N

V tabulce 8 mizeme vidét vysoké obsah jezatky kufi nohy a pyru plazivého. Rovnéz je
zde patrné zapleveleni preslickou a rosi€¢kou. Nejmensi podil na zapleveleni maji durman a

Stovik tupolisty.
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Tab. 9 - Vysledky méreni v pidnim bloku 4401/1

Latinsky nazev

Primérny pocet na
m2

celkem

vymeéra

(ha) zastoupeni(%)

Setaria pumila

43

79,79

Echinochloa crus-galli

Cannabis sativa var. ruderalis

Amaranthus retroflexus

Atriplex patula

Chenopodium album

Avena fatua

Cirsium arvense

Elymus repens

Digitaria sanguinalis

Convulvulus arvensis

W OTOT N[N |OTIN|W|N (0[O

Z tabulky 9 je patrné vysoké zapleveleni jezatkou kufi nohou, vyssi podil zde ma také
bér. Nejmén¢ zastoupenymi druhy jsou Konopi seté rumistni a pchac oset.

Tab. 10 - Vysledky méreni v piidnim bloku 5601/1

Latinsky nazev

Primérny pocet na
mZ

celkem

vymeéra

(ha) zastoupeni(%)

Setaria pumila

46

79,58

Echinochloa crus-gali

Plantago lanceolata

Amaranthus retroflexus

Atriplex patula

Chenopodium album

Cirsium arvense

Elymus repens

Solanul licopersicum

Digitaria sanguinalis

Convulvulus arvensis

W OoO|IRP AW |OT|W|N |0 (N

Tabulka 10 ukazuje vysokou miru zapleveleni jeZatkou a bérem. Stfedni mérou rosickou,
lebedou a pyrem. Nejméné vyskytujici se zde byl lilek rajée zaneseny na pozemek kompostem

ze skleniku.
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Tab. 11 — Souhrnny vyskyt na pozemcich z priimérnych hodnot a procentuélni zastoupeni

Celkem na Zastoupeni

Latinsky nazev pozemcich (%)
Echinochloa crus-galli 75

Digitaria sanguinalis 56

Setaria pumila 52

Elymus repens 46

Panicum miliaceum

subp.ruderale 37
Chenopodium album 36
Convulvulus arvensis 24

Atriplex patula 23
Cirsium arvense 15
Avena fatua

Phragmites australis
Cannabis sativa var. ruderalis
Rumex obsutiloius

Datura stramonium
Equisetum arvensis

Solanum lycopersicum

RPWWwW(s~ [~ O0O

V tabulce €.11 vidime nejvétsi miru zapleveleni druhy: jezatka kufi noha, rosicka krvava,
bér sivy, pyr plazivy, proso seté rumistni, které svou botanickou charakteristikou spadaji do
Celedi lipnicovitych. Stfedni miru zapleveleni vykazovaly druhy: merlik bily, svlacec rolni,
lebeda rozkladita a pcha¢ oset. Mensi a pomérné zanedbatelny podil na zapleveleni vSech
pozemku mély plevelné druhy: oves hluchy, rdkos obecny, konopi seté var. rumistni, stovik
kysely, durman obecny, Pteslicka rolni a v posledni fad€ s nejmensim zastoupenim lilek rajce.

42



6 Diskuze

Ze zjisténych vysledkii méfeni je patrné Ze zapleveleni kukufice seté bylo pomérné
vyznamnym faktorem ovliviiujicim vynos celkové zelené¢ hmoty.
Dle orienta¢ni vyse vynosovych normativl pti suSin€ celych rostlin 32 % byl snizen ze 40 t/ha
na 35 t/ha.
Pozorovani zapleveleni kukufice bylo provadéno v jednom vegetacnim obdobi, pti¢emz pokud
by se provadélo ve vice letech, za podobnych podminek vyskyt nejéastéjSich druhi by se
pravdépodobné opakoval s vétsi variabilitou minoritnich druht.

6.1 Diskuze k pleveliim

Celkoveé plevelné spektrum pozorované v porostech na pozemcich obsahovalo 16 druht
plevelt, které svym ristem vyznamné kukuftici setou ovliviiovali. Konkurenci o vodu, ziviny,
ale také svétlo. Dale také rozvojem chorob a Skudct.

6.1.1 Jezatka kuii noha (Echinochloa crus-galli)

Jezatka kuii noha sviij pravidelny vyskyt v kukufici seté potvrdila na zdkladé mnoha
studii. A je nutné proti ni zasahovat v kazdém pfipadé jejiho vyskytu v porostech at’
mechanickymi tak chemickymi ¢i fyzikdlnimi zpGsoby. Dtlezitou roli zde hraje vcasna
determinace a nasledna technologie a kvalita oSetieni. Ale také ekonomické podminky podniku.

6.1.2 Bér sivy (Setaria pumila), pyr plazivy (Elymus repens), rosi¢ka krvava (Digitaria
sanquinalis)

Vysokeé zapleveleni druhy z ¢eledi lipnicovitych neni pro vybranou oblast vyzkumu nijak
neobvyklé, vlivem vysSich teplot béhem celého vegetacniho obdobi kukufice. Nicméné neni
vhodné jejich regulaci podceniovat. Z vysledku je patrné vysoké zapleveleni prevazné rosickou,
pyrem a plevelnym prosem rumistnim a v méné piipadech ovsem hluchym a radkosem obecnym.
Je taktéz nutné vCasné odhaleni vzeSlych rostlin v porostech a jejich nasledna likvidace at’
mechanickymi zpiisoby, tak chemickou ochranou za pomoci herbicidti. Urcenych na lipnicovité
plevele.

6.1.3 Laskavec ohnuty (Amaranthus retroflexus), lebeda rozkladita (Atriplex patula),
merlik bily (Chenopodium album)

Lebedy, merliky a laskavce jsou relativné jednoduse regulovatelné plevele za pomoci
herbicidni ochrany v dnesni dob¢ vzhledem k Sirokému spektru herbicidnich ptipravka a jejich
relativné piistupné cené pro zemédélce je vhodna a doporucend chemicka ochrana. Nicméné Je
mozné vyuziti i mechanického zpiisobu pleckovanim, ktery je svym zpisobem piijatelnéjsi pro
prostiedi, také nabizi vyhody provzdu$néni pudy.
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6.1.4 Pchac oset (Cirsium arvense)

Pchag¢ svoji konkurenéni schopnosti vyrazng silny plevelny druh. VVzhledem k vysokému
odbéru zivin a vody z pady pro jeho rist je nutnd v€asna determinace a odhaleni lozisek
V pozemcich a nasledné ochrana nejlépe chemického pivodu. Jelikoz svym kofenem pronika
hluboko do pudy stava se obtizné regulovatelnym plevelem v celkovém spektru.

6.1.5 Presli¢ka rolni (Equisetum arvense)

Piesli¢ka svym rastem a vySkou neni velkym konkurentem kukufice. Vyskytem v rdmci
pokusu pouze na jednom pozemku neni vyraznym faktorem ovliviuyjici kukufici do takové
miry, Ze je nutné provadét intenzivni zdsahy. A svoji vegetaci vyrazné nezasahla rist kukufice.

6.1.6 Durman obecny (Datura stramonium)

Durman jako rostlinu s prudkymi toxickymi G¢inky neni vhodné ponechavat v porostech
silazni kukufice. Nicméné v ramci zemédélského podniku, ktery svoji produkci nezkrmuje
hospodarskym zvitatim. Je do jisté miry zanedbatelna. Regulace rostlin durmanu je pomérné
snadnd pouzitim mechanickych metod. V nasledné¢ zapojeném porostu rostlina strada, jelikoz
je vyrazng¢ svétlomilna.

6.1.7 Stovak tupolisty (Rumex obtusifolius)

Stovik jeden z nejméné vyskytujicich se druhii pleveld v ramci celého pokusu. Pozorovan
pouze V zastinénych lokalitach blizko vodnich ploch a koryt potokd, taktéz v nizinach, kde se
drzi pfi mohutnych jarnich destich voda.

V zapojeném porostu kukufice je malo konkurenéni a svym vyskytem vyrazné neovlivnil
kvalitu a vynos zelené hmoty na pozemcich kde byl pozorovan. Vhodna regulace v ranych
fazich rustu kukutice mize byt mechanické pleCkovani.

6.2 Zpracovani pidy a regulace v podniku

Zasady zpracovani pudy podle literatury o péstovani kukufice seté a regulaci pleveld se
nelisi v ramci zemédélského podniku v mnoha bodech.
Dulezity faktor, ktery zde hraje roli je dostupnost nastrojii pro dokonalé zpracovani pady, jak
uvadi literatura. Absence mechanické technologie pro regulaci plevell v podniku, vyrazné
ovliviiuje moznosti regulace plevelnych druhti, to vytvari podminky, za kterych lze provadét
pouze aplikaci herbicidni ochrany preemergentné¢ a postemergentné. Pokud by podnik
disponoval touto technologii vyrazné by se tim omezilo mnozstvi rezidui v pidé a posilila
biodiverzita organismil. Popfipadé regulace méné vyznamnych druht, které Ize regulovat za
pouZiti mechanického oSetfeni pomérné dobie.
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6.3 Doporucené opatreni

Vzhledem k mife zapleveleni, které bylo vyzkumem vyskytu pleveld zjisténo pomérné
vysoke, by bylo vhodné ¢asnéji determinovat vzchazejici druhy pleveld z ¢eledi lipnicovitych
a merlikovitych a nésledné provedeni chemické ¢i mechanické ochrany v relativné kratkém
intervalu od vzejiti rostlin. Popiipadé zvolit pfi jarnim zpracovani ptidy vhodné&jsi metody, které
by méli za vysledek snizeni mnozstvi vzeslych rostlin a naslednd chemické ochrana by byla
jednodusi. Regulace jiz v mirné zapojeném porostu by mohla byt provadéna mechanickym
pleckovanim ¢imz by se ziskalo také vice ptidniho vzduchu a narusilo utuzeni pidy pro ziskani
vétsitho mnoZstvi vody.
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[ Zavér
V roce 2023 byl proveden vyzkum vyskytu pleveli v porostech kukufice seté a
determinace plevelného spektra v ramci podniku Muténsko s. r. 0., hospodaticiho na
jizni Moravé konven¢nimi technologiemi.
Béhem vyzkumu bylo identifikovano 11 plevelnych druha, které svym vyskytem
kukutici mohou piimo omezovat a také ve vét§im mnozstvi plisobit negativné na Vyvoj
rostlin a vynosové faktory.
Mezi klicové druhy spadaji: bér sivy (Setaria pumila), jezatka kuii noha (Echinochloa
crus-galli), laskavec ohnuty (Amaranthus retroflexus), lebeda rozkladita (Atriplex
patula), merlik bily (Chenopodium album), oves hluchy (Avena fatua), pcha¢ oset
(Cirsium arvense), proso seté rumistni (Panicum miliaceum subp. ruderale), pyr
plazivy (Elymus repens), rosi¢ka krvava (Digitaria sanguinalis) a svlacec rolni
(Convulvulus arvensis).
Druha, které se v porostech vyskytovaly v minoritnim zastoupeni tudiz svym
vyskytem neptisobily zna¢né omezujicim zpisobem pro rostliny a nehraji piilis
vyznamnou roli v produkénich faktorech bylo pozorovano 5.
nejastéji se vyskytujicich byly: durman obecny (Datura stramonium), konopi seté
rumistni (Cannabis sativa var. ruderalis), preslicka rolni (Equisetum arvense), lilek
rajée (Solanum lycopersicum) a $tovik tupolisty (Rumex obtusifolius).
Vlivem podminek doSlo k pomérné vysokému zapleveleni pozemki druhy z Celedi
lipnicovitych. Pfevazné pak jezatkou, bérem, plevelnym prosem rumistnim a rosi¢kou
krvavou, které svym pfemnozenim mohou mit fatalni nasledky pro plodinu samotnou.

46



8 Literatura

Ahsan Bajwa A, Jabran K, Shahid M, Haider Ali H, Singh Chauhan B, Ehsanullah. Eco-biology
and management ~ of  Echinochloa  crus-galli:151-162. Available  at
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0261219415300429#bib53 (accessed
April 24, 2024).

Andersson, T.N., Milberg, P. (1998). Weed flora and the relative importance of site, crop, crop
rotation, and nitrogen. Weed Science, 46, 30-38.

Ascard, J., et al. (2007). Thermal weed control. In M.K. Upadhyaya & R.E. Blackshaw (Eds.),
Non-Chemical Weed Management: Principles, Concepts and Technology (pp. 155-175).
Wallingford, UK: CAB International.

Barberi, P., Cascio, B.L.O. (2001). Long-term tillage and crop rotation effects on weed
seedbank size and composition. Weed Research, 41, 325-340.

Bassett 1J, Munro DB. 1987. THE BIOLOGY OF CANADIAN WEEDS. 81. Atriptex patulaL.,
A.prostrata BOUCHER EX DC."' AND A. roses L.. Can. J. Plant Sci. 67. Available at
https://cdnsciencepub.com/doi/pdf/10.4141/cjps87-143 (accessed April 24, 2024).

Begna S.H., R.I. Hamilton, L.M. Dwyer, D.W. Steward, D. Cloutier, L. Assemat, K.
Fourtanpour, D.L. Smith: Weed biomass production response to plant spacing and corn
(Zea mays) hybrids differing in canopy architeceture. Weed Technology, 15, 2001, 647-
653.

Blackshaw, R.E., et al. (2007). Cultural weed management. In M.K. Upadhyaya & R.E.
Blackshaw (Eds.), Non-Chemical Weed Management: Principles, Concepts and
Technology (pp. 35-48). Wallingford, UK: CAB International.

Clay SA, Kleinjan J, Clay DE, Forcella F, Batchelor W. 2005. Growth and fecundity of several
weed species in corn and soybean. Agronomy Journal, Volume 97, Issue 1:294-302.
Available at
https://acsess.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2134/agronj2005.0294a?src=getftr
(accessed April 24, 2024).

Costea M, Weaver SE, Tardif FJ. 2003. The biology of Canadian weeds. 130. Amaranthus
retroflexus L., A. powellii S. Watson and A. hybridus L.. Available at
https://cdnsciencepub.com/doi/pdf/10.4141/P02-183 (accessed April 24, 2024).

Culpepper, A.S., Gimenez, A.E., York, A.C., Batts, R.B., Wilcut, J.W. (2001). Morningglory
(Ipomoea spp.) and large crabgrass (Digitaria sanguinalis) control with glyphosate and
2,4-DB mixtures in glyphosate-resistant soybean (Glycine max). Weed Technology, 15,
56-61.

Dawson, J.H., Bruns, V.F. (1975). Longevity of barnyardgrass, green foxtail, and yellow foxtail
seed in soil. Weed Science, 23, 437-440.

Donald WW. 1994. The biology of Canada thistle (Cirsium arvense).. Reviews of Weed
Science, Vol. 6:77-101. Available at

47



https://www.cabidigitallibrary.org/doi/full/10.5555/19942309898 (accessed April 28,
2024).

Dore WG, McNeill JF. 1981. Grasses of Ontario., 26 edition.. Canadian Government Publishing
Centre., Canada..

EKatalog BPEJ. 2022.. Available at https://bpej.vumop.cz/00401 (accessed April 27, 2024).

Fischer A, Ramirez HV, Lozano J. 1997. Suppression of junglerice [Echinochloa colona (L.)
Link] by irrigated rice cultivars in Latin America. Agronomy Journal, Volume 89, Issue
3:516-552. Available at
https://acsess.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2134/agronj1997.0002196200890003
0023x?src=getftr (accessed April 24, 2024).

Gibson KD, Fischer AJ, Foin TC, Hill JE. 2002. Implications of delayed Echinochloa spp.
germination and duration of competition for integrated weed management in water-seeded
rice.  Weed Research, Volume 42, Issue 5:351-358. Awvailable at
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1046/j.1365-3180.2002.00295.x?src=getftr
(accessed April 24, 2024).

Groves. 1992. Weed ecology, biology and spread. Proceedings of the First International Weed.
Control Congress, Melbourne.

Hakansson S. 1969. Experiments with Agropyron repens (L.) Beauv. 7. Temperature and light
effects on development and growth.. Lantbrukshogskolans Annaler Vol. 35, No. 5, 953-
87 ref. Bibl. 21.

Holm, L., Doll, J., Holm, E., Pancho, J., Herberger, J. (1997). World weeds: Natural histories
and distribution. Toronto, ON: John Wiley & Sons Inc., pp. 51-69.

Honek A, Martinkova Z, JaroSik V. 1999. Annual cycles of germinability and differences
between primary and secondary dormancy in buried seeds of Echinochloa crus-galli. Weed
Research, Volume 39, Issue 1:69-81. Available at
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1046/].1365-3180.1999.00122.x?src=getftr
(accessed April 24, 2024).

Hron F, Vodak A. 1959. Polni plevele a boj proti nim. Statni zemédélské nakladatelstvi, Praha.

https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1046/j.1445-6664.2001.00009.x?src=getftr
(accessed April 24, 2024).

Hultén, E. (1958). The amphi-atlantic plants. Stockholm, Sweden: Almgvist and Wiksell, 340
Pp.

Chauvel, B., et al. (2011). Gestion intégrée de la flore adventice dans les systémes de culture
sans labour. Cahiers Agricultures, 20, 194-203.

Chin DV. 2001. Biology and management of barnyardgrass, red sprangletop and weedy rice.
Weed Biol. Manage 1:37-41. Available at

Jursik M, Holec J, Hamouz P, Soukup J. 2018. Biologie a regulace plevelti. Kurent, Ceské
Budé¢jovice.

48



Kentjens W, Casonato S, Kaiser C. 2023. Californian thistle (Cirsium arvense):endophytes
andPuccinia punctiformis. Pest Management Science, Volume 80, Issue 1: The Future of
Microbial BioherbicidesDOI: 10.1002/ps.7387. Available at
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1002/ps.7387 (accessed April 24, 2024).

Khanh TD, Elzaawely AA, Chung IM, Ahn JK, Tawata S, Xuan TD. 2007. Role of
allelochemicals for weed management in rice. Allelopathy J. 19:85-96.

Kivilaan, A., Bandurski, R.S. (1973). The ninety year period for Dr. Beal’s seed viability
experiment. American Journal of Botany, 60, 140-145.

Kohout V. 1997. Plevele poli a zahrad, 1st edition.. Agrospoj, Praha 1.

Koo SJ, Kwon YW, Chin DV, Cung HA. 2000. Common Weeds in Vietnam. Agricultural
Publishing House, Ho Chi Minh City.

Kott, I. (1992). Vlahova bilance na uzemi Ceské republiky v letech 1974-1990. Shornik praci
CHMU, svazek 42, Praha, 125 s.

Laurett, R., Paco, A., Mainardes, E.W. (2021). Measuring sustainable development, its
antecedents, barriers and consequences in agriculture: An exploratory factor analysis.
Environmental Development, 37, 100583. [CrossRef]

Leathwick, D.M., Bourdot, G.W. (2012). A conceptual model for the population dynamics of
Cirsium arvense in a New Zealand pasture. New Zealand Journal of Agricultural Research,
55, 371-384.

Loddo, D., Scarabel, L., Sattin, M., Pederzoli, A., Morsiani, C., Canestrale, R., Tommasini,
M.G. (2020). Combination of herbicide band application and inter-row cultivation
provides sustainable weed control in maize. Agronomy, 10, 20. [CrossRef]

Majsurjan, N.A. (1946), Rasténievodstvo, laboratonyje zanatia. Moskva

Masat, K., et al. (2002). Metodika vymezovani a mapovani bonitovanych pidné¢ ekologickych
jednotek. 3. pfepracované vydani. Praha: VUMOP, 113 s. ISBN 80-238-9095-6.

Maun MA, Barrett SCH. 1986. THE BIOLOGY OF CANADIAN WEEDS. 77. Echinochlou
crus-galli (L) Beauv.. Canadian  Journal of Plant  ScienceDOI:
https://doi.org/10.4141/cjps86-093. Available at
https://cdnsciencepub.com/doi/pdf/10.4141/cjps86-093 (accessed April 24, 2024).

Meissle, M., et al. (2010). Pests, pesticide use and alternative options in European maize
production: current status and future prospects. Journal of Applied Entomology, 134, 357-
375.

Melendar. 2014. PHYSICAL AND CULTURAL WEED CONTROL - STATUS AND
FUTURE DIRECTIONS. Available at https://orgprints.org/id/eprint/28863/7/28863.pdf
(accessed April 24, 2024).

Meésicni a ro¢ni data dle zakona 123/1998 Sb.. Available at https://www.chmi.cz/historicka-
data/pocasi/mesicni-data/mesicni-data-dle-z.-123-1998-Sh# (accessed April 27, 2024).

Mikulka J. 2014. Plevele polnich plodin. Profi Press, Praha.

49



Norsworthy, J.K. (2004). Soybean canopy formation effects on pitted morningglory (Ipomoea
lacunosa), common cocklebur (Xanthium strumarium), and sicklepod (Senna obtusifolia)
emergence. Weed Science, 52, 954-960.

Nowatzki J, Endres G, DeJong-Hughes J, Aakre D. 2008. Strip Till for Field Crop Production.
AE-1370:1. Available at
https://library.ndsu.edu/ir/bitstream/handle/10365/4817/ae1370.pdf (accessed April 26,
2024).

Olivova L. 2017. Tematicky atlas Jihomoravského kraje, 3rd edition.. Kartografie PRAHA.

Oreja FH, Batlla D, De La Fuente EB. 2019. Digitaria sanguinalisseed dormancy release
andseedling emergence are affected by crop canopy andstubble. Weed Research, VVolume
60, Issue 2:111-170.

Palai J. 2020. Weed management. Weed management 2020:12-17. Auvailable at
https://courseware.cutm.ac.in/wp-content/uploads/2020/05/weed-management-E-
material.pdf (accessed April 24, 2024).

Prochazkova B. 2011. Minimaliza¢ni technologie zpracovani piidy a moZnosti jejich vyuZiti pfi
ochran¢ pudy a krajiny: uplatnéna certifikovana metodika. Mendelova univerzita, V Brn¢.

Roznovsky J, Stfeda T. [2001]-. Vliv abiotickych a biotickych stresorti na vlastnosti rostlin ...:
(sbornik pFispévku). Vyzkumny Ustav rostlinné vyroby, Praha.

SIMARD MARIE-JOSEE, DARBYSHIRE STEPHENJ, NURSE ROBERTE. 2013.
Comparative seed predation of woolly cupgrass(Eriochloa villosa) and yellow foxtail
(Setaria pumila)along a field border in Canada. Weed Biology and Management, Volume
13, Issue 4:121-128. Available at
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1111/wbm.12018 (accessed April 24, 2024).

Skladanka J. 2006. Kukufice seta Zea mays L.. Available at
https://web2.mendelu.cz/af 222 multitext/picniny/sklady.php?odkaz=kukurice.html
(accessed April 27, 2024).

Smit, B., Burton, I., Klein, R., Wandel, J. (2000). An Anatomy of Adaptation to Climate Change
and Variability. Climatic Change, 45, 223-251.

Smith K, Scott B. 2017. 7 - Weed Control In Corn:51-53. University of Arkansas. Available at
https://www.uaex.uada.edu/publications/pdf/MP437/chap7.pdf (accessed April 24, 2024).

Steel, M.G., Cavers, P.B., Lee, S.M. (1983). The biology of Canadian weeds. 59. Setaria glauca
(L.) Beauv. and S. verticillata (L.) Beauv. Canadian Journal of Plant Science, 63, 711-725.

Teasdale, J.R., et al. (2004). Weed seedbank dynamics in three organic farming crop rotations.
Agronomy Journal, 96, 1429-1435.

Tolasz R. 2007. Atlas podnebi Ceska: Climate atlas of Czechia. Cesky hydrometeorologicky
ustav, Praha.

Toole, E.H., Brown, E. (1946). Final results of the Duvel buried seed experiment. Journal of
Agricultural Research, 72, 201-210.

50



Tu M, Hurd C, Randall JM. 2001. Weed Control Methods Handbook: Tools & Techniques for
Use in Natural Areas:4.1-4.2. Available at
https://digitalcommons.usu.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1532&context=govdocs
(accessed April 24, 2024).

Ulloa, S.M., et al. (2011). Maize response to broadcast flaming at different growth stages:
Effects on growth, yield and yield components. European Journal of Agronomy, 34, 10-
19.

Van Gessel, M.J., Ayeni, A.O., Majek, B.A. (2001). Glyphosate in full-season no-till
glyphosate-resistant soybean: role of pre-plant applications and residual herbicides. Weed
Technology, 15, 714-724.

Vezina, L. (1992). Influence de la date de semis sur la compétition des peuplements de Setaria

pumila et d’Echinochloa crus-galli avec I’orge et le blé de printemps. Weed Research, 32,
57-65.

Vleeshouwers LM, Bouwmeester HJ. 2001. A simulation model for seasonal changes in
dormancy and germination of weed seeds. Seed Science Research:77-92. Available at
https://www.cambridge.org/core/journals/seed-science-research/article/abs/simulation-
model-for-seasonal-changes-in-dormancy-and-germination-of-weed-
seeds/9B3D432411A91636BI9FFB25E1AOB11DA (accessed April 24, 2024).

Zawada M, Legutko S, Goscianska-Lowinska J, Szymczyk S, Nijak M, Wojciechowski J,
Zwierzynski M. 2023. Mechanical Weed Control Systems: Methods and
EffectivenessDOI: https://doi.org/10.3390/su152115206. Available at
https://www.mdpi.com/2071-1050/15/21/15206# (accessed April 24, 2024).CS, Muday
GK, Djordjevic MA. 2007. Flavonoids Are Differentially Taken Up and Transported Long
Distances in  Arabidopsis. Plant Physiology 145:478-490. Awvailable from
http://www.plantphysiol.org/cgi/doi/10.1104/pp.107.101824.

Zimdahl L. 2004. Weed-Crop competition a Review.. Blackwell Publishing, Ames, USA.
Zimolka J. 2008. Kukufice - hlavni a alternativni uzitkové smery, 1st edition.. Profi Press, Praha

o1









	1 Úvod
	2 Cíl práce
	3 Literární rešerše
	3.1 Plevele
	3.2 Rozdělení plevelů
	3.2.1 Jednoleté plevele
	3.2.1.1 Efemerní plevele
	3.2.1.2 Časně jarní plevele
	3.2.1.3 Pozdně jarní plevele
	3.2.1.4 Ozimé plevele

	3.2.2 Plevele dvouleté až víceleté
	3.2.2.1 Plevele vytrvalé
	3.2.2.1.1 Plevele mělce kořenící
	3.2.2.1.2 Plevele hlouběji kořenící
	3.2.2.1.3 Plevele parazitické a poloparazitické


	3.2.3 Obecná klasifikace

	3.3 Rozmnožování a rozšíření plevelů
	3.3.1 Generativní rozmnožování
	3.3.2 Vegetativní rozmnožování
	3.3.2.1 Oddenky a oddenkové hlízy
	3.3.2.2 Vzdušné kořeny

	3.3.3 Rozšíření plevelů

	3.4 Škodlivost a negativní vlivy
	3.5 Regulace plevelů
	3.5.1 Nepřímé metody regulace
	3.5.2 Přímé metody regulace
	3.5.2.1 Mechanické metody
	3.5.2.1.1 meziřádkový systém regulace
	3.5.2.1.2 Vnitro řádkový systém regulace
	3.5.2.1.3 Hybridní mechanický systém regulace

	3.5.2.2 Fyzikální metody
	3.5.2.3 Biologické metody

	3.5.3 Rezistence vůči herbicidům

	3.6 Kukuřice setá (Zea mays)
	3.6.1 Zařazení kukuřice do osevního postupu
	3.6.1.1 Číslo ranosti FAO

	3.6.2 Zpracování půdy
	3.6.2.1 Tradiční technologie
	3.6.2.2 Minimalizační technologie
	3.6.2.2.1 Strip-till

	3.6.2.3 Zakládání porostu do meziplodiny

	3.6.3 Regulace plevelů v kukuřice

	3.7 Klimatické podmínky
	3.7.1 Charakteristika půdy podle VÚMOP

	3.8 Významné plevele Kukuřice seté (Zea mays)
	3.8.1 Ježatka kuří noha (Echinochloa crus-galli)
	3.8.2 Bér sivý (Setaria pumila)
	3.8.3 Pcháč rolní (Cirsium arvense)
	3.8.4 Pýr plazivý (Elymus repens)
	3.8.5 Durman obecný (Datura stramonium)
	3.8.6 Rosička krvavá (Digitaria sanguinalis)
	3.8.7 Merlík bílý (Chenopodium album)
	3.8.8 Lebeda rozkladitá (Atriplex patula)
	3.8.9 Laskavec ohnutý (Amaranthus retroflexus)


	4 Metodika
	4.1 Charakteristika vybraného podniku
	4.2 Teploty a srážky ve vegetačním období
	4.3 Stručný popis pozemků
	4.3.1 Herbicidní a mechanická regulace plevelů
	4.3.2 Zpracování půdy
	4.3.3 Výsev kukuřice
	4.3.4 Sklizeň a výnos


	5 Výsledky
	6 Diskuze
	6.1 Diskuze k plevelům
	6.1.1 Ježatka kuří noha (Echinochloa crus-galli)
	6.1.2 Bér sivý (Setaria pumila), pýr plazivý (Elymus repens), rosička krvavá (Digitaria sanquinalis)
	6.1.3 Laskavec ohnutý (Amaranthus retroflexus), lebeda rozkladitá (Atriplex patula), merlík bílý (Chenopodium album)
	6.1.4 Pcháč oset (Cirsium arvense)
	6.1.5 Přeslička rolní (Equisetum arvense)
	6.1.6 Durman obecný (Datura stramonium)
	6.1.7 Šťovák tupolistý (Rumex obtusifolius)

	6.2 Zpracování půdy a regulace v podniku
	6.3 Doporučené opatření

	7 Závěr
	8 Literatura

