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Redesign multiplatformni aplikace StavX stavebni denik do kapsy pro operativni vedouci pracovniky
ve stavebnictvi je nesmirné uzitecny projekt a je skvelé, ze se do ného pan Matg¢j Flégl pustil. Je
znama vec, ze pokud podobny projekt realizuji pouze lidé z oblasti vypocetni techniky a
programovani, neni vysledek téméf nikdy uzivatelsky piivétivy. V tomto ptipadé jde jeste o aplikaci,
kterou je nutné pouzivat v terénu, ve spéchu, dokonce v prostiedi plném prachu, kde uzivatel sotva
muze mit plny komfort vlastni kancelare.

S aplikacemi, které ndm maji pomahat s administrativou se setkdvame vice nez Casto. Jejich vyvoj ale
dost Casto neprobihd postupem, ktery pan Matéj Flégl rozebira v teoretické casti své prace. To
znamena, Ze se neprofiluji uzivatelé, neberou se v uvahu pozadavky na intuitivni obsluhu, vynechava
nebo zkracuje se faze prototypovani. Velkym problémem také byvaji pozadavky na vkladani
zbyte¢né dlouhych nazvi a pftili§ velké mnozstvi polozek, které nejsou nijak redukovéany pro dany
ucel.

Redesign loga, ktery nas student ptredklada je vice nez dobry. Vyborné zvolené barvy, které¢ indikuji
pouziti v oblasti, kde hrozi rizika tirazli (oranzova), a celkové dobry kontrast i ¢itelnost (volba fontu).
Hrave¢ a vystizné pisobi 1 helma v kombinaci s polovickou smartphonu, kterd zaroven pripomina
vousaté brady stavaii. To v§echno dava vzhledu osobity a snadno identifikovatelny raz.

Rozvrzeni barev pro tlacitka je také vyborné, koncept s malym poctem urovni je vyhodou. Az bude
aplikace hotova, doporucoval bych par inovaci ve form¢ databaze stroju a techniky, kterou firma
pouzivéa a moznost jejich vybéru ze seznamu. Velice zajimavé by bylo propojeni se servery
poskytujicimi informace o pocasi v dané lokalité, jejich udaje by také pomahaly pfedvyplnit povinné
polozky, které vedouci pracovnik musi jinak vypisovat. Dvojity podpis by se dal zjednodusit tak, ze
jeden pracovnik tento sdileny formuléf vyplni, druhy na svém mobilu pouze potvrdi, nebo doplni a
podepise.

Pokud bych tedy mél mit n¢jaké kritické ptipominky, tak jen k prototypu, na jehoz tvodni stranku se
sice dostanu, ale tlac¢itka mé dale nepusti. A na to, ze jde o multiplatformni aplikaci, jsem v praci
pana Flégla naSel zpracovanou zadnou dalsi ¢ast. Jen tu pro mobilni telefon. Zadani prace je ale tak
natolik neuvétitelné vagni, ze by mu stacilo udélat redesign Ctyt Cislic displaye pro ptipojeni

k cihlicce plastické trhaviny a bylo by vSe také beze zbytku splnéno :) Tim padem vlastné¢ nemohu

a nebudu kritizovat viibec nic a jen mu popfteji, at’ je uspésny a jeho dilo je zdarn€ uvedeno do praxe.
Praci se mi moc libi a doporucuji ji k obhajobé¢. Navrhuji hodnoceni: A, 47 bodt
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Oponent bakalafské prace Podpis:

Vysvétlivky: V kazdé kategorii Ize udélit max. 5 bodii. Celkové hodnoceni: A = 50-46 bodii, B = 45-41 bodii, C = 40-36
bodu, D = 35-31, E =30-26, F = 25 a méné, prace je neuspésna. V Zddném bodé hodnoceni nesmi byt hodnoceni 0, v tom
DpFipadé je celkové hodnoceni F.

Oznacte body v jednotlivych kritériich hodnoceni (vyznacenim prislusné cislice tucné, nebo zaskrtnutim) a doplnte Shrnuti a
zaver — doporuceny rozsah max. 1 normostrana textu, zdiiraznéte hlavni kvality / nedostatky prace. Oponent navrhne dva
tematické okruhy nebo dvé otazky k diskusi pri obhajobé. Na zaveér napiste, zda prdaci doporucujete k obhajobé.

Vytisknéte, piipojte podpis a dopiste stupeii celkového hodnoceni. Viastnorucné podepsany origindl odevzdejte na
sekretariatu katedry. Externi vedouci ¢i oponenti zasilaji posudek na sekretariat katedry i v elektronické verzi.



