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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cilli prace
Zhodnoceni tématu prdce:

PredloZend bakaldrska se zaméruje na velmi aktudlni a zajimavé téma. Pohybové aktivity déti
jsou obecné pro soucasnou pedagogiku velkou vyzvu, v souvislosti s tim, Ze celd rada studii
naznacuje Siroké spektrum problém0 Ceskych déti v této oblasti. Pokud se autorka zamérila
na déti mladsiho skolniho véku se zrakovym postizenim, vnimam stanovené téma jako o to vic
zajimavé.

Zhodnoceni cilt prdce:

Jako oponent prace musim konstatovat hned Uvodem, Ze prdaci povazuji za velmi poctivé
zpracovanou a zcela odpovidajici urovni bakalarské prace. Prace je kvalitni, pokud uvadim
nékteré dil¢i prfipominky, chapu je spiSe jako doporuéeni pro autorcinu dalsi akademickou
nebo praktickou aktivitu. Cilem prace je zhodnotit moZnosti, miru a dalsi aspekty pohybovych
aktivit déti mladsiho skolniho véku véetné komparace s intaktnimi vrstevniky. Autorka vyuzila
kvantitativni vyzkumny design s metodou dotazovéani. V kontextu realizovaného Setfeni
povazuji cil za naplnény.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

Komparativni zpracovdni tématu prdce ano nel S vyhradami
L]

UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano nel S vyhradami
L]

UZiti zahranicni literatury a zdroju ano nel S vyhradami
]




Primérend odbornd terminologie prdce anolX ne[ S vyhradami
]
UZiti kvalitativnich metod vyzkumného anol] nelX S vyhradami
Setreni ]
UZiti kvantitativnich metod vyzkumného anolX ne[ S vyhradami
Setreni ]
Realizace origindlniho metodického anol] nelX S vyhradami
postupu ]
Zaméreni na komparativni historicky anol] ne S vyhradami
ndhled ]
Splnéni deklarovanych cili prdce anolX ne[ S vyhradami
]
Hodnoceni formalnich kritérii prace:
Uziti predepsaného rozsahu prdce anoX nel] S vyhradami
(]
Vhodnd grafickd uprava strankovadni a anolX ne[ S vyhradami
textu (]
UZiti akceptované formy citaci ano ne[ S vyhradami
L]
Priméreny rozsah literatury a zdroji ano nel] S vyhradami
L]
Primérend forma pfiloh anolX nel] S vyhradami
L]

Zasadni pripominky k obsahové trovni prace:

a) Predlozeny dotaznik by i v nékterych polozkdch zaslouzil dotahnout ,uZivatelskou
privétivost”. Napr. polozka 12 mlze byt zavadéjici, otazka deset trochu omezuje pravidelnost
aktivit (je sportovni krouZzek jednou za dva tydny ve dvojndsobné casové dotaci uz
nepravidelny?), otdzka 9 respondenta omezuje (je napriklad vynechand moZnost
vykonnostniho sportu mimo krouzky), v otazce 8 bych volil Skalu atd. U dotazniku pro intaktni
populace autorka primarné predpokladala, ze budou déti navstévovat zakladni Skolu pro
zrakové postizené? Vyhodnoceni dat je provedeno na zakladni statistické Urovni, peclive,
graficky prehledné a s patficnymi komentafi. Hypotézy autorka nestanovila, pracuje
s vyzkumnymi otazkami. Nékteré Upravy by si text presto zaslouzil, napf. by urcité bylo mozné
sloucit nékteré vypsané aktivity, které jsou si obsahové blizko do SirSich kategorii (viz.
Naptiklad: uklid/myti nadobi, peceni/vareni, Pfesto jsem presvédcen, Ze se autorce podafilo
predlozit zajimavy vhled do pohybovych aktivit déti mladsiho skolniho véku.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:

a) Drobné formalni chyby, hlavni kapitoly nezacinaji na nové strance.




Otazky k obhajobé prace:

a) Lisi se podle autorky zpusob, kterym Ize motivovat déti mladsiho Skolniho véku se zrakovym
postizenim k pohybovym aktivitdm od motivace déti intaktnich?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
Predlozena prace nespliuje podminky a naroky kladené na BP.
Navrzené hodnoceni: B
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