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Vliv pohlavi ve vykrmu prasat na ukazatele riistu a jate¢né
hodnoty

Souhrn
Cilem préace bylo porovnat jednotlivé kategorie prasat ve vykrmu dle pohlavi tedy

veptiky, kanecky, imunokastraty a prasni¢ky z pohledu ukazatelii vykrmnosti, jate¢né hodnoty,
a ekonomiky chovu. ReSeni vykrmu kanedkdi a imunokastratd je spojeno se zakazem
chirurgické kastrace bez anestezie a do budoucna mozného zakazu chirurgické kastrace uplné¢.
Zakaz kastraci je spojen se silicim tlakem vefejnosti na welfare zvitat. Z téchto diivod je tieba
najit nahradu za vykrm vepiika. Vykrm kaneckt je spojen s problematikou kanc¢iho pachu a
jejich prirozeného chovani, na jehoz eliminaci se usilovné pracuje, ale uspokojivé feseni se
dosud nenaslo.

Soucasti prace byl pokus provedeny v Testa¢ni stanici v Ploskove. V ramci pokusu bylo
testovano celkem 70 zvifat hybridni kombinace ((Ceské bilé uslechtilé x Ceska landrase) x
duroc). Zvitata byla rozdélena do 4 skupin podle pohlavi. Vykrm byl ukoncen porazkou ve
véku 140 dni. V pribéhu vykrmu byly sledovany ukazatele vykrmnosti: primérnéd denni
spotieba (kg), primérny denni ptirdstek (g), konverze krmiv (kg), Ziva hmotnost (kg). Po
porazce byl proveden jate¢ny rozbor dle Walstry a Merkuse (1995), pii kterém byly méfeny
tyto ukazatele: hmotnost pravé jateéné pilky JUT (kg), podil hlavnich masitych ¢asti (HMC),
podil svaloviny (%) — metodou ZP, vyska hibetniho tuku (mm) — metodou ZP. Dale byly
odebrany vzorky tuku pro stanoveni hladiny androstenonu a skatolu a vzorky svaloviny pro
stanoveni obsahu intramuskularniho tuku.

Hodnoty skatolu a androstenonu byly dle ocekavani statisticky prikazné (P <0,0001)
nejvyssi u kaneckt. U dalsich ukazatelti ve vysledcich vyrazné nedominovala zadna kategorie,
oproti predpokladiim nejhorsi vysledky vykazovali kanecci, ktefi méli statisticky prikazné (P
<0,0001) nejnizsi jateCnou vytéznost 74,53% a prukazné (P <0,0243) nejnizsi praimérny denni
ptirastek 1169g a také podil svaloviny 63,39% (P <0,0027). Naopak nejvyssi jatecna vytéZznost
77,12% a nejlepsi pramérny piirtstek 1193,12g byl zaznamenan u veptiki. Coz mohlo byt
ovlivnéno dalSimi faktory, naptiklad typem ustijeni v jedné hale spole¢né s prasniCkami a
zvySenou pohlavni a fyzickou aktivitou kaneckli a ¢aste€né 1 imunokastrati. Patrné vlivem
produkce steroidnich hormont byla u kanecki zaznamenana statisticky prukazné (P <0,0001)
nejnizsi vyska hibetni tuku 11,46mm ve srovnani s ostatnimi kategoriemi. Vepftici v souladu
s ocekavanim méli nejvyssi podil hibetniho tuku 17,1 1Tmm.

Vykrm kane¢kt ma v Cechach pred sebou jesté dlouhou cestu. Je potieba na jejich
vykup pfipravit jatka, zpracovatele a hlavné spotiebitele. Zjisténé vysledky navic nehodnoti
kategorii kaneckil jako nejlepsi ani z hlediska riistu ani jatecné hodnoty.

Kli¢ova slova: Kaneéci, vepfici, imunokastrati, vykrm, jateéna hodnota



Effect of gander on growth performance and carcass
characteristic of fatening in pig

Summary

Aim of this study was the comparison of particular categories of pigs of different sex
e.g. barrow, boars, imunocastrates and gilts. The carcass characteristics, fattening and economy
of breeding were important indicators. The prohibition of surgery castration without anaesthesia
and expected prohibition of surgery castration at all is main reason of this work. Prohibition of
castration is connected to increasing pressure of society on welfare of animals. For this reason,
it is important to find substitution of fattening of barrows. Fattening of boars is connected to
boar taint and their inherent behaviour. Elimination of this aspects is under intensive work, but
satisfactory solution was not found.

The experiment performed in Experimental stage in Ploskov is involved in the work. 70
animals of hybrid combination (Czech large white x Czech landrase) x duroc were tested in the
experiment. Animals were divided in to 4 groups according to its sex. Fattening was finished
by execution in age of 140 days. The fattening indicators as average day consumption (kg),
average day increment (g), feed conversion (kg), alive weight (kg). Slaughter analysis
according to Walstry and Merkuse (1995) was made. The indicators as weight of right slaughter
half JUT (kg), ratio of main meat parts (HMC), ratio of muscle (%)- via method ZP, height of
loin fat (mm)- via method ZP. Samples of fat were taken to estimate the level of androsterone
and skatole and samples of muscle to estimate content of intramuscular fat.

As was expected, values of skatole and androsterone were significantly highest for boars.

Surprisingly the worst results were observed for boars. The lowest statistically
significant (P<0,0001) slaughter yield 74,53%, and significantly (P<0,0243) lowest day
increment 1169 g and also ratio of muscle 63,39 % (P<0,0027). On the other side the highest
slaughter yields 77,12% and the best average increment 1193,12 was registered for barrows. It
could be influenced by additional factors such as type of housing in common hall together with
gilts and higher sexual and physical activity of boars and partly of imunocastrater too. The
lowest height of loin fat 11,46 in comparison with other categories was observed for boars
probably as a result of production of steroid hormones. The highest ratio of loin fat 17,11, as
was expected, was registered for barrows.

The fattening of boars is not well recognized area, yet and subsequent studies are needed
for better utilization. Also, manufacturer and customers are not prepared on this situation.
Results of this study does not show category of boars as very promising in indicators as growing
and slaughter value.

Key words: barrow, boars, imunocastrates, slaughter yield, carcass characteristics
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1. Uvod

Chov prasat v prosel za posledni stoleti zasadni modernizaci a zefektivnénim. Zacalo to na
konci 19. stoleti, kdy se z krajovych plemen zacala cilen¢ Slechtit plemena uzitkovéjsi.
Rozvojem chovu prasat byla Slechténa ¢im dal tim modernéjsi plemena a modernizoval se i
zpusob jejich chovu. Po druhé svétové valce zacalo dochazet k dalSimu pokroku ve Slechténi,
ale 1 v technologiich, kdy byly budovany objekty urCené specialné k chovu prasat. Dalsi
vyznamny zvrat nastal zalozenim hybridiza¢nich programt a jejich masovému rozsifeni v 60.
a 70. letech minulého stoleti. Hybridizace znamenala zanik mnoha plemen a vyslechténi
nekolika vysoko uzitkovych plemen vhodnych do hybridiza¢niho programu. Moderni hybridi
jsou zaméfeni na produkci co nejvétsiho mnozstvi libového masa pii co nejlepsi konverzi
krmiva a co nejkratsi dobé vykrmu.

Uspé&sny hybridizaéni program byl nasledovan zménou a zefektivnénim zemé&délskych
staveb, technologii a vyzivy, aby bylo mozné plné€ vyuzit potencial modernich hybridt. Zmény
Vv technologiich mély zlep$it biosecurity, sniZit naro¢nost chovu prasat na lidskou praci a zlepsit
podminky pro prasata, tak aby dosahovala co nejvyssi uzitkovosti.

Od konce 90. let zacala byt pozornost vefejnosti vénovana zivotnim podminkam a
welfare zvifat. Tento tlak vefejnosti ma za nasledek dalsi velkou zménu v chovu prasat, a to je
zakaz chirurgickych kastraci bez anestezie a v budoucnu mozné uplny zékaz chirurgickych
kastraci. Tento problém donutil chovatele k hledani alternativ k vykrmu vepiikt, at’ uz vykrm
kaneckli s n€jakym zplsobem eliminace kanciho pachu nebo zcela nové cesty jako je
imunokastrace. V n&kterych zemich EU jiz byla kastrace bez anestezie zcela zakazana, Ceska
republika zatim k zakazu nepfistoupila. Jednou z moznosti k odstranéni problematiky kan¢iho
pachu je pouziti sexovaného semene, jako se bézné poziva v chovu skotu, ale to je u prasat
velmi ndkladné a mélo Gc¢inné.

Problémem chovu prasat je, Ze je i ptes celkovou modernizaci stale velmi nerentabilni.
Dlvodem je ptesyceny evropsky trh a stejné tak Spatné nastavena a nesynchronizovana
celoevropska dotacni politika. Nasledek jsou nizké vykupni ceny a tim celkové Spatnou
rentabilitu. Veskeré naklady na chov prasat rostou, ale vykupni ceny ne. Proto jsou chovatelé
nuceni hledat uspory v chovu a dostat se tak k co nejvétsi efektivité. Kazdé dalsi legislativni
nafizeni jako je napiiklad zdkaz kastraci znamend v prvni fad¢ dal$i naklady a zhorSeni
ekonomiky. Problémem jsou i zastaralé technologie, které snizuji efektivitu a zhorSuji moznost
ptizpusobit se zménam. Z dlouhodobého hlediska, ale alternativy k chirurgické kastraci mohou

znamenat lepSi ekonomiku.



Cil prace

Cilem prace je porovnat vykrm prasat podle pohlavi (kanecci, vepfici, imunokastrati,
prasnicky) s ohledem na ukazatele vykrmnosti, jate¢né hodnoty a ekonomiku chovu.
Hypotéza

Ptredpokladame, ze jednotlivé kategorie (pohlavi) prasat budou mit odlisné ukazatele

vykrmnosti a jate¢né hodnoty.



3. Literarni reSerse

3.1 Chov prasat

Veprové maso je celosvétové nejkonzumovangj$im masem. Chov a vykrm prasat je
V dnesni dobé jedna z nejlépe automatizovanych a rozvinutych ¢asti zivoc¢isné vyroby. Prasata
jsou vykrmovana velmi efektivné za pouziti nejlepSich hybridi s vybornou vykrmnosti a
jatecnou hodnotou. Chov prasat dnes jiz neni vazan na pudu a jsme jej schopni provadét
s velkou mirou automatizace a minimalnimi naklady na lidskou praci. V tomto ohledu je
nejvice automatizovana kategorie vykrmu a nejméné kategorie prasnic, respektive reprodukéni
¢ast. Moderni chov prasat se nejvice rozvinul po druhé svétové valce, kdy byly chovy
centralizovany, vytvafeny specializované staje pro prasata, zacala se pouzivat inseminace byly
vytvoteny hybridiza¢ni programy, zacalo se S intenzivnim §lechténim na mateiska a otcovska
plemena a doslo k pokroku ve vyzivé (Alonso-Spilbury 2007).

V dnesni dobé je chov prasat rozdélen na 3 typy chovi, a to chovy Slechtitelské,
rozmnozovaci a uzitkové. Plemenna zvifata jsou chovana ve Slechtitelskych chovech, kde
dochazi k rozmnozovani &istych plemen jak pro vlastni potiebu, tak pro dal$i chovy
v hierarchii. V rozmnozovacich chovech dochazi k tvorbé matetského hybrida obvykle ze dvou
matefskych plemen. V uzitkovych chovech dochdzi ke kiizeni matetského hybrida s otcovskym
plemenem nebo hybridem a dochézi k tvorbé findlniho hybrida uréeného k vykrmu. Do vykrmu
se zafazuji 1 zvifata z nadfazenych chovil v hierarchii, nevhodna ¢i prebyte¢na k dalsi
plemenitbé (Pulkrabek et al. 2005).

Prasata se v dnesni dob¢ chovaji v naprosté vétsiné v modernich velkochovech ve velké
koncentraci na jednom misté. To ovSem piinasi mnoha rizika, kterymi jsou naptiklad: mnohem
vétsi infekéni tlak a tim padem vétsi diraz na hygienu a vétsi produkci odpada s chovem prasat
spojenych jako je kejda (Diaz& Boyle 2014).

3.1.2 Vykrm prasat

Vykrm prasat se rozd€luje na dvé kategorie na ptedvykrm a na vlastni vykrm. Pfevazné
se dnes vykrmuji hybridni kombinace prasat. Pfedvykrm probihé od odstavu (6-8) kg do vahy
mezi 30 az 35 kily, kdy zélezi na chovateli, zpisobu chovu a vyuzivané hybridni kombinaci.
Vykrm prasat se v konvencnich chovech provadi v uzavieném nebo otevieném obratu stada
nebo v kombinaci téchto dvou systémi (Boudny 2012).

Porazkova hmotnost prasat se v soucasné dobé pohybuje mezi 105-110 kg, které
dosahuji prasata ve véku 5-6 mésict, a to v zavislosti na pouzité hybridni kombinaci, urovni
vyzivy a pohlavi. Nejdiive porazkové hmotnosti dosahuji kanecci po nich imunokastrati a
vepfici, a nakonec dosahuji pordzkové hmotnosti prasnicky. Vepfici se z divodu
intenzivnéjSiho ukladani tuku poraZzeji drive 1 pfi nizsi porazkové hmotnosti, aby nedochéazelo
K tu¢néni. Prasni¢ky je mozné vykrmovat i do vyssi vahy za nizkych pfirtstkt tuku. Kanecky
je vhodné poréazet v hmotnosti ptiblizné€ 80 kilo, jesté pred vyskytem kanciho pachu (Gonzalez
et al, 2017).

Vyvojova stadia rlstu prasat se rozdéluji na 2 faze, kde je rozhodujicim kritériem
predevsim vyziva. Tyto faze se vymezuji na zakladé rozdilnych koeficientt stravitelnosti zivin.
Prvni faze vykrmu se probihéd do 60-70 kg a druhé faze do ukonceni vykrmu maximalné ve 180



dnech veéku. V prvni fazi dochazi k intenzivnimu ristu kostry, svaloviny a vnitfnich organd,
tato faze je naro¢na na pfijem bilkovin. V druhé fazi dochazi k zvySenému ukladani tuku a je
tomu nutné uzpisobit krmnou davku a dobu vykrmu (Okrouhlé et al. 2007).

Prasata jsou do vykrmu rozd€lovana dle pohlavi, aby se piedeslo ristovym rozdiliim a
odliSnym potravnim potiebam mezi pohlavimi. Prasata ve vykrmu jsou pfevazné ustdjena
skupinové, nejCastéji na rostech a v ptipad¢ alternativnich technologii na pfistylce. Ve vykrmu
je nutné drzet stale klima a proudéni vzduchu pii dobrém odvétrani stdji, ¢imz se zabréani
hromadéni nezadoucich plynt ve vysich koncentracich. Je nezbytné udrzovat pravidelny
svételny rezim, co nejlepsi biosecuritu a tim ptedejit zavleceni ndkaz do chovu (Meyer-Hamme
et al. 2016).

3.2 Kanéi pach

Kan¢i pach je zplsoben predev§im androstenonem a skatolem a v mensi mife pak
indolem (Vold 1970). Kanc¢i pach mé pfedev§im vyznam pfi pfirozeném paricim chovani u
prasat. Androstenon je do vzduchu uvoliiovan ze slin jako pohlavni saméi feromon. Funkci
tohoto feromonu je podnitit chut’ a svolnost prasnic k patfeni (Andersen 2006; Claus 2003).

Intenzita kanciho pachu je ovlivnéna mnoha faktory, jako je v€ék, hmotnost, vyZiva,
genetika, hormonalni stav, Cistota kotce, pocet zvifat v kotci. Kanéi pach se da ovlivnit nékolika
zpusoby. Napftiklad imunokastraci, kterd zméni hormonalni poméry v téle nebo upravou krmné
davky, kterou se omezi syntetizace skatolu ve stfevech a jeji resorpce pies stievni sténu. Vliv
genotypu zvifete se zasadné¢ méni vlivem plemene a hybridni kombinace. Je dokazana nizsi
tvorba pachovych latek u usSlechtilych (pietrain) plemen nez u plemen méné uslechtilych
(mangalica). Nejucinnéjsi se jevi Slechténi proti kan¢imu pachu, které je diky stfedni az vysoké
dédi¢nosti tohoto znaku pomérné ucinné. Diky genetickému pokroku je na zaklade genetickych
testll mozné z chovu vyfazovat kance s geny pro vyssi ukladani androstenonu a skatolu v téle,
respektive v tuku, pfesné kombinace genti oviem nebyly jesté piesné stanoveny. Slechténi je
ucinna cesta k eliminaci kan¢iho pachu diky stiedni dédivosti tohoto znaku (Zamaratskaia et al.
2009).

Androstenon je steroid, ktery se syntetizuje ve varlatech v leydigovych bunkéach,
uvoliiuje se do slin a je jej mozné naméfit rovnéz v krevni plazmé odkud se dostavéa do tukové
tkan¢, kde se uklada. Androstenon je pfevazné metabolizovan v jatrech a zbytkovy se uklada
Vv tukové tkani (Wesoly & Weiler 2012). Pfijatelnd hodnota pro konzumenty je do 1pg/g tuku
(Zamaraskaia &Sirius 2009).

Skatol se nachazi v nejvétsi koncentraci v konecniku a tlustém stfevé. Vznika ve
stfevech rozkladem aminokyseliny L-tryptofanu. Tryptofan je pfeménén na kyselinu indol-3-
octovou a nasledné na skatol pomoci baterii escherichia, clostridium a laktobacilus. Skatol,
ktery je vstieban sliznici stiev, jde do krevni plazmy a dale portalni Zilou do jater, kde je ho
metabolizovano az 90% za pomoci specifickych enzymt. Do tukové tkané se dostava pies kiizi
nebo krvi. V tukové tkani se neukladaji androstenon ani skatol rovnomérné. Nejvice se ukladaji
Vv tuku ve hibetnim sadle, krku a v oblasti bficha (Meinert et al. 2017).

Podle Wauters et al. (2015) je dokéazana silna zavislost mezi obsahem androstenonu a
skatolu v krevni plazmé¢ a tuku. Androstenon je zodpoveédny za chut’ a zapach masa po mo¢i.
Vici androstenonu je rozdilnd vnimavost u konzumentt, nékdo ho pfti stejné koncentraci neciti



anékomu pfijde maso nepozivatelné. Naproti tomu skatol je schopna v mase rozpoznat naprosta
vétsina konzumentii (Deslandes et al. 2001).

Skatol je ve vepfovém mase vzdy detekovatelny ovSem v mase pro lidskou potiebu by
nem¢l presahnout 0,25 ppm v pfipad¢€, Ze je tato hodnota pfesaZzena, neni maso vhodné pro
lidskou spotiebu (Dostalova et al. 2008).

3.2.1. Eliminace kanc¢iho pachu

Eliminace kanciho pachu je mozna nékolika zplisoby, zadny z nich kromé¢ kastrace neni
sam o sob¢ 100 % ucinny, a proto se jevi jako u¢inna kombinace vice z nich.

Jednim zfeSeni je vykrm kanecklt do nizSi porazkové hodnotnosti, jako tomu je
napiiklad v Anglii. Niz§i porazkova hmotnost okolo 80 kg je ucinna cesta eliminace kanc¢iho
pachu. Jeji nevyhodou je horsi ekonomika chovu. Navic pro vykrm do niz$i porazkové
hmotnosti jsou vhodna jen néjaka plemena predevsim Large white. Rozhodujici vSak neni
porazkova hmotnost, ale vék, v kterém ji prasata dosdhnou. Kanci pach se za¢ina projevovat az
s nastupem puberty (Aldal et al. 2005). Na tento zptisob vykrmu ovsem v Ceské republice
nejsou zavedena jatka ani zpracovatelé a nejsou zde metody ocenovani takovychto kusi, coz se
jevi jako nejvétsi problém této metody spolu s horsi ekonomikou.

Jedno s dil¢ich opatfeni na snizeni kanciho pachu je i uprava technologii slouzicich
k vykrmu prasat. Jedna se o n¢€kolik opatfeni. Oddéleny vykrm kancti a prasnicek v jinych
budovach, ¢imz se snizi agresivita kanct i produkce androstenonu (Andersson et al. 2005).
Vhodnym fesenim je i zvétieni ustajovaci plochy pro jeden kus v kotci idedln& nad 1 m?. Van
Wagenberg et al. (2013) dokazal, ze zvétSenim mista na kus se snizuje agresivita a tim i
mnozstvi androstenonu. ZvétSeni mista na kus mé 1 pozitivni vliv na sniZeni hladiny skatolu
v téle. Dulezité je dbat na Cistotu ustdjovacich prostor. Je totiz prokazano, ze skatol se do téla
dostava i pres kiizi pfi valeni prasat ve vlastnich vykalech. Proto je nutné dbat na Cistotu kotcti
(Sellier et al. 2000).

Akumulace androstenonu i skatolu v téle je ovlivnéna genetickymi faktory. Tyto znaky
vykazuji stfedni dédivost. Stiedni dédivost vykazuje i produkce skatolu. Na tyto znaky je tedy
mozné pomérné Uspesné selektovat. Dosud neni prokézané, zda selekce proti kan¢imu pachu
nebude mit negativni vliv na plodnost. Selekce na tyto znaky se jevi ve spojeni s pfedchozimi
opatfenimi jako U€inna cesta k ¢aste¢né eliminaci kanc¢iho pachu nebo alespoii k uplatnéni masa
kaneckt na trhu. (Tajet et al. 2005; Varona et al. 2005)

Vliv na vyskyt kanciho pachu predevs§im pak skatolu ma i vyziva. Naptiklad zkrmovani
vlakniny ma vliv na urychleni priichodu stolice travicim traktem, coZ sniZuje absorpci skatolu
z tlustého stieva (Drochner 1993). Proto je vhodné do krmné davky kaneckt piidavat vetsi
mnozstvi vlakniny. Uprava stfevni mikroflory pomoci sacharidd fermentovanych v tlustém
stieve se jevi jako dalsi feSeni. Nejlepsi vysledky vykazuje inulin smichany v uréitém poméru
s hydrogenuhli¢itanem. Oligosacharidy jako inulin projdou tenkym stfevem a rozkladaji se az
Vv tlustém stieveé, kde zméni pribéh mikrobidlni fermentace a snizi tim produkci skatolu
Vv tlustém stfeveé. Ptfidavek inulinu do krmiva zvySi mnozstvi energeticky vyuzitelnych
sacharidli v tlustém stfevé a tim zméni metabolismus organismu z proteolytického na
sacharidovy. Inulin plsobi tedy jako prebiotikum, které podporuje rust zadoucich
mikroorganismu v tlustém stifevé. Tim se podafilo vyrazné snizit mnozstvi skatolu ve stolici
(Jensen&Hansen 2006). Krmivem s vysokym obsahem inulinu je topinambur nebo ¢ekanka.

-11 -



S t&mito krmivy se stale provadi testy, kdy, v jakém mnozstvi a formé je zkrmovat. Cekanka se
pridava do krmné davky susend nebo jako ¢ekankovy inulin. Topinambur se pfevazné pouziva
suSeny. Na pouziti téchto krmiv a jejich davkovani probihd v poslednich letech mnoho
experimentt. Rasmussen et al. (2012) dokazal, ze zkrmovani kofenu ¢ekanky ma pozitivni vliv
na odbourdvani skatolu v jatrech a jeho niz$i ukladani v tukové tkani. Jako dal$i zdroj
fermentovatelnych sacharidi je mozné vyuzit bramborovy Skrob, ktery zpisobuje tvorbu
butyratu a nasledné snizenou tvorbu skatolu. Pouzivani bramborového Skrobu by mohlo vést
k nizsi produkci a absorpci skatolu (Zhang et al. 2018).

3.3 Kastrace

Kastrace je odstranéni pohlavnich organti nebo zabranéni v jejich ¢innosti. U samcii jde
nejcesteji o odstranéni varlat u samic k odstranéni vajecniku nebo i k odstranéni délohy. U
naprosté vétSiny hospodarskych zvitat se kastruji pfevazné samci. Divodem ke kastraci je
vétSinou klidngjsi temperament, lepsi manipulovatelnost, lepsi kvalita masa prosta typickych
zapacht a dfive moznost vykrmu prasnicek a vepiikl spole¢né. Kastrace se provadi nékolika
zpusoby nejcastéji je to kastrace chirurgickd, kdy dojde k otevieni a vyjmuti varlat nebo
vajecniku. Dal8i moznosti je kastrace chemické nebo imunologicka (Fredriksen et al. 2011).

3.3.1. Chirurgicka kastrace

Kastrace je na zvitatech provadéna jiz po staleti. Kastrace se provadéla z divodu snizeni
temperamentu u samcu, odstranéni nezadouciho pachu masa a zvyseni jemnosti masa. Kastrace
se provadéla nejenom u samct, ale v nékterych zemich se dodnes provadi i u samic z dtivodu
zlepSeni kvality masa (Leidig et al. 2009)

V soucasnosti je nerozsiienéjsi kastrace bez anestezie nejpozdéji do 7 dnii véku. Tento
zpusob kastrace mél byt od roku 2018 v Evropské unii zakazan (Citek et al. 2014). Né&které
evropské zemé véetné Ceské republiky zatim k tomuto zakazu nepfistoupily, jelikoZ prozatim
nemaji adekvatni alternativu, jak eliminovat kanc¢i pach.

Chirurgicka kastrace se provadi do 7dni dnii véku, kdy je sele fixovano pomocnikem.
Kastrace se provadi jednim horizontdlnim nebo dvéma sagitdlnimi fezy s nepokrytym
semennym provazcem. Varlata jsou vyndana z oball i s nadvarlaty a v distalni ¢asti semenného
provazce jsou oddélena emasculdtorem. Rana je poté peclivé vydesinfikovana (Bernardy,
2010).

Chirurgicka kastrace je velmi U¢inna vici tvorbé kanciho pachu, protoze predchazi
tvorbé androstenonu ve varlatech. Nevyhodou chirurgické kastrace je zhorSeni vykrmnosti a
konverze krmiv vlivem chyb¢jicich androgenu z varlat (Walstra 1999).

Kastrace s anestezii se déli na anestezii celkovou nebo lokalni. V nékterych statech je
zakazana i anestezie lokalni a kastrace se smi provadét jen v celkové anestezii. V Ceské
republice Kkastrace s anestezii narazi na zdkaz pouzivani anestetizacnich prostiedkt jinymi
osobami nez veterinafi, coz neumérn¢ zvySuje cenu kastrace a vzhledem k mnozstvi
kastrovanych selat v n€kterych chovech v pribéhu dne také ndro¢nost proveditelnosti.
V nékterych statech EU (Nizozemi, Belgie) je mozné nékteré lokalni anestetika podavat bez
piitomnosti veterinate ¢i pouzit celkovou anestezii za pomoci COz (Bernardy 2010).



3.3.2 Chemicka kastrace

DalSi moznosti odstranéni varlat je chemicka kastrace zalozend na destrukci tkané
varlat. Principem chemické kastrace je intratestikuldrni podani chemické latky, které ma za
nasledek lokalni destrukci tkané. Pouzivaji se rizné latky nejcastéji kyselina octova, zinecnaté
soli, formaldehyd, manganistan draselny a kyselina mlécna. Vyhodou chemické kastrace je
jednoduché podavani, téméf bezbolestné (Giri et al. 2002).

Nevyhodou je moznost, ze v téle zlstanou rezidua podané latky a etické hledisko.
Problémem je i podavani latky vzrostlym kustim, které je ndro¢né na bezpecnost zvitat i osoby
provad¢jici aplikaci. Chemicka kastrace a jeji aplikace zavisi na druhu podévané latky. Je ji
mozné provadét jak u selat, tak u prasat v pribéhu vykrmu, ¢imz se vyuZije rustovy potencial
kaneckl a zabrani se tak tu¢néni. Chemicka kastrace a jeji ucinky jsou Vv soucasnosti malo
prozkoumana a vyzkouSend, a proto je potieba ji dale zkoumat, ale jevi se jako mozna
alternativy k chirurgické kastraci. Jeji vétsi rozsifeni je limitovano rozsifenim imunokastrace,
jejiz ucinek je Iépe prozkouman a je jiz vSeobecné rozsifena (Prunier et al. 2006)

3.3.3 Imunokastrace

Imunokastrace je vhodnou alternativou chirurgické kastrace a je béhem ni mozné vyuzit
i lepsich ristovych vlastnosti kaneckd oproti vepiikiim, tedy lepsi ristové vlastnosti a lepsi
konverzi zivin a vykrmnost. Pfi imunokastraci odpada i stres a bolest spojena s chirurgickou
kastraci (Camara, 2014). Principem imunokastrace je indukce protilatek proti endogennimu
hormonu, ktery uvoliiuje gonatropin (gonatropin realising factor GnRF). Ten je zodpovédny za
funkci varlat prostfednictvim gonadotropnich hormonid LH (luteinizaéni hormon) a FSH
(folikuly stimulujici hormon). Dojde ke snizeni koncentrace testosteronu a jinych steroidu
produkovanych varlaty. Hlavni je snizeni koncentrace androstenonu a nepiimo i skatolu jakozto
hlavnich ptivodci kan¢iho pachu (Bonneau 1998).

™
/ GnRH
CHYPOFYZA> &

LH

VARLATA

<.

TESTOSTERON
ANDROSTENON

Obrazek 1. hormonalni fizeni produkce androstenonu (Bernardy 2010)

NejrozsifenéjSim preparadtem pro imunologickou kastraci je Improvac. Jedna se o
injek¢ni roztok, ktery obsahuje synteticky peptidovy analog GnRH spojeny s imunogennim
nosnym proteinem — diferinovym toxoidem. Davkovani preparatu probiha ve dvou davkach.
Podava se nekastrovanym kanec¢kiim od 8 tydne. Druhd aplikace se dava nejmén¢ 4 tydny od
prvni aplikace. Druhd aplikace zpusobi do¢asné potlaceni funkce varlat, u€inek se projevi do
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jednoho tydne po aplikaci snizenim hodnot androstenonu a skatolu, ti¢inek trva 4 az 6 tydnd.
(Zamaratskaia et al. 2008)

Nevyhodou imunokastrace mize byt rozdilna intenzita imunitni odpovédi vyvolana
variabilitou jednotlivych zvitat, ale také jejich vyzivou ¢i probihajici infekci. Nevyhodou je i
vysSi finanéni naroCnost, nebezpeCi imunokastrace samotného pracovnika provadéjiciho
imunokastraci (Prunier et al. 2006).

3.4 Vykrmované kategorie prasat

Kategorie prasat ve vykrmu se tradicné délily dle pohlavi na prasnicky a veptiky,
protoze kanecci se témét nevykrmovali. Vykrm se ¢asto ned¢lil a prasnicky s vepiiky byli
vykrmovéni spole¢n€. V poslednich letech se diky blizicimu zdkazu kastrace bez anestezie
snazi chovatelé najit alternativy k vykrmu vepiikli. S novymi metodami ptedejiti kanc¢imu
pachu se objevila nova kategorie imunokastrata.

3.4.1. Kanecci

V dnes$ni dobé je vykrm kanecki stdle aktudlnéj§im tématem. Z divodu zakazu
chirurgické kastrace bez anestezie se feSi, jak nalozit se s kusy samciho pohlavi. JelikoZ
kastrace s anestezii je velice nakladna a imunokastrace ma mnoho odptrc mezi konzumenty,
jeji ucinky se neprojevuji vzdy stejné a je pomérné nakladna, jevi se vykrm kanecku jako jedna
zZ cest, jak dané kusy vyuzit. S vykrmem kaneckl je spojena problematika kanciho pachu a
moznosti jeho ¢aste¢né eliminace.

Vykrm kaneckt do nizsi porazkové hmotnosti maximalné 90 kg a do maximalné 180
dni je moznost, jak snizit vyskyt kanc¢iho pachu a zvysit efektivitu vykrm prasat. Kanecci oproti
vepiikiim a imunokastratim dosahuji lepSich ukazatelli uzitkovosti a jate¢né hodnoty, coz mize
pfi zménach technologie chovu pii novych legislativnich podminkadch znamenat vyrazny
ekonomicky pifinos (Minelli 2016). Vykrm prasat do niz$ich poraZkovych hmotnosti je vhodny
jen u n€kterych plemen prasat jako je bilé uslechtilé naopak nevhodné pro vykrm do nizsich
porazkovych hmotnosti je plemeno pietrain. Proto je pro vykrm kanec¢kt do nizsi porazkové
hmotnosti nutné zvolit hybrida, ktery je vhodny pro niz8i pordzkové hmotnosti (Aluwé et
al.2011). V Anglii se standartn¢ kanecci vykrmuji do porazkové hmotnosti 60 kilogrami a
horsi ekonomika pii vykrmu do niZSich hmotnosti.

Pti vykrmu kaneckl se za ticelem snizeni kanc¢iho pachu pouzivaji rizné ptridavky do
krmné davky, a to v obdobi pied porazkou. Pfidavek susené¢ho topinamburu do krmné davky
tyden pied porazkou dokaze snizit mnozstvi skatolu vtuku i v tlustém stfevé. Latky
v topinamburu, pfedevsim inulin zamezuji ristu bakterii v tlustém stievé, které jsou hlavnimi
producenty skatolu (Vhile et al. 2011). Mozné je také pouziti kofene ¢ekanky, ktery snizuje
nejenom obsah skatolu, ale také androstenonu v tuku a mase (Rasmussen et al. 2012).

Hlavni prednosti kaneckl je anabolicky efekt testosteronu. Diky tomu se zlepSuje
ukladani dusiku a rist. Kanecci rovnéz dosahuji lepsi konverze krmiva za zvySeného riistu
svalové tkan¢€ na ukor tkdné€ tukové (Vhile et al. 2011).



3.4.1.1 Vykrm kaneckii v podminkach ekologického zemédélstvi

Alternativou ke konvenénimu zemédé€lstvi je zemédé€lstvi ekologické, které se
v poslednich letech pomérné rychle rozviji, a to predeviim v rostlinné vyrobé. Zivo¢isna vyroba
nebyla kromé chovu masného skotu piili§ provozovana v systému ekologického zemédélstvi. 1
dnes je vykrm prasat v ekologickém zeméd€lstvi okrajovou zalezitosti. PredevSim diky
nizkému z4jmu spotiebitelil a slozitostem spojenych s ekologickym chovem prasat (Friih et al.
2011)

Vykrm prasat v ekologickém systému se diky své podstaté¢ jevi jako vhodny ke snizeni
kanciho pachu pfi vykrmu kaneckl. Ekologicky chov diky casti svych podminek eliminuje
nékteré problémové faktory konvencnich chovi. Predev§im prasata jsou chovana na vétSim
prostoru a je pouzivana podestylka, ¢imz se snizuje pienos skatolu pies kizi a diky vétSimu
prostoru se snizuje agresivita a produkce androstenonu. Krmivo je bohatsi na vlakninu, ¢imz se
zrychluje cesta potravy sttevem a snizuje produkce a absorpce skatolu (Dostalova, 2008).

Dle Dostalové (2008) je vykrm kaneckli v podminkéach ekologického zemédélstvi
ucinny. Pfi senzorickych zkouskach pfti pordzce ve 180 dnech nedoslo k vyraznym odchylkam
oproti masu vepiikll a prasnicek. Kanecci i v podminkéch ekologického zemédélstvi doséahli
nejlepsich ukazatell vykrmnosti, konverze, libové svaloviny a nejlepsi hmotnosti JUT (jatecné
upraveného téla). Kanecci byli v SUEROP zafazeni pramérné o jednu téidu vys neZ vepfici.
Vykrm byl proveden na biofarmé ve skupinach po 20 kusech a probihal oddélen¢ dle pohlavi.
Prasata byla ustajena v nastylanych kotcich s venkovnim vybéhem.

3.4.2 Veprici

Do kategorie se fadi kastrati sam¢iho pohlavi vznikli béZnou chirurgickou kastraci
S anestezii nebo bez anestezie nebo kastraci chemickou. Do této kategorie dfive spadala
naprosta vétsina narozenych kaneckd, protoze kastrace bez anestezie se provadéla téméer vzdy.
Kvili tlaku na zlepseni welfare zvitat a snizeni stresu dochazi i k tlaku na zakaz chirurgické
kastrace bez anestezie. Vyhodou jsou nizké naklady na kastraci, klidngjsi temperament a
eliminace kanc¢iho pachu. Nevyhodou je naopak horsi konverze zivin, vétsi ztuénéni a horsi
rustova schopnost. Chirurgickd kastrace s anestezii neimérné zvySuje naklady, a proto neni
pfilis roz§ifend a nejevi se jako alternativa ke kastraci bez anestezie (Juarez 2017).

Jejich JUT obsahuje oproti vS§em ostatnim kategoriim vétsi podil tuku. Vykazuji oproti
kaneCkiim a imunokastrati horsi konverzi krmiva a hor$i vykrmnost. Oproti kaneckim i
imunokastratim maji del$i dobu vykrmu. Pfi zdkazu kastrace bez anestezie se nejevi jejich
vykrm rentabilné vzhledem k vysokym nakladiim na kastraci s anestezii a hor$im ukazatelim
ristu a konverze. Chirurgicka kastrace je spojena s moznosti infekce v rané a stresem, ktery je
na zvite kastraci vyvijen. Pfi kastraci s anestezii je riziko neZadoucich pfiznakll anestezie a
uhynu. Po anestezii je zvife malatné a zvySuje se riziko zalehnuti a dehydratace (Lidow 2002;
Pulkrabek et al. 2005; Stupka et al. 2013)

3.4.3 Prasnicky

Prasnicky se ve vykrmu, co se délky vykrmu a primérného denniho ptirastku jevi jako
skupina s nejhor$imi hodnotami. U prasni¢ek odpada problém s kan¢im pachem a maji lepsi
kvalitu JUT, co se tyc€e podilu masa a tuku. Oproti vepiikim maji i lepsi konverzi krmiva. U
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prasnicek také odpadaji problémy s kastraci ¢i jejimi alternativami, coz zlepSuje ekonomiku
jejich chovu (Juarez 2017).

Oproti veptikim mély i ptes delSi dobu vykrmu prasnicky vyhodu vyssiho podilu
libového masa, které je spotiebiteli zddané. Prasnicky je pii lepsi konverzi krmiva, nez maji
veptici mozné krmit ad libitné az do porazkové hmotnosti, protoze nemaji sklon k tucnéni
(Pulkrabek et al. 2005).

3.4.4 Imunokastrati

Jako jedno z feseni, co s kanecky, jejichz trzni vyuziti komplikuje vyskyt kanéiho
pachu, byla vyvinuta imunokastrace, ktera vytvofila zcela novou skupinu prasat ve vykrmu.
Vykrm imunokastratl probiha stejn¢ jako vykrm kanecki. Vyhodou imunokastrati je, ze denni
priristek, konverze krmiva i kvalita masa bez kanciho zdpachu zlstava stejna jako u
nekastrovanych kusti. U¢inn4 latka je imunologické povahy a nijak neovliviiuje kvalitu masa,
neuklada se v ném a nema vliv na lidské zdravi. Vakcina ma piiznivy vliv na kvalitu masa.
Snizuje projevy PSE, zlepSuje barvu mramorovani, St'avnatost (Thun et al. 2006).

Nevyhodou je vakcinace kusi ve v€ku 4 mésicl, kterd je problematicka
z bezpeénostniho hlediska i z hlediska manipulovatelnosti se zvifaty. Zvifata je mozné
vakcinovat pfimo v kotci, kde je nutné oznacovat jiz vakcinované jedince nebo ve hnacich
ulickach, ale tato metoda znacné zvysuje riziko poranéni. Hrozi i vlastni imunokastrace
pracovnika, ktery ukon provadi Toto riziko ¢astecné odstranuje injek¢ni automat na aplikaci
urc¢eny. Latka u lidi vyvolava stejné ptiznaky jako u prasat, proto by prvni a druhou davku mél
podavat jiny pracovnik, t¢hotné Zeny by do styku s latkou neméli piijit viibec. Negativem
imunokastrace je i jeji cena, ktera se v soucasnosti pohybuje okolo 135 korun za kus, ktera je
ovSem kompenzovana lepSimi ukazateli riistu a konverze oproti standartné kastrovanym
jedinctim (Bernardy 2010).

Imunokastrati maji niz8$i hodnoty skatolu a androstenonu. Podle (Stupka et al. 2017) se
mnozstvi androstenonu snizZilo o 77 % a mnoZzstvi skatolu o 71 % v porovnani s kanecky,
kterym nebyla podana imonokastra¢ni vakcina.

3.5 Hodnoceni jate¢nych prasat

Prasata ve vykrmu hodnotime ptfedevsim podle jate¢né hodnoty a efektivity vykrmu,
tedy délky vykrmu a konverze krmiva. Hodnoceni jate¢ného téla probiha po poraZce pomoci
systému SEUROP. Diky hodnoceni SEUROP se hodnoti podil libové svaloviny, ktery je
nejvice cenny. Hodnoceni prasat podléha riznym zvyklostem v dané zemi a ucelem, ke
kterému jsou jatetna prasata uréena. V Ceské republice je zadané piedevsim libové maso.
Neni zde historie konzumace masa kaneck, a proto neni zadano a je spotiebiteli spise
odmitano. Hodnoceni prasat je mozné provadét nejenom jako hodnoceni jednotlivych partii
ale 1 jejich senzorické kvality a jejich slozeni (Velechovska 2012).

3.5.1. Jate¢na hodnota

Jate€né hodnota je soubor kvalitativnich a kvantitativnich ukazatelt hodnotici jate¢né
upravené télo (JUT) po porazce jateénych prasat. Predstavuje mnoZzstvi a jakost produktd
ziskanych zpracovanim jatecného téla. Ma rozhodujici vyznam pro hodnoceni zvirat
dodéavanych na jatka a je méfitkem pro hodnoceni §lechtitelské prace. Jate¢na hodnota patii



mezi hlavni ukazatele, ktefi uréuji vyslednou cenu a jeho pouziti. Slechténi na jate¢nou hodnotu
se odviji od vyrobcl, zpracovatelll a spottebiteltl, jejichz kritéria jsou zohlednéna. Jate¢na
hodnota je vyjadiena:

- podilem svaloviny v jatecném téle v %,

- hmotnostni a podilem hlavnich masitych ¢asti — krkovicky, pecené, plece a kyty v %

- plochou pti¢ného fezu nejdelsiho zadového svalu v mm

- primérnou vyskou hibetniho tuku v mm

Posouzeni a stanoveni jate¢né hodnoty je nutno brat z hlediska vlastnosti vyjadiujici jeji
kvalitativni a kvantitativni stranky. A dale jateCné vytéznosti, kterd se mulze fadit mezi
kvantitativni stranku (Webb & Casey 2010).

Jate¢na vytéznost vyjadifuje pomér hmotnosti jatecné upraveného téla za tepla
k porazkové hmotnosti. U modernich hybridt se v zavislosti na hmotnosti pohybuje mezi 78-
85 % s nartstajici hmotnosti jatecna vytéznost roste (Velechovska 2012).

Kvalitativni stranka zahrnuje jakostni ukazatele masa a tuku, tedy kvalitativni ukazatele
hlavnich slozek JUT. Pfi hodnoceni jakosti masa se zohlediiuje: vaznost masa, barva, sila
svalovych vlaken, hodnota PH, mramorovani, kiehkost, §tavnatost, chut’ a vang. U jakosti tuku
hodnotime barvu, konzistenci, chut’ a vlini. Do kvalitativni stranky fadime také barvu kosti
(Bahelka et al. 2007).

Kvantitativni stranka zahrnuje podil pfevazné masitych ¢asti (kyta plec krkovice
peceng), podil prevazné tukovych casti (hibetni tuk, plst), podil ménécennych casti (hlava,
nozky), procento libového masa, pomér masa, tuku a kosti (Baumgartner et al. 2010).

Poptavka ze strany zpracovatelil a spotiebitelll na libova jatecnd téla a masné vyrobky
S niz8im obsahem tuku se projevila vySlechténim masnych hybridd s vysokym podilem
libového masa. V soucasnosti je snaha u hybridi zlepSovat konverzi krmiva za dosazeni co
nejlepsiho prirtstku libové svaloviny. Negativni strankou Slechténi na vysoky podil libového
masa je Cast€jsi vyskyt vad masa jako PSE nebo DFD. Snahou Slechténi je tyto vady masa
z chovt co nejvice vymytit a ptedejit tak ekonomickym ztratdm (Pulkrabek et al. 2005; Stupka
et al. 2013).

3.5.2 Vykrmnost

Vykrmnost je jednou ze zakladnich sledovanych veli¢in v chovu prasat ukazuje
schopnost zvifete pfeménovat krmivo na zivou hmotu tedy rlst. Rlst je proces, ktery lze
rozdélit na dva zakladni procesy. Kvantitativni proces obnasi zvétsovani objemu masy, tedy
rist organu, svalll, kosti na zéklad¢ zvétSovani objemu proteinli mineralnich sloZzek a vody.
Kvalitativni proces je nevratny proces, kdy se zakladni mateiské bunky diferencuji na finalni
buiiky. Tyto buiiky pak plni svou specifickou funkci. Zmény hmotnosti ¢i té€lesnych rozméra
nazyvame jako rist a zmény kvalitativniho razu nazyvame jako vyvin. Rist se déli na prenatalni
a postnatalni. Prenatalni probiha pfed porodem v déloze matky a postnatalni od porodu do
porazky. Rust |ze vyjadfit jako absolutni, tedy priristek hmotnosti za asovy tsek nebo relativni
uréeny v procentech pocatecni hmotnosti. DiilezZitd je intenzita riistu a jeho rychlost, ktera je
podminéna geneticky a Grovni vyzivy. Nezbytna je i vyrovnanost ristu jednotlivych partii.
Intenzita ristu jednotlivych partii a intenzita ukladani tuku urCuji ¢as a vhodnost porazky
(Bahelka et al. 2007).
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Vykrmnost je tedy dédi¢né podminéna schopnost zvifat k riizné intenzité tvorby zivé
kondici zvifat. Niz§i komplexe a klidny temperament je podminkou dobré vykrmnosti (Minelli
2016).

Vykrmnost je vyjadiena dvéma ukazateli primérnym dennim piirastkem a spotiebou
krmiva na kilogram zivé hmotnosti tedy konverzi. Oba tyto ukazatele jsou dilezité jako
ukazatele ekonomiky chovu. Primérny denni pfirastek ukazuje délku vykrmu do dané
porazkové hmotnosti a konverze ukazuje efektivitu ptiristku (Font-i-Furnols 2016)

Pro vysokou vykrmnost je potieba dosdhnout co nejvétsich dennich pfirtstkil za co
mit zdrava, vyvinutd selata zvykla pfijimat tuhou potravu s dobrymi ristovymi a vykrmovymi
schopnostmi.

-Pro intenzitu rustu jednotlivych tkani dle (Stupka et al. 2013) plati Ze:

- kostra vykazuje nejnizsi intenzitu ristu, (nejméné lebka),

- svaly obecné vykazuji vysoky rist, pfi¢emz nejvyssi intenzitu ristu vykazuje svalstvo

- tuk mé vysokou intenzitu ristu po narozeni do 4 tydne. Poté intenzita klesa a zase

stoupa od 16 tydne, kdy je ukladani tuku rychlej$i nez vytvareni novych svala.

3.5.3. Hodnoceni JUT podle SEUROP

Pro spravné vyuziti a zpenézeni masa prasat od zemédélcil je potieba efektivni systém
jeho zpenézovani. Ktery je schopen uspokojit naroky jak zemédélce, tak jatek potazmo
zpracovatele. Je tfeba aby zpenéZeni bralo v ivahu nejenom hmotnost, ale také jakost a kvalitu
masa daného kusu. V dnesni dob¢, kdy je Zadana nejenom vaha ale i libovost masa, je dulezité,
aby hodnoceni zohlednovalo podil tuku a kvalitativnich masnych partii (Okrouhla et al. 2007).

Hodnoceni za ucelem zpenézeni se provadélo v historii riznymi zpasoby. Jednou
z nejstarSich metod zpenéZzovani je nakup v zivém, kdy se cena urCovala podle Zivé vahy a
subjektivniho posudku hodnotitele. Dalsi metodou byla metoda nakupu napevno v mase, kdy
je maso hodnocena v jate¢nych pilkach po porazce, kdy se hodnotila hmotnost JUT za tepla a
tloustka hibetniho sadla bez kiize méfena v roviné piliciho fezu nad poslednim hrudnim
obratlem. Tyto metody byly zavislé na subjektivnim nazoru hodnotitele a jejich vysledky byly
zna¢né diskutabilni a vyvolavaly spory. Nezohlediovaly podil svaloviny v JUT, ktery je pro
zpracovatele a spotiebitele st€Zejni. Proto byl vyvinut novy mezinarodni objektivni systém
hodnoceni jate¢nych tél SEUROP. Systém SEUROP se uplatiiuje v EU a ve vétsing rozvinutych
zemich. Povinnost provadét toto hodnoceni v EU maji vSechny jate¢né provozy, jejichz tydenni
porazka ptesdhne 200 kusti. V Ceské republice je tato hranice snizena na 100 kusi. Do
klasifikace se nezafazuji jate¢na téla prasnic a kancl urCenych k plemenitbé a jateCna téla
kryptorchidd (Pulkrébek et al. 2006).

Klasifikace je zalozena na principu urceni podilu svalovinu. Urcuje se nepiimo za
pomoci pomocnych ukazateld, které je mozné v jate¢ném provozu rychle a snadno zméfit bez
hygienického rizika a znehodnoceni suroviny. Jedna se o anatomické rozméry snadno dostupné
na jatetném tele. Tyto pomocné ukazatele musi byt zvoleny tak, aby vykazovaly co nejtésnéjsi
vztah s podilem svaloviny v jate¢ném téle (Tornberg 2013)



Na klasifikaci jatecného téla se pouzivaji klasifikacni pfistroje choirometry. K méteni
se daji pouzit invazivni nebo neinvazivni metody. Invazivni naru$i télo vpichem sondy.
V soucasnosti se nejvice pouzivaji automatické pristroje, které¢ samy zméii vysku tuku a svalu
a pomoci regresni rovnice tyto hodnoty pfepoctou na podil svaloviny v jatecném tcle a
provedou zatfidéni do dané tfidy. Oznaceni jakostni tfidy se provede s dirazem na podil
svaloviny a hmotnost JUT. Jsou naneseny zdravotné nezavadnou neomyvatelnou a
nerozmazatelnou barvou. Oznaceni se provadi po veterinarni prohlidce na zadni nozicku nebo
kytu. Oznaceni, kontrolu hmotnosti a zatfidéni do skupiny provadi specialné¢ vyskoleny
klasifikator vétSinou zaméstnanec jatek (Font-i-Furnols 2016).

Tabulka ¢. 1. tabulka hodnoceni SEUROP (Pulkrabek 2008)

Pozadavky
Jakostni

Hid Podil svaloviny (%) z jate¢né upraveného téla s prejimaci hmotnosti
fida

od 60 do 120 kg
60 a vice
55az599
50 az 54,9
45 az 499
40 az 449

m O & C @M w

méné nez 40

Jateéné upravena téla prasat do 59,9 kg véetné.

- Z

Jateéné upravena téla prasat nad 120 kg.

3.6 Kvalita masa

Pojem kvalita masa obsahuje mnoho faktorti od kvality sloZeni masa, mikrobialni
Cistoty, zdravotni nezavadnosti, az po kvalitu Zivotniho prostiedi zvifete, z néhoz maso pochazi.
Tyto vlastnosti jsou nutri¢ni, technologické, senzorické a hygienicko-toxikologické. V posledni
dobé se tlak a zajem ze strany spotiebitele na kvalitu masa znac¢né€ zvysil. Lidé se Casto zajimaji
odkud zvife pochazi, zda je maso nezdvadné a vice se zajimaji i o dietické a chut'ové vlastnosti.
Tyto zajmy jsou ovSem casto protichiidné. Konzumenti chtéji co nejlibovéjsi maso S co
nejlepSimi chutovymi vlastnostmi. Tento pozadavek je ovSem tézko splnitelny, protoZe tuk je
nositelem chuti. Dalsi problém v kvalité je co nejvétsi tlak na cenu ze strany spotiebitele
(Steinhaser 2000).

Hygienicko-toxikologicka kvalita masa je v Ceské republice a celé Evropské unii na
velmi vysoké urovni diky pfisné nastavenym legislativnim normam a propracovaného systému
kontroly (Grindflek et al. 2011).

Z pohledu senzoricko-technologického se kvalita nejvice hodnoti skrze podil libového
masa, podil tuku, podil intramuskularniho tuku (vliv na chutové vlastnosti), barva, PH, vaznost
a chut, viné, Stavnatost a kiehkost. Tyto aspekty jsou hodnoceny rGznymi kritérii a
technologiemi. VSechny tyto faktory se daji ovlivnit at’ uz vyzivou, genetikou nebo prostredim.
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Vlivem Slechténi na co nejvétsi podil libového masa se zhorsuji chut'ové vlastnosti masa, ale i
$tavnatost a kiehkost i podil intramuskularniho tuku. Slechténi na vysoky podil libového masa
je spojen se zvySenym vyskytem vad masa. Mezi nejrozsifené;jsi vady vepfového masa se fadi
PSE, DFD, Hampshire efekt, Cold shortening. Nejrozsitenéjsi z téchto vad je PSE (pale, soft,
exudative) tedy maso bledé¢ mekké vodnaté. PSE je ovlivnéna stavem tésné pied porazkou a po
ni. U kust s dispozici pro tuto vadu zacne ihned po porazce rozklad glykogenu a ATP na
kyselinu mlé¢nou. Rychly pokles PH na hodnoty za 45 minut post morten na hodnotu 5,6.
Uvolnéni tepla z rozkladu bilkovin spolu s vysokou kyselosti zptisobenou rozkladem ATP a
glykogenu dochazi k denaturaci bilkovin a zhorSeni vaznosti a vzhledu masa. (Pulkrabek et al.
1994)

Kvalita masa, a pfedev§im pak senzorické a kulinarni vlastnosti masa jsou znacné
ovlivnény pohlavim zvifete. U prasni¢ek a imunokastrati se vétsinou zadné nezadouci jevy
neobjevuji mimo obc¢asného vyskytu kan¢iho pachu u imunokastrati vlivem Spatného nebo
netplného plsobeni vakciny. U veptikl je problém s vétSim protucnénim téla, tedy s vySim
podilem tuku. U kanecku je problém s kvalitou masa nejvétsi z divodu kanéiho pachu. Tento
problém se zacal feSit predevSim v poslednich letech z diivodu bliziciho se zakazu klasické
kastrace. Hlavnim problémem u masa kaneckt je vétsi tuhost a zdpach masa. Nutriéni hodnoty
masa kanecku pritom vykazuji nizsi obsah lipidt a vysi obsah vody a nenasycenych mastnych
kyselin. Kanecci vykazuji i mek¢i tuk ve stejnych partiich v porovnani s prasnickami a vepriky.
Kanc¢i maso se také vyznacuje CastéjSim vyskytem 1ézi a zranéni, zplisobenych zvySenou
agresivitou kancd. Agresivita mize zpusobit i hor$i ptijem potravy a poruchy piijmu potravy.
Agresivni chovani stoji i za zvySenym stresem, ktery souvisi s ¢astéjs§im vyskytem vad masa.
U imunokastratl jsou problémy spojené s agresivnim chovanim eliminovany, Oproti vepiikim
je maso mén¢ tuéné a vykazuje kvalitativni znaky podobné masu kanecki, pfi¢emz odpada
vyskyt zranéni, vad masa, a predev§im kanciho pachu (Baumgartner et al. 2010; Pefaranda et
al. 2017; Chadwick 1998).

V dne$ni dobé, kdy jsme vyzivou, hygienou ustijeni a Slechténi kan¢i pach
minimalizovali, zpracovatelsky primysl neni na jeho vykup a zpracovani pfipraveny. Maso
kaneckli neni vykupovadno za stejnou cenu jako maso ostatnich kategorii, pokud je vibec
vykupovano. Problém nepfipravenosti a odmitavosti zpracovatelského sektoru také omezuje
pouziti variant eliminace kanciho pachu ¢asnou porazkou jako se to d&je naptiklad v Anglii,
kde je porazkova hmotnost kanetku 60 kg. Tato moznost neni v Ceské republice realizovatelna,
protoze vykupni vaha se pohybuje mezi 100-110 kilo a neni vule ze zpracovatelského sektoru
tento zptisob zménit (Dostalova 2012).

Jednim z efektivnich zptisobu feseni problému s vykupem kaneckl na jatka by bylo
zavedeni na porazkach zkousky na kanéi pach. Kan¢i pach se nevyskytuje u vSech kusu, a i
jeho intenzita zna¢né kolisa. Diky témto zkouskam by bylo mozné rozdé&lit maso podle intenzity
pachu a zvysilo by se tak jeho trzni vyuziti. Jako test kanciho pachu Ize pouzivat zkousku varem
nebo, elektronicky nos’’. V laboratornich podminkach lze pozit metody stanoveni
chromatograficky ¢i chemoluzistentné, pro provozni podminky jatek jsou tyto metody
vzhledem K jejich délce provedeni a naro¢nosti nevhodné (Grindflek et al. 2011).



3.6.1 Maso kanecku

Maso kaneckti mé oproti mastim ostatnich kategorii lepsi vlastnosti. Ma ze vSech
kategorii nejvysSi podil libové svaloviny, celkové obsahuje méné tuku a vice vody a
nenasycenych mastnych kyselin, nez masa ostatnich kategorii (Chadwick 1998).

Nejvétsim problémem konzumace masa kanecku je kanc¢i pach a vyssi tuhost masa po
tepelné Uprave. Oproti jinym kategoriim maji kanecci vetsi rozméery masitych ¢asti. Vyuziti
masa kanecktll je mozné jako vysekové nebo jako maso pro vyrobu uzenaiskych vyrobkt. Jako
vysekové maso se maso kaneCkl vyuziva jen v zemich, kde jsou konzumenti maso kanecku
zvykli konzumovat a pordzi se v nizsich porazkovych hmotnostech jako je napiiklad Anglie.
K vyraznéj§imu rozsifeni masa kaneckt jako vysekového by prospélo provadéni zkousSky
varem na jatkach. Maso by pak podle intenzity bylo dano do vyroby nebo na vysek (Steinhauser
2012).

U kulinarniho vyuziti masa kanecku je dulezity i zptsob ptipravy. Vyssi teplota rozviji
senzorické vlastnosti masa chut a vini a potlacuje kanc¢i pach. Pfi experimentech bylo
hodnoceno maso z kanecku, kde byl vyssi obsah androstenonu (2,02-0,6 mg/kg) a nizky obsah
skatolu. Nejmén¢ znatelny byl kan¢i pach u masa smazeného na olivovém oleji, kde roli moha
hrat nejenom teplota ale i pouziti olivového oleje. Vice byl kanci pach citit u vzorka které byly
grilované nebo upravené ve vakuu. Zptisobem upravy tedy lze ovlivnit vnimatelnost kan¢iho
pachu (Pefiaranda et al. 2017).

Maso kaneckd, pokud intenzita kanc¢iho pachu neni extrémni a nepochazi z kanct
starSich 180 dni je bez vétSich obtiZi zpracovatelné na masné vyrobky. Zde je kanc¢i prach
potlac¢en upravami té€chto masnych vyrobkl. Pouziti masa kaneckii do masné vyroby se jevi
jako jedna z cest po zakazu kastrace bez anestezie. Absence povinné zkousky varem odsouva
naprostou vétSinu masa kaneckll v pfipad€, Ze jsou vibec vykoupeny do masné vyroby.
V podminkach Ceské republiky jsou vétsinou oznaéeny jako nevhodné pro lidskou spotiebu a
pouzity do krmeni pro doméci mazli¢ky (Deslandes et al. 2001). Maso se da uplatnit pii vyrobé
granuli nebo konzerv. Nevyhodou tohoto upotifebeni je nizkd vykupni cena masa. (Kamenik
2013).

V zemich, kde jsou kanecci vykrmovani, je vyuZiti jejich masa do masné vyroby jednou
Z nejcastéjSich moznosti. Maso kaneckli davd nékterym tradicnim vyrobkiim i jejich
specifickou chut’ a vini. V nékterych kulturach je konzumace masa i s pomérmné vyraznym
kan¢im pachem zcela béZna. Primitivni narody napf. na Papua-nové Guinei nekastruji a maso
pojidaji jen opecené na ohni a na kanci pach jsou zvykli, konzumace masa kanecku je zcela
bézna. V jinych kulturach se maso z kanecku se silnym kanc¢im pachem také konzumuje, ale
kanéi pach je prebyt upravou se silné aromatickym kofenim, které kanci pach potlaci. Jde
predevsim o asijské a jihoamerické kultury, kde se tradicné vyuziva silné aromatické koteni
(Kamenik 2013).

I kdyz zptsobem upravy lze eliminovat kanc¢i pach, jde jen o zéleZitost ptipravy jidla,
rozhodné se nejedna o U¢inné opatieni k eliminaci kanc¢iho pachu a v masovéj$im uplatnéni
masa kaneckt na trhu (Deslandes et al. 2001).

3.7 Ekonomika vykrmu prasat
Pti soucasné ekonomické situaci na trhu s vepfovym masem je potieba uvazovat o
kazdém ekonomickém ukazateli v chovu prasat. Je nutno hledat ispory at’ uz snizenim néklada
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nebo zvysenim efektivity. Casta ztratovost chovu prasat vede k omezenym investicim a hledani
uspor ve stavajicich technologiich. Pti hledani uspor je zéklad zvolit idealniho hybrida do dané
technologie a idealn¢ nastavit krmnou davku a tim snizit naklady na krmeni. Vykrm prasat je
vhodné provadét podle pozadavki trhu a vykrmovat prasata do parametri pozadovanych trhem
(Sprysl et al. 2009).

Kategorie vykrmu prasat je v dnesni dobé automatickych krmnych systému a roStovych
podlah velmi malo ndro¢nd na lidskou manuélni praci. Pracovni tkony ve vykrmu jsou
minimalizovany. Snizené ndklady na lidskou praci se ovsem projevuji ve zvysenych nakladech
na servisni a provozni operace automatickych systému a stroji (Minelli 2016).

Z ekonomického pohledu je nutné snizit ztraty na minimum ve vSech smérech. Ztraty
s thyny je tfeba ve vykrmu udrzovat do 1,8 %. Ekonomické ztraty zptisobuje i $patna konverze
krmiva, kterd zvySuje naklady na krmeni a prodluzuje dobu vykrmu. Je tfeba dbat na co
nejkrat$i dobu vykrmu, aby mohlo byt za co nejkratsi ¢as vykrmeno co nejvice prasat. Dulezita
Krmna davka by méla byt snadno vyuzitelna. V soucasnosti je tlak na co nejnizsi cenu krmné
davky slozené z co nejméné komponentti (Pulkrabek et al. 2005)

Z ekonomického pohledu se muze vyplatit i vyroba produktd s takzvanou piridanou
hodnotou, u kterych je mozné zpenézovat za vyssi cenu. Mezi takové produkty patii vyrobky
z prasat chovanych v ekologickém zemédélstvi. Chov prasat s lepSimi welfer podminkami
napft. chov na slamé ¢i chov tradi¢nich plemen jako je ptestické ¢ernostrakaté nebo mangalica.
U téchto typli chovu jsou vyssi naklady na produkci pfedevs§im vlivem véEtsi pracnosti a delsi
dobé vykrmu kompenzovany vysi vykupni cenou a lepsi dotacni podporou (Dostalova 2008).

Pro nizkou ziskovost neni do vykrmu prasat investovan dostatek finan¢nich prostfedki
do novych projekti. Vykrm je vétSinou provadén ve starych zrenovovanych stajich z dob
socialismu, které¢ neodpovidaji dnesnim standardim a jejich modernizace nenahradi stavbu
novych modernich budov. Tyto staré stavby jsou limitem vykrmu v Ceské republice. Jen do
novych stavem je mozné pln¢ implementovat vS§echny moderni moznosti a poznatky o vykrmu
a chovu prasat. Velkym problémem starych staji je udrzeni biosecurity a mikroklimatu. Staré
budovy vepfinll jsou V naprosté vétSin€ energeticky neSetrné a jejich provoz zvySuje naklady
V porovnani s modernimi stdjemi (Morrison et al. 2003)

Vykupni ceny v soucasnosti vyzaduji maximalni vyuziti vSech Gspor a maximalni
efektivitu, aby vykrm prasat mohl byt rentabilni. Na ekonomiku vykrmu prasat dopada i tlak ze
strany ochranct pfirody na lepsi welfare prasat. Ukonceni kastrace bez anestezie nebo tlak na
zakaz kleci v chovech prasnic povede k dal$im nakladtim na produkci vepiového masa (Sprysl
et al. 2009).

3.7.1 Ekonomicky pohled na jednotlivé kategorie

Vykrm kaneckl ¢i imunokastratli nemusi mit nutné negativni dopad na ekonomiku
chovu. Tyto kategorie dosahuji lepSich ukazatell vykrmnosti a jatecné hodnoty. U
imunokastrati by lepsi konverze, niz$i spotfeba krmiva, krat$i doba vykrmu a niz8i tu¢nost
mohli kompenzovat vysoké naklady na imunokastraci. Zranéni zptisobena souboji mezi sebou
se u této kategorie nevyskytuji tak cCasto jako u kaneckd (Bernardy 2010). Kategorie
imunokastrati se jevi do doby vyfeSeni problematiky kanc¢iho pachu pii zdkazu kastraci bez



anestezie, cenach kastrace s anestezii a pii soucasnych vykupnich cenach jako idedlni feSeni
(Citek et al. 2014).

Vykrm kanecki, v pfipad¢ ze by se podafilo eliminovat kanci pach, a kanecci by byli
zpenézovani jako ostatni kategorie, by ekonomika jejich vykrmu vychazela ze vSech kategorii
nejlépe. Jedinym problémem by byly vady masa zplsobené Castéj$Simi souboji mezi kanci.
Vykrmovani do niz§ich hmotnosti zhorSuje ekonomiku a ¢eska jatka nejsou na jejich vykup
ptipravena. Inspiraci v nakladani s kanecky a jejich masem je mozné brat v zemich, kde je vice
roz$iten jejich vykrm. Na oblibu masa kaneckl s kan¢im pachem bude mit vliv vysoka citlivost
ke kan¢imu pachu u ¢eskych spotiebitelti. U dalSich metod omezeni kan¢iho pachu vzdy vede
ekonomika. Néktera feSeni se v porovnani s imunokastraci nejevi jako rentabilni. K upravam
technologii, zvétSeni velikosti kotcli a snizeni poctu zvifat v kotcich se pfistupuje jen pii
budovani novych nebo generalnich opravéch starych staji, které nejsou pti nizké rentabilité u
néas ptili§ asté. Upravy krmné davky a piidavani rtiznych krmnych doplitkil, u kterych je
prokazéano, ze snizuji kanci pach, je problematické kvili jejich cené. Nejednd se vétSinou o
u¢innost k eliminaci kan¢iho pachu neni stoprocentni (Snasil 2010; Morrison et al. 2003; Sprysl
et al. 2009)

Vykrm vepftikii se do budoucna jevi z ekonomického pohledu nejméné rentabilni. Horsi
rastové vlastnosti a vétsi protuénélost s vysokymi naklady na kastraci s anestezii je proti
vykrmu imunokastrati a kaneckid nerentabilni. Ze strany ochranct piirody je navic velky tlak
na uplny zakaz kastraci prasat chirurgickou cestou. V zemich, kde neni nutné k podani anestezie
ptitomnost veterindrniho 1ékate, se vykrm veptikl provadi (Bernardy 2010).

Prasnicky 1 pfes hor$i rastové vlastnosti oproti ostatnim kategoriim budou
pravdépodobné vzdy vykrmovany. V chovu prasat se v soucasnosti nepouziva sexace spermii,
protoze ma velice Spatnou uspé$nost oplozeni. Prasnicky maji kvalitni maso s malou
protu¢nélosti a nejsou u nich dodate¢né naklady na feSeni problémt s kan¢im pachem (Nevoral
2011).
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4. Metodika

V ramci pokusu byly ziskany vysledky od celkem 70 zvitat hybridni kombinace ((¢eské
bilé uslechtilé x Ceska landrase) x duroc). Zvitata byla rozdélena do 4 skupin podle pohlavi —
kanecci (18), veprici (18), imunokastrati (16) a prasnicky (18). Vepfici byli chirurgicky
kastrovani 5. den po narozeni. Imunokastrati byli oSetfeni dvéma vakcinami Improvac® - prvni
davka byla aplikovana ve véku 94 dni a druha 115 dni.

Zvifata byla ustijena na testatni stanici katedry chovu hospodaiskych zvitat CZU
v Ploskové u Lan. Byla ustajena v kotcich po dvou kusech vzdy stejného pohlavi. Vyziva byla
upravena podle normy potieby Zivin (Simeéek et al., 2000) jednotnou kompletni krmnou smési,
jejiz vyzivova hodnota byla kontinudln€ ptizpiisobovana v zavislosti na véku a hmotnosti zvirat.
VSechna zvifata byla krmena ad libitn€ po celou dobu vykrmu. Vykrm byl ukon¢en porézkou
ve véku 140 dni. Po pordzce byl proveden jatecny rozbor podle Walstra a Merkus (1995) a
odebrany vzorky tuku pro stanoveni hladiny androstenonu a skatolu a vzorky svaloviny pro
stanoveni obsahu intramuskularniho tuku.

V pribéhu vykrmu byly v tydennich intervalech sledovany nasledujici ukazatele
vykrmnosti:
Primérna denni spotieba (kg)
Primérny denni ptiristek (g)
Konverze krmiv (kg)
Ziva hmotnost (kg)
Po porazce byl proveden jatecny rozbor a sledovany nasledujici ukazatele:
Hmotnost pravé jatecné pilky JUT (kg)
Podil hlavnich masitych &asti (HMC), tj. kyty, kotlety, plece a krkovice (%)
Podil svaloviny (%) — metodou ZP
Vyska hibetniho tuku (mm) — metodou ZP
Laboratorni rozbor

Podil intramuskularniho tuku IMT (%) vkyté a pleci byl stanoven pomoci
gravimetrického stanoveni po extrakci petroletherem do extrakéniho rozpoustédla, hrubého
proteinu (stanoveny podle Kjeldahlovy metody) a popela (suSeni pii 550 °C, do spaleni
organickych latek).

Pro zjisténi hladiny kanéiho pachu byla pouzita metodika podle Hansena-Mgllera
(1994). 24 hodin post mortem byl mezi prvnim a tfetim krénim obratlem odebran vzorek s
tukovou a svalovou tkani, ktery byl nasledné zavikovan a zmrazen na -80 °C. Androstenon a
skatol a byly derivatizovany pomoci dansylhydrazinu v autosampleru Jasco AS 2059 Plus
(Tokio, Japonsko) a pfeneseny do kolony Kinetex (Torrance, USA) 5 p C18 100 a (50 x 4,60
mm). Ziskané tudaje byly vyhodnoceny v programu ChromNAV (Tokio, Japonsko) a
kvantifikovany na zakladé retenc¢nich ¢asti znamych ze standarda skatolu a androstenonu.
Statisticka analyza

Vysledky experimentu byly hodnoceny procedurou GLM programem SAS (Statistical
Analysis System, Verze 9.4 SAS Institute, Cary, NC, USA). V rdmci provedeného pokusu byl
sledovan efekt pohlavi na zvolené ukazatele vykrmnosti a jate¢né hodnoty. Vysledky jsou
prezentovany v tabulkach jako priméry X a smérodatnd odchylka c. Pro stanoveni vyznamnosti
rozdilt byl pouzit Tuckey test. Hladina vyznamnosti byla zvolena P < 0.05.
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5. Vysledky

5.1 Hladina skatolu a androstenonu

V tabulce 2. u hladiny skatolu vykazuji nejniz§i hladinu prasnicky a vepfici.
Imunokastrati vykazuji o néco vyssi hodnotu, ale rozdil neni statisticky vyznamny. V porovnani
s t¢émito hodnotami je hodnota u kanec¢ku statisticky prukazné (P <0,0001) vyssi a ukazuje, Ze
skatol jako jeden z puvodct kan¢iho pachu ma u kaneckt oproti ostatnim kategoriim vysokou
hladinu. U androstenonu je vidét téméf stejna hladina naméfena u prasnicek a vepiika. U
imunokastratl je hodnota vyssi. Nejvyssi namétfend hodnota je u kanecki a opét je v porovnani
s ostatnimi kategoriemi rozdil statisticky vyznamny (P <0,0001). Imunokastrati vykazuji oproti
vepiikiim a prasnickam vyssi hodnoty, které jsou ovSem potad zanedbatelné oproti hodnotam
kaneckd.
Tabulka 2. Hladina androstenonu a skatolu

ukazatel/pohlavi | vepFici prasni¢cky | kanecci imunokastrati | P

X*to X*to X*to X*to
Skatol 0,0503+0,02 | 0,0461+0,06 | 0,2212+0,06 | 0,0642+0,05 <0,0001
Androstenon 0,1847+0,14 | 0,1879+0,17 | 2,3805+0,67 | 0,5335+0,70 <0,0001

5.2 Parametry vykrmnosti a jate¢né hodnoty

V tabulce 3. je popsdna primérna ziva hmotnost pied porazkou, hmotnost JUT a jate¢na
vytéznost pro vykrmovana pohlavi. Nejvyssi Ziva hmotnost byla u imunokastrat dale kanecka,
Rozdily v Zivé hmotnosti a hmotnosti JUT nejsou statisticky vyznamné. Jatecna vytéznost byla
nejlepsiu vepiiki 77 %. Naopak nejhorsi jateéné vytéznosti dosahli kanecci 74,5 %. Statisticky
vyznamné (P <0,001) byly rozdily mezi kanecky a vepiiky, kanecky a prasnickami a také mezi
imunokastraty a vepiiky. Mezi imunokastraty a kanecky zadné statistické rozdily zjiStény
nebyly.
Tabulka 3. Parametry vykrmnosti a jate¢né hodnoty

ukazatel/pohlavi | veprici prasni¢ky | kanecci imunokastrati | P
Xto Xto Xto X+o

Ziva hmotnost | 105,95+€12,2 | 104,17+£7,2 | 106,2+£8,5 | 106,99+10,3 0,8588
(kg)

Hmotnost JUT | 81,8+10,5 79,52+6,5 79,21+7,2 | 80,7+8,1 0,7733
(kg)

Jate€nd vytéznost | 77,12+£2,0 76,32+1,3 | 74,53+1,6 | 75,40+1,2 <.0001
(%)

5.3.1 Denni spoti‘eba, konverze, primérny denni prirastek

Nejvyssi spotfeba krmiva byla zaznamenana u kategorie veptiki. Statisticky vyznamné
rozdily (P <0,05) byly pozorovany mezi kane¢ky a prasnickami a kaneCky a veptiky. Mezi
kanecky a imunokastraty nebyl nalezen statisticky prikazny rozdil. Primérny denni pfiristek
presahoval u vSech zvitat v testu 1000g. Nejvyssi ptirtstek byl zaznamenan u vepiiki 1193,12¢g

cv v

statisticky vyznamné rozdily. Nejlepsi hodnotu konverze krmiva dosahovali kanecci, o 0,05



kg horsi konverzi krmiva maji imunokastrati. Vepfici a prasnicky maji troven konverze krmiva
podobnou ale o 0,lkg hor§i nez imunokastrati a 0,15 nez kanecci. Mezi jednotlivymi
kategoriemi nebyly pozorovany prikazné rozdily.

Tabulka 4. Denni spotfeba, konverze, primérny denni prirtstek.

ukazatel/pohlavi | Veprici prasni¢ky Kanecci | imunokastrati | P
X*o X*to X*to X*to

Denni  spotieba | 2,83+0,24 2,58+0,19 2,61+0,29 | 2,68+0,19 0,0127

(kg)/den

Konverze krmiva | 2,38+0,14 2,39+0,28 2,23+0,24 | 2,28+0,20 0,1008

(kg)

Pramérny denni | 1193,12+115 | 1087,83+130 | 1169,4+88 | 1181,25+130 | 0.243

prirastek (g)

5.3.2 Hmotnost kyty a plece, podil HMC a svaloviny, vy§ka hibetniho tuku a
intramuskularniho tuku v kyté a pleci.
Pfi posuzovani vybranych masitych ¢asti, jak uvadi tabulka 5, byla nejvyssi primérna

Cv v

Cv v

nejvyss$i u prasni¢ek. Pro ukazatel intramuskularni tuk v kyté byly také mezi kanecky a
prasni¢kami zjistény statisticky vyznamné rozdily (P <0,05). Primérna hmotnost plece byla

cvwr

v

naopak u prasnicek. Kromé téchto dvou kategorii byly priukazné rozdily jest¢ mezi kanecky
prasnickami a dale mezi veptiky a imunokastraty. Nejvyssi podil hlavnich masitych ¢asti mély
Mezi prasnickami a kanecky byl statisticky vyznamny rozdil.

Vyznamné rozdily byly rovnéZ zaznamenany pro vysku hibetniho tuku a v podilu
svaloviny u sledovanych kategorii. Pro vySku hibetniho tuku byly vyznamné rozdily
pozorovany mezi vepiiky a ostatnimi kategoriemi, pro podil svaloviny byly rozdily zjiStény
mezi vepiiky a kanecky a také mezi vepiiky a imunokastraty. Viditelné rozdily jsou znatelné
na obrazku 2.

Tabulka 5. Hmotnost kyty a plece, Podil HMC a svaloviny, vyska hibetniho tuku a
intramuskularni tuk v kyté a pleci.

ukazatel/pohlavi | Veprici Prasni¢ky | Kanecci imunokastrati | P
Xto Xto Xto Xto
Hmotnost  kyty | 10,79+1,16 | 11,09+1,03 | 9,95+0,74 | 10,02+1,16 0,0449
(kg)

Hmotnost plece | 5,61+0,33 | 5,57+0,55 | 5,48+0,58 | 5,69+0,74 0,8723
(kg)
Podil HMC (%) | 52,55+2,20 | 54,27+1,17 | 51,83+1,31 | 53,1+2,05 0,0261
Podil svaloviny | 70,36+6,8 | 67,96+4,7 | 63,39+5,4 | 69,98+5,8 0,0027
(%)
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Vyska hibetniho | 17,11£3,8 | 12,84+27 | 11,4624 | 12,5942,6 <.0001
tuku (mm)

Intramuskularni | 2,822+0,61 | 1,85+0,25 | 2,431+0,54 | 2,182+0,42 0,0006
tuk v pleci %
Intramuskularni | 3,695+ 1,4 | 4,587+1,41 | 3,069+0,86 | 3,0859+0,54 0,0054
tuk v kyté %

7
L

Obrazek 2. ukazuje pe€eni u jednotlivych kategorii: kanec (81) imunokastrat (231) prasnicka
(22) veprik (292).




6. Diskuze

Porazka testovanych zvifat probihala ve 140 dnech, vzhledem k této skute¢nosti by m¢l
byt mezi jednotlivymi kategoriemi velky rozdil v zivé hmotnosti dle diivejSich zjisténi
(Andersen 2006; Bahelka et al. 2011). Na sledované skupiné byl rozdil v zivé hmotnosti mezi
prasnickami a kanecky 2 kg a mezi kanecky a veptiky pouze 0,3 kg. Nejvyssi hmotnosti dosahli
méli dosahnout kanecci diky steroidnim hormontim. | primérny denni pfirastek je u kanecka
niz§i ve srovnani s vepiiky a imunokastraty. Rozdil oproti vaze veptikl je t¢émét zanedbatelny.
Oproti pfedchozim zjisténim jde i nejvyssi hmotnost imunokastratd, ktefi posledni mésic rastu
byli po imunokastraci a sam¢i hormony se u nich neprojevovali tak jako u kancti.

Vliv na horsi ukazatele u kanci mtize byt zptsoben technologii spole¢ného vykrmu
V jednom objektu spolecné s prasnickami, kdy se u kancti zacalo projevovat pohlavni chovani.
Veénovali se vice soubojum, i kdyz byli ustajeni v kotci po dvou, a dal§im ¢innostem spojenym
s pohlavnim vyvojem a projevy puberty a nedochazelo k tak intenzivnimu pfijmu krmiva a
naslednému ristu. U imunokastrati nedoslo k plnému rozvoji pohlavnich organti a k nastupu
puberty a jejich téla se vénovala rastu. Diky tomu dosahli lepsich vysledkii ve srovnani s kanci.
Proto se jevi jako ideélni pfi spolecném ustdjeni prasnicek a kaneCkd provadét imunokastraci.
| z toho diivodu, ze piitomnost kance mlze navodit pfiznaky fije a pohlavniho chovani u
prasni¢ek a tim zpusobit podobné problémy i v této kategorii.

Dle (Prunier et al., 2006) maji imunokastrati hors$i konverzi oproti nekastrovanym
jedinctim. Toto zjiSténi se projevilo velice zanedbatelnég, rozdil mezi imunokastraty a kanecky
v konverzi krmiva je 0,05 kg, coz se V porovnani s ostatnimi kategoriemi zda zanedbatelné.
Mezi zadnou ze sledovanych kategorii se neprojevily vyznamné rozdily (P>0,05). Lepsi
konverzi oproti veptikiim projevuji prasni¢ky dle predpokladi ale pouze o 0,01 kg.

Podil svaloviny a vyska hibetniho tuku byly u veptikt prokazatelné hor$i v porovnani
s ostatnimi kategoriemi. To je patrné dano klidnéj$i povahu a vys$i tuénénim v disledku
absence pohlavnich hormont. To je v souladu s praci (Zak & Tyra 2006; Stupky et al. 2004)

Dle ptedpokladu nejvyssi hodnoty androstenonu i skatolu jakozto pivodct kanciho
pachu je nejvyssi u kaneckl a to vyrazné. Nejnizsi je u vepiiki a prasni¢ek. U imunokastrat
jsou hodnoty vyssi nez u veptiki a prasnicek ale dle (Baumgartner et al., 2010) jde o hodnoty,
které jsou spotiebitelem nerozpoznatelné. Po imunokastraci dochéazi k zastaveni funkce varlat
a produkci androstenonu a v navaznosti na to i skatolu. Latky, které v téle zlistavaji mohou byt
nyni zmetabolizovany. Proto je maso imunokastrati pouzitelné k lidské spotiebé.

Vysledky v testa¢ni stanici mohlo ovlivnit mnoho faktord. Napiiklad vykrm probihal
Vv bez roStovych kotcich, kde kazdy den dochdzi ke kydani a ruSeni zvirat. Vliv na vysledek
testu mélo i spolecné ustajeni vSech kategorii v jednom prostoru, které ovliviiovalo vysledky
pfedevsim u kaneckll. Zvifata byla ustdjend v kotcich po dvou, tudiz nedochdzelo mezi nimi
k tak ¢astym soubojim a budovani hierarchie. V piipadé ustajeni ve vétsim poctu by predevsim
u kaneckt a v prvni fazi vykrmu i u imunokastratti, mohlo dochazet k CastéjSim zranénim a
zhorSeni ukazatell riistu a kvality JUT. Bez roStové ustdjeni mohlo mit i vliv na vétsi Spinavost
kotcl a vEtsi vstiebavani skatolu pies kizi.

Z pohledu vyzivy byly vSechny kategorie krmeny stejné adlibitné. Pii jiném zptsobu
krmeni by vysledky konverze mohli byt jiné. U veptiki by v ptipadé restringovani krmiva
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mohly byt lepsi vysledky nez pii krmeni ad libitnim. Vyzkum ukazal ze imunokastrati vykazuji
podobné parametry jako ostatni kategorie, V nékterych parametrech (hmotnost plece, Ziva
hmotnost) dokonce lepsi. Imunokastrati v testu vykazaly druhou nejlepsi hmotnost hlavnich
masitych Casti po prasnickach. Pti zdkazu kastrace bez anestezie mohou byt vhodnou nahradou
za vepriky. Kanecci ve vyzkumu nedosahli ocekavanych vysledku jako V jinych vyzkumech
(Andersson et al. 2005; Aldal et al. 2005)



7. Zavér

Po pristoupeni Ceské republiky k zakazu chirurgické kastrace bez anestezie se za
stavajicich podminek nabizi jako vhodné vyuzivani imunokastratli. Kastrace kanecka
S anestezii za pritomnosti veterinarniho 1€kare je zdlouhava a draha. Pti zhorSenych ristovych
schopnostech vepiiki a jejich sklonu tu¢néni se jejich vykrm oproti imunokastratim nejevi
jako rentabilni. Vykrm kane¢kt ma v Cechach pied sebou jestd dlouhou cestu. Je potieba na
jejich vykup ptipravit jatka, zpracovatele a hlavné spotiebitele. Zjisténé vysledky navic
nehodnoti kategorii kanecki jako nejlepsi ani z hlediska ristu ani jatecné hodnoty. Vykrmu
kanecka je také potieba piizpusobit technologie, vykrmovat je v oddélenych objektech od
prasnicek a najit jejich idealni pordzkovou hmotnost, pocet v kotci a pfizplisobit jejich
vykrmu i vyzivu a sSlechtitelsky program.

Problematika pouzivanych pohlavi se jiz dlouho fesi v jinych zemich a je mozné se

Vv nich inspirovat. Na britskych ostrovech se vykrmuji prasata do nizsich porazkovych
hmotnosti. Nevyhodou je horsi rentabilita chovu. V Nizozemi a Norsku je mozné, aby
anestezii provadéli i jini lidé nez pouze veterinafi, ¢imz se snizi naklady na kastraci.
V poslednich letech se s nastupem imunokastrace a jejimu zdokonalovani a zvySovani jeji
bezpecnosti, pfedev§im diky aplikacnim pistolim zvySuje mnozstvi vykrmovanych
imunokastrati. Nevyhodou je kromé bezpecnosti jeji vyssi cena. Zvoleni vykrmované
kategorie bude nadale na zhodnoceni kazdého farmare pti zvazeni jeho moznosti, dostupnych
technologii a situaci na trhu.

Hypotéza byla potvrzena jen ¢astecné, sledované znaky jsou ovlivnény mnoha faktory,
které maji vliv na jejich hodnotu a pohlavi je jen z dil¢ich faktort. Mezi dalsi vlivy patii vliv

plemene ¢i hybridni kombinace, vyzivy, technologie, zptisobu ustajeni a mnoho dalsich.
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