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Abstrakt

Bakalarskd prace se zamétuje na rizika vzniku mimotadnych udélosti spojend s
nelegalni vyrobou drog. Toto téma bylo zvoleno proto, ze drogy se postupem casu a s
otevirdnim hranic, globalizaci a vyvojem modernich vyrobnich technologii staly
skute¢né celosvétovym spolecenskym problémem.

Bakalarska prace zkouma mimoiddné udalosti, které souvisi s vyrobou drog,
nezavisle na tom, zda jsou drogy vyrabény pro vlastni potfebu nebo za ucelem
nelegalniho prodeje a snazi se tak ptedstavit nejcastéjSi typy mimotadnych udélosti,
které pti vyrobé drog vznikaji ¢1 mohou vznikat. Prace rovnéz usiluje o identifikaci
rizikovych faktord, které k mimofadnym udalostem vedou, popt. k nim vést mohou.

Cilem piedkladané bakalaiské prace je popis rizikovych faktorti vedoucich ke
vzniku mimotadné udalosti, jejich dopad na Zivoty a zdravi osob, specifikace latek
pouzivanych pfi procesu nedovolené vyroby drog.

Za ucelem naplnéni svého cile je bakalarskd prace standardnim zptasobem
rozdélena na teoretickou a analytickou ¢ast. V teoretické Casti jsou nejprve vymezeny
nejdileZitéj$i pojmy s tématem souvisejici (drogy, riziko, mimotadna udalost apod.).
Dalsi kapitola je zaméfena na ¢lenéni drog do rtznych kategorii a dale na vyrobu drog,
ktera se 1isi dle typu drogy, tudiz zde nejsou dopodrobna popisovany vyrobni postupy,
ale spiSe specifika v kontextu rizikovych faktort.

S ohledem na skutecnost, Ze prace se zaméiuje na ,,nelegdlni“ vyrobu drog, je do
treti kapitoly zatazen legislativni zaklad upravy drogové problematiky a vyroby drog.
Préace zohlediiuje jak aspekty trestnépravni, které obsahuje zejména trestni zdkonik, tak i
aspekty tykajici se mimotadnych udalosti, které jsou obsazeny v krizovém zékoné Ci
aspekty tykajici se vefejného zdravi, které upravuje zejména zakon o vefejném zdravi.

Stézejni kapitolou teoretické ¢asti je pak podkapitola ¢tvrta, kterd se zaméfuje na
mimofadné udalosti, které mohou souviset s vyrobou drog. Zatazeny jsou zde pozary,
vybuchy ¢i mozné kontaminace vody, devastace prostor, kde jsou drogy vyrabény.

Na teoretickou ¢ast prace pak navazuje ¢ast analytickd, kterd zkoumd mimotadné
udalosti souvisejici s nelegalni vyrobou drog na uzemi Ceskych Budgjovic. Zde se prace
nejprve zaméfuje na metodiku zpracovani, kterou je kombinace kvantitativniho a
kvalitativniho vyzkumu. Kvantitativni vyzkum je realizovan zejména na podkladé
statistik, které se tykaji mimotadnych udalosti tohoto typu v daném regionu, kvalitativni

vyzkum pak sestava ze tii ptipadovych studii na tzemi mésta Ceské Bud&jovice. Na



tyto ptipadové studie pak navazuje shrnuti a vysledky. Dalsi kapitola je tvotfena diskusi
vysledki a nasleduje kratka kapitola, ktera formuluje doporuceni pro praxi.

Na zdklad¢ provedené statistické analyzy dat o odhalenych vyrobnach nelegalnich
drog, drogové kriminalit¢ a uzivani nelegalnich drog a dedukcim ve vztahu k
pravdépodobnym charakteristikim nelegélnich vyroben lokalizovanych v Ceskych
Budé¢jovicich a charakteristikdm jejich provozovatelli, komparaci vyrobnich postupii
nelegalnich drog a analogii na zakladé¢ jiz vzniklych mimofadnych udalosti v souvislosti
snelegalni vyrobou drog v Ceské republice lze celkové ocekavat, ze mimoiadné
udalosti spojené s nelegalni vyrobou drog v Ceskych Budé&jovicich, budou spojeny
zejména s nezvladnutim technologického postupu vyroby metamfetaminu, vadné
elektroinstalace v ptipadé nelegalnich in-door péstiren cannabis, nedodrzZeni bezpec¢nosti
prace a uzitim nevhodnych prostor. Diisledky budou zejména pozary, popaleni osob,

kontaminace prostor toxickymi latkami a pfipadnéd naruSena statika budov.

Klicova slova: Drogy, mimotfadné udalosti, pozar, riziko, vybuch, vyroba drog.



Abstract

The bachelor thesis focuses on the risks of occurrence of extraordinary events
associated with illicit drug production. This topic was chosen because, drugs over time
with the opening of borders, globalization and the development of modern
manufacturing technologies have become a truly global social problem.

The bachelor thesis examines drug-related emergencies, regardless of whether
drugs are made for their own use or for illicit sales, and attempts to present the most
common types of emergencies that arise or may arise in the production of drugs. The
bachelor thesis examines drug-related emergencies, regardless of whether drugs are
made for their own use or for illicit sales, and attempts to present the most common
types of emergencies that arise or may arise in the production of drugs. The thesis also
seeks to identify the risk factors that lead to the extraordinary events, Can lead them.

The aim of this bachelor thesis is to describe the risk factors leading to the
occurrence of an extraordinary event, their impact on the lives and health of people, the
specification of substances used in the process of illicit drug production.

In order to achieve its goal, bachelor's thesis is standardized in the theoretical and
analytical part. In the theoretical part, the most important concepts related to the topic
(drugs, risk, extraordinary event, etc.) are defined first. The next chapter is focused on
the categorization of drugs into different categories and on the production of drugs,
which differ according to the type of drug, thus there are no detailed descriptions of the
production processes, but rather the specifics in the context of risk factors.

In view of the fact that the work focuses on "illicit" drug production, the third
chapter includes the legislative basis for drug treatment and drug production. The work
takes into account both aspects of criminal law, which includes in particular the
Criminal Code, as well as the aspects related to extraordinary events that are contained
in the Crisis Act or aspects related to public health, which are regulated in particular by
the Public Health Act.

The central chapter of the theoretical part is then sub-chapter 4, which focuses on
extraordinary events that may be related to drug production. There are fires, explosions
or water contamination, devastation of the premises where the drugs are manufactured.

The theoretical part of the thesis is followed by the analytical part, which examines
extraordinary events related to the illegal production of drugs in the territory of Ceské
Budé&jovice. Here the work is first focused on the methodology of processing, which is a

combination of quantitative and qualitative research. Quantitative research is carried out



mainly on the basis of statistics relating to extraordinary events of this type in the
region, qualitative research consists of three case studies on the territory of the city of
Ceské Budgjovice. These case studies are followed by a summary and results. The next
chapter is a discussion of the results, followed by a short chapter that makes
recommendations for practice.

On the basis of the statistical analysis of data on detected illicit drug production,
drug crime and illegal drug use and deductions in relation to the probable characteristics
of illegal production located in Ceské Bud&jovice and the characteristics of their
operators, comparison of production processes of illegal drugs and analogies based on
the extraordinary events In connection with illicit drug production in the Czech
Republic, it is generally possible to expect that the extraordinary events associated with
illicit drug production in Ceské Budg&jovice will be connected mainly with the lack of
control of the methamphetamine production process, the faulty electrical installation in
the case of illegal in-door cannabis plants, Inappropriate space. Implications will be in
particular fires, burns of people, contamination of premises with toxic substances, and

possible disruption of building statics.

Key words: Drugs, emergencies, fire, risk, explosion, drug production.
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Seznam pouzitych zkratek

CNS
CR

1ZS
LSD
MDMA
MU
OPL
TZ

Centrélni nervova soustava

Ceska republika

Integrovany zachranny systém

Diethylamid kyseliny lysergové

Extaze (3,4-methylendioxy-N-methamfetamin)
Mimotéadna udélost

Omamné a psychotropni latky

Trestni zakonik
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UvoD

Vétsina z nas jisté slySela o tom, jak drogy dokézi zniCit zivot a zdravi Cloveka,
ptipadné i jeho rodiny a blizkych, nicméné diilezitou strankou tohoto problému je i
skuteCnost, ze drogy mohou byt a viadé ptipadd také jsou pri¢inou celé tady
mimofadnych udalosti, které mohou zasahnout nejen cloveka, ktery drogy uziva ¢i
vyrabi a jeho blizké okoli, ale i celou fadu osob, které s timto ¢lovékem nemaji v zdsad¢
nic spolecného.

Ugely, pro které byly a jsou drogy vyuzivany, souvisi s jejich vlivem na psychiku
Clov€ka. Stavaji se prosttedkem umoznujicim Cclovéku alesponn docasné opustit
problémy v realit¢ nebo dosdhnout psychické nebo duSevni stavy odlisné od béznych
zkuSenosti. Drogy v tomto sméru piedstavuji relativné snadno dostupné, jednoduché a
obcas 1 levné feseni.

Druhou stranou mince je vSak nebezpeci, které s sebou jejich uzivani pfinasi -
Skodlivost pro organismus, neptiznivé psychické ndsledky a zavislost stejné, jako 1
rizika souvisejici s jejich vyrobou, mezi kterd patfi 1 mimofadné udalosti pfi vyrobé
vznikajici.

Tématem bakalarské prace jsou rizika vzniku mimoiadnych udalosti spojend s
nelegalni vyrobou drog. Prvni kapitola je tvofena teoretickymi vychodisky, ktera
piedstavuji zakladni pojmy problematiky, drogy a jejich ¢lenéni, legislativni upravu
problematiky drog i problematiky mimofadnych udalosti v CR, vybrané mimotadné
udalosti souvisejici s vyrobou drog a dulezité rizikové faktory, které pii vyrobé drog
mohou vést k mimofadnym udalostem. Druhd kapitola pak ptedstavuje cile prace,
vyzkumnou otazku a metodiku zpracovani. Tieti kapitola tvofi vlastni vyzkum a jeho
vysledky, pric¢emz sestava z celé fady statistik a dale ze tii riznych ptipadovych studii.

Ctvrta kapitola je pak tvofena diskusi. Hlavnim cilem prace je popis rizikovych
faktort vedoucich ke vzniku mimotfadné udalosti, jejich dopad na Zivoty a zdravi osob,

specifikace latek pouzivanych pti procesu nedovolené vyroby drog.
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1 TEORETICKA CAST

1.1 Zakladni pojmy

1.1.1 Riziko

Je obecné pravdépodobnosti vyskytu nezddouci udalosti s nezddoucim nasledkem.
Predstavuje moznost vzniku udalosti s vysledkem odlisSnym od piedpokladaného cile.
Znamena tudiz nejistotu, kterd je charakteristickym znakem prakticky vSech definici
rizika, se kterymi se lze v literatufe setkat.

Simak naptiklad uvadi, Ze: , Riziko je kvantitativni a kvalitativni vyjadrent
ohroZeni, stupen nebo mira ohrozeni. Je to pravdépodobnost vzniku mimoradné udalosti
a jeji dusledek (je spojeno s cetnosti a rozsahem mimordadné uddlosti)" ().

Svou podstatou vyjadiuje ur¢itou moznost vzniku negativni udalosti, ktera mize,
ale nemusi nastat a jeji vysledek je odlisnym od piedpoklddaného cile. Jde o zdroj
pravdépodobného nepiimého ohroZeni spoleCnosti, statu a jeho obcanu (2). Riziko
nikdy nelze odstranit bez jeho urcité zbytkové ¢asti, které nezname a mizeme ho jen
teoreticky predvidat. Cilem rozpoznani a identifikace jednotlivych rizik konkrétni
mimotadné udélosti (MU), je odhadnout miru mozného poskozeni obyvatelstva a statu,
at’ uz na zdravi a Zivot¢ nebo na majetku. Nasledné, imérné k tomu ucinit preventivni
opatfeni k vylouceni vzniku MU nebo ke zmirnéni jejich nasledki, to znamena

eliminovat riziko na nejmensi moznou miru. (2).

1.1.2 Mimovrddna uddlost

Definice pojmu "mimotadna udalost" zni: "Zavazna, Casoveé tézko predvidatelna a
prostorové ohrani¢end piihoda zplisobena vlivem Zzivelné pohromy, technické nebo
technologické havarie, provozni poruchy, pifipadné¢ umyslného jednani ¢lovéka, ktera
vyvolala naruSeni stability systému nebo probihajicich dé€jii a ¢innosti, ohrozuje Zivoty a
zdravi osob, hmotné a kulturni statky ¢i zivotni prostfedi” (1).

V pravnich ptedpisech je tento pojem zakotven v ustanoveni § 2 pism. b zakona ¢.
239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a 0 zméné nékterych zédkond, kde se

mimotadnou udalosti rozumi ,, Skodlivé pusobeni sil a jevii vyvolanych cinnosti ¢lovéka,
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prirodnimi vlivy, a take havarie, které ohrozuji Zivot, zdravi, majetek nebo Zzivotni

prostredi a vyzaduji provedeni zachrannych a likvidacnich praci* (3).

1.1.3 Mimovddna situace

Mimotadnou situaci rozumime obdobi obdobi ohrozeni nebo plisobeni negativnich
nasledkti MU na zivot, zdravi nebo majetek, popiipad¢ zivotni prostiedi, béhem néhoz
jsou provadény opatfeni na sniZzovani rizik, ohrozeni nebo postupy a ¢innosti na
odstranovani nasledktt MU. Je to tedy obdobi naruseni dosazené tirovné bezpecnosti a

stability daného subjektu nebo systému (4).

1.1.4 Krizova situace

Tento pojem je upraven v zakoné ¢. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni a 0 zméné
nékterych zdkonl (Krizovy zékon), kde je uvedeno, ze ,, krizovou situaci mimoradnd
udalost podle zdakona o integrovaném zachranném systéemu, narusSeni kritickeé
infrastruktury nebo jiné nebezpeci, pri nichz je vyhlasen stav nebezpeci, nouzovy stav

nebo stav ohrozeni statu ““(5).

1.1.5 Havarie s unikem nebezpecnych latek

Jedna se o mimotadnou, ¢astecné nebo zcela neovladatelnou, Casoveé a prostorove
ohranic¢enou udalost, ktera vznikla nebo jejiz vznik bezprostiedné hrozi v souvislosti s
pouzivanim objektu nebo zatizeni, v némz je nebezpecna latka vyrabéna, zpracovavana,
pouzivana, pfepravovana nebo skladovana a ktera vede k bezprosttednimu nebo
naslednému zavazna poskozeni nebo ohrozeni zivota a zdravi ob¢anti, hospodaiskych

zvitat, zivotniho prostiedi nebo ke Skod¢ na majetku, kterd presahuje stanovené limity

(4).

1.1.6 Chemické latky
Chemické prvky a jejich slouceniny, které se nachédzeji v pfirodnim stavu nebo jsou

ziskany vyrobnim procesem vcetné piipadnych piisad.

1.1.7 Chemické smési

Roztoky nebo smési, které se skladaji ze dvou nebo vice latek.
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1.1.8 Droga

S timto slovem jsou v dnes$ni spoleCnosti spojovany hlavné zakazané latky, u
kterych si bézny cloveék predstavi naptiklad kokain nebo marihuanu. Toto pojmenovani
se vSak pouziva i1 pro spoleCensky akceptované latky, napt. tabak, alkohol, kofein a
ruzné farmaceutické vyrobky, protoze svymi vlastnostmi pfi vstupu do organismu
splituji kritéria pro jejich zafazeni mezi takto pojmenované latky. Definice drog je
ptitom v odborné literatufe zna¢né nejednotna (6).

Droga je urcita latka, resp. substance (at jiz pfirozena nebo uméld), ktera po
vpraveni do lidského organismu (jakymkoli zpiisobem) ptlisobi piimo ¢i nepfimo na
centralni nervovy systém (CNS) a miize vyvolat zménu jedné nebo vice télesnych
funkci; rychly a vyrazny uinek ma i na psychiku. Zmény v somatické (télesné) a
psychické oblasti mohou byt ve smyslu povzbuzeni nebo naopak utlumeni. Za urcitych
okolnosti muze droga vyvolat chorobny stav - zavislost (bud psychickou, nebo
fyzickou). (7).

V praxi se také velmi osvédéila definice autora Presla, podle niz je mozné oznadit
za drogu kazdou latku, at’ uz pfirodni nebo syntetickou, kterd spliuje dva zakladni
pozadavky:

e ma psychotropni G¢inek - ovliviluje nase prozivani okolni reality, méni nasSe

vnittni naladéni - pisobi na psychiku,

e miize vyvolat zavislost; zavislostni potencial (mira nebezpeci vzniku zavislosti)

je u riznych drog odlisny, mize byt vétsi nebo mensi, ale je pfitomen vzdy (8).

1.1.9 Navykova ldtka

Navykova latka je definovana v § 130 zdkona &. 40/2009 Sb., TZ, ktery pod
navykovou latkou rozumi alkohol, omamné latky, psychotropni latky a ostatni latky,
které mohou neptiznivé ovlivnit psychiku ¢lovéka, jeho ovlddaci a rozpoznavaci

schopnosti nebo socialni chovani (9).
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1.2 Clenéni drog

Drogy lze délit podle riznych kritérii, at’ uz se jednd o spolecenskou ptijatelnost a
mozné riziko spojené s jejich uzivanim, legalnost a protipravnost, jejich ptivod nebo
ucinky.

Nejjednodussi rozdéleni navykovych latek je podle toho, jak k nim pfistupuje
legislativa daného statu.

Na jedné strané muze jit o drogy legdlni - neodporuji zdkonim a jsou spolecensky
akceptovatelné napt. alkohol, tabak, kava, ¢aj, nékteré druhy 1é¢iv a rtizné dostupné
tékave latky. Na strané druhé drogy ilegalni - latky statem zakdzané a kontrolované
(10). Jejich seznam je v CR uveden V piiloze ke stanovisku trestniho kolegia Nejvyssiho
soudu CR €. 301/2013 Sb. Do této kategorie patii zejména heroin, kokain, pervitin ¢i
marihuana. Vedle toho existuje v CR rovnéz zakon &. 167/1998 Sb., o navykovych
latkach, ktery v pfilohach upravuje, co se rozumi omamnymi a psychotropnimi latkami
a co se rozumi prekurzory (11).

Podle rizika uzivani drog mizeme drogy rozdélit na mekké a tvrdé, ptipadné lehké
a tezkeé. Prameny k mékkym drogdm tadi kavu, tabakové vyrobky, konopné produkty,
alkohol. Ostatni latky patii do skupiny tvrdych, respektive tézkych drog. Toto dé€leni je
vSak nepresné, v nékterych ohledech zastaralé a v odbornych publikacich se s nim dnes
nesetkame.

Drogy lze délit i podle jejich pavodu na prirodni, polosyntetické a synteticke.
piirodé se nachazi mnozstvi latek, které mohou mit i bez dalsi, pripadné jen S minimalni
upravou pfiznano postaveni drogy. Tyto latky fadime do skupiny p¥irodnich drog. Mezi
nejznaméjsi z nich patfi marihuana, koka, opium, kava, ¢aj nebo tabak. Polosyntetické
drogy vznikaji ur¢itym chemickym procesem z drog ptirodnich. Klasickym ptikladem
je kokain, ktery se extrahuje z listd koky a pouziva se dale na vyrobu cracku, nebo
morfium syntetizované z opia, z nc¢hoz se dal$i chemickou reakci vyrdbi heroin.
Syntetické drogy jsou Ccisté chemicky vytvofené latky, vétSinou svymi uCinky
napodobujici pfirodni nebo polosyntetické drogy napi. amfetaminy a jejich derivaty,
opioidy, MDMA a dalsi (12).

Dalsi zpiisob déleni mize byt podle jejich u€inku. Zde lze drogy c¢lenit do

nasledujicich kategorii.
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Opioidy a opiaty

Opioidy jsou latky piirodniho nebo syntetického ptvodu, které maji podobné
ucinky jako morfium (morfin). Podkategorii opioidii jsou opiaty, latky slozené ze
slou¢enin alkaloidti, pfimo ziskané z opia. Jde o morfium, kodein, heroin a jiné
polosyntetické derivaty opia. Opioidy maji analgetické ti¢inky (tzn.tlumi bolest), pisobi
sedativnim zptisobem na centralni nervovou soustavu a maji také potencial zptisobovat
euforii. Typickym opioidem je morfium a jeho derivat heroin, ktery je v soucasnosti

nejvice zneuzivanou latkou opioidniho typu (8).

Sedativa a hypnotika

Do této skupiny fadime hlavné alkohol, barbituraty a benzodiazepiny. Tyto drogy
utlumuji centralni nervovy systém (zpisobuji sedaci), mohou navodit spanek, potlacuji
pocity napéti a tizkosti. V ptiméfené davce tyto latky zpisobuji poruchy vyjadfovani a

koordinace. Nejvice uzivanym sedativem je alkohol (10).

Stimulanty

Do této skupiny patii latky, které ptisobi na centrdlni nervovou soustavu
povzbudive. Po uziti maji schopnost zvysit ostrazitost a soustfedénost, zvysit fyzickou
energii, zpusobit nabuzeni, vyvolat euforii a spokojenost. Mezi nejbéznéji uzivané
stimulancia patii kofein, nikotin, kokain a amfetaminy. P¥i dlouhodobém uzivani mohou
zpusobovat emoc¢ni labilitu, podrazdénost, vybuchy hnévu, agresivitu, paranoiu, bludy a

halucinace nebo kombinace téchto symptomu (13).

Halucinogeny

Nazyvaji se také fantastika ¢i psychedelika (14). Mezi nejbéznéji pouzivané
halucinogeny u nas patti diethylamid kyseliny lysergové (LSD) a psylocybin (nachazi
se v lysohlavkach) (11). Halucinogeny maji schopnost zménit vnimani a prozivani
uzivatele tim zménit jeho vnimdani reality. Rozsah téchto zmén miize byt nepatrny, ale i

zavazny.

Konopné drogy
Do této kategorie fadime drogy vyrobené z rostliny konopi. Zname nékolik druht

této rostliny. Pojmenovéani ,,marihuana" oznacuje usuSeny materidl ziskany z rostlin
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konopi (listy, stonky a okvétni hole) a pojmenovani ,hasSis" oznacuje vysuSenou
pryskyfici ziskanou z konopnych kvéti (15). Marihuana je psychoaktivni latka s Gc¢inky
jako stimula¢nimi, tak i halucinogennimi. Jako stimulant plisobi na centrdlni nervovy
systém energizujicim zpusobem, pricemz jako halucinogen zkresluje senzorické

informace a vnimani (15).

Tékavé latky

Do této skupiny fadime vypary raznych organickych rozpoustédel a spreja, t€kavé
dusitany, jako naptiklad amylnitrid, nebo jiné latky, jako naptiklad chloroform nebo
oxid dusny. Tyto latky jsou vétSinou voln¢€ dostupné a jejich ucinky mohou byt rizné.
Jejich uzivani probiha inhalaci (11).

Jinym typem déleni drog je podle zpusobu jejich pruniku do organismu (ve své
podstaté tedy podle zptisobu, jakym jsou drogy uzivany).

e Inhalace - vstup drogy do organismu cestou respiracniho traktu.

e Resorpce - vstup drogy do organismu vstiebdavanim pres sliznice.

e Parenterdlni cesta - jde o injekcni vpraveni drogy do organismu” (16).

1.3 Nelegalni vyroba drog

Obecné lze ftici, ze nelegalni vyroba drog je v ramci Evropy zamétfena predevSim
na produkei (péstovani) konopi, derivati amfetaminu a skupinu drog ,,extdze.“ Ostatni
druhy drog, nezédvisle na tom, zda se jednd o drogy piirodni ¢i syntetické jsou do
Evropy (CR nevyjimaje) spise dovazeny. V CR vyrazné dominuje piedev§im produkce
metamfetaminu (obecné je znam spiSe pod pojmem ,,pervitin®) (17). Jeho produkce je
zéavisla predev§im na dostupnosti prekurzorti — jedna se o pseudoefedrin extrahovany z
volné dostupnych 1é€iv. Tradi€nim postupem vyroby pervitinu je tzv. jodo-fosforova
cesta (18). Pervitin se v CR vyrabi zejména v mensich varnach, ale nejsou vyjimkou ani
varny s vyssi produkci.

Druhou velmi castou formou vyroby nelegdlnich drog na cCeském uzemi, je
pestovani marihuany (konopi). Pé&stovani netechnického konopi probihd v out-
doorovych a in-doorovych prostorach. Nelegalni péstirny velkého mnozstvi konopi
byvaji obvykle umistény pravé uvnitt budov, a to z divodu, Ze je zde mozné vytvofit

téméf optimalni podminky pro péstovani konopi. (teplota, svétlo, vlhkost). Optimalni
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podminky byvaji vytvofeny za pouziti svitilny, automatického zavlazovani a

ventila¢niho systému.

1.4 Latky potfebné pro vyrobu metamfetaminu (pervitinu)
Latky jsou uvadény proto, aby bylo ziejmé, Zze nékteré z téchto latek skutecné
mohou pfi nespravné manipulaci relativné snadno zptsobit mimotadnou udélost.

Pfi vyrob¢é metamfetaminu je potieba nasledujicich latek (12):

Efedrin -

Jedna se o latku pifibuznou s adrenalinem, kterd se pouziva pii lécbé celé tady
béZznych a relativné banalnich chorob, jako je tifeba chfipka ¢i kaSel. To je také
divodem, pro¢ efedrin je soucasti béznych €k proti témto chorobam, mezi které patti
naptiklad 1€k Modafen, ze kterého pak vyrobci pervitinu efedrin extrahuji. Jedna se o

jednu z nejdilezitéjsich latek pii vyrobé metamfetaminu.

Cerveny fosfor —
Jedna se o latku, kterd vznikne v dasledku zahiati klasického bilého fosforu, ktery

je vsak vysoce reaktivni. Cerveny fosfor se pak vyznacuje predev§im pomérné velkou

vvvvvv

Kyselina fosfore¢na —
Tato latka je charakteristicka tim, Ze se jedna o ziravinu, ma korozivni ucinky a je
schopna poleptat lidskou pokozku, vznik mimoiddnych udalosti s ni tudiz mize byt

spojen.

Toulen -

Toluen je t€kava latka, kterd se vyznacuje tim, Ze dohromady se vzduchem muze
vytvaret tfaskavou smé¢, zaroven se bézné€ pouziva napiiklad jako fedidlo. Vedle toho i
samotné vypary z této latky jsou pro lidsky organismus toxické. To pak znamend, Ze
toluen je jednou z latek, které mohou byt snadno pfi¢inou mimotfadné udalosti pii

vyrobé drog.

Jod —
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Jedna se o vzacny chemicky prvek, ktery patii ke skupiné halogenii, obvykle se
snim setkavame spiSe v ramci sloucenin, chemicky jej pak v dnes$ni dobé lze

samoziejmé vypreparovat do samostatné podoby.

Kyselina chlorovodikova —
Jedna se o velmi silnou kyselinu a ziravinu, ktera muize byt v praxi velice

nebezpecna.

Aceton —
Jedna se o latku z fad ketond, ktera je hoflava a lze ji neomezené misit s jinymi
latkami i s vodou. Jeji vyuziti v chemii a technice spociva zejména v tom, Ze se pouziva

jako rozpoustédlo, coz je vyuzivano i pfi vyrobé drog (12).

1.5 Legislativni zaklad

Legislativni zdklad problematiky této prace lze v zasad¢ rozdélit do dvou kategorii.
Prvni kategoric se zaméfuje na vybranou legislativu, kterd se tyka problematiky
mimofadnych udalosti, druha skupina pravnich predpisi se tyka problematiky
nelegalnich drog, jejich vymezeni a specifikace v predpisech, jejich vyroby, distribuce a

postihovani téchto negativnich jevi prostiednictvim trestniho prava.

1.5.1 Legislativa mimoradnych udalosti

Zakon &. 320/2015 Sb., o Hasi¢ském zachranném sboru Ceské republiky

Zakon tidi ¢innost Hasi¢ského zachranného sboru CR, jehoZ zakladnim poslanim je
chrénit zivotni a zdravi obyvatel, majetek pted pozarem (ktery je u vyroby drog béznou
mimofadnou udélosti) a poskytnout uc¢innou pomoc pii nejriznéjSich mimotadnych

udalostech (19).

Zikon ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému (dale jen IZS)

Definuje zékladni pojmy tykajici se IZS a mimotadnych udélosti. Déle stanovi
slozky IZS, jejich plsobnost, plisobnost a pravomoc statnich organt a organti uzemnich
samospravnych celkii. Stanovi prava a povinnosti pravnickych a fyzickych osob pfi
ptipravé na mimotfadné udalosti, pfi zdchrannych a likvida¢nich pracich a pii ochrané

19



obyvatelstva pted a po dobu vyhldSeni stavu nebezpe¢i, nouzového stavu, stavu

ohroZeni statu a valeéného stavu (19).

Zakon ¢. 240/2000 Sb., o krizovém Fizeni

Zakon urcuje pusobnosti a pravomoci statnich organii a organi Uzemnich
samospravnych celkll. Dale stanovi prava a povinnosti pravnickych a fyzickych osob pfti
piipravé a feseni krizovych situaci, které nesouvisi se zabezpeenim obrany CR pied

vnéjSim napadenim (19).

Zakon ¢. 133/1985 Sb., o pozarni ochrané

Utelem tohoto zakona je vytvoiit podminky pro G&innou ochranu Zivota a zdravi
obCanli, majetku pied pozarem a pro poskytovani pomoci pii rtiznych mimofadnych
udalostech. Stanovi povinnosti ministerstev a jinych spravnich ufadi, pravnickych a
fyzickych osob, postaveni a plsobnost organti statni spravy a samospravy na useku

pozarni ochrany, jakoz i postaveni a povinnosti jednotek pozarni ochrany (20).

ZaKkon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a 0 zméné nékterych zakont
Zakon wupravuje pravni vztahy k povrchovym a podzemnim vodam.
S mimotadnymi udalostmi souvisejicimi s vyrobou drog je voda spojena predevSim

s ohledem na riziko kontaminace vody pfi vyrob¢ drog (21).

Zakon ¢. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zpusobenych vybranymi
nebezpecnymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi

Zakon zapracovava prislusny predpis Evropské unie a stanovi systém prevence
zavaznych havarii pro objekty, ve kterych je umisténa nebezpecnd latka, s cilem snizit
pravdépodobnost vzniku a omezit nasledky zavaznych havarii na Zivoty a zdravi lidi a

zvitat, zivotni prostiedi a majetek v téchto objektech a v jejich okoli (22).

1.5.2 Legislativa tykajici se drog
Zakon €. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pred Skodlivymi G¢inky navykovych latek
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Zakon je zaméfen na pravni upravu opatieni, ktera sméfuji k ochrané pied skodami
na zdravi, které jsou pusobeny tabdkovymi vyrobky, alkoholem ¢i jinymi navykovymi

latkami (23).

Zakon ¢. 272/2013 Sb., o prekursorech drog
Zakon se zaméfuje na pravni zakotveni problematiky povinnosti fyzickych osob —
podnikateli a pravnickych osob stejné jako organt statni spravy, které se zabyvaji nebo

maji v amyslu se zabyvat ¢innosti s prekursory drog (24).

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen TZ)

Upravuje trestnépravni aspekty, tedy zejména postihovani drogovych trestnych
¢ind. Mimo jiné je zde vymezen i1 pojem navykova latka, tak jak jej pojimé trestni
pravo. Navykova latka je definovana v § 130 zakona €. 40/2009 Sb., TZ, ktery pod
navykovou latkou rozumi alkohol, omamné latky, psychotropni latky a ostatni latky,
které mohou nepiiznivé ovlivnit psychiku cloveéka, jeho ovladaci a rozpoznavaci
schopnosti nebo socialni chovani. (9).

Vedle pojmu navykova latka pak TZ upravuje rovnéz celkem 5 trestnych ¢int.
Skupina drogovych trestnych ¢inti je vymezena v § 283 - 287 TZ, konkrétné (25):

e § 283 - nedovolena vyroba a jiné nakladani s OPL a s jedy

e § 284 - ptfechovavani OPL a jedu
e § 285 - nedovolené péstovani rostlin a hub obsahujicich OPL
e § 286 - vyroba a drzeni pfedmétu k nedovolené vyrobé OPL a jedu

e § 287 - sifeni toxikomanie (25)

1.6 Mimoradné udalosti spojené s vyrobou drog

Typickym ptikladem mimotadné udalosti spojené s vyrobou drog miiZze byt pozar,
vybuch, unik OPL, havérie s inikem nebezpecnych latek, které nasledné zplsobuji
kontaminaci vody ¢i ovzdusi, ale mimotfaddnou uddalosti by mohl byt i vétsi rozsah

poskozeni majetku zpiisobeny vyrobou drogy (napi. péstovanim marihuany ve vnittnich
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prostorach). Nize jsou uvedeny nejpravdépodobnéjsi mimotradné udalosti souvisejici

S vyrobou drog.

1.6.1 PoZary, vybuchy (exploze)
Pozary

Jsou velmi Castou pri¢inou krizovych situaci vazn¢ ohrozujicich zdravi a Zivoty
osob nebo zvifat a zdroveil zplsobujicich materidlni Skody. Vysoka teplota v zoné
pozaru ma destrukéni a smrtici i¢inky a kromé toho zptsobuje kout, dochdzi ke snizeni
obsahu kysliku a vznikaji plyny a pary, které jsou toxické. Mezi nejCastéjsi toxické
plyny vznikajici pfi pozaru jsou: oxid uhelnaty (CO), oxid uhli¢ity (CO,), nitrozni plyny
(NOy), chlorovodik (HCI), kyanovodik (HCN) a fosgen (COCl,) (26).

Pozary lze délit dle hoticich latek na pozZary pevnych latek, hoflavych kapalin,
plynli a poZary kombinované.

Sifeni pozaru je ovlivnéno mnozstvim, chemickymi a fyzikdlnimi vlastnostmi
hotlavych latek jejich pozarné technickych charakteristik.

Mnozstvi hotlavé latky a jeji rozmisténi urCuje intenzitu hofeni a mozné rozmeéry
pozaru, rozmisténi také urcuje sméry Siteni pozaru.

Z chemickych vlastnosti ovliviiuje rychlost Sifeni pozaru predevsim chemicka
stabilita hotlavé latky a obsah kysliku v molekularnim sloZeni hotlavé latky, které mayji
vliv na teplotu vzniceni a hoteni (26).

Z fyzikalnich vlastnosti maji nejvétsi vliv na rychlost Sifeni pozaru skupenstvi

hoflavé latky, stupen délitelnosti a smésny pomér (26).

Vybuch (exploze)
Pti vybuchu dochazi k nihlému, velmi prudkému uvolnéni energie a zvySeni

teploty a tlaku. Do okoli se §ifi jako rdzova vina.

Vybuchy lze délit na:
a) chemické - jsou to vybuchy hotlavych plynl a par, organickych prachti, pokud
bylo dosazeno vybusné koncentrace a doslo k iniciaci. Do této skupiny patii i vybuchy

vybusnin.
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b) fyzikalni - do této skupiny patii hlavné vybuchy zpisobené pretlakem, kdy
pretlak presahne hranice pevnosti tlakové nadoby. Jsou to naptiklad vybuchy
pretopenych kotlt, vybuchy tlakovych lahvi vystavenych nadmérnému ohfevu a
zvySovani tlaku rozpinanim plynt ¢i par. Pokud jsou pary nebo plyny v tlakovych
lahvich hotlavé, nasleduje po fyzikalnim vybuchu obvykle prudké hofeni a tim jsou tyto
vybuchy nebezpe¢néjsi (26).

Nebezpeci vzniku pozaru pii nelegalni vyrobn€ drog je spojeno i s technologickym
postupem vyroby. Tento problém je aktudlni zejména v piipad€ varen pervitinu, kde
dochazi k manipulaci s otevienym ohném a k pouziti hoflavych a vybuSnych chemikalii
(27). Riziko pozard v ptipadé téchto provozi je vyssi, pfi nedodrzovani bezpecnosti
prace, provozu v nevhodnych prostorach, ¢asto i v bytovych domech. Faktorem
zvySujicim v takovych ptipadech riziko vzniku mimotfadnych udalosti je skutecnost, Ze
varna je provozovana drogové zavislymi. Pruvodnim jevem pozari varen
metamfetaminu je vice ohnisek pozéaru souvisejicich s manipulaci s pfedméty ve snaze
zakryt nelegalni vyrobu drog. V prostoru pozaru se nachazi laboratorni sklo, plastové
a plechové nadoby obvykle s obsahem acetonu, toluenu a jinych chemikalii. Pozar
doprovazi explozivni hofeni, vyrony a rozstfiky kapalin na stény i na piredméty.
Dochazi také Casto k popalenindm osob v prostoru ohniska pozaru na nekrytych ¢astech
téla (oblicej, krk, horni koncetiny) (27).

Pozéary lze ale identifikovat také v souvislosti s provozem nelegalnich péstiren.
Castym diivodem byvaji vady na elektroinstalaci v souvislosti s Cernymi odbéry
elektfiny nebo pietizeni rozvodl v disledku velkého odbéru v souvislosti s péstebnimi
aktivitami.

Vyroba drog je ve své podstaté chemicky proces, ktery obvykle neni provadén v
laboratornich podminkach. Pfi nespravném postupu vyroby drog ¢i pochybeni vyrobce
v ramci postupu, je zde mimo jiné i riziko vybuchu, ktery je nebezpecnou mimotadnou
udalosti, nebot’ ohrozuje jak Zivoty lidi v Sirokém okoli (napf. v celém dom¢), ale také
ohrozuje majetkové hodnoty v okoli, nebot” neni neobvyklé, Ze vybuch v budové v
obytné zoné narusi statiku okolnich domi. To v nékterych ptipadech miize koncit
dokonce az strzenim urcitych domt, které jsou natolik poSkozeny, Ze jejich oprava

nejen neni realizovatelnd, ale navic ohrozuji okoli, nebot’ hrozi zficenim.
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1.6.2 Havadrie s unikem nebezpecnych ldtek, kontaminace vody a pudy

Za nebezpecnou latku obecné povazujeme takovou latku, jejiz nékteré fyzikalni,
fyzikaln€ chemické, chemické a toxikologické vlastnosti vedou k bezprostiednimu nebo
naslednému vaznému poskozeni nebo ohrozeni zivota a zdravi obCand, hospodarskych
zvitat, zivotniho prostfedi nebo ke Skodé majetku. Za havarii nebezpecné latky je
povazovana mimofadna udalost, kdy se nebezpec¢na latka vyskytne mimo kontrolu v
takovém mnozstvi, ze jsou ohrozeni lidé, zvitata a zivotni prostfedi a je nutné provadét
zachranné a likvidaéni prace (28, 2).

Pti¢iny havarie s unikem nebezpecnych latek v souvislosti s nelegdlni vyrobou
drog lze rozdélit do dvou zékladnich kategorii.

V prvnim ptipadé jde o uniky, které jsou nezamérné a souvisi obvykle s dalSimi
mimotadnymi udéalostmi ve spojeni s provozem nelegalni péstirny nebo varny, jako je
pozar nebo vybuch. Jejich primarni pfi¢inou je neopatrnost, nezvladnuti
technologického procesu.

Druhou kategorii tinikli nebezpecnych latek v souvislosti s jejich provozem je
zamérné vypousténi odpadnich latek do okoli. Mnozstvi téchto odpadnich latek
dosahuje v poméru k mnozstvi vyrobenych drog hodnoty az 1:50. Tyto latky jsou
vyrobci Casto vylévany do pudy, vyvazeny do ptirody, na ¢erné skladky, do vetejné
kanalizace nebo vodnich toki (29). V tomto sméru jsou nejvétSim nebezpecim
velkokapacitni varny pervitinu, jejichZz provozovatelé se potykaji s desitkami hektolitri
toxického odpadu, které casto kon¢i v odpadnich vodach (30). Piimymi dusledky
vypousténi téchto latek do prostiedi je napt. zamoteni podzemnich vod — zdroji pitné
vody, okoli vodnich toki, jakoz i zamoteni pidy v blizkosti varen karcinogennim jodem
a fosforem. Zdrojem nebezpeci jsou 1 potiisnéné prostory byvalych varen jako piivod
nebezpe¢nych vypara (31).

Druha kategorie unikli toxickych latek do prostfedi pfedstavuje pro zasazené
bez jeho védomi (v ptfipadé prvni kategorie uniki toxickych latek je unik obvykle
doprovazen dalsi udalosti jako napt. poZzar, kterd upozorni na mimotfadnou udalost, nebo
se jedna o Uniky menS$iho rozsahu). Pravdépodobné je v takovychto piipadech i
opakovani jevu v souvislosti s pokracujicimi vyrobnimi cykly, coz dale zvySuje

disledky mimotadné udalosti pro okoli.
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1.6.3 Riziko intoxikace osob v okoli

Unikajici nebezpecna latka mize byt ohrozujici pro lidsky organismus téch, ktefi
jsou pfitomni na misté ¢i v blizkém okoli (zde zalezi i na rozsahu havarie). Nebezpecné
chemické latky totiz zpuisobuji napiiklad poSkozeni ,, centralniho nervového systému,
dychacich orgami, zazZivaciho traktu, poSkozeni kiize, nebo narusuji metabolismus
postizeného. V pripadé havarie spojené s unikem nebezpecnych chemickych latek piisobi
na okoli v podobé plynu nebo vyparii“ To znamena, Ze latka mize napt. zpusobit
duSnost, drazdéni sliznic, nevolnost u postizenych osob, v téch nejzavaznéjSich
ptipadech mtze dojit v duisledku kontaktu s nebezpecnou latkou i k Gmrti postizené

osoby (32).

1.6.4 PosSkozeni budov a jejich statiky (riziko zFiceni)

Vyroba drog miZze pomérné zasadnim zplsobem posSkodit budovu, v niZ se droga
vyrabi. Jak jiz bylo vySe uvedeno, hrozi zde riziko pozara ¢i vybucht, které samoziejmeé
mohou budovu nejen poskodit, ale v nékterych piipadech i zcela zniéit, coz mize vést
az k jejimu zficeni, pfipadné k takovému naruseni statiky budovy, Ze je nezbytné jeji
strzeni.

O to horsi je situace proto, ze drogy jsou vyrabény a marihuana péstovana casto
V pronajatém domé ¢i byté, ktery tudiz péstitelim marihuany nepatii. ,, Péstitelé velmi
casto pronajaty dum c¢i byt pivodnimu majiteli zcela zdevastuji. Predevsim
neodbornymi stavebnimi zdsahy do rozvodu elektiiny, vody a odpadii. Casto dochdzi
i K poskozeni nejen zdénych pricek, ale i nosnych zdi a stropu, kudy tito péstitelé vedou
pravé energie a prizpiusobuji si prostor jen ke svym aktudalnim potrebam. Vysoka
vzdusna vihkost, ktera vzmika pri tomto zpusobu péstovani, Spatné vétrani nasledné
devastuje zdivo a vybaveni bytu ¢i domu a také prospivd rozvoji nebezpecnych plisni
a hub, které mohou byt zdrojem alergii a dalsich zdravotnich problému jesté po nekolik
dalsich let. Kompletni sanace téchto prostorii je pak pro piivodniho majitele opét velmi

financ¢né narocna” (29).
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1.7 Rizikové faktory vedouci k mimoradnym udalostem pri vyrobé

drog

1.7.1 Zavislost na drogdach

Podle Nespora je zavislost to, co odpovida definici zavislosti podle Mezinarodni
klasifikace nemoci, kterd definuje syndrom zavislosti jako ,,skupinu fyziologickych,
behaviordlnich a kognitivnich fenoménii, v nichz uzivani néjaké latky nebo tridy latek
ma u daného jedince prednost pred jinym jednanim, které si kdysi vice cenil. Centradlni
popisnou charakteristikou syndromu zavislosti je touha brat psychoaktivni latky,
alkohol nebo tabdak. Navrat k uzivani ldtky béhem obdobi abstinence casto vede k
rychlejsimu znovuobjeveni jistych rysu syndromu, ve srovnadni s jedincem, u kterého se
zavislost nevyskytuje "(33).

Mezi dalsi dilezit¢é pojmy v souvislosti se zavislosti patfi zejména nasledujici

terminy:

Fyzicka zavislost
Vyznacuje se zhorSenim fyziologickych stavii v disledku opakovaného uzivani

drogy, zejména po jejim vysazeni, projevuje se abstinen¢nim piiznakim.

Abstinen¢ni priznaky

Jsou fyzické poruchy, které vznikaji tehdy, kdyz piestane zdvisla osoba uzivat
drogu. Projevuji se na stejnych fyziologickych systémech, které¢ droga ovliviiuje. V
zasadg plati, Ze abstinen¢ni ptiznaky jsou opaéné nez Géinky piislusné drogy (10).

Psychologicka zavislost se miize vypéstovat u vSech zneuzivanych drog.
Charakterizuje ji potieba uzivat drogu na dosazeni optimalniho pocitu fungovani nebo
pfijemné existence a to bez ohledu na fyzickou zavislost drogy.

Clovék zavisly na droze, mize mit celou fadu obtizi fyzickych i psychickych a
tudiz v ptipadé, kdy se pokousi o vyrobu drog, miize jeho fyzicky ¢i psychicky stav ¢i
abstinencni priznaky vést k tomu, Ze 1 v pomérné jednoduchém receptu na vyrobu drog
udéla chybu, kterd mize byt fatalni a vést k mimotadné udalosti. Riziko pochybeni ¢i
prostého nepochopeni postupu, zaménéni jednotlivych latek je u ¢lovéka, jehoz fyzicky
ani psychicky stav neni dobry, vyrazné vyss$i, nez u zcela zdravého jedince bez

zavislosti na drogach.
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1.7.2  Vyroba drog v domdcim prostiedi

Drogy jsou casto vyrabény bez toho, aby bylo pouzivano jakékoli specialni
vybaveni, pouze za pouziti véci, které lze bézné najit v domacnosti ¢i zakoupit. Ty
ovSem samoziejme nespliuji podminky, které musi spliiovat napt. laboratorni vybaventi,
tudiz domacka vyroba drog, kterd navic neni ptili§ presnd, mize byt pomérné riskantni a
to zejména v kombinaci s tim, ze pii vyrobé drog se vice ¢i méné pracuje i s
chemikaliemi, které mohou vést k vybuchu. DalSim rizikem jsou pak samotné latky, ze
kterych se drogy vyrab&ji (zejména piihlédneme-li k velkému mnozstvi, které se na
misté nachazi). ,, Velké mnozZstvi vysoce teékavych rozpoustédel a dalsich reagenci
vyznamné zvysuje miru nebezpeci pozaru c¢i vybuchu. V poslednich letech jak Policie
CR, tak Hasicsky zachranny sbor CR eviduje kaZdorocné nariist téchto mimorddnych
udalosti. Pokud k takovéemu pozaru c¢i vybuch dojde v panelovéem domé, jedna se vzdy
0 velmi zavaznou udalost, ktera ma vidy negativni dopad také na sousedy téchto
vyrobcii drog. Postupné se objevuji i nové metody a syntézy vyroby drog i za vyuziti
technickych plynii z tlakovych lahvi. Pri pozdru tyto tlakové lahve prindasi extrémni
riziko jak pro zasahujici hasice, tak pro Siroké okoli. Casto dochdzi ke znacnym Skoddam
na majetku (naruseni statiky budov) a to jak samotnym pozarem c¢i vybuchem, tak

I naslednymi zachrannymi pracemi. “ (29).

1.7.3 Dalsi vyznamné rizikové faktory
e nedostatecnd znalost vyrobce drog ohledn¢ chemickych vlastnosti
pouzivanych chemickych latek potiebnych k vyrobé drog
e nedostatek informaci okoli o tom, ze v sousednim byté nebo v blizkém okoli

jsou vyrabény drogy

e zaména surovin pro vyrobu drog ¢i nekvalitni suroviny
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2 VYZKUMNA OTAZKA A METODIKA VYZKUMU

2.1 Cil a vyzkumna otazka
Cil prace

Cilem predkladané bakalarské prace je popis rizikovych faktorti vedoucich ke
vzniku mimotadné udalosti, jejich dopad na Zivoty a zdravi osob, specifikace latek
pouzivanych pfi procesu nedovolené vyroby drog. Prace se zaméfuje na oblast
Jihogeského kraje, zejména pak na mésto Ceské Budgjovice z hlediska zdroje a

charakteru o¢ekavatelné mimotadné udalosti v souvislosti s nelegalni vyrobou drog.

Vyzkumna otazka
Jaké rizikové faktory mohou byt pficinou vzniku mimotaddnych udalosti pti
nelegédlni vyrobé drog a jaky je charakter a pravdépodobny pocet nelegalnich vyroben

drog na uzemi mésta Ceské Budgjice?

2.2 Metodika

Za Ucelem naplnéni cile je bakalarskad prace standardnim zplisobem rozdélena na
teoretickou a analytickou c¢ast. V teoretické casti je realizovdna literarni reSerSe,
Vv analytické Casti je pak pracovano hned s n€kolika vyzkumnymi metodami. Préace
vyuziva jak kvantitativni vyzkumnou strategii, tak kvalitativni vyzkumnou strategii
(34).

Kvantitativni strategie je reprezentovana prostfednictvim obsahové analyzy
dostupnych odbornych zdroji a dokumentii a rovnéz prostiednictvim statistického
zpracovani dat ziskanych z databazi Policie CR a Nérodni protidrogové centraly CR.
Statistické zpracovani ma podobu grafi a tabulek, na jejichz podkladé je pak
realizovana statistickd analyza (35) a je zaméfena piedev§im na mésto Ceské
Budé¢jovice.

Pfi zpracovani kvantitativnich dat o drogové kriminalité, odhalenych vyrobnach
drog v Ceské republice a dal3ich dat jsou pouzity zobrazovaci metody popisné statistiky
(grafy, ukazatele polohy jako medidn, primér) a dale téZ statistické metody, pomoci
nichZ je pfi znalosti souboru jedné proménné (vysvétlujici proménné) odhadovano
rozlozeni cilové proménné (vysvétlované proménné). Jsou tedy pouzity nastroje
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korela¢ni analyzy (koeficient determinace) a v nékterych ptipadech je pro odhad vztahu
veli¢in pouzita i linearni regrese. Statistickd vyznamnost regresnich koeficientd je
testovana metodou matematické statistiky T-test (Studentiiv test). Programovym
prostifedim, ve kterém byla data zpracovavana statistickymi zobrazovacimi metodami,
zpracovana korela¢ni analyza 1 linedrni regrese (vCetné testovani vyznamnosti
regresnich koeficientll) byl program MS Excel. Vyznamnou ulohu pii vyty¢ovani
pozice Jihoeského kraje a mésta Ceské Budgjovice ve spotiebé a vyrobé nelegélnich
drog sehrava metoda komparace a metoda analogie (s ostatnimi oblastmi Ceské
republiky). Pfi stanoveni pravdépodobnych charakteristik nelegalnich vyroben drog
lokalizovanych v Ceskych Budgjovicich a znich vyplyvajicich rizik vzniku
mimotadnych udélosti byla pouzita metoda dedukce. Pro hodnoceni rizika vzniku
mimotadnych udalosti riznych technologickych postupit vyroby nelegalnich drog byla
pouzita metoda komparace.

Kvalitativni vyzkumna strategie se pak projevuje ve ttech piipadovych studiich
z Ceskych Budgjovic. Vsechny piipadové studie pochazeji z vefejnd dostupnych
databazi Policie CR ¢&i z jinych informaénich zdroji, pficemz vzdy se jednalo o piipady,
kdy byl nelegélni vyrobce drog odhalen, ¢imz bylo mozné ziskat pti vySetfovani trestné
¢innosti dostatek informaci k tomu, aby bylo mozné piipadovou studii zkoumat
Vv dostatecné Sirokém ramci. Studie byly voleny tak, aby nebyly star$i nez 10 let, spise
byla snaha volit nové¢jsi ptipady, ke kterym doslo teprve nedavno, a kde jiz policejni
vySetiovani pokrocilo natolik, Ze bylo mozné poskytnout pomérné velky pocet dat.
Studie byly dale voleny tak, aby spliiovaly kritérium mimotadné udélosti, ale aby se

kazda studie v néjakém podstatném znaku liSila od jiné studie.

2.3 Mésto Ceské Budéjovice — geografické ukotveni

Mésto Ceské Budgjovice existuje jiz vice jak 750 let a nachazi se v Jihodeském
kraji. Jedna se o nejvétsi mésto Jihoceského kraje, jehoz obyvatelstvo ¢ita cca 95 000
osob. Ceské Bud&jovice jsou rovnéz spravnim centrem celé¢ho kraje, s ¢imz souvisi i
Cechach. Pozitivem je i sousedstvi s Rakouskem a Némeckem, které umoziiuje rozvoj
podnikani (36), nicméné vytvaii samoziejmé i1 prostor pro nelegalni obchodovani

s drogami.
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Mésto dopravnim uzlem celych Jiznich Cech, coz umoziuje snadny pohyb osob
riznymi formami dopravy. Z pohledu jihoCeského regionu je mésto rovnéz centrem
Vv oblasti zdravotnictvi, Skolstvi a dalSich aktivit. Do mésta tak v prib¢hu roku pftijizdi
obvykle vice nez 100 000 navstévnikli. Kona se zde také celd tfada kulturnich akci
s vysokou navstévnosti a koncentraci osob (36).

Vyse uvedené udaje nejsou uvedeny nahodné, ale snahou je na jejich podkladé
poukazat na to, jaké dosahy mize mit rozsahla mimotadna udalost, ke které by mohlo
dojit v disledku nelegalni vyroby drog v Ceskych Budgjovicich. Typicky méstsky raz,
ktery se vyznacuje velkym poctem bytovych domi, anonymita velkého mésta, vysoka
koncentrace obyvatelstva na jednom misté jsou pfesné ty faktory, které povedou
Kk tomu, Ze mimotadna udalost postihne vyznamné vice osob nez v jiné lokalité, ktera se

témito charakteristikami nevyznacuje.
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3 VYSLEDKY

3.1 Uzivani a nelegalni vyroba drog v Jiho¢eském kraji v kontextu
celé Ceské Republiky

Riziko vzniku mimofadnych udalosti spojenych s nelegdlni vyrobou drog je
inherentn¢ spojeno s existenci této vyroby. Protoze jde o nelegélni, a tedy utajovanou
¢innost, jedno z podstatnych rizik souvisejicich s nelegalni vyrobou drog je nejistota
ohledn¢ rozsahu a lokalizace téchto vyroben. V disledku toho mohou vznikat
disproporce mezi udrzovanymi kapacitami (z materidlniho, organizacniho,
personalniho, lokaliza¢niho hlediska, aj.) zejména organli vefejné spravy pro zvladani
mimofadnych udélosti a jejich potiebnosti. Pokud se blize zabyvame rizikem vzniku
mimofadnych udalosti v souvislosti s vyrobou drog v Ceskych Budgjovicich a
v JihoCeském kraji, diillezitou indikaci rozsahu nelegalni vyroby drog v této lokalité (a
tedy i pravdépodobnosti realizace mimotfadnych udalosti s tim spojenych) je rozsah
odhalenych vyroben drog v Ceskych Bud&jovicich, resp. v Jiho¢eském kraji vzhledem
k rozsahu odhalenych vyroben a péstiren drog na uzemi celé Ceské republiky. Tento
piistup k odhadu rozsahu (poc¢tu) nelegalnich vyroben drog stoji na piedpokladu, Ze
mira odhaleni téchto nelegdlnich vyroben je vzhledem k jejich celkovému poctu
nelegalnich vyroben v provozu relativné stala ve viech sledovanych krajich Ceské

republiky.
Rozdilna Groven tohoto parametru v jednotlivych krajich mize vznikat:

e rozdilnou uspéSnosti pracovnich skupin zabyvajicich se jejich odhalovanim
(napft. na zakladé minulych zkuSenosti);

e dlrazem bezpecnostnich politik v jednotlivych regionech (v oblastech, kde
v minulosti nebyly zaznamenany nelegalni vyrobny drog a s nimi souvisejici
negativni projevy bude Usili v bezpecnostni politice oblasti sméfovano patrné do
jinych oblasti nez odhalovani drogové kriminality — tim 1 jejich mira odhaleni
bude nizsi);

e kvalitativnimi zménami v projevech nelegalnich vyroben drog (a jejich
odhalovani) v souvislosti s jejich hustotou na daném twzemi (rozsifeni,

»popularizace nelegalni vyroby drog v urcité oblasti miize znamenat zapojeni
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méné opatrnych producenttl, jejichz odhaleni je snadné&jsi; provazanost nebo
interakce jednotlivych nelegalnich vyroben mtze vést k jejich snadnéjSimu

odhalenti).

Pti dalSich tvahach budeme ptedpokladat, ze uvedend podminka srovnatelnosti
podilu odhalenych a neodhalenych nelegalnich vyroben drog v jednotlivych krajich
Ceské republiky neni vrozporu se skuteCnosti. Pro srovnani jednotlivych krajd
vzhledem ke skuteénosti, Ze jednotlivé kraje Ceské republiky nejsou stejné velké — je
vSak vhodné ziskané udaje za jednotlivé kraje piepoclist na spole¢nou, srovnatelnou
zékladnu. Pokud chapeme jako inicidtora ¢innosti nelegalnich vyroben drog nékteré
osoby usazené v regionu, vhodnou piepoctovou zakladnou je pak pocet obyvatel
jednotlivych kraji. Vypocet na poctu stihanych trestnych ¢inti vyroby a na pocet

obyvatel jednotlivych kraji uvadi nasledujici tabulka 1.

Tabulka 1: Pocet stihanych trestnych ¢inti nedovolend vyroba a jiné nakladani s
omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy (§ 283 zék. ¢. 40/2009 Sb.) ptepocteny na
1 mil. obyvatel.

Kraj Pocet
Praha 668
Karlovarsky kraj 521
Ustecky kraj 447
Moravskoslezsky kraj 371
Liberecky kraj 342
Kralovéhradecky kraj 321
Stredocesky kraj 265
Olomoucky kraj 245
Jihocesky kraj 226
Pardubicky kraj 223
Vysocina 214
Jihomoravsky kraj 178
Plzenisky kraj 165
Zlinsky kraj 142

Zdroj: Vlastni
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Ze srovnani na zakladé predchozi tabulky je patrné, ze JihoCesky kraj patii ke krajim
podet obyvatel vykazuje Praha a dale pak Karlovarsky a Ustecky kraj. Jihodesky kraj
vV poctu stihanych trestnych ¢intt v souvislosti s nedovolenou vyrobou a jinym
nakladanim s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy patii k tém podprimeérnym.
Definovana kategorie uvedeného trestného ¢inu vSak mize byt z pohledu hodnoceni
rizika mimofadnych udalosti spojenych s nelegalni vyrobou drog pfili§ Siroka. Do
vymezené kategorie spadd napt. skladovani nebo distribuce téchto latek. Z pohledu
vzniku mimofadnych udalosti 1ze vSak ocekavat, ze zavaznéjsi rizika hrozi v souvislosti
S jejich vyrobou. V tomto ptipadé mize byt vhodnym indikatorem rizika pocet
odhalenych varen a péstiren. V piipadé varen Ize v Ceské republice uvazovat zejména o
varndch pervitinu a péstovani marihuany s jejich naslednou distribuci a prodejem, nebot’
dle Vyro¢ni zpravy Narodni protidrogové centraly za rok 2016 se 47 % drogovych
trestnych ¢int tykalo metamfetaminu, 45 % se tykalo cannabisovych produktt a jen 8 %

piipadalo na ostatni latky.
3.1.1 Varny

Statistiku poctu odhalenych varen a jejich pifepocet na milion obyvatel zobrazuje

nasledujici tabulka 2.
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Tabulka 2: Poéet odhalenych varen dle krajii Ceské republiky a pocet odhalenych varen
Vv krajich pfepocteny na milion obyvatel.

Pocet odhalenych varen | Pocet odhalenych varen na 1 mil.
Obyvatel

Kraj/Rok 2016 2015 2014 2016 2015 | 2014
Praha 24 25 17 19 20 14
Karlovarsky kraj 3 2 4 10 7 13
Ustecky kraj 26 34 40 32 41 49
Moravskoslezsky 37 39 35 30 32 29
kraj
Liberecky kraj 14 7 22 32 16 50
Kralovéhradecky 25 17 14 45 31 25
kraj
StiedocCesky kraj 25 25 28 19 19 21
Olomoucky kraj 18 18 16 28 28 25
Jihocesky kraj 11 16 10 17 25 16
Pardubicky kraj 8 4 7 15 8 14
Vysocina 11 9 9 22 18 18
Jihomoravsky 33 39 43 28 33 37
kraj
Plzensky kraj 8 3 10 14 5 17
Zlinsky kraj 9 12 8 15 21 14

Zdroj: Vlastni

Abychom odstranili ur¢itou nahodnost vzniklou uspéchy, ¢i neuspéchy v odhalovani
varen V jednotlivych letech v jednotlivych krajich budeme pracovat s primérem
odhalenych varen na milion obyvatel v letech 2014-2016 (ispéchy a neuspéchy by se
mély v del§im Casovém obdobi vzajemné kompenzovat). Takto upravené udaje jsou

prezentovany v nasledujicim obrazku (grafu) 1.
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Obrazek (Graf) 1: Primérny pfepocteny pocet odhalenych varen na milion obyvatel
Vv letech 2014-2016 v jednotlivych krajich Ceské republiky.
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Zdroj: Vlastni

Z grafu je patrné, Ze hustota varen je vzhledem k distribuci obyvatelstva v Ceské
republice znaéné nevyrovnana. V Ceské republice lze identifikovat oblasti, kde podet
varen na obyvatele je az Ctyfikrat vyssi nez v jinych oblastech (napt. Karlovarsky kraj
vs. Ustecky). Jihodesky kraj patii k oblastem, které jsou v poétu varen na obyvatele pod
prumérem (23 varny na milion obyvatel) i medianem (20 varen na milion obyvatel)
dosahovanym v krajich Ceské republiky. Riziko vzniku mimofadnych udalosti
spojenych s nelegalni vyrobou drog (provozem varen) mélo byt v piipadé Jihoc¢eského
kraje vzhledem k poétu obyvatel kraje podprumérné. Pokud vyjdeme z p¥edpokladu, ze
kazda varna nese obdobné riziko, uroven rizika vzhledem k poctu obyvatel by méla byt
v Jihoeském kraji na urovni 83 % pramémé trovné v Ceské republice. Pfirozena
skutecnost, ze vyskyt varen je spojen s lidskym Cinitelem, je vyjaddiena vysokou
kladnou korelaci mezi poftem varen v kraji a pocltem obyvatel kraje. Dulezitym
aspektem spojenym s distribuci varen v krajich Ceské republiky je vsak také skutecnost,
7e mnoZstvi varen je na trovni krajii Ceské republiky pozitivné korelovano i s hustotou
obyvatelstva v krajich. Pokud ze srovnani vyjmeme Prahu, ktera v hustoté obyvatelstva
na kilometr ¢tvereéni dosahuje hodnoty 2 538 (38), (zatimco hustota obyvatelstva
Vv krajich se pohybuje od 63 do 244 obyvatel na kilometr ¢tverecni), miiZeme sestavit
pro zbyvajici kraje nasledujici korelacni tabulku 3.
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Tabulka 3: Vzajemne korelace po¢tu varen, poctu obyvatel a hustoty obyvatel v krajich
Ceské republiky (vyjma Prahy).

Pocet varen v kraji Pocet obyvatel Hustota
kraje obyvatel kraje
Pocet varen v kraji 1
Pocet obyvatel 0,852361 1
kraje
Hustota obyvatel 0,754348 0,596215 1
kraje

Zdroj: Vlastni

Z tabulky je patrné, Ze pocet obyvatel kraje souvisi S hustotou obyvatel (lidnaté kraje
nejsou tedy ani tak rozlehlé, ale spiSe jsou bohaté na mésta a méstské aglomerace).
Hustota obyvatel ma také vysokou pozitivni korelaci s poétem varem v krajich. Lze tak
usuzovat, ze pocet varen v krajich pozitivné souvisi nejen s poctem obyvatel v krajich,
ale také s hustotou obyvatel v krajich. Vyskyt varen by se tak mél tykat spise téch kraju,
kde pfevazuje méstské obyvatelstvo. Pokud se pak dale zamyslime nad distribuci varen
vramci kraje, varny budou patrné lokalizovany spiSe v méstské zastavbé nez ve
kraja. Pro hodnoceni vzniku mimotadnych udalosti spojenych s provozem varen z vyse
uvedenych uvah plyne, ze na trovni JihoCeského kraje l1ze ocekavat spise podpraumérny
vyskyt varen (a tedy i vzniku mimotadnych udalosti s nimi spojenych). V ramci
Jihoceského kraje (pokud i1 na trovni kraje plati vztah o vyskytu varen a hustoté
obyvatelstva) by se mé&l vyskyt varen koncentrovat do velkych mést. Ceské Bud&jovice
jako nejveétsi meésto kraje by tak mélo dosahovat vzhledem k poctu obyvatel
nadproporcionalniho podilu varen na celkovém poctu varen lokalizovanych
Vv JihoCeském kraji. Na zédklad¢ hodnot o poctu obyvatel v jednotlivych krajich, hustoté
obyvatelstva v krajich a primérnému poctu odhalenych varen v jednotlivych krajich
v letech 2014-2016 muzeme provést odhad linearnich regresnich koeficientt
prumérného poctu varen na pocet obyvatel a hustotu obyvatel v jednotlivych krajich.

Vysledky zobrazuje nasledujici tabulka 4.
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Tabulka 4: Odhadnuté parametry linearniho regresniho modelu s vysvétlovanou
proménnou pocet varen v krajich a vysvétlujicimi proménnymi pocet obyvatel v krajich
a hustota obyvatel v krajich

Koeficienty linearni regrese Hodnota t-statistika p-hodnota
koeficientu

Uroviiova konstanta -11,74 -2,38 0,038

Koeficient poctu obyvatel 0,0000234 3,74 0,003

Koeficient hustoty obyvatel 0,105 2,28 0,045

Koeficient determinace 0,905

Zdroj: Vlastni

Po dosazeni do odhadnuté regresni rovnice hodnoty odpovidajici Jihoceskému kraji
(obyvatel 637,3 tis. obyvatel a hustota obyvatel 63,36) ziskdme regresni odhad
prumérného poctu odhalenych varen v Jihoc¢eském kraji ve vysi 9,8. Skuteny primérny
pocet odhalenych varen ro¢né v JihoCeském kraji v letech 2014-2016 je 12,3. Muzeme
tak uvazovat, ze pocet odhalenych varen je v ptipad¢ Jihoceského kraje v uvedeném
obdobi spiSe vyssi nez by odpovidalo charakteristikdm kraje na zakladé poctu a hustoty
obyvatel (skutecné hodnoty mohou byt ovlivnény dal§imi, v modelu nezachycenymi
proménnymi nebo porusenim puvodniho piedpokladu, ze uspéSnost v odhalovani

drogové kriminality je ve vSech sledovanych krajich stejna).

3.1.2 Péstirny

Péstirny lze povaZzovat za dal§i druh vyroben drog rozsitenych na uzemi Ceské
republiky. Jejich zaméfeni je zejména na cannabisové produkty. Pocty odhalenych
pestiren v jednotlivych letech 2014-2016 v jednotlivych krajich a jejich pfepocet na

milion obyvatel uvadi nasledujici tabulka 5.
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Tabulka 5: Podet odhalenych péstiren dle krajii Ceské republiky a podet odhalenych
pestiren v krajich pfepocteny na milion obyvatel.

Pocet odhalenych Pocet odhalenych varen na 1 mil.
péstiren Obyvatel
Kraj/Rok 2016 | 2015 | 2014 2016 2015 | 2014
Praha 33 11 46 26 9 37
Karlovarsky kraj 18 12 6 60 40 20
Ustecky kraj 31 31 37 38 38 45
Moravskoslezsky 49 46 41 40 38 34
kraj
Liberecky kraj 8 6 12 18 14 27
Kralovéhradecky 15 4 8 27 7 15
kraj
Stiedocesky kraj 30 18 32 23 14 24
Olomoucky kraj 16 9 21 25 14 33
Jihocesky kraj 15 13 18 24 20 28
Pardubicky kraj 10 10 4 19 19 8
Vysocina 7 5 9 14 10 18
Jihomoravsky 18 10 14 15 9 12
kraj
Plzenisky kraj 21 28 38 37 49 66
Zlinsky kraj 11 5 6 19 9 10
Celkem 282 208 292

Zdroj: Vlastni

Z tabulky je patrné, ze pocet odhalenych péstiren v JihoCeském kraji zaostava vlivem
relativné nizSiho poctu obyvatel kraje (pocty péstiren po piepoctu na milion obyvatel
vzrostou). Pro zamezeni ur¢ité nahodilosti odhalenych ptipadta v jednotlivych letech je
Vv nasledujicim obrazku (grafu) 2. uveden primérny pocet péstiren na milion obyvatel

v za roky 2014-2016.
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Obrazek (Graf) 2: Primérny piepocteny pocet odhalenych péstiren na milion obyvatel
Vv letech 2014-2016 v jednotlivych krajich Ceské republiky.
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Zdroj: Vlastni

V piipadé poctu ro¢né¢ odhalenych péstiren na milion obyvatel odpovidd situace
v JihoCeském kraji (24,1) zhruba primérné (25,0) a medidnové (22,1) hodnoté poctu

odhalenych ptipadii na milion obyvatel v jednotlivych krajich. Stejné¢ jako v ptipadé
varen, i Vv piipadé péstiren plati pozitivni souvislost mezi po¢tem obyvatel a po¢tem
péstiren. K jejich rastu vSak nedochazi s rastem hustoty obyvatelstva v jednotlivych
krajich. Pozitivni korelace mezi poctem odhalenych péstiren a hustotou obyvatelstva
sice existuje, ale prekryta (zpiisobena) silnéjsi korelaci mezi poc¢tem obyvatel a hustotou
obyvatelstva. Souvislost je tak pouze zdanlivd. Vzajemné korelace uvedenych

proménnych jsou uvedeny v nasledujici tabulce 6.

Tabulka 6: Vzajemné korelace primérného poctu péstiren v kraji, poctu obyvatel kraje a
hustoty obyvatel v krajich Ceské republiky (véetné Prahy).

Pocet obyvatel Hustota obyvatel | Pocet péstiren
kraje kraje v kraji

Pocet obyvatel 1
kraje
Hustota obyvatel 0,460832 1
kraje
Pocet péstiren 0,674839 0,303449 1
v kraji

Zdroj: Vlastni
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Linearni regresni model pro odhad poctu péstiren v jednotlivych krajich byl sestaven
pouze na zadkladé proménné poctu obyvatel (regresni koeficient v piipadé hustoty
obyvatel byl nevyznamny). Odhad linearnich regresnich koeficienti pro vysvétlovanou
proménou pocet péstiren v Kraji a vysvétlujici proménou pocet obyvatel kraje je uveden

Vv nasledujici tabulce 7.

Tabulka 7: Odhadnuté parametry linearniho regresniho modelu s vysvétlovanou
proménnou pocet péstiren v krajich a vysvétlujici proménnou pocet obyvatel v krajich
(v€etné Prahy)

Koeficienty linearni | Hodnota t-statistika p-hodnota
regrese koeficientu

Uroviiova konstanta 0,75 0,122 0,9045
Koeficient poctu | 0,0000237 3,16 0,0081
obyvatel

Koeficient determinace | 0,674

Zdroj: Vlastni

Pokud pouzijeme odhadnuté regresni koeficienty spolu s poctem obyvatel JihoCeského
kraje pro odhad poctu péstiren v JihoCeském kraji, ziskame jeho odhad ve vysi 15,9.
Skute¢ny pramérny pocet odhalenych péstiren ro¢né v Jiho¢eském kraji byl v letech
2014-2016 na hodnoté 15,3. V porovnani s vySe uvedenym modelem pro odhad poctu
varen (Tabulka) je vysvétleni variability odhalenych péstiren v piipadé souvisejiciho
modelu mnohem niz$i (koeficient determinace 0,674 vs. 0,905), regresni koeficient
poctu obyvatel v kraji je vSak nadale vyznamny a jeho hodnota neni podstatné odliSna
od regresniho koeficientu v piipadé¢ varen.

Zdokumentované piipady odhalenych péstiren za jednotlivé kraje vSak neukazuji
na to, Ze by péstirny byly koncentrovany v oblastech se zvySenou hustotou obyvatel
jako v piipadé¢ varen. Uvazujeme-li tak o riziku vzniku mimofadnych udalosti
spojenych s provozem nelegalnich péstiren v Ceskych Budgjovicich jako Gasti
JihoCeského kraje, nemame na zakladé testovani modelu s proménou hustota
obyvatelstva déivod piedpokladat, ze by v Ceskych Budg&jovicich méla byt vétsi
koncentrace péstiren pouze z diivodu vétsi hustoty obyvatelstva (k uvedenému vSak

muze dochézet z jinych, dosud netestovanych pti€in).
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3.1.3 Piedpoklidané poclty varen a péstiren v Ceskych Budéjovicich

Z vySe uvedené¢ho rozboru plyne, Ze pocet varen a péstiren nelegalnich drog jako
potenciondlnich zdroji vzniku mimotadnych udalosti je v pripad¢ JihoCeského kraje ve
srovnani s ostatnimi kraji Ceské republiky vzhledem k poétu obyvatel kraji spise
podprimérny (pocet péstiren) a podprumérny (pocet varen). Varny jsou navic
koncentrovany do kraji s vyssi hustotou obyvatel. Protoze cilem préce je oziejmit riziko
vzniku mimofadnych udalosti v souvislosti s nelegalni vyrobou drog v Ceskych
Bud¢jovicich, zaméfime pozornost na pravdépodobnost lokalizace varen a péstiren na
tizemi Ceskych Budgjovic. Voditkem k tomu miize byt distribuce poétu trestnych &ind
v souvislosti s drogami a poctu pachateli v JihoCeském kraji dle jednotlivych okrest.
Primérné hodnoty téchto ukazateli za roky 2014-2016 podle dle vyro¢nich zprav

Narodni protidrogové centraly jsou uvedeny v nasledujici tabulce 8.

Tabulka 8: Podily realizaci a pachatelti drogové trestné ¢innosti v jednotlivych okresech
JihoCeského kraje na hodnotach za cely kraj (adaje v procentech).

Okres Podil poctu realizaci Podil poétu
trestnych ¢init pachatelu trestnych ¢ini
v souvislosti s drogami v souvislosti s drogami

Ceské Budéjovice 34% 28%

Cesky Krumlov 9% 8%
Jindtichiiv Hradec 13% 12%

Pisek 16% 15%
Prachatice 6% 6%
Strakonice 8% 10%

Tabor 13% 20%
JihoCesky kraj 100% 100%

Zdroj: Vlastni

Pokud bychom piedpokladali, Ze v obdobné relativni Cetnosti jsou v ramci Jihoceského

kraje distribuovany i nelegalni péstirny, mohli bychom stanovit odhad odhalenych

péstiren roén& pro okres Ceské Bud&jovice na urovni 4,5-5,5 péstiren. Na zakladé

linearniho regresniho odhadu uvedeného v predchozi kapitole a poc¢tu obyvatel okresu

(192,2 tis. obyvatel) (39) mizeme odhadnout pocet odhalenych péstiren rocné v okrese
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Ceské Budgjovice na 5,1. Vysledky uvedenych zptsobt odhadu jsou ve vzdjemném
souladu. V piipadé samotnych Ceskych Budg&jovic pak touto metodou (pfi
kalkulovaném poctu obyvatel 93,4 tis.) (40) ziskame odhad primérného poctu
odhalenych péstiren 2,2 ro¢né. Jina situace je vSak v pfipadé varen. Analyza jejich
vyskytu na trovni kraji naznacuje jejich koncentraci do oblasti s vysokou hustotou
obyvatelstva. V ptipadé JihocCeského kraje dosahuje nejvyssi hustoty (i nejvyssiho pocétu
obyvatel) Ceskobudgjovicky okres. Lze proto odekavat, ze se bude v tomto okrese
vyskytovat nadproporcionalni podil varen lokalizovanych v JihoCeském kraji. Pokud
bychom pouzili regresni koeficienty odhadnuté na zakladé udaji o varnach na trovni
kraji a snizili Groviiovou konstantu tak, aby soucet odhadnutych varen za jednotlivé
okresy Jihoc¢eského kraje odpovidal primérnému pocétu odhalenych varen v Jihoceském
kraji v letech 2014-2015, pak by na Ceskobudgjovicky okres vzhledem k jeho lidnatosti
a hustot& osidleni pfipadalo 82 % varen v Jihodeském kraji. Mésto Ceské Budgjovice
ma o néco méné nez polovinu obyvatel, nez Ceskobudg&jovicky okres. Na samotné
mésto Ceské Budgjovice vzhledem Kk vyssi hustoté obyvatel mizeme tedy poéitat
alespon polovinu tohoto poctu, tedy primerné ¢tyfi odhalené varny ro¢né.

Na zaklad¢é vyse uvedenych dedukci miizeme tedy odhadovat, Ze primérny pocet
roéné odhalenych péstiren a varen je v Ceskych Bud&jovicich 2,2 v piipadé péstiren a
4,0 v ptipadé péstiren. Pokud vSak chceme odhadnout pocet aktivnich péstiren a varen
v Ceskych Budgjovicich musime se zabyvat otazkou délky doby, po kterou je varna
v provozu do jejich odhaleni, popt. samovolného zaniku. Déale se pii odhadu musime
vypofadat s otdzkou, zda mira vzniku novych nelegalnich péstiren a varen a mira jejich
odhalovani jsou navzajem v alespon urcité rovnovaze. Pokud bychom pftijali ptredpoklad
0 rovnovaze miry vzniku a miry odhalovani varen a péstiren, pak odhadovany pocet
nelegélnich péstiren a varen v Ceskych Bud&jovicich lze vyjadfit jako souéin poétu
jejich primérného poctu odhaleni rocné a primérné délky provozu varny (péstirny)
V letech do jejiho odhaleni. Dale je tfeba ptipoCist varny a péstirny, které zanikaji
samovoln¢, bez odhaleni. Urcitou indikaci miZe byt odhad poskytnuty feditelem
Narodni protidrogové centraly Jakubem Frydrychem v roce 2015 (41). Ten v rozhovoru
odhadl pocet varen v Ceské republice na 1000. P¥i primé&rném poétu odhalenych varen
v Ceské republice v obdobi let 2014-2016 v hodnoté 324 to znamena primérnou dobu

fungovani varny cca 3 roky (pokud uvaZujeme, ze ¢ast varen zanikd bez odhaleni, pak
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pramérnd doba provozovani nelegalni varny do jejiho odhaleni bude nizsi). Pokud tedy
budeme odhadovat podet varen piisobicich v Ceskych Bud&jovicich, mizeme vyjit
z pramérného poétu odhalenych varen v Ceskych Bud&jovicich v letech 2014-20186, tj.
4,0 a nasobku 3 odhadnutého feditelem Nérodni protidrogové centraly pro celou Ceskou
republiku. V Ceskych Bud&jovicich bude tedy patrné operovat cca 12 nelegalnich varen
drog (zejména pervitinu). V piipadé péestiren nemame pro tento druh provozoven
explicitni odhad. Ptidrzime se tedy stejné miry odhalovani téchto nelegalnich vyroben
jako v piipadé varen. Po vynasobeni primérného poétu odhalenych péstiren v Ceskych
Bud¢jovicich rocné (2,2) koeficientem 3 ziskdme odhad poctu operujicich péstiren

v Ceskych Budé&jovicich ve vysi cca 6,6.

3.1.4 Piedpoklidany charakter varen a péstiren v Ceskych Budéovicich

DileZitou otdzkou z pohledu rizika provozu nelegalnich vyroben drog je jejich
velikost. Sledujeme-li statistiky Narodni protidrogové centraly za rok 2016 (37) o poc¢tu
kusti zabavenych rostlin cannabis, cannabis v gramech a metamfetaminu v gramech,
zjistime, Ze mnozstvi zabavenych latek je v jednotlivych krajich znacné odlisné.
Odlisnosti pretrvavaji, 1 pokud srovndvand mnoZstvi upravime o pocty obyvatel
V jednotlivych krajich. V poétu zadrzeného mnozstvi cannabis v gramech je JihoCesky
kraj ve srovnani s ostatnimi kraji na primérné pozici, v poctu zachycenych rostlin
cannabis na obyvatele i metamfetaminu na obyvatele je vysoce podprimérny. V tomto
srovnani vystupuji do popfedi zejména Ustecky a Karlovarsky kraj, které lze patrné
povazovat za lokality velkovyroben drog. Zajimavé je zejména srovnani mnozstvi
zachyceného cannabis v gramech (prvni a druhy sloupec nésledujici tabulky 9.), jehoz
zachyceni lze ocekavat jak u vyrobci, distributord, tak i konzumentl. Zachyceni rostlin
cannabis (tfeti a ¢tvrty sloupec nasledujici tabulky) lze ocekavat pouze u samovyrobct a
vyrobcll prodejci. Piestoze mizeme vysledky zachyceni drog v jednotlivém roce
povazovat do jisté miry za ndhodné, nesoumctitelnost rozdéleni poctu zachycenych
rostlin a graml latky na obyvatele napovidd o nerovhomérném rozlozeni vyroby drogy
na tzemi Ceské republiky. Zatimco jeji konzumace je pravdépodobné rovnomérngji

rozloZena, vyroba je koncentrovana do n¢kolika kraji. JihoCesky kraj k nim nepatii
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Tabulka 9: Mnozstvi zadrzenych drog v jednotlivych krajich Ceské republiky v roce
2016 prepoctené na 1 tisic obyvatel

Kraj Cannabis Kraj Cannabis Kraj Metamfeta
(gramy (ks rostlin min
na 1 tis. na 1 tis. (gramy na
obyvatel) obyvatel) 1 tis.
obyvatel)
Liberecky 29 | Pardubicky 1 | Kralovéhradeck 0
y
Zlinsky 31 | Jihocesky 2 | Vysocina 0
Praha 31 | Plzenisky 2 | Pardubicky 0
Plzensky 33 | Jihomoravsky 2 | Jihocesky 1
Pardubicky 39 | Liberecky 2 | Jihomoravsky 1
Vysocina 40 | Olomoucky 3 | Olomoucky 1
Jihocesky 44 | Moravskoslezsk 3 | Moravskoslezsk 1
y y
Moravskoslezsk 46 | Kralovéhradeck 3 | Stfedocesky 1
y y
Kralovéhradeck 47 | Zlinsky 4 | Plzensky 1
y
Stfedocesky 59 | Praha 6 | Praha 2
Olomoucky 61 | Vysocina 7 | Zlinsky 3
Ustecky 68 | Stiedocesky 10 | Ustecky 8
Karlovarsky 85 | Ustecky 11 | Liberecky 13
Jihomoravsky 149 | Karlovarsky 14 | Karlovarsky 23

Zdroj: Vlastni

Vztahneme-li pocet zabavenych rostlin a mnozstvi zabaveného metamfetaminu na
péstirnu a na varnu, ziskame piedstavu o velikosti jednotlivych vyroben v jednotlivych
krajich. V pfipadé metamfetaminu a varen tento ukazatel nebude tak ptfesny jako
Vv piipadé rostlin a péstiren, nebot’ pravdépodobnost zadrzeni metamfetaminu mimo
varnu je mnohem vyssi neZ zadrZeni rostlin konopi mimo péstirnu. Srovnani ukazatele
Vv jednotlivych krajich zobrazuje nasledujici tabulka 10. V piipadé péstiren jsou ziskané
udaje v jednotlivych krajich podstatné odlisné. Hodnota za Jiho¢esky kraj (66 rostlin na
péstirnu) je hluboce pod pramérem (188 rostlin na péstirnu) i medianem (137 rostlin na
pestirnu) rostlin na péstirnu v jednotlivych krajich. V ptipadé¢ metamfetaminu na varnu
jsou rozdily, patrné z vysSe uvedenych divodii, mnohem mensi. I v tomto piipadé (viz
nasledujici tabulka) je takto indikovana velikost varen pro Jihocesky kraj spiSe niz8i (15
graml na jednu varnu v Jihoceském kraji vs. 17 median a 20 primér za vSechny kraje

Ceské republiky).
44



Tabulka 10: Mnozstvi zadrzeného metamfetaminu a rostlin cannabis na jednu
odhalenou varnu a péstirnu v roce 2016 dle jednotlivych kraji (idaje v gramech a

v kusech)

Kraj MnoZstvi Kraj Mnozstvi
zadrZeného zadrZenych
metamfetaminu rostlin
navarnu (v canabis na
gramech) péstirnu (v Kks)

Vysocina 7 | Pardubicky kraj 31

Liberecky kraj 8 | Plzensky kraj 56

Pardubicky kraj 10 | Jihocesky kraj 66

Zlinsky kraj 11 | Moravskoslezsky kraj 73

Kralovéhradecky 15 | Olomoucky kraj 104

kraj

Jihocesky kraj 15 | Kralovéhradecky kraj 112

Olomoucky kraj 16 | Liberecky kraj 136

Karlovarsky kraj 18 | Jihomoravsky kraj 138

Jihomoravsky kraj 18 | Praha 210

Plzensky kraj 21 | Zlinsky kraj 222

Stfedocesky kraj 30 | Karlovarsky kraj 239

Ustecky kraj 31 | Ustecky kraj 305

Praha 33 | Stfedocesky kraj 458

Moravskoslezsky 49 | VysocCina 481

Kraj

Zdroj: Vlastni

Vyse uvedené udaje indikuji, Ze velikost nelegalnich vyroben drog je v Jiho¢eském Kraji

spiSe mensi. Velké vyrobny jsou koncentrovany v jinych krajich. Na problematiku

Cetnosti a charakteristik varen a péstiren lze nahlédnout téz pohledem uzivateli drog.

Nésledujici tabulka 11. uvadi pocty problémovych uzivateli drog v jednotlivych

krajich. JihoCesky kraj patfi ke krajim s nadprimérnym pocétem (vzhledem k poctu

obyvatel) problémovych uzivateli drog, Totéz plati v ptipad€ uzivateld pervitinu. Ze

srovndni s pfedchozimi tabulkami vyplyva, Ze v pfipadé¢ nékterych kraji dochdzi

k oddéleni lokality vyroby a lokality spotieby drog.
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Tabulka 11: Pocty problémovych uzivateli drog a pocty uzivateli pervitinu dle
jednotlivych kraja v roce 2015

Kraj Pocet Pocet problémovych Uzivatelé UZivatelé
problémovych | uZivateli drog na 1 tis. | pervitinu (pocet) pervitinu
uzivateli drog | obyvatel /(poradi) na 1 tis.
(pocet) obyvatel

/(poradi)

Pardubicky 400 1,3(1) 400 | 1,3(2)

Kralovéhradecky 1000 2,6 (2) 800 | 2,1(3)

Stiedocesky 2 400 2,7 (3) 1800 | 2,0(2

Vyso¢ina 1 000 2,8 (4) 900 | 2,5(4)

Jihomoravsky 3300 4,3 (5) 2600 | 3,4(5

Zlinsky 1900 4,9 (6) 1800 | 4,6(7)

Plzensky 2 000 5,2 (7) 1700 | 4,4(6)

Moravskoslezsky 4700 5,8 (8) 4100 | 5,0(8)

Olomoucky 2 600 6,1 (9) 2500 | 5,8 (10)

Jihocesky 2 900 6,8 (10) 2400 | 5,6 (9)

Karlovarsky 1500 7,4 (11) 1400 | 6,9 (11)

Liberecky 2 500 8,6 (12) 2500 | 8,6 (13)

Ustecky 6 000 10,9 (13) 5100 | 9,3 (14)

HI. m. Praha 14 900 17,6 (14) 6300 | 7,4 (12)

Zdroj: Vlastni

Z uvedeného srovnani lze usuzovat, ze v JihoCeském kraji je spotfeba drog spise
nadpirmérna. Nadprimérny podil uzivateli drog v populaci opravituje k domnénce, ze
v JihoCeském kraji se nachdzi 1 naprimérny pocet samovyroben (vyroben, jejichz
produkci sami vyrobci konzumuji). Ukazuje na to zejména velmi nizky pocet
zabavenych rostlin cannabis na péstirnu (viz Tabulka ) i podprumérné mnoZstvi
zabaveného metamfetaminu na varnu. JihoCesky region Ize z pohledu drog povazovat
spiSe za region konzumace, nez region produkce.

Pokud se zabyvame charakteristikou nelegélnich varen a péstiren piimo v Ceskych
Budgjovicich, pijde patrné o mensi vyrobny (i pro Ceské Bud&jovice bude platit
tendence samovyroby usuzovana pro cely kraj). Hustd méstskd zastavba neni také
patrné vhodna pro prumyslovy ptistup k produkci drog, kdy podstatnym faktorem
rentability investic do vyrobnich zafizeni péstiren a varen je riziko jejich prozrazeni.
Velkokapacitni provozy maji (bez ohledu na jejich vili) vyraznéj$i projevy jejich

fungovani, coz klade vétsi pozadavky na jejich utajeni.
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V téméf stotisicovém mésté, jakym Ceské Bud&jovice jsou, pak bude mozné
ocekavat nalezeni varen a péstiren které:

- provozuji sami uzivatelé drog pro vlastni pottebu, popt. pro potiebu blizkého
okoli ohrani¢ené¢ho osobnimi vztahy,

- jsou provozovany producenty, jejich moznosti kapitalovych investic do produkce
jsou omezené (produkuji v lokalité, kterd je pro né dostupna, nikoliv v lokalité, ktera je
idedlni). Z toho plyne, Zze jejich produkce bude téz patrné omezend (vlivem jejich
omezené schopnosti organizovat vyrobu, schopnosti persondlniho zajiSténi, zajiSténi
surovin pro vyrobu apod.) a ur¢ena patrn¢ pro lokalni trh.

Z vySe uvedené charakteristiky vyroben a jejich provozoven pak vyplyvaji hlavni
rizika mimofadnych udalosti spojenych s nelegalni vyrobou drog v Ceskych
Budgjovicich takto:

e vyrobny drog budou patrn€ umistény v k tomuto ucelu nevhodnych prostorach.
Nikoliv v oddé€lenych, primyslovych prostorach. Budou patrné zasahovat do
obytnych prostor a zon. Divodem, jak v ptfipad¢ uzivatel drog, tak v ptipadé
zacinajicich vyrobcii bude jednak nedostatek investicnich prostfedka, ale také
snaha o utajeni nelegélni vyrobny pro niz v k tomu uzptsobenych priimyslovych
prostorach nemaji dostatecné kryti. Vyrobna ve vlastnim byté ¢i domé je pak
piirozenym vychodiskem jejich omezeni (nedostatek zdrojli na investice) a
snahy o utajeni (nedostatek jinych mozZnosti skryt nelegalni péstirnu ¢i varnu).
Za piimy disledek této skutecnosti lze povazovat zvysené riziko nehod, pozara,
pracovnich urazi (ale zejména zvysSeni rozsahu negativnich disledkt téchto
udalosti) v souvislosti s vykonem vyrobni ¢innosti v k tomu nevhodnych
prostorach.

e nedodrzeni technologickych postupi a snimi souvisejicich narokid na
bezpecnost prace a provozu vyrobny. Jak v piipadé vyrobct nelegalnich drog,
ktefi jsou zéaroven jejich uzivateli, tak 1 v pfipad€é zacinajicich podnikateld
V tomto oboru lze pocitat s prvotni nezkuSenosti s vyrobnim procesem (at’ je to
vyroba metamfetaminu, nebo péstovani marihuany). Uvedenym vyrobcim
budou, zejména v jejich zacatcich, chybét zkusenosti s riziky vyrobniho procesu.
S mnohymi riziky, kterd vyrobni proces obnasi, se budou seznamovat postupné

az prostfednictvim vlastni zkuSenosti (popt. v izké skupiné¢ od zkuSengjSich
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producentli). Nékterd rizika si vibec nemusi uvédomit. Zdrojem rizika je
Vv tomto piipadé tedy nezvladnuti technologického procesu a s nimi souvisejicich
zasad bezpecnosti prace (negativni duisledky nezvladnuti vyrobniho procesu se
stupiiuji s nevhodnymi prostorami, v nichZ jsou vyrobny umistény)

za specificky zdroj rizika v pfipadé vyrobcl uzivateli lze povazovat mozné
snizeni jejich kognitivnich schopnosti a kontroly nad celym procesem vyroby
(podobné jako v ptipadé bézného pracovniho prostiedi prace pod vlivem
navykovych latek).

protoze vyroba probihda nelegalné, vyrobci drog se mohou pokusit vyhnout
odpovédnosti (ndkladiim) za zpiisobené negativni externality vyroben drog (jako
napt. kontaminace prostfedi nebezpecnymi latkami) a dale jednak z divodu
utajeni, ale také z divodu snizovani ndkladii vyroby nerespektovat zasady
bezpecného nakladani s odpady vyroby a pokoutné (tedy nebezpetne¢) se tohoto

odpadu zbavovat.

Z vySe uvedenych charakteristik hlavnich rizik mimotadnych udalosti spojenych

s nelegalni vyrobou drog v Ceskych Budg&jovicich lze spatfovat zdroje tdchto rizik

Vv téchto Ctyfech kategoriich:

Vv nelegalnosti vyrobniho procesu (z toho prameni nevhodné provozni prostory,
pokus vyrobcli vyhnout se odpovédnosti za negativni externality a nevhodné
nakladani s odpady vyroby, ale i nevhodné chovani v ptipad¢ havarie),

v nekvalifikovanosti vyrobct, popf. i jejich snizené zpusobilosti (z toho prameni
nizka kontrola nad procesem, nizka troven bezpecnosti prace, vibec uvédomeni
si rizik spojenych s vyrobou),

V nedostatecném vybaveni pro vyrobu (z toho prameni nizka kontrola nad
procesem, nizkd uroven bezpecnosti prace, nevhodné prostory, zvySovani
technologického rizika),

vV samotném technologickém procesu vyroby a jeho rizik (i dobie technologicky
zvladnutd a investiéné zabezpecend vyroba nese inherentni riziko vzniku

mimotadnych udalosti)

Protoze nelegélni vyroba metamfetaminu a nelegalni péstovani cannabis (jiné

vyrobny nelegalnich drog v Ceskych Bud&jovicich nepfedpokladiame) jsou odligné

technologické postupy nesouci odlisSnd rizika vzniku mimotadnych wudalosti i

48



s odlisnymi pfi¢inami jejich vzniku budeme mimofadnym udalostem spojenych s jejich

provozem vénovat oddélené.

3.1.5 Ocekdavané mimordadné uddlosti spojené s provozem nelegdlnich varen
v Ceskych Budéjovicich

V piipadé nelegalnich varen jsou rizika vzniku mimotadnych udalosti ve srovnani
s provozem nelegalnich péstiren zavaznéj$i. Je to v disledku samotného
technologického procesu vyroby. Soucésti vyrobniho procesu metamfetaminu je totiz
manipulace s otevienym ohném. Tento zdroj ohné je pak pfi¢inou téméf vSech pozaru
nelegalnich varen metamfetaminu (27). Okolnosti, ktera zvysuje riziko, je skute¢nost,
ze pii vyrobé dochazi k manipulaci s hotlavymi kapalinami a ziravymi chemikaliemi.
V nasledujici tabulce 12., jsou uvedeny chemické latky, které se pouzivaji pfi

vyrobémetamfetaminu.

Tabulka 12: Vlastnosti chemickych latek pouzivanych pii vyrobé metamfetaminu
Vv nelegalnich vyrobnach

Nézev chemické Litky Vlastnosti VzplanuTteifv';:?ceni o

Toluen hotlavy/vybusny 4,4/480

Aceton hotlavy/vybusny -18/465
hotlavy/vybusny

Fosfor ¢erveny neni k dispozici/259

(pti termickém rozkladu)

neni k dispozici/neni

Jodovodikova kyselina nehotlava/nevybusna K dispozici

Zdroj: (27)

Z uvedeného ptehledu je patrné, ze vétSina chemickych latek jsou hotlavé i vybusné
latky. V kombinaci s piedpokladanou nezkuSenosti provozovateli nelegalnich varen
lokalizovanych v Ceskych Bud&jovicich lze patné povazovat za nejpravdépodobné;jsi
mimofadnou udalost vnik poZaru (nebo vybuchu) v souvislosti s provozem takové
nelegalni vyrobny. Nasledky vzniku této kategorie mimotadnych udalosti budou patrné

dale zvyseny lokalizaci vyroben v k tomu nevhodnych prostorach (patrné v obytnych
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prostorach, popi. v pfilehlych prostorach, ptida, gardz, podkrovi apod.). Vznik téchto
udalosti tak miize ohrozovat osoby a jejich majetek v bezprostfednim okoli varny. Za
primarni zdroj vzniku téchto mimofaddnych udalosti lze povazovat nedodrzeni
bezpecnosti prace, a to bud’ z nevédomosti, ¢i ledabylosti. V piipadé malych varen
urcenych pro vlastni potfebu urcité komunity, popt. pro lokalni trh lze tak za nejvétsi
riziko patrn¢ povazovat urity ,,amatérizmus® vyroby. ,,V pripade prehrati nebo
nedodrzeni spravného postupu hrozi prudké chemické reakce k vyvinu horlavych par a
moznému explozivnimu horeni, pozdru, pripadnému vzkypéni ¢i smrtelnym
vyparum “(27). Samotny zasah hasi¢ského zachranného sboru v pfipadé pozaru
takovychto prostor je pak nutno z pohledu miry podstupovaného rizika zasahujicich
osob hodnotit na vySsi Grovni, nez v ptipadé ,,b&Zn¢ho* zasahu v obytnych zoénach (a
patrn€ 1 vySe nez v piipad¢ zdsahu v primyslovych objektech, nebot’ ty jsou zpravidla
vybaveny bezpecnostnimi prvky).

Dal§im zdrojem nebezpeci vzniku mimotadnych udalosti vyplyvajicich ze
samotného technologického postupu vyroby je kontaminace (42) prostiedi provozem
varen. Pfi kontaminaci hraji hlavni roli plyny a aerosoly vznikajici pii vyrobé¢, kdy
dosahuji nejvyssich hodnot. Pfi vdechnuti pokracuji do krevniho ob¢hu a s okamzitym
nabéhem ovliviiuji vnimani dotCenych osob (42). Lze ptedpokladat, ze uvedena
skuteénost v pIné neprofesionalizovanych varnach, které se patné na tizemi Ceskych
Budgjovic budou vyskytovat, muze sehravat dilezitou roli pii inicializaci vzniku
mimotadnych udalosti.

Za samostatny oddil rizik spojenych s mimofddnymi uddlostmi lze povazovat vstup
tfetich osob do varny (zejména tedy bezpecnostnich slozek pii odhaleni varny, nebo
hasi¢ského zachranného sboru pfi feSeni jiz nastalé mimotradné udalosti (napf. pozaru).
ProtoZe v lokalité Ceskych Bud&jovic nepiedpokladame umisténi profesionalizovanych,
velkokapacitnich varen, lze riziko mimofadnych udélosti zplsobenych aktivaci
nastrazného systému pii vstupu do varny nebo pohybu v jejim okoli povazovat za spise
niz$i, nicméné ho nelze zcela vyloudit. Nastrazné systémy byly v souvislosti s ochranou
varen zaznamenany jak v zahrani¢i, tak i v Ceské republice (jejich aplikace koinciduje
s ¢innosti organizovanych skupin) (43, 42). Dilezitym zdrojem vzniku mimotadnych
udalosti v souvislosti s varnami je kontaminace vyrobnich prostor, popf. kontaminace

jejich blizkého okoli, ale 1 zneciStovani Zivotniho prostiedi odpadnimi latkami
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vyrobniho procesu, které jsou ¢asto vypoustény do odpadnich vod, vodnich tokt, nebo
zanechany ve volné ptirod¢ (44). Kontaminaci odpadnich vod metamfetaminem,
respektive jeji kolisani zaznamenavaji vodohospodaii pifi jejim Cisténi (30).
Mimotadnou udalosti spojenou s provozem nelegalnich varen je kontaminace spodnich
vod slouzicich jako zdroj pitné vody obyvatelstva (37). Nicméné, problematika
odpadového hospodarstvi nelegalnich varen z hlediska vzniku mimotadnych udalosti je
aktudlni zejména u velkokapacitnich varen, (37) jejichz lokalizaci na tzemi mésta
Ceské Budgjovice nepiedpokladame.

Mimotadna udalost muze vzniknout také v souvislosti se vstupem tietich osob do
kontaminovaného prostoru varny. Lehmert (42) uvadi, ze 70 % policistti zasahujicich
V prostorach metanfetaminovych varen v roce 2007 vykazovalo ndsledné zdravotni
problémy. Dusledky kontaminace vyrobnich a ptilehlych prostor pro zdravi zasazenych
osob nelze pominout (ani finanéni ndklady s dekontaminaci), nicméné vznik
mimotadnych udalosti v souvislosti s akutnimi zdravotnimi stavy lze piedpokladat
pouze V prostiedi varny v kontaktu s chemickym materidlem. Z vySe uvedené analyzy
vyplyva, ze riziko vzniku mimotadnych udalosti pfi provozu nelegalni varny na tizemi
Ceskych Budgjovic bude souviset zejména se vznikem pozaru (vybuchu) ve varné, jeho
rychlého Siteni v disledku piitomnosti hotflavin v misté pozaru a celkovou nevhodnosti
prostor. Primarnim divodem bude nezvladdnuti technologického postupu, nedodrzeni
bezpecnosti prace, popf. snizené kognitivni schopnosti osob podilejicich se na vyrobé¢.
Akutni zamofeni SirSich oblasti mimo varnu odpadnimi produkty varny nebo
provoznimi zplodinami se vzhledem k mensimu rozsahu pfedpokladanych varen nejevi
jako pfili§ pravdépodobné. Nepravdépodobné je také pouziti sofistikovanych
nastraznych systému, které je spojeno zejména s organizovanymi skupinami. Z hlediska
udalosti bezprostiedné ohrozujicich zdravi nebo Zivoty osob se jevi jako
nejpravdépodobnéjsi ohrozeni osob provozujicich varnu, popf. osob nachazejicich se

Vv blizkosti varny (napf. sousedni byty).

3.1.6 Ocekdvané mimoiddné uddlosti spojené s provozem nelegdlnich péstiren
v Ceskych Budéjovicich
Pé&stovani netechnického konopi probihd v out-doorovych a in-doorovych

prostorach. Na tizemi Ceskych Budgjovic s vysokou hustotou obyvatel je z pohledu
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rizika odhaleni pravdépodobnéjsi vyssi podil in-door péstiren, nez je hodnota tohoto
podilu za celou Ceskou republiku. Vétsina péstiren v Ceské republice (54 %) je
Vv kategorii malych domacich péstiren, dalSich 27 % je kategorii malych péstiren (50-
249 rostlin) (45). Sledujeme-li na mapé odhalenych péstiren lokalizaci velkych (500-
999 rostlin) a prumyslovych péstiren (nad 1000 rostlin) (45), zjistime, Ze se povétSinou
nachazeji spiSe ve venkovskych oblastech (vyjimku ptedstavuje SirSi okoli Prahy).
Takovou distribuci miizeme opét chapat z divodi utajeni, kdy vétsi provozy znamenaji
vice signalii o jejich piisobeni do svého okoli. Na tizemi mésta Ceské Budg&jovice se
tedy budou vyskytovat zeyména mensi provozovny. V jejich ptipad€ lze pak ocekévat,
7e budou (na rozdil od vétSich péstiren) provozovany osobami s mensimi zkusenostmi a
budou tedy méné profesionalné vedeny. Charakteristika osob provozujicich nelegalni
péstirny v Ceskych Budgjovicich bude, co se tyce jejich kvalifikace, znalosti vyrobniho
procesu, ale zejména rizika a zasad bezpecnosti prace odpovidat charakteristice osob,
provozujicich v Ceskych Bud&jovicich varny. Rizika plynouci z provozovani
nelegédlnich in-door péstiren souvisi obvykle se stavenimi upravami provadénymi za
timto ucelem a zasahy do elektroinstalace. V prubéhu péstebni ¢innosti mohou v in-
door péstirnach predstavovat nebezpeci toxické vypary z péstebni Cinnosti a chemické
latky pouzivané pro péstovani (44). Podobné jako v ptipadé malych nelegalnich varen
budou pravdépodobné i nelegalni péstirny umistény v objektech, které péstitelé sami
obyvaji (44). Dochazi tedy k vyuziti prostor, kter¢ byly urCeny k jinému vyuziti a
nejsou z hlediska tnosnosti, pozarni ochrany, bezpe€nosti prace dimenzovany na
péstovani rostlin intenzifikatnimi metodami. Patrné neautorizované zasahy do
konstrukce budov a elektroinstalace jsou jedny z hlavnich piedpokladi pro vznik
mimotadnych wudalosti v pfipadé nelegalnich péstiren. Piiklady elektroinstalace
Vv nelegalnich péstirnach zobrazuje nasledujici obrazek 3 a 4. Provozovani in-door
pestiren je Casto spojeno také s nelegalnimi odbéry elektiiny, nebot’ elektiina pro provoz

lamp, vzduchotechniky apod. je dilezitym nakladovym vstupem.
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Obrazek ¢. 3 a 4: Elektroinstalace v nelegalnich vyrobnach drog.

Zdroj: (46)

Zatimco v ptipad¢ velkopéstiren je elektroinstalace téchto kradezi elektfiny zajistovana
odborniky v oboru, (46) v piipadé¢ svépomocnych malopéstiren, které se budou na
tzemi mésta Ceské Budgjovice vyskytovat pravdépodobnéji, lze ocekavat
problematické feSeni elektroinstalace. Stavebni Gpravy za ucelem ptizplisobeni objektii
in-door péstovani mohou vést k naruseni statiky budov. Vysoka vzdusna vlhkost
souvisejici s procesem péstovani vede k degradaci zdiva, coz mlze vyustit ve vznik
mimofadné udalosti souvisejici se statikou vyuzivanych budov. S ohledem na
piedpokladany charakter provozovatelil nelegalnich péstiren v Ceskych Bud&jovicich,
vznik mimofadnych udalosti souvisejicich s aktivaci nastraznych systému k ochrané
pestirny, ¢i péstovani spolu s konopim i nebezpecnych (jedovatych) rostlin, jak bylo
zaznamenano Vv zahrani¢i, neni pravdépodobné, nicméné nemuize byt vylouceno,
protoze konstrukce ndstrahovych systémi a nebezpecné rostliny jsou snadno dostupné i
pro tuzemské péstitele (42). Vznik mimotddnych udalosti souvisejicich s ohrozenim
zdravi nebo zivota osob vstupujicich do péstirny v souvislosti S nastraznymi pastmi se
bude tykat zejména bezpecnostnich slozek a osob hasi¢ského zachranného sboru.
V Ceskych Budgjovicich bude vsak nejpravdépodobngjsi pii¢inou mimotadnych
udalosti s ohledem na vySe uvedenou analyzu péstiren a jejich provozovateli pozar
v péstirné. Jeho zdrojem bude patrné vadna elektroinstalace ¢i pouzivané elektrické
zatizeni. Komplikaci pfi této udalosti pak miiZze byt naruseni statiky budovy péstitelskou
¢innosti.  V extrémnich ptipadech pak miize dochazet touto mimotfadnou udélosti

k ohrozeni okolnich objekti.
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3.2 Pripadové studie nelegalni vyroby drog a v disledku této vyroby
vzniklych mimoradnych udalosti

Tato kapitola predstavuje tii ptipadové studie, pricemz s ohledem na téma této
prace je snaha kombinovat problematiku nelegalniho vyrabéni drog jako trestného ¢inu
s mimofadnou udalosti. Pfipady jsou zvoleny tak, aby zde mimotadna udalost nastala ¢i
alespon nastat mohla — naptiklad hned prvni ptipad se vyznacuje pouzitim celé fady

vysoce nebezpecnych latek.

3.2.1 P¥ipadova studie ¢. 1. ,,Kutil“

Zajimavym piipadem feSenym Narodni protidrogovou jednotkou v Ceskych
Bud¢jovicich byla akce "Kutil". V tomto ptipad€ se tfi muzi, Zoltdn A., Kristidn R. a
Richard R. jako clenové organizované skupiny minimalné od roku 2011 aZ do roku
2014, kdy byly odhaleni, dopoustéli trestné ¢innosti tim, ze Zoltdn A. si prostfednictvim
Kristiana R. a Richarda R. opatfil chemické latky a ptisluSenstvi pro vyrobu omamnych
a psychotropnich latek, konkrétné¢ metamfetaminu (pervitinu), resp. i dalSich omamnych
a psychotropnich latek. Stejn¢ tak ziskali pfisluSenstvi na vyrobu blize nezjiSténych
vybu$nin a komponenty na vyrobu nastraznych vybusSnych systémi. Zoltan A. dal
osobné nebo telefonicky pokyn Kristidnovi R. nebo Richardu R., ktefi potiebné véci
pofidili v blize nezjisténych obchodnich spole¢nostech a provozech a nasledné je
dorucili Zoltanovi A. Spolu s Kristianem R. poté vyrab¢li a pfechovavali omamné a
psychotropni latky a nastrazné vybusné systémy. VybuSniny shromazdovali v misté
trvalého bydlisté Zoltana A. v Ceskych Bud&jovicich - v prostorach podkrovi rodinného
domu.

Kristidan R. osobné¢ nebo telefonicky zajistil vzdy kupujiciho vyrobenych
omamnych a psychotropnich latek a néstraznych vybuSnych systémi. Zoltan A. je
nasledné prodaval blize nezjisténym odbératelim pochazejicim z Ceské republiky a
jinych stati za pfedem dohodnutou finanéni odménu.

Chemické latky nachazejici se v prostorach rodinného domu v Ceskych
Budégjovicich byly charakterizovany jako latky vysoce nebezpecné s klasifikaci

nebezpecnosti jako toxické latky, oxidovatelné latky, vysoce hoflavé a hoflavé latky,

54



ziraviny, latky drazdivé a latky Skodlivé zdravi, jakoz i latky nebezpecné pro zivotni
prostiedi. Zvlastni skupinu tvoftily pak latky vybusné.

Akce Narodni protidrogové jednotky byla provadéna od 25. 09. 2014 do 2. 10.
2014. Bylo provedeno celkem pét domovnich prohlidek, Sest prohlidek jinych prostor,
zajistilo se 45,70 grami metamfetaminu a finan¢ni hotovost ve vysi cca 500 000 K¢&.
Kromé toho byly zajistény rizné jedy, 120 ks rozbusek, 4 kg vybusné smési, tzv. DAP a
10 kg vybusné smési na bazi semtexu. Do akce byli zapojeni policisté Narodni
protidrogové jednotky v Ceskych Budgjovicich, vySetiovatelé, policisté z okresnich
feditelstvi, méststi policisté obce Ceské Budéjovice, hasi¢i, vojaci Ministerstva obrany
Ceské republiky, civilni ochrana a kontrolni chemicka laboratof Ministerstva vnitra
Ceské republiky (47).

Pokud se tyka tohoto konkrétniho ptipadu, je pozitivni, Ze k mimotradné udélosti
nastésti nedoslo, nicméné jsou zde patrné nejriznéjsi rizikové faktory, které by k ni
mohly vést (velké mnozstvi nebezpecnych, hoflavych a vybusnych latek v rodinném
domg, kde dochazelo k vyrobé drog, vyroba drog a podomacku zkonstruovana
laboratot). Tento piipad byl navic z hlediska mimotadné udalosti nebezpec¢néjsi z toho
diuvodu, ze vyrobce drog vyrabé¢l vedle drog i vybusSniny, coz vSak neni v praxi zcela
neobvyklym jevem, ¢imz je z hlediska vzniku mimotadné udalosti pii nelegalni vyrobé
drog potieba do jisté miry pocitat i s variantou dal$i trestné ¢innosti na misté, ktera
rovnéZz mize byt potencidlné nebezpecna. V tadé ptipadu je tieba pocitat 1 s moznosti,
ze pachatel je ozbrojen a na zakladé toho miize vzniknout mimofadna udalost s vétSim

poctem zranénych.

3.2.2 Pripadova studie ¢. 2. ,,Marihuana na poli a ve sprchovém kouté*

Policisté v JihoCeském kraji objasnili také piipad péstovani rostlin marihuany na
volném prostranstvi. 49 lety Ivan K. z Ceskych Bud&jovic na kukuiiéném poli pod
sloupy elektrického vedeni nedaleko Ceskych Budé&jovic péstoval v péti fadach
dlouhych cca 25 metrt rostliny konopi v poctu 156 kusii vysokych do 130 cm a 80 kusi
rostlin vysokych od 130 cm do 210 cm. Pachatel mél v uvedeném policku funk¢ni
zahradni rozvod zavlazovani a hnojeni, kterym se staral o prospivani péstované drogy,
pfi¢emZ vodu a hnojivo nosil do bandasek ukrytych mezi rostlinami. Vyssi rostliny byly

izolacni paskou pfichycené k rostlindm kukufice, a tim zabezpeCeny proti vyvraceni
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nebo zlomeni. Na sloupu elektrického vedeni nad polickem mél profesionalni foto past s
pohybovym senzorem, no¢nim snimanim a GSM modulem na odesilani fotografii
prostiednictvim mobilni sit¢. Hmotnost upotiebitelného zajisténého materialu byla 46
731,10 gramiti, coz odpovidalo nejméné 127 732 obvykle jednorazovym davkam drogy.
Hodnota zajisténé drogy byla nejméne 9 300 000 K¢.

Bylo dale v souvislosti s vyse uvedenym vySetfovanim zjisténo, Ze tentyz pachatel
pestoval marihuanu rovnéz ve vnitinich prostorach, a to dokonce ve sprchovém kout¢,
kde marihuanu péstoval v kvétinad€ich a za pouziti béZzné dostupnych zatizeni. V této
souvislosti je patrné, ze mimotadna udalost spocivala zejména v poskozeni budovy, ke
kterému v souvislosti s teplotou, vlhkosti a proristanim marihuany do ¢asti domu
dochézelo.

Vyse uvedenou studii na rozdil od té predchozi lze jiz minimalné¢ ve vztahu
k péstovani marihuany uvniti domu ve sprchovém kouté oznacit za mimofadnou situaci,
nebot’ doSlo k pomérné vyznamnému posSkozeni majetku majitele domu. Péstitel
marihuany prostory pochopitelné nevlastnil. Nicméné v tomto ptfipadé€ se jednalo pouze
0 jednu z téch méné zavaznych mimotfadnych udalosti, kdy doslo pouze k poskozeni

ciziho majetku, ale prakticky nedoslo k pfimému ohrozeni zivota zadné osoby.

3.2.3 Piipadovd studie ¢ 3. ,,Varna v Ceskych Budéjovicich

Posledni ptipadova studie je zhruba ze stejného obdobi jako pfechozi dvé, tj. z roku
2014. Vyznacuje se tim, ze k typick¢ mimotadné udalosti, jak je prezentovéana v této
praci sice nedoslo, nicméné za mimotadnou udalost lze povazovat jiz samotny zasah
policie v bytovém domé¢. Riziko mimofadné udalosti v souvislosti se samotnou vyrobou
drog zde bylo ddano mimo jiné i tim, Ze sam vyrobce byl zaroven toxikoman, ¢imZ se
riziko zvySuje. Skutecnost, Ze varna obsahovala velké mnoZstvi potencidlné
nebezpecnych latek k vyrobg pervitinu, je samoziejmée dal§im rizikovym faktorem.

Mlady, teprve 23 lety toxikoman zacal vroce 2014 ve svém byté vyrabét ve
velkém drogu pervitin (metamfetamin). Ve velmi kratké dobé se stal jednim
Z nejvétsich prodejcii drog v Ceskych Budgjovicich. (48).

Z dostupnych materiali plyne, ze lidé v okolnich bytech prakticky neméli tuseni,
ze je v byté vyrabén pervitin. V srpnu roku 2014 kriminalisté spolu s policisty ze

zasahové jednotky vnikli do bytu, kde byl pachatel nasledné zadrzen.
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,Spolu s nim byly na misté cinu dalsi ¢tyri osoby. Tésné pred tim, nez policisté
vnikli dovnitr, se pachatel pokusil vyrobeny pervitin splachnout v toalete, tomu mu vsak
muzi zakona zabranili. Policisté zde zajistili kromeé vyrobeného pervitinu také zarizeni a
chemické latky slouzici k nedovolené vyrobe této drogy * (48).

Policie k tomuto konkrétnimu piipadu dale uvedla, ze , béhem nekolika mdlo
meésicii stacil, konkrétné od kvétna dosud, vyrobit a prodat desitky gramii drogy pervitin
za vice nez 20 000 korun. ,, Varil“ prakticky porad, predevsim v noci. Mél nékolik
stalych odberatelii, kteri mu do jeho bytu prindseli léky potrebné pro vyrobu drogy,
kterou jim pak poskytoval. Nekteri mu platili penézi, jini vécmi pochdzejicimi z trestné
cinnosti. Tyto véci spolu s penézi byly v byté pri zakroku zajistény (48).

Policisté zde dale kromé jehel a stiikacek zajistili napiiklad vEét§i mnozstvi
kyseliny chlorovodikové, toluenu a 1éki.

Ani v tomto piipadé nedoslo k mimofadné udalosti v podobé pozaru ¢i vybuchu,
nicméné samotny zasah Policie v¢etn¢ zasahové jednotky je z hlediska obyvatel domu
mozné povazovat za urcitou formu mimotfadné udalosti, vzhledem k tomu, ze se po
dobu zasahu na obyvatele vztahuje fada omezeni.

Cilem zarazeni této studie bylo poukézat na to, ze 1 samotné odhalovani varny a
zéasah prislusnych slozek, mohou vytvofit stresovou a krizovou udalost, ktera se dotyka

SirSitho okoli osob.
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4 DISKUZE

Z vyse uvedené analyzy je patrné, ze pocet samotnych objektd, kde dochazi
K nelegalni vyrobé drog na tizemi Ceskych Budg&jovic, se pravdépodobné pohybuje
fadové v poctu dolnich desitek. Z komparace poctu problémovych uzivateld drog
v Jihodeském kraji s ostatnimi kraji Ceské republiky vyplyva, Zze spotieba drog je
v JihoCeském kraji spiSe nadprumérna. Z komparace poctu odhalenych nelegalnich
vyroben drog v jednotlivych krajich Ceské republiky plyne, Ze Jihotesky kraj se
podstatnd nevymyka primérnym hodnotam dosahovanym v krajich Ceské republiky
vzhledem Kk pocétu obyvatel. Podstatné zaostavani JihoCeského kraje je v
mnozstvi odhalenych rostlin cannabis nebo metamfetaminu na obyvatele, ale téz
vzhledem k poctu odhalenych varen pervitinu nebo odhalenych péstiren cannabis. To
ukazuje na skute¢nost, ze v ramci regioni Ceské republiky je Jihodesky kraj spise
krajem, kde existuje deficit vyroby vzhledem ke spotiebé, ktera je patrné uspokojovana
produkci v jinych krajich nebo dovozem ze zahrani¢i. JihocCesky kraj dle poctu
odhalenych nelegalnich vyroben drog a jejich charakteru nejevi znamky toho, ze by byl
oblasti lokalizace nelegalnich vyroben, jejichZz produkce je urCena zejména na export,
jako je tomu predeviim v piipadé Usteckého kraje, Karlovarského kraje a popfi.
Libereckého kraje.

Nelegalni vyrobny drog v Ceské republice lze charakterizovat zejména jako
péstirny cannabis a varny metamfetaminu. V Ceské republice jsou ostatni vyrobny
nelegalnich drog spiSe ojedinélé (ojedinély je napt. vyskyt varny amfetaminu). Ze
statistickych dat za jednotlivé kraje Ceské republiky lze vyvozovat, Ze vyroba pervitinu
probiha s vétsi pravdépodobnosti v oblastech s vy$si hustotou obyvatelstva. Duvody
tohoto jevu nejsou ze (samotnych) ziskanych dat zfejmé. Lze vSak uvazovat jednak o
vazb¢ zminovanych drog k mistu spotteby. V piipadé¢ metamfetaminu lze spekulovat, ze
se jednd o drogu, kterd je spotfebovavana spiSe v méstskych oblastech. Skutecnost, Ze
dochazi k vyrobé metamfetaminu ve spiSe zalidnénych oblastech, pak mize byt
odrazem snahy pfiblizit misto vyroby mistu spotieby, ale zejména samovyrobou
(vyrobou samotnymi spotiebiteli). Vysvétleni miZzeme také hledat ve skuteCnosti, Ze
varny metanfetaminu jsou v hustéji zalidnénych oblastech (vzhledem ke svym projeviim
do okoli) casté&ji odhalovany neZ v méné zalidnénych oblastech. Tomu vSak odporuje

skutecnost, Ze v pfipad€ péstiren cannabis tato tendence lokalizovat vyrobny do
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zalidnénych oblasti nebyla pozorovana (nebyla vsak pozorovéana ani opac¢na tendence).
V piipad€ péstiren cannabis vSak miize byt lokalizace poznamendna skutecnosti, ze
nékteré¢ péstirny mohou byt out-doorové. Jejich rozvoj je pravdépodobnéjsi ve
venkovskych oblastech. A¢ skute¢né diivody lokalizace varen metamfetaminu v hustéji
osidlenych oblastech mohou byt rizné, pii odhadu poctu varen pravdépodobné
operujicich v Ceskych Budgjovicich s touto tendenci poéitdme. Vychozim odhadem byl
odhad pro cely JihoCesky kraj na zaklad¢ statistik Narodni protidrogové centraly o
odhalenych varndch a péstirnach. Pti rozpocitdvani lokalizace nelegdlnich vyroben do
jednotlivych okresti JihoGeského kraje a nakonec i do mésta Ceské Budéjovice byla
voditkem pro jejich umistovani hustota obyvatelstva, pocet obyvatel, daje o drogové
kriminalité za jednotlivé okresy a odhad podilu odhalenych nelegalnich vyroben ro¢né
na jejich celkovém poctu. Odhad je ¢inén na zaklad¢ linearni regrese, jde tedy o urcité
vyrovnani lokélnich hodnot, které mohou byt ovlivnény dal§imi skute¢nostmi (odhady
uvedené v praci je tedy tfeba chapat jako urcitou stfedni hodnotu poctu vyroben, jejich
skutecny pocet se vzhledem k dal§im okolnostem nezahrnutym do odhadu muze
Vv jednotlivych letech lisit).

Pro riziko vzniku mimotadnych udalosti a jejich charakter neni dalezity jen pocet
nelegéalnich vyroben drog, ale téz jejich charakteristika. Jiz na urovni odhadu bylo proto
provedeno zakladni rozliSeni na odhad poctu varen metamfetaminu a odhad poctu
péstiren cannabis. Do hodnoceni rizik vzniku mimoiadnych udalosti vSak vstupuji dalsi
proménné, jako je rozsah vyroby, jeji profesionalita, organizovanost, dodrzovani
bezpecnosti vyroby, ale 1 ohledy vyrobcli na nebezpeci kontaminace vyrobny i Sir§iho
okoli nebezpecnymi latkami.

Z tohoto hlediska lze proto za dulezity povazovat rozbor toho, jaci vyrobci a za
jakym tucelem nelegalni vyrobny drog provozuji. Situace bude odlisnad v ptipadé
vyroben fizenych organizovanymi skupinami, které k vyrob&é pfistupuji z pozice
obchodniho kalkulu vyvazujictho vynosy nelegdlni vyroby drog s jejimi pfimymi
naklady, nutnymi investicemi a souvisejicimi riziky s ambici stat se vyznamnymi
dodavateli drog, a na druhé strané osobami, které jsou samy uZivateli drog, produkce
jejich nelegalni vyrobny je urena pro jejich vlastni spotiebu, popt. spotiebu osob
V jejich uz§im ¢i SirSim socialnim okoli. Mezi témito krajnimi pozicemi lze jisté nalézt

fadu ptfechodovych fdzi jako napf. poloprofesionalizovany vyrobce dodavajici na
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lokalni trh apod. Z analyzy odhalenych nelegalnich vyroben drog (zejména) v Ceské
republice (mapa odhalenych nelegalnich péstiren drog s jejich charakteristikou;
dokumentace odhalenych ptipadd vtisku a vodborné literatufe) vyplyva, ze
velkokapacitni péstirny a varny drog ur¢ené povétsinou pro dodavky na velkoobchodni
trh a pro export jsou lokalizovany zejména v severozapadnich Cechach (zejm.
Karlovarsky kraj, Ustecky kraj, popf. Liberecky kraj). Casto jsou z hlediska
personalniho zajisténi vazany na vietnamské etnikum. Z dosud odhalenych vyroben lze
usuzovat, Ze velkokapacitni vyrobny jsou obvykle lokalizovany mimo zalidnénd centra.
Na zékladé deduktivnich Givah Ize tedy usuzovat, Zze v Ceskych Budgjovicich budou
usazeni zejména nelegalni vyrobci drog dodavajici pouze pro lokalni trh a hojné také
vyrobcei, ktefi jsou 1 spotiebiteli. U téchto osob lze piedpokladat spiSe niz§i miru
zvladnuti technologického procesu vyroby drog, dodrZzovani bezpecnosti prace,
ostrazitosti pfi nakladani s nebezpe¢nymi latkami apod. Tato okolnost je zejména
kritickd v ptipadé vyroben metamfetaminu, které maji z hlediska bezpecnosti a rizika
piedpokladany vyskyt na uzemi mésta Ceské Bud&jovice je vys§i nez v piipadé péstiren
cannabis.

V souvislosti s nelegalni vyrobou drog v Ceskych Budgjovicich tedy hrozi nejvétsi
riziko vzniku mimofaddnych uddlosti ve spojeni s nezvladnutim technologického
postupu vyroby metamfetaminu. Mimofaddné udalosti budou mit zejména podobu
pozaru vzniklého pii manipulaci s otevienym ohném. Komplikaci bude patrné
nebezpeci vybuchu hotlavych a vybusnych latek pouzivanych k vyrobé metamfetaminu,
Z pohledu mimotadnych udalosti; tato lokalizace predstavuje také riziko pro obyvatele
okolnich bytll). ProtoZe vyrobny budou spiSe mensi, kontaminace vyrobnich a okolnich
se zbavovanim se odpadu nelegélnimi vyrobci (vzhledem k niz§imu objemu produkce) a
pouzitim nastraznych systémi k ochrané nelegdlnich vyroben (jejich pouziti se spojeno
zejména s organizovanymi a profesionalizovanymi skupinami).

Na zékladé¢ komparace vyrobniho postupu lze patrné kvalifikovat rizika spojena

cvwvr

Na zdkladé¢ pifedpokladit o provozovatelich péstiren a minulych mimotadnych
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udalostech s jejich provozem lze ocekavat, ze zdrojem mimoiadné udalosti v jejich
ptipadé¢ bude téz pozar (patrné vadna elektroinstalace spojena s kradezi elektfiny).

Na zéklad¢é provedené statistické analyzy dat o odhalenych vyrobnach nelegédlnich
drog, drogové kriminalit¢ a wuzivani nelegalnich drog; dedukcim ve vztahu k
pravdépodobnym charakteristikim nelegalnich vyroben lokalizovanych v Ceskych
Bud¢jovicich a charakteristikdm jejich provozovateli; komparaci vyrobnich postupti
nelegalnich drog a analogii na zakladé¢ jiz vzniklych mimofadnych udalosti v souvislosti
s nelegalni vyrobou drog v Ceské republice lze celkové ocekavat, ze mimoiadné
udalosti spojené s nelegalni vyrobou drog v Ceskych Budé&jovicich budou spojeny
zejména s nezvladnutim technologického postupu vyroby metamfetaminu, vadné
elektroinstalace v pripadé nelegalnich in-door péstiren cannabis, nedodrzeni bezpecnosti
prace a uzitim nevhodnych prostor. Dusledky budou zejména poZary, popaleni osob
(varny), kontaminace prostor toxickymi latkami (zejména varny) a pfipadna naruSena
statika budov (zejména péstirny).

Lze konstatovat, Ze vyzkumi zaméfenych na mimoifadné udalosti v souvislosti
s nelegalni vyrobou je v sou¢asnosti v CR minimum, ¢imz je tato prace do znaéné miry
jedinecna a mohla by byt zajimava naptiklad i pro preventisty na Skolach, ¢i pracovniky
IZS jako zdroj informaci. Vyzkumy tykajici se drogové problematiky se obvykle vénuji
zejména praci s drogové zavislymi, moznostem 1écby zavislosti, z hlediska trestné
¢innosti se pak vyzkumy zaméiuji pfedevSim na kriminologické a trestnépravni aspekty
vyroby a distribuce drog, nicméné¢ malokdo si je spojuje ve vyzkumech a odbornych
textech s mimofadnymi udalostmi, a to i pfesto, ze vybuchy, pozary ¢i tUniky
nebezpeénych latek v souvislosti s vyrobou drog v CR jsou zde pfitom relativné b&znym
jevem, se kterym se lze setkat nejen na strankach novin, ale i v bézném zivoté.

Pro dalsi vyzkumy by bylo velmi vhodné, pokud by organy, které drogovou scénu
dlouhodobé monitoruji, evidovaly vice dat, a to napiiklad i o vyrobé drog a
souvisejicich mimofadnych udalostech, coz je sice velmi naro¢nym ukolem, nebot’
vyroba drog a Casto i jejich konzumace probiha skryté, nicméné pro dalsi praci v této
oblasti by zjiSténi dostatku dat bylo stézejni a dalSi autofi by se o tato data

z divéryhodnych zdroji mohli opfit.

61



5 ZAVER

Cilem ptedkladané bakalaiské prace byl popis rizikovych faktorti vedoucich ke
vzniku mimotddné udalosti, jejich dopad na Zivoty a zdravi osob, specifikace latek
pouzivanych pii procesu nedovolené vyroby drog.

Vyzkumna otazka, kterou se prace snazi zodpoveédet, je nasledujici: Jaké rizikove
faktory mohou byt pricinou vzniku mimoradnych uddlosti pri nelegalni vyrobé drog a
jaky je charakter a pravdepodobny pocet nelegdlnich vyroben drog na tizemi mésta
Ceské Budéjice?

Z vyse uvedené analyzy tedy vyplyva, ze z pohledu vzniku mimofadnych udalosti
pfi vyrobé nelegalnich drog je vySsi potencidl jejich vzniku v pfipadé nelegalnich varen
ve srovnani s nelegdlnimi péstirnami drog. Divody lze spatfovat jednak ve vyssi
piredpokladané cetnosti operujicich nelegalnich varen (cca 12) proti ptfedpokladané
Cetnosti nelegalnich péstiren (cca 6,6). V obou druzich téchto provozoven je
piedpokladan spiSe nizs$i rozsah objemu vyroby z pohledu vyrobnich kapacit téchto
vyroben. Pfedpoklddané zaméteni je pro vlastni potfebu v ramci urc¢ité komunity, popt.
produkce s uplatnénim na lokalnim trhu. Mimotfadné udalosti budou patrné vznikat
pozadavky dodrzovéani bezpecnosti prace, kdyz pii technologickém procesu vyroby
dochazi k manipulaci s otevienym ohném pii nakladani s hoflavymi chemikaliemi. To
jsou podminky, diky nimz bude patrné dochéazet k nadproporciondlnimu vzniku
mimotadnych udalosti v souvislosti s provozem varen ve srovnani s provozem péstiren.
Nejcastéji bude mit patrné¢ podobu pozaru (piiCiny jeho inicializace se vSak patrné
budou lisit), jeho dusledky v pfipadé varen vzhledem k ptitomnosti hotlavych
(vybusnych) chemikalii ve vyrobné budou pravdépodobné zavazn€jsi. Druha kategorie
nejcastéji o¢ekavatelnych mimotfadnych udalosti v souvislosti s provozem nelegalnich
vyroben je spojena s akutnim ohroZenim zdravi nebo Zzivota osob. Muze k nému
dochazet jednak v pifimé souvislosti s pozdrem, ale také v disledku kontaminace
prostiedi jedovatymi latkami. Potencial k tomu maji oba druhy vyroben. V kontextu
predpokladaného charakteru vyroben v Ceskych Bud&jovicich vy3si nebezpeéi hrozi
Vv ptipad¢ varen. PfestoZe je spojeno spiSe s profesionalizovanymi typy provozi, které

v Ceskych Budgjovicich nepfedpokladdame, nelze vyloudit ani riziko vzniku
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mimotadnych udalosti ohrozujicich zdravi a Zivoty osob v souvislosti s moznou aplikaci

nastraznych systéma.
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