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1 Uvod

Otazka bydleni je jednim z aktualnich dalezitych témat, které rezonuje spolecnosti.
Preference obyvatelstva v oblasti bydleni tvofi zajimavou sféru vyzkumu, kterd se nezabyva
pouze lokalizaci a hodnocenim atraktivity uUzemi, ale i zhodnocenim vztahu c¢lovéka
a prostoru. RlUznorodé preference odkazuji na nase hodnoty, jedinecnost i originalitu
osobnosti. Rodinny didm s velkou zahradou nebo panelovy byt ve vy$Sim patfe? Mensi
vesnice Ci velké mésto? Radéji klidnéjsi okraj nebo rusné centrum? Pfedstavu o vysnéném
bydleni ma vétsina z nas uz odmala. Jak s postupem ¢asu dospivame a stdrneme, dostavaji
nase predstavy o bydleni realnéjsi vizi. NefeSime pouze jak bude nds vytouZeny domov
vypadat, ale i kde bude umistén. Pravé misto bydleni ovliviiuje nase kazdodenni pohodli,
celkovou kvalitu Zivota a pocit bezpeci. Faktort ovliviiujici vybér vhodné lokality je cela fada.
Dopravni obsluznost, ob¢anska vybavenost, kulturni vyziti, kriminalita, podil zelenych ploch,
kvalita Zivotniho prostfedi ¢i cena. Pro kazidého z nas je prioritou néco jiného. Dokonce
i rzném stadiu Zivota se nase potieby prirozené méni. Mezitim co mladsi generace hleda
zpravidla Siroké sportovni a kulturni vyuZiti, budouci rodice zajima predevsim dostupnost

Skolskych zafizeni, nabidka zajmovych krouzkd nebo pocet détskych hfist v okoli.

Prevainé mladi lidé se v soucasné dobé ocitaji v Zivotni situaci, kdy touzi pfipadné potrebuji
bydlet sami ¢i vramci nové vznikajici rodiny. Proto je dulezZité porozumét preferencim
mladych lidi v oblasti bydleni, abychom mohli |épe reagovat na jejich potfeby. Tato
kvalifikaéni prace se zabyvad na analyzou residencnich preferenci a identifikaci kli¢ovych
faktord, které ovliviiuji rozhodovaci proces spojeny s vybérem lokality. Na prikladu mésta
Novy lJi¢in, které je atraktivnim historickym centrem okresu je zkoumana percepce prostoru
prostfednictvim konceptu dobré a Spatné adresy. Hlavnim zamérem je zhodnoceni
subjektivnich nazord, postoji a prostorovych zkusenosti obcanu, které mize poslouzit jako

uzitecny podklad predevsim pro vytvareni pritazlivych lokalit nejen pro mladou generaci.

| v ramci sidla existuji vSak lokality, jejichz adresa je k bydleni dobra a Spatna. Kde konkrétné
se tyto lokality nachdzi na uzemi Nového Ji¢ina a jaké jsou pfriCiny, které urcuji jejich

oznacenim za dobré a Spatné bude pfedmétem vyzkumu této kvalifikaéni prace.
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2 Cile prace

Hlavnim cilem diplomové prace je na zakladé realizace dotaznikového Setfeni lokalizovat
dobré, a naopak Spatné oblasti k bydleni z pohledu obyvatel mésta Novy lJi¢in. Poté
u jednotlivych lokalit zd{vodnit co vedlo respondenty k jejich oznaceni jako atraktivni Ci

méné atraktivni k bydleni.

Dil¢i cil je zaméFen na mladsi skupinu obyvatel z hlediska vékové charakteristiky. Jedna se
o vékovou skupinu od 15 do 34 let, u které se predpoklada vyssi pravdépodobnost stéhovani
spojenou s osamostatnénim a brzkym zaloZeni rodiny. Soucasti prace je také porovnani
vnimani lokalit mezi vékovymi skupinami 15 az 24 let a 25 azZ 34 let a pfipadné porovnani

rozdild.

K naplnéni cil( prace pak slouzi tyto vyzkumné otazky:

Které adresy ve mésté Novy Jicin povaZuji respondenti za dobré a proc?

Které adresy ve mésté Novy Jicin povaZuji respondenti za Spatné a proc?

Lisi se vyznamné vnimdni lokalit mezi vékovymi skupinami 15 aZ 24 a 25 aZ 34 let?

Jaké faktory ovlivriuji vybér lokality k bydleni?

11



3 Teoreticka vychodiska

Pro samotné porozuméni konceptu dobré a Spatné adresy je nezbytné nejprve pfriblizit
problematiku tykajici se percepce neboli vnimani fyzického prostoru ¢lovékem. Pozornost je
poté vénovana teoretickym vychodiskiim, ktera jsou zamérena na regionalni a sidelni
preference v méstském prostoru, véetné rlznych metod jejich vyzkumu aplikovanych
Ceskymi i zahrani¢nimi autory v odliSnych ¢astech svéta. Blize jsou popsany mentalni mapy,

které byly aplikovany pfti realizovaném vyzkumu v praktické ¢asti kvalifikacni prace.

Kvalifika¢ni prdce se svou orientaci radi k behaviordlni geografii. Tento geograficky pristup
vznikl v 60. letech 20. stoleti a vychazi predevsim z anglosaské literatury. Jak naznacuje
samotny nazev odvozeny z anglického slova behavior (chovani), tato disciplina zkouma
chovani ¢lovéka v prostoru (Drbohlav, 1993). Jednd se o geograficky pfistup, ktery je Uzce
provazan s terminy percepce, preference, topofobie a topofilie (Tuan, 1974; Siwek, 2011).

Tento pristup je rovnéz klicovy z hlediska vyvoje mentdlnich map.

3.1 Percepce geografického prostoru

Prostor tvofi spolu s ¢asovym hlediskem predmét zajmu mnoha védcud napfi¢ riznymi obory.
Vzhledem k jeho multidisciplindrni povaze existuje fada zplsobul, jak jej Ize definovat.
V geografickych védach je vyuzivan termin geograficky prostor, ktery oznacuje prostiedi, kde
dochazi k interakci s ¢lovékem. Percepce oznacuje obecné lidské vnimani. Jedna se o proces,

béhem kterého vznika v lidském védomi obraz okolniho svéta (Siwek, 2011).

Jak uvadi Yi-Fu Tuan ve svém dile Space and Place: The Perspective of Experience (1977),
geograficky prostor a ¢as predstavuji dva zakladni aspekty Zivota. Oba jsou nedilnou souéasti
kazdodennich zkuSenosti vSech Zivych tvor(. JelikoZz prostorové vnimani nepatfi mezi
dédicné vlastnosti, dochazi k rozvoji schopnosti percepce prostoru a orientace v ném az
s postupem casu. Jedinec si je tak s pribyvajicim vékem a ziskanymi zkuSenostmi schopen
vytvorit vlastni, subjektivni pfedstavu o prostredi, ve kterém se pohybuje. Tato predstava
mlze byt zaloZena na faktickych poznatcich ¢i odrazet individualni potfeby a hodnoty
jednotlivce (Siwek, 2011). Stejné jako se clovék v prabéhu svého Zivota neustale vyviji a

méni, dochazi i k preméné jeho subjektivniho obrazu reality.

Clovék hodnoti prostor okolo sebe na zakladé mnoha zpGsob(i uvaZovani. Dle Siweka (2011)

se mlZe jednat o Cisté praktické jednani v podobé ekonomického kalkulu, kdy zkouma
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vyuzitelnost daného prostoru pro vlastni zajmy. DalSim dlleZzitym aspektem je hodnoceni
prostoru pomoci estetickych kritérii, kdy ¢lovék hodnoti atraktivitu uzemi. Pravé estetickd
kritéria jsou zasadni pro potfeby této prace. Pfi hodnoceni prostoru z pohledu estetiky

Clovék urcuje nejen to, zda se mu prostor libi, ale také zohledriuje emocni vazby.

3.2 Mentalni mapy

Jednim z prostfedkl vizualizace vnimani prostoru vyuzivanych v behavioralni geografii jsou
mentalni mapy, které umozZnuji mapovani subjektivnich pfedstav o prostoru (Drbohlav
1991). Sestaveni jednoznacné definice mentdlnich neboli kognitivnich map je obtizné, jelikoz
termin je jiz delsi dobu pouzivadn v socidlnich védach, a tak i samotni odbornici na mentdlni

mapy nenahliZeji jednotné.

V geografickém vyzkumu pojem mentdlni mapa poprvé ukotvil v 60. letech 20. stoleti
americky teoretik a urbanista Kevin Lynch (1960) ve své publikaci Image of the City. Poté
studii a védeckych praci objasiujici problematiku mentdlnich map v geografickych védach
zaCalo postupné pribyvat. Mezi vyznamna zahrani¢ni dila patfi napf. Images and mental
maps od amerického kulturniho geografa Yi-Fu Tuana (1975) ¢i publikace Mental maps od
dvojice autor(l Goulda a Whita (1974). Na tzemi Ceskoslovenska se prace zabyvajici se
konceptem mentdlniho mapovani zacaly objevovat v 80 letech 20. stoleti. Mezi vyznamné
Ceské potazmo ceskoslovenské odborniky patfi naptiklad Vozenilek (1997) se svou publikaci
MentdIni mapa a mentdini prostorové predstavy, Hynek a Hynkova (1979), Drbohlav (1991)
a jeho titul MentdIni mapa CSFR: definice, aplikace, podminénost ¢ geograf Tadeusz Siwek

(2011) a jeho dilo Percepce geografického prostoru.

Mentalni mapu lze obecné vyjadfit jako predstavu ¢lovéka o okolnim svété, ktera vyjadfuje
subjektivni vnimani reality respondentem. Pomoci mentalnich map zkoumame percepci
geografického prostoru ve spojitosti se silnymi tématy, jako jsou pozitivni ¢i negativni emoce,
oblibenost urcitych mist, pocit bezpedi, hrdost, well-being ¢i pfipadnou znalost daného

vyseku geografického prostoru jako je misto trvalého bydlisté, urcity region Ci cizi stat.

Mezi nejpouzivanéjsi patfi definice Drbohlava (1991), ktery mentalni mapu definuje jako
,grafické, kartografické ¢i schématické vyjadreni predstav ¢lovéka o geografickém prostoru,
nejcastéji jeho kvalité nebo usporadani“. Mentalni mapa jedince se vzdy vice ¢i méné lisi

od reality a v prGbéhu ¢asu se méni. Formovani mapy ve védomi mysli ovliviuje fada
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Ciniteld, ty lze rozdélit na vnéjsi a vnitini. Mezi vnitini faktory radime napfiklad vék, pohlavi
¢i zdravotni stav. Vnéjsi faktory jsou spojené s interakci €lovéka s prostorem, prikladem je
¢lenitost ¢iznalost Uzemi, vzdélavaci instituce, sdélovaci prostfedky, osobni a prevzaté

zkusenosti i ndzory blizkych (Siwek, 2011).

Metodologicky rozliSujeme dva zakladni typy mentdlnich map, jejichz ndzvy odkazuji na své
populizdtory. Prvni tzv. lynchovsky typ rozumi mentalni mapou samotné zobrazeni prostoru
jedincem (Lynch, 1960). Mapa reprezentuje respondentovo subjektivni vidéni svéta, kde
se odrazi, jak dobfe subjekt znd dany geograficky prostor, které prvky v ném povazuje
za dllezité, jaké vnima bariéry. Zpravidla je sledovdna percepce geografického prostoru
z pohledu specifickych skupin jako jsou seniofi, télesné postizeni, studenti nebo déti (Siwek,
2011). Tento typ mapy je téZ nazyvan jako komparativni, pfi srovnani s realitou tak lze
hodnotit jeji spravnost a shodnost. Mentalni mapa lynchovského typu vznikd konfiguraci
vzajemné provazanych prvkd fyzického prostiedi, které jsou sklddany dohromady jako
puzzle. Lynch tyto prvky klasifikuje do péti skupin, kterymi jsou oblasti, cesty, hrany, uzly

a vyznamné prvky.

Druhy, tzv. gouldovsky typ, taktéz nazyvan jako preferenéni mentdlni mapy je zaloZzen
na obrazu atraktivity. Jednd se o odraz kladnych ¢i zapornych prostorovych preferenci
respondenta k urcitym oblastem ¢i mistim (Gould a White, 1974). Preferencni mapy nelze
oproti mapam komparativnim srovnavat s realitou, jelikoZ vyjadfuji nazory a pocity jedince.
Prikladem jsou mapy s informacemi, kde by dany respondent chtél travit volny ¢as, nebo jaké
misto preferuje pro svou zimni dovolenou. Na rozdil od map lychovského typu, kdy
respondent tvofi vlastni mapu ndkresem planku ¢i schématu na prazdny papir,
u gouldovskych mentalnich map tvofi podklad realnd mapa, do které jsou zaznamendavany
subjektivni pocity, uréity druh preferenci ¢i emoci (Pdnek a Paszto, 2016). Z pravidla jsou tyto
mapy pouZivany pro hodnoceni Uzemnich jednotek, regionl ¢i ¢asti mésta z hlediska
preferenci. Pfi tvorbé mentalni preferencni mapy je vyuZivdno dvou hlavnich zplsobl
postupu. Prvni metodou je hodnoceni oblasti na zdkladé abstraktnich ploch napfiklad
za pouZiti pravidelné ctvercové sité. Druhou moznosti je hodnoceni na zdkladé predem
urenych hranic jako jsou méstské C¢i mistni Casti ¢i katastr obce. Rovnéz je moiné
klasifikovat hranice i zpétné ku prikladu pomoci ulic, vodnich tokd ¢i dopravnich koridora.

Vyhodou této metody je maximdlni volnost respondenta, ktery neni omezen
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preddefinovanymi kategoriemi, dalsi plus metody spociva v mozné aplikaci na velmi maly
prostor napfiklad areal zahrady ¢i parku Nevyhodou naopak mohou byt hovorové nazvy,
mistni oznaceni ¢&i nejasné vyrazy, o kterych hodnotitel nemusi mit pfehled, pokud se
ve zkoumaném prostredi pravidelné nepohybuje. Pfi vytvareni preferenéni mapy je dulezité
zvolit vhodny mapovy podklad. Ndslednd analyza probiha pouze kvantitativnimi metodami,
provedenim prostych souctll. Pfipadna interpolace vysledkd, pokrocilejsi analyzy jsou
vypracovany s vyuZitim ndstroji GIS. Na zakladé této metody je mozZné hodnotit pouze

mista, ktera respondent zna.

Specifickou formou gouldovského typu mentdlnich map jsou mapy pocitové. Kdy jsou
zkoumany nejen pozitivni a negativni preference. Zajimavym druhem pocitovych map jsou
mapy strachu. Ty pomadhaji identifikovat mista, kde se obcané neciti bezpec¢né a odhalit
dlvody jejich strachu. Tento typ mentalnich map predstavuje cennd data, které maji své
uplatnéni v oblasti Utvarl bezpecnosti a ochrany obyvatel, kde pomadhaji s prevenci

kriminality a eliminuji pocit strachu efektivnim zacilenim opatfeni.

Hojné vyuzivana je webova platforma Projekty pocitovych map jsou velmi oblibené
veméstech napfic¢ celou republikou Ceskou republikou. Nejéastéji se jednda o zachyceni emoci
a pocitu, které se vazou k verejnym prostorlim, hodnoceny jsou témata bezpecnosti, kvality
dopravy parkovani, dopravni zacpy, cyklostezky, atraktivita Uzemi ¢i pfiroda nedostatek

zelené (Pocitové mapy.cz, 2024).

Mentalni mapy pouzivdme v kazdodennim Zivoté napfiklad pti planovani trasy z bodu A
do bodu B, kdy ndm pomdhaji promitnout si v mysli zamyslenou trasu, také ale treba

v pfipadech, kdy zprostfedkovavame radu jiné osobé kudy se ma vydat (Tuan, 1975).

Vyuziti mentalnich map je Siroké, maji své uplatnéni ku prikladu pti Uzemnim planovani,
strategickém fizeni ¢i regiondlnim rozvoji, kde pomahaji prostfednictvim bottom-up principu
zvySovat participaci ob¢anl pfi rozhodovacich procesech (Panek, 2014). Mentalni mapy
predstavuji jakysi nastroj, ktery pomaha poskytnout dulezité a zajimavé informace
v prostorovém mefitku. Pokud jsou jim ochotni naslouchat lidé, ktefi rozhoduji o dalSim

rozvoji mésta dokazou poskytnout mnoho uzite¢nych poznatkd.
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3.3 Mista a jejich vyznamy

Pojem misto Ize chapat jako uritou ¢ast prostoru, kterd je zpravidla néjakym zplsobem
ohranicena. V konkrétnich mistech se odehravaji lidské aktivity, lidé maji s uréitymi misty
rlznorodé zkuSenosti a realizuji v nich rlzné umysly. Na zdkladé toho je mistiim pfisuzovan
jejich vyznam (Simacek a kol., 2020; Tuan, 1974). Pravé vyznam mist ma vliv na lidské
chovéni v ¢ase i prostoru. Mimo lidi a fyzické struktury jako je zdstavba, komunikace ¢i zelen
obsahuji mista i vyznamy nebo emoce, které vyvoldvaji. Stejnému mistu mohou rlzni lidé i
skupiny osob pfikladat zcela odlisSny vyznam a zcela rozdilné je vnimat. Na zakladé vyznamu
typologicky rozliSujeme mista topofobickd, tomofilicka a topoambivalentni. Pokud hovofime
o mistu, které obsahuje pozitivni aspekty, je bezpecné, zddouci a citime se zde pfijemné,
jednd o topofilii (Tuan 1974). Takové misto je mistem oblibenym, jelikoZ vyvolava pozitivni
emoce, spojujeme si jej s hezkymi vzpominkami, radostnymi zazitky, pocitem pfijeti,
porozumeéni a uspokojeni potieb. Podstatna je taktéZ znalost Uzemi a ztotoZznéni se s nim,
znamé Uzemi je pritazlivéjsi. Priklad topofilie predstavuje pro vétsSinu lidi misto bydlisté.
Domov tvofi silné, specifické pouto, formuje identitu a charakter ¢lovéka, proto mu

priklddame velkou vahu.

Naopak pokud mista vzbuzuji pocity negativni, je fe¢ o topofobii (Ruan a Hogben, 2007).
V téchto mistech se lidé citi nepfijemné, maji k nim odpor ¢i se jedna dokonce o mista,
kterym se dotyény zamérné vyhyba, pocituje strach. Pravé strach je hlavnim faktorem
ovliviiujicim chovani v prostoru. Ktopofobnim mistim se poji Spatné vzpominky
¢i traumatizujici udalosti (Siwek, 2011). Jako priklad topofobického mista Ize uvést
nemocnic¢ni zafizeni ¢i smutecni sifn. Nepfiznivé ovliviiuje percepci mista i neatraktivni vzhled
v podobé zanedbanych, chatrajicich ¢&i rozborfenych budov, nedostateéného verejné
osvétleni, blizkost Zeleznicni trati, vyskyt hospod, barl ¢i no¢nich podnikl. Nepfiznivé jsou
vnimany také méné frekventované a opusténé prostory. Negativni percepci mist
zintenziviiuje pohyb nepfizplsobivych obcdanl, bezdomovcl, alkoholikli, narkoman(
¢i Rom{. Negativné mohou byt vnimany ale i vzhledové atraktivni mista s kterymi si doty¢ny
vaze negativni vzpominky. DllezZita je v dnesni dobé také role sdélovacich prostfedky jako
jsou média, internet ¢i socidlni sité. Negativni pocity se u Clovéka zpravidla poji s misty
nezndmymi, znama mista pak vnima ¢lovék negativné na zakladé predchozich nepfijemnych

zazitkd a zkusSenosti (Siwek, 2011). Vnimani neznamé lokality se lisi i dle typu Clovéka,
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dobrodruh vidi neprobadané Uzemi jako prilezitost mezitim co pro usedlého ¢lovéka je to

spiSe hrozba.

Topoambivalentni mista jsou kombinaci obou vySe zminénych, obsahuji tedy pozitivni
i negativni aspekty. Na tzemi Ceské republiky nebylo doposud realizovdano mnoho vyzkumd,
které se zabyvaji misty dvoji percepci mista. Jednou z pomérné aktudlnich se zamérenim
na tuto problematiku bylo realizované ve Sternberku v Olomouckém kraji (Brisudova a kol.,

2020).

Jako pfriklad topoambivalentné vnimaného mista lze uvést méstsky park, ktery muze
u nékoho vyvoldvat prijemné pocity spojené s relaxaci a pfirodou, zatimco pro jiné se mize
jednat o temné misto, kde se neciti dobfe (Brisudova a kol.,, 2020). To je dano také
proménlivosti vyznamu mist v ¢ase, kdy se stfidanim dne a noci méni percepce prostoru této
zelené plochy. Velmi dileZitou roli v percepci mist v hlediska konceptl topofilie a topofobie
ma cas. S ¢asem se méni ¢lovék, jeho postoje, hodnoty i Zivotni zkuSenosti, stejné tak se
méni i prostor, vznika nova vystavba, dochazi k rekonstrukcim, revitalizacim, ale i demolicim
a vyznamnym zméndm krajinného rdzu. To zpUsobuje i zménu emocionalni vazby k prostoru.
V kratkodobém casovém meéfitku ma velky vyznam na vnimani mist i stfidani dne a noci

a s tim spojené svétlo a tma.

3.4 Koncept dobré a Spatné adresy

Tato Cast teoretického zakotveni se zabyva regiondlnimi a sidelnimi preferencemi se
zamérenim na méstsky prostor. Zminéna je fada pripadovych studii, pfi kterych byly
zkoumany faktory ovliviiujici rozhodovaci procesy k oblasti bydleni a jejich metody vyzkumu

v odlisnych ¢astech svéta.

Regionalni a sidelni preference obyvatelstva pfedstavuji v socidlni geografii velmi specifickou
oblast vyzkumu, ktera si klade za cil nejen zhodnotit atraktivitu urcitého Gzemi, ale rovnéz
reflexi vztahu ¢&lovék versus prostredi. S pojmy regiondlni a sidelni preference je blizce
svazand problematika migracni motivace. Migraéni motivaci lze chapat jako vzniklou
potiebu, kterd je uspokojena realizaci migrace (Drbohlav, 1990). V navaznosti na doposud
nerealizovanou migra¢ni motivaci vznikd fenomén potencionalni migrace. Ten reprezentuje
aktualni predstavy Clovéka o smyslu, sméru i prlbéhu potencionalni migrace. Sidelni

a regionalni preference se pak pokousi o zmapovani divodl a smérli mozné migrace.
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Preference obyvatelstva predstavuji cennad data vyuzZitelnd v mnoha oblastech lidské
¢innosti, které se zabyvaji sidelni strukturou ¢i mobilitou obyvatel. Pfikladem muzZe byt
Uzemni a urbanni planovani, architektura nebo regionalni rozvoj (Stefankovd, Drbohlav,

2014).

Pocatky vyzkumu sidelnich preferenci pochdzeji z behaviordlni geografie, Castecné je
nalezneme i v humanistické geografii. Behaviordlni geografie nezkouma pouze problematiku
vyzkumu percepce, ale i chovani ¢lovéka v prostoru. Vychazi z predpokladu, Ze subjektivni
komponent lidského byti v prostoru je stejné dulezity, jako komponent objektivni. Proto je
pro pochopeni prostorovych problémui nutné zahrnout i behaviordlni dimenzi (Drbohlav,

1993).

Pfi vyzkumu sidelnich a regionalnich preferenci se miizeme setkat s neighbourhood effect
neboli tzv. efektem sousedstvi. Tento pojem oznacuje jev, pfi kterém respondenti preferuji
misto, které momentdalné obyvaiji ¢i velmi dobfe znaji. Pfesny mechanismus tohoto jevu neni
objasnén, predpokladd se vsak jista provazanost se sociokulturnim a historickym odkazem

lokality, stejné jako s individudlIni charakteristikou dotazaného (Drbohlav, Stefankovda 2014).

Vyznamnou dvojici autorl zkoumajici efekt sousedstvi predstavuji Gould a White (1974,
2005), ktefi se ve svém dile Mental Maps zabyvali rozsdhlym zmapovanim preferenci
tykajicich se bydleni v nékolika statech. Hodnoceni probihalo na zakladé dvou metod, prvni

z nich hodnotila preference volné, u druhé z metod byla pfedem definovana kritéria.

Mezi hlavni autory, ktefi se zabyvali vyzkumem regiondlnich a sidelnich preferenci na ¢eském
Uzemi patii jednoznaéné Drbohlav (1990, 2014) a Stefankova (2014). Jejich védecka prace
Ddvody regiondlnich a sidelnich preferenci obyvatelstva CR & ,Zlatd Praha”, ,zaslibeny jih“
ato ostatni? Regiondini a sidelni preference obyvatelstva Ceska poskytuje obecny Gvod

do problematiky, véetné objasnéni zakladnich pojmu a definic.

Sidelni i regionalni preference definuje Siroka sSkala faktorl. LiSi se na zakladé
sociodemografickych charakteristik jako je uroven vzdélani, vék, pohlavi, ale i dle vyse
pfijmu, poctu déti a velikosti domacnosti nebo na zakladé Zivotniho stylu, postoju, zvyklosti

¢i kulturnich a naboZzenskych hodnot.

Zajimavym prispévkem v oblasti sidelnich a residenénich preferenci pripadova studie

na Uzemi mésta Kodan, ktera zkouma souvislost s cestovnim chovanim. Preference jsou
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ovliviiovany nutnosti dojizdéni, vzdalenosti, poétem ujetych kilometrd a zamérem omezit

pouzivani automobilu (Naess, 2005, 2009).

Anneli Kahrik a Kadri Leetmaa (2009) realizovaly rezidencni vyzkum v okoli hlavniho mésta
Estonska. Zkoumali motivaci lidi, ktera je vedla k prestéhovani se do novych osad. Pficemz
hlavnim, nejéastéjSim dlvodem stéhovani byla touha bydlet v rodinném domé. Taktéz

preference lepsiho Zivotniho prostredi pro vychovavani potomka.

Vasanen (2012) v pfipadové studii na finském mésté Turku zkoumal rozdily ve vnimani
oblasti z hlediska vékové charakteristiky. Mladsi obyvatelé vétSinou preferuji oblasti blize
k centru nez obcané ze starSich vékovych kategorii. Zaroven obcané, ktefi bydli v dzemi

s hustou zastavbou davaji prednost lokalitdm s mensi intenzitou zastavby.

Jansen a kol. (2012) ve védeckém c¢lanku What is the worth of values in guiding residential
preferences and choices? rozebiraji demografické i socioekonomické determinanty,

ale i proménné Zivotniho stylu v podobé hodnot a jejich roli pfi residencnich

P. Gyenizse (2016) ve spolupraci s dalSimi autory ve svém vyzkumu A multi-factor model
developed on residents’ opinions for the classification of urban residential areas zkoumali
klasifikaci méstskych ¢tvrti na zdkladé percepce jeho obyvatel. Hodnoceni probihalo pomoci
vicefaktorového modelu, ktery detekuje problematickd mista a uréuje mnozstvi pfevazujicich
faktord v rozdilném vnimani atraktivity jednotlivych rezidencnich Ctvrti. Ziskana data byla
analyzovana za pomoci nastrojli GIS. Vysledkem byla kvalifika¢ni mapa zkoumanych oblasti
s pfidélenim skére. Prezentovany vicefaktorovy model byl otestovdn na mésté Segedin

v jihovychodni ¢asti Madarska, ktery je hospodarskym centrem regionu.

Kuoppa a spol. (2019) se ve svém vyzkumu zaméfili na vzajemny vztah lidi a jejich obydli.
Zkoumali jejich prani a potreby a pokouseli se objasnit, jaké cile a ¢innosti motivuji jedince

preferovat urcity typ obydli pfed jinym.

Vyzkumu prostorovych preferenci na ¢eském, respektive ¢eskoslovenském Gzemi se vénoval
napriklad brnénsky geograf Alois Hynek se svou manzelkou, ktefi v pfipadové studii zkoumali
hodnoceni jednotlivych ¢asti mésta Boskovice (Hynek, Hynkovda, 1979). Vznikla také fada
odbornych praci se zamé&fenim na vyzkum atraktivity oblasti CR a sidelnich preferenci mezi
stfedoskolskymi ¢i vysokoskolskymi studenty (Hrdlicka, 1983; Mrklasova, 1988). Tato skupina
obyvatel je patfi k nejvzdélanéjsi a nejvice mobilni ¢asti populace, ktera dokaze na zmény
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ve spolecnosti reagovat svym prostorovym chovanim pomeérné rychle (Gould, White 1974).
Znalost preferenci mladé vékové skupiny tak mlze pomoci predpovédét smér migrace

kvalifikovanych pracovnich sil, kterd je vyznamna pro rozvoj regionu.

Drbohlav (1991) hodnotil na zakladé 12 pfedem urcenych kategorii divodi. Nejvétsi prioritu

prikladali dotazovani zdravému Zivotni prostfedi, snadné dostupnosti ¢i vyskytu zelené.

Odborny c¢lanek (Sinniah a kol., 2016) s nazvem Residential Location Preferences: New
Perspective ptiblizuje ptipadovou studii realizovanou v malajsijském regionu Iskandar. Autofi
vymezuji nékolik faktor( ovliviujicich rozhodovani lidi o preferencich pfi vybéru residencni
lokality. Jako tyto faktory uvadi bezpeénost, dostupnost centra i sluzeb prostrednictvim pési,
cyklistické i verejné dopravy, ktera lokalitu obsluhuje v pravidelnych intervalech. Tyto typy
dopravy jsou preferovany pred pouzivanim automobilu. DlleZitd je také pritomnost zelené Ci
cenova dostupnost. Lidé preferuji prostor, kde je moZzné realizovat pohodIné a bezpecné
prochdzky v sousedstvi. Kde si déti si mohou hrat venku bez toho, aniz by se jejich rodice
museli obavali o jejich bezpecnost, at uz z hlediska husté dopravy v okolnich ulicich ¢i vysoké
kriminalité. Mistni obchody jsou v dochazkové vzddlenosti, bez problému je dostupné
i centrum se sluzbami a ndkupnimi moZnostmi. Sousedstvi je atraktivni, v okoli se nachazi
parky, krdsna priroda a dostatek zelenych a rekreacnich ploch. V lokalité je parkovisté
s dostate¢nou parkovaci kapacitou a sit cyklostezek. Zaroven se jedna o cenové dostupnou
lokalitu s dostatecnym Zivotnim prostorem. Snadno dostupné je také misto vykonu

zameéstnani.

Zajimava je také pripadova studie z roku 2014, ktera byla provedena na Uzemi mésta Braila
v Rumunsku (Ghiova, 2014). Jeho obyvatelé hodnotili prostfednictvim obrazk(i a fotografii
stav budov, méstskych zatizeni i prostorovou funkénost a bezpecnost na zakladé konceptt

topofilie a topofobie.

4 Charakteristika Nového Jicina

Pro potieby vyzkumu bylo jako zdjmové Uzemi vymezeno mésto Novy lJi¢in (ném.
Neutitschein) dle katastralni hranice. Jednd se okresni mésto leZici na rece lJicince, které
se nachdzi v jizni ¢asti Moravskoslezského kraje (Obr.1). Sidlo o celkové rozloze 36,52 km?
(CSU, 2022) se rozprostira v Podbeskydské pahorkating, vzdaleno asi 35 kilometrd od krajské

metropole Ostrava.
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4.1 Vymezeni uzemi

Vramci administrativniho  ¢lenéni  Ceské

republiky ndlezi mésto Novy Ji¢in

do Moravskoslezského kraje a je zdrovenn méstem okresnim i obci s rozsifenou plsobnosti.
K 1.lednu 2023 mésto Novy Ji¢in jako obyvatel s trvalym pobytem uvedlo 22 813 obcanu

(CSU, 2023). Mé&sto se dale déli na $est mistnich &asti (obr. 1). Centralni ¢ast tvori mistni ¢ast

Novy Ji¢in, kterd je pfimo propojena zastavbou s mistni €asti Loucka. Mistni &asti Zilina,

Kojetin, Bludovice a Stranik maji spiSe venkovsky charakter.
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Obr. 1 Uzemi mésta Novy Jicin a jeho mistni édsti

Zdroj: ArcCR 500, CUZK (2022), Mésto Novy Jicin (2022)
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Vyméra mésta se vdlouhé historii ¢astokrat ménila (obr.2). Mezitim co v 80. letech
20. stoleti Novy Ji¢in tvofilo 13 mistnich casti, na pocatku 90. let se jejich pocet sniZil
na 7. K posledni administrativni zméné doslo roku 2011, kdy o svém osamostatnéni
na zakladé referenda rozhodla obec Libhost. Nyni je centrum novoji¢inského okresu tvofeno
z $esti mistnich &asti, kterymi jsou Bludovice, Kojetin, Lou¢ka, Novy Ji¢in, Stranik a Zilina
(obr. 1). Osm je katastrdlnich uzemi, které prevaziné kopiruji hranice mistnich ¢asti. Rozdilné
je déleni mistni ¢asti Novy Ji¢in, které se déli tfi katastralni Gzemi, Novy Ji¢in centrum, Horni
a Dolni pfedmésti. Mésto novy Ji¢in je tvofeno 24 zakladnimi sidelnimi jednotkami (CSU,

2024).

Obr. 2 Novy Ji¢in na vyrezech map z prvniho (A), druhého (B) tretiho (C) vojenského mapovdni a cisarskych
otiscich stabilniho katastru (D)

Zdroj: oldmaps.geolab.cz; vliastni zpracovani

4.2 Historie a urbanisticky vyvoj mésta

Mésto vzniklo zfejmé v 80. letech 13. stoleti na kfiZzovatce duleZitych obchodnich cest
(Zezul¢ik, 1997). Zakladajici listiny bohuZel nejsou dochovany, a tak neni zndmo kdy presné

ani kym bylo sidlo zaloZeno. S nejvétsi pravdépodobnosti se vSak jedna o dilo némecké
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kolonizace. Prvotni vyvoj mésta je mnohdy rovnéZz spojovan s nedalekym Starojickym

kopcem (496 m n. m.), kde staval hrad zvany Starojicky.

Poprvé se o Novém Ji¢iné dozvidame v listiné zroku 1313 vydané kralem Janem
Lucemburskym, kterda udéluje obci méstska privilegia (Moravskoslezsky kraj, 2006). Novy
Ji¢in byl zaloZen na pfesném a pravidelném pldorysu, ktery se v historickém jadru zachoval
az dodnes. Padorys mésta a ¢tvercové namésti spolu s pravidelnou Sachovnicovou siti ulic
dokazuji, Ze mésto bylo postaveno na tzv. zeleném drnu (Dvorakova, 2016). Pravouhly tvar
mélo také rozsahlé méstské opevnéni s vodnimi piikopy, které ve své dobé vyznamné

zvySovalo vojensky a residenéni vyznam mésta.

Cely pldan mésta byl orientovan od severozdpadu na jihovychod. Stejnym smérem prochazela

vvvvv

umoznovaly dvé brany. Na jihovychodni strané mésta se nachazela Horni brana,
na severozapadé brana Dolni, sméfujici na Opavu, za kterou se rozprostiralo predmeésti

(Dolinkova, 2012).
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Obr. 3 Katastrdlni plan mésta z roku 1833 s vyznacenim hradebniho systému
Zdroj: Dvordkovd, (2016)
Pfi zaloZeni a vymérovani mésta se pocitalo se dvéma oblastmi, jejichZz charakter je patrny
doposud. Vychodni ¢ast byla uréena pro duchovni Ucely, to doklada soustfedéni cirkevnich
staveb do tohoto prostoru. V této casti nyni nalezneme chram Nanebevzeti Panny Marie,
jehoz dvé pristavby uzaviraji kostelni ndmésticko, to az do konce 18. stoleti slouZilo jako
hibitov. V zapadni ¢asti stdlo kamenné sidlo majitele panstvi — dne$ni Zerotinsky zamek.
Jak dokladd stavebné historicky prazkum, jedna se o nejstarsi kamennou architekturu
na Uzemi mésta. Rovnéz jde o misto, odkud bylo zapocato s vystavbou kamennych hradeb

kolem 80. let 14. stoleti (Mésto Novy Ji¢in, 2021).

Nejvétsi rozkvét zazilo mésto za vlady rodu Zerotind, ti se zaslouZili o vystavbu sidla méstské
rady, novoji¢inské radnice. Taktéz jejich hospodarské Uspéchy vyznamné ovlivnily stavebni
a umélecky rozvoj mésta. Od konce 15. stoleti se mésto pozvolna rozrista, vétsi priliv
Ceského obyvatelstva lze pozorovat po konci Cesko-uherskych vélek (Pamét mést, 1981).

Roku 1503 zasahl mésto velky poZar, rod ZerotinG mimo opravu poni¢enych budov zajistil
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i vystavbu novych kamennych domda, které byly v zakladech pojaty goticky. Vzniklo také
klenuté, pro Novy Ji¢in charakteristické, podloubi. Nova vystavba byla ve vetsi mife zahajena
po roce 1560, nejdfive vznikaly domy na namésti a v hlavnich ulicich. VétSinou Slo o
jednopatrové domy s podloubimi klenutymi valenymi klenbami. VétSina tehdy vzniklych
domu ma dnes barokni priceli. Roku 1620 se Novy Ji¢in dokonce stal méstem kralovskym, po
bitvé na Bilé hofe vsak prisel prudky pad a hrdi novoji¢insti obyvatelé museli sndset nelibou

jezuitskou vrchnost (Zezulcik, 1997).

Rozmachu meésta ndsledné pomohl rozvoj soukenictvi a dalSich femesel. ZvySovani poctu
zastavba prekrocila hradby, vnitfni ¢ast mésta citala 124 dom{, dynamicky vyvoj vykazovalo
pfedmésti (Dolinkova, 2012). V 17. stoleti doSlo k Upadku rozvoje mésta, nebyla vystavéna
Zzadna vyznamnéjsi stavba, v nasledujicich letech navic zasahly Novy Ji¢in dva velké pozary,
které jej malem srovnaly se zemi (Zezulcik, 1997). Na konci 18. stoleti navysila vyznam mésta
cisarska silnice, vedouci z Brna pfes Olomouc do Mistku a TéSina, ktera pomohla

opétovnému rozvoji obchodu. (Pamét mést, 1981).

Industrializace mésto znacné ovlivnila, stavba tovaren z Nového Ji¢ina udélala prlimyslové
centrum, to si vyzddalo i zbourdni obou bran, na nékterych mistech doslo dokonce
k odstranéni ¢asti hradeb (Pamét mést, 1981). Zazemi pro zaméstnané tvorilo nékolik desitek
domd, délnici nachazeli uplatnéni v kloboucnictvi ¢i v tovarné na tabak. Zde je potfeba zminit
spole¢nost TONAK, jednu z nejvétsich a nejvyznamnéjsich vyrobcl pokryvek hlavy ve svété,
diky které je Novy Ji¢in dodnes oznacovan jako mésto klobouk(. Pfibyly nové vysoké kominy
a cenna obytna rezidenc¢ni sidla nové elity mésta. Velky zlom pro mésto znamenal konec
druhé svétové valky a snim spojeny odsun némeckého obyvatelstva. Vale¢né obdobi
poznamenaly toto mésto celkovym upadkem. V tomto misté nedochdazelo v obdobi valky
k pfimym bojovym akcim, ani k bombardovani. Mésto Novy Ji¢in bylo osvobozeno rudou
armadou 6. kvétna 1945 a kratce po osvobozeni se do mésta nastéhovalo nékolik ¢eskych
obyvatel, ktefi zde méli svij domov pred vdlkou. Ndasledné doslo k odsunu sudetskych
Némcl a podil ceského obyvatelstva v Novém Ji¢iné prevladl. Po ukonceni valky se ve mésté
opét obnovil hospodarsky, kulturni a spolecensky Zivot. Vzhledem k prichozim obyvateliim
bylo nutné vystavit nové domy. Nedostatek bydleni byl FfeSen masovou vystavbou

panelovych domu a vyrostlo zde nékolik novych sidlist (Zuléik, 1997).
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Rozvoji Nového licina jiz od zaloZeni mésta napomohla vhodna dopravni poloha v blizkosti

obchodnich stezek prochazejici Moravskou branou.

V nékolika poslednich desetiletich se zazemi mésta rozrlistd na ukor jadra. Rozsifujici vilovou
zastavbu lze pozorovat v lokalité Skalky. Jedna se o oblast, ktera je charakteristicka dobrou
dostupnosti do centra, také duleZitou obcanskou vybavenosti a polohou v blizkosti prirody.
RovnéZ je odsud moZzné pozorovat nadherné vyhledy na Siroké okoli s mistni dominantou,
ktera se tyci na protéjSim kopci, zficeninou hradu Stary Ji¢in. Tato oblast pro bydleni je velmi
mlada a stale zde pokraluje rozsahla vystavba rodinnych domd. (Uzemni plan Novy Jigin;
2009) V soucasné dobé probiha realizace developerského projektu, ktery ma za cil zajistit
zakladni infrastrukturu a napojeni na verejné inzenyrské sité pro budouci majitele pozemka.
Prodej celkem 23 stavebnich parcel byl jiz zahdjen (Polar, 2024). Urbanisticky vyvoj mistni
¢asti Novy Jicin v centralni ¢asti mésta koresponduje s celkovym vyvojem mésta. Nize jsou

blize popsany charakteristiky ostatnich mistnich ¢asti:

Bludovice: Prvni pisemnd zminka o mistni &sti pochazi z roku 1302. Bludovice (ném.
Blauendorf) lezi na ticce Zrzavce, polozené jizné od centra mésta (Mésto Novy Jicin, 2021).

Jednd se o udolni ves, rozprostirajici se po obou stranach silnice prvni ttidy ¢. 57, kterd

vvvvv

podél komunikace.

Kojetin: Jizné od centra mésta je taktéZ polozen Kojetin (ném. Kojetein). Ves je poloZena
v sedle mezi kopcem Svinec a Hlrkou. Prameny dokladaji jeji existenci od roku 1499. Piadorys
vsi s nabéhem v osadu silniéniho razu je rozdélen nékolika tratémi. V této ¢asti Nového Jic¢ina
rovnéz nalezneme na asi 20 hektarech hrazenou osadu lidu s puchovskou kulturou z doby

zhruba 50. let pf. n. |. az 50 let n. |. (Gavendova, Leva, & Koubova, 1996).

Loucka: V mistni ¢asti Lou¢ka (ném. Ehrenberg) zndmé od roku 1374 je patrny progresivni
vyvoj sidelni zastavby, ta zacala postupné ménil raz krajiny po roce 1930. Plocha poli a luk po
malych kouscich zacala ustupovat potfebam bydleni. Mezi lety 1960 a 1979 doslo
k nejvétsimu rozsiteni zastavby, v té dobé se jiz naplno rozbéhla vystavba sidlisté Dlouhd

vokrajové ¢asti mésta Novy Ji¢in (Dolinkova, 2012).
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Stranik: Obec Stranik leZi v nejjiznéjsi ¢asti katastru mésta. Mistni &ast se rozklada po obou

stranach Stranického potoka, ktery je vyznamnym krajinnym prvkem (Mésto Novy Jicin,

2021). Vétsinu zastavby tvofi rodinné domy umisténé podél silnice.

Zilina: Podél Feky Jicinky se rozprostird rozlohou nejvétsi mistni ¢ast Zilina (ném. Séhle).
rozmisténa podél silnice spojujici Frenstat pod Radhostém s Novym lJi¢inem (Mésto Novy

Jigin, 2021).

4.3 Sociodemograficka struktura mésta

Jak jiz bylo zminéno v predchdzejicich kapitolach, pohlavi, vék a vzdélanostni struktura
obyvatel mohou hrat klicovou roli pfi vybéru vhodnych lokalit k bydleni. mohou ovlivnit
sidelnich a regionalnich preference. Proto je nutné pfibliZit charakteristiku obyvatelstva
Nového Ji¢ina. Dle Udaji ze Sé&itani lidu, doma a bytd (CSU, 2021) zilo ve mésté Novy Ji¢in

22 656 obyvatel, 52 % z toho tvofili Zeny 11 688, zbylych 48 % 10 968 muzd.
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Obr 4. Vyvoj indexu stdri v obci Novy Ji¢in v letech 2000 aZ 2022
Zdroj: CSU — Demografickd ro¢enka mést (2000-2022)
Na obr. 4 vidime vyvoj indexu stafi v obdobi 2000—-2022. Mlzeme pozorovat rostouci trend
tohoto ukazatele. Hodnoty nizsi nez 100 znamenaji, Ze prevazuje predproduktivni slozka
obyvatelstva nad postproduktivni. V opacném pfipadé, pokud jsou hodnoty ukazatele vyssi

nez 100 prevazuje postproduktivni slozka nad predproduktivni. Vidime, Ze ke zlomu doslo
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v roce 2011, kdy index stari prekroCil hodnotu 100. V Novém Ji¢iné miZeme pozorovat jev

zvany starnuti populace. Lze si povSimnout, Ze hodnoty mezi lety 2021 a 2022 se lisili jen

vy

meésto Novy Jicin

<P 2

SO ORP Novy Ji&in

m Zakladni vzdélani,
neukoncené, bez

vzdélani

stfedni v¢. vyuceni

Uplné stfedni, VOS

= vysokoskolské

Obr. 5 Porovndni vzdélanostni struktury obyvatel Nového Jicina a SO ORP Novy Ji¢in v roce 2021

Zdroj: SLDB (2021); vlastni zpracovani

Nejvice zastoupenou vzdélanostni kategorii v ramci mésta Novy lJi¢in jsou osoby, jejichz

nejvyssi dokoncéené vzdélani je stfedni vzdélani s maturitou ¢i vyssi odborné (obr. 5).

Nejmensi zastoupeni maji osoby s vysokoskolskym vzdélanim. PFi porovnani vzdélanostni

struktury mésta Novy Ji¢in sSO ORP Novy Ji¢in mlZeme pozorovat, Ze rozloZzeni

v jednotlivych kategorii se vyznamné nelisi, vcelém SO ORP miZeme pozorovat vyssi

zastoupeni slozky ,stfedni v¢. vyuéeni”.

Tab. 1 Obyvatelstvo Nového Jic¢ina a jeho mistnich cdsti k 1.1.2021

mistni ¢ast pocet obyvatel podil
Bludovice 391 1,73 %
Kojetin 195 0,86 %
Loucka 2997 13,23 %
Novy Ji€in 16 848 74,36 %
Stranik 489 2,16 %
Zilina 1736 7,66 %
Novy Ji€in 22 656 100,00 %

Zdroj: SLBD (2021); vlastni zpracovdni
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Nejvice obyvatel Zije v centralni mistni ¢asti Novy Jicin, jedna se to témér 75 % z celkového
poctu obyvatel (tab. 1). Naopak nejméné obcant bydli v mistnich ¢astech Kojetin, Bludovice

a Stranik. Mistni ¢ast Loucka se podili na celkovém poctu obyvatel 13 %, Zije zde pfiblizné

3000 obyvatel.
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Obr. 6 Vyvoj poctu obyvatel ve mésté Novy Jicin v obdobi 1971-2022

Zdroj: CSU — Demografickd ro¢enka(2023); viastni zpracovdni

Na obrazku 6 vidime vyvoj poctu obyvatel obce Novy lJi¢in. Vzhledem k tom, Ze doslo
v minulosti k nékolika slu¢ovanim a oddélovanim obci, tak jsou v grafu patrné prudkeé rusty ci
poklesy v nékterych letech. Nejprve se k 1. lednu 1975 se k Novému Ji¢inu pfipojila Loucka,
Kunin a Zivotice (web Novy Ji¢in, 2024). O rok pozdéji se integrovalo Rybi a Libhost. Nasledné
doslo roku 1979 ke sloucéeni s Hostasovicemi a Stranikem a o posledni rozsifeni roku 1980
zaslouzily Bernartice. Po roce 1989 pfisla vina oddélovani téchto obci od Nového Jicina,
zprvu Bernartice, poté se spole¢né oddélil Kunin, Hostasovice, Rybi a Senov. V roce 1993 se

osamostatnily Zivotice. Posledni vyznamny pokles poctu obyvatel Ize pozorovat v roce 2011,
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kdy doSlo k osamostatnéni ¢asti Libhost. Celkové pozorujeme od roku 1992 do roku 2022

klesajici trend vyvoje poctu obyvatelstva.

Tab. 2 Vyvoj pohybu obyvatelstva ve mésté Novy Jicin v letech 2013-2022

Hruba mira celkového

Hruba mira pfirozeného

Hruba mira migracniho salda

ok prirtistku (%o) priristku (%o) (%)
2013 2,32 0,46 11,85
2014 11,56 1,14 2,70
2015 2,88 0,17 2,71
2016 20,89 0,55 1,44
2017 0,72 0,98 0,25
2018 3,01 1,06 4,07
2019 110,11 11,20 8,91
2020 24,70 22,50 2,20
2021 2.98 4,91 1,93
2022 8,81 3,40 12,21

Zdroj: CSU — Demografickd roéenka (2023), viastni zpracovdni

Hruba mira pfirozeného pfirlistku obyvatelstva se od roku 2019 do roku 2022 pohybuje pod

hodnotou 0, vtéchto letech pozorujeme vice zemrelych, nez Zivé narozenych (tab. 2).

V poslednich dvou letech (2021 a 2022) vidime, Ze migracni saldo je v kladnych hodnotach,

vroce 2022 je to 12,2, coz je nejvyssi pozorovana hodnota.

Divodem je velmi

pravdépodobné ruska agrese na uzemi Ukrajiny. NarUst migracniho salda ovlivnil i ukazatel

hrubé miry celkového pfirtstku. Lze tvrdit, Ze po delSim obdobi dochazi k mirnému narUstu

poctu obyvatel. Tento rlst je zplsoben migraci.
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4.4 Domovni a bytovy fond mésta

S rostoucim poctem obyvatel vletech 1971-1990 (obr.6) byla stale aktualnéjSi otdzka
bydleni. Nedostatek bytl byl v 70. letech 20. stoleti feSen masovou vystavbou sidlist
s prevainé vicepodlaznimi panelovymi domy v okrajovych ¢astech mésta (Dolinkova, 2012).
Roku 1985 byla zahajena vystavba nejvétsiho a nejstarsiho sidlisté na Uzemi mésta v mistni
Casti Loucka. Vystavéné panelové domy mély zajistit bydleni pro zaméstnance planované

jaderné elektrarny v nedalekych Blahutovicich.
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Obr.7 Nové vystavéné byty a domy na uzemi Nového Ji¢ina v jednotlivych ¢asovych obdobich

Zdroj: SLBD (2021), vlastni zpracovadni

Z obr.7 je patrné, Ze do roku 1990 byla vystavba bytovych a rodinnych domu vice vyrovnana.
Od roku 1991 vidime, Ze nova vystavba je tvofena predevsim rodinnymi domy, které tvofi
témeér 80 % nové vystavénych domu. Nejvice novych objektl bylo vystavéno v letech 1920 az
1945 a nejméné naopak v letech 2011 az 2015. Problematika nedostacujiciho mnoZstvi
nemovitosti je v Ceské republice aktudlni téma a v souvislosti s rostouci migraci bude
potfeba hledat nova resSeni, které zajisti lepsi dostupnost bydleni. Vzhledem k tomu, Ze
celkovy pfrirlistek spojeny predevsim s migraci (tab. 2) roste i v Novém Ji¢iné, tak i zde bude
pravdépodobné nutné resit dostupnost bydleni.

31



'Kojetin o
& . Bludovice

§ podil byt{
o> | v rodinnych
| ) o — a bytovych domech

. stranik

‘l ’ " byty v rodinnych domech
~ hustota zalidnéni I byty v bytovjch domech
obyvatel/km? P

b= [obyvatel/km?] celkovy pocet bytd
[ 732-733
[ 734-977 TR
I 978-168,2
B 168,3-458,1
I 4582-2531,2
1300

A 0 1 2 4km 72
| 1 ] ] | 1 1 1 |

Obr. 8 Hustota zalidnéni, podil rodinnych a bytovych domu v Novém Ji¢iné k roku 2021

Zdroj: SLDB (2021); Arc CR 500; viastni zpracovdni)
Nejhustéji osidlenou mistni ¢asti Nového Jic¢ina je mistni ¢ast Novy Jicin (mésto), hustota
osidleni je zde 2 531,2 ob/km?(obr. 8) V této &asti vyrazné prevazuji byty v bytovych domech
nad byty vdomech rodinnych. Celkové se v této ¢asti nachazi nejvice bytl v rdmci mésta,
konkrétné je to 7 768 bytl. Druhou nejhustéji osidlenou ¢asti je Loucka, hustota osidleni je
zde 458 ob/km? a stejné jako v pfipadé mistni &asti Novy Ji¢in zde pFevaZuje bydleni
v bytovych domech. Nachazi se zde panelové sidlisté a celkovy pocet bytl ¢ini 1300. Ve
zbylych mistnich ¢astech mizZeme pozorovat nizsi hustotu zalidnéni a prevazuje zde bydleni
v rodinnych domech, v mistni ¢asti Stranik a Bludovice je bydleni v rodinnych domech témér
vyhradni.
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5 Metodika

Pro ziskani odpovédi na vyzkumné otdzky a naplnéni cil( prace bylo vytvoreno dotaznikové
Setfeni, které je zaloZeno na principech mentalniho mapovani. Ndasledujici podkapitoly
popisuji strukturu dotazniku vcetné celého procesu dotaznikového Setfeni, porovnani
vyzkumného vzorku se strukturou obyvatelstva Nového Ji¢ina az po Cisténi, zpracovani
a analyzu ziskanych dat v prostfedi GIS. V rdmci dotazniku uvedli dotazani, dlivody zaznaceni
jednotlivych lokalit formou slovniho komentare. Klicova slova hodnoceni poté byla pouZita
k vytvoreni mraku slov té? ozna¢ovaného jako shluk slov. Cetnost kli¢ového slova poté uréuje

jeho velikost. Pro tvorbu mraku slov byl vyuZit program WordArt.

5.1 Dotaznikové setreni

Na podzim roku 2023 probéhlo testovani dotazniku jehoZ cilem bylo pfipadné zpresnéni
formulace otdzek v dotazniku tak, aby mu dotazovani spravné porozuméli. Ten byl rozeslan
celkem 10 potencionalnim respondentdm. U¢astnici cviéného testovani ve své zpétné vazbé
upozornili na nutnost presnéjsich instrukci pfi zakreslovani polygoni do mapy. V reakci
na tuto skutecnost byla vytvorena obrazkova napovéda (obr. 9), kde jsou blize specifikovany
prvky jednotlivych funkci mapového pole. Taktéz doslo k pridani textovych pokyna, jak

postupovat pfi jednotlivych krocich zakres( lokalit do mapy.
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Obr.9 Ndpovéda k tvorbé zdkresu v mapovému poli

Zdroj: Openstreetmap, vlastni zpracovdni
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Sbér dat probéhl elektronickou online formou v prostfedi webové aplikace ArcGIS Survey
123, kterd umozZnuje uzivateldm shromaidovat data na mapovém podkladu. Dotaznik byl
distribuovdn zejména prostiednictvim socidlnich siti, konkrétné se jednalo o facebookové
diskusni féra a skupiny zamérené na obyvatele Nového lJi¢ina. Dalsi Sifeni probéhlo
prostfednictvim informacnich letdakli s QR kéddem odkazujicim na dotaznikové Setfeni.
Rovnéz byly osloveny jednotlivé zajmové spolky, organizace a sdruzeni mésta. Ve findlni fazi
sbéru dat bylo taktéz realizovano terénni Setfeni, pfi kterém byly osloveni respondenti
v ulicich mésta Novy Ji¢in s moZnosti vyplnit dotaznikové Setfeni na tabletu v ArcGIS Survey
123 Connect. Timto zplsobem bylo ziskano 29 vyplnénych dotaznik(i. Dotaznikového Setreni
se celkem zucastnilo 116 respondentu. Sbér dat byl zahajen 12. listopadu 2023 a trval tfi

mésice.

Co se tye samotného dotazniku, jednalo se o jednorazové anonymni Setfeni. Dotaznik
obsahoval predevsim uzaviené otdzky. Prvotni ¢dst Setfeni ovérovala, zdali se jedna
o obyvatele mésta Novy Ji¢in, v které mistni ¢asti bydli a jeho subjektivnim pocitem znalosti
uzemi mésta. Soucasti elektronického dotazniku byla dvé interaktivni mapové pole, ktera
slouZila k zakresleni polygonu znazorfujiciho dobrou a $patnou adresu. Uéastnici $etieni si
mohli zvolit preferovany mapovy podklad pro zdkres plochy. V pfipadé, Zze chtél respondent
zaznacit vice nez jednu lokalitu, mohl tak ucinit pomoci pfidani dalsiho mapového okna.
Vyznaceni polygonu zaleZzeno na vlastnim uvaZzeni respondenta, bylo moZzné pfiblizit mapu na
kterékoliv misto a oznadit tak plochu o libovolné velikosti. Ke kazdému ze zaznacenych
polygonll mél dotazany moznost slovniho vyjadreni. Tato cast slouZila ke zdGvodnéni
vnimani daného polygonu jakoZto atraktivniho pripadné neatraktivniho k bydleni.
Dotazovani také hodnotili pomoci Likertovy Skaly dllezitost vybranych aspektl pfi volbé
preferované lokality k bydleni. Zavéreéna ¢ast dotazniku zjistovala zakladni charakteristiku

respondenta, tj. vék, nejvyssi dosazené vzdélani a biologické pohlavi.
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5.2 Vyzkumny vzorek

V této kapitole se vénujeme porovnani struktury vzorku respondentl se strukturou
obyvatelstva s obvyklym pobytem v Novém Ji¢iné. Podivame se, jak odpovida charakteristika
respondentl z hlediska pohlavi, vékové skupiny, nejvyssiho dosazeného vzdélani. Rovnéi je

porovnan ziskany vzorek na zdkladé bydlisté v mistni ¢astech.
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Obr. 10 Srovnani struktury respondentu a obyvatel Nového Ji¢ina dle pohlavi

Zdroj: vlastni dotaznikové sSetreni, SLDB (2021); vlastni zpracovdni

V Novém Ji¢iné bylo v rdmci SLDB v roce 2021 zjistén, vyssi pocet Zzen nei muz@ (CSU, 2021),
tento rozdil ¢ini 4 %. Realizovaného vyzkumu se zucastnilo 45 muzd (47 %) a 51 Zen (53 %).
Rozdilnost mezi strukturou ziskaného vzorku respondent( a obyvatel s obvyklym pobytem
na Uzemi mésta Novy Ji¢in na zdkladé biologického pohlavi se tedy minimalni. Pfi porovnani
relativniho zastoupeni podilu muzl (obr. 10), ktefi se zucastnili naseho vyzkumu, a podilu
muzl s obvyklym pobytem v Novém Ji¢iné, zjistime, Ze rozdil mezi témito podily jsou 3 %.
Celkové se dotaznikového Setfeni zucastnilo méné muzil nez Zen. Podil Zen,
které se zucastnily dotaznikového Setfeni se od zakladniho souboru liSi také o 3 %,

ale v tomto ptipadé je jich vice.
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Obr. 11 Srovnani struktury respondenti a obyvatel Nového Jicina dle vékovych kategorii

Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni, SLDB 2021; vlastni zpracovdni

Na obrazku 11 pozorujeme srovnani struktury respondentli a obyvatel Nového Jicina
s obvyklym pobytem podle jednotlivych vékovych kategorii. Je patrné, Ze na dotaznik

v

odpovédélo vice respondentl z mladsSich vékovych skupin a méné starSich obyvatel, coz

Ve

pfindsi pouze omezenou reprezentativnost vzorku. To muze byt zpisobeno nékolika faktory,
predevsim vsak tim, Ze dotaznik byl vytvoren a jeho data sbirdna v online prostredi, Sifeni
dotazniku probihalo prostfednictvim socidlnich siti a pomoci QR kddu odkazujiciho
na dotaznik. Vyzkumu se tak zucastnili osoby s pristupem kinternetu a se znalostmi
a schopnostmi pro ovladani webovych aplikaci. Tento zplsob byl zvolen predevsim v dlivodu
zaméreni dil¢i vyzkumné otazky na mladsi obyvatele ve véku 15 az 34 let. V dotazniku se také
nachdazela dvé interaktivni mapova pole a prace s nimi mohla starsSim vékovym kategoriim
Cinit potize. Pro ziskani respondentl i ze starSich vékovych skupin, bylo provedeno také
terénni dotaznikové Setreni se zamérenim pravé na tyto obcany. Nejvyssi podil respondentt
v porovnani se zakladnim souborem je pravé u vékovych kategorii 15-24 a 25-34, tyto
kategorie jsou pro potfeby této prace klicové, nebot pravé na porovnani obyvatel téchto

dvou vékovych skupin je zamérena dil¢i vyzkumna otazka.
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Obr. 12 Srovndni struktury respondenti a obyvatel Nového Jicina podle nejvyssiho dosaZeného vzdéldani

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni, SLDB 2021; vlastni zpracovdni

Pfi porovndni struktury respondentl s obyvateli Nového Ji¢ina zjistime, Ze v pfipadé
kategorie s nejvyssim dosazenym zakladnim vzdélanim se nam podil respondenttd lisi se
zakladnim souborem pouze o 1 % (obr. 12). Nejvyssi rozdil je u kategorie stfedoskolsky
vzdélanych bez maturitni zkousky, kdy se vramci dotaznikového Setfeni zapojilo méné
respondentl, nez je celkové zastoupeni takto vzdélanych v Novém Ji¢iné. Rozdil v pripadé
absolventl stfedoskolského vzdélani, ktefi uspésné slozili maturitni zkousku a absolvent(

VOS je 4%. Vyzkumu lokalizace dobrych a $patnych adres na Gizemi mésta se zt¢astnilo 0 9 %

vice vysokoskolsky vzdélanych osob, nez se nachazi v zakladnim souboru.
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Obr. 13 Srovndni struktury respondentu a obyvatel Nového Jicina podle bydlisté v mistnich ¢dstech

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni, SLDB (2021); vlastni zpracovadni

Obr. 13 znazorfuje strukturu respondentli vyzkumného vzorku na zdakladé pfrislusnosti
k mistnim ¢astem. Pomér se strukturou obyvatelstva Nového Ji¢ina byl vtomto pfipadé
relativné presné zachovan. Procentualni rozdily jsou velmi minimalni napfi¢ vSemi mistnimi

¢astmi.
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5.3 Zpracovani a analyza dat

Data zrealizovaného vyzkumu byla exportovdana z webové aplikace ArcGIS Survey 123
ve formé shapefile jako dvé polygonové vrstvy, zndzornujici zdkresy dobrych a Spatnych
adres. Dalsi zpracovani a analyza probihala pomoci ndastroji GIS v desktopovém softwaru
ArcGIS Pro verze 3.2.2 spolec¢nosti Esri. Pro vizualizaci prekryvd jednotlivych zédkresd bylo
poté vyuZito analytické funkce Find Overlaps. Tento nastroj vyhleda prekryvajici se oblasti ve
tridé prvk( a zaroven spociva pocet prekryvl vybrané vrstvy. Jakakoliv oblast, ve které dojde
k prekryvu dvou a vice prvkl je povazovana za prekryvajici se. V pfipadé zaznaceni lokality
pouze jednim respondentem, je moZna chybovost ¢i nepresnd lokalizace. Pokud doslo ke
shodnému zdkresu polygonu alespon dvéma respondenty je pravdépodobnost, Ze se jedna
o chybny zakres velmi mald. V atributové tabulce nové vytvorené vrstvy vznikne ciselny
atribut s nazvem Overlap Count, ktery vyjadfuje pocet prekryvl. Nové vznikla vysledna vrstva
tedy obsahuje polygony s cetnosti prfekryvi 2 a vice. Pro vytvofeni mapovych vystup(
zamérenych na vékové kategorie byli pomoci nastroje Definition Query na zdkladé dotazu

vybrani respondenti v poZzadované vékové kategorii.

Pfed zacatkem zpracovani dat v prostfedi programu ArcGIS Pro bylo nutné jejich vytfizeni
a vyCisténi, aby byla zajisténa co nejvyssi validita ziskaného datového souboru. Z celkového
datového souboru 116 respondentd, pro ndslednou analyzu poté nebyly vyuZity dotazniky,
které byly vyplnény pouze castecné tzn. bylo vyplnéno pouze prvnich par otazek nebo
respondent nezaznacil Zzadny zakres ani do jednoho ze dvou mapovych poli (12 dotaznikd).
Taktéz byly vyrazeny dotazniky, kdy respondent uvedl, Ze nebydli v Novém Ji¢iné ani v jeho

mistni ¢asti (8 dotaznik().
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6 Dobra a Spatna adresa k bydleni ve mésté Novy Ji¢in

Prvni z vyzkumnych otazek se zabyva lokalizaci dobré a Spatné adresy na uzemi Nového
Ji¢ina a pficin jejich oznaceni. Vzniklé mapové vystupy dobré a Spatné adresy byli vytvoreny
na zakladé zakresl respondentd do interaktivnich mapovych poli. Pti zakresu Spatné adresy
panovala mezi respondenti rovnéz vétsi shoda neZ pfi zakresech adres dobrych (obr. 14).
V pfipadé vybéru dobrych lokalit doslo k prekryvu maximalné 14 zdkresa, v pfipadé

Spatnych, se shodlo pfi vybéru lokality az 29 respondentu.

RovnézZ si Ize na obr. povSimnout, Ze nékteré adresy jsou dotazovanymi vnimany jako dobré
a stejné tak Spatné kbydleni. Témto takzvanym ambivalentnim mistim je vénovana

pozornost v rdmci samostatné kapitoly: Ambivalentné vnimana mista.
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Obr. 14 1 Srovndni zaznacenych lokalit dobré a Spatné adresy k bydleni v Novém Ji¢iné

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni, vlastni zpracovdni
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6.1 Dobra adresa k bydleni

Obr. 15 lokalizuje dobré adresy na Uzemi mésta. Lze identifikovat tfi hlavni oblasti dobré
adresy, vSechny jsou situovany jihozdpadné od centra mésta a mUzZeme fict, Ze na sebe
navazuji. Prvni oblasti je okoli Fibichova namésti, které vykazalo v ramci izemi Nového Ji¢ina

nejvyssi cetnost shodnych zakrest znazornujicich preferovanou lokalitu k trvalému bydleni.

,‘b\ \‘C)O/‘ﬁ" _Téjs'_tﬂového

B G/

dobra adresa
pocet shodnych zakres(

710
0 0,2 0,4 0,8 km A
- 11-14 L 1 1 1 | 1 1 1 |

Obr. 15 Dobrd adresa na uzemi mésta Novy Jic¢in

Zdroj: vlastni dotaznikové setreni, vlastni zpracovani
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Tuto oblasti oznacilo 14 osob. Cislici 2 je oznacena zastavba rodinnych dom@ na ulici
M. Balase a V. Poldka. Okoli téchto dvou ulic je mistnimi nazyvdno jako Skalky podle

nedaleké oddychové a relaxacni zony lesoparku a prilehlého vySkového bodu.

Lokalita oznacena Cislici 3 oznacuje bezprostfedni okoli ulice Nerudova se zastavbou
fadovych domu. Okoli Fibichova namésti stejné jako Nerudovy ulice se nachazi v blizkosti
dvou méstskych parkli — Smetanovy a Janackovy sady sfadou lavi¢ek, vodnimi prvky i
détskymi hfisti. V dobré dochdazkové vzdalenosti od téchto dvou lokalit jsou rovnéz

vzdélavaci zafizeni pro déti i mladez Ci stfedisko volného c¢asu.

Tab. 3 Lokality dobrych adres na uzemi Nového Jicina a divod jejich oznaceni

lokalita divod oznaceni jako dobra adresa

klidnd oblast

zelen

1 okoli Fibichova namésti -
dostupnost centra mésta

pfiroda

klidnd oblast

lokalita Skalky pfiroda

ulice M. BalaSe a V. Polaka vyhled

dostupnost centra mésta

ob¢anska vybavenost

okoli

3 ulice Nerudova "
dostupnost centra mésta

park

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni

Jak vyplyva z Tab. respondenti zaznadili vSechny vySe zminéné lokality na zakladé kombinace
dobré dostupnosti centra se sluzbami, okolni prirody a zelenych ploch. VSechny tti lokality

vnimali respondenti jako klidné, bez rusivych element.

U preference lokality v okoli Fibichova nameésti byla odpovéd jednoho zrespondentl
nasledujici: ,blizkost pfirody i centra mésta, klidovd oblast”. Pricina atraktivity spocivala dle
tohoto respondenta v dostupnost pfirody, to Ize dolozit tim, Ze se v blizkosti vybrané lokality
nachazi lesopark Skalky a také Smetanovy sady, zaroven se v misté nachazi velké mnozstvi
méstské zelené. Samotné Fibichovo namésti je tvofenou velkou zelenou plochou s trvalym
travnim porostem a nékolika vzrostlymi stromy. Jako dalsi aspekt vybéru uved| respondent,
Ze se jedna o lokalitu klidnou, cozZ doklada i fakt, Ze se zde nenachazi silnice prvni tfidy a také

je zastavba tvorena predevsim rodinnymi domy. Dobrou dostupnost do centra Ize odGvodnit
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tim, Ze samotné Masarykovo namésti se nachazi pfiblizné 800 m vzdusnou ¢arou a lze se
k nému da pohodiné dostat pésky cestou, kterd je lemovana alejemi. DalSi z respondentt
uvedl jako dlivod pro atraktivni bydleni v této lokalité nasledujici odpovéd: ,Blizkost pfirody,
klidné prostredi”. Odpovédi dalsSich respondentu se ve vétsiné pripadd shodovali a nejcastéji

pouzivana kli¢ova slova pro zdlvodnéni oznaceni tohoto mista najdeme v tab. 3.

Slovni komentar vybraného respondenta pro lokalitu Skalky byl nasledujici: ,, dostupnost
pfirody a zaroven kousek do mésta, relativné klidna lokalita“. Tato ¢ast ma vzhledem
ke svému umisténi na okraji Nového lJi¢ina blizko do okolni krajiny. | pfes to, Ze se misto
nachdzi v okrajové ¢asti mésta, tak je zaroven stale v dobré dojezdové vzdalenosti do centra
mésta, jak uvadi i vybrany respondent. Stejné jako v pfipadé vybéru okoli Fibichova ndmésti
je zde v blizkosti lesopark Skalky a dalsi plochy parkové zelené. Lokalita je charakteristicka
zastavbou rodinnymi domy (obr. 5). dalsi respondent uvedl fakt, Ze se nejedna o panelovou
zastavbu jako duleZity aspekt pfi vybéru lokality k bydleni (,nejedna se o sidlisté coZ je pro
nékteré plus, také jsou to klidnéjsi lokality mésta“). ZTab. 1 i z Obr. 5 je patrny pozitivné

hodnoceny aspekt hezkého vyhledu, nebot lokalita je sitovana ve strani a umozrniuje tak

krasné panorama.

Obr. 16 Priklad dobré adresy — Ulice M. Baldse v lokalité Skalky

Zdroj: vlastni fotografie autora

Treti oblasti, ktera vykazuje vyssi cetnost shodnych zakrest (obr. 15) je okoli ulice Nerudova
s fadovou zastavbou. Respondenti sv(j vybér této lokality zdUvodnuji nasledujicimi vyroky:
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»Skvéld dostupnost ke vSemu, co potfebuji®, ,,okolni prostfedi“ a ,blizkost centra®”. Také je

zminovana blizkost zelené a jiz zminovanych parka.

6.2 Spatna adresa k bydleni
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Obr. 17 Lokality Spatnych adres na tzemi Nového Jicina

Zdroj: vlastni dotaznikové setreni

Obr. 17 znazornuje lokality vnimané obyvateli Nového Ji¢ina jako Spatnou adresu k bydleni.
Lze identifikovat 4 hlavni oblasti zdkresU. Lokalita oznacena Cislem 1 se nachazi v mistni ¢asti

Loucka jednd se o tamni paneldkové sidlisté. Tato lokalita byla respondenty vnimana jako
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nejhorsi na Uzemi celého Nového Jicina. Na tomto misté dosSlo k ¢etnosti 29 shodnych
zakres(, coz je zhruba tfetina vSech zaznacenych polygonU reprezentujici Spatnou adresu.
Sidlisté Loucka také vykazovalo oproti ostatnim vyznaéenym lokalitam Spatné adresy o vice
jak polovinu vyssi Cetnost shodnych zakres(. Lokalita oznacend dCislem 2 se nachdzi
v bezprostiedni blizkosti autobusového a vlakového nadrazi. Treti ze zaznacCenych lokalit
odhaluje negativni pohled obyvatel na paneldkové domy v prostoru mezi ulicemi Machova,
Nadrazni a Dvordkova vychodné od silni¢ni pritahu prvni tridy s oznacenim 57 vedouci
centrem meésta. V této lokalité je ¢etnost shodnych zakresl nejvy$si na ulici Dvorakova
v misté, kde se nachdazi dim s ¢islem popisnym 1763/33 (obr. 17). Jedna se o bytovy dim,
v jehoZ prizemi sidli Bar Meduza a zdroven vinotéka. Posledni lokalitou, ve které by
dotazovani nechtéli bydlet je historické centrum mésta, presnéji prostor novoji¢inského
namesti.

Tab. 4 Lokality Spatnych adres na tzemi Nového Jicina a diivody jejich oznaceni

dlvod oznaceni jako Spatna
lokalita adresa

problém s parkovanim

z4dna zelen

Spatna dostupnost centra a sluzeb

1 sidlisté Loucka TR
sidliste

velka koncentrace lidi

panelové domy

podivné individua

socialni skladba obyvatel

kriminalita

2 okoli autobusového a vlakového nadrazi
strach

hluk

silnice

socialni skladba obyvatel

kriminalita

panelové domy v ul. Machova, Nadrazni, nedostatek zelené

Dvorakova hluk

paneldky

neprizplsobivi ob¢ané

hluk z akci mésta

problém s parkovanim

4 Masarykovo namésti
ruch

hodné lidi

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni
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Lokalita Loucka je respondenty komentovana takto: ,,hodné obyvatel na jedné malé plose,
malo parkovacich mist, daleko do centra mésta“, ,neatraktivni ¢ast mésta se slabou
obcanskou vybavenosti a nedostatecnou infrastrukturou®. Jak vyplyva ze slovniho hodnoceni
respondentd, tak i tab. 4, jednim z hlavnich aspektl pro negativni vnimani této lokality je
fakt, Ze se jedna o paneldakové sidlisté, které je charakteristické hustou zdastavbou
a nedostatkem parkovacich mist (obr. 18). V nékolik pfipadech bylo také shodné uvadéno, ze
je zde Spatna dostupnost do centra mésta a za sluzbami. Presto, Ze celé sidlisté proslo
v neddavné minulosti rekultivaci vefejnych prostranstvi (zeler, vybaveni, chodniky, détska
htisté), tak je stale vnimano jako nejhorsi lokalita k bydleni v Novém Ji¢iné. Tato neatraktivita
je spojovana také s ptripadnou kriminalitou (,,vysoka kriminalita, kradeze, velkd koncentrace

lidi, Spatné parkovani, dal od centra, paneldkové bydleni).
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Obr. 18 Sidlisté Loucka, ul. Na Lani

Zdroj: vlasti fotografie autora

Druhou lokalitou, kterd byla shodné zaznafena nékolika respondenty je oblast v okoli
autobusového a vlakového nadrazi. Slovni komentare ke zdGvodnéni vybéru byly nasledujici:
,bojim se zde”, ,fetaci a cigosi” a ,divni lidé, nadrazi“. Jak vyplyva z uvedeného hodnoceni,
jednim z hlavnich divodl oznadeni této lokality jako Spatné je predevsim socialni skladby
obyvatel v tomto misté. Dale je to kriminalita a strach. Néktefi respondenti také uvadéli, ze
se jedno o misto, které se vykazuje vysokou mirou hlukového znecisténi, které je spojené jak

s prostory nadraznimi, tak i s pomérné hustym provozem na silnici prvni tfidy.
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Treti oblasti, kterou lze pozorovat v mapé shodnych zakresid Spatnych adres (obr.6) jsou
panelové domy v ulicich Machova, Nadrazni a Dvordkova. Respondenti hodnoti tuto oblast
nasledovné: , pomérné Spinavé ulice, vyssi kriminalita®, ,vysoka kriminalita, Spina, zvlastni
sorta lidi“, ,nepfizpUsobivi ob¢ané, nebezpecnost”. Hlavnim problémem je dle dotazovanych
predevsim socialni skladba obyvatel, ktera je podle respondentl spojena s vyssi kriminalitou.
Respondenti, se na zdakladé svych odpovédi neciti vtéto lokalité bezpecné. Ddle bylo
zminéno: ,velkd koncentrace bytd na sidlisti, , problém s parkovanim v centru“. Nejhire
vhimané misto v této lokalité je patrné z obr. 19, ve kterém je vcentrdlni ¢asti tohoto
panelového sidlisté zvySena cetnost zakresU. Pri blizSim zkoumani jsme zjistili, Ze se

pravdépodobné jedna o konkrétni panelovy dim, ktery je na obr. 20, v pfizemi se zde sidli

bar Meduza a vinarna.

1100/60

388/18
387/16

) 155/29 Map, data © OpenStreetMap.contributors, Migrosoft, Faceboak; Inc. and its
3 affiliates, Esri Commafily Maps contributors, Map layer by Esti
=) { \
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pocet shodnych zakresi
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Obr.19 Lokalita ¢. 3 panelové domy v ul. Mdchova, Nadrazni, Dvordkova — blizsi pohled

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni
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Obr. 20 Lokalita ¢. 3 panelové domy v ul. Mdchova, Nddrazni, Dvordkova — bliZsi pohled

Zdroj: vlastni fotografie autora

Nedaleko tohoto objektu, také na ulici Dvordkova, se nachdzi Hotel Kalal, jednd se o
ubytovnu, kterd je dle respondenti obyvdna predevsim délniky ze zahranicni (Poldci,
Ukrajinci a dalsi). ,,Neni tam moc zelené, v Kalaci jsou ubytovdni Poldci, Ukrajinci, dalsi
délnici” uvadi divod negativni percepce lokality jeden z dotdzanych. V komentdfrich je ¢asto
také zmiriovdno, Ze oblast panelovych domi se nachazi v blizkosti centra a hlavniho silnicniho
tahu. Panelové domy hodnoti ob¢ané Nového Jicina jako neatraktivni s nedostatkem zelené

v jejich okoli: ,centrum, paneldky, Zadnad pfiroda, hluk”,

Ctvrtd lokalita, kterd byla nékolika obcany shodné oznacovand jako 3Spatnd adresa je
samotné centrum Nového Jicina — Masarykovo ndmeésti. Dilvody pro zakresleni byly
ndsledujici: ,,kdyzZ je akce je tu velky hluk”, ,,Centrum, ruch, lidi, neklid”, ,,Parkovadni v centru®
Presto, Ze se jednd o méstskou pamdtkovou rezervaci, tak nékteri z dotazovanych oznacili
nameésti, jako misto, kde by bydlet nechtéli. Nejvice zmiriovanym kritériem je vsak hlucné
prostredi. Problematika hluku je spojovdna s pfedevsim s mistnimi restauracnimi zarizenimi,
které v lété disponuji zahrddkami a také s pordddnim riznych kulturnich a hudebnich akci.

V neposledni fadé je zde také problém s parkovanim.

49



6.3 Dobra adresa k bydleni u vékové skupiny 15 do 24 let

Respondenti ve véku 15 az 24 let lokalizovali jako dobrou adresu vilovou zastavbu
a nizkopodlazni panelové domy v okoli gymndzia Novy Ji¢in (obr. 21). Ddle oblast Horniho
pfedmésti se zastavbou rodinnych domu v blizko oddechové relaxaéni zény lesoparku Skalky.

Treti lokalita hodnocena touto vékovou skupinou jako dobra adresa je okoli ulice Nerudova.

3 | 4
\ : \
~ S : - et T = W, &4
™ | a F—=uY __—Novy.JiCin-vyehod == 4g T~
\ _ i) 48 G e 70> "
| Senovyu Nového'Ji¢ina= 2P
: \ oA~ Technicke .
’ Plastic __-slizby mésta 4
‘ Omnium ~-—=— Nového Ji¢ina, DEK - . %
\ N 04820 ¥A8  |prispévkova Il o—L,
] N s > organizace Mé&stsky, Glfark \
; N hibitov N b
) X" 7 =
4 : 22 s Y o
' : 3 ovy Ji¢in V
v 1 __Ias meésto 7‘ ;
y _Novy Jicin | g/
— y 34 X .
) 4 £ S 7 D
| A . Loucka b’ \ T 57 O — N
[ 5 e N O
| 04515 o N 8
i ~ y A\ \g4832 N
\ 48 7 4 B >N —
\ I N N
X | 2 o1 57 |2 A
\ [ 04816 2L
Y ” = 04816 P o= LT e af
\\ y £ i2 , Lesopark T/ g R
A ¢ _+ .7 Skalky s
Ny oo
£ 7 A = | e
yAdigin="2 \\/ / y- ‘
17 ‘\/\ \ 5~ S Zilina
\ =
X G (7
\ 7% U= A { \
\ “ 7 ] Zilinsky N ~
N \ I” kopec
\\ K - i < =57 s
\ \ ]
\ \)_/\ \_ Svinec " ; / Map data © OpenStreetMap contributors; Microsoft, Facebook, Inc..and'its
\ Uo7 N \ 4 7 A _ — Bl Affiltates, Esri Community: Maps contributors, Map layer by Esri
‘\/_/__\ \ \' j;/ i o > Y '.: Hylovec -—
’
dobra adresa
v ’ ’ o ,
pocet shodnych zakresu dobre adresy ve
v , .
vekove kategorii 15-24 let
2
3=q 0 0,5 1 2 km A
B¢ | 1 1 ] | 1 1 1 |

Obr. 21 Lokality dobrych adres na uzemi Nového Jicina (vékovad skupina 15 aZ 24 let)

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni
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Tab. 5 Lokality dobrych adres na uzemi Nového Jicina a divod jejich oznaceni (vékovad skupina 15 aZ 24 let)

ddvod oznaceni jako dobra

lokalita
adresa

klidnd oblast

zelen

1 okoli gymnazia
' gymnazl pekneé vilky

dostupnost centra

pfiroda

klidnd oblast

2 ulice M. Balase a V. Polaka ,
vyhled

dostupnost centra

dostupnost centra

zelen

3 ulice Nerudova .
dostupnost sluzeb

klid

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni

Prvni lokalita ¢asto zakreslend mladymi respondenty ve véku 15 aZ 24 let se nachazi v okoli
gymnazia (tab. 5). Tato ¢ast mésta je charakteristicka vilovou zastavbou, rodinnymi domy
a také sidlistém, které je vystavené ve stylu socialistického realismu, jedna se tedy
o nizkopodlazni cihlové domy. Jako klicova slova pro vybér lokality je nejéastéji uvadéno, ze
se jednd o klidnou oblast s péknymi vilkami. Dale je kladné hodnocena dostupnost centra
a dostupnost zelené, ktera je vtéto lokalité hojné zastoupena. Jeden zrespondentl
odUvodnil svlij vybér takto: ,Pro mé osobné predevsim ten fakt, Ze jsem zde sam vyrostl
a tudiz bych zde rad zlstal. Také si ale myslim, Ze je zde témér vse pomérné dostupné
(obchody, skoly, hristé,...).“. Ztéto odpovédi mize byt patrny i efekt sousedstvi, tedy, Ze
respondent toto misto oznacil za dobré, protoze vtomto misté Zije. Nicméné zdlraznili
nékteré klicové dlivody, které Cini tuto oblast atraktivni. Dalsi ucastnik dotaznikového Setreni
uvedl jako dlivod nasledujici: ,,Hezké paneldky, blizko zaméstnani, lokace blizko obchod(”“.
V tomto pripadé respondent hodnoti kladné lokalitu na zdkladé atraktivity vystavby ve stylu
socialistického realismu. Opét je zmifiovdna dUlezitost dostupnosti, a to jak do zaméstnani,
tak sluzeb, konkrétné obchod(. Dalsi pric¢ina volby lokality zni nasledovné: ,,Mensi vilky pred
i vétsi za GNJ! jsou velmi pékné, a vyznacend Cast Gregorky? také, dostupnost k centru

paradni, klidna oblast, tedy pokud néjaké prase nejede 8o km/h po Palackého”.

1 Gymnazium Novy Jigin
2 Gregorova ulice
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Jako druha lokalita dobré adresy byla oznacena respondenty ve vékové skupiné 15 az 24 let
lokalita Skalky, z obr. 21 je patrné, Ze nejvétsi shoda vybéru je pozorovatelnd v ulicich M.
Balase a V. Poldka. Hlavnimi dlivody pro vybér této lokality je dobra dostupnost do centra,
blizkost pfirody, vyssi terén poskytuje hezké vyhledy na Siroké okoli. Respondenti také
uvadéji, ze se jednd o klidnou oblast. Pficiny vybéru této lokality se zna¢né shoduji s divody,
kterymi argumentovali preferenci respondenti vSech vékovych kategorii. Konkrétni odpovédi
na otdzku, co Cini tuto oblast atraktivni k bydleni byly nasledujici: ,vSe je blizko, krasna
krajina“, ,klid, blizkost ptirody“. Jak bylo jiz zminéno, ztéto lokality je to velmi blizko
do okolni pfirody, nebot se jednd o okrajovou ¢ast Nového lJi¢ina. Zaroven je v dobré

dochazkové vzdalenosti také lesopark.

Treti zvyraznénou lokalitou je ulice Nerudova a jeji pfilehlé okoli. Hlavnimi faktory, které
vedly k oznaceni tohoto mista jako dobré adresy je klid, dostupnost centra a sluzeb. Kladné
je hodnoceno také okolni prostiedi. Konkrétni odpovédi zdivodnéni preferovani této lokality
jsou: ,blizkost do mésta, na nadrazi, do obchod(, na postu, do parku”, ,klidnad ¢ast”,
,krasné prostiedi”. Z nasledujicich tvrzeni je patrné, Ze se lokalita nachazi v dobré
dostupnosti centra a také rliznych sluzeb. Je zde zminéna napftiklad dostupnost posty nebo
nadrazi. Dostupnost nadrazi, jako jeden z dlavodl vybéru lokality se objevuje u vékové
skupiny 15 az 24 a muZe byt v tomto véku kli¢ovd, pokud se jedna napfiklad o dojizdéjiciho
studenta. Je zmifnovano také hezké prostiedi, prestoze se jednd o paneldkové sidlisté.
Nenachazi se zde pfilis hustad zastavba a sidlisté je obklopeno zeleni. Za zminku stoji také

prima blizkost Janackovych sadd.
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6.4 Spatna adresa k bydleni u vékové skupiny 15 do 24 let

Jako Spatné oblasti k bydleni lokalizovali dotazovani ve véku 15 az 24 dvé hlavni oblasti (obr.
22). Prvni Castéji vyznacovanou oblasti bylo sidlisté Loucka. Druha oblast Spatné lokality
k bydleni se nachazi v blizkosti centra mésta jednd se paneldkové sidlisté na ulicich

BezruCova, Riegrova, Mdachova a Dvordkova. Pravé ulice Mdachova pak vykazuje nejvyssi

Cetnost prekryvl zaznacenych polygonl v ramci této oblasti.
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Obr. 22 Lokality Spatnych adres na tzemi Nového Jicina (vékovad skupina 15 aZ 24 let)

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni
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Tab. 6 Lokality Spatnych adres na tzemi Nového Jic¢ina a divod jejich oznaceni (vékovd skupina 15 aZ 24 let)

dlvod oznaceni jako Spatna

lokalita
adresa
prelidnéno
s lixex . neprizplsobivi obc¢ané
1 sidlisté Loucka

nevzhledné
daleko do centra
socialni skladba obyvatel
kriminalita
ruch

panelové domy
v ul. Machova, Nadrazni, Dvorakova

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni

Sidlisté Loucka se dle vysledkd dotaznikového Settfeni vykazuje jako nejhorsi oblast pro trvalé
bydleni na tzemi mésta Novy Ji¢in nejen celkové, ale také u nejmladsi vékové kategorie, tedy
mezi respondenty ve véku 15 aZz 24 let (obr. 22). Jako nejvyznamnéjsi davody, proc by v této
lokalité bydlet nechtéli, uvadéli vysokou koncentraci lidi a Ze sidlisté je prelidnéné. Ddle byla
zminovana vetsi vzdalenost do centra (tab. 6). Nékteré odpovédi byly zaméreny na celkovy
neatraktivni vzhled sidlisté i celé mistni ¢asti Loucka: ,nelibi se mi Loucka“, ,mnoho lidi, neni
to krasné sidlisté”. Je patrné, ze mladsi kategorie hodnoti lokalitu i podle celkového vzhledu.
Dalsi odpovédi znély nasledovné: ,Loucka Spatné okoli“, ,prelidnéno neni v Uplné blizkosti
do mésta“. Celkové se respondentidm nelibi okoli sidliSté, patrné spojené s hustou zastavbou
a velkym poctem lidi Zijicich na jednom misté. DalSi respondent uvedl: ,nepfizplsobivy
obcané”. Tento dlavod koresponduje i s odpovédmi dotazovanych ve vsech vékovych

kategoriich.

Druhou lokalitou, které podle respondent( v kategorii 15 az 24 let neni vhodna k bydleni je
sidlisté v blizkosti centra mésta, konkrétné se jednd o okoli ulic Machova, N&adraini
a Dvorakova (tab. 6). Hlavni dlivody, které Cini tuto oblast neatraktivni je socialni skladba
obyvatel, potencionalné zvysena kriminalita a ruch. Jeden z respondentl konkrétné uvadi
tyto ddvody: ,pomérné Spinavé ulice, vy$si kriminalita“, odkazuje zde i na problém
s neporadkem v okoli. Dalsi divod je spojen s ruchem, konkrétné jsou uvedeny tyto ddvody:
,sidlisté, rusno, individua“. Soucasti predchoziho komentére je i nardzka na socidlni skladbu
obyvatelstva, na kterou odkazuje i komentaf dalSiho respondenta: ,Nemdm to tam moc
zmapované a nechodim tam, pfijde mi to tam néjaké temné, a pékné modely pred tamnimi
paneldky to nezachrani, nevim, nema to racionalni vysvétleni.” V tomto pfipadé respondent

uvadi, Ze se lokalité radéji vyhyba.
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6.5 Dobra adresa k bydleni u vékové skupiny od 25 do 34 let

V rdmci vybéru dobré adresy k bydleni u vékové skupiny respondentd 25 az 34 let je oblast

v

vybéru vice celistva. Jako nejvyznacnéjsi lokality jsou zakresleny Skalky, okoli Fibichova

nameésti a také ulice Nerudova. Tyto lokality jsou situovdny na jihovychodé Nového lJicina

ajsou hodnoceny jako nejlepsi mista k bydleni i v rdmci respondentl vSech vékovych

kategorii (obr. 23).
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni
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Tab. 7 Lokality dobrych adres na uzemi Nového Jicina a divod jejich oznaceni (vékovad skupina 25 aZ 34 let)

lokalita dlvod oznaceni jako dobra adresa
: lokalita Skalky prlir“c;da
ulice M. Balase a V. Polaka
dostupnost do centra
dostupnost do centra
2 okoli Fibichova ndmésti pfiroda
klid
dostupnost centra
3 Ulice Nerudova pfiroda
klid

Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

Prvni lokalitou, kterou hodnotili respondenti ve véku 25 az 34 let je lokalita Skalky. Hlavnim
dlvodem pti vybéru této lokality je dobrd dostupnost prirody (tab. 7), dale respondenti
uvadéji, ze se jednd o lokalitu klidnou a s dobrou dostupnosti centra a dalSich sluzeb.
Konkrétné respondenti uvadéli jako dlavody, pro¢ by si tuto lokalitu vybrali k bydleni
nasledovné: ,dostupnost pfirody a zaroven kousek do mésta, relativné klidna lokalita“, ,Klid,
dostupnost” ,vyhled, okolni ptiroda“. Dostupnost pfirody vtomto pfipadé jednoznacné
prevlada, svym umisténim na okraji mésta je okolni krajina velmi dobfe dostupna, zaroven se
v blizkosti nachazi i lesopark a také v dobré dochazkové vzdalenosti jsou Smetanovy sady.
Dalsim aspektem, ktery Cini tuto lokalitu atraktivni je jeji klidny charakter (,,blizkost pfirody,
klidné prostredi”, ,Dostupnost pfirody a zaroven kousek do mésta, relativné klidna lokalita®,

je to tam pékné“)

Jako dalsi atraktivni misto k bydleni vybirali respondenti ve véku 25 az 34 lokalitu v okoli
Fibichova namésti a ulici Nerudova. Obé lokality se nachazi blizko sebe a také v blizkosti
centra mésta. Aspekt dostupnosti centra je zde respondenty velmi ¢asto zmifiovan: ,blizkost
centra”, ,klid blizko centra®. PrestoZe jsou lokality v blizkosti centra, tak je respondenti
hodnoti jako klidné. Jako dals$i divod vybéru téchto lokalit respondenti uvedli: ,okoli,
dostupnost, priroda“ a ,klidné prostredi, blizkost prirody“. Blizkost pfirody je zde
respondenty vnimana velmi silné, je to dano tim, Ze na Fibichové namésti se nachazi velka
zelena plocha s nékolika vzrostlymi stromy (tab. 6). V okoli vybranych adres je také nékolik
moznosti vyuZiti méstskych sadl Ci lesoparku. Co se tyce zelené, tak v této ¢asti Nového

Ji¢ina je mnozstvi zelenych ploch v okoli jednim z nejvyssich.
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6.6 Spatna adresa k bydleni u vékové skupiny od 25 do 34 let

V ramci vékové kategorie respondent(l ve véku 25 aZ 34 let jsou v této praci také popsany

v

lokality, které tato skupina obyvatel popsala jako Spatné adresy k bydleni v Novém Jic¢iné.
Vtomto pripadé muizieme rozlisit dvé oblasti nejcetnéjSich zakresh Spatnych lokalit.
Lokalitou, ktera je hodnocena jako nejhorsi i v rdmci celého zkoumaného vzorku jsou Skalky,
pfedevsim panelové sidlisté. Druhou lokalitou, kterd je patrnd na obr. 24 je paneldkové
sidlisté v okoli ulic Machova, nadrazni a Dvorakova.

. univerzita.Brno; ——r \ A

\ 7 Skolni =/~ o \

) P zemedelsky ¥ \

A { podnik Novy AN i

e ] X e i |
. 5

~ 1 > ! |
J ~ 5 . e Ay S
e N | (L ¢ o o " Novy,Jiéin-vychod==—"— e 7
5 v\ } - \ I . /,7, 188 oS = 227 L
E N J Senoviu Nového Ji¢ina= - Koo

e <7 Plastic y inésta

4 A S\ O Nového .1i%¢ v
1 > Fy AW \—o

\ \ \ N\
1 N > \ e~ W \
! & w2

| 48

\
\
|

57
04816

i \ . m o~ f\(_\j
04818 Yo7l < \E -

|

QB16 Lesopark || ' 3
Skalky
_ 4
N7 1 /
N / 7y | e N s 7
\/f . Zilina 5.1
//1’ N K'
\ 7 Sy o L y { <y
< \ fa . ‘ Zilinsky | in
\ \ : . - L |87 pogec
\ \ Svinec' »/ / ; I : !
\ AR > = 4 =R udDw
N~ X 4 { & - Map &S c_’r@’f)enStreetM{ggocv%Qtl|butors‘ Microsoft, Facebook; Inc! and its
—_ " . 7

".__'./,’ = \ 0 Ve i Vi o affiliates, Esfi C‘om}munity Maps contributors; Map,layer|by Esti
Svinec 2 K 4 (' J L7 A N\ .
s Chata Quinan . £ o

Spatna adresa

pocet shodnych zakresl Spatné

adresy ve vékové kategorii 25-34 let
23

4-5
-6-8 0 0,5 1 2 km

Obr. 24 Lokality Spatnych adres na tzemi Nového Jicina (vékovd skupina 25 aZ 34 let)
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Tab. 8 Lokality Spatnych adres na tzemi Nového Ji¢ina a divody jejich zaznaceni (vékovad skupina 25 aZ 34 let)

dlvod oznaceni jako Spatna
adresa

prelidnéno

lokalita

nepfizplsobivi obfané

1 sidlisté Loucka ;
nevzhledné

daleko do centra
strach

panelové domy parkovani

v ul. Machova, Nadrazni, Dvorakova Spina

socialni skladba obyvatel

Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni

Lokalita Loucka byla respondenty ve véku 25 aZ 34 oznacena jako nejhorsi lokalita k bydleni,
stejné tak, jako v ptipadé celého vyzkumného vzorku. V pfipadé této kategorie se na zakresu
Spatné lokality shodlo vice nez 6 osob (obr 24). Mezi aspekty, které tato vékova skupina
vnima jako nejvice negativni patfi predevsim Spatna dostupnost centra a mélo parkovacich
mist (tab. 8), coz dokladaji nasledujici tvrzeni: ,hodné obyvatel na jedné malé plose, malo
parkovacich mist, daleko do centra mésta“, ,mnoho lidi, malo parkovacich mist“. Ddle je
uvadéno, Ze se zde nachazi i Spatna dostupnost sluzeb a lokalita je oznacovana nékterymi
respondenty jako vyloucend (viz odpovédi: ,malo sluzeb, vyloucena lokalita®, ,nic tam
neni“). Je zde poukazovdno i na zvySenou kriminalitu spojenou skradezemi a
na nepfizplsobivé obcany. Nékterym dotazovanym se nelibi, Ze se jedna o hustou panelovou
zastavbu Tato tvrzeni lze dolozit nésledujici odpovédi: ,vysoka kriminalita, kradeze, velkd
koncentrace lidi, Spatné parkovani, dal od centra, paneldkové bydleni”. Z divodu vyse
zminénych neni podle nékterych respondentl lokalita vhodna pro déti (,daleko, nevhodné
pro déti“), vzhledem ke vzddlenéjsi poloze od centra mUze pro nékteré rodiny predstavovat
problém i vzdalenost do Skolskych zafizeni. Tuto vzddlenost nepomaha efektivné vyresit, ani
méstska hromadnd doprava, kterd podle nékterych respondentl neni vtomto pfipadé

dostacujici.

Jako druha Spatnd adresa k bydleni je touto skupinou zvolena lokalita v okoli ulic Machova,
Nadrazni a Dvorakova. Klicovou roli v této oblasti hraje strach, néktefi respondenti uvadi, ze
se zde boji (,bojim se zde”). Misto je také oznaceno jako Spinavé a je poukazovano

na problémy se socidlni skladbou obyvatelstva (,,vysoka kriminalita, Spina, zvlastni sorta
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lidi“). Vzhledem k poloze a blizkosti centra jsou zde vnimany i problémy s parkovanim
(,parkovani v centru”). Tato lokalita se projevila jako Spatnd pfi vybéru mista k bydleni

i v ramci vSech vékovych kategorii.

6.7 Komparace lokalit dobrych a Spatnych adres k bydleni mezi vékovymi

skupinami 15-24 a 25-34

Dil¢i cil kvalifikacni prace byl zaméfen na komparaci preferenci vékové skupiny 15 az 24 let
s respondenty ve vékové kategorii 25 az 34 let. Pfi pohledu na obr. 25, na kterém je
porovnani zakresi jednotlivych vékovych skupin, zjistime rozdil preferenci vékovych
skupinami ve zpUsobu jejich zakreslovani do mapového podkladu. V obou porovnavanych
skupinach se nachazi shodny pocet respondentl (24), nicméné pocet zakresi dobrych
a Spatnych adres se lisi. Nejmladsi respondenti zakresli kazdy pravé jednu dobrou a jednu
Spatnou lokalitu (tedy polygonl reprezentujicich dobré a 24 polygon( predstavujicich Spatné
adresy). U vékové starSich z porovnavanych struktur je patrné, Ze néktefi respondenti
provedli zakresl vice. Celkové zaznacili 30 zakres(, které povaZuji za dobrou adresu a 26
lokalit, které povazuji za Spatné. Jak je patrné z obrazku 25, respondenti ve véku 15 az 24 let
vyznacili 3 na sobé vice nezdvislé oblasti z hlediska dobré adresy, kdezto v pripadé vékové

skupiny 25—-34 je vybrana oblast vice celistva.
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dobrd adresa dobra adresa
pocet shodnych zakresl dobré adresy ve
vékové kategorii 15-24 let

pocet shodnych zakresl dobré adresy
o ve vékové kategorii 25-34 let
N 2
.54 0 05 1 2km e Sl
. Il 4-5 0 05 1 2k
Bl s-6 L | 1 1 | 1 1 1 | A i i i ! . X i . i 3 m A

Obr. 25 Porovndni dobrych adres pohledem vékové skupiny 15 aZ 24 a skupiny 25 aZ 34

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni

60



Tab. 9 Porovndni dobrych adres pohledem vékové skupiny 15 aZ 24 a skupiny 25 aZ 34 a divody jejich zaznaceni

respondenti ve véku 15 az 24 respondenti ve véku 25 az 34
. dlvod oznaceni jako . dlGvod oznaceni jako
lokalita , lokalita ,
dobrd adresa dobrd adresa
klidnd oblast dostupnost do centra
; .. zelen okoli Fibichova pfiroda
okoli gymnazia T . v
pékné vilky namesti lid
i
dostupnost centra
_ pfiroda _ . priroda
I'okallta Skalvky Klidna oblast lokalita Sk:j\lky ulice Klid
ulice M. Balase a - M. Balase a V.
. vyhled .
V. Poldka Polaka dostupnost do centra
dostupnost centra
dostupnost centra dostupnost centra
: zelen : pfiroda
ulice Nerudova - ulice Nerudova
dostupnost sluzeb )
- klid
klid

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni

Jak vyplyva ztab. 9, tak dvé lokality, které byli oznaceny jako dobré adresy se vramci
komparovanych vékovych skupin shoduji, konkrétné se jedna o lokalitu Skalky a ulici
Nerudova. Mladsi z pozorovanych struktur zvolila navic lokalitu v okoli gymnazia, kde se
nachazi vilové domy a starsi sidlisté, které je tvofeno zastavbou ve stylu tzv. socialistického
realismu. V tomto pripadé Ize odlvodnit vybér tohoto Uzemi v pripadé této vékové skupiny,
na zakladé toho, Ze se v okoli tohoto mista pohybuji z divodu navstév Skoly a misto tedy
znaji a citi se zde dobfre. Skupina ve véku 24 az 35 let vybrala navic lokalitu ulice Nerudova,
kterd je velmi kladné hodnocena predevsim z dlivodu dobré vzdalenosti do centra a dobré

dostupnosti zelenych ploch.

Celkové se liSi i nékteré vnimané aspekty ovliviujici vybér dobrych lokalit. U nejmladsi
vékové skupiny se neprojevuje problematika spojend s nedostatecnym mnoZstvim
parkovacich mist. Pro tuto skupinu miZeme povaZovat za duleZity také celkovy esteticky
dojem, kdy vybér lokalit v nékterych pfipadech hodnoti pomoci jednoduché a strucné
odpovédi. Jako dllezity faktor je pro mladsi skupinu také dostupnost centra ve spojeni
i s dostupnosti dopravniho spojeni. Skupina ve véku 25 aZz 34 let uz vice zohlednuje
dostupnost raznych sluzeb, také se u této skupiny zacinad projevovat potfeba parkovacich
mist. Vybiraji lokality vice s ohledem na déti a klicovymi faktory pro vybér lokality je pro né

klid a dostupnost zelené a pfirody.
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CTPsrk

Rebitov:

Spatna adresa Spatnd adresa

pocet shodnych zakresd $patné pocet shodnych zakresl Spatné
adresy ve vékové kategorii 15-24 let adresy ve vékové kategorii 25-34 let
2-3 2-3
B -5 A . 45 A
0 05 1 2k . 0 05 1 2k
Bl s-s m B 6-8 b

Obr. 26 Porovndni Spatnych adres pohledem vékové skupiny 15 aZ 24 a skupiny 25 aZ 34

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni
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Zakresy Spatnych lokalit k bydleni byly obéma vékovymi skupinami vnimany pomérné
shodné (obr. 26). Oblasti, kterd je povazovdna napfi¢ vékovou strukturou respondent
je lokalita Loucka. Osoby ve véku 24 az 35 shodné zakreslily v této lokalité vyznamné vétsi
plochu nez osoby ve véku 15 aZz 24 let. Obé vékové kategorie taktéZ oznacili oblast

panelového sidlisté v okoli ulic Machova, Nadrazni, Dvorakova.

Tab. 10 Porovndni Spatnych adres pohledem vékové skupiny 15 aZ 24 a skupiny 25 aZ 34 a divody jejich
zaznaceni

respondenti ve véku 15 az 24 respondenti ve véku 25 az 34
. dlvod oznaceni jako . dlvod oznaceni jako
lokalita . , lokalita . ,
Spatna adresa Spatna adresa
prelidnéno prelidnéno
o . nepfrizpUsobivi obéané e . nepfizplsobivi obfané
sidlisté Loucka - sidlisté Loucka -
nevzhledné nevzhledné
daleko do centra daleko do centra

panelové domy | socialni skladba obyvatel | nanelové domy strach
v ul. Méchova, kriminalita v ul. Méchova, parkovani

Nadrazni, i Nadrazni, Spina

Y ruc s 1
Dvorakova Dvorakova socialni skladba obyvatel

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni

Lokalita panelového sidlisté v Loucce je obéma skupinami vnimana shodné a shoduji se
i divody, pro¢ by vtéto lokalité bydlet nechtéli. Je to predevSim z dlvodu vysoké
koncentrace osob na sidlisti, misto je také ve vétsi vzdalenosti do centra a je hlife dostupné
(tab. 10). Nékolikrat bylo u obou skupin zminéno, Ze se zde nachdzi neptizplsobivi obcané.

Sidlisté také na respondenty obou vékovych kategorii plisobi nevzhledné.

Druhou shodné vybranou lokalitou jsou panelové domy v ulicich Machova, Nadrazni
a Nerudova. Vtomto pfipadé se faktory, kterymi je zdlvodrovdno oznaceni mista jako
Spatné adresy mirné lisi. Mladsi vékova skupina hodnoti toto misto negativné na zakladé
kriminality a horsi socialni skladby obyvatel. Dotazovani ve véku 25 az 34 let citi na tomto
misté strach a také zminuji horsi socidlni skladbu obyvatel. Navic se zde projevuje
problematika parkovani, kterd neni v ramci mladsi vékové kategorie reflektovana. Misto také

hodnoti jako Spinavé.
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6.8 Ambivalentné vnimana mista
PFi porovnani dvojice map znazornujici dobrou a Spatnou adresu (obr. 14) si Ize v§imnout, Ze
se na Uzemi mésta nachdzeji mista, které obyvatelé mésta vnimaji z hlediska pozitivné

i negativné. V mistech prekryvi zakreslenych polygon( znazornujici dobrou a Spatnou adresu
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Obr. 27 Ambivalentné vnimand mista

Zdroj: vlastni zpracovdni

Mapa na Obr. lokalizuje pravé tato mista. Prvni lokalitou vykazujici ambivalentni
charakteristiku je sidlisté Loucka, to je obany mésta zaroven vnimano nejintenzivnéji jako
Spatnd adresa. Je moiné, Ze tento jev je vysledkem pUsobeni efektu sousedstvi, kdy lidé

preferuji mista, kterd momentalné obyvaji ¢i velmi dobfe znaji. Zda k tomuto jevu doslo je
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problematické urcit vzhledem k velikosti vyzkumného vzorku, predevsim pak na zakladé

zastoupeni procentudlniho obyvatel z mistni ¢asti Loucka.

Tab. 11 Davody oznaceni lokalit jako dobrd a spatnd adresa u ambivalentné vnimanych mist

. dlvod oznaceni jako dobrd | dlivod oznaceni jako Spatnd
lokalita
adresa adresa
; . socialni skladba obyvatel
blizko do pfirody y
s leve " dostupnost centra
1 Sidlisté Loucka - —
, problém s parkovanim
vyhled p .
hustota osidleni
dostupnost hluk z akci mésta
L., méstsky charakter problém s parkovdnim
2 Masarykovo namésti ; ——
historické centrum ruch
pékné domy hodné lidi

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni

Jak je patrné zobr. 27 a tab. 11 dvoji vyznam vykazuje sidlisté Loucka, negativné ji
respondenti hodnoti z hlediska velké koncentrace lidi, paneldakového bydleni, problému
s parkovdnim, Spatné dostupnosti centra ¢i vyssi kriminality a pohybu podivnych individui.
Naopak didvodem percepce sidlisté Loucka jako atraktivni adresy je blizkost pfirody i krasny

vyhled na Siroké okoli.

Dalsi lokalitou, kterou néktefi obcané preferuji a jini ji vnimaji jako spiSe negativni je
samotné centrum mésta, Masarykovo namésti a jeho blizké okoli. Divodem preference této
lokality je primarné dostupnost a atraktivita v podobé méstanskych domt a historického
centra ,skvéld dostupnost ke vsemu, co potrebuji.”, nebo ,Stfed mésta, vsechno blizko,
historické centrum.”, Mnoho lidi, neni to krdsné sidlisté zdUvodnuji preferenci oblasti

respondenti. Negativné komentuji hluk z akci mésta v prostoru nameésti: “kdyZ je akce je tu

velky hluk”.
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7 Faktory ovliviujici vybér lokality k bydleni

Obr. 28 zobrazuje dulezitost jednotlivych faktorl pfi vybéru lokality k bydleni. Kazdy
z aspektd je hodnocen pomoci Likertovy skdly na stupnici od ,velmi dalezité” po ,neni

daleZité”.
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Obr. 28 Faktory ovliviiujici vybér lokality k bydleni — vsichni respondenti

Zdroj: vlastni zpracovani

Respondenti uvedli jako klicovy faktor pfi vybéru lokality k bydleni bezpecnost (obr. 28). Tuto
moznost oznacilo vice nez 80 % respondentl jako velmi dllezZitou, zbyli ji oznacili jako spiSe
dilezitou. Zadny z dotazovanych nevolil moZnost, Ze pro néj bezpeénost neni dllezita. Mezi
dalsi vyznamné atributy pro vybér vhodné lokality patfi ddle Uroven hluku, zdravé Zivotni
prostfedi, prostory verejné zelené. Dotazovani také povazuji za dlleZitou socidlni skladbu

mistnich obyvatel i prijatelné naklady na bydleni.
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Naopak dostupnost kulturnich zatizeni jako jsou kina, divadla, galerie ¢i muzea ucastnici

dotaznikového Setfeni oznacili jako nejméné vyznamnou pti rozhodovacim procesu volby

mista k bydleni. Jako nedulezZitou Ci spiSe nedlleZitou ji oznacilo pres 55 % dotazanych.
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Obr. 29 Faktory ovliviiujici vybér lokality k bydleni — respondenti ve véku 15 aZ 24 let

Zdroj: vlastni zpracovdni

Vyse uvedeny graf (obr. 29), reflektuje odpovédi na otazku, jaké faktory jsou dulezité pri

vybéru bydleni pro vékovou skupinu 15 aZz 24 let. Vidime, Ze v porovnani se vSemi

respondenty uvadi nejmladsi vékova skupina prostory verejné zelené jako dulezité i spiSe

dilezité. Velmi vyznamnym faktorem pro vybér oblasti pro trvalé bydleni je také bezpecnost.

Lze si vSimnout, Ze moznost bydlet v rodinném domé oznacilo mnohem méné respondent(

jako velmi dilezitou v porovnani s celkovym zkoumanym vzorkem. Velmi dllezité je touto

skupinou residentli ozna¢ena dostupnost zafizeni |ékarské péce. K nedllezitym, nebo méné

dilezitym faktorim patfi v pfipadé dotazanych mladsich 25 let dostupnost détskych hfist,
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prolézacek ¢i volnodasovych zafizeni pro déti. Tyto dva faktory vykazovaly

proménlivost pti zkoumani dle vékovych skupin.
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Obr. 30 Faktory ovliviiujici vybér lokality k bydleni — respondenti ve véku 25 aZ 34 let

Zdroj: vlastni zpracovdni

nejveétsi

U vékové kategorie od 25 az do 34 let mirné klesla dalezZitost zelené (obr. 30). V porovnani

s mladsi vékovou kategorii je kladena vetsi dllezitost na socialni skladbu mistnich obyvatel.

Nejvétsi rozdil je pozorovatelny u aspektu dostupnosti détskych hrist. Respondenti ve véku

25 az 34 let jiz vybiraji faktory s ohledem na déti. V porovnani s nejmladsi skupinou je zde

vyssi podil odpovédi ,velmi dllezZité” u moznosti bydleni v rodinném domé.
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Obr. 31 Klicova slova uvedend ve slovnich komentadrich respondentt zduvodriujici lokalizaci dobré adresy

Zdroj: vlastni zpracovdni, program WordArt

Cekem bylo posbirano 163 slovnich komentari, které zdlvodnovali oznaceni polygont dobré

a Spatné adresy. Dlvod pro oznaceni lokality jako dobré adresy bylo uvedeno u 84

zaznacenych zakresl, 79 slovnich komentari argumentovalo zakres polygonu pro Spatnou

adresu. Pricemz ucastnici dotaznikového Setfeni v ramci jednoho komentare uvadéli ¢asto

nékolik divodu.

Nejcastéji zminovanym aspektem pfri vyznaceni dobré adresy je klid (obr. 31) Preferenci

klidné oblasti bez rusivych faktor( uvedlo 41 dotazovanych. DulezZitost dobré dostupnosti

centra a za sluzbami zminilo pfi slovnim hodnoceni 25 respondentll. Klicova je také

dostupnost ptirody nebo zelené (17 respondentt). Nékolikrat zminénym faktorem byla také

vzdalenost do centra (7 respondent() v souvislosti s dostupnosti sluzeb.

69



Ny Krlmlnallta Bezdomar

Mestsfgraakgle; HOd n e I |d | Fetaci

. Mimo dosah sluzeb CentrumLOUCk |
tlsnenost © ik sy
Temné
Ruch Silnicesy
Alkoholic| NepFizpisobivi ob&ané Neaktraktlvnl Vyloucena lokalita
Kradeze
#iDaleko od centrasyt
Narodnostni mensiny Autobusové nadrazi Nebezpecné pro déti
Smrad Hluk Cikani

Divné existence s s Nadrazi
Zadné soukromi Neporadek

Parkovani ~**

Nedostatek zelené "™

Obr. 32 1 Klicovd slova uvedend ve slovnich komentdrich respondenti zdiavodriujici lokalizaci Spatné adresy

Zdroj: vlastni zpracovdni, program WordArt

U oznaceni Spatnych adres byla vetsi variabilita odpovédi. Hlavnim divodem pro oznaceni
Spatné adresy byla vzdalenost od centra, mimo dosah sluzeb tento divod zminilo 15 osob.
Negativné byly hodnoceny sidlisté 10 s vysokou koncentraci lidi na malé plose (obr. 32),
hustota zalidnéni, osidleni (5) paneldky (8), hodné lidi (8), stisnénost (4), byt. Zaporné
hodnocen hluk (8), ¢asto spojen s blizkosti frekventované silnice (7) nebo ndadrazim (4).
Velmi ¢asto dotazovani poukazovali na problém nedostateéné parkovaci kapacity (7). Casto
socialni skladba obyvatel, nepfizplsobivi ob¢ané alkoholici, cikani, ndrodnostni mensiny,
divné existence, fetaci, bezdomovci. Lokaci Spatné adresy zdGvodriovali argumenty spojené
s pocitem nebezpedi vyssi kriminalita (5), drogy, nasili, kradeze, pocit strachu, nebezpecné
pro déti. Kritizovan byl ¢asto i vzhled lokalit v souvislosti se Spinou a neporadkem. DalSim
negativnim faktorem byl nedostatek zelené. Celkové se v rdmci slovnich od{ivodnéni vybéru
Spatné adresy casto vyskytovalo i klicové slovo Loucka, kde se nachazi nejhlife hodnocena

lokalita k bydleni.
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8 Diskuze

Pfi porovnani vysledkd provedeného vyzkumu steoretickymi vychodisky a Setfenimi
realizovanymi na Uzemi jinych mést a obcich, Ize konstatovat, Ze lokality dobré a Spatné

adresy odpovidaji obecnym poznatk(m z oblasti percepce geografického prostoru.

Odborna literatura, ¢lanky a pripadové studie umoznily obecny vhled do problematiky

charakteristickych oblasti na zakladé konceptu dobré a Spatné adresy.

Ze ziskanych odpovédi je patrna dlleZitost dostupnosti centra s vysokou mirou obcanské
vybavenosti, coz se shoduje ku pfikladu s vysledky z ptipadové studie provedené v Malajsii
(Sinniah a kol. 2016). Kdy autofi vymezuji nékolik faktor( ovliviujicich rozhodovani lidi
o preferencich pfi vybéru residencni lokality. Dle autort jsou preferované klidné lokality jejiz
sousedstvi je atraktivni, v jehoZ okoli se nachazi krasna pfiroda s dostatkem zelenych ploch
a ploch uréenym krekreaci. Dostupnost centra se sluzbami a ndkupnimi mozZnostmi
ovliviiovala velmi vyznamné jak vybér dobré, tak volbu 3$patné lokality. Ve slovnich
komentafich se jednalo o jedno z nej¢etnéji pouzivanych slov. Sinniah ve spolupraci
s ostatnimi autory (2016) v pfipadové studii rovnéz podtrhuji roli bezpecnost, ktera ve
vysledcich realizovaného Setfeni vykazovala mezi dilezitymi faktory pro vybér lokality
predestiraji vyznam dostatecné parkovaci kapacity, nedostatek volnych parkovacich stani byl

jednim z klicovych aspektd argumentace neatraktivni a nezadané lokality.

Ve vyzkumu Anneli Kahrik a Kadri Leetmaa (2009), ktery se zabyval motivaci, kterd vedla
osoby k prestéhovani se do novych osad v okoli hlavniho mésta Tallinnu. Divodem pro
stéhovani bylo atraktivnéjsi prostiedi pro déti, preference zastavby rodinnych domu ci lepsi
Zivotni prostredi. V pfipadé Nového lJi¢ina byla vétSina lokalit dobré adresy zakreslena
v oblastech se zastavbou rodinnych domu (Fibichovo ndmésti, Skalky, Nerudova ulice). Pravé
dllezitost Zivotni prostredi byla feSena vramci nékolika odbornych praci. Vysledky
realizovaného dotaznikového Setfeni a jeho nasledné analyzy potvrdily znaény vyznam
Zivotniho prostfedi. Pozitivnimi aspekty argumentujicimi lokalitu dobré adresy byly
komentare zminujici blizkost prirody ¢i zelenych ploch. Lokality dobrych adres na Gzemi

Nového Ji¢ina se s témito poznatky pomérné velmi dobfe shoduiji.
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Vasanen (2012) v pripadové studii na Finském meésté Turku zkoumal rozdily ve vnimani
oblasti z hlediska vékové charakteristiky. Mladsi obyvatelé vétSinou preferuji oblasti blize
k centru nez obdané ze starSich vékovych kategorii. Zaroveri obcané, ktefi bydli v dzemi
s hustou zdstavbou davaji prednost lokalitam s mensi intenzitou zastavby. Preferované jsou i
nové vystavéné lokality. Pfi komparaci vysledk( s pripadovou studii (Vasanen, 2012) doslo
také k prevainé shodé. Problematika panelovych sidlist byla respondenty velmi casto
spojena s kritikou hustoty zadstavby. Upfednostfiovani nové vystavénych lokalit Ize doloZit
pomoci definovani ulice M. Balase a V. Polaka jako dobré adresy. Tato lokalita se nachazi

v oblasti s ndzvem Skalky, kterd je velmi mlada a stale se rozsituje.

Y.F. Tuan (1974) ve svém dile Topophilia popisuje velmi vyznamné a specifické pouto, které
ma Clovék s mistem svého bydlisté. CoZz ovliviiuje i vnimani respondentd jevu nazyvaného
efekt sousedstvi, kdy dotycny preferuje domov nebo mista, kterd dobfe zna. Tento jev se
vyznamné projevil u obyvatel z mistni ¢asti Zilina, ktefi jako dobrou adresu ¢asto oznacovali
Uzemi pravé této mistni Casti i presto, Ze dotazovani zjinych casti mésta tuto oblast
nezakreslili. V mistni ¢asti Loucka a Novy Ji¢in je problematické urcit, zda doslo k ovlivnéni
vysledkl efektem sousedstvi ¢i do jaké miry, nebot tyto c¢asti jako dobré a stejné tak Spatné

oznacila i fada dalSich dotazovanych.

Nabizi se srovnani s vysledky diplomovych praci se zaméfenim na lokalizaci dobré a Spatné
adresy v okresnich méstech Trinec (Sikora, 2019) a Kolin (Mald, 2019), pfi jejichz
zpracovavani byla zvolena obdobnd metodika. Kpomérné shodé doslo pfi percepci
paneldkovych sidlist, ktera byla vnimand predevsim v negativnim smyslu, a to hlavné
z divodu vysoké koncentrace zastavby, kterd na dotazané pUlsobila pocitem stisnénosti.
Spatnou adresou takového charakteru bylo panelové sidlisté Loucka. Takté? socialni skladba
obyvatel a vyskyt ubytoven byly dllezitym aspektem pro lokalizaci Spatné adresy, coz se
vyrazneé projevilo u panelové zastavby v okoli ulice Machova a Dvorakova. Tato lokalita navic
odpovida i dalsi typické charakteristice Spatné adresy, jednd se o oblast v blizkosti hlavni
frekventované silnice. V porovndani s diplomovanymi pracemi bylo obdobné hodnoceno

rovnéz okoli nddrazniho prostoru, které bylo klasifikovano jako Spatnda adresa.

Naopak dobré adresy byly umistovany predevsim do klidnych oblasti s rodinnymi domy
a jako pozitivné vnimané lokality byly oznaceny pfirodé blizkd mista. To koresponduje se
zakresy dobrych adres jako je Fibichovo namésti, ulice M. Balase ¢i V. Polaka. Obdobnych
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vysledk( bylo docileno pfi hodnoceni prostoru namésti a jeho bezprostredni blizkosti, kdy

tato mista byly vnimdany jako topoambivalentni.

Zaroven je nutné zminit, Ze subjektivni povaha sbiranych dat je proménnd v case.
Prezentované vysledky tedy do budoucna nemusi odpovidat aktudlnim preferencim
a ndzoram. | pfes zminény limit vSak prace obsahuje uzZite¢na data, které maji Sirokou Skalu

uplatnéni z hlediska Uzemniho planovani a dalSich urbanistickych odvétvi.
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9 Zaveér

Diplomova prace predklddd prakticky vyzkum z oblasti percepce prostoru v méstském
prostfedi. Na zakladé nazorl a zkuSenosti mistnich obyvatel je zkoumano Uzemi mésta Novy
Ji¢in. Hlavnim cilem bylo lokalizovat dle konceptu dobré a Spatna adresy, kterd mista jsou
vnimdana jako preferovana, pfijemnad, Zadouci k trvalému bydleni a mista, kterd jsou naopak
hodnocena negativné a neatraktivné. VyuzZita metodika mentalniho mapovani gouldovského
typu poslouzila k lepSimu pochopeni vnimani prostoru mésta. Pro zhodnoceni percepce
prostoru bylo potfeba ziskat specificka data, pro tento Ucel bylo realizovdno dotaznikové

Setreni.

Setfeni bylo provedeno prostiednictvim online dotazniku, jeho? soudasti byla i interaktivni
mapova pole. Na mapovém podkladu respondenti zaznacovali polygony, které reprezentuji
adresy Zadané i adresy méné populdrni za zakladé vlastniho vnimani. Jednotlivé zakresy
respondentl byly poté vyhodnoceny v prostfedi GIS. Na zdkladé cetnosti zakresl byl
vyhotoven soubor map zachycujici atraktivni, a naopak neatraktivni adresy na uzemi
okresniho mésta Novy Ji¢in. Mimo identifikace mist pro dobrou a Spatnou adresu byly

zjistény i divody jejich negativni Ci pozitivni percepce.

Dobré adresy se nachdzeji jihozapadné od centra mésta v klidnych lokalitdch predevsim se
zastavbou rodinnych domd, pfipadné v oblastech s nizkopodlaznimi panelovymi domy.
Pozitivni percepci vykazovala mista, kterda dle obcan( vytvari idedlni kombinaci dobré
dostupnosti do centra mésta, dostupnosti sluzeb s dostateénou obéanskou vybavenosti

a v neposledni fadé s dostatkem zelenych ploch a pfirody v blizkém okoli.

Naopak jako Spatné adresy byly oznaceny lokality snedostateénou ¢&i problémovou
dostupnosti centra, okoli autobusového a vlakového nadraZzi a velkd paneldkova sidlisté
s vysokou hustotou zalidnéni ¢i prostory s vyssi hlukovou zatézi v blizkosti frekventovanych
silnic. Zna¢ny vyznam na negativni percepci lokalit vykazovala i socidlni skladba obyvatel,
problematiku narodnostnich mensin, strach z kriminality ¢i neatraktivni vzhled. Velmi ¢asto

zminovanym aspektem Spatné adresy byl problém s nedostateénou parkovaci kapacitou.

Vramci vyzkumu byly zjistény i lokality, které obyvatelé vnimaji rozporuplné. Nékterymi
respondenty byly tyto oblasti chvaleny, jini je kritizovali. Jednou takto vnimanych lokalit bylo

samotné centrum mésta a jeho blizké okoli. Druhou oblasti s topoambivaletnim vyznamem,
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bylo nejvétsi a nejstarSi paneldkové sidlisté na Uzemi mésta, které bylo zarovern vnimano

respondenty s nevétsi intenzitou v rdmci katastru mésta.

Pfi komparaci vékové skupiny 15 az 24 let svékovou kategorii 25 az 34 let nedoslo
k razantnimu rozdilu. Tyto vékové kategorie se vétSinou shodli na lokalizaci dobré i Spatné
adresy, odlisné ale byly faktory vybéru lokality. Mezitim co mladsi vékova skupina zmifovala
Casto jako dulezity aspekt dostupnost nadrazi jako startovaciho a konecného bodu pro
dojizdku a celkovy esteticky dojem, lidé ve véku 25 aZ 34 let uprednostiiovali predevsim
klidné lokality s dostatkem zelenych ploch a kladli diraz na socidlni skladbu obyvatel
a dostupnost sluzeb. Starsi vékova skupina v porovndvanych vékovych strukturach také vice
preferovala oblasti se zastavbou rodinnych domu. Ve vékové skupiné 25 az 34 byl pti vybéru
Spatné adresy cetné zminovdn problém s nedostatkem parkovacich mist, ktefi mladsi

respondenti ve véku do 25 let vibec nezminovali.

Nabyté znalosti zrealizovaného dotaznikové Setfeni umoznily velmi podrobny obraz
obyvatel na percepci Uzemi mésta z hlediska oblasti bydleni. Ob¢ané identifikovali jednotlivé
problémy a nedostatky v oblasti trvalého bydleni a residencnich preferenci, ¢imz vytvofrili

prostor pro jejich zlepseni a napravu.

Zajimavym poznatkem by jisté bylo opakovani analyzy s urcitym ¢asovym odstupem, coz by

umoznilo sledovat pripadné zmény ve vyvoji prostorovych preferenci resident(.

Hlavnim pfinosem prdce je sada cennych dat, kterd pfiblizuji nazory a pocity mistnich
obyvatel mésta Novy lJi¢in v prostorovém méfitku. Jedna o soubor informaci od téch
nejpovolanéjsich, tedy od lidi, kteti dany prostor velmi dobfre znaji a pravidelné se v ném
pohybuji. Vysledky prace tak mohou poslouZit ke zprostfedkovani prostorové zkusenosti
mistnich obyvatel predevSim vedeni mésta pfi Uzemnim pldnovani, rozhodovacich
procesech, rozvoji, smérovani investic Ci realizaci opatreni a krok( vedoucich ke zvyseni
atraktivity prostredi, vysadby zelené, zlepSeni dostupnosti parkovani ¢i protihlukovym
opatfenim v problémovych lokalitach. Uzitecné mohou byt vysledky vyzkumu rovnéz pro
méstskou policii, ktera na né mlze reagovat planovanim ¢astéjsiho pohybu policejnich hlidek

v mistech, kde obc¢ané uvadéji vyssi kriminalitu ¢i pocit strachu.
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10 Summary

The diploma thesis captures the perception of urban space using mental mapping. The thesis
conducts practical research on spatial perception in urban area, focusing on Novy Ji¢in. Using
Gouldian-type mental mapping, it identifies attractive and unattractive adresses locations
based on the opinions of its own inhabitants. A survey supplemented by interactive maps
was used for data collection. Results reveal southwest areas with quiet environments and
green spaces as preferred, while locations with poor access to amenities, high population

density, or noise pollution are deemed undesirable.

The study also highlights ambivalent perceptions of certain areas, such as the city center and
the largest housing estate. Comparing age groups, preferences for residential areas differ
slightly, with younger respondents prioritizing transport accessibility and aesthetics, while

older ones favor quiet neighborhoods with ample greenery.

Insights gained can inform urban planning, investment decisions, and crime prevention
strategies. The research underscores the importance of understanding residents' spatial

experiences for improving city living conditions and attractiveness.

A partial goal is to examine the residential preferences and choices of citizens in the age
categories from 15 to 24 and from 25 to 34 years. The basis consists of a theoretical
anchoring the issue of spatial perception followed by residential and housing preferences.
Data from a survey (n=96) was used as a source for the analysis which was created using GIS.
As a result, a series of maps were created showing the locations of attractive and
unattractive addresses in the town of Novy Ji¢inand identifying the reasons that lead to their

designation.
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vlastni zpracovadni, program WordArt
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Dobra a Spatna adresa ve mésté Novy Jicin

DOBRA A SPATNA ADRESA - KDE BYSTE CHTELI BYDLET ?
Vazena pani, vazeny pane,

pokud Zijete v Novém Jic¢iné jste presné clovékem, kterého hledédm! Rada bych se
totiz seznamila s Vasimi nazory a pocity tykajici se bydleni v tomto mésté. Jmenuiji
se Patricie Cagaskova a jsem studentkou Katedry geografie Prirodovédecké
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. V rdmci své diplomové préce se snazim o
lokalizaci atraktivnich a neatraktivnich oblasti k bydleni v Novém Ji¢iné, ktery sama
moc dobre zndm. Vyplnénim tohoto dotaznikového Setfeni, které Vam zabere
zhruba 10 minut, mi pomUzete k vytvoreni souboru map, ktery tyto mista dokaze
velmi dobre zachytit.

Po zpracovani a obhajeni své diplomové prace bych ji rdda predlozila vedeni mésta Novy
Ji¢in, aby mohla pomoci ke zpfijemnéni bydleni v nevyhledavanych lokalitam.

Bc. Patricie Cagaskova
patricie.cagaskovaO1@upol.cz

1. Bydlite v Novém Jic¢iné (nebo jeho mistni ¢asti)?*

Ano Ne

1.1 Ve které mistni casti bydlite?*

-Prosim vyberte- v

1.2 Jak dobfe znate Novy Jic¢in?

znédm velmi dobre znadm trochu moc neznam neznam vubec

2. Do mapy Nového Ji¢ina zakreslete oblast, kde byste RADI
bydleli.
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NAPOVEDA: Pro zahajeni zakreslovani stisknéte tla¢itko ZAKRESLIT
PLOCHU a poté pridejte body po obvodu oblasti, kterou chcete
zakreslit. Jednoduse oblast okllkejte Zakreslovani ukoncete stisknutim
tlacitka DOKONCIT ZAKRES, ¢i DVOJTYM KLIKNUTIM v misté kam
chcete pridat posledni bod.
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Zatim nebyla zachycena zadnéa geometrie.

2a. Co cini tuto oblast atraktivni k bydleni ?


http://www.esri.com/

3. Do mapy Nového Ji¢ina zakreslete oblast, kde byste
naopak bydlet NECHTELI.
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NAPOVEDA: Pro zahajeni zakreslovani stisknéte tlacitko ZAKRESLIT
PLOCHU a poté pridejte body po obvodu oblasti, kterou chcete
zakreslit. Jednoduse oblast okllkejte Zakreslovani ukoncete stisknutim
tlacitka DOKONCIT ZAKRES, ¢i DVOJTYM KLIKNUTIM v misté kam
chcete pridat posledni bod.Vzdy zakreslete pouze jednu oblast. Pokud
chcete zakresit dalsi oblasti pouzijte tlac¢itko + umisténé nad timto
textem.
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3a. Zdlavodnéte pro¢ by jste v této oblasti nechtéli bydlet, co ji €ini

neatraktivni ?

4. Jak dulezité jsou pro Vas nasledujici aspekty pfi vybéru lokality k
bydleni

spise

velmi dalezité dilezité p o neni dulezité
nedulezité

prostory verejné

zelené

uroven hluku

zdravé Zivotni
prostiedi

dostupnost hfist pro
déti

dostupnost
zajmovych zafizeni
pro mladez

dostupnost
kulturnich zafizeni
(kina, muzea,...)

dostupnost zafizeni
Iékaiské péce

mnozstvi a kvalita
pracovnich
prileZitosti

nakupni moznosti


http://www.esri.com/

socialni skladba
mistnich obyvatel

bezpecnost

parkovaci kapacita

prijatelné naklady na
bydleni

moznost bydlet v
rodinném domé

O O O O O
©C O O O O

O O O O O
O O © 0 O

5. Nejvyssi dokoncené vzdélani:

O zakladni

O stfedni bez maturity

O stfedni’s maturitou a vys$si odborné

O vysokoskolské

6.Vék:

7. Biologické pohlavi:
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Zdroj: vlastni fotografie, 03/2024

1-2: lokalita Skalky (ulice U M. Balase)
3—-4: Masarykovo namésti
5-6: ulice Nerudova

7-8: Fibichovo namésti
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Priloha 3: Priklady Spatné adresy na uzemi mésta Novy Ji€in
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Zdroj: vlastni fotografie, 03/2024

1: okoli autobusového a vlakového nadrazi (roh ulice U Grasmanky a Dolni Brana)
2-4: Sidlisté Loucka (ul. Na Lani, ul. Jicinska)

5-8: ulice Dvorakova, ulice Machova



