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Anotace

Prace se zabyva problematikou romského etnika na tzemi Ceskych zemi od
roku 1918 do soucasnosti. Otdzka Rom1 je v tomto staté velmi nepopuldrni a veskeré
zminky s nimi spojené vyvolavaji u majoritni ¢asti spolecnosti negativni ohlasy. Toto
ma zcela jisté spojitost s neznalosti romské historie, divod je mozno hledat
i vV nedostatku pisemnych zminek, v nepochopeni kulturnich rozdilti a s nimi spojené
nasilné asimilace, ktera je stirala a vedla k pfejimani vnéjSich, vesmés negativnich
ryst vétSinové spolecnosti. Stejné tak je odsuzujici pohled disledkem pozitivni
diskriminace ze sedmdesatych let. Ztéchto davodii je v prici pojednano
o historii Romll na nasem Uzemi, o snahdch narovnani postaveni dané¢ menS$iny na
uroven vétSiny a to jak ze strany nevladnich, tak i vladnich a unijnich organizaci.
V neposledni fad¢ je jeji soucdsti vyzkum vniméni postaveni Romu ze strany ceské
populace a vyzkum provedeny na Uzemi socialné vyloucené lokality v Kraji

Vysocina.
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Annotation

This thesis is aimed at the issues of Romany people in in the Czech lands since
1918 to present day. The matter of Romany people in this country is very
controversial and all references to them cause a wave of negative feedback from the
majority of our population. This most likely goes hand in hand with the lack of
knowledge about Romani history, the cause can also be found in the lack of writings,
misunderstanding of cultural differences and the forced assimilation linked to it. The
way of assimilation leads to adopting of mostly negative characteristics by the
majority of population. Moreover, the view caused by positive discrimination from
the 70s can also be condemned. For the reasons mentioned above, my thesis is
focused on the history of Romany people in our lands and the efforts of
governmental and European organizations to elevate the minority on the same level
with the majority. Last, but not least, this thesis also contains a survey of attitudes of
the Czechs towards the Romany people and a research done in the socially isolated

location in the Vysoc€ina region.
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Uvod

Cilem mé bakalaiské prace je nastinit pfichod romského etnika na uzemi Cech
a Moravy, jeho diskriminaci v priubéhu staleti do soucasnosti, kdy uz se vsak da
hovofit o snaze o narovnani vztahti. Nedilnou soucasti této prace je analyza
aktualniho postaveni Romti v Ceské republice a zmapovani pohledu lidskopravnich

organizaci na danou problematiku.

Soucasna Ceska republika a jeji majoritni obyvatelstvo nema s mensinami
piilis velké zkuSenosti. Je to dano jednak povale¢nym vysidlenim té némecké, jednak
také tim, Ze ty nynéjsi, napt. slovenska, ukrajinskd, pochazi ze stejného ¢i obdobného
kulturniho prostfedi a svoji mentalitou ani vzhledem se od vétSinové spolecnosti
nelisi. Vietnamska menS$ina je pro zbytek obyvatelstva zase uzaviena a z nakupu
zboZi u vietnamskych prodejct ma zisk. Vzhledem ke své nezkusenosti s menSinami
je obyvatelstvo Ceské republiky ve vztahu kromské populaci netolerantni
a diskriminacni. Toto je také znisobeno neznalosti historie romského etnika, které
z tohoto diivodu budu vénovat ve své praci prostor. Jsem piesvédcen, ze prave jeji
neznalost a nevédomost o tom, jakym zptsobem byli Romové béhem 600 let pobytu
na nasem Uzemi pronasledovani a diskriminovani, jakym zpisobem bylo nalozeno
s pivodnim Ceskym romskym obyvatelstvem v obdobi nacistické okupace, vede
k diskriminaci i v souc¢asné dob€. V neposledni fadé je nutno onu historii spojit
s romskou psychikou, na nizZ mély a maji negativni zkuSenosti neoddiskutovatelny
vliv, coz se nejvice projevuje na tzv. existencialnich tzkostech. Vytlatovani Romi
na okraj spolecnosti vede k zasadnim zméndm ve fungovani jejich spolecenstvi,
tradini struktura je naruSovana zkuSenostmi mladych s drogami, gamblerstvim,
upada vliv hlavy rodiny, kvuli lichvé, ktera funguje v rdmci komunity, se socialné
slabsi jedinci dostavaji na samé dno i1 uvnitf ji.

Ve své bakalaiské praci si beru za kol analyzovat aktudlni postaveni Romil
v Ceské republice, dle zakonnych norem jsou na stejné roviné jako majorita, jejich
chapani je vSak ovlivnéno netolerantnim pfistupem obyvatelstva Kk nim
i netolerantnosti Romt samotnych. ReSeni problematiky tedy neni déno pouze

pfistupem vétSiny, ale musi byt feSeno oboustranné a zcela jist€¢ se neobejde bez
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vzajemnych kompromist a hlavné bez pochopeni vzdjemnych kulturnich
a socidlnich rozdilti. Do pojednani bude zahrnut i pohled lidskopravnich organizaci
na ptikladu vstficnych krokti vii¢i dané mensSinové komunité, pohled unijnich

organd, kde je tato problematika zna¢né sledovana a do tetice i pohled statni.

V neposledni tadé¢ zde bude proveden i vyzkum vjedné ze socialné

vyloucenych komunit Kraje Vysocina a vyzkum z pohledu vétSinové spolecnosti.



1 Romové v Ceské republice

Romové jsou soucasti ¢eské spolecnosti uz neékolik stoleti. BEhem nich probéhl
demograficky vyvoj uréitym procesem. Uzemi Ceské republiky je v sou¢asné dobé
obyvano odhadovanym poctem 250 000 az 350 000 Romii. Je to ve znatelném
rozporu se s¢itanim lidu z roku 2011, kdy romskou narodnost uvedlo 5 000 osob,
moravskou a romskou 113 osob, ¢eskou a romskou 7 026, slezskou a romskou
5 0sob a slovenskou a romskou 573 osob. Dohromady se jednalo o 12 852 osob.” Dle
pruizkumu v socialné vyloucené lokalit¢ Kojatice-Horky bylo na 10 % vzorku

zdejsich obyvatel zjisténo, ze nevidi rozdil mezi obCanstvim a narodnosti.

Romské etnikum nebylo nikdy homogenni a v souc¢asné dobé€ jsou na tizemi
Ceska ¢&tyfi skupiny. Nejpoéetngjdi znich jsou slovensti a madar§ti Romové,
spoleCnym jménem Rumungri. Téch je pfiblizn¢ 90 %. Poc¢tem druhou je pak
skupina olasské s asi 10 %. Ctvrta a pata je s nepatrnym zlomkem z celkového poétu
skupina plivodnich ceskych Romii a némeckych Romu Sinti, kteti byli béhem
nacistické okupace Ceskoslovenska bezmala vyhlazeni, pfi¢emz z ptvodniho podtu
cca 6 000 jich konce valky dozilo pfiblizn¢ 600. Néasledoval povalecny odsun
némeckého obyvatelstva na zakladé dekretti prezidenta BeneSe a nutnost doplnéni
uvolnénych mist v primyslu a ve vztahu k nim i bytovych jednotek. Z toho duvodu
bylo osloveno slovenské romské obyvatelstvo, pro které byla nabidka znacné
lukrativni. Opustili tedy své plvodni komunity a toto vytrzeni z ptivodniho stylu
zivota vedlo k tomu, Ze se zn¢j zacalo vytracet romstvi. Rozdil v bydleni byl
markantni. Nékolik desitek generaci Romi Zilo sviij Zivot pobliz venkovskych obci
napiiklad pouze Vv zemljankach a tomuto jej mélo uzplsoben. Pfesun do vétSich
méstskych center a moderniho bydleni Romové neuméli vyuZzivat, v soucasné dobé
se jedna o treti generaci, coz je velmi kratkd doba na urcitou asimilaci ve vztahu ke

zptisobu bydleni. Pivodni pfijmy byly pfevazné v naturdliich, které neumoznovaly

! Cesky statisticky Gfad. Verejnd databaze. [onling]. [cit. 2015-12-10]. Dostupné z:
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-
objekt&evo=&str=&udldent=&pvo=0OBCR614A&pvoch=&z0=N&vyhltext=&verze=-
1&nahled=N&sp=N&nuid=&zs=&skupld=&pvokc=&filtr=G~F_M~F_Z~F R~F_P~_S~_null_null_
&katalog=30715&z=T
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planovani. Pfijem formou finan¢ni hotovosti planovani vyzadoval, ale Romové na n¢
nebyli pfipraveni. Doslo k rozvratu ptivodnich komunit, v nichz fungoval starobyly
kastovni systém s jasné danymi pravidly. Vzajemné snatky mezi kastami nebyly
mozné. V systému fungovala nedotknutelnost cizich odpadkt, coz vede k dneSnimu
obrovskému nepoméru mezi krasn€¢ cistym vlastnim bydlenim a zneciSténim
spoleénych prostor. Ctyficet let nucené asimilace, kdy napiiklad zakon z roku 1958
zakazoval koCovani, coz postihlo olasské Romy, typické koCovniky, bylo diivodem
ztraty vlastni kultury. Neznalost Ceského jazyka a vytvofeni vlastniho etnolektu

vedlo a stale vede, nebot’ malé déti jej maji pred ptichodem do $kol jiz siln¢ zazity,

vvvvvv
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2 Historie Romi na uzemi Cech a Moravy

2.1 Uvod k romské historii

Pfestoze prace neni zamétena na ucelenou historii romského etnika v ¢eskych
zemich, je nutné ji zde z diivodl pochopeni souvislosti aktualniho postaveni této
komunity zminit. Pravé toto Sestisetleté obdobi utvafelo vzajemny vztah mezi Romy
a majoritou, mélo dopad na romskou psychiku i mySleni vétSinové spolecnosti.
Odlisnost Romi je dana nejen jejich jinakosti, at’ jiz na zékladé vzhledu, v roviné
socialni, etnické, ¢i vychazejici z jejich zplsobu zivota, ktery byl ovlivnén nejen
jejich zvyklostmi, ale i perzekucemi ze strany piivodniho obyvatelstva. V neposledni
fad¢ zde panuje hypotéza, dle které by znalost historie, ktera je z divodu nedostatku
pisemnych zdroju tézce dohledatelnd, mohla vést k ¢aste¢nému zlepSeni vzajemnych
vztahii. Historické prameny vesmés popisuji romskou diskriminaci a jsou dochovany
pfevazné ve formé panovnickych dekreti nebo natfizeni, ¢i smolnych knih,

uvadéjicich kdy, kde a kdo byl popraven, v lepSim ptipad€¢ oznacen cejchem.

2.2 Ptichod Romi do Cech a na Moravu

Piichod Romii na tizemi Cech a Moravy lze dolozitelné datovat dle zaznamii
Vv kronikach uspofadanych narodnim obrozencem FrantiSkem Palackym a zapisu
v knihach mésta Znojma, do soucasné doby nedochovanych, do let 1416 a 1417.
Zminky o Cikéanech existuji i v jinych zaznamech, ten nejstarsi pochazi z Dalimilovy
kroniky zroku 1242, nelze vSak zcela jist¢ fici, ze se v ptipadé osob,
o kterych je zde hovoteno, jedna opravdu o Romy. Pfichéazeli ve skupinéch, jejichz
vudcové piejimali tituly uzivané v danych zemich a napt. z pojmenovani vévoda se
pozdéji vyvinul vajda, coZ je oznaCeni pro osobu stojici v Cele obce nebo
spoleCenstvi. Divod této migra¢ni viny je snejvétsi pravdépodobnosti spojen

s valkami o nastupnictvi na trtin, které¢ vypukly pocatkem 15. stoleti v Osmanské fisi.
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Z letopodtii 1416 a 1417 vyplyva, ze vstup na tizemi tehdejsiho Ceského kralovstvi
byl v obdobi zacinajicich husitskych valek. Byli pfijati jako kiestansti poutnici
a panovnici jim vystavovali dekrety urcené k jejich ochran€. Toto byl i pfipad cisaie
Zikmunda Lucemburského, jenz jim roku 1423 vydal na Spiském hradé ochranny

glejt. Od jména Zikmund pochazi na Slovensku ¢asté romské jméno Ziga.

2.3 Romska historie od 16. stoleti do roku 1740

Pfelom ve vztahu vi¢i Romim nastal poCatkem 16. stoleti. Vzhledem
k rozpinavosti Osmanské fiSe zacali byt v Evropé obvinovani ze Spionaze pro Turky.
V ceskych zemich pftislo prvni rozhodnuti roku 1538, kdy se moravsky zemsky sném
usnesl na vypovézeni Romi ze zemé.* V Cechach samotnych byli vinéni ze zaloZeni
pozéru Prahy, pfi némz shotely Zemské desky, coz byla nenahraditelna ztrata. Tato
udalost méla za nasledek vyvolani cisafské pozornosti smérem k romské otdzce
a vydavani celé fady nafizeni, dekretl a patentli. Jednotliva data budou cerpana
z literatury Ctibora Necase, konkrétné Romové v Ceské republice véera a dnes,

vydané v Olomouci roku 2002 a Historického kalendare, Déjiny ceskych Romii
v datech, vydané v Olomouci roku 1997.

Prvni mandat vydal cisaf Ferdinand I. roku 1545 nedlouho po prazském poZzaru
a nafizoval v ném vykazovani Romu za hranice kralovstvi.* V poloving padesatych
let 16. stoleti doslo k jeho zpfisnéni, kdy po opétovném dopadeni méli byt muzi
popraveni. Zeny a déti byly usetfeny a musely nastoupit na nucené prace. Moravsky
zemsky sném zlstal pozadu pul stoleti. Roku 1599 zpiisnil své usneseni z roku 1538
a pokud se Romové rozhodli po prvnim vypovézeni neuposlechnout a vratit se zpét
na uzemi Moravského markrabstvi, hrozila jim poprava.5 V pribéhu tficetileté valky

v letech 1618 az 1648 bylo citit jisté zmirnéni v prondsledovani Romi. Konflikt

2 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002,
s. 14. ISBN 80-7106-615-X.

¥ Tamtéz s. 20.

4 NECAS, Ctibor. Historicky kalendar: déjiny ceskych Romii v datech. 2., preprac. a rozs. vyd.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008, s. 10. ISBN 978-80-244-1747-9.

® Tamtéz s. 13.
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smétoval sily statni moci i obyvatel jinym smérem. Perzekuce dosahly vrcholu za
panovani cisaie Leopolda I. Rokem 1674 zah4jil vydavéani dekreti nafizujicich
vyhostovani Romu za hranice cisafstvi.® Tim se aZ tak nelisil od svych predchudci.
Zlom nastal ptichodem roku 1697. Dekret jiz nehovofil pouze o vypovidani z jeho
dédi¢nych zemi. Pti opétovném dopadeni ¢ekala muze poprava, deti, v patentu se
hovoii o chlapcich, a Zeny nafizoval potrestat ufiznutim ucha. Nejvyznamnéjsi
zménou vSak byla moznost volné stiilet pronasledované Romy.7 Zmeénou stoleti se
Z dochovanych pisemnosti daji vy¢ist i ulevy. Do rozsudku soudu v Mladé Boleslavi
jsou zahrnuty ulevy pro téhotné Zeny. Pti biCovani mél byt bran ohled na jejich
téhotenstvi. Roku 1706 doplnil cisaf Josef I. stavajici dekrety nafizenim stavét kolem
vyznamnych cest cedule zakazujici vstup Romim. Dale mély byt opatieny kresbou
upozoriiujici na mozné nasledky. Jednim z vyobrazeni byla osoba visici na Sibenici.®
Roku 1710 Ceské mistodrzitelstvi upravilo cisaisky patent natizenim dopadnout
a obésit vSechny muze a chlapce. Ti mladsi a zeny pfiSli o ucho. Bylo dokonce
konkretizovéano, o které. V Cechach o prave, na Moravé o levé.® Cisai Karel VI. do
trestu smrti zahrnul 1 Zeny. Prvni dopadeni se rovnalo trestu fezani ucha, druhé pak
popravé.

Jednotliva nafizeni nejsou uvedena vSechna, ani rozvadéna do podrobnosti.
Z postihd, které se opakuji, jsou uvedeny jen ty nejtézsi. Pouze pro doplnéni, jednalo
se naptiklad o cejchovani pismenem ,,R“ do kiize, odebirani déti a jejich nabizeni
K ptevychové, trestani majority za poskytovani pomoci Romim. Z nafizeni je patrné,
ze Romové nebyli trestani z rasovych divodd, ale kvuli své jinakosti kulturni
a socialni, ¢i naruSovani ekonomiky. Ekonomiku naruSovali svym femeslnym umem,
tteba coby kovafi, coZ se nelibilo starousedliklim organizovanym v ramci cechi. I to
bylo jednim z diivodil, pro¢ se nesméli usazovat a zajistit si obzivu femeslem c¢i

hospodatfenim. Museli za ni koCovat a toto s sebou nékdy neslo i naruSovani prava,

® NECAS, Ctibor. Historicky kalenddr: déjiny ceskych Romii v datech. 2., pteprac. a rozs. vyd.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008, s. 14. ISBN 978-80-244-1747-9.

" Tamtéz s. 15.

® HORVATHOVA, Jana. Kapitoly = déjin Romii. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002,
s. 21. ISBN 80-7106-615-X.

% NECAS, Ctibor. Historicky kalenddr: déjiny ceskych Romii v datech. 2., pieprac. a rozs. vyd.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008, s. 18. ISBN 978-80-244-1747-9.
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napiiklad krddezemi. A co hlavné, kocujici obyvatel cisafstvi byl tézko

kontrolovatelny statni moci.

2.4 Romska historie v letech 1740 az 1918

Roku 1740 nastoupila na triin Rakouského cisaistvi Marie Terezie a v zivoté
Romt nastalo jist¢é uvolnéni, ovSem pievazn¢ v uherské Céasti monarchie a na
Moravé. Ekonomicky uvazujici panovnice upoustéla od poprav a vyhanéni osob
romského etnika, ale snazila se o jejich usazovani a zapojovani do hospodafstvi
a vyzadovala povinnou S$kolni dochdzku, coz vSak bylo dano vSem obyvatelim
monarchie na zakladé jejiho zavedeni v roce 1774. Prvni navrh ohledné usazovani
Romi na stalych mistech byl pfijat roku 1761 a tykal se pouze uherské soucésti
monarchie.’® Tento byl roku 1767 doplnén dekretem hovoficim o asimilaci Roma,
ktery vyslovoval zdkaz romstiny a koCovani, které bylo mozno provozovat pouze
S cestovnim pasem, ale jelikoZz dekret ddle hovotil o zdkazu spani venku, mohlo byt
toto cestovani pouze kratkodobé, aby bylo mozno vratit se do mista stalého pobytu.
Takto podana asimilace se viak minula u¢inkem.™ Dalsi vyznamnou zménu pfinesl
syn Marie Terezie cisaf Josef II. Opét se odehrala v Uhrach a na jejim zékladé zde
byli Romové povaZzovani za poddané, ¢imz jejich vykazovani a vyhanéni ze zemé
nepfipadalo v ivahu. Postupem let, konkrétné na ptelomu 18. a 19. stoleti se
v pramenech dochovaly ¢im dal Castéjsi zapisy ohledné€ vydavani cestovnich past
Romiim, coz vypovida o urcitych uspéSich asimilace. Jeji prosazovani je citit
I z dekretu nejvyssi dvorské kancelafe nafizujici Romim zit v trvalych ptibytcich
a mit také trvaly zdroj obzivy. Pfipomina rovnéz Skolni dochazku zavedenou Marii
Terezii, jejiz dodrzovani mély dbat farni a Skolni ufady. Pfibyvani nového romského
obyvatelstva mélo byt zabranéno jeho vykazovanim za hranice. ROk 1866 pfinesl do

zivota monarchie porazku ze strany Pruska a na tu nasledujiciho roku navazalo

9 NECAS, Ctibor. Historicky kalenddr: déjiny ceskych Romii v datech. 2., preprac. a rozs. vyd.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008, s. 29. ISBN 978-80-244-1747-9.
Y Tamtéz s. 31.
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vyrovnani mezi Rakouskem a Uhrami. Timto vznikla tzv. dualistickd monarchie, jez
se da pro zjednoduSeni nazvat federaci. Toto soustati pfineslo i dal$i protiromské

opatieni, jez zakazovalo jejich migraci z jednoho statu do druhého.

vvvvvv

zakaz kocovani. Obec, kde mél ten ktery Rom domovské pravo jej, musela zaméstnat
a dohlizet na vzdélavani déti. Roku 1908 zavedlo ¢eské mistodrzitelstvi 3x rocné
romské scitani a jeho vysledky byly vztahovany k t¢ém piedchozim a na jejich
zéklad¢ vyvozovany disledky formou zvySené¢ho dohledu bezpecnostnich slozek.*?
Na séitani o Ctyfi roky pozdé€ji navazalo cetnictvo mapovanim jednotlivych
romskych skupin, jejich tdbofist a doby, kdy se v nich zdrzovaly. Informace pak
byly vyuZzity pfi pozdé&j$im vySetfovani a odhalovani protipravniho jedndni, které by

mohlo souviset s romskou komunitou.

2.5 Romska historie v letech 1918 az 1939

Samostatné Ceskoslovensko vzniklé 28. Fijna 1918 se vii¢i Romiim bezmala
deset let chovalo liberaln¢€. 14. Cervence 1927 pftiSel zlom formou zikona Cislo
117/1927 Sb., 0 potulnych cikanech, ktery reagoval na dlouhodobé tlaky na zavedeni
protiromskych opatieni. Pravni pfedpis hovofil o tom, kdo je za cikdna povazovan,
jednalo se o osobu toulajici se z mista na misto, tulaky, ktefi se Stiti prace a vSichni
shodné& museli Zit cikanskym zptsobem zivota. To, Ze po urcitou ¢ast roku méli staly
pobyt, je ze zakona nevylucovalo. Dle § 4 zakona ¢islo 117/1927 Sb. se osoby starsi
¢trnacti let uvedené v § 1 musely prokazovat tzv. cikanskou legitimaci, v niz byly
kromé popisu nositele i jeho otisky prstii. Kocovéni bylo povoleno pouze rodinam,
které¢ byly vybaveny povolenim ke kocovani, kde byla uvedena vozidla a zvitata,
S kterymi tuto ¢innost provozovaly. Dals§i ustanoveni v ném se zaobirala misty

pohybu.™®

2 NECAS, Ctibor. Historicky kalenddr: déjiny ceskych Romii v datech. 2., preprac. a rozs. vyd.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008, s. 49. ISBN 978-80-244-1747-9.

13 Zakon &. 117/1927 Sb. o potulnych cikanech, posledni stav textu. In: ASPI [pravni informaéni
systém]. Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2016-01-12].
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Zakon ¢islo 117/1927 Sb. byl 26. dubna 1928 doplnén provadécim vlddnim
nafizenim Cislo 68/1928 Sb., které upfesnovalo provadéni soupisu a evidenci
potulnych cikant, nalezitosti souvisejici s cikanskymi legitimacemi a ko¢ovnickymi
listy a odniméni déti, o ¢emz se v zakon¢ Cislo 117/1927 Sb. hovotilo v § 12 a dle
n¢hoz mohly byt odejmuty ty déti mladSi osmnacti let, o které nebylo dobie
pecovano. Dale se rozepisovalo o zapojeni obci do protiromskych opatieni, ktera
naptiklad opraviiovala starosty obci mimo plsobnost statnich policejnich organii
vydavat povoleni k tabofeni osobam, na néz se zakon vztahoval.** Provadéci vladni
nafizeni bylo nasledn¢ dopliiovano vynosy jednotlivych ministerstev, které postupy
jesté vice uptesnovaly, naptiklad vynos ministerstva vnitra ¢islo 25.452/2 ze dne 15.
Cervna 1928, ktery se pifimo zabyval vydavanim cikdnskych legitimaci a
ko¢ovnickych listl, ty mélo ve své kompetenci Ustiedi pro evidenci potulnych

cikant. Cikéanska legitimace byla vydana bezmala 40 000 osobam.

Po mnichovském diktatu videniské arbitrdzi nasledovalo odstoupeni ¢asti tzemi
Ceskoslovenska Némecku a Mad’arsku. To s sebou piineslo pfesuny Romil z téchto
uzemi do vnitrozemi. Migrace vSak pfiSla jiz diive a souvisela s nastupem Adolfa
Hitlera k moci a zavedeni tzv. norimberskych zakont roku 1935. Tento nardst poctu
romské mensiny vyvolal odpor majoritni ¢asti spolecnosti a vedl k uvaham o ztizeni
koncentra¢nich tabori. To pfineslo vladni nafizeni ¢islo 72/1939 Sb., o karnych
pracovnich taborech ze dne 2. bfezna 1939, které dle jednotlivych paragrafii k jejich
zatazeni urceny nebyly, tykaly se osob prace se Stiticich, ale dle znéni zdkona cislo
117/1928 Sb. a vladniho natizeni Cislo 68/1928 Sb. by pravdépodobné Romoveé

y ‘s y 1
pomé&rnou &ast osazenstva predstavovali.’®

~

Y Vladni natizeni &. 68/1928 Sb. jimz se provadi zakon ze dne 14. Gervence, &. 117 Sb. z. a n.,
0 potulnych cikanech, posledni stav textu. In: ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters
Kluwer CR [vid. 2016-01-12].

15 Pozn. autora: pii Cerpani z dobovych pravnich norem je dodrzovana dobova gramatika, viz cikén
misto Cikan ¢i Rom.
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Obréazek 1: Cast soupisu Romil na zékladé z. &. 117/1927 Sb.
a vl. natizeni ¢. 68/1928 Sb.

Zdroj: Statni okresni archiv Tiebi¢, fond OU, karton &. 367.
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2.6 Romové v obdobi okupace

15. biezna 1939 byly zbytky ¢eskych zemi, od kterych se predchozi den odtrhlo
Slovensko, okupovany nacistickym Némeckem a 16. bfezna 1939 nasledovalo
vyhlaseni Protektoratu Cechy a Morava. Hned 28. dubna 1939 bylo vladni nafizeni
Cislo 71/1939 Sb. nahrazeno vladnim nafizenim ¢islo 188/1939 Sb., kterym bylo

vladni nafizeni o karnych pracovnich tdborech zménéno.

Obrazek ¢. 2: Prvni strana nafizeni Zemského ufadu v Brné ohledné

vyhlaSky ministerstva vnitra ve véci trvalého usazeni Romt

Zdroj: Statni okresni archiv Tiebi¢, fond OU, karton &. 367.
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Predpis nijak zdsadni zmény nepfinesl. 30. listopadu 1939 pak pfisel vynos
ministerstva vnitra, jimz bylo cikdnim zakazano kocovani a nafizeno nejpozdéji do
konce ledna 1940 trvalé usazeni. Jelikoz bylo ko¢ovani zakdzano, museli Romové
odevzdat kocCovnické listu pod hrozbou umisténi do karnych pracovnich tabort.
Bezpecnostni slozky, to znamend Cetnictvo, statni policie a obecni policie, musely
situaci sledovat a podéavat o ni informace. Toto znacné¢ usnadiioval stale platny zadkon

¢islo 117/1927 Sb., ktery se ve své dob¢ tadil k nejptisnéjsim k Evropé.

V srpnu roku 1940 byly karné pracovni tabory ztizeny. Pro Cechy v Letech
u Pisku a pro Moravu v Hodonin¢ u Kunstatu. Vzhledem Kk tomu, ze musel byt bran
zietel na vladni nafizeni cislo 71/1939 Sb. a 188/1939 o karnych pracovnich
taborech, dle nichz se jejich osazenstvem m¢ély stat osoby bez obzivy a vyhybajici se
praci, ovSem pouze muzi starSi osmnacti let, Romové v nich méli v jednotlivych

mésicich podil od 5 % do 25 %.®

S rokem 1942 pfislo znacné pfitvrzeni protiromskych opatieni. Lze vychazet
z ptedpokladu, Ze to souviselo snastupem Reinharda Heydricha na misto
zastupujiciho Fi§ského protektora Protektoratu Cechy a Morava 27. zafi 1941. Prvni
zakonné opatieni tykajici se vyznamnéji koneéného feseni romské otazky bylo vladni
nafizeni ¢islo 89/1942 Sb. o preventivnim potirani zlo€innosti z 9. bfezna 1942.
Popisovalo planovity policejni dohled, policejni preventivni vazbu a v § 8 bylo
uvedeno, Ze ona policejni preventivni vazba bude vykonavana ve sbérnych taborech,
Vv které se proméni dosavadni karné pracovni tabory. Paragraf 18 pak obsahoval
zvlastni nafizeni o cikdnech, kdy jeden odstavec napiiklad zakazoval vzdalovani se
Z mista, kde byli ti ktefi Romové evidovani stim, ze druhy ukoncoval platnost

kocovnickych listé.’

6 NECAS, Ctibor. Holocaust ceskych Romii. Vyd. 1. Praha: Prostor, 1999, s. 18.
ISBN 80-7260-022-2.

Y Vladni nafizeni & 89/1942 Sb. o preventivnim potirani zlo¢innosti, posledni stav textu.

In: ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2016-01-12].
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Kromé pifejmenovanych sbérnych tdbort v Letech u Pisku a Hodoniné

u Kunstatu, zajistovaly preventivni policejni vazbu zvlastni sbérné tabory v Praze,
Brn¢ a Pardubicich.'®

Sbérné tabory v Letech a Hodonin€ nemély dlouhého trvani. S ptichodem léta
1942 doslo k jejich pfejmenovani na cikdnské tdbory a zménou piedchoziho stavu

bylo, Ze do nich mohly byt umistovany celé rodiny.

Obréazek ¢&. 3: Cast vyhlasky z 21. ervence 1942 vyzyvajici cikany,

ey

miSence a osoby Zijici po cikansku k zaevidovani.

Zdroj: Statni okresni archiv Tiebi¢, fond OU, karton ¢. 367.

8 CHRASTINOVA, Hana. Pravni postaveni Romii v Protektordtu Cechy a Morava. Brno, 2010/2011.
Diplomova prace. Pravnickd fakulta Masarykovy univerzity. Vedouci

diplomové prace:
JUDr. Be. Jaromir Tauchen, Ph.D., LL. M. Eur. Int. s. 43.
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10. Cervence 1942 vydal generalni velitel neuniformované protektoratni policie
SS-Standartenfiihrer und Oberst Horst Bohme vynos o potirani cikanského zlotadu.
Znamenalo to, ze protektoratni bezpec¢nostni slozky provedly soupis veskerych
Romt, miSenct a osob potulujicich se po zptisobu cikanském. Uvedeni méli zdkaz se
od 1. srpna 1942 do 3. srpna 1942 vzdalovat od mista pobytu a dne 2. srpna 1942,
vtzv. den evidence cikanl, se museli dostavit na nejbliz$i Cetnickou stanici
k zaevidovani.

Mensi cast zaevidovanych romskych rodin byla okamzit¢ umisténa do
cikanskych tdbort v Letech u Pisku a Hodonin€ u Kunstatu. Osoby, které¢ zlstaly na
relativni svobod¢, byly postupné deportovany do koncentraéniho tabora v Osvétimi-
Btezince. Ty byly nasledovany Romy zijicimi V otfesnych podminkach v cikédnskych
taborech, kde propukly epidemie bfiSniho a skvrnitého tyfu. Tébory byly stfezeny
protektoratnim, tedy Ceskym cetnictvem. Poté, co byly vézni cikanskych tabort
transportovani do nacistickych koncentracnich taborti, byly v poloviné roku 1943
zméeny.19

Z piiblizné 6 000 ¢eskych Romu se konce valky dozilo asi 600 osob. Pocet

o ro. , v ’ , v . ’ o ey 2
Romd, které si druha svstova vélka vzala za ob&t, je odhadovan na ptl milionu.?

Jako ptiklad protektoratni perzekuce je tfeba zminit i vladni nafizeni
¢islo 119/1943 Sb. ze dne 3. kvétna 1943 o vybirani socialni davky v Protektoraté
Cechy a Morava. Zde je v § 1 psano o Polacich, Cikanech a Zidech, ktefi musi platit
socialni vyrovnavaci davku k dichodové dani, a v § 2 odstavci 3 jsou Cikani
specifikovani bud’ jako pravého plivodu nebo miSenci s polovi¢ni €1 vice nez
poloviéni &asti cikanské krve.?

Zde na konci podkapitoly je tfeba se zabyvat hypotézou, kterd vychazi ze
srovnani $oa Zidl a romského holocaustu a jejich nasledcich. Vyhran&nost majority

vici témto dvéma etnikim lze vysledovat uz v predvalecné dobé v podobé zakona

9 CHRASTINOVA, Hana. Prdvni postaveni Romii v Protektoratu Cechy a Morava. Brno, 2010/2011.
Diplomova prace. Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity. Vedouci diplomové prace:
JUDr. Be. Jaromir Tauchen, Ph.D., LL. M. Eur. Int. s. 60-62.

2 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002,
s. 48. ISBN 80-7106-615-X.

2l Vladni nafizeni ¢ 119/1943 Sb. o vybirani socialni vyrovnavaci davky v Protektoratu Cechy
a Morava, posledni stav textu. In: ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR
[vid. 2016-01-12].
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¢islo 117/1927 Sb. Za okupace se Ceské Cetnictvo podilelo na stiezeni terezinského
ghetta a  kompletné¢ stfezilo cikanské tdbory v Letech u  Pisku
a Hodonin¢ u Kunstatu. Zde nelze opomenout chovani ¢lent téchto bezpecnostnich
slozek jak v pozitivnim slova smyslu, tak v tom negativnim, coz byla zalezitost
hlavné cikanskych taborti. Genocidou byla tato dvé etnika na uzemi Ceskych zemi
bezmala zlikvidovéna, ale pravé s koncem valky pftiSel ten zasadni rozdil utvarejici
vztah majority k obéma minoritim. Zatimco Zidé ve vétsing odcestovali do nové
vzniklého Statu Izrael, zdecimovani CeSti Romové byli nahrazeni slovenskymi
z diivodu potieby budovani hospodafstvi a zaplnéni uvolnénych pracovnich mist po
odsunutych Némcich. Ma hypotéza vychazi z faktu, Ze jelikoz soudasna Ceska
republika neni zidovskym narodem takika obydlena, neni ve vétSinovém
obyvatelstvu antisemitismus tak zakofenén jako anticikanismus. Ten je vSak
znasoben také tim, ze po valce pfichozi slovensti Romové byli vytrzeni ze svého
prostiedi souvisejiciho do zna¢né miry se zemédélstvim a vstup do méstskych
aglomeraci byl timto zna¢né ovlivnén, stejné jako s pfebiranim negativnich navyku

o . Yy o 22
a mizejicim romstvim, tedy vykotenénim.

2.7 Romska historie od roku 1945 do roku 1989

S koncem valky, kterého se dozilo pouze cca 600 osob piivodniho romského
obyvatelstva a které se po navratu z koncentra¢nich tabord viceméné integrovalo
mezi majoritni ¢ast spole¢nosti Ceskych zemi, pfiSla migrace Romil pievazné ze
slovenské casti republiky. Ta byla jak oficialni, tak neoficialni a zpisobil ji odsun
Neémct do Némecka a Rakouska na zaklad¢ tzv. BeneSovych dekrett. Z toho diivodu
prichazejici minorita smétfovala prevazné do pohrani¢nich oblasti a primyslovych
aglomeraci, kde byl nedostatek pracovnich sil a kde méla pomoci obnovit naruSenou
hospodatskou prosperitu Ceskoslovenska. Jelikoz se uvedené aglomerace nachazely

pfevazné na severu Ceskych zemi, napiiklad Usti nad Labem, Most, Ostrava, zaZzila

22 Pozn. autora: pii Cerpani z dobovych pravnich norem je dodrzovéna dobové gramatika, viz cikén
misto Cikan ¢i Rom.
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demografickd mapa sledujici rozlozeni romského etnika v Cechach radikalnich
zmeén, nebot’ v predvalecném obdobi se jeji plivodni romské obyvatelstvo nachazelo
predevSim na jizni Moraveé. Vzhledem k tomu, Ze slovensti Romové pochazeli
z agrarniho prostiedi, kde obyvali osady bez zakladni vybavenosti jakou je
vodovodni fad ¢i pfistup k vod¢, elektiina nebo odpady, znamenal ptichod do bytové
zastavby prumyslovych center znaény civilizacni skok, na ktery nebyli oni ani
spolecnost pfipraveni, coz je prvnim z divodid devastace téchto bytlh. Druhym,
neméné dulezitym, je pak nezohlednovani prislusnosti K jednotlivym romskym
skupindm, mezi nimiz panuje nevrazivost, coZz neni skute¢nost zndma vétSing
obyvatel Ceské republiky do souc¢asnosti. Tito Romové vsak byli koncentrovani na
jedné lokalité a takovato koncentrace pak vyvolala problémy. Obdobny dopad na né
méla od roku 1965 realizovana likvidace osad na Slovensku a nasledna migrace a
rozptylovéani na tizemi CSSR. Tim zanikaly rodové komunity, v nichZ fungoval Zivot
podle jasné danych pravidel. Dochazelo k odcizeni se rodovému zfizeni, v jehoZz Cele
stal patriarcha, ktery fesil spory na zédklad€¢ nepsaného rodového prziva.23 Kvuli tomu
postupn¢é mizela spoleCenska kontrola.?*

Na roky 1966 az 1968 byl planovan ptesun 1.100 romskych rodin ze Slovenska
do Ceskych zemi, realizovano bylo piesidleni 494 z nich.?

Romové usazeni v prumyslovych centrech od jejich piivodnich obyvatel
ptebirali zvyklosti, pfedev§im ty zjevné, materialni, duchovni pro né byly natolik
odlisné, ze je nedokéazali pochopit a vstiebat.?® Starousedlici byli pfevazné
délnického ptivodu, v tom lepsim piipadé, a v rdmci majoritni spolecnosti zaujimali
niz$i socidlni postaveni, prejimané zvyklosti byly veskrze negativni az piekracujici
hranice pravnich norem. Pfikladem miiZze byt prostituce nebo lichva, pro tradi¢ni

rodové zfizeni jevy naprosto nepiijatelné.

Profese, v kterych nachazeli v primyslovych centrech pracovni uplatnéni, se

diametralné lisily od profesi, kterym se vénovali ve své puvodni domoving. Jako

2% poznamka autora: CSSR vzniklo roku 1960 se zménou Ustavy.

? NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5., dopl. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého, 2002, s. 93. ISBN 80-244-0497-4.

2 SOTOLOVA, Eva. Vzdélavini Romii. Vyd. 4., V nakl. Karolinum 2., rozs. a upr. Praha:
Karolinum, 2011. S. 35. ISBN 978-80-246-1909-5.

% HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002,
s. 52. ISBN 80-7106-615-X.
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ptichozi z agrarnich oblasti byli zvykli vykonavat sezonni prace na polich, vénovali
se tradicnim femeslim jako kovarstvi, kotlarstvi, kosikatstvi. Uvedené fungovalo na
vzajemné nepostradatelnosti a Romové pro majoritu nepiedstavovali zasadni
problém. Kromé¢ legalnich ¢innosti k nim patfila i ta protipravni, hlavné kradeze, ale
nebyla nijak zasadni v porovnani s nartistem po migraci, kdy tradi¢ni zptisob obzivy
skoncil. Sezénni prace vzaly za své kvuli kolektivizaci, femesla nahradila
prumyslova vyroba a Romové se mohli angaZovat pouze v nekvalifikovanych
oborech jako je nakladka-vykladka vagonii, pomocné prace v hutich, na stavbach

a eleznici.?’

Rok 1950 prinesl zruSeni zékona ¢&islo 117/1927 Sb., o potulnych cikanech,
novy zékon ¢&islo 74/1958 Sb. pak zakazoval koCovani. Jeho ustanoveni byla
realizovana 1 prostfednictvim razii vefejné bezpecnosti. Nejhlie se zdkon podepsal

L . NAEeT NP 2
na olasskych Romech, pro které bylo ko&ovéani nedilnou souéasti Zivota.?®

Zakon cislo 74/1958 Sb. byl piijat s povdékem ze strany ministerstva
zdravotnictvi, nebot’ koCovani bylo jednim z divodi nedostatecné l€kaiské péce

a kocujici cikani byli Sifiteli nakazlivych chorob, napf. tyfu.?

Dle referatu ptedneseného na celostatnim aktivu 20. listopadu 1958 bylo
tehdej$i romské obyvatelstvo dle usneseni UV KSC rozdéleno na tii skupiny. Prvni
byli tzv. cikani usedli, tedy trvale zaméstnani se stalym pobytem, néktefi z nich byli
¢lenové ROH a narodnich vyborG. Druhou byli tzv. cikani polousedli, ktefi byli
typicti neustalymi zménami zaméstnani a pobytu a také pologramotnosti
a negramotnosti. Treti pak cikani koCovni. Ti byli vétSinou negramotni, bez

zaméstnani a 7ili ,,nekalym zptsobem*.*

Na referatu také zaznélo, Ze na zéklad€¢ vyzkumil bylo zjisténo 46 000
koCujicich a polousedlych Romi v tehdejii CSR, kteii budou diky zidkonu &islo

74/1958 Sbh., v duchu ,,socialistického humanismu®, zafazeni do spoleénosti.31

2" NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5., dopl. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého, 2002, s. 91. ISBN 80-244-0497-4.

% HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002,
s. 51. ISBN 80-7106-615-X.

2 Price mezi cikanskym obyvatelstvem. Praha: Statistické a evidencni vydavatelstvi tiskopisti, 1958,
S. 47. Edice ¢asopisu Narodni vybory.

% Tamtéz s. 7.

* Tamtéz s. 8.
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V souvislosti s potiranim negramotnosti osob ve véku od 14 do 45 let napsala
Eva Bacikova, pracovnice ministerstva Skolstvi a kultury, ve svém ¢lanku Kulturnée
vychovna prdace mezi cikanskym obyvatelstvem: ,,Pro uspéch prevychovy a vychovy
cikanskych deéti je rozhodujici to, jak velky pocet téchto deti dostaneme pod svuj viiv,
z dosahu rodiny, kterd tuto vychovu brzdi, narusuje a nékdy i znemoziuje. Prave tato
okolnost vedla k tomu, zZe jak usneseni, tak i smérnice ministerstva Skolstvi a kultury
stanovi, ze predskolni a mimoskolni péce se ma dostat i téem cikanskym détem, jejichz
matky nepracuji. Je nespravné chdpat tuto zdsadu jako privilegovani cikdanskych
rodin. Zaradit co nejvice cikanskych déti do téchto zarizeni je v nasem zdjmu,

V zdjmu dalsi vychovy téchto déti. >

Ohledné cikanské narodnosti uvedl Otakar Zeman ve svém referatu, ze dle
marxismu-leninismu chybé&ji zakladni spolecenské rysy, dle nichz by se mohlo
hovotit o cikanské narodnosti, a pozadavek na zménu osloveni z cikdna na roma je

povazovan za sméén}’/.33

K tzv. cikdnské ndrodnosti se 20. listopadu 1958 vyjadiil 1 ministr Skolstvi
Frantisek Kahuda, ktery uvedl, ze ve shodé s marxismem-leninismem, ma kazdy
etnicky celek svlij pocatek a konec a cikanské etnikum postupné splyva s majoritni
casti obyvatelstva. U jednotlivych narodnosti se dle n¢j musi brat zietel na to, zda
slouzi socialismu a pokud tomu tak neni, nejedna se o narodnostni hnuti pokrokové.

Z toho plyne, Ze cikanska narodnostni otazka je podtizena budovani socialismu.3* %

S pfelomem Sedesatych a sedmdesatych let komunisticky rezim od nasilné
asimilace upustil a v¢lenovani socidlné vyloucené romské populace do vétSinové
spolec¢nosti zaCal feSit pomoci socidlnich a materidlnich vyhod. Romim byly
pfednostné pridélovany byty, jejich socidlni davky byly finanéné zvyhodnény.

Vysledek se vSak liSil od pivodniho zdméru. Populace ztratila svoji sobéstacnost

32 price mezi cikanskym obyvatelstvem. Praha: Statistické a evidencni vydavatelstvi tiskopisi, 1958,
s. 38. Edice ¢asopisu Narodni vybory.

% Tamtéz s. 22.

* Tamté s. 28.

% Pozn. autora: pii Gerpani z dobovych publikaci je dodrzovana dobova gramatika, viz cikan misto
Cikan ¢i Rom.
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a vytvofila si zavislost na statni moci. V ocich majority to vyvolalo jest¢ vétsi

odpor.*®

Béhem komunistické éry a jejich statem fizené nasilné asimilace byla mluva
romskym jazykem zakazovana. Vymyceni romstiny se povazovalo za jeden
z predpokladi uspéchu asimilace. Vysledkem bylo, Ze romsti rodice na své déti
mluvili pouze Cesky, respektive ¢estinou, kterou pochytili od svého okoli, ta byla
nespisovna s piimesi romstiny. Nasledkem toho budouci generace hovoftily pouze
etnolektem ceStiny, ani jeden z jazykd, romsStinu a CeStinu, neovladaly dokonale.
Tento problém se projevuje do soucasnosti a v nejhorSim piipadé mize dospét az
k zaniku tzv. spisovné romstiny. Pfitom vyzkumy bylo zji§téno, ze dité vychovavané

v jednom jazyce, ma predpoklady bezproblémové se naugit jinému jazyku.®’

2.8 Romové od roku 1989 do soucasnosti

Datum 17. listopadu 1989 piineslo do Ceskoslovenské socialistické republiky
demokracii. Roku 1991 se stala romské4 narodnost oficidlnim pojmem a zacala byt
akceptovana. Jeji prava byla upravena na zaklad¢ Listiny zakladnich prav a svobod.
Nicméné pii s¢itani lidu roku 1991 se k romské narodnosti piihlasilo 32 903 osob,
o deset let pozdé&ji 12 530 o0sob, z nichz 784 mélo kombinaci vice narodnosti.*® P
s¢itani lidu roku 2011 romskou narodnost nebo jeji kombinaci pfiznalo 12 852
ob&ani Ceské republiky.® Soucasny kvalifikovany odhad hovoii o po&tu 250 000 aZ

350 000 Romii, kdy horni hranice je s nejvétsi pravdépodobnosti nadsazena.

% HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002,
s. 53. ISBN 80-7106-615-X.

3 Tamtéz s. 30..

% MIGHEALTHNET - Informacni sit’ o dobré praxi ve zdravotni pé&i pro migranty a etnické menginy
v Evropé. [online]. [cit. 2016-02-16].

Dostupné z: http://www.mighealth.net/cz/index.php/Romov%C3%A9.

%9 “esky statisticky tiad. Verejnd databdze. [online]. [cit. 2015-12-10].

Dostupné z: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-
objekt&evo=&str=&udldent=&pvo=0OBCR614A&pvoch=&z0=N&vyhltext=&verze=-
1&nahled=N&sp=N&nuid=&zs=&skupld=&pvokc=&filtr=G~F_M~F_Z~F R~F_P~_S~_null_null_
&katalog=30715&z=T.
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Zacala vychazet romska periodika, nejznaméjsi Romanos hangos, v Brné
vzniklo prvni romské muzeum v Evropé Muzeum romské kultury. C3eskoslovenska
televize do svého wvysilaciho c¢asu zafadila pofady =zabyvajici se romskou
problematikou, napt. Romale. Po kratké epizodé =z pielomu Sedesatych
a sedmdesatych let dvacatého stoleti, kdy v CSSR fungoval Svaz Cikani-Romu
CSR, jenz naslednym nastupem normalizace zanikl, vzniklo po sametové revoluci
nekolik romskych stran, huti a iniciativ, néktefi romsti predstavitelé zasedli ve

Federalnim shromazdéni, Ceské narodni radé a posléze i v Poslanecké snémovné.

Rozdéleni Ceskoslovenska 1. ledna 1993 piineslo zikon ¢&islo 40/1993 Sb.
0 nabyvani a pozbyvani Ceského obcanstvi. Jelikoz vétSina Romt v nové vzniklé
Ceské republice byla slovenského ptivodu, ziskali, a¢ mnoho znich se zde jiz
narodilo, slovenské obCanstvi a nahle se stali cizinci, ktefi kvili své neschopnosti
orientovat se v pravnich zalezitostech nebyli schopni si obcanstvi vyfidit a jako
Slovaci neméli narok byt zaméstnani & se domahat socidlnich davek.* Zakon
a nasledky jeho prosazovani se staly terCem kritiky jak ze strany mezindrodniho

« , s 1, . , . , 41
spolecenstvi, tak ze strany nevladnich neziskovych organizaci.

Vladni politika upustila od fizené asimilace, Romové ztratili veskeré vyhody
zamé&fené na jejich minoritu, tzn. ze veskeré socialni vyhody, za jejichz pobirani jsou
vétSinovou spolecnosti osoCovani, jsou pouze ty, které stat umoziuje Cerpat vSem.
Jejich naduzivani ma nékolik divodi. Vzdélavani déti je omezeno jednak tim, Ze je
rodice neposilaji do matetskych Skol, tim je jejich pfiprava na zakladni Skolu
naruSena. KdyZ na ni nasledné€ nastoupi, dochdzka je v nékterych ptipadech laxni. To
ma vSak nékolik diivodii. Jednim z nich je ten, Ze neni bran zfetel na odliSné kulturni
prostfedi, znéhoz pochazi a vzhledem ktomu nedovedou latku pochopit, jsou
pfefazovany do specidlnich, dfive zvlastnich Skol, po jejichz ukonceni neni kvili
nabytym védomostem piedpoklad k nastupu na dalsi vzdélavaci stupeni, v zamé&stnani
pak najdou uplatnéni pouze pii pomocnych pracich. Dalsim zdivodu je, ze

pfedchozi statni asimilace prostfednictvim zvyhodiiovani méla zcela opacny

“ JAKOUBKOVA BUDILOVA, Lenka a Toméas HIRT. Policista v multikulturnim prostiedi:
informacni manudl pro Policii CR. Praha: Clovék v tisni - spole¢nost pti CT, 2005, s. 31.
ISBN 80-903510-1-8.

" Poznamka autora: o nejpodstatngjsich normach majicich vliv na Zivot romského etnika pojednava
kapitola 4.
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vysledek a urcité procento Romu ztratilo sobéstacnost a vytvorilo si na statu zavislost
a neschopnost se legaln¢ zabezpecit. Dle Ctibora Necase: ,,odhaduje se, Ze 20-30 %
ekonomicky aktivni romské populace ziskava prostredky k obzivé nelegalné. V okresu
Teplice tvori Romové zhruba 7 % celkového poctu obyvatel, jejich podil na
delikvenci vsak podle tamnich kriminalistii cini 60 %.“** Uvedené davody
nezaméstnanosti, dle jednotlivych tizemi CR se pohybuje mezi 50 az 95 %, jsou viak
znasobeny neochotou zaméstnavatelt Romy zaméstnavat, jejich diskriminace na trhu

prace je obrovska.*®

Znac¢na ¢ast obyvatel Ceské republiky je xenofobni, coZ je nasledek toho, Ze na
jejim uzemi je zanedbatelné procento jinych ndrodnosti a v zemi je znat latentni
rasismus. Pti pohledu na Romy funguje princip kolektivni viny, nejsou posuzovani
jednotlivé, jsou obétmi pretrvavajicich stereotypi. Mezi majoritou a minoritou

panuje vzajemna obezietnost a obavy jedné skupiny pied druhou.

V bydleni panuje snaha je vytlacovat do mist, kde budou strany majority,
vznikaji socidlné vyloucené lokality. Stejné tak spousta Romul obyva ubytovny pro
socialné slabé, nebot’ neplatili najemné ¢&i svij byt prodali, aniz by mysleli na

budoucnost.

S bydlenim v nevyhovujicich podminkach, coz je ptipad socialné vyloucené
lokality Kojatice-Horky, jde ruku v ruce jejich nevyhovujici zdravotni stav, napf.
vyskyt zloutenky, stejné tak na n¢j ma vliv 1 Spatnd Zivotosprava a v neposledni fad¢
je disledkem nékterych nelegalnich ¢innosti jako je prostituce a nelécend kapavka ¢i
lues. Proto je vyssi vyskyt invalidity u Romi spojen u vétSiny z nich s aktualnim
zdravotnim stavem a ne jejich snahou pobirat invalidni diichod.**

23. timora 2015 byla vladou Ceské republiky schvélena strategie romské

integrace na roky 2015 az 2020, podle niZ se jednd o oboustranny proces feSeni dané

situace.

* NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5., dopl. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého, 2002, s. 113. ISBN 80-244-0497-4.

*® HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002,
s. 57. ISBN 80-7106-615-X.

* NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5., dopl. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého, 2002, s. 114. ISBN 80-244-0497-4.

29



3 Aktualni postaveni Roml na nasem Gzemi

3.1 Priizkum v socialné vyloucené lokalité

Z diivodu zjisténi podminek zivota a vzdjemnych vztahli s majoritni casti
spolecnosti byl dne 20. listopadu 2015 proveden sociologicky pruzkum Vv socidlné
vyloucené lokalité Kojatice-Horky v okrese Tiebi¢. Socialné vyloucenou lokalitu 1ze
definovat jako lokalitu se Spatnou vybavenosti, cO se tyc¢e hygienickych podminek,
dostupnosti elektiiny a vody, se Spatnym technickym stavem bytovych jednotek ¢i
domii, S nedostupnosti sluzeb a jeji odlehlosti od okoli. Jeji obyvatelé maji nizké
vzdélani, trpi nezaméstnanosti, coz je spojeno s nizkymi piijmy, nemaji vybudovany
vztahy se svym okolim, které o nich a jejich bydleni ma negativni minéni. Osada
Kojatice-Horky se nachazi na samoté vzdalené od obce Kojatice 2,5 km a od obce
Nové Syrovice 3 km, skladd se ztadového domu, vekterém se nachazi
8 samostatnych bytovych jednotek, dal$i samostatnd je za nimi v budové byvalé
umyvarny. Veskeré objekty jsou v nevyhovujicim technickém stavu, stiecha domu
na nékolika mistech poskozena. Vodnim zdrojem je pak studna na dvofe, toaleta
spole¢na pro vSechny obyvatele a v nevyhovujicim stavu jak hygienickém, tak
technickém. V nékterych bytovych jednotkach byla odpojena elektfina. Jelikoz je

lokalita na odlehlém misté, vyvstal zde problém se svozem odpadd.
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Obrazek €. 4: Socialné vyloucena lokalita Kojatice-Horky.

Zdroj: Archiv Tomas Rohovsky

Dle zjisténi obyvatelstvo tvoii 70 osob, které se oznacuji za Romy, z toho
11 muzd, 30 Zen a 29 déti. Dle starostky obce Kojatice Bozeny Buckové trvale
hlaSenych jich zde je 40. V dobé navstévy se zde nachdzelo 20 Romil. Naprosta
vétSina jich je v pfibuzenském vztahu a lokalitu obyva 16 let, kdy opustili mésto
Pisek, které jim tuto soustavu nemovitosti zakoupilo. Pouze dvé osoby z téch, které
se vyzkumu zucastnily, se nasté¢hovaly pozd¢ji, konkrétné jedna Zena pted 15 lety
a muz pred 9. Kojatice-Horky jsou vzdy v pondéli a ve stfedu navstévovany

pracovniky jihlavské Charity, ktefi doucuji déti a dodavaji odevy.

Sociologicky pruzkum byl proveden sndhodnym 10 % vzorkem zdejsi
populace, tedy sedmi Romy, byl veden metodou ftizeného dotazovani, jednak
z divodu navratnosti dotazniki, jednak z divodu mnozstvi otevienych otazek
a nutnosti pokladat dopliujici. Otazky v dotazniku sméfuji k vyvraceni ¢i potvrzeni
tii pracovnich hypotéz, a to, ze odlehlost dané lokality a segregace jejich obyvatel
vede ke snizenému poctu rasové motivovanych konfliktd s majoritou, ze znalost
romského jazyka je na uUstupu a Ze nedostatecné Skolni vzdélani méd vliv na
zamé&stnanost. Polozené otdzky znély:

- Muz/zena?
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Vek?

Rikate si Rom/Cikan?

Pti s¢itani lidu jste se ptihlésil k narodnosti ceské/romské?

Nejvyssi  dosazené  vzdélani:  zékladni/sttedni  odborné s vyucnim
listem/stfedni s maturitou/vyssi odborné/vysokoskolské?

Obcanstvi?

Vdana/Zenaty, vdova/vdovec, svobodna/svobodny, rozvedena/rozvedeny?
Pocet déti?

Pocet osob Zzijicich v domécnosti?

Doba pobytu v dané lokalite?

Diivod pobytu v dané lokalité?

Ptibuzenské vztahy s ostatnimi obyvateli?

Jazyk pouzivany v domécnosti: ¢eStina/romstina/slovenstina/jiny?
Zaméstnani: ano/ne?

Mésiéni  piijem formou: mzdy/podpory VvV nezaméstnanosti/socialnich
davek/starobniho dichodu/vdovskych davek/bez piijmu?

V piipad¢€ navstévy pracovniho ufadu pfistup jeho zaméstnancii?

Pfistup mozného zaméstnavatele jako k zadateli o zaméstnani?

Ptistup vétsinové spolecnosti k Romim?

Ptistup Romu k vétSinové spolecnosti?

Nejvetsi problém vzajemnych vztahd s majoritou?

Vyuzivani pomoci neziskovych organizaci rodinou (napt. Charita)?
Moznosti zlepSeni vzajemnych vztahii?

Spokojenost se soucasnou situaci?
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Graf'¢. 1

Oznaceni, kterym se vzorek populace
nazyva

B Rom M Cikdn

Zdroj: vlastni vyzkum

Na zaklad€ dotazu, zda se zkoumany vzorek povazuje za Roma ¢i Cikéana, bylo
zjisténo, Ze naprosta vétsSina Sesti osob, tj. 86 %, se povazuje za Roma. I pfesto vSak
musel byt dotaz vznesen opakované, nebot’ ¢ast obyvatel, které se oznacili za Romy,

prvné uvedla, Ze Rom je totéz co Cikan.

Graf ¢. 2

K jaké narodnosti se vzorek populace
hlasi

B narodnost ceskd M narodnost romska

Zdroj: vlastni vyzkum

Pivodni dotaz, ke které ndrodnosti se hlasi, byl koncipovan ve vztahu ke
s¢itani lidu v roce 2011, pii kterém se k Cisté romské narodnosti hlasilo 5 135 osob

v ramci celé Ceské republiky. Na mistd samém bylo viak zjiiténo, Zze dva muZi se jej
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nezucastnili kvili nizkému véku a zbyvajicim tento pojem mnoho nefikal. Byl tedy
preformulovan, zda se narodnostné povazuji za Cechy nebo Romy. Vétsina péti
0sob, tj. 71 %, se ptikolonila k narodnosti ¢eské. Ohledné obc¢anstvi ma vSech sedm
osob obdanstvi Ceské republiky. Tato otizka a nasledny rozhovor s tcastniky
priazkumu ukazuje, ze Romové, ale tyké se to i ¢asti majority, nevidi rozdil mezi
narodnosti a statni pfislusnosti, tedy obcanstvim. Co se tyCe narodni identity,
ztotoznuji se sromskou, protoze rozliSuji mezi tou svou, Sniz je poji pocit
sounalezitosti, a cizi, tedy majoritni. Na zakladé¢ uvedeného mtizeme dat rovnitko

., , . . , 45
mezi narodni identitu a narodnost.

Graf¢. 3

Rodinny stav

B vdana/zenaty B svobodna/svobodny

vdova/vdovec ® rozvedend/rozvedeny

0%

14%

Zdroj: vlastni vyzkum

Hovoteno bylo se ¢tyfmi svobodnymi osobami, dvéma sezdanymi a jednou
vdovou. Ta je predstavitelkou zdej$i komunity a vajdovstvi pfevzala po svém
zesnulém synovi. Sezdany par ma Ctyfi potomky, vdova devét a zbyvajici Ctyti jsou

bezdétné.

*® VYHNALOVA, Alena. Ndrodnost a scitini lidu Ceské republiky. Analyza zpiisobu ziskdvéni
a vyhodnocovani dat o narodnosti. Brno, 2013. Bakalafska prace. Katedra sociologie Masarykovy
univerzity. Vedouci diplomové prace: PhDr. Michal VaSecka, Ph.D. [online]. [cit. 2016-02-16].
Dostupné z: https://is.muni.cz/th/386011/fss_b/Bakalarska_prace.txt
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Graf ¢. 4

Jazyk pouzivany v domacnosti

MW Cestina WroméStina M slovenstina M romstinaspoleéné s estinou M jiny

0%

0%
0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Zjazykt je v jednotlivych domactnostech pouzivana pouze CeStina
s romstinou, Cisté Cesky hovoii dvé osoby a Cesko-romsky pét, tj. 71 %. Dle
vyjadieni hlavni pfedstavitelky komunity, mlad$i zde Zijici lidé jiZ romstinu
piestavaji znat. Hypotéza, Ze znalost romského jazyka je na ustupu, byla potvrzena

a jeho vytraceni vede zaroven ke ztraté narodni identity.
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Graf¢. 5

Forma mésicniho prijmu

B mzda M podpora v mezamestnanosti
W socialni davky M starobni dichod
m vdovsky dichod m invalidnidtchod

M bez pfijmu

0% 0%

12%

Zdroj: vlastni vyzkum

Dvé osoby pobiraji sociadlni davky, dvé invalidni dichod, dalsi dvé, ackoli
plnoleté, jsou bez piijmu a odkazany na své rodice, jedna z Zen pobira jak vdovsky

tak starobni duchod.

Graf €. 6
Nejvyssi dosazené vzdélani vzorku
populace
m zakladni W stredni odborné s vyucnim listem
m stiedni s maturitou m vyssiodborné
m vysokoskolské
0%

Zdroj: vlastni vyzkum

Ohledné nejvyssiho dosazeného vzdélani bylo zjisténo, Ze vSech sedm osob ma

zékladni vzdélani. Na zakladé blizsiho rozhovoru o doplnéni vzdélani neuvazuyji.
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Graf ¢. 7

Zameéstnanost vzorku populace

M zaméstnany W nezaméstnany starobni ¢i invalidni dichod

0%

43%

Zdroj: vlastni vyzkum

Ctyi osoby, tj. 57 %, Ulastnici se prizkumu jsou nezaméstnané, dvé
Vv invalidnim a jedna ve starobnim diichodu. Na zaklad¢ odpovédi vzorku zdejsi
populace byla potvrzena hypotéza, ze urovenn vzdélani ma vliv na zaméstnanost,

a tim samozfejmé 1 na formu mésicniho ptijmu.

Doplnujicimi otdzkami bylo zjisténo, ze jedna osoba zije samostatné v budove
byvalé umyvarny, dvé Zeny spole¢né v jedné bytové jednotce a zbyvajici Ctyii osoby
obyvaji domacnost ¢itajici Sest ¢lentl.

Ctyfi zrespondentii, ktefi navitévuji ufad prace, uvedli, Ze pfistup jeho
zaméstnancl je bezproblémovy a nesetkavaji se s zadnou diskriminaci. Dva z nich
pak tekli, ze jim zadnéa prace nebyla nabidnuta, a druhd polovina, Ze jako Romové
byli odmitnuti. Na nabidku prace vSak reagovali pouze telefonidtem s moZnym
zaméstnavatelem.

Jednani vétSinové spolecnosti vici sobé povazuji ve vétSiné pripadu za
bezkonfliktni, jedna Zena méla ptipominky ke svozu odpadu, coz je dano odlehlosti
a piistupem klokalit¢ a druha se vyjadfila k nadfazenému chovani majority
V obchodech, ¢i pfi pobirdni socialnich davek. Toto vyvolava jeji odezvu. Ostatni
respondenti vyhodnotily chovani vétSinové spolecnosti jako pozitivni. Na dotaz,
ktery problém ve vztahu ke spoleCnosti povazuji za nejvetsi, Ctyfi dotazovani

reagovali problémem nedostatku prace pro Romy, jeden Zadny nevidi a jeden
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vyzdvihl déti navstévujici zdkladni skoly, kterym je vytykana nepfipravenost na
vyucovani, jelikoz jim chybi ucebni pomucky, coz je ddno nedostatkem financi. Toto
se pak odrazi na posméchu spoluzakt. 57 % respondentl by jako nejpotiebné;jsi pro
zlepSeni vzdjemnych stavii vidélo vétsi respekt k romské mensiné, 29 % nic
nenapadlo a dle vyjadieni posledniho z dotazovanych: ,,Kazdy si své vztahy dela sam,

ja je mam Vv pohode .

100 % 1z dotazovaného vzorku zdejsi populace je se soucCasnou situaci
spokojeno, coz ¢aste¢né neguje odpoved’ na predchozi otazku.

Svoz odpadii je dle vyjadfeni starostky obce Kojatice Bozeny Buckové
problémem od roku 2006. Na jeho svoz je urCena ¢astka 250 K¢ na hlavu, kterou
vsak nikdo z obyvatel osady Kojatice-Horky neplati. Technické sluzby vzhledem ke
stavu vozovky na misto odmitaji zajizdét.

Pomoci induktivni metody byla ustanovena teorie a potvrzena hypotéza, ze
sidel, netcast v pracovniho procesu a s tim spojeny minimalni kontakt s majoritou,
kdy pravidelnost a Castost se objevuje pouze u déti béhem Skolni dochazky a u zen
pfi nakupech, jsou v této socialné vyloucené lokalité pouze zanedbatelné vzajemné
rozpory mezi romskym etnikem a vétSinovou spolecnosti. Protipravni jednani neni

zahrnuto, nebot’ charakteru této prace nepftislusi.

3.2 Rozhovor s reditelkou Muzea romské kultury

Vzhledem k obsahlosti problematiky zafazeni romského etnika na izemi Ceské
republiky do spole¢nosti byly v prosinci 2015 polozeny elektronickou formou otazky

feditelce Muzea romské kultury v Brné PhDr. Jané Horvathové, které jsou dle autora

S 24

vV odpovédich vyjadiila pouze heslovité, protoze ustni komunikace by byla

ptihodnéjsi a vyCerpavajici.

Muizete porovnat situaci romské populace pred rokem 1989 a v soucasnosti?
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Rozdil je zcela zésadni. Totalitni rezim nebral Romy na védomi, klasifikoval je jako
obCany cikénského plvodu, ktefi méli byt beze zbytku etnika asimilovani mezi
vétsSinové obyvatelstvo. Uzivat termin Rom nebo mluvit o téchto lidech jako
o svébytné etnické skupiné nebylo Zadouci. Na druhou stranu vSichni, tedy
i Romové, méli moznost, respektive povinnost pracovat, byt Romové
v nekvalifikovanych pozicich, nejcastéji jako kopaci €i uklizecky. Ve Skolstvi se
nebraly specifické obtize Romii na védomi, kviili tomu vysoké procento takovych
déti koncilo ve Skolach pro mentalné retardované, tedy Skolach zvlastnich, které dale

reprodukovaly nedostatecné vzdelané a nekvalifikované lidi.

Jaka negativa a pozitiva nejvice utvari romskou psychiku?

To, na co se ptate, je projevem velmi dobré Zivotnosti jednoho mytu. Zadné ,,romska
psychika® neexistuje. Dojem o né&jaké ,,spolecné psychice® plyne ziejmé z toho, ze
komunity a skupiny Romt, kde spolu lidé zili po staleti, byly historicky a socidlné
determinovany takovym zivotem mimo spole¢nost, v izolaci, tak se vytvofily jisté
vzorce chovéni, které byly pfisluSnikiim témto skupin prospésné, umoznily jejich
preziti. Odlisnosti mohou byt také soucasti tzv. etnokulturnich specifik, kterd jsou
dana jednak pfisluSnosti k odlisné etnické skuping, kterd maé svij vlastni
jazyk/jazykyl/¢i jejich dialekty, odliSnou kulturu a za sebou také odlisny historicky
1 kulturni vyvoj. Specifik je celd fada a jsou dobie popsdny, pro neodbornou
vefejnost napt. v: Hiibchamnnovéa Milena: Saj pes dovakeras. Miizeme se domluvit.
Zivot v komunité &i rodové skuping, kdy kazdy jeji ¢len byl odkazan jen na
pomoc ¢lena dané skupiny, nikoliv nékoho z venku, na jednu stranu prohlubuje
izolaci, na druhou byl podstatnym nastrojem pro pteziti z majority vyloucenych
skupin. Z dneSniho pohledu Zivot ve vylou€enych lokalitich piimo navadi

k reprodukci téchto archaickych zptisobt Zivota.

Jednim z vyraznych pozitiv takového kolektivniho Zivota byla solidarita
S trpicimi obecné, pohostinnost, schopnost délit se i o to malo, co ¢lenové romskych
skupin méli, orientace na zdkladni hodnoty zivota, Zebticek hodnot, ochrana rodiny,

zivota jako hlavni hodnota.
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Co vnimd majoritni spolecnost za nejvetsi problém ve vztahu k Romum?

Jejich socidlni situaci, respektive majorita vnima ,socidlni problémovost
Romt/Cikant“, predev§im ale zameénuje problémovost s romstvim (nejcastéji
slychame: nechtéji pracovat), bezproblémové Romy mé spolecnost tendenci za
Romy nepovazovat, typické je uplatiiovani stereotypti, Romy povazuje za homogenni
skupinu, jiz nikdy netvofili, neorientace se v problému, rozsifena je fama, ze
Romové berou jiné — nadstandardni davky nez Neromové, coz nas zakon

neumoziuje, Slo by o diskriminaci.

Co je nejvetsim problémem pro Romy ve vztahu k majorite?

Exkluze, Zivot mimo spolecnost, tim padem fakticky nerovna préva. Ze socidlni
exkluze plyne nemoznost vyuzit vSechna ob¢anska prava, je to ztizeny piistup ke
vzdélani, k pravu, ke zdravi aj. Majorita neprojevuje zfetelny zéjem o integraci

Romu.

Vroce 1991 byla uznana romska narodnost. Proc se k ni Romové nehldsi?
Jsou zde moznosti, zZe v pripadé hlaseni se k ni by musel stat zaujmout k véci
jednoznacny postoj a na zdkladé toho by mohly nastat pozitivni zmény (negativni
postoj vétsinové spolecnosti k Romum je utvdren jejich vnéjsim vzhledem, stylem
Zivota, atd., kdeZto pozitivni mozZnosti spojené s ndrodnosti neni mozno uvést do

zivota kvuli nepriznani romské narodnosti?)?

Na toto téma jsem jiz v roce 1997 realizovala vyzkum, ktery odhalil divody dan¢ho
jevu, kopiruji ze svého textu publikovaného: Jaky je zdjem Romii o uchovani viastni
kultury? (Muzeo-sociologicky prizkum na téma Romové a muzealizace. Etnologické
rozpravy 2/2001, s. 30-49):

Z prizkumu dosud vyplyva, Ze vétSina resp. bez ohledu na vzdélani se hlési
k Romiim a chce uchovat vlastni kulturu. Vysledky s¢itani lidu z roku 1991 vSak
byly jasné — v CR se k romské narodnosti se piihlasilo 32 903 lidi, coZ je dle odhadti
ptiblizné jen 21,8 % ze skutecného pocétu (V. Srb 1994). V ¢em je tento nesoulad?
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9. Jakou néarodnost uvadite pii vypliovani ufednich dokladu? VétsSina

respondenti  uvadi narodnost ceskou, slovenskou nebo madarskou. Pouze
6 respondentt (vSichni minimalné stfedoskolaci) se hlasi k narodnosti romské; tedy
ti, ktefi diky dosazenému vzdé€lani, a tim i1 spoleCenskému uznani, umi a mohou
vyuzivat ,,de facto” vSechna prava, kterd spolecnost svym obcanlim nabizi; pro ty
ostatni je jejich faktické napliovani nedostupnéjsi. VétSina respondentli se nestydi za
svij pavod, pii UGstnim jednani jej nepopira, nékdy je na né&j i hrda z mnoha
konkrétnich divodii (viz pozitiva Roma u otazky ¢. 6). Deklarovani narodnosti
vétsinové populace v ufednich dokladech ma své divody, které nyni uvadim v poradi

dle Cetnosti ziskanych typti odpovédi (upozornuji, ze vysledky jsou z roku 1996):

1) NerozliSovani mezi ob¢anstvim a narodnosti — neznalost faktu, ze jde
o dva rizné pojmy (fada Roml v této dobé navic méla problémy se ziskdnim
Ceského obcanstvi): ,,V OP jsem mél narodnost slovenskou, ted uz mam ceskou,
protoze jsem si to vybavil za ceského obcana." — ,, Narodnost mam ceskou, to musim

n

mit.

2) Neinformovanost o moznosti prihlasit se k romské narodnosti, Ze byl
schvalen statut romské narodnosti. ,, Darmo su Cikdnka, ale nemiizu si to napsat,
protoze mi to tak nenapsali ani do obcanky (negramotnd)." — , Ceskou, nemdm
romskou, oni mi to nenapsali. To mi nikdo nerikal, nevim, zZe to jde (negramotny)." —

,, Ceskou, protoze to neexistuje ani romska."

3) Obavy ze zneuziti informace k rasové perzekuci. Zejména starsi generace,
ktera zazila soupisy Romil 1 jejich vyuziti (nejen v dobé okupace): ,,...Ale i téch
30 000 je uspéch, je to 30 000 hrde presvédcenych Romii a v historii Romové na
soupisy vzdy doplaceli. Zikmund, Masaryk, druha svétova vilka a u nas je historicky
komplex a strach zakédovany v genech - strach z preziti. Je viitbec Evropa pripravena
na to, aby prijala Romy pri scitani lidu? Neni. Bude, az se kazdy Rom na planeté
s hrdosti a radosti prihldasi k romské narodnosti. Jinak zde zustava ten strach -

obrovskej STRACH !

4) Lhostejnost ke ,,gadZovskym" dokladim a evidenci, tedy opét urcity
zpusob maskovani se v neptatelském prostfedi, snaha o jeho dezorientaci (Castéji

u Romil olasskych): ,, Nieje dolezité, co je napisané v obcianskom preukaze, dolezité
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je to, kto ste a co citite k Romom a k spolocnosti. Ale ak vds to zaujima, tak

narodnost mam slovensku."

5) Dvoji etnicka prislusnost - n¢ktefi Romové se dnes citi byt zaroven Romy
i Cechy; nejde o konflikt dvou identit - naopak mohou spolu dobfe koexistovat. Tyké
se predev§im mladé generace, kterd jiz prosla zékladni Skolou, v niz ziskala relativné
dobry piehled o ¢eské kultufe, zatimco o romské se nedozvédéla viibec nic. Ceskou
kulturu tedy v nékterych ohledech zna dokonce dikladnéji. ,, Dneska, kdyZz jsem Rom
a narodim se v Italii, budu mit ndarodnost italskou, v USA americkou a budu porad
Rom. Dneska Zidi Ziji na celém svété a tieba v Némecku maji némeckou ndarodnost."”
-- ,,...kdybychom méli zemi vlastni, ale pro¢ bych si davala narodnost cikanskou,
kdyz ted’ bydlim v Ceské republice dneska odmala ..., ale jinak v$ude Fikam, Ze su

Cikadnka... Rodice byli Cikani, tak ja taky, za to se nestydim."

6) Poslednim diivodem je snaha nepatiit k neoblibenému etniku, zbavit se

stigmatizace.

Ze zaznamenanych odpovédi vyplyva, ze hlavnim divodem nedeklarovéani
romské narodnosti neni snaha o asimilaci, ani stud za ptivod. Podstatu daného stavu
muzeme charakterizovat spiSe jako volbu cesty mensiho odporu - ve spolecnosti

’ v . v 4
vyrazné protiromsky naladéné.*

Gramatika romského jazyka je odlisna od gramatiky ceského jazyka (pokud
se nemylim napr. pouze muzsky a Zensky rod, neznalost predlozek s, se). Nemohlo by

se prihlaseni k narodnosti zlepsit formu vyuky?

Nerozumim otézce, jestli myslite, Ze by pfi masivnéjSim piihlaSeni se k narodnosti
nastala povinnost vyuc¢ovat v romsting, tak o toto jisté nejde, to cesta neni, cesta je
integrace. Vyuka romstiny jako nepovinny pfedmét je dobry napad, jenze neni kdo

by tento jazyk na Skolach ucil.

% Jako odpovéd’ na otazku text poskytnuty Janou Horvathovou z priizkumu Jaky je zjem Romil
o uchovani vlastni kultury? - Muzeo-sociologicky prizkum na téma Romové a muzealizace.
Etnologické rozpravy 2/2001, s. 30-49.
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Domnivate se, ze romska otazka je legislativne vyreSena a problemem je

pouze vztah majority k mensinam?

Zajisté neni problém jen vztah majority k mensinam. Problém integrace Romi je
problém politicky, vladnouci strany nemaji zajem o jeho feSeni, Ctyfleté funkcni
obdobi je kratké, orientace na tento problém ubird stranam hlasy volici, jejich
politické preference, to je pfece zndma véc. Fakticky se tedy problém koncepéné ani
celostatné nefesi, neni pro takové zasadni feSeni politickd vile, ani podpora zespodu.
Prost¢ na to neni Cas ani penize, proto se ziejm¢ bude problém reprodukovat
a prohlubovat i v dalSich letech. Hasime jen lokalni pozéry, mluvi se o tom, kdyz se

nékde néco déje, stane.

Domnivate se, zZe pokud by ve vyuce déjepisu byla zakomponovana i romska
historie, pohled vétsinové spolecnosti na Romy by naznal pozitivnich zmén (mam
hypotézu, ze jeji znalost by vztah majority mohla aspon cdstecné zménit. Patenty

Leopolda 1., zdkon cislo 117/1927 Sb. a hlavné nacismus)?

Dostat do ucebnic toto téma je dulezité, ale také nesmirné tézké. Dnes u¢ebnice mize
vydavat kdokoliv a Skola si mize sama vybrat z velké nabidky ucebnic, které nemusi
MSMT schvalit. Ale ani pokud do ucebnic toto téma dostaneme, neni to vselék, ale
jen prispévek k feSeni, které musi byt komplexni, tak jak je komplexni 1 tzv. romska

otazka, ktera ve skute¢nosti neni jen otdzkou Romti.

Co by mohlo zmeénit celkovy vztah k romské populaci v pozitivnim slova

smyslu?

Systémova a koncep¢ni vladni politika, 25 let na ni cekdme. A nejzasadngjsi je oblast
Skolstvi, od ptfedSkolniho dale. Svij ptispevek k tématu feSeni tzv. romské otazky
docela podrobné popisuji v kapitole vysokoskolské udebnice, vizz HORVATHOVA,
Jana, Lucie CECHOVSKA a Marie HANZELKOVA: Jak vyucovat o romské kultuie
v kontextu aktualni situace. ldentity v konfrontaci. Masarykova univerzita, Brno:
2011, s. 409-433 (kapitola v ucebnici).
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V kapitole Horvathovd popisuje neznalost fungovani romské populace za
stoleti jejiho trvani. Tato neznalost a nerespektovani jejich rozdil romskou otazku
pouze umocnuje. Otazka je V jejim pojeti jeden obrovsky celek slozeny z mensich

Castic, které jsou vzajemné propojeny a existuje mezi nimi souvislost.

Pocatkem problému na uzemi naseho statu, ale nejen v ném, i vromské
pravlasti, je vytésiiovani této minority na okraj spolecnosti, tedy stranou vétSiny
a tim padem 1 vétSinového pojeti fungovani jednotlivych spoleCenskych struktur.
Vzhledem k dané situaci a nutnosti ptezit byli tito Romové nuceni obzivu obstaravat
1 protizdkonné. Problém socidlni vyloucenosti a sni spojeny nedostatek zdroju
pretrval az do soucasné doby. Z toho vyplyva stereotyp fikajici: co Cikan to, zlodgj,
ktery neptipousti vyjimky.

Tato bakalarské prace ma za ukol popsat i rozdily mezi sou¢asnym a minulym
pfistupem statu k romské problematice, konkrétné od roku 1945 do roku 1989. | tato
otazka dle Jany Horvathové souvisi s pfistupem majority k Romum. Zakladem
komunistického rezimu ve vztahu k Romim byla jejich nasilna asimilace. Jako
v mnoha jinych vécech vSak nebyla respektovana jejich rozdilnd kultura a stoleti
trvajici vyvoj, jenz byl v uzkém vztahu k zemédélstvi a zivotu na okraji jednotlivych
vsi. Po druhé svétové valce, kdy byla valnd vétSina pivodnich ¢eskych Romu
vyvrazdéna a pivodni némecké obyvatelstvo odsunuto mimo republiku, byla prave
po nich uvolnéna mista osidlovana slovenskymi, tedy tzv. zemé&délskymi Romy.
Uvolnéna mista byla pouze v primyslovych aglomeracich, které komunisticky rezim
potieboval co nejrychleji naplnit z diivodu potieby dobie fungujiciho hospodarstvi.
Romové¢ prichazeli do méstskych sidlist, v kterych byli opétovné izolovani, kontakt
mohli navazovat pouze s obyvateli na stejné socialni urovni. Jelikoz pro né bylo toto
prostiedi zcela nové, piebirali ndvyky od stavajicich délniki, a to se vS§im vSudy.
Tedy i s kriminalnimi vzorci chovani. Projevujici se odlisnosti byly davany za vinu
genetice, odliSnost historického vyvoje nebyla brana v potaz. Druhou pro né
neznamou byl i zpiisob Ziti. Zivot v chatréi byl naprosto rozdilny oproti novému

zivotu Vv bytech, které koncily vybydleny.
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Pii piesidlovani nebyl bran zietel na pfislusnost k jednotlivym romskym
skupindm. Jejich vzajemnd nesnaSenlivost, napt. slovensky Rom versus Olach, byla

a doposud je jednou z ¢asti romské otazky.

Vytrzeni Romu z dlouhodobé izolace bylo a je spojeno s tim, Ze nemaji na co
navazovat. Nedokazi vyuzivat nabizené spoleCenské hodnoty, jaké ma vétSinova
spolecnost, protoze to neumi, ve vztahu k nim jim nebyly piedchozi generaci

predany zkuSenosti, pouze ty negativni a ochranné.

Casti romské otazky je absence $kolniho vzdélani, kterého se jim ve valné
vétsing dostalo az se skoncenim druhé svétové valky. Problémem je az do soucasné
doby nezohlednovani jejich socialni a kulturni odlisnosti. Toto je divodem k jejich
pretazovani do specialnich $kol. Specialni $kola studenty tolik nestresuje, pohybuji
se Vv prostfedi, kde je jich vétSina. Studijni naroky jsou také mirnéjSi. Vzdélani
spojené s témito institucemi je vSak na tak nizké urovni, Ze na zdky po jejich
ukonceni Ceka pouze nekvalifikované zaméstnani ¢i nezaméstnanost. A nedostatek
finan¢nich prosttedkl je jednim z pfedpokladii sméfovani k protipravnimu jednéni.
Prizkum v socialné vyloucené lokalité Kojatice-Horky se shoduje v tom, Ze pouze
zakladni vzdélani pfinasi nezaméstnanost, vzorek ucastnici se pruzkumu mél ze

100 % pouze zakladni Skolni vzdélani a nikdo z nich nebyl nikde zaméstnan.

Samotny vztah majority k romské minorité je ovlivnén principem kolektivni
viny a neodliSovanim jednotlivych konkrétnich pachateli a jednotliveu Zijicich
v ur¢itych komunitach. Negativni postoj vétSiny vede opét k izolaci Romi. Tato
kolektivni vina vede k pocitu ménécennosti a skryvani své pravé identity. Druhym
divodem nehlaseni se kni, jak uvadi PhDr. Horvathova v jedné z pfedchozich
odpovédi, je nerozliSovani mezi obCanstvim a narodnosti, coz bylo potvrzeno i pii
sociologickém priuzkumu v socialné vyloucené lokalité Kojatice-Horky. Dosazeni
vyssiho vzdélani piinasi nartst sebevédomi a piijeti vlastni identity. Z napsaného
vyplyva, Ze vzdélanost pifindsi sebevédomi, uplatnéni na trhu prace a vymanéni ze
zavislosti na komunité¢ a Sedé ekonomice, odchod ze socidlné vyloucené lokality

a roz$ifeni moznosti integrace.

Vzhledem ke staletim trvajici diskriminaci, pronasledovani a odsunu na okraj

spole€nosti jsou Romové hluboce nediivéfivi viici ne-Romiim a jejich vydobytkim.
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Oproti majorit¢ pro n¢ bylo obstardni obzivy obtiznéj$i. Komunisticky rezim pak
tento vzorec narusil a asimilaci spojil se socidlnim zvyhodnovanim. To vedlo
K jejimu zneuzivani a po padu komunismu si spousta Romt nedokazala uvédomit, Ze
tato podpora skoncila a neustdle se ji dozaduji. Lze konstatovat, Ze Sest stoleti
budovana sobéstacnost byla béhem 40 let totality znané rozvracena a stila za

nartistem problemati¢nosti feSeni romské otazky.

Neznalost romské historie a kultury, tedy pojmt dilezitych pro pochopeni
soucasnosti, jak ze strany majority, tak ze strany minority, udrzuje problém
vzajemného souziti pfi zivoté. Pravé zahrnuti minima romské historie do vyuky na
zakladnich skolach by dle hypotézy autora této bakalarské prace mohlo asponi
CasteCné zmirnit vzdjemné napcti a umoznilo vidéni problému bez zazitych

stereotypu.

Ve svém pojednani PhDr. Jana Horvathova za prvotniho c¢initele k feSeni
problému povazuje vytvoreni celostatniho konceptu, v némz by znacnd tiha byla
pfenesena na mistni samospravy, které by mohly zamezit soustiedéni Roml do
jediné lokality a zajistily pohyb socialnich pracovnikii v terénu. Dale klade duraz na
zlepSeni vzdélavani podporou etnicky smiSenych tfid a nevylucovani romskych
studentti z klasického Skolniho vzdélani, které se dostava prislusnikiim vétSinové
spolecnosti. Dle autora této prace je Horvathovou navrhovand tcast romskych
pedagogickych asistentli zabezpeCend ze strany statnich instituci problematicka.
Resenim je zapojeni pracovnikl neziskovych organizaci, coZ je moZno nazorné
dokumentovat na socialn€ vyloucené lokalit¢ Kojatice-Horky, kde jsou déti dvakrat
tydné doucovany osobami z Charity. Obdobné zapojeni nestatnich instituci funguje
i pii terénni praci.*’

Na vzdélani navazuje zaméstnani, moznost jeho ziskani by se méla diky studiu
zvysit. Musela by se postihovat rasova diskriminace uchazecli o n¢ a pripadni
zamestnavatelé by méli byt podporovani. Trestni postih by mél byt orientovan na obé
strany. Tedy stihat jak rasové motivovanou trestnou ¢innost proti Romiim, tak Romy

dopoustéjici se protipravniho jednani.

47 Autorova interpretace odpovédi dle: FUIDA, Milan, Eva KUNDTOVA KLOCOVA, ed. a Radek
KUNDT, ed.Identity v konfrontaci: multikulturni vychova pro ucitele/ucitelky SS a ZS.
Vyd. 1. Brno: Masarykova univerzita, 2011, s. 409-433. ISBN 978-80-210-5558-2.
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K feSeni otdzky je nezbytné umoznit sbér dat, na nichz by se daly piipadné
uspéchy ¢i netispéchy dokladovat. Autor se pii rozhovoru s uciteli na zékladni skole
setkal s nazorem, Ze pokud se budou dogmaticky drzet zakonnych norem, nemohou

romského Zaka od druhych nijak odlisit.

Na zavér PhDr. Jana Horvathova konstatuje, ze alibisticky nazor, at’ si Cikani
svoje problémy feSi sami je kontraproduktivni a zapojeni celé spole¢nosti bude

vyhodné i1 pro ni samotnou.
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4 Cinnost nevladnich neziskovych organizaci

zamérena na postaveni Romi v CR

4.1 Normy zabyvajici se romskou problematikou v CR

wev

Nejpodstatngj$im zakonem, ktery v Ceské republice zajistuje nejen ochranu
menSin, ale i dalSich demokratickych hodnot, je tustavni zakon ¢islo 2/1993 Sb.
Listina zakladnich prav a svobod, kde jsou pfimo v hlavé tieti uvedena prava
narodnostnich a etnickych mensin a v ¢lanku 24 je uvedeno: ,,Prislusnost ke kterékoli
narodnostni nebo etnické mensiné nesmi byt nikomu na ujmu “48 3 v &lanku 25 pak:
»1) Obcanum tvoricim ndarodnostni nebo etnické mensiny se zarucuje vSestranny
rozvoj, zejména pravo spolecné s jinymi prislusniky mensiny rozvijet viastni kulturu,
pravo rozsirovat a prijimat informace v jejich materském jazyku a sdruzovat se
V ndrodnostnich sdruzenich. Podrobnosti stanovi zdakon. 2) Obcanum prislusejicim
K ndarodnostnim a etnickym mensinam se za podminek stanovenych zdakonem zarucuje
tez

a) pravo na vzdelani v jejich jazyku,

b) pravo uzivat jejich jazyku v urednim styku,

C) prdavo ucasti na veSeni véci tykajicich se ndrodnostnich a etnickych

o 49
mensin “,

Dne 23. unora 2015 byla vladou Ceské republiky schvalena Strategie romské
integrace na roky 2015 az 2020, kterou ptedlozil ministr pro lidska prava, legislativu
a rovné prilezitosti Jifi Dienstbier. Strategie byla vytvofena V navaznosti na

souvisejici narodni pravni normy a dokumenty Evropské unie. V nasledujicim textu

8 CESKO. Uplné znéni vistavniho zikona Ceské néarodni rady ¢ 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky;
Uplné znéni Usneseni Ceské narodni rady ¢. 2/1993 Sb., o vyhldseni Listiny zdkladnich prav a svobod
Jjako soucdsti vistavniho poradku Ceské republiky; Uplné znéni zdkona ¢ 90/1995 Sb., o jednacim
Fadu Poslanecké snémovny. Vyd. 10. Praha: Armex, 2014. 128 s. Edice kapesnich zakoni,
s. 34. ISBN 978-80-87451-33-5.

* CESKO. Uplné znéni vistavniho zikona Ceské nérodni rady ¢. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky;
Uplné znéni Usneseni Ceské ndarodni rady ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod
jako soucdsti tistavniho poradku Ceské republiky; Uplné znéni zikona ¢. 90/1995 Sb., o jednacim
Fadu Poslanecké snémovny. Vyd. 10. Praha: Armex, 2014. 128 s. Edice kapesnich zakoni,
S. 34. ISBN 978-80-87451-33-5.
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budou vyjmenovany a charakterizovany ty nejpodstatnéjsi, v nichz se o mensinach
pfimo hovofi.

Normy Evropské unie, o které se strategie opird, jsou celkem tfi. Doporuceni
Rady Evropské unie ze dne 9. prosince 2013 o uc¢innych opatienich v oblasti

integrace Romi v ¢lenskych zemich, Rdmcova timluva o ochrané narodnostnich

mensin a Evropska charta regionalnich ¢i menSinovych jazykd.

Doporuceni rady ze dne 9. prosince 2013 o uc¢innych opatifenich v oblasti
integrace Romu v Clenskych statech bylo pro tvorbu Strategie romské integrace na
roky 2015 az 2020 nejzasadnéj$im dokumentem Evropské unie. Obsahuje citace
vyzev a zaveéru jednotlivych organti EU, na jejichz zaklad¢ se staty ke tvorbé strategii
zavazaly. Dokument pak ma byt voditkem K jejimu vytvaieni. Konkrétné v oblasti
rovného piistupu k Romim ve vSech oblastech lidského ziti, tzn. vzdélavani, bydleni,
zdravotni péce a zaméstnani. Ve vzdélani dosdhnout ukonc¢eni minimalné zakladniho
vzdéelani prostfednictvim odstranéni ¢lenéni majority a minority, ohledné vzdélavani
zabezpecit komunikaci se zdkonnymi zastupci a jejich zapojeni do vzdéladvaciho
procesu, V co nejvetsi mife zamezit predéasnému ukoncovani jakéhokoli vzdélani,
brat vétsi zietel na to, ze ne kazdé romské dité musi byt umisténo do specialni Skoly
a umoznit détem moznost mit individudlni metodu vyuky. Z pohledu autora této

vvvvv

do spole¢nosti. Stejné jako vzdélani jak vétSinové Casti, tak i t€ mensinové v historii

romského etnika a seznameni studentt jak s $oa Zidi, tak s romskym holocaustem.”

V oblasti zaméstnanecké politiky pak obsahuje doporuceni k pfijeti opatieni,
jez by stavéla jednotlivé uchazece o zaméstnani na stejnou urovenn bez ohledu na
pfislusnost k romské komunité a podporovala osoby samostatné vydélecné €inné

spole¢nd s podnikateli.”*

Ve zdravotni péci je opét zminén rovny pfistup k jeji dostupnosti, coz neni

v ramci Ceské republiky az na vyjimky nijak radikalni problém, zlepseni pfistupu ke

% EUR-Lex. Pristup kpravu Evropské unie. [online]. [cit. 2016-02-07]. Dostupné z: http://eur-
lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:32013H1224(01) &from=CS
51 ™

Tamtéz.
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zdravotni péci ze strany Romi, at’ ve vztahu k prohlidkdm ¢i pfedporodni
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a poporodni péci, osvétovou ¢innost potiebuje.

Zvlast zavaznym problémem se zabyva Clanek o bydleni, ktery poukazuje na
nutnost odstranéni segregace v ramci bydleni, to znamena zamezeni tvorbé socialné
vyloucenych lokalit a umoznéni pfistupu ke sluzbam a dodavkam vody, elektfiny
a plynu, coz je jednim ze znakd naplnujicich pojem socialné vyloucené lokality.

K boji proti vyloudeni je odkazovano i v souvislosti s jeho financovanim.*®

Zvlastni pozornost je vénovana romskym Zenam a détem, které jsou ohrozeny
domécim ndsilim a zapojenim do protipravniho jednani, napiiklad kapsarstvi,
a socialnim investicim, které maji zapocit uz v predskolnim veéku, tzn. dosdhnout

nesegregovaného predskolniho vzd&lavani, napt. dochazkou do matefskych skol.>*

Ramcova timluva o ochrané narodnostnich mengin vstoupila na tizemi Ceské
republiky v platnost 1. dubna 1998, kde se stala podkladem pro tvorbu zakona
¢. 273/2001 Sb. o pravech ptislusnikid narodnostnich mensSin a o zméné nékterych

zékoni.>

Vlady jednotlivych zemi se v ni zavazuji k ochrané¢ mensin na jejich tizemi
a k respektovani jejich vylucnosti, at’ jiz v oblasti kultury, jazykové ¢i nabozenské,

a tyto vylu¢nosti vyuzit k obohaceni celého naroda.”®

V c¢lancich jsou pak podrobné rozebrany jednotlivé oblasti, kterych se to
dotyka. PrisluSnik té které menSiny ma pravo na rozhodnuti, zda chce byt za jejiho
piisluinika povazovan. Ceska republika romskou narodnost uznala v roce 1991, pti
s¢itani lidu v témze roce se kni vSak pfihlasilo pouze 32 903 osob a v téch
nasledujicich jejich pocet klesal, coz hovoii o strachu romské menSiny z majoritni
spolecnosti a jejim nizkém sebevédomi nebo o stupni integrace a asimilace a zajmu

0 ni. Pfislusnici mens§in maji mit stejna prava jako prislusnici vétS§inové spolecnosti

%2 EUR-Lex. Pfistup k pravu Evropské unie. [online]. [cit. 2016-02-07]. Dostupné z: http://eur-
lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:32013H1224(01)&from=CS

>3 Tamtéz.

> Tamtéz.

% Vlada Ceské republiky. Rdmcovd umluva o ochrané ndrodnostnich mensin. [online].
[cit. 2016-02-07]. Dostupné z:  http://www.vlada.cz/cz/ppov/rnm/dokumenty/mezinarodni-
dokumenty/ramcova-umluva-o-ochrane-narodnostnich-mensin-6912/

* Tamtéz.

50



ve vSech smérech zivota, tedy na poli politickém, hospodaiském i kulturnim, a maji
mit moznost svoji vylucnost dale rozvijet, naptiklad vyjadiovanim se ve svém
matefském jazyce, ucit se mu a k vyuce mit zajisStény podminky. V ptipad¢ vétsi
koncentrace mensin, coz miize byt piiklad polské menSiny, maji byt uvadény mistni
nazvy dvojjazycné. Pokud bude staitem naznano, ze seznameni se s kulturou a historii
narodnostni menSiny je dtlezité pro podporu vzijemného souziti, ucini pro to vse
potfebné. Autor této prace povazuje pro zlepSeni vztahli a integraci Romi do
spolecnosti vyuku romské historie a seznamovani s jejich kulturni odliSnosti za velmi

dtllezité.>’

Evropska charta regionalnich ¢ mensinovych jazykt nabyla v Ceské republice
ucinnosti 1. bfezna 2007. Jsou v ni rozliSeny dva druhy jazykd, kterych se tyka, a to
regionalni, uzivané na urcitém uzemi, a mensinové, které¢ nelze dat do souvislosti
surcitou oblasti. Do této kategorie se da zahrnout i romstina. Pfijetim charty se
Cesko zavazalo k ochrané mateiského jazyka narodnostnich mensin a dle
jednotlivych ¢lanktt musi umoznit piedSkolni a nasledné vzdélavani v jazyce
jednotlivych narodnostnich menSin, miniméln¢ aspont pro zéky ¢i studenty, jejichz
zdkonni zastupci o to pozadaji. Stejn¢ tak v oblastech, kde je pocet obyvatel
narodnostnich mensin vyssi, mize byt vedeno soudni fizeni v nékterém z jejich
jazykt. Nesmi to vSak brénit fadnému pribéhu fizeni. UZivani jazyka narodnostni
mensiny na urovni orgdnd mistni statni spravy, do ¢ehoz je zahrnuto i uZivéni
dvojjazy¢nych mistnich nazva, je také zavislé na poctech pfislusniki menSiny
v regionu. V Ceské republice je nutny pocet piisluinika hlasicich se k narodnostni
mensin¢ stanoven na 10 % a sustanovenimi charty se tak lze setkat pouze na
Té&sinsku obyvaném pocetnou polskou mensinou, téchto oblasti je vsak v republice

daleko vic, napt. v &esko-slovenském pohrani&i.”®

% Vlada Ceské republiky. Rdmcovd umluva o ochrané ndrodnostnich mensin. [online].

[cit. 2016-02-07]. Dostupné z:  http://www.vlada.cz/cz/ppov/rnm/dokumenty/mezinarodni-
dokumenty/ramcova-umluva-o-ochrane-narodnostnich-mensin-6912/

% Ministerstvo kultury Ceské republiky. Evropskd charta regiondlnich ¢i mensinovych jazykii.
[online]. [cit. 2016-02-07]. Dostupné z: http://www.mkcr.cz/cz/ministerstvo/evropska-charta-
regionalnich-ci-mensinovych-jazyku-83297/
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Pravni normy Ceské republiky, které maji na Strategii romské integrace na
roky 2015 az 2020 nejvétsi vliv, jsou celkem tii. Zakon ¢islo 273/2001 Sb. o pravech
prislusniki narodnostnich mensin a o zméné nékterych zékont, nafizeni vlady Cislo
98/2002 Sb., kterym se stanovi podminky a zptisob poskytovani dotaci ze statniho
rozpo¢tu na aktivity pfislu$nikd narodnostnich mensin a na podporu integrace
ptislusnikli romské komunity, a zdkon c¢islo 198/2009 Sb. o rovném zachéazeni
a o pravnich prostfedcich ochrany pted diskriminaci a o zméné nékterych zakont
(antidiskriminaéni zakon).

Zakon cislo 273/2001 Sb. o pravech pfisluSnikli narodnostnich mensin
a o zméné nekterych zakonti nabyl Uc¢innosti jeho vyhlasenim, tedy dnem 2. srpna
2001. Narodnostni mensina je v ném specifikovana jako spoleenstvi obani Ceské
republiky, které se od majority odliSuje svym jazykem, kulturou a tradicemi, do
nichz se da zahrnout i zivotni styl. Tyto osoby se vSak za narodnostni mensinu musi
povazovat a také se k ni hlésit za zdkonem danych okolnosti jako je napt. s¢itani lidu,
¢imz je jiny sbér a vytvareni evidenci narodnostnich mensin zakézéano a i ty ziskané
zdkonnym zplsobem musi byt po dosazeni ucelu, za kterym byly pofizeny,

znideny.™

Vlada Ceské republiky jako sviij poradni a iniciativni organ zfizuje Radu vlady
pro narodnostni mensiny, v niz minimalné polovinu jejich ¢lenti tvoii pfislusnici
¢eskych narodnostnich mensin, zastupci romské jsou k 21. tinoru 2016 dva. Rada ma
ve své pravomoci vyjadiovat se k jednotlivym pravnim Gpravam zasahujicim do sfér
Zivota menSin, tedy 1 ke Strategii romské integrace na roky 2015 az 2020, a
piedkladat vladé CR podklady; autor této prace za nejpodstatngjsi ve vztahu

k romské mensiné povazuje ty, které se tykaji skolstvi a kultury.60

V zékoné je v § 8 popsano pravo na dvou ¢i vicejazyEné topografické mistni
nazvy, v paragrafech nésledujicich pak pravo na matetsky jazyk pti soudnim liceni,
pii jednéni s organy vetejné spravy. Podstatné jsou § 11 a § 12, které narodnostnim
mensindm pfiznavaji pravo na vzdélani v jejich jazyce a na jeho rozvoj, coz

Vv piipad¢ romstiny mize byt spojeno s vyvojem romského pisemnictvi, a rozvoj

% Zakon &. 273/2001 Sb. o pravech piisluinikii nirodnostnich mensin a o zmén& nékterych zakoni,
posledni stav textu. In: ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR
[vid. 2016-01-12].

* Tamtéz.
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kultury, v niz vyznamnou roli hraje Muzeum romské kultury v Brné, jehoz tloha je

popsana i ve strategii.®*

V natizeni vlady cislo 98/2002 Sb., kterym se stanovi podminky a zpiisob
poskytovani dotaci ze statniho rozpoctu na aktivity prisluSnikii ndrodnostnich mensin
a na podporu integrace ptislusnikii romské komunity, jsou vyjmenovany podminky
pro poskytovani statnich dotaci na aktivity ceskych ndrodnostnich mensin, které¢ maji
za ukol podpoftit jednotlivé kultury, jazyk a zvyklosti a slouzit k jejich rozvoji, coz je
Vv pfipadé romské komunity nezbytné, nebot’ romstvi jako takové zanikd. Ddle jsou
urCeny pro cCinnost sméfujici k integraci romské menSiny do spolecnosti.
Poskytovatel, kterym je nékteré z ministerstev, do jehoz sféry pusobnosti zadost
sah4, napf. ministerstvo kultury, ji projedna s Radou vlady pro narodnostni mensiny,
sestavi dota¢ni komisi, V niz musi byt pfislu$nici ndrodnostnich mensin, v ptipad¢, ze
se véc tykd romské integrace, je v ni vyhrazeno misto pro ¢leny Rady pro romské
zaleZitosti a nasledné dojde k jejimu schvaleni ¢i zamitnuti. Jeji celkova vySe nesmi
prekrocit 70 % celkovych ndkladd. Predsedové jednotlivych menSinovych rad
kazdoro&né ve spolupraci s poskytovatelem zpracovavaji pro vladu Ceské republiky

zpravu, v niZ je popsano vyhodnoceni poskytnutych dotaci.®?

Projekty integrace romské menSiny do spolecnosti Zadajici o dota¢ni podporu

wrwe

také nizkou hladinou tolerance vét§inové ¢asti spolecnosti, a do oblasti vzd&lavani.®®

Rada vlady pro zaleZitosti romské menSiny byla ztizena 17. zafi 1997, ¢lenskou
zékladnu tvoti zastupci romské mensiny, ministfi, jejichZ resorty jsou pro integraci
podstatné, a naméstci ministrii dalSich ministerstev. Pfedsedou je ministr pro lidska

prava, rovné piileZitosti a legislativu, v inoru 2016 Jifi Dientsbier. Ukolem rady je,

81 Zakon &. 273/2001 Sb. o pravech piislusnikii nirodnostnich mensin a o zmén& nékterych zakoni,
posledni stav textu. In: ASPI[pravni informa¢ni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR
[vid. 2016-01-12].

°2 Nafizeni vlady &. 98/2002 Sb., kterym se stanovi podminky a zpiisob poskytovani dotaci ze statniho
rozpoctu na aktivity piislusnikii narodnostnich mensin a na podporu integrace piislusnikii romské
komunity, posledni stav textu. In: ASPI [pravni informa¢ni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR
[vid. 2016-01-12].

* Tamtéz.
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jak jiz nazev napovida, integrace Romi do spole¢nosti a zdsadnim dokumentem pro

jeji soutasnou &innost je Strategie romské integrace na roky 2015 az 2020.%

Zakon cislo 198/2009 Sb. o rovném zachazeni a o pravnich prostfedcich
ochrany pred diskriminaci a o zmén¢ nékterych zakonl (antidiskriminacni zékon) je
zakonem, ktery vychdzi z Listiny zakladnich prav a svobod a mezindrodnich smluv
a jsou do n¢j promitnuty predpisy Evropskych spolecenstvi. Dle zakona cislo
198/2009 Sbh. je postihovana diskriminace a nerovny piistup ve vécech prava na
zaméstnani, na samostatn¢ vydélecnou c¢innost, vzdélani, na zdravotni a socialni
zabezpeceni a dal$i. Zakon rozliSuje diskriminaci pfimou a nepfimou; pfima je ta,
kdy se s osobou na zaklad¢ jeji rasy ¢i narodnosti, nabozenského vyznani, sexualni
orientace, pohlavi nebo svétonadzoru nezachdzi stejné jako s osobou na srovnatelné
pozici. Pfima diskriminace mize byt i opomenutim. Nepiima vznika naptiklad, kdyz
je na zaklad¢ neutradlniho usneseni nékterda z osob, jejiz odliSnost byla uvedena
V popisu piimé diskriminace, znevyhodnéna. I u tohoto jednani staci opomenuti, aby
byla naplnéna skutkovéd podstata ¢inu. Poskozeny se milize prava domahat soudni

cestou, diikazni bfemeno slouzici k vyvinéni pfedklada Zalovany.®®

Strategie romské integrace na roky 2015 aZz 2020 schvélena vlddou dne
23. tnora 2015 konstatuje, Ze v ramci integrace romského etnika byly za minula
obdobi dosazeny jisté Gspéchy, vyjmenovava prevazné ty kulturné-jazykové, za néz
se da pokladat zalozeni Muzea romské kultury v Brné, ale dle autora této prace se
jedna
o uspéchy, které v zadném piipadé nesmétuji k jadru problému. Pokud jde o rozvoj
jazyka, jsou zde jist¢ pozitivhi zmény v ramci romské literatury ¢i ve vyuce
romistiky na vysokych Skolach. Ale u mlads$i generace dochazi k zaniku znalosti

roms§tiny, coZ bylo zjisténo pii prizkumu v socialné vyloucené lokalité¢ Kojatice-

® Vlada Ceské republiky. Rada viddy pro zdlezitosti romské mensiny. [online]. [cit. 2016-02-07].
Dostupné z: http://www.vlada.cz/cz/pracovni-a-poradni-organy-vlady/zalezitosti-romske-
komunity/uvod-5779/

% Zakon &. 198/2009 Sb. o rovném zachizeni a o pravnich prostfedcich ochrany pred diskriminaci
a o zméné nekterych zakonl (antidiskriminaéni zakon). In: ASPI [pravni informaéni systém]. Praha:
Wolters Kluwer CR [vid. 2016-01-12].
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Horky, nebo kdyz autor oslovil romské chlapce narusujici vefejny poradek slovy

, »,Chlapci bézte dom!«.%

'66

slovenské romstiny: ,,0 ¢have dzan khere

Nejveétsimi problémy jsou dle tvlirct strategie stoupajici socidlni vylouceni,
predsudky a stereotypy majority, nedostatecné sebevédomi Romil, coz se pii scitani
lidu projevuje v neptiznani romské narodnosti. Socialni vylouceni a ztrata bydleni
maji za nasledek, ze ¢ast Romu se dostane na ubytovny obyvané asocialni Casti
spole¢nosti a vzhledem k problémim ziskat zaméstnani nema Sanci se z nich
vymanit. Uvedené problémy se tykaji 80 000 az 100 000 Romu, coz je dle autori
strategie 1/3 romskych obyvatel Ceské republiky, piesto je za nepfizpisobivou
povazovana cela romska populace, a v osloveni téchto 2/3 vidi strategie zachovani
romské identity a v pozvednuti jejich ambic a dosazeni urovné vétSiny obyvatelstva

‘o o 67
zase odstranéni predsudk.

Strategie si bere za tukol v nasledujicich péti letech od jejiho schvaleni
dosahnout zmén ve vSech sférach Zivota Romd, tedy v oblasti bydleni, vzdélavani,
zdravotni péce, v zaméstnanecké politice. Splnénim téchto ukolii chce dosdhnout
odstranéni socialniho vylouceni, coz je spojeno také s dosazenim urovn€ majoritni
¢asti spolecnosti odstranénim rozdili. DalSim tkolem je zachovani romské kultury
a jazyka a jejich rozvoj. Autor této prace zastava hypotézu, ze praveé rozvijeni kultury
u déti a zahrnuti vyuky historie romského etnika do osnov zakladnich §kol by zdvihlo

romské sebevédomi a piineslo zlepseni vzajemnych vztahi. %

Vzhledem k autorovym hypotézam zde bude popsana piedstava podpory
uzivani romského jazyka u romskych déti. Gestorem této podpory je Ministerstvo
Skolstvi, mladeze a télovychovy a je mu dano za ukol zajistit volitelnou vyuku
romS§tiny na Skolach v zavislosti na poptadvce Zakl a rodicu a zajistit k tomu vhodné
didaktické pomucky. Toto je autorem prace povazovano za neteSitelny ukol. Jemu
zndma posledni udebnice romstiny ROMANI CHIB byla vydana roku 1999.

Predstava nepovinné vyuky v aglomeracich menSich okresnich mést, pro ptiklad

% Vlada Ceské republiky. Vidda schvdlila Strategii romské integrace na roky 2015 az 2020. [online].
[cit. 2016-02-07]. Dostupné z:  http://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/pri-uradu-vlady/jiri-
dienstbier/aktualne/vlada-schvalila-strategii-romske-integrace-do-roku-2020-126945/
%7 Viada Ceské republiky. Vidda schvdlila Strategii romské integrace na roky 2015 az 2020. [online].
[cit.  2016-02-07]. Dostupné z:  http://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/pri-uradu-vlady/jiri-
g;enstbier/aktualne/vlada-schvaliIa—strategii—romske—integrace—do—roku-2020—126945/

Tamtéz.
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Ttebice se 40 000 obyvateli, bude nardzet na dva nejzasadné&jsi problémy. V prvni
fadé v nedostatku vyudujicich. V té druhé pak na nezajem déti a rodi¢t. Resenim by
mohlo byt zapojeni Ceskych nevladnich neziskovych organizaci, které se jiz

V soucasné dob¢ ve véci angazuji a romské déti je dobrovolné a rady navétévuji.69

Druhym, dle autora podstatnym problémem je nezdjem Romul o predskolni
vzdélavani v matefskych Skolach. Gestor Ministerstvo Skolstvi, mladeze
a télovychovy se spolugestory Ministerstvem financi, Ministerstvem pro mistni
rozvoj a Ministerstvem prace a socidlnich véci za spoluprace s krajskymi
koordinatory pro romské zélezitosti maji za ukol odstranit vyclefiovani romskych
predskolakt, navysit kapacity mateiskych skol a do véci angazovat romské rodice.
Praveé v ptistupu romskych rodi¢l k umistovani déti do matefskych Skol spatiuje
autor této prace nejvetsi problém, ktery vSak vychazi z negativniho vztahu majority

. . Do 7
ke viemu romskému, tedy i détem.”

4.2 Nevladni neziskové organizace piisobici v Cesku

Nejveétsi z nevladnich neziskovych ceskych organizaci, které se zabyvaji
romskou problematikou v Cesku, je Clovék v tisni. Okruh jeji ptsobnosti se
nevztahuje pouze na domaci problematiku. AngaZuje se i mezinarodné, napf. v roce
2014 poskytla humanitarni pomoc do Srbska, postizeného povodnémi. Romské
problematiky se tykd program socidlni integrace, ktery je zaméfen na osoby
Z chudinskych ctvrti, tedy 1 na Romy Zzijici v socidln¢ vyloucenych lokalitach.
Pracuje s problematikou nezaméstnanosti, bydleni, vénuje se odstranovani
systémovych pfi¢in zadluZenosti a vyrovnani rodinnych rozpoctli. Bezmala polovina
¢innosti, konkrétne 40 %, je zamétena na déti a mladez, od predskolni ptipravy az po

motivaci stfedoskolakli k dalSimu studiu. UmoZnuje détem vyplnit volny cas

% Vlada Ceské republiky. Vidda schvdlila Strategii romské integrace na roky 2015 az 2020. [online].
[cit.  2016-02-07]. Dostupné z:  http://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/pri-uradu-vlady/jiri-
dienstbier/aktualne/vlada-schvalila-strategii-romske-integrace-do-roku-2020-126945/
70 ™

Tamtéz.
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Vv nizkoprahovych centrech. Program se vénuje i pedagogim, pro které jsou uréeny

kurzy, kde jsou na praci s détmi ze socialng vyloudenych lokalit pfipravovani.”*

Organizace s obdobnym programem najdou v nasledujicich letech uplatnéni ve
mésté Most, kde je jasné, Ze z diivodu rozhodnuti vlady Ceské republiky z roku 2015
dojde v nejblizsich letech k uzavieni lomu Ceskoslovenské armady a bude zde hrozit
obrovska nezaméstnanost. Vzhledem k tomu, ze vzdélani 25 % zdejSich obyvatel je
pouze zakladni, jejich uplatnéni na trhu prace bude zna¢né obtizné. Dva kilometry od
Mostu se nachdzi sidlisté Chanov, kde jsou mostecti Romové koncentrovani. Pfimo
V Mosté na ulici Zlatnickda mé sidlo Komunitni centrum Chanov, jehoz prace je
zam&fena na obyvatele socialné¢ vyloucenych lokalit, socialn¢ slabé a romskou

P ; we 72
narodnostni mens$inu.

Jako vzor pro vyjmenovani nékterych oblastnich nevladnich neziskovych
organizaci bude slouzit mésto Ttebic. Ty, jez se zabyvaji problematikou, do které lze
zahrnout i Romy, zde v roce 2016 funguji dvé. Jedna se o Oblastni charitu Tiebi¢
a Stfed, 0.S. Ob¢ maji ve své naplni nékolik programi, které se praci se socidlné
vylouc¢enymi lidmi zabyvaji.

U Oblastni charity Ttebic¢ jsou to:

- Ambrela: zaméfena na osoby ve v€ku 14 az 26 let, kterym je pomahano
navazovat vztahy se spolecenskym prostiedim. Lidé jsou pievazné romské
narodnosti.

- Komunitni centrum Klubicko: ma stejné zaméfeni jako Ambrela, ale je
urc¢eno détem do 14 let. Jako v pfedchozim piipadé jsou klienty pievazné déti
romské narodnosti.

Dalsi aktivity Oblastni Charity vyviji nizkoprahovy klub Barak, do kterého mladi

lidé vstupuji pod zarukou anonymity a fteSi zde své osobni problémy,

Vv terénu se pohybuji streetworkefi, kteti osoby nezaclenéné do spoleCnosti sami

kontaktuji.”®

n Clovek v tisni. Socidlni integrace. [onling]. [cit. 2016-02-17].
Dostupné z: https://www.clovekvtisni.cz/cs/socialni-prace.
2 Komunitni centrum Chanov. o nas. [online]. [cit. 2016-02-17].

Dostupné z: http://www.chanov.cz/drupal/o-nas
® Autortv vlastni vyzkum.
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U Stredu, o.s. jsou to:

Ambulance klinické psychologie: podporuje osoby pfi osobnich, vztahovych,
socialnich ¢i zivotnich krizich.

Program P¢&t P: je zaméien na rodinu s détmi a dobrovolnici v ném praci
s ditétem vytvareji jeho samostatnost, schopnost samostatného feSeni
problémt a navstévuji volnocasové aktivity.

Socialni asistence a poradenstvi: obdobné jako Program P¢ti P je zaméfena na
rodinu. Stim rozdilem, Ze neni vyuzita prace dobrovolnikti a zaobird se
rodinou netplnou, rodinou se zdravotné postizenou osobou a rodinou v Krizi,
vychovnymi problémy a détmi v péstounské péci.

Sance ve STREDu: je uréena pro déti a mladé lidi od 12 do 26 let a vede je
k vyhybani se konfliktu se spoleCenskymi a pravnimi normami. VétSina osob
je do programu navrzena kuratory pro mladez M&U Tiebic.

Program Primarni prevence: je urcen détem a mladym lidem ve véku od 4 do
19 let. Program je dlouhodoby a vede k pfedchazeni vzniku a rozvoji
rizikovych jevi.

Centrum prevence a pomoci: je ur¢eno rodinam a mladym dospélym od 18 do
26 let, ktefi se ocitli v obtizné zivotni situaci. Spolupracuje se statnimi
institucemi, jako je napt. Proba¢ni a mediacni sluzba, S organem socialné-
pravni ochrany déti.

Stiedisko vychovné péde STRED: je uréeno détem s rizikovymi projevy
chovani jako je trestné ¢innost, nerespektovani autorit, vytvafeni si navyku na

psychotropni latky. ™

Nevladnich neziskovych organizaci fungujicich v Ceské republice a zahrnujici do

své ¢innosti romskou problematiku je nepfeberné mnoZstvi a vybér zde uvedeny je

pouze struénym prafezem pro zakladni sezndmeni s jejich ¢innosti.

74 o P
Autoriav vlastni vyzkum.
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5 Vyzkum vnimani postaveni Romii v CR

Sociologicky prizkum byl provadén v Gnoru roku 2016. Z 50 dotaznikt
distribuovanych nahodné vybranym respondentim pfislusejicim K majoritni casti
spolec¢nosti mésta Tiebice souhlasilo s jeho vyplnénim 29 osob ve véku od 25 do
81 let, z nichz 12, tedy 41,3 %, bylo Zen. Dotazy byly sméfovany k potvrzeni ¢i
vyvraceni 4 pracovnich hypotéz, konkrétné ze vétSinové spolecnosti neni historie
romského etnika znama a ze by jeji znalost mohla zménit pfistup K nému
V pozitivnim slova smyslu, Ze jsou v ni zakofenény neplatné stereotypy pii pohledu
na n¢ a ze je u ni rozSifena xenofobie a latentni rasismus. PoloZené otazky znély:

- Muz/Zena?
- Vek?
- Nejvyssi  dosazené vzdélani: zakladni/sttedni odborné s vyuénim
listem/stfedni s maturitou/vyssi odborné/vysokoskolské?
- Jakd je Va§ vztah k Romim: pozitivni/negativni/spiSe pozitivni/spise
negativni?
- Pokud negativni, kratce napiste divody.
- Znate zemi pivodu romského etnika? Vyberte ze 4 moznosti:
a) Rumunsko,
b) Egypt,
c) Indie,
d) Spanélsko.
- Znate zemi puvodu véts§iny Romi Zijicich v sou¢asné dobé na uzemi Ceské
republiky?
a) Bulharsko,
b) Slovensko,
c) Turecko,
d) staty byvalé Jugoslavie.
- Je Vam zndma historie romského etnika za druhé svétové valky?
- Domnivate se, Ze znalost historie a kultury romského etnika by mohla zménit
pfistup vétSinové spole¢nosti k nému?

- Domnivate se, ze Romové pobiraji od statu nadstandardni finan¢ni davky?
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- Domnivate se, Ze Romové nechtéji pracovat, nebo ze je nikdo zaméstnat
nechce?
- Mpyslite, ze vymazani socidlniho vylouceni Romul a jejich integrace do

spolecnosti by byla piinosem a odstranila by jejich nékolik stoleti trvajici

pobyt na jejim okraji?
Graf¢. 8
Nejvyssi dosazené vzdélani

respondentt

m zakladni m stiedni odborné s vyucnim listem

stfedni s maturitou W vyssiodborné

m vysokoskolské
17% 0%
| 55%

Zdroj: vlastni vyzkum

Ohledn¢ vzdélani bylo zjisténo, ze nejvice respondentii, konkrétné 16, ma

stfedni vzdélani s maturitou.
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Graf ¢. 9

Vztah respondentl k Romim
M pozitivni W spise pozitivni negativni M spise negativni

0%

42%

Zdroj: vlastni vyzkum

Negativni a spiSe negativni vztah k Romim mélo 26 respondentd, tzn. 90 %.
Dtvodi vétsina znich napsala nékolik, 2 Zzadné, nelze je piesné statisticky
analyzovat. Divody byly: zneuzivani socidlnich davek, vyhybéani se pracovnimu
procesu, dopousténi se protipravniho jednani, v nékolika piipadech byly konkrétni
¢iny popsany, vzdy se jednalo o kradeze, lenost, vysoky pocet déti, nevhodné az
agresivni chovani a strach z n¢j, nizka inteligence a nechut’ se vzdélavat, hlu¢nost,
jind kultura, nepfizplisobivost a nemoznost integrovat se do spolecnosti,
nevyzpytatelné reakce a zastitovani se diskriminaci. Devadesat procent respondentil
S negativnim nebo spiSe negativnim vztahem k Romiim potvrdilo u dotazovaného
vzorku hypotézu o xenofobii a skrytém rasismu. O latentnim v tomto piipadé
hovotime z diivodu, ze dotaznik byl anonymni a tazateli neni znamo, jak své nazory
projevuji na vetejnosti. Na xenofobii zase ukazuje to, Ze nékolik respondentli se pfi
psani divodd svého negativismu kromé jiného vyjadfilo, Ze se boji Romu a jejich

chovani.
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Graf ¢. 10

Znalost zemé plvodu romského
etnika

HRumunsko MEgypt ®indie M Spanélsko M bez odpovédi

0% 3%

Zdroj: vlastni vyzkum

Patnacti respondentim byla zemé& plivodu romského etnika Indie znama.

V tésném zaveésu se vSak s 11 kladnymi odpovéd’mi drzelo Rumunsko.

Graf ¢. 11

Znalost zemé plvodu Romu Zi
vCR

H Bulharsko mSlovensko ™ Turecko M staty byvalé Jugoslavie m bhez odpovédi

jicich

4% 0% 3%

Zdroj: vlastni vyzkum

Znalost zem¢ puvodu véts§iny Romu zijicich v souc¢asné dobé na izemi Ceské

republiky byla zndma 24 respondentiim.
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Graf ¢. 12

Znalost historie Romu za 2. svétové
valky

M ano Mne

Zdroj: vlastni vyzkum

VétSing respondentll nebyla historie romského etnika za 2. svétové valky a jeho

genocida znama. Negativné se vyjadrilo 17 dotazovanych.

Graf ¢. 13

Zménila by znalost historie a kultury
Romu pfistup majority k nim?

Hano Mspiseano Mne Mspisene

7%

10%

Zdroj: vlastni vyzkum

Dvacet c¢tyii respondentt, tj. 83 %, nesouhlasi s myslenkou, ze by znalost

historie a kultury romského etnika mohla zménit piistup vétsinové spolecnosti k nim.

Odpovéd'mi na otdzky ohledn€ znalosti dotazovanych k zemi piivodu Romd,

zemi puvodu soucasné populace v CR a znalosti historie jejich etnika za druhé
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svétové valky, se hypotéza, ze vétSinové Casti spolenosti neni historie znama,
Vv ptipadé respondentt potvrdila. Neznalost 59 % v ptipadé romského holocaustu je
znacna. Padesat dva procentni znalost zem¢ ptvodu, tedy Indie, uz urcité znalosti
predpoklada, ale domnénka 38 %, Ze prapivod Romu je v Rumunsku, tuto znalost
degraduje. Vyborna znalost byla ohledné ptivodu Romi Zijicich v Ceské republice,
kdy spravné odpovédelo 83 %. Je vSak pravda, Ze v ptipad¢ pritomnosti dotazujiciho
se pii1 vypliovani dotaznikli byla v n€kolikrat uzita napovéda, jaky jazyk z romského

etnolektu pfi rozhovoru s nimi Casto slysi.

Osmdesat tfi procent nesouhlasnych odpovédi ke zméné pristupu k romské
minorité¢ prohloubenim znalosti jeji historie v pfipadé respondenti hypotézu
nepotvrdilo. Je vSak tfeba vzit v ivahu to, ze jedna z nejtragictéjSich a nepfili§
vzdalenych ¢asti romské historie, tedy romsky holocaust, jim z 59 % znama viibec

nebyla.

Graf ¢. 14

Pobiraji Romové nadstandardni
financni davky?

Hano Mnpe nevi

7% 3%

Zdroj: vlastni vyzkum

U odpovédi na otazku, zda Romové pobiraji od statu nadstandardni finan¢ni
davky, se 90 %, tj. 26 respondentt, vyjadiilo, Ze ano. Z odpovédi respondentt
vyplyva, ze u 90 % z nich zlstal zakofenén stereotyp sahajici do sedmdesatych let
20. stoleti, kdy Romové v ramci nucené asimilace nadstandardni finan¢ni davky
pobirali. O ty slistopadem 1989 pfisli, ovSem diky né&kolika ptfedchéazejicim

desetiletim si na statu vytvofili zavislost. SouCasné, napt. socialni davky je
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umoznéno pobirat veskerému obyvatelstvu Ceské republiky, které na né¢ mé narok.

Hypotéza byla v ramci vzorku dotazovanych potvrzena.

Graf ¢. 15
Chtéji Romové pracovat nebo je
zameéstnat nechtéji
W nechtéji pracovat M zameéstnavatelé je nezameéstnaji ohé moinosti

Zdroj: vlastni vyzkum

Dvacet respondentii se domnivé, Ze Romové pracovat nechtéji, z téchto 20 se
3 nedivaji na romskou komunitu jako na celek, ale rozliSuji, Ze o praci nestoji pouze
néktefi. Toto rozliSovani lze aplikovat i na téch 6, ktefi souhlasili s obéma
moznostmi s tim, Ze ti, ktefi se chtéji nechat zaméstnat, zaméstnani kvili nezajmu
mozného zaméstnavatele nejsou. U odpovédi na tuto otazku nelze jednoznacné fici,
nakolik jsou zaloZeny na stereotypech. Pravdou je to, Ze na vyhodéach poskytovanych
romské men$in€é minulym reZimem si néktefi vytvofili zdvislost a odnaucili se

sobéstac¢nosti.
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Graf ¢. 16

Bylo by vymazani socialniho
vyloucéeni Roml a jejich integrace
prinosem?

Hano Mne

Zdroj: vlastni vyzkum

Na dotaz, zda vymazani socidlniho vylouceni Romu a jejich integrace do
spole¢nosti by byla pfinosem a odstranila jejich nékolik stoleti trvajici pobyt na jejim
okraji, odpovédélo 21 dotazovanych jednoznacné, ze ne. Z 8 respondenttl, kteii se
domnivali, ze ano, se 2 nad otazkou zamysleli vice a doplnili ji o Gvahu v jednom
pfipadé, ze k tomu je potieba aktivity obou stran, a ve druhém, Ze musi byt také

ochota toto podstoupit ze strany romské minority.
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Zavér

Ma bakalaiska prace si vzala za ukol pftiblizit nékolik probléml ve vztahu

k romské mens$ing na tizemi Ceské republiky.

V prvni kapitole zaznélo strucné statistické shrnuti tykajici se Romu zijicich
v Ceské republice a nejviditelngj§i markanty, kvili nimz se ocitli v socialnim

vylouc€eni na okraji majoritni ¢eské spolecnosti.

Druha kapitola pak v n€kolika podkapitolach popisuje romskou historii od
ptichodu Romu do ¢eskych zemi v letech 1416-1417 do soucasnosti. Nejvyssi diraz
je pak kladen na obdobi prvorepublikového Ceskoslovenska, které se tvrdosti zakona
¢islo 117/1927 Sb. zcela vymykalo celé tehdejsi Evrope, dale na dobu némecké
okupace republiky a romského holocaustu. Béhem valky bylo vyhlazeno pfiblizné
500 000 Romil, z nichZ n&kolik stovek bylo z Protektoratu Cechy a Morava, kde se
vV Letech u Pisku a Hodoniné u Kunstatu nachazely cikénské tdbory, odkud
pokracovala cesta pfevazné¢ do Osvétimi. Nésledné provedenym vyzkumem byla
zjiSténa alarmujici neznalost tohoto obdobi mezi majoritni ¢asti spolecnosti. Neméné
darazu bylo kladeno na popis historie romského etnika od roku 1945 do soucasnosti.
Pravé toto obdobi je casem, kdy byla pivodni ¢eska romskd komunita, vyhlazena
Vv koncentracnich tdborech, na uzemi ¢eskych zemi nahrazena nové ptichozi prevazné
ze Slovenska. Tato migrace do nového prostiedi, spojend s nucenou asimilaci
provadénou totalitni komunistickou spolecnosti, stoji za vét§i ¢asti soucasnych

problém.

V kapitole pojednavajici o aktualnim postaveni Romil na nasem Uzemi je na
ptikladu socialné vyloucené lokality Kojatice-Horky v Kraji Vysocina pfiblizen Zivot
takto selektovanych Romu. Metodou fizeného dotazovani u 10 % vzorku zdejsi
populace byly obhajovany hypotézy tykajici se rasové motivovanych konfliktl
s majoritou, znalosti romského jazyka a vlivu vzdélani na zaméstnani. V druhé casti

je publikovan rozhovor s feditelkou Muzea romské kultury v Brn¢ PhDr. Janou

vvvvvv
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otazkam, jez jsou jednim celkem slozenym z mensich ¢astic, ktery je nutno rozmotat,
nebot’ mezi nimi existuje souvislost. Dale napt. uvedla, Zze pojem romska psychika je

zakofenény stereotyp, ktery neexistuje.

Ctvrta kapitola tykajici se Geskych nevladnich neziskovych organizaci ve dvou
podkapitolach hovoti o normach, které se bezprostiedné romské problematiky tykaji,
a to jak na trovni Evropské unie, tak na aurovni Ceské republiky. Nejvétsi pozornost
je vénovana Strategii romské integrace na roky 2015 az 2020 schvalené vladou
Ceské republiky v unoru 2015, v niZ je za znaény problém soudasnosti povazovano
stoupajici socidlni vylouceni, predsudky a stereotypy majority a nedostatecné
sebevédomi Romt. V druhé casti je popis ceskych nevladnich neziskovych
organizaci, jez s romskou minoritou pracuji, a zvlastni pozornost je vénovana témto

organizacim na tizemi mésta Ttebice, kdy je jejich Cinnost popsana podrobngéji.

Posledni kapitola se zabyva vyzkumem vniméani postaveni Romi Ceské
republiky v océich majoritni ¢asti  spoleCnosti. Prizkum byl realizovan
s 29 respondenty na uzemi mésta Tiebice a byl sméfovan k potvrzeni ¢i vyvraceni
¢yt hypotéz, konkrétné zda je respondentiim znama historie romského etnika, zda by
jeji znalost zménila piistup vétSinové spolenosti k Romim, zda jsou v jejich

myslich zakofenény neplatné stereotypy a jsou xenofobni a latentné rasisticti.
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