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1. Uvod

Maly region u vychodnich hranic s Polskem, vyamy na zaklag
rozhodnuti mezinarodni arbitrdze v belgickém Space 1920, je do dneSnich
dna' predmstem rekolik valek. Af u? budeme howti o valce politické
(na nejvyssti komunalni arovni), vojenské nebo o individualntobjich jeding,
jinak re¢eno o sousedskych vztazichéginském regionu, vzdy to bude boj gest
dvou etnik. Zejm¢ tomu tak chily dgjiny a ekonomicko-politicky vyvoj uzemi
podél Olzy.

Souziti obou naradna tak strategicko-hospad&y vyznamném Uzemi je
vice nez komplikované. Stale jsotitpmné mezi spotaosti na Zaolzi nevrazivé
poznamky, hesla, polské nazvy na dvoujaygh tabulich zng8stené sprejem,
které budi pohorSeni a udiv uunibbou etnik a nijak vyrazn negispivaji
k poklidné koexistend.

Nez gejdu in medias res, povaha prace si vyZzaduje, abljzb a alespd
okrajow vyswtlil slovo ¢i |épe feceno pojemZaolzi ZtéZi Ize usuzovat, pto
seceska historiografie dlouho branila tomuto ossra @ihrancéniho pasma, které
miZeme zjednodu$eénvymezit na vychod iekou OI&i/Olzoti a na zapadiekou
Ostravicf, na jihu Jablunkovem a na severu Bohuminem. Kamisppojem
TéSinskoneni Spatny, od dob vytgni hranic se vzil v obecné uzivani, avSak dle
mého nazoru i@sré nevystihuje Gzemi v celé své podstakeSinskemmiuzeme
nazyvat nejblizsi tzemi kolemasta Ceského €Sina nebo Cieszyna. A vracim
se zgt k pojmu Zaolzi ktery, jak soudim, sporné Uzemi obou tstaystihuje

mnohem lépe. i rozboru tohoto slova zjistime, Ze se jedna o éenaluzemi

! Mam predev&im na mysli boj s informovanosti, protoZzegakukazuje, padomiceského naroda

0 polském autochtonnim obyvatelstvu uigigskych hranic vzbuzuje stéle rozpaky a co je horsi,
nékdy i xenofobni projevy nacionainorientovanych jedine Vinu nese fedevsSim vz#8avaci
systém a dle mého nézoru i historicky problém Zgalm takového.

2 Naposled nap SIKORA, JacekPoliczkuj; nas na Facebookun: Glos Ludu, 26.5.200%, 62,
ro¢.LXIV, 2009, s. 1; KBCINSKI, Piotr: Polskie napisy niemile widziani: BezKresy,sroda,

21 padziernika 2009, s. 1, 8-9; internetové diskuze, kel oltas objevi utité rysy
nesnéasenlivosti.

% Cesky nazev znieka OlSe, ale myslim si, Ze mohuslad vyjimku a pouzivat slovanské ozeai
Olza. K pgejmenovani doslo na patku 60. let minulého stoleti, kdy soudobym vladnim
garnituram se nelibila integrita v regionu. Po @ei@ integraci Polska @eské republiky znovu
ozila mySlenka navratu kigodnimu nazvu, kezatim bez #tSich vysledi. (vice k pojmenovani
feky: GAWRECKI, DanOlza a OlSeln: TéSinskog. 2, ra. XXXVI, 1993, s. 13-15.)

* Ostravice byla row¥ hranéni feka TSinského knizectvi, kde do poloviny 17. stoletidida
vedlejSi ¥tev polskych Piastovc



obydlené polskym etnikem, wWdého ,za Olzou“ ve s#mu od Polska. Z toho pak
plyne pojmenovéani tohoto Gzemi polskou historidggjako Slgsk za Olz, Slgsk
Zaolziaiski, Zaolzie ® Pripoustim, Ze termiffésinskose mnohem vyrazji zapsal
do ¢eské ¢eskoslovenské) historiografie, neZholzi které je pouhymigkladem
slovaZaolzie AvSak v posledni dabse tento termin 2ina staletastji objevovat
jako ekvivalent ¢i synonymum pojmuTeSinsko Mohli bychom samazjme
pokratovat v rozboru dalSich pojmenovani pro toto spekéiluzemi v hranicich
teského statu, jako je napredinské SlezskoSgsk Cieszysk, ceské BSinsko
apod. Nicmé& nevylwuji, Ze budu pouzivat oba terminyeSinsko, Zaolzi
¢i jejich podobné ekvivalenty, jimiz Ize v obodipadech oznat sporné Uzemi
Polska aCeskoslovenska v mezivéieé dol.

Cilem této diplomové prace je podat obraz Zivataria Zaolzi v roce 1938
a 1939 prosednictvim jejich pardti a literatury souvisejici s témateriasové
vymezeni prace se kryje s 11&signim obdobim polské spravy nassinsku,
tj. od 1.10.1938 do 1.9.1939.

Povaha prace si vyZzaduje vyklad narodnostni otlzle.poteba vnimat
odlisnosti, chapani rozdilnych postpjtradic (narodnich¢i individualnich)
a charakterizaci obou etnik védinské narodnostni kotlh Zaolzi je velice
specificky regiof, ktery na jedné stranpotrebuje citlivé zachazeni, ale také
otewenou debatu nad stasnymi problémy, které Zel vznikly v minulosti.
A vznikly predevSim fispénim jedind ¢i skupin, které hlegly na své viastni
zajmy a povySovaly je nad zamy vy3Si, nad dobrolesposti a poklidného
souziti.

Narodnostni otazka je v celé problematimsko-polskych vztah velmi
dulezita, a proto ji nelze opomenout ppkémkoliv vykladu djin Zaolzi. Krivdy

s

znemoznily jakoukoliv historickou debatu o sgwlgch djinach. Z tohoto dvodu

® Tento termin se obe&mouZiva v polské historiografii od roku 1925, Kolyla podepséana tzv.
likvida¢ni smlouva a v polském tisku sé&eptalo pouzivat ozgani regionu jakotesky zabor.
Setkal jsem se uz i s termi@golzic¢i ZaolSi Myslim si ale, Zze Zaolzi je jediny relevantiiéklad
slova Zaolzie d@estiny.

® Nalézt pouzitelnou a jasnou definici naroda jeiot#, nebo je zapotebi gihlédnout k #kolika
aspekim (jakym je nap jazyk, tradiceti hranice), které ne vzdy jsou jednoZné a v djinach
jsou natolik prordnné, Ze nalézt univerzalni definici naroda je vginaiblematické.

" Nasli bychom jist v Evrops jiné podobr narodnosti nejednotné regionyfaiz na francouzsko-
némecké hranici, v tyrolském pohré&hi na vychodni hranici Polska nebo na celém bakéms
poloostro¥ — powstném ,sudu prachu“. Nicmémenasli bychom stejnspecificky region, jakym
je Zaolzi.



mame stale dva pohledy na sgoleu minulost a v @itém smyslu tvrdohlavost
a snad i nezajem o hledani sgoke pravdy a pochopeni druhé strafyastym
divodem byly emoce pochazejici z minulosti, kteréybgvym zmsobem
piredavany z generace na generaci.

K vypracovani této prace byly pouzity jako jeden st&ejnich zdraj
audionahravky pidzené Grzegorzem gSiorem, varSavskym historikeniiyppdem
z Karviné, a ve dvouifpadech také mnou. Nahravky pochazeji z let 20080838
v celkovém poétu 73 respondent (54 muzi, 19 Zeny). Jejich originaly jsou
uloZeny ve Varsayv instituci Dom Spotka z Histor, kopie v Dokumentaim
stredisku Kongresu Polékv Ceské republice, kde mi také byly figtuprény.
Zaznamenané informace na nahravkach se nevztamgm k pedmétu mého
vykladu, ale respondenti vypovidaji celkow svém Zivat, zkuSenosti, pocitech,
prozitcich v fiznych dob&ch ovlivnych ideologii a vninimi pocity z nich
vyplyvajicich. Nahravky lze roztlit na dw ¢ésti, v prvni respondent vypovida
sam, druh&ast je uz realizovana pod vedenim nahravajicitesy kkspondentovi
poklada otazky a snazi se vyvolat vzpominky natéirmomenty v jeho Zivet
at’ uz specifické nebo obegrznamé. Historicka metoda, ktera byla Grzegorzem
Gasiorem pouzita se nazyva oralni historie. Jednéo seejmladsi, ale svym
zpasobem i o nejstarSi historickou metodiegani informaci. Be se tak
na zaklad rozhovoru, ktery tazatel vede s respondentem ®&téurudalosti
¢i procesu, kdy dotazovany bylcioym swdkem nebo Pmym &astnikem.
Smyslem oralni historie je snhaha ukézat, Ze kazdyotrd piibch
je neopakovateln§.Na druhou stranu je zapebi zdiraznit, e kazdy rozhovor
¢i ptibéh je podmign vyvojem jedince, jeho kulturnim a socialnim piredim
(tataz historicka udalostiie byt vidna z fiznych Uhlu pohledu). DalSim limitem
rozhovoru je mozna mira fabulace jedince a z védisdi i jeho par&’. Diky rizné
zatizené pasti v pribéhu Zivota jsou &které meén dulezité vzpominky
nenavrats zapomenuty. Kvalita vzpominek je obé@avisla natasovém odstupu
od tazané historické udalosti. V neposle@dtE vzpominky, resp. pa#t je zavisla
rovnéz na ¥ku respondentd.Jako pozitiva oralni metody spaji v moZnosti

8 VANEK, Miroslav a kol.: cit. dilo, s. 8.
® KUBICZEK, Jan: Oral history — wspomnienie jakérodto. In: Biuletyn, nr 2, Grodek
Dokumentacyjny Kongresu Polakéw w Republice CzgsKiesky Tesin 1996. S. 48-50.



badani tzvdejin kazdodennostikteré nam ostatni druhy prantejen velmi €Zko
mohou zprosedkovat.

Autor této diplomové prace pracoval jiz s hotovymiahravkami
a metodiku vedeni rozhovoru nemohl nikterak ovliv&am jsem &l mozZnost
nahrat dva respondenty. Teprve @se jsem zjistil, Ze jsem se dopustikolika
chyb, jako nap drzel jsem se aztiiS rodinného progedi, mohl jsem volit
vhodrgjSi otazky, gktera témata jsem opomenul atd. Tato sebekritikalyva
piredevsim zZasového odstupu od fimeni nahravky, kdy jsem mohl zhodnotit
uspsnost nahravek. Bevim, Ze bych nahravky vedl jinak, nicnébyla to moje
prvni zkuSenost.

Nahravajici Grzegorz 43ior byl v pabéhu zaznamenavani rozhovoru
aktivni. Zadnym zpsobem nenutil respondenty odpovidat, pokud méicht
V ojedirglych piipadech trochu naléhal, kdyz vycitil, Ze respondentiané
skut&nosti vi vic, nez dosud prozradil. Jeho vedeni owalu ntElo urité
pripravené schéma, kdy gioaje rodinou, Skolou a prdéstlim, kde dotazovany
se narodil a Zil (jeho sociélni vztahy, ekonomickéznosti rodiny, narodnostni
vztahy, vira). Dale poktaval ¢lenstvim v organizacich {auz kulturnich,
sportovnich ¢i politickych) a povolanim. Samostatnou kapitolo@hravek
zastavaji ptlomova obdobi ceskoslovenskych &in:  plebiscitni  obdobi
1918-1920, vstup polskych jednotek @8R v roce 1938, druha &wva valka,
unor 1948, srpen 1968 a listopad 1989. Na druh@nstje pateba podotknout,
Ze se nahravajici vzdy individuélpiizptisobil respondentovi, a kdyz zjistil (§u
piipravou ged nahravaningi v prabéhu rozhovoru), Ze respondent byjakym
zpasobem vyznamnyi se aktivié podilel na spokeenském nebo kulturnim zivgt
tak se ponejvice&noval tomuto Useku respondentova Zivota. Obéom soudit,
Ze nahrdvky jsou gtzené korektnim zZjsobem, neshledal jsem Zadné z&vazné
chyby ¢i nedopaiteni ze strany tazatele, které bylynza nasledek znehodnoceni
porizeného materialu. Samegpme dilezitym aspektem pro tuto diplomovou praci
jsou otazky, které byly kladeny respondant protoZze SpathpoloZenou otazkou,
resp. poloZzenou otazkou obsahujici odfbwse nahravajici vystavoval limitu
odpowdi ze strany respondenta. Otazky byly kladen§lip&, z rozvahou &asto
ani nebyly ¥ty dokorteny, aby bylo umozimo respondentovi, Co mozna nejvice
si rozpomenout a samému vygdet o dané skutaosti. Rozsah nahravek se vzdy
kryje s Zivotnim pibchem respondenta, ale nejedna se o zcetgerpgvajici



vypoved o jejich Zivot, protoZe tvorba rozhovoru neni jednoducha a pr&® ob
strany se jedna o z&i® nara@ny proces.

Az na reékolik vyjimek se jedna o dosud nezpracovany madtendorem
nahravek. Samotnym material nakif@du moznosti vyuziti, a tagdevSim hlavé
jako jeden z mnoha pramiepoznani minulosti Zaolzi {pdevsim v obdobi 20. az
50. let 20. stoleti). Vyjim@&nost tchto nahravek sgiva v ojedirélosti, protoze
dosud na Uzemi Zaolzi nebylyifmeny v tak velkém piu audio nahravky, které
by mapovaly Zivot ohsejnych lidi, jejich denni p#eby, stykani se s jinym
etnikem, popisujici jejich kazdodennost. Rok nandzesponderit se pohybuje
mezi léty 1905-1935, iemzZ \tSina respondefitse narodila na zatku 20. let
20. stoleti¢i na pgelomu 20. a 30. let 20. stol. Je zde tedy skupesponderit,
kterd v doB zaboru byla mlada, ale ne zas natolik, aby nematilaat znény ve
spole&enském a politickém zivét Pripoustim vSak, Ze desetiletéadima porkud
odligné zajmy od svych rati.’° Jednotlivé nahravky zdaleka nemaji homogenni
obsahei délku zaznamd! KaZda nahravka je svym igmobem original, &oliv Ize
rozpoznat jednoduchy (stale se opakujici) modusampke nahravajicino. Prace
s nahrdvkami nebyla nijak jednoducha. Bylo ildpd zapotebi poslechem
analyzovat respondenta, kter§f pypovédi projevil emoce (smich, pid), & uz to
vlivem otazky nahravajiciho nebo vlivem vlastnicepeminek. Naslednbylo
potreba poznamenat si vypall respondenta a porovnat jednotlivé vygdiv
Jednim z aspekt byla rovreZz délka nahravky. Ta se odvijela odietnosti
respondenta nebo namd jeho aktivniho spatenského nebo politického Zivota.
Délka nahravky se row odvijela od dote kladenych otazek nahravajiciho.
Nicmére v nekolika nahravkach respondent odmitl odgdit na zadanou otazku
(na. Milan Kovakik nech¥l fict jména svych iedvalénych iteld).™
Samozejme respondent na to m4 pravo, z toho pak vyplyvd, aalio nahravky
(jako ugity druhu pramene) maji své limity. Ty jsou podgriy, bud” odmitnutim

vypowedi, neznalosti postu a vSech prosmnych v dané situaci, na ktettovek

19 prepokladal jsem (a fpdpoklad se vyplnil), Ze respondenti si budou pawat (alespd
cast&ne) udalosti podzimu 1938 a roku 1939. Konec 30ald0. Iéta 20. stoleti byly pro mnohé
ovlivnil jejich Zivot po druhé sstové valce.

M Nejkratsi nahravka ma 41 minut (DSKR, Kotas Emilia, 1.8.2006), nejdelsi pak 10 hodi 2
minut (DSKRCR, Krumnikl tadystawa, 22.,28.,30.12.2005; 9.1 &.2006); pamérna doba
zaznamu se pohybuje okolo 3,5 hodiny.

2 Dokumentani stedisko Kongresu Polékv Ceské republice (dale jen DSKR), Kovakik
Milan, 5.2.2007.



vzpomina, i kdyZ situaci zazil, tudiz respondentiai&ze korekt®h odpowvdet
na zadanou otazku. A ve velkéimje panit’ ¢lovéka nejvice limitujicim prvkem
pii vypovedi panetniki.*® Pro ¢lovéka neznaléhossinského prosedi po strance
jazykové, by pipadré mohla byt dosti limitujicim problémem znaldsti (naeci)
teéSinskych Polék (tzv. po naszyml potazmo polStingi ¢estiny. Pdet nahravek
roztridény podle narodnosti neni proporcionalni (gontini 12 ¢esko-jaz¢nych
k 61 polsko-jazgnym — do polsko-jazgnych jsem zapdtal i nahravky
s prevazujicim polskym riéim). Nepondr je pravépodobr zpisobeny
odmitnutim ze strany potenciondlnich responieitnap. ¢asovou narénosti
nahravky. Rozdil vyznani u jednotlivych respondeméhraje v nahravkachetsi
roli, ackoliv i toto lze samoizjm¢ sledovat (nafp Stanistawa Gorniak-Dudowa
vypowedéla, Ze pro ni nebylo obdobi ,roku 1938" nijak rattes ba naopak, bylo
to obdobi silného katolicismdf. Evangelicka cirkev ma& na &3insku
,2dlouhodobou tradici“. Bylo také tdezité sledovat z jakych sociélnich pénin
jednotlivy respondenti pochazeji, protoze socigoiery zvlaseé pred druhou
swétovou valkou ndly velky vyznam na postavetliovéka ve spolénosti.

DalSimi prameny, které jsemétem psani prace vyuzil, byly Skolni

a obecné kroniky. Kazdé kronika je ve své podsjiaym pramenem, fgstoze

je povazujeme za jednotny druh prarieRozdil mezi kronikami sgiva ve stylu

¢i form¢ zapisu, pistupem zapisovatele (vetginé pripadi osoby ditele), ktery

je podmirn vlivem prostedi a ideologie dané doby. Na kronikach, které
se dochovaly, je zajimavé sledov&sovy vyvoj zpis. Pokud pomineme
retrospektivni zaznamy, ale radéni odsunuti zapisu do kroniky na peégi dobu,

a to z divodu ¢asového vytizeniditelu, tak ve ¥étSin¢ pripadi je mezi léty 1938
(od tijna) - 1945 (docervna/zéi) casova mezera. ¢koliv na prvni pohled text
na sebe navazuje.fiPbliz§im zkouméni v &kterych kronikach zcela chybi
zaznamy z let polského zaborud@meckeé okupace. Je totgmbenéiemi divody:

1) 1.10.1938 nabylo své pravni podstaty polskéndfim o odstoupeni
pohrantéi (ceské Skoly byly uzaeny, polské reorganizovany — a tak
na psani kroniky nezbyhs)

2) 1.9.1939 vypukla druha &eva valka

13 7de se prolina mnoho prémnych, které ovlivni patii, & uZ to je ¥k respondenta, z&mé
zatajeni informacéi uplynuty ¢as od popisované situace, kdy respondent neni eohagdat obraz
se vSemi progmnymi. Obraz je tak skresleny a ma omezenou vygavidodnotu.

“ DSKRCR, Gorniak-Dudowa Stanistawa, 17.7.2007.



3) wtsi ¢ast itela byla odvedena do valky — Skoly pak byly viipthu
druhé s¥tové valky vesrss zavené nebo vyuzity jako nemocnice pro
zrarené vojakyci sklady

Psani kronik v pibéhu véalky nebylo nikdy primarni zalezitosti. Zaznamy
v kronikach tykajici se odstoupeni poheara druhé sstové valky jsou psany
az po valce, ne-li az po unoru 1948inBs kronik pro tuto diplomovou préaci bude
ziejmeé maly, nikoliv vSak zanedbatelny.

Ve statnich archivech v Karviné a ve Frydku-Misikem prosel fondy
tykajici se ¢innosti okresnich iadi ve Frystat, vCeském B3irg a Frydku
ve sledovaném obdobi. Déale fondy Archivésta FryStatu a Archiv dstaCesky
TeéSin s primarnim  zaétenim na obdobi let 1938-1939, tzv. Starostwa
frysztackiego, resp. Starostwa ciesgkiego. Obsaheméthto fondu jsou nap
vyplaty z neéstské pokladny, vykazy ptu obyvatel jednotlivych obci, rozpty,
kupni smlouvy, zélezZitosti tykajicich se daiztizovani a rusSeni Zivnosti atd.
Dale jsem pro3el fondy okresnich séude Frystat, Ceském BSing, Frydku
a Mistku. Fond Okresniho soudu v Jablurk¢e nezpracovany a niptupny.
Informace obsazené ¥chto fondech maji povahu fin&mich transakci, jako jsou
nesplacené jcky, nezaplaceny material, alimenty aj. D&le jsou feadech
okresnich soud ve sledovaném obdobi soudni spisy tykajicich séniuda
podvraceni republiky, udani za protipolskeéinnost® znasilgni, kradeze aj.
Ackoliv n¢které soudni spisyipcteni vyvolavaji Usrév na tvdi a [ troSe pile by
vydali na jeden meng&lanek, tak vyuzitidchto fondu je pro moji praci minimalni.

K pramerim pro vypracovani diplomové prace jsem rtadd polsky ani
cesky mezivaleny tisk. Rozhodl jsem tak na zaktakkolika skut€nosti. Prvnim
davodem byla spoleenské situace na sklonku 30. let 20. stoleti. iekjitvypjata
atmosféra, kterou Zurnalistika jenom Zosala. DalSim aspektem byla sociélni
situace respondeiny mezivaléném obdobi, kigé ne vZzdy ngli moznost mit doma
tisk. Ti z respondefit ktefi si pamatuji, Ze se doma novitgtly, sami piznavaji,
Ze tisk byl podmign nag. stranickou ideologii, narodnostnith cirkevnim
rozdilem jejich rodia (¢tan&u). A tretim divodem byla obava, Ze by tisk rfépo

ovlivnil muj vyzkum a analyzu nahravek.

5 Nap. slovni hanobeni polského statu, kikkvani proti polskych hesel a hesel o rychlém
navratuceské spravy apod. Nicm&n prescéetnost spig s obdobnou tématikou jsem je nedokéazal
spojit s respondentem ze seznamu audio nahravek.
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Cesko(slovensko)-polské vztahy maji své trvalé mistoobou
historiografiich, tedy fedevsSim, co se mezinarodnich vitdafxe. P@etrg mere
jsou zastoupeny monografie pojednavajici vyhéadrdjinach Zaolzi. Lze spiSe
hovait o shornicich z konferencigtgich studiichei ¢lancich. Na druhou stranu
prace mensiho charakteru jsou b&haastoupeny uz jenom pro svou pestrost
zajmu badatél K zakladnim piruckdm vydanym po roce 1989k djinam
T¢Sinska, pokud pomintetné stat aclanky v odbornycltasopisech, p#tNastin
dgjin TéSinskaa Korzenie ZaolziaObs knihy byly vydany v tomtéz roce (1992),
nicméré svym pojetim djin a strukturou se vyraznliSi. Nastin je sbornikem
jednotlivych praci, které jsotazeny chronologicky od préku az do poatku 90.
let, kde pispsvky jsou napsany s historickou detailnosti. ZatirKoozeniejsou
spiSe vykladem gin, sice taktéZrazenym chronologicky, ale jejichiyab tkvi
ve formg a stylu, jakym podavajitenéi zlomové okamziky &in polské mensiny
na TeSinsku. OBma publikacim bohuzZel chybi jakykoliv pozndmkovyaei.
SouastiNastinuje kapitola s ndzveroznamky k publikackterou napsali Jan
Rusnok a Stanistaw Zahradnik jako zastupci polsleiadimy vHistorické sekci
Komise pro posouzeni historického vyvojereseni ¢esko-polskych vztéh
na TeSinsku pi vyboru Ceské narodni rady pro tzemni spravu a narodn&ssra
Nastin &jin TéSinskavydala. Oba jeji autov ni vyjaduji své vyhrady k obsahu
i ke koncepci celé publikace. Samep® razné gistupy ke zpracovani,
interpretace fakt, vyuziti pramefi atd. jsou pochopitelné,...Kazdy prosé¢
zdiraziuje to, co odpovida jeho koncepci, jeho Zdim a cilim, pipadre pomiji
to, co jim neodpovida./®sto by se #o usilovat o sblizenisthto pohled.“*’
Z meého pohledu stale existuji rozdily, ve spotamcesko-polském vykladugin
TéSinska. A pokud spataost neodsoudiipdsudky, které je roztlji, nikdy
nemize dojit k ukité shod. Vroce 2008 Grzegorz 4Sior vydal v polské
a v ceské jazykové mutaci publikaci o polskeském sporu v letech 1918-2008
S ndzvenZaolzie ktera je svym pojetim zcela ojedia a vymyka se jakymkoliv
standardm. Rozsah prace nenfilis velky a &elové je umisini poznamkového

aparatu az na konec kazdé kapitoly. Obsahem jsatka¥ité zaznamenany

1 pred rokem 1989 komunisticky reZim Geskoslovensku néjpustil kritiku, takZe ani nebylo
mozné svobodhse projevit a psat emkoliv, mnoho archiv nebylo gistupnych, pokud uz byly
uspdadané po druhé &wvé valce. Samdejmé nalezneme prace tykajici s&inské tématiky, a
to zvlase v Polsku, kde atmosféra rezimu byla gkurd odli$na nez ¢eskoslovensku.

" Rusnok, Jan — Zahradnik, Stanista®aznamky k publikacin: Valenta, Jaroslav a koN&stin
dgjin TéSinska Ostrava-Praha 1992, s. 153.
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vypovedi (Castniki urtitych udalosti, & uz se jedna o léta po Velké véalce nebo
0 udalostech f@d druhou sstovou valkou. Vypowdi jsou ponechany kazdému
¢tendi k posouzeni, autor je nijak nekomentuje, coZz mahdu stranu fize
piedstavovat Gskali viflisné ,zbrklé* interpretaci udélostiCeskou stranu
v historiografii ¢esko(slovensko)-polskych vztahdale zastupuji iedevsim
historici z opavského prasdi, @ uz je to Dan Gawreckti Mecislav Borak.
K vyznamrgjSim pracim Gawreckéhdadim Politické a narodnostni padry

v Tédinském Slezsku 1918-1920 dvousvazkovéDejiny Ceského Slezska.
Mecislav Bordk zaujim& v historiografiicesko(slovensko)-polskych vztiah
prvoradé misto. Specializuje se na polskou men3idieskoslovensku(SR),
cesko-slovenské aesko-mecké vztahy rovnéz je autoremiady clanka
a publikaci s odbojovou tématikou a v neposledatk proslul badanim
katyniského masakru. Nelze ani opomenoiin@s Jaroslava Valenty, dnes jiz
neZijiciho historika Akademie ¢d Ceské republiky. Déle bych ciht jest
vyzvednout dlouholetou praci Stanistawa Zahradniki@ry se soustaéncely
Zivot vénuje djinam polské mensSiny na Zaolzi a nesmazatelnymisapem
se zapsal doddeckého badanign regionu ®Sinska.

Z polské provenience se mezindrodnim vitaha djinam Zaolzi ¥nuje
piredevsim historik ze Slezské univerzity v Katoviciélrzysztof Nowak,
v Olsztyré pasobici Marek Kazimierz Kamski, ktery dle mého nazoru napsal
dosud nefekonanou publikaci k gindm sporu o ¥insko. Oznél bych ji za
zéklad ke studiu konflikt polsko¢eskych vztath v mezivaléném obdobi.
Druhou publikaci, kterou bych vyzdvihl, je pracezégo Wiechowského, které
& chybi poznamkovy aparat a ani rozsahem néiS pvelka, nabizicten&i
zajimavé poznatky z obdobi let 1918 — 1920 a 18&f8ze opomenoutinos jiz
se ve svych pracichémoval mezinarodni politice, ifpdevSim mezivatemého
obdobi. Jerzy Tomaszewskiyodné hospodésky historik, ktery se v posledni
dok® vénuje Zidovské problematice a ran politickym cjindm Polska ve
20. stoleti, tvéi spol&né se Zbigniewem Laudauem vyraznou dvoijici v polské
historiografii. ~ Autorem fady zajimavych publikaci Zjin stredo-

a vychodoevropskych mezinarodnich vitalfe Piotr S. Wandycz, ktery
na p&atku druhé sttove valky emigroval z Polska a od poloviny 60.rfehulého
stoleti gisobi na universitv Yale.
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7 v Z

Prvni ¢ast gedkladané diplomové prace ma za ukibligit spole&ensko-
politické vztahy na ¥Sinsku. Jde igdevSim o vysitleni vztats, jez byly
ovlivnény prvni setovou valkou, sporem o ¢8insko, asimilaci polského
obyvatelstva atd. VSe, cod&o kladny i zaporny vliv na souZiti obou etnik.
Samozejm¢ na TeéSinsku nalezneme v mezivahe@ dold i cetné skupinky Nmci
& Zidu, ale ty jsou pro nas vyklad irelevantni. Drutét pojednava o samotném
roku 1938, ve které se zabyvam mezinarodnimi yztaskoslovenska s Polskou
republikou, resp. vykresluji slozity vztah obou ubpk v mezivaléném obdobi,
jejich stykani a potykani. Ve zvlastni podkapiteke ¥nuji samotnému ultimatu
a polskym pozadavkn. Ve sveé feti casti diplomové prace sesmuji vypowdi
panttnika a snazim se na zakkadybraného vzorku nastinit obraz roku 1938
na Zaolzi, resp. nastinit jak vypadal Zivot &fjpeho ¢lovéka v roce 1938.
Jednotlivé vypowdi jsem rozdlil podle ti zakladnich aspekt tzn. reakce na
vstup polské armady na Zaolzifjnu 1938, vztaiCechi a Polak v doks zaboru
(vé. problematiky odchodechi z nového polského Gzemi) a vztah mistnich
Polaka k Polakim z vnitrozemi. Pojal jsem tut@st diplomové prace jako dity
protipdl nazoi (nejen ve vztahu ke vstupu vojsk, ale takéin&polské spray
jako takové)'®

V menSi mie rovrez reaguji na vyrok polského prezidenta Lecha
Kaczyhského, ktery ve svém projevu 1.iz&009 u pilezitosti 70. vyrai
vypuknuti druhé sttové valky hovéil o chybs a Hichu, ke kterému se Polsko
dokaze piznat. Oznail takto (Kast Il. Rzeczpospolité n&léni ceskoslovenského

statu.

18 Napr. se jedna o mistni Polaky, Ktse vysmivalidm z vnitrozemi, Zeijisli za praci, tady byli
dosazeni, ale jejich odbornost nebyla s to pojntibut odpo¥dnosti funkce, kterou dostali a dale,
neznali mistni pogry (DSKPCR, Kovakik Milan, 5.2.2007.).
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2. Spolé€ensko-politicka situace na Zaolzi v mezivalimém
obdobi do podzimu 1938

Pro hlubSi pochopeni vztédha spoléensko-politické situace na Zaolzi
je zapotebi zde v kratkosti iblizit c¢eskoslovensko-polské vztahy
v mezivaléném obdobi¢i dokonce je&t lépe, d@jiny Zaolzi od vzniku regionu az
do konce 30. let minulého stoleti, tj. do ,Mnichbtva

Snad diky svym ekonomickym, hospéskym ¢i kulturnim kontakiim
bylo Zaolzi ¢i TéSinské Slezsko) natolik zajimavym Uzemim, Ze vengnéim
dvacetileti gkolikrat zmenilo statni pislusnost. Nejprve bylo do roku 1918
souwasti Rakouska-Uherska, v letech 1918-1920 se spym Gzemim Polska
a Ceskoslovenska, do roku 1938 bylo &asti PrvniCeskoslovenské republiky

a na poslednich 11gsiai pred druhou sstovou valkou bylo fipojeno k Polsku.

Granice Zaolzia
‘%E_ JASTRZEBIE ~ - linia demarkacyjna wedhig
7 ZDROJ porezumienia z 5 X 19181
J g 7 granica w latach 192038
. BOHUMIN:, i po 1945 1.
) o W ~ obszar zajety przez Polske
QSTRAVA | KARVINA w 19381
: SKOCZOW

!:*_TEHLI{ ko S CIESZYN

Polska
FRYDEK-MI TRINEC .
.
(=
%
il B B

Czechostowacja i

obrazek 1 — Hranice Zaolzi 1918-1948

¥ Zzdroj: Politika.pl, [online; cit. 2009-10-03]. Dopné  z WWW:
<http://archiwum.polityka.pl/art/dalekie-zaolzie 3854 .html>.
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2.1. Zaolzi — sporné uzemi dvou 8tat

Moderni ¢eskoslovensko-polské vztahy secas naplno rozvijet jest
pied oficialnim koncem prvni stové véalky. Jiz koncem valky si zéraa ¢ast
populace habsburské monarchi¢ata uvdomovat jeji mozny pad. Problematika
mezivalénych vztali obou stadl se odvijela zejména kolem Uzemnich fpor
zvIast o Tesinskd®, co? nélo za nasledek vyhrocené vztahy po celou dobu
mezivaléného obdobi. Abychom byli schopni poroziinvzajemnym vztaim
v pribéhu mezivaléného obdobi, je na méstpripomenout, jakym zjsobem
a jakymi prostedky bylo dosazeno rogigni €Sinskeho tzemi.

Polska strana se snazila, aby byla hranice ol rsa TeSinsku vytgena
podle etnické fislusnosti k jednomui druhému narodu. ledstavitelééeského
statu argumentovali historickym pravem na toto (iZémKrom& tohoto
historického prava byla snahg&skych politiKi ziskat toto Uzemi z hlediska
budouci hospodéaké zakladny nav vznikajici republiky. Uhelna ostravsko-
karvinsk& panev a kosicko-bohuminska Zekszindraha® mely pro habsburskou
monarchii obrovsky vyznam. P roku pred oficialnim koncem prvni gtové
valky byla podepsana smlouva, ktera oba partnevazzavala k etnografickému
feSeni &Sinské otazky. Dne 16. &na 1918 byla v Praze podepsana dalSi
smlouva, kterd row zdiraziovala etnografick&esenf® V takovém pipads
by wtSina ®Sinského Slezskaripadla Polsku. Jak se pagidukézalo, zteské
strany to byla pouze politicka strategie, peadZ na mezinarodni sc€n
zdaraziovali koncepciCeskoslovenska v jeho historickych hraniciciCehami,
Moravou, Slovenskem a celym Rakouskym Slezskemyrgenim této mysSlenky
je prace TomaSe Garrigue Masarykava Evropa: stanovisko slovansiéraha
1920). Masaryk do narodnostnich men3in nového stathi a Slovak pagita
rovnéz i 230 tis. Pol&k®® Z tohoto stanoviska je jasné, eska strana netfa
zdjem o etnografické roZkkni hranice, ale naopak ¢t celé sporné Uzemi
piipojit k novému statu z hospagkych a historickych i/odi. Vyznamnym

2 Tg3insko nebylo jedingm spornym Gzemi obouistéa slovenském Gzemi se spor razho
v téze dob o Spis a Oravu.

2L Tesinsko se stalo spolu s jinymi historickymi zeni lénem Jana Lucemburského, ktery je
vykoupil“ za polskou korunu, jez mu nalezela jatkalictvi v poZistalosti gemyslovské dynastie.

# Tato zeleznini draha také byla jedinou drahou spojujeské a slovenské izemi ze severu.

2 WIECHOWSKI, JerzySp6r o ZaolzieWarszawa 1990, s. 11.

2 MASARYK, Tomas GarrigueNova Evropa: slovanské stanoviskraha 1920, s. 163 a 166.
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krokem c¢eské diplomacie bylo prohlasSeni francouzského rmaizahranii
Stéphena Pichona, jez vyraznymuagpbem podpdlo vznik Ceskoslovenska
v jeho historickych hranicicf?,

Dne 19.fijna 1918 dochazi ke vzniku prozatimniho polskébialhiho
spravniho organu - Rada Narodowa dssiva Ciesziiskiego (Narodni rada
TéSinského knizectvi), ktera proklamovala prozatinadu na sporném Gzemi.
Ceska strana neché byt pozadu a den na to zalozila Zemsky narogmion
pro Slezsko. Saméegjm¢ mezi olgma organizacemi dochazelo kéest, zvIast
pii obsazovani strategickych mist. Neldeda to dochazi 5. listopadu 1918
na pednesti Moravské Ostravy kuzgani smlouvy mezi Narodni radou
a Zemskym narodnim vyborem o prozatimnim #&emi TeSinského Slezska.
Definitivni slovo né&li mit podle smlouvy velvyslanci, polska @&ska vlada.
Rozcleni bylo ve shodl s gedchozimi Umluvami mezieskou a polskou
diplomacii, ¢ili mélo dojit k etnografickému r@tenéni. To znamena, Ze celé dva
okresy (klsky a €Sinsky) a takeé d&tSina fryStatskeho okresuripadly Narodni
radé. Okres frydecky a zapadriast fryStatského pak Zemskému narodnimu
vyboru. Dle mého soudu, to byla nejlepSi mozndavda @i vytvareni noveé
hranice voné dab Nicmérg Karel Kramd& uz koncem listopadu 1918 tuto
smlouvu zrusil, coz #lo v zasad za nasledek lednové udalosti (tzv. sedmidenni
valka) a prodlouzenicesko-polského konfliktu o dva roky. Pro nas vyklad
je do utité miry nepatebné zde dopodrobnaitiudalosti z pelomu ledna a Unora
roku 1919, které se nasdinsku odehraly. | kdyZz svym &gobem ovlivnily vyvoj
ve vztazich a trzna rana se jénce v celém dvacetiletém obdobi hojila. Mnohem
dulezitejSi je fakt, Ze od unora roku 1919 se konflikegunul na jednaci gt
vitéznych mocnosti. 3. Unora 1919 byla mezi polskaieskoslovenskou vliadou
podepsana tzv. ,pE#skd dohoda“, ktera umoZnila vstup spojenecké kemi
Dohody?® Ukolem Komise bylo prozkoumat konflikt a nejlepsimoznym
zpasobem cely spor wgSit. Hranice se éta vratit podle smlouvy z Moravské
Ostravy z 5. listopadu 1918, ale prozatitstala v mistech po nedavno skené

bitvé u Skoczowd&’ V praxi to tedy znamenalo, ?€esi neli vrchni spravu

% Ale jak sdm pozgi ptiznal, nebyl s celou problematikou detailsrozungn (WIECHOWSKI,
Jerzy: cit. dilo, s. 12.).

% WIECHOWSKIi, Jerzy: cit. dilo, s. 20.

" Bitva u Skoczowa: teprve tady bytgské jednotky zadrzeny v tzv. sedmidenni valce &qmh

vvvvv
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nad koSicko-bohuminskou Zeleznici, karvinskym ufrlnrevirem a #tSinou
teSinského okresu. Ani po nasledujici smibuvezi odmi viadami si nebylCesi
jisti, zda jim sporné Uzemitipadne nebo ne. Vrasky ngle jim gidéelaval
i 13. bod Wilsonova prohlaseni z ledna 1918, pddé&xzého méa Polsko pravo
na vlastni stat s uzemimi, kde Zijét8ina Polak a také volny fistup k mai.
Polsk& strana ale bojovala dal. N&ipské mirové konferenci Roman Dmow&ki
poukazal na pay Polaki ve fryStatském, deckém a &Sinském okrese. Dale
prohlasil, Ze Polsko neméa zajem o Uzemi obydi€eéhy, a e nepozaduje
frydecky okres® Dalsim krokem polské diplomacie byla nabidka t&gani
referenda na sporném UGzenGeska strana okamgittuto moznost zamitla.
Pro staty Dohody tento konfliktredstavoval &ké kemeno, protoze jak Polsko,
tak i Ceskoslovensko byly jejich spojenci. d&tkem z& 1919 se Nejvy3si
spojenecka rada usnesla na sporném Uzemiradgto referendum. Situace
na TeSinsku se staval&im dal vic neudnosnou, jelikoZz dochézelatdstym
incidentim. V kwtnu roku 1920 byl vyhlaSen vyjiniey stav a referendum bylo
odraeno. Edvard BeneS tuto situaci uvital. Baiign tranzitt se zbrasmi
a munici do Polsk8 dosahl nového obratu ve sporu o rédedi Tédinska. Misto
referenda navrhoval mezindrodni arbitrdZz. StanisiBatek, polsky ministr
zahrantnich \&ci, uz véervnu &dél, Ze mezinarodni arbitrdz se uskiniea nebyl
s to zachranit mySlenku referenda. Tak byt@gké strany zcela ignorovano pravo
narodi na sebeweni. Formalnimu fjeti arbitrdZze misto referenda byla smlouva
z 10.&ervence 1920 mezi 8a staty’* Bene$ si byl v tento momentdom své
vyhry. Samogejmé nemizeme tvrdit pauSa#y Ze BeneS byl ten, ktery dokazal
»PresS\dCit” polskou stranu o zastoupeni referenda mezindradbitrazi. Aktivni
Gcast zde mdly i dohodové mocnosti a také polsko-bolSevick&agbrobihajici
do poloviny roku 1920.

Cely spor byl tak nakonec ¥g8en mezinarodni arbitrazi, ktera se konala
v belgickém Spa 28&ervence roku 1920. Z Gzensitajiciho 2282 krha 435 tis.

% Byl delegatem polské vlady na zmafié konferenci v Ré#i. Byl rovnsz znamy tim, Ze své
proslovy okamzit prekladal do francouzstingi angliétiny. 29.1.1919 v 5-hodinovéeci shrnul
vSechny poZadavky polského statu.

29 WIECHOWSKI, Jerzy: cit. dilo, s. 21.

%0V té dokk probiha mezi Polskem a Ruskem vélka o vychodmiiteaPolska, coZ znamena, Ze
Pitsudski se nemohl naplnénovat situaci na jihu zein

3L WIECHOWSKI, Jerzy: cit. dilo, s. 29.
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obyvatel Polsku fipadlo pouhych 1000 kfre 142 tis. obyvatef Jinymi slovy
Ceskoslovensko ziskalo touto arbitrazi Uzemi leéévo odieky Olzy. Ceska
diplomacie tak mohla slavit své #istvi, neb6 ziskala nebyvalé hospagae
zazemi pro budouci rozvoj st&tUA¢ v naivni fredsta¥ vdech zdastrénych byl

spor vyesen, nasBinském Uzemi se lidé s timto vysledkem dodnesiidism

2.2. Dvacetileté obdobi ,miru”

Léto roku 1920 znamenalo pro Polaky n&Sifisku pelom v jejich
dosavadnich Zivotech. Nejenze se museli podrohié repra¥, ale nova hranice
nebyvalym zpsobem zasahla do jejich Zivwot Rodiny se nahle roztly
na @islusniky dvou stét Zpretrhany zstaly hospod&ké a ekonomické vztahy.
M¢ésto Teésin bylo nelogickym zjssobem rozéleno a tramvajové spojenfgsieku
zaniklo. V no¥ vzniklych podminkach, .dozvukami vypjaté a Sovinismem
prekypujici plebiscitni atmosféry,®* se ti t&Sinska etnika znovu utkaly o vlastni
postaveni. Nejjednodussi todlm ¢eské etnikum, jeZz #&ho silnou podporu ¥eské
spraw, statni moci a mistnich spolcichémci sice své fvodni postaveni ztratili,
ale zato jim jejich lepSi ekonomické postaveniy viia Gadech a v gimyslu,
dolie organizované Skolstvi afifpmnost inteligence umdadvaly, aby ndli
silngjSi pozici nez polska menSina. Polské obyvatels&obylo narodnosth
dostateéns uvedomslé a nelo dokre zorganizovany spolkovy ZivBf nenslo
dostatek ekonomické potencetstalo i po Velké valce v pgddném postaveni.

Z&kladni zrénou po prvni sétové valce byl pechod od &tani lidu
podle obcovaciteci k censu podle narodnosti. UZ z této &y je patrné, Ze

nemizeme jednoznrmé hodnotit péet jednotlivych etnik na dinsku. Vysledky

32 | ze setkat i s nepat¢nodliSnymi Gdaji, nap: ZAHRADNIK, Stanistaw:Nastin historického
vyvoje In: KADLUBIEC, Karol Daniel a kol.:Polska narodni mengina naédinsku Ceské
republice. Ostrava 1997, s. 12. Dale: CHLEBOWCZYK, Jozdflad Olz:Slgsk Cieszyski w
wiekach 18.,19. i 2Katowice 1971, s. 149.

¥ Je na mistdodat, Ze krogh TeSinska se spor vedl i v polsko-slovenském polifaniOrava a
Spi§, kde rozéleni dopadlo taktéz katastroficky pro polskou stralgnacy Paderewski, dlouho
otalel s podpisem smlouvy, ale pod tlakem pode@gabvei protestoval proti rozhodnuti arbitraze
z davodi opomenuti prava naradcha sebeweni, kdyz naieské a slovenské stramistalo skoro
180 tis. Polak. Protest, ale nebyl vyslySen. (RYCZKOWSKI, MareRAHRADNIK, Stanistaw:
Korzenie ZaolziaWarszawa-Praga-Trzyniec 1992, s. 62-68.)

% ZAHRADNIK, Stanistaw: cit. dilo, s. 16.

% Nap:. jsou zname polské fotbalové kluby.
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s¢itani byly mnohokrat zpochyibvany polskou stranou. Jak nam ukazuje tabulka
(viz nize), mezi léty 1910 a 193@ské obyvatelstvo zaznamenalocgnasobny

narist v regionu, péet Polaki poklesl o tetinu a Nmca o ¢tvrtinu.

Narodnostni struktura podle obcovéaii (1910) a podle narodnosti
(1921, 1930%

1910 1921 1930
narodnost patet % pocet % pocet %
polska 123 923 67,5 68 034 33,4 76 230 33
deska 33821 17,9 88 556 434 120 639 53
némecka 22 312 12,1 18 260 9,0 17 182 7,6
ostatni 89 0,0 2 326 1,1 2 204 1,0
cizinci 4 529 2,5 26 586 13,0 11 144 4,9
celkem 183 674 100 203 744 99,9 227 399 1(Q

Stanistaw Zahradnik tvrdi, Ze tyto Zny nemohly byt vyvolany jen
piirozenym vyvojem, nap migraci (dobrovolnodi nucenou)’’ V zasad Izeici,
Ze zneny v paitu jednotlivych etnik byly vyvolany zemou narodnostniho &iti.
JelikozZ rakouskéiady <italy podle obcovadieci, nemizeme dnesici, jaky podil
obyvatelstva polské narodnosti figuruje v roce 1@ljaky v roce 1921. Existuje
cast olgani, kteti byli pred valkou poitani k polské obcovacieti, neba
se dorozumivali polskym Be&im, tzv. po naszymuAvsak jejich orientace byla
spiSe naceské etnikum, takZe fip s¢itdni roku 1921 se jiz hlésili ¢eské
narodnosti. Dale sedeské narodnosti mohli hlasit neaoneli a nevzdlani lidé,
i takové osoby, jez ztoho it mit urcity profit a lepSi socialni postaveni.
Rovrez existuji gipady, kdy se &taci komis& pod néatlakem snazilipswddit
stftané ospravnénarodnost?® S postupengasu doslo k paradoxu, kdy se polska
vétSina roku 1918 stala na konci zkoumaného obdobmSmeu. VSimgme

si jeSt jednoho Udaje ve zifpvané tabulce. Obdobi 1921-1930 je charakteristické

% ZAHRADNIK, Stanistaw: cit. dilgs. 17.
3" podlé odhaii region opustilo asi 15 tis. Polikale o #co viceCechi zde fislo z vnitrozemi.
% ZAHRADNIK, Stanistaw: cit. dilo, s. 17.
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pro naist Polak v regionu. Vysktleni je jednoduché. Tento ri&t o cca 8 tis.
obyvatel byl zgsoben udenim ceskoslovenského obanstvi (pedtim tito
obyvatelé figurovali jako cizinci). Tuto skut®ost potvrzuje i Ubytek cizitiico cca
15 tis. JelikoZz druha stova véalka zabranila @pvnému provedenicgani lidu,
vznika tedy otdzka, jak& byla narodnosti strukitege80. letech minulého stoleti?
Odpowd bychom Zejm¢ mohli jenom hadat. AvSak &itého vysledku se Ize
dopatrat progednictvim volebnich vysledk paita Zaka ve Skolach, podle vypisu
zmatrik & tzv. fingerabdruck.®®* Ostatd ani vySe zmitna tabulka
nedokumentuje v plné i@ stav jednotlivych narodnosti ve zkoumaném obdobi,
neba’ statisticka ¢isla jsou jenomcisly relativnimi ne absolutnimi, a tudiz
nemizeme na jejich zakla&drozvijet teorie o p&u péislusnilki toho ¢i onoho
etnika.

Stejre jako ostatni narodnostni mensSinyglim Polaci zajiStna rozsahla
narodnostni prava. Ta byla formulovana jednakeskoslovenské Ust&yv ale
také vceskoslovensko-polské smlativz roku 1925 a ®&a je chranit
pied odnarotlovanim. lIl. ¢ast ¢eskoslovensko-polské smlouvy se€navala
ochra mensin {eské a slovenské v Polsku, resp. polsk€eskoslovensku).
Mezi jinymi se ol strany zavazovaly, Ze budou upilatat matéStinu menSin
v Uiednim styku; Ze bude zajiga rovnopravnost mensin v hospistai
a podnikani; ceskoslovenské fady budou souhlasit se zakladanim polskych
soukromych Skol swejnym pravem v mistech, kde zéakonné podminky
nedovolovaly Fdit verejné polské Skoly; v polskych Skolach budou estmani
osoby s polskou narodnostiitelé vystudovani v Polsku pdiplusné nostrifikaci
mohou vywovat vCeskoslovensku; polské ¥sné Skoly budou mit pravo
na polské sebnice, které budou hrazeny ze statniho rézpatd?® Uplatiovani
téchto dvou dokumeitv praxi se setkavalo se zmymi prekdZzkami. Projevovaly
se v fiznych formach narodnostniho utlaku, kter&lymza nasledek zraé
poce¥ovani polského obyvatelstva. Krémistavniho prava g&eskoslovensko-
polské smlouvy rfly mensiny ochranu v podébzakori a nd&izeni tykajicich
se jazyka, Skolstvi, osty, kultury apod. JelikoZz ale Kmto normam chyda

% Jsem si ydom, Ze takhle sebrané udaje nikdy nebudou zaelanp, skoliv do urité miry
dokumentuiji etnicitu v regionu.
“%ZAHRADNIK, Stanistaw: cit. dilo, s. 19.
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vykonna nézeni a nebyly ani vymahany sankce, dochézeloid¢hjgneuzivani,
¢i k jejich obchazeni.

Polska menSina stimto sptdasko-politickym utlakem bojovala jiz
od konce roku 1920, a to formou navazani tradiderékbyla na ¥Sinsku
piitomné ped prvni sétovou valkou v podob riznych politickych, kulturnich,
oswtovych, mladeznickych, nabozenskyah sportovnich spolk a jinych
organizaci. PolSti aktivisté se potykali kribmepochopeni a neochoty ze strany
statnich @adi také s velice Spatnou finém situaci, ktera v podstatbrzdila
jakykoliv dalsi rozvoj Polak na TéSinsku. Ale i v&chto podminkach se snazila
polska mensSina pro sebelat maximum. V dob, kdy opada vina plebiscitu
a dochazi k uité stabilizaci spoknosti, polské &eské spolky z&naji tu a tam
ku prosgchu vSech spolupracovat. Tato ffedta vznikla za &elem udrzeni
existence polského etnika nasThsku. Kdyz si usdomime, Ze 76 tis. PolaKviz
piedchozi tabulka) je oproti 3 mil.dwhca ¢i 750 tis. Malari pouhou kapkou
v mari, tak se nentemu divit, Ze pra¥ polska mensina, v pravém slova smyslu,
byla cilem asimilénich utoki, byt seceskoslovensky stat oddhto cinu verejne
distancoval. Jako ifklad mize poslouzit neuznana ,slezska narodnost, ktera
se z@tné prevadtla nefastji na narodnosteskoslovenskou. Jmenovani do funkci
osob, které byly negatelsky nalaghy vici Polakim. Dale parcelace zewlské
pudy v neprosgch polskych rolnil, ¢i administrativni spojeni Slezska s Moravou
vroce 1928 a vznik tzv. Zemmoravskoslezskg ¢imZz doslo k wtSimu
piipoutani Slezska keskoslovenskému statu.

Reprezentace polské mensSiny byla zab&xy@#na masou osob, ktera
si byla wdoma svého poslani a snazila se pokryt vSechnynérdvota, & uz jde
o sféru politickou, hospodgkou, kulturni nebo sociélni. N&pgi pozornost byla
vénovana pra¥ Skolstvi. Bylo zapdebi, aby polské Skoly vznikaly nejenom
v ryze polskych obcich, alergdevsSim tam, kde Polaci byli opravdu mensSinou
a asimilace pak aa lepSi podminky. Neni semu divit, Zeteskoslovenskérady
preferovaly ceské Skoly, a to hla¥nv oblastech, kde byla ¢tsina polské
narodnosti. Hkladem niize byt obec Tyra, kde v roce 1921 podigaxich arch

byly 4 osobyceské narodnosti, ale jiz v roce 1927 zdéaa navstvovat novou

41 CHLEBOWCZYK, Jozef: cit. dilo, s. 180.
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seskou obecnou $kolu 50 #4K Tato praxe se nelibila polskym organizacim,
které svorg proti tomuto protestovaly a hlasaly heslo: ,Polsk& do polské
Skoly!"

JelikoZ finarni potencial polské mensiny nebyla velka, hospsidékrize
30. let nijak zvla8 nepispéla ke zlepSeni jejich Zivotnich podminek. Pol&ci
pracovali v administrat statu, tovarenci hutich ve velmi omezeném §a.
Daleko vic Polak se Zivilo jako dInici v hutich ¢i v tovarnach, Zelezuéri,
hornici atd.

V poloviné 30. let bylo sepsdno memorandum adresovaskoslovenské
vlack, ve kterém polskd menSina upazovala na nedodrzovani narodnostnich
prav a které @la zarkené ustavni listinou. Obegnze fici, Ze ¢eskoslovensko-
polské vztahy na &insku (d uz na vladni¢i pouze mistni Urovni) jsou
ve 30. letech poznamenany jadnak udalostmi z rdk8B8,1kdy se Adolf Hitler
dostal k moci, ale také podpisendnmecko-polské smlouvy o neweni z roku
1934. Nahle se zintenZiuje vzajemna nedéra a nevrazivost. Do této
pochmurné atmosféry vstupuji nacionalistické a ssické tendence. Vibznu
roku 1938 nérodni stranyZigzek Slgskich Katolikéwa Polskie Stronnicwo
Ludowe spole&né¢ se Svazem organizaci polské mladeZwiqzek Organizacji
Mitodzieey Polskie) zalozili nadstranickou organizaci — Svaz Palak
v CeskoslovenskuZwigzek Polakéw w Czechostowacjzakladnim pozadavkem
Svazu byla plna néarodni autonomie pro polskou mensinu jako byewu
podminkou stabilizace pem: a realizace vSech netesenych otazek
na Tesinsku® Komunisté odmitali jejich poZadavky, stejrtak, aby Svaz
zastupoval vSechny Polaky n&Sinsku. K jasnémieseni nikdy nedoSlo. Blizici
se mnichovska krize a neuspokojivé odfiwlady zabranily jakymkoliv dalSim

jednanim o autonomii polské men3ginggskoslovensku.

42 ZAHRADNIK, Stanistaw: cit. dilo, s. 20.
437ahradnik, Stanistaw: cit. dilo, s. 22.
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3. Zahraniéni politika a vztahy obou stafi do podzimu
1938

Zahranéni politika obou stdit nesla v minulosti (ale nese i dnesjkteré
spole&né rysy. Je to samigm¢ dano geografickou polohou a rtigttnosti tzemi
v pribshu staleff*, ale také pedevdim obklopenim velkymi a mocnymi sousedy.
Renesance Polska po mnohaletém obdobi #alybta vliv na zahragni politiku,
jak vici Némecku, tak i Sostskému svazu. Nemohla si dovolit byt partnerem
jenom s jednou zthto stran a ohrozit tak nezavislost statu z datreny. Polsko
se tudiz ocitlo v obrovskych klestich, které ho rgitém moment mohly
rozdrtit*® Zahranéni politika Polska fungovala na zéktadovnovahy mezi
vychodem a zdpadem a na zaklagpojenectvi s Francii a Rumunskem. Naproti
tomu ¢eskoslovensky stat vystédvsvoji zahranini politiku na tech zakladnich
pilitich, a to na uzké spolupraci se Spntesti narod, spojenectvim s Francii
a v ramci regionalni mezinarodni organizace Maldoda?® \VV poloving tiicatych
let do$lo k roz&eni pilita smlouvou se Saskym svazent’

Jednim ze zé&kladnich ys¢i mozna lépeeteno spolénych otazek, byl
rozdilny postoj k SSSR a k Marsku. Na jedné stranPolsko a Polaci nikdy
nebyli rusofilre zan®ieni, a to jiz z prostéhoudodu rekolikaletého utlaku
ze strany carského Ruska. Oproti tomdeskych zemich si obdiv ke vSemu
ruskému nasel své misto. Mozna to nebylo v mezinéledok to jednoznané
rusofilstvi, tak jak ho zname z 2. pol. 19. stolisofilstvi obdivované, zalozené
na blizkosti si slovanskych narodh tedy na spoteém boji protinemeckému
feudalismuy které nélo voné dob své opodstatmi. Vytykané mezivakiné
rusofilstvi bylo zaloZzeno na moznosti politické pody z vychodni strany Evropy.
BeneS nedél, do jakych vod vstupuje a ani netusil, co &ské impérium

znamena a co skryvaiqd sétem. Malrarsko oba staty v oné dobsilng

| kdyz v pipads ceského statu byla ta ragtsnost v mensi nié.

> Tak jak se to stalo v #41939.

% Mala dohoda byla vytiena jako myslenka postversaillské instituce udctugtabilitu a
rovnovahu ve $edni Evrog proti piipadné restauraci Habsburkrakousko-smecké uniigi
mad’arskému reviozionismu. Sadsti Malé dohody bylo kroénCeskoslovenska je§Rumunsko a
Jugoslavie. Viz blize: SLADEK, Zdé&k: Mala dohoda 1918-1938raha 2000.

*" WANDYCZ, Piotr S.:Cena wolngci. Historia EuropySrodkowo-Wschodniej oftedniowiecza
do wspotczesroi. Krakow 1995. S. 311.
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rozcklovalo, neb@ na jedné stranstalo Usili Malé dohody o eliminaciipadného
revizionismu a na stréndruhé mnohaleté styky a svazky, tradice a spale
historie Polska a Mbgarska’® Dalsi spolénou otazkou byl vztah k zapadnim
mocnostem, hlavnk Francii a tim padem i k Velké Britanii, jako kpojeném

po prvni s¥tové valce. No a zadti je zde Zaolzi, které se stalo Sachovou
figurkou v politickych intrikach mezi almna staty, by vliv na zahranini politiku
nebyl zanedbatelnyf@sto nepedstavovalo ani pro jeden stat primarni zajem.

V jednom ze svychilanki*® se Meislav Borak a Rudolf Z&ek zabyvaiji
roli Slezska v zahraémi politice ceskoslovenského statu. Vyzvedavajleditost
tohoto evropského prostoru jako mista kontakturetista’ uz na arovni naragd
politickych systém a z nich plynoucich sousedskych vitaB tim jednoznaé
souhlasim. Proto si myslim, Ze Zaolzi jikdzem onoho kontaktu arstu. Nebyt
naroki obou sousedicich staha toto, pro kazdého jinym @gpobem vyznamné
Uzemi, tak bychom ne#i®® o ¢em badat. A za druhé, Zaolzi by gejmé stalo
jednim z mnoha regidn jednoho ¢i druhého statu. Nicmén ekonomické
a mocenské zajmy (nejen v dammezivaléné) tomu chily trochu jinak.

Otazka BSinského Slezska ve své podstzdsadnim zjsobem ovlivnila
zahranéni politiku obou stat, & uz v pabehu relativniho mezivatsmého miru
nebo v piibéhu druhé s#tové valky. Je zajimavé sledovat vyvoj vitah
ceskoslovenského a polského statu, jeho oteplovamiagledné vychladnuti
piatelsky nastavenych dlani. V dgbkdy by bylo logické spot@aymi silami
usilovat o stabilitu ve #dni Evrog a boji proti gipadnému revizionismu
centralnich mocnostise oba staty vydaly svou vlastni cestou demokraci
a zahranini politiky, nechavajic sebe sama napospas dvatstiu hasteni
a boji o prvenstvi nad Seinou¢ & dneSniho hlediskaiheme situaci posuzovat
jinak, tak nenmizeme opomenout geopoliticky a strategicky vyznad$ifiska,
které bylo trnem v oku obou republik. Svymi rozgfim zahraniné-politickymi

a vojenskymi prioritami si sami postavilyigkazky, jez by umaibvaly

8 K Mad’arsku je&t doplnim, Ze plukovnik Beck, v dstkdy byl ministrem zahrasini Polska,
touzil mit stouto zemi spairou hranici, &koliv s geopolitického hlediska to nél Zadny
vyznam (LOSSOWSKI, Piotr:Problemy polityki zagranicznej Drugiej Rzeczypoiepl In:

ZARNOWSKI, Janusz (ed.Polska Niepodlegta 1918-193@%/roctaw 1984. S. 59.).

9 BORAK, Mesislav — ZACEK, Rudolf: Role Slezska v zahraniich vztazichCSR vi¢i Nemecku
a Polsku v letech 1918-193B: VALENTA, Jaroslav — VORAEK, Emil — HARNA, Josef (eg:

Ceskoslovensko 1918-1938. Osudy demokracie'@drstEvrog. Praha 1999. S. 566-569.

0V kontextu kontaktu a &tu dvou slovanskych narbaa jednom Gzemi.
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spojenectvi a vice nez formalnigelstvi. Vinu na statu quo, jaky exitoval
v pribéhu mezivaléného obdobi, nesou oba staty a &kvmezinarodni systém
smluv, ktery v Evrop vznikl po Prvni s¥tové valce. To nelze vyvratit. Svym
sobeckym a arogantnim tgpbem jednani #hy pocit, Ze prag oni jsou tim
pravym statem, ktery by se¢trstat Ustedni silou ve $edni Evrog — Polsko snad
z divodu svého mnohaletého mesiasstvi a klinu mezi ymskned¥dem

a remeckou orlici; Ceskoslovensko pak z pocitu umit sily a srdce Evropy,
podpdené mnohaletou celistvosti Gzemi a lepsi hosisidéa stabilitowr* Faktem
vSak #Zistava, Ze Bene$S nikdy nebyl naktanmysSlence partnerstvi s Polskem
v Malé dohod a Polsko zase netio zajem o ¥t3i roli Ceskoslovenska v projektu
Intermaria. Shoda mezi &ilma staty byla vice nez obtizna. Sice mozna, alegen
specifickych okolnosti a podminek, které bohuzebdobi mezi okma valkami
nikdy nenastaly. Samogimé byly pokusy o sblizenti navazani partnerstvi,
ale povtSinou ztroskotaly na jednotlivcich.

Po rozhranieni vroce 1920 se vztahy obou &tailne ochladily,
piredevsSim polska vlada a spatest (jak v Polsku, tak i na Zaolzi) nebyla
s vysledkem belgické arbitrdZze spokojena. Nicibply podnikdny pokusy ze
strany polské vlady o korekci hranice na Zaolzi. seyvSak i pouhé sondazi
nazok koncem roku 1920 u Bene$e a Masaryka setkaly $tadym postojent?
Polaci se vSak neunavili ve snaze korigovat vzagewutahy s Prahou. Jak piSe
polsky historik Krzysztof Nowak, tak dva né&fgi cechofilové v djinach polské
diplomacie — Konstatnty Skirmunt (ministr zahkamch \ci Il RP) a Erazm Piltz
(posel Il RP v Praze) se pokus#iSit polskoéeskoslovenskeé vztahy a také Wty
noveé cile jejich spotmé politiky, tzv. paktem Skirmunt-Bene8ohuZzel i tento
pokus ztroskotal. Narazil na nevolieského viejného migni a rovrez
na odmitavy postoj poslainos polském Sejmd® Po tomto debaklu bylo jasné,
Ze kvyrazné revizi hranic nedojde, a Zze budegbat mistni Polaky podfib
jinym zpasobem. Mlezitym cinitelem v regionu se stal polsky konzulat

v Moravské Ostray, ktery el spiSe ,menSinovy* charakter, neb jeho hlavnim

®l Samorejmé hospod#ska krize mila vliv na ekonomiku Ceskoslovenska, ale dopady
ekonomické krize v mezivalaém Polsku byly podstatmorsi.

%2 KAMINSKI, Marek KazimierzStosunki polityczne gdzy Rzeegospoliy Polsk; a Republil
Czechostowack (koniec lipca — grudzie 1920) In: Studia z dziejow Rosji i Europyrodkowo-
Wschodniej, 1997, t. XXXIIl, s. 78.

> NOWAK, Krzysztof: Zaolzie w polityce zagraniczenej 1920-1947: SZYMECZEK, Jozef
(ed.):Polacy na Zaolziu 1920-2000 Poléaci naSinsky Czeski Cieszyn 2000, s. 89-93.
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poslanim byla pomoc Polék, oktanim CSR v &3inském regionu. Diky
konzulatu a fedevsim konzulovi Zygmuntu Vetulanim se po roceZlpavedla
renesance polskych organizaci, které si bygiomy, Ze v blizké dabk zadné
vétSi revizi hranic nedojde. Vysledkem této konsatel@olského tabora, jak pise
Krzysztof Nowak, byl asgch v prvnich obecnich volbach v roce 1923. Mistni
Polaci ziskali ¥tSinu mandat v jednotlivych soudnich okresech a v roce 1925 se
stal Leon Wolf poslancer#eskoslovenského parlamerifuNa tento Gsgch se Ize
podivat i zjiného pohledu. Frustrace a nespokgersovysledkem arbitrédze
a nasleda neilis uspSnéa informani kampa s ohledem na pravidl&isani lidu

v roce 1921 zpsobily, Ze poetné polské obyvatelstvo bylo od té doby statigtick
zmenseno. Vysledky voleb jakoby tu situaci ¢mity. Rok 1925 niZeme
povaZovat za konec prvni etapgeskoslovensko-polskych vztazich. Jiz od Unora
téhoz roku byla snaha Polska podepsat s Prahotickoli smlouvu. Pro tuto
formu regulace vztahale existovalo vic skeptiknez optimisi. | ¢eskoslovenska
diplomacie chila néjakym zpisobem korigovat vztahy s Polskem, a tim zabranit
vméSovani se do vnitrostatni mensinové politiky Preskoslovenské republiky,
potazmo alespp formalré garantovat ochranuieské menSih ve Volyni.
Vysledkem &chto snah byla smlouva podepsana dne 25. dubna\viO¥arsay,
ktera n€la regulovat zalezitosti @éhni a mensin. Podepsana byla r&&n
arbitrazni a obchodni smlouvaDalsim divodem pro Il Rzeczpospolitou, gro
vibec hledat spojence na jihu, byl i vysledek lodaénslohody, ktera sice
zarwovala nedotknutelnost zapadnich hranigmécka (Rynsky gar&ni pakt),
ale smluvg jiz nebyla oSé¢ena rmecka hranice na vychédZde existovala
moznost revize a tedy potencionalni nebeézpeo polskou existenci jako takovou.
Po roce 1925 nelzerghlédnout, Ze vztah obou st&ilné ovliviiovalo evropské
déni. Jedt je zapotebi dodat, Ze ¥ijnu tohoto roku a v dubnu roku 1926
Némecko podepsalo nejprve obchodni smlouvu a naslediouvu o patelstvi

a neutralit se Sovtskym svazem. V této situaci zahrémii politika vi¢i CSR
nebyla pro polskou diplomacii nijak prioritni, niém¢ byla si wdoma nutnosti
spoluprace finejmensim na féru Spalreosti narod. Ani ¢eskoslovenska strana

se po roce 1925 nijak nehnala d&tsho sblizeni, nez by bylo nutné.

> NOWAK, Krzysztof:cit. dilo, s. 92 (pozndmka pa@drou).

5 DEJMEK, Jindich: Edvard Bene$ a Polska gdizywojenna. (Uwagi w zgiku z jednym z
aspektow polityki zagranicznej Benestm). Dzieje Najnowsze, rocznik XXXII, Warszawa 2000
s. 101.
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Ceskoslovensko se netouZilo dostat diipgdného polskodmeckého nebo
polsko-so¥tského gtetu. Dale BeneS zadrZzel jednani mezémba vojenskymi
Staby, i kdyz ceskoslovensti istojnici byli nakloni spolupraci s polskou
stranou. A koné&g, o ¢em jsem jiz psal vySe, oba staty si narokovaly pstd
ve stedo-vychodnim prostoru Evropy. Je vSaki@ba pozitivé vnimat zn¢nu
kursu v nazvosloweskecasti TeSinskeho knizectvi v polském tisku. Po roce 1925
se definitivié uZivd ozn&eni Zaolzi nebo Slgsk za Olz & Slgsk Zaolzigski

a region se uz neozfige jako cesky zabarPongrné poklidné vztahy netrvaly
dlouho. JiZz na zgtku 30. let se objevila v souvislosti s druhyiténim lidu vina
nespokojenosti. Z iniciativy ostravského konzulgto zmirni nagti mela byt
svolanacesko-polska konference, jejimz cilem bylo urovnatodnostni vztahy
na Zaolzi a vysitlit sowasna nedorozuéni ve vztahu obou etnik. Konference
se néli Géastnit Fedstavitelé polského geského etnika v regiondeska strana
byla touto nabidkou ipkvapena. & uz by byl vysledek konference jakykoliv,
moralnimi viézi by byli Polaci, kt& by znovu ukézali svoji loajalitu
k ceskoslovenskému statu proti tvrzenim o podvracepubliky. Zde nizeme
vidét, e prazska diplomacie néla wtsi zajem o regulaci vztah® Spis
to potvrzuje, Ze pokud to situace umo¥ala, tak ¢eskd strana odtbvala
problematiku narodnostnich mensin a bilateralniatali s polskym statem.
Mezitim se situace na mezinarodni scénknila a bylo pateba hledat spoteée
cesty. BohuzZel ani & nedoslo k zasadnimu sblizeni oboutst& prosinci roku
1932 Polsko podepsalo pakt o né@o se SSSR a naslédse zandtilo na
Némecko, které se zabyvalo Mussoliniho anglo-frans&aztmecko-italskym
paktem, ktery by mohl znamenat ohrozeni suveremityantni politiky pro malé
staty. Polsko tudiz hledalo pomoc i u svého jizrdboseda, lebeznadjné. Benes
nesouhlasil s podepsanim konkrétni politické dohodypizejici pouhou smlouvu
o pratelstvi. Cesty obou stase v zahraini politice po roce 1933 rozesSly. Polsko
se po tomto neugphu pokusilo vlednu 1934 samo zajistit relativrazbei
podepsanim paktu o nedami s HitlerovouRisi. | Praha hledala #pob ochrany.
Nalezla ho vrodici se francouzsko-&ké alianci, podepsanim smlouvou

* NOWAK, Krzysztof: Konferencja, ktéra si nie odbyta In: KalendarzSlaski 2001, Czeski
Cieszyn 2000, s. 129-132.
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z 16. kwtna 19352 Beck svymi politickymi smlouvami s éma sousedy zal
novy kurs v polské zahrafmi politice — byla to politika rovnovahy mezi
vychodem a zapadem. Novy &mnpolitiky byl ve shod s moci jednotlivych stat
v Evrope. VSichni si byli wdomi, Ze od pédzské konference se politické ovzdusi
diametral® zmenilo, a Ze Francie jiz neni natolik silnym statealyy mohla
garantovat svoje zavazkyudi svym povalénym spojeném. Zhruba v tomto
obdobi z&ina nova etapaesko-polskych vztah Podil a vliv na tom glo hned
nekolik faktori:
1) problematika hledani spcélee cesty v mezinarodnich vztazich,
o kterych jsem se zipval vySe
2) 15 let sousedstvi a neschopnost najit $pgl@zyk ve vztahu k Zaolzi
3) vroce 1934 v unoru bylo 15. vyiiaieské agrese nadinsko alanky,
které v souvislosti s tim vznikaly (jak polské, takeské), dalyeské
straré jasrt najevo, Ze polska stranaitprdila v boji za polskou
mensinu uvnitceskoslovenského statu
Novym konzulem v Ostravse stal Leon Malhomme, ktery byl radikgii nez
jeho predchidce Ripa® Situace se jeSto to vice zhorsila po zamitnuti zestth
polského gymnazia v Orlové, jmenovaniceského kdze v Terlicku
¢i po propusini polskych dinika z prace. Konzul Ripa jizid/¢ psal v dopise
zastupci marsalka slezského vojvodstvi, Zze ,nanter8laska Cieszgskiego
bierzemy ostry kurs i wybitnie antyczesRi.Zakladni podminkou VarSavy
pro blizSi kontakty s Prahou se proto stala potekasina a jeji newgSeny vztah
k ceskému etniku (i kdyz garantovany Ustavou a zakonanochranu mensin).
Znova se ukazalo, Z&eska strana nem&téi zajem naeSeni &chto vleklych
poZadavk. Vysledkem byly novingké gestelky na obou stranach hranic. Polska
zahranini politika se obavala rozpadu mnohonarodnostniiatu,sjakym byla
Ceskoslovenska republika a snazila se proto vicéamiso zalezitosti polské
mensiny uvnit CSR. V zadném ifpact zde nebyla snaha republiku rozvratit
Ci ozbrojer® anektovat Zaolzi (samiggmé myslenka revize hranic byla&ippmna,
i kdyZ se o ni na hlas nehailo). Polsko si bylo wdomo slabnuti versaillského

> DEJMEK, Jindich: Ceskoslovensko, jeho sousedé a velmoci ve XX.iqb®di8-1992) Praha
2002. S. 145.

8 GRUCHALA, JanuszZaolzie w opinii czeskicirodowisk politycznych (1934-1938h Dzieje
Najnowsze, rocznik XXXVIII, Warszawa 2006, s. 68.

¥ na Gzemi #inského Slezska bereme ostry kurs arenaroticesky (NOWAK, Krzysztof:
Zaolzie w polityce zagranicznej.cit. dilo, s. 98.).
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fAdu a tim padem ztracely spoié evropské pakty smysl. Polsko @hprinutit
CSR ke spolupraci. To se nikdy neuskimito.

V ramci studiatesko(slovensko)-polskych vztale poteba rozliSit vztahy
dvou narod reprezentované ministry zahréina vladou, dale vztahy na lokalni
arovni (nap. komunalni politika) a vztahy sousedské v jednéi.olPrvni
jmenovany vztah jefejmé zavisly na propagaidmedializaci witého problému
a hlave na zamu jedint jednotlivych stal o sousedni narod. Druhy vztah
tradicim, historii a rozdilnosti je viiit¢ decimovan. Sousedské vztahy jsou slozité
jen za pedpokladu, Ze lidé jsou ovli¥ni predchozimi jmenovanymi vztahy.

Myslim si, Zze konflikt obou stato t&Sinsky region byl nevyhnutelny.
Soustéati habsburské monarchie tento problém jenoddélito, avSak
mnohondérodnostni stat se stal sdmésphicinou padu. DoSlo tak k oteésni
narodnostnich otdzek na rovvznikajicich demarkanich liniich stedni
a jihovychodni Evropy.

Od paatku 30. let se Ceskoslovensku dramaticky 2mila vnitropolitick&
situace. Pohratini oblasti osidlené émeckou menSinou, ktera byla zavisla
na exportu a stim souvisejici prospgrise diky hospodéké krizi dostavaly
do recese. Spaie¢ shospodéskou krizi vybuchla i krize narodnostni
na sudetotmeckém pohradi. Sudetosmecka strarfd byla prakticky od svého
zaloZeni sild podporovana feti RiSi, & uZ finaréng, tak rovréZ organizang
a predevSim idea¥ Po rimeckém Anschlussu Rakouskaieinu 1938 se zali
hlasigji domahat vytveéeni tmecké autonomni oblasti s jedinym cilem — vyvolat
rozruch a vytvét vhodné podminky pro mezinarodni krizi veesini Evrog,

ktera uz tak byla nasycenameckym nacionalismem.

® Strana zaloZenaipodns jako Sudetodmecka vlastenecka frontéondradem Henleinem se 30.
dubna 1935 jejmenovala a organizas zmenila na SudetoBmeckou stranu aby se mohla
z(kastnit parlamentnich voleb v témze roce.
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4. Polské Zaolzi —1.10.1938-1.9.1939

4.1. TéSinsko sodasti polského statu — cesta do Polska

Ceskoslovenska diplomacietele s Edvardem Benesem na sklonku 30. let
minulého stoleti podnikala vSe, aby uchranila pté&tl vinou vlajicich hakovych
kiiza. Jeji snahy a souhlasy s jednatliwstupiovanymi nacistickymi pozadavky
na odstoupeni pohratibyly marné.Mnichovské podpisyyikly ortel nad mirem
v Evrops. A i kdyZz Neville Chamberlain vyikoval po giletu z Mnichova —
Prinesl jsem Vam mir tak podepsanim dohody jako by vypukla valka voBy

0 jedenact esial diive.

obrazek 2 — Chamberlain mavé na letisti v Londy# s podepsanou mnichovskou dohod8t

Nékomu se mize zdat, Ze ultimativni pozadavky polského stéatly by
v dané chvili pehnané. Je ale geba si ug¢domit, Ze tak bylo¢inéno hned
z rekolika divodi. Prvnim z nich byla obavargd HitlerovouRisi, ktera nla
expanzivni umysly na uzemi obyvan&meckym etnikem (problém Porfamska,

koridoru a Gzemi byvalé pruskie)® Za druhé, polsky stat chittimto zpisobem

®  Newworldencyklopedia.org,  [online;  cit.  2010-01}30 Dostupné  z WWW:

<http://static.newworldencyclopedia.org/thumb/OahichAgreement_.jpg/350px-
MunichAgreement_.jpg >.

62 7de je problém danistdowkym unmilym osidlovanim, darovanimigy za vymyceni pohanstvi

— tady hledejme pa@tek rEmecky hovéiciho etnika na polském Gzemi. AvSak tato otdzka by
vydala na samostatnou publikaci.

30



(ne milis &astnym§® zabranit vytvéenim precedentu a opakovékbnference
ctyrky. Weinil tak proto, aby se pozf nestal pouhym politickym i@dmétem
jednani, podobhjako Ceskoslovenska republika v obdabhichovské krize

Tésre pred milnoci 30. z& 1938 obdrzel Kamil Krofta polské ultimétum,
jehoZ obsahem byla zadost gegéani spornych Gzemi, zvI&sTesinska.Ceska
strana mila na odpowd pouhych 12 hodin. lijna 1938 ped polednem Praha
prijala polské pozadavky.éBinsko se stalo soésti polského statu. Ob&3iny se
znovu sjednotilf’ a sprava nad timto regionem byla dana Slezskérjuodstvi
v Katovicich. Polsko dostalo bohatou surovinovoldadnu s kvalitnim zazemim
v podolE ostravskych a fineckych hutich. Rozloha Polska se étdia
0 870 knf ®° a 227 tis. obyvatel, kiese z'/3 hlasili k polské narodnosti,&no
pres polovinu keské a pouhych 8% kmecké®

obrazek 3 - Reprodukce obrazu Jerzého Kossaka — Qsvozeni ®Sinského Slezska polskou
armadou v ¥jnu 1938’

8 po druhé sstové valce a zvlastpak po r. 1989 byla Polsku vytykana jejiatast i déleni statu
(myIn& chapana jako spoluprace s Hitlerem). Timto seof¥itstereotyp (a fedsudek) v &inach
¢esko-polskych vztaha predevsim v mysleni lidi na&$insku, jejichZz zkuSenosti bylygrdavany
Z generace na generaci.

64 Cesky Tin byl formals piejmenovan na Cieszyn Zachodni.

8 ZAHRADNIK, Stanistaw: cit. dilo, s. 24. Jerzy Wiemwski udava rozlohu 802 Km
(WIECHOWSKI, Jerzy: cit. dilo, s. 58) a Dan Gawriealdava rozlohu 810,5 K{GAWRECKI,
Dan: TéSinsko v obdobi mezi govymi valkami (1918-1938)n: VALENTA, Jaroslav a kol.:
Nastin @jin TeSinska Ostrava 1992, s. 100). Nedokazu si ttiselnou odliSnost tim vyswtlit.

% ZAHRADNIK, Stanistaw: cit. dilo, s. 17.

®7Jonline; cit. 2009-12-01]. Dostupné z WWW:
<http://zaolzie.kc-cieszyn.pl/index.php/content,647
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4.2. TéSinsko sodasti polského statu — 11¢miai v Polsku

V nedili 2. fjna 1938 ve 14 hodin odpoledfi@atalo postupné vojenské
obsazovani Gzemi Zaolzi Samostatnou amérakupinou ,Slezskd® a trvalo
az do 11fijna 1938. Obdobi polské politické spravy trvalodazkonce srpnovych
dni roku 1939. Polské obdobi nesla@kolik zasadnich aspekt které byly
v nahravkachtastokrat zmi#ny. Jedna sefpdevSim o fichod polského vojska,
vztah Cechi a Polak v pribéhu zaboru, odchod @k & vyhnanstvi) Cechi
z polskéeho Uzemi, vztaksinskych Polak k Polakim z vnitrozemi. Tytoctyfi

zakladni aspekty ovlivnily vztahy lidi nas3insku na &olik desitek let dofedu.

4.2.1. Richod polského vojska

Vzpominky respondefitna gichod polské armady se liSi. Je to v podstat
pochopitelné. Okané Ceskoslovenska polské narodnosti polsky zabssingka
prijimaji powtSinou velmi klada. Jejich hlas na nahravce vzdy lehce ozil.
Bronistaw Firla hovél o prichodu polskych jednotek, Ze je to.d:ilezité datum,
byla to euférie &sti, kdyz zde vktdla polskd armada. [...] Euférie to byla
i proto, Ze na Zaolzijel prezident Mécicki, marsal RydZ&migly, vicl jsem
Bortnowského. [...] 11.11. byla posledreplidka vojska nasinskych loukach,
nadherna pehlidka. Byl prezident Moicki, marsal Ryd&migly, ale zapamatoval
jsem si krora celé armady také orchestr, ktery jel na bilychikbn dflalo to
neskutény dojem. A prév zde to byla posledni defilé Il Rzeczpospolité [...]"
V jiném mist hovai, Ze uvitani polského vojska bylo znamenité, uliydy
ustlany kwtinami, givitani bylo ohromujici. Nakonec konstatoval, Zec ni
podobného nikdy nezaZit.Pawet Badura zilhce vzpominal naifchod polského

vojska slovy: ]...] kone’he jsme se dekali, defilé na konich, [...], v nas,

% Diugajczyk, EdwardTajny front na granicy ciesdgkiej. Wywiad i dywersja w latach 1919-
1939 Katowice 1993. S. 171.

9 Samostatnd opemai skupina ,Slezsko* (SOS ,Slezsko*) byla vytema jiz 21.9.1938
z jednotek polské armadyCitala vice jak 35 tisic vojdk jejich velitel byl gen. Wiadystaw
Bortowski. Polska zahrati politika gipravovala gkolik scéndi piipadnych udalosti na podzim
roku 1938. Jednim z nich byla i nasilna anex&ifiska nebo posunuti polskych hranic do
vnitrozemiCeskoslovenska diplomatickymi preestiky.

0V originale:na Btoniach Ciesziskich

" DSKRCR, Bronistaw Firla, 29.12.2005.

32



mladych, to #éco probudilo, Ze mame jeSPolsko, jenom jsme 2zjndlouho

newsili[...]« .2

©Agencja Gazeta "

obrazek 4 - Ffedstavjtelé polské aEeskosIovenskévarmédyﬁ vstupu polskych jednotek
Ceskoslovenska na mostdo Ceského ®sina™

Kotorz Alfred meél v doke ptichodu zlomenou nohu a tak se nemohl nijak
Gcastnit vitani Poldk Nicmére z vypra¢ni rodict a spoluzék si pamatuje,
Ze olgané se shromazdili v centru vesnice efl®lwice, dnes saasti mésta
Havitov). Vzpomina i na to, Ze byla postavena uvitaéhérs gjakym napisem
(snadWitamy Armie PolsK?), pied kterou si stouplipdstavitel vesnice aigdal
polskym vojakm klice od obecniho #du/® Tato vzpominka tedy #e
dokumentovat vztah lokalni spravy k obsazovani Zaglkko souhlasny akt
pievzeti jejich obce pod patronaci a spravu PolskespBndent dale vypravoval,
Ze to nebyla okupace, ale Ze to byla radost z hawta Polska, lidé hazeli na
vojaky kwtiny, byl to pro i obrovsky zazitek®

Motiv kvétin pfi vitani vojska se opakuje ro¥hi u Wandy Floryanowé,
kterd vypravovala, Ze kdyz byla vitat Polaky (v Waé, Bohumig a Lazich),

tak vzdy $la s kitinami, [...] protoze prisli Poléci [...]“.""

2 DSKRCR, Pawet Badura, 26.1.2006.

3 [online; cit. 2009-12-01]. Dostupné z WWW: <httpdolzie.kc-cieszyn.pl/gallery/586>.
™ 3 textem népisu si nebyl zcela jisty.

> DSKRCR, Alferd Kotorz, 9.10.2006.

® Tamtéz.

""DSKRCR, Wanda Floryanowa, 7.4.2006.
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Jako dalSi pklad uvedu vypodd® Jadwigi Gatuszki ze Stonavy. Dne
4. tijna 1938 ve skautské unifoémprivitala osobg v Jablunko¢ gen.
Bortnowského. Jeji otec byl letech 1932-1939 statodablunkova a v roce 1938
byl jmenovany poslem Slezského sejmu v Katovicizle. jejich vzpominek otec
vzdy hezky hoviil o osobnostech, které navstivili Jablunkoii pbsazovani
Zaolzi (prezident Mgcicki, mar$al RydAmigty, slezsky vojevoda Gzgnski).
Vyprawla rovrez, Ze pro pvitani vojska a osobnosti byla postavena tribuna
a triumfalni brand®

Jozef Jachnicki m& podobnou vzpominku na oSo#y. Vyprawgl,
Ze pesto, Ze si uz nepamatuje, jak a kdy vstoupily kgbiednotky na ¥Sinsko,
tak ale vi, Ze mu na posledni chvili Sili skautskouformu. A kdyz pijizdél
mar3al RydZAmigly a prezident Mgcicki, tak byl postaveny triumfaini oblouk,
na nangsti byly davy obani a ,[...] ja byl jeden z poslednich, kterému ddicki
podal rukut’®

V Tranovicich v roce 1938 Zzil Karol Filipiec a na otazkazatele,
zda o blizicim se vstupu bylyjaké zpravyci oznameni, tvrdil, Ze o &&m
newdél, Ze vojaci pisli necekaré. Nasled® prichod polskych jednotek popisuje
jako obrovskou radost,[,..]my jsme je vitali jako bohy [...];[...] to byl nesmé
velky zazitek [...]®® Z dalsi ¢asti rozhovoru vyplynulo, Ze nafotil skolik
fotografii pfichodu polského vojska, ale mrzelo ho (podlegmyntonu hlasu),
Ze fotografie poz)i piedal Klubu polskych titeli, protoze nevi, zda fotky jeSt
vibec existuji a kde jsou. Dle jeho slov byl ypstupu jednotek ffitomny prezident
Moscicki a marsal Ryd&migty 2

Z vyprawni Wihadystawa Gatuszki bylo mozné rozpoznat jehohsasny
postoj k obsazeni Zaolzi v roce 1938. Respondgmminal na fichod polského
vojska do Stonavy takto;[...] Oni prevaze prichazeli hlavni cestou. /#li
o rekolik dni pozdji. Myslim, Ze se je vitalo u nas doma a v tom kiuis
katolickéem dom Myslim, Zze tam byla oslava polskych véjaktonavka byla
nejaky cas, par dni hranici, a tady na mostkwlmsluzbu, zde byla hranice,
ale rgjaké specialni konflikty si nepamatuji. [...] My,ade?% my jsme $li vitat

8 DSKRCR, Wiadystaw i Jadwiga Gatuszka, 12.1.2007.
" DSKRCR, Jézef Jachnicki, 5.12.2006.

8 DSKRCR, Karol Filipiec, 9.5.2006.

8 Tamtéz.

82\ roce 1938 bylo W. Gatuszkovi 19 let.
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polské vojsko, kdyZ vchazelo na samésétka hlavnim mostem do CieszZyh&li
jsme tam celou skupinow§ky, vlakova spojeni byla zastavena, takze jsme Sli
peSky do Cieszyna Tam jsme je vitali v Cieszynieddtove Stonay byla polska
armada na hbitove u padlych vojai?*, ale to bylo v listopadu [...J* Wiadystaw
Galuszka byl fitomen i v Karviné, kde se rovh z(tastnil gFivitni polské
armady, ale na otazku zda bylgaka slavnosti zda byli v Karviné pitomny
znamé osobnosti, odp&kel, Ze nevi, Ze se jednalo o lokalni slavnosti, teyly
piedevsim v Cieszynie u hranit®e.

Jedna ze vzpomin&kFranciszky Chochotana rok 1938 vyvola Uséw
na tva& a svym zgsobem dokumentuje jedenacti¢signi spravu na Zaolzi
Polaky. Podle jeji maminky bylo polské obdobfilip kratké, Zze si ani
nepamatovala kolik stalo drozdi, a tak si ani ndstaupéct kolée. V jejim
powdomi to bylo aZ #ili§ kratké obdobf® Z dalsiasti rozhovoru vyplynulo,
Ze vitat polské vojaky byl jenom jeji stryc, ktena vstup jednotekiasto
vzpominal. Jeji maminka jit nemohla, protoZe se efaustarat oit déti a jeji
dédetek (kterého vzpomita jako posledniho z rodiny) na rok 1938 nevzpoinina
vibec. Dale tuto mySlenku nerozvijela a tazatel de déptal, i kdyZz, s mym
a 1939. [...] Ten ticaty osm rok se ve Skole vzpomifi3lde zde psli Polaci.
Teprve td’, kdyZ jeclovek starSi, tak vidi, Ze okupace okupaci neni rovaeato
nejde nijak pojmenovatgjakym zéborem, nebylo zadného mrtvgho «.%°

Pokud v Fanovicich Karol Filipiec, resp. jeho rodina, sdtla o blizicim
se vstupu polskych jednotek, tak Janina Glajcarvogem z Vendry&
si vzpomitla, 7e jeji otec &i&°, Ze odpoledne polskad arméada wkro
na ¢eskoslovenské Uzemi. S vojaky jeli vilakem do Mp&de ngli vojaci ukol
pievzit nadrazi. Vzponsha si rovrez, Ze se doiin do Vendryg vratili hladovi

8 pravapodobrt je zde mysleiCesky T3in.

8 Zde se jedna o stonavsky hrob polskych lediniéeri byli zabiti v roce 1919, na #atku tzv.

sedmidenni valky

8 DSKRCR, Wiadystaw i Jadwiga Gatuszkowie, 12.1.2007.

8 TamtéZ My dnes samdejme vime (nap. podle dochovanych fotografii ), Ze v Karviné ait
slavnost byla. 2zi I1ze vys¥tlit, pro¢ W. Galuszka takto odpeul.

87 Franciszka Chochatése narodila v roce 1936, takze jeji vzpominky byllivnény vyprawnim

na jedné stranjeji maminky a stryce-kize a z druhé strany jejimédieckem (fFedstavitelem
odlisné generace).

8 DSKPRCR, Franciszka Chochala2.11.2006.

89 Ve skolach po druhé sové valce.

O Tamtéz.

%1 Tazatel negnoval této informaci §si zajem.
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teprve kolem 9. weer. Po cestdo Most vitaly vojaky davy lidi, ale zdaziuje,
7e RydzSmigly, askoliv Mosty projizal, tak zde nerdl Zadnou uvitacfes.*?

Podobr jako opakujici se motiv K&in ve vypowdi respondert,
tak i motiv a vzpominky na nadrazi a vlaky se ofialkirozhovoru s Jozefem
Maroszem byla fima navaznost nar@dchozi vypowd’ Janiny Glajcar. J. Marosz
vzpominal na to, kdyz byli vitat polskou armadu madrazi do Vendryh
pamatuje si, jak vojaci ipizdéli od Tiince, kde se zastavili, zeptali se,
zda nechgji jet s nimi a zavezli je do Jablunkova. Nepamasijvsak, zda by byl
v Jablunko¥ rgjakd oslavaci manifestac€® Obd predeslé vyposdi spolu
s rozhovorem s Wiadystawem Gatuszkou potvrzujiylakova spojeni na Zatku
polského zaboru byla vyrazromezena, ne-li UptnzruSena a prioritni uzivani
méla vstupujici polskd armada.

nAcC

obrazek 5 - Ftichod polského vojska do Orlov&

Dosud jsem fedstavil pozitivni ohlasy zifthodu polského vojska hlagn
ze strany polského mistniho obyvatelstva. Nigténnahravkach zazfo
pozitivum i zcéeské strany. Adolf Kaleta byl v polském obdobi sttém

92 DSKRCR, Janina Glajcar, 2.8.2006.

% DSKRCR, Jozef Marosz, 16.2.2007.

%online; cit. 2010-01-15]. Dostupné z WWW:
<http://audiovis.nac.gov.pl/obraz/76848/15bb0c4 D234 fa8063306f9cal98/>.
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ostravského gymnazia (kde bydlel na inteth& i kdyZ v rozhovoru tvrdil, Ze se
sPolskemmoc neseznamil, tpsto jako velkou vyhodu witl moznost volného
pohybu do Goleszowa, kdeémrodinu, protoZze neexistovali propustky, které
v predchozim obdobiippiechazeni hranice bylo eba’

Anna Mech v obdobi polské spravy na Zaolzi, resblolistopadu 1938
do 30.¢ervna 1939, byladitelkou v Rychvald. Nebyla doma, kdyz k nimiili
Polaci, protoze, jak vzpominalaiigi k nim domi, protoze vidli na jejich dong
polskou vlajku. Nejtive vSak polskd vojska vitala v Orlové a teprve dépz
v Rychval&. Nasled® v rozhovoru vyprasla, Ze pro vojéky byl fichystany
tangni veler, ale byli piliS unaveni a znughi, nez aby se bavili. Rovh
poukazala na to, Ze vojaci, kit@rili na Zaolzi byli Polaky z Horniho Slezs¥a.
Znamena to tedy, Ze si bylaédoma uéité odliSnosti od jinych Poldk

z vnitrozem®’

*
Tt Ehgraas Furunny ]

obrazek 6 - vywovani polské vlajky vCeském Tesine®®

% DSKRCR, Adolf Kaleta, 14.2.2007.

% DSKRCR, Anna Mech, 31.7.2006.

" Horni Slezsko bylo po roce 1918igenino k now vznikajicimu Polsku a dodnes existuje
skupina lidi s autonomistickymi tendencemi (vigptftivwww.slonsk.de).

*online; cit. 2010-01-15]. Dostupné z WWW: < httfakty.interia.pl/galerie/historia/polacy-na-
zaolziu/zdjecie/duze,1104017,4>.
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Prvni informaci o fipadném fichodu polské armady se Erich Motloch
z Karviné dozedél v predveer zaboru. Vyprasl, Ze kdyZ se chystali do postele,
tak rekdo zaklepal na dwe aiekl, Ze Polaci pchazeji. Jeho otec jak byl obeny
v pyZzamu, tak vyéhl z domu na zahradu a spolu s ostatnimi se radowskel,
Ze pisli Polaci. Dle E. Motlocha jedni #i radost, jini zase byli zklamani
a v takové atmosfé sec¢ekalo do rana, co bude. Dale vzpomina, Ze kdyZcvoja
dosli az do kolonie, tak jeho otec vzal vlastniovinrybizu a Sel za vojaky
a popisuje jak moc bylitastni z jejich fichodu, a také, Zze nez Sli do Skoly,
tak bshali za vojaky a obdivovali tanky. Na otadzku, zddi m¢jakd slavnosti,
odpowdd|, Ze ugite byly, ale on ve ¥ku 14 let n#l jiné starostr®

Audionahravka s Alojzem Nierychelem je jednatcht kratSich (1h 53
min), tudiz informaci o roku 1938tpS neobsahuje. Nicménsi A. Nierychel
pamatoval, jak ¥imovicemi jeli polSti vojaci na konich,&pky Sla gchota, lidé
kiiceli, vitali je a hazeli jim kstiny, dle jeho popisu to bylo moc hezké vitAti.

Ktém kratSim nahravkam rovh pati rozhovor s Karolem Niemcem,
ktery na zakladgl svych vzpominek vypadél, Ze kdyz misli Polaci na Zaolzi,
,[...] tak tu nic nebylo, zadnét&i rvarky, to bylo dost tak bez/geni [...]**%
a zadné oslawyi manifestace si nepamatuje. Lze jeé¢ztusuzovat, zda vypéd
byla pravdiva a zda se respondent ndama toto téma §liS rozhovdit. Osobré
si myslim, Ze vhledem k vysokémuku a pandti si respondent nepamatuje
na udalosti zijna 1938. Samdejn¢ tazatel il moznost zeptat se vice pokud
vycitil, Ze respondentéao taji.

V obdobném duchu se vyslovila Valérie Vawaa, ktera vypoddéla,
Ze prichod polské armady byl poklidny, bez zadnyetSich nepokdj a vztahy
se sousedy byly dobré?

Vzpominky Otmara Kolbera naiphod polské armady byly dosti zmatené.
Spletl si data vstupu polskych jednotek s€adeem rmecké okupace v roce
1939. Nicmén vyprawl, Zze kdyz se rano probudili, tak u¥ld tanky, takové
staros¥tské, pravépodobr pochazejici jestz doby Rakouska-Uherska. Tanky

jako bojové prosedky se objevily vpibshu prvni  s¢tové valky'®

% DSKRCR, Erich Motloch, 15.1.2007.

10 HSKRCR, Alojzy Nierychel, 14.10.2006.
101 HSKRCR, Karol Niemiec, 24.8.2007.
12 HhSKRCR, Valérie Vavraova, 15.2.2007.
103 hSKRCR, Otmar Kolber, 23.11.2007.
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Pti obsazovani 3&inska SOS ,Slezsko“ #ta k dispozici 103 tanktypu TK-31%
Déle vypowdél, Ze na narsti ve Frystat bylo velké mnozstvi lidi, ke prisli
privitat polskou armadu, byliflomen i marsal Ryd&migly.'®> Na otazku jaka
byla reakce naffchod Polak, tak O. Kolber odpasdél, ze [...] byla takova
propaganda, ze teprve dezZijeme, Ze se di Spatre a nechavali se fotit

v praseich chlivech a ta zlost byla mezi rfir{®

obréazek 7 - Tanky projizdjici Ceskym TeSinent®”’

Ve Skolnim roce 1937/1938 Alojzy Szotkowski navéwal ¢tvrtou tidu
polského gymnazia v Orlové. V nasledujicim Skolnmoe, po zaloZeni polskou
spravou polského gymnazia v Jablunkoxaal opst navStvovat ¢tvrtou tidu.
Pra se tak stalo respondent neuvadi a ani tazatelaigpohodnou otazku k této
problematice. A. Szotkowski ke svému studiu vygmaV, Ze ¢tvrtou idu ukorgil
pomoci stipendia, které obdrzel, protoze materiéihiace jeho rodiny nebyla
nejlepSi. O fichodu polskych jednotekegl, resp. domnival se, Ze jednou se tak
stane, protoze&ekal ukité odiinéni za léta 1918-1920. Vstup polské armady
na Zaolzi byl mezi tehdejSimi &y Pisku a Jablunkova chapan jako velka
euforie. Poslanec Paszek, podle Szotkowského ithoxe ,[...] 20 let jsem nejed|
polsky chléls%®

104 SKUPIEN, Piotr: Grupa OperacyjnaSlask®. [online; cit. 2009-12-30]. Dostupné z WWW:
<http://www.goslask.profort.org.pl/?a=historia>.

1% DSKRCR, Otmar Kolber, 23.11.2007.

16 Tamtéz.

197 Tonline; cit. 2010-02-16]. Dostupné z WWW:
<http://wiadomosci.netbird.pl/assets/article_ima8g@&97.png>.

198 DSKRCR, Alojzy Szotkowski, 13.5.2006.
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Wiadystaw Szurman je dalSi ze skupiny, ktera kiadhijala vstup
polskych jednotek d@eskoslovenska,ipsrji feceno, do Bysice. Vzpoms! si,
Ze v Bystici byla kavalérie, kterd kdyz fipela, tak vojaci seskali z kon¢
a poplacali je. Tuto vzpominku si zachoval nejfiivDale vypowvdél, Ze Polaky
priSlo vitat p@etné polské obyvatelstvo, a Ze byla oslavaiisihkde n&li mluvit
razni funkciondi. W. Szurman ale nafiSti nebyl, tyto informace obdrzel
z doslechu - od svych ratli a sourozenc'®

Po otazce tazatele jaké ma Jerzy Cienciata vzpomirk rok 1938
odpowdél rychle a jednoduSe, Ze vSichni ve Vendryni jeaNitNejdiv byl
v Cieszynie, pozgi v Ttinci a ve Vendryni. KdyZz vojaciifjeli do Vendryrg,
tak chodili mezi ®. Pozdji na Zaolzi zaali jezdit skauti z celého Polska,ln
stany pod PrasSivou aigtelé Jerzeho Cienciaty za nimi chodili zpivat, ib@e
gi targit. 1

Pokud jsem vySe nabidl pozitivni reakce néchiod polskych vojsk
a vojenské obsazeni Zaolzi, tak nasleduadiky popisuji negativni az odmitavy
postoj k celému aktu na &kuiijna 1938.

Na samotny akt vstupu polskych jednotek dandcké Lutyg si FrantiSek
Gil vzpomina jako na euforii mistnich PolékNa branach byly napiswitamy
Was lidé Kkiceli hesla, Zze cliji autonomii a to bylo pro & a pro jeho rodinu
velkou vystrahou. Nesdéli, co s nimi bude s ohledem na otcovu praci ndtsac
kde ndizenim odieditele nemohli byt zaéstnani Poléaci, kié neposilaji sve di
do ¢eskych Skol. Byl tak ozgan po 10fijnu 1938 za polakaerce', Ze nechce
mistni Polaky, a Ze je likviduje. Nagjaké slavnosti si nevzpomina, nicrdén
pripousti, Ze byt mohly a upozare na osobu Rudolfa Pastuszka, dig, n
nejwtsiho Polaka v Lutyni, ktery mohl takovéto slavipskadat.**

Stanistawa Gorniak-Dudowag¢ &Sinska Polka, tak gighodem polskych
jednotek n&la spiSe negativni zkuSenost, i kdyz jak sama wqhida ,[...] rvalo
mre to do Cieszyna [..“]**? BohuZel nemohla, a na hlase na nahréavce to Ize
rozpoznat, protoze zrovna malovali a byloipbt, aby pomohla a uklidila. Kr@m
silného katolicizmu, ktery byl vZdy doménou pols&étéroda a jeji rodina byla

evangelicka, tak dalSi &gme nejwtSi negativni vzpominkou byla degradace otce

199 DSKRCR, Wiadystaw Szurman, 16.1.2007.

1O DSKRCR, Jerzy Cienciata, 12.10.2006.

M DSKRCR, Frantisek Gil,, 4.12.2005.

12 DSKRCR, Stanistawa Gérniak-Dudowa, 17.7.2007.
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a jeho pesunuti do horské veshky jako obyejného ditele. A to jenom proto,
Ze byl evangelik. Na toc¢hteri teSinsti Polaci tvrdili, Ze je lepSi jeden evangelik
neZ sto katolik.*® Jak gesr® je to mysleno, Ize jen &i posoudit. Nicméh
TéSinsko je zname tim, Ze se zde do dneSnittpdriinaji katolické a evangelické
tradice a ob dw viry jsou na ESinsku od 17. stoleti svym igobem k sob
tolerantni. Fichod polskédominantnikatolickéspravy narusil witou rovnovahu,
ktera pramenila z neznalosti mistnich @oiru Polaki z vnitrozemi.

Vypovéd Otakara Kochana z Realdu o gichodu polského vojska
je portkud jind. Na podzim roku 1938 bydleli uzQechéach, takZeifchod jako
takovy nezazil. V nahravce vyp&¥l, Ze celou udalost nechce komentovat,
vSechno ma zdoslechu a ¢gpdo Petvaldu se wvratili az vroce 1940,
kdy uz na ESinsku byli Nmci*** Dale vypoeddl, Ze si ani nepamatuje, Ze by
mistni Polaci byli sjakym zpisobem organizovanii existenci Skoly neboridy
s polskym jazykem wvytovacim!'® Tazatel se pokusil jeStjednou zeptat na
tiicaty osmy rok. Ptal se, jakym {gpbem reagovali jeho radi na zabor
TéSinska. | zde dostal odmitavou odpdiyZe v Patvaldk nebyli, a Ze se Kinto
udalostem nechce vyjaaat. Vzpom#l jenom, Ze v pkbéhu obdobi polského
Zaolzi zentel jeho @ddeiek a rodte se dostali na jeho pteb az po uplaceni
celnika. Na zéaklad této informace vyplynula dalSi otdzka, zda edtkdo po
novém vytgeni hranic #stal na polském Uzemi. Odpmif O. Kochana bylo,
e #istali jeho strejdové, kiebyli zamsstnanci da.**®

Skolni rok 1938/1939 byl pro Milana Kov#a rokem, kdy jako jeden
z mnohaCechi na TéSinsku z#al navstvovat polskou $kolu. Vzpominal, Zg.,]
jako decko z¥dave, jsem se Sel podivat na pochodujici vojaky;[f...]] Nazory
lidi byli rizné, @kteri byli zlostni, @kteri byli smutni, ekteri se bali, co bude.
Fakt je, Ze novi /fedstavitele se népdstavili moc dote[...];[...] vétSina to
(obsazeni #Sinska — pozn. autorajtala s chmurnou tval[...];[...] tak jsem to
vnimal, neslySel jsem, Ze by @kao chvalil, ja jsem to vnimal stejnest horsi
to bylo v zéi 1939, (Polaci)postavili pekazky Mmaim, vyhodili most, ale to byly
slabé zachavy, bylo to pedem utené k porazce [...];[...] Polaci a Beck a#ils

13 Tamtéz.

14 DSKRCR, Otokar Kochman, 8.12.2006.

15 Tato jeho vypowd je zcela pochopitelna, kdyZ v roce 1938l o0 let a Pewald byl vzdy
bastouwesSstvi na Zaolzi.

18 DSKRCR, Otokar Kochman, 8.12.2006.
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vérili Nemaim [...]*. ' Z vySe citované vypawi vyplyva, ze M.Kovalik nebyl
naklorén pripojeni Zaolzi k Il RP a &l mytu, Ze Beck paktoval s Hitlerem proti
CSR.

SamozZejmé ne kazdy mohl vitat polské jednotky;, @z to v RSirg nebo
svém rodnénxi jiném nest. Jednim z nich je i Jan Badura, ktery v té &ob
pracoval viinecké huti naifsménny provoz a v den, kdy vojacfipli do Ceského
TéSina, byl v praci. Dale doplnil, ze se vté &dae hoda slavilo, byly Skolni
radovanky, manifestace, pochody. Odhdo za vnitni silu mistnich Polak

a doplnil, Ze v té dab,[...] jsme nebyli mensinou, alet§inout. **

obrazek 8 - Fichod polské armady ffes most dgf?eského ®Sina kolem proslulé kavarna
Avion'!

4.2.2. VztahCechi a Polak k polské spray

Pripojenim TSinska k Polsku se diametrélmmenilo narodnostni vnimani
v regionu. Po 2fijnu 1938 uz nebylCesi prokazatelnoudSinou, ale naopak se
stali menSinou v cizim statNeni se prot@emu divit, Ze skteti z nich zvolili
dobrovolny odchod na Gzemi Il republikypo 15. feznu 1939 do Protektoratu.
Ostat nelze jednoznamé prokazat, ze vifpad pouziti slov respondeint
o vysghovani seCechi do Protektoratu, tim bylo jasnmiréno (z hlediska
¢asoveho a historického), Ze se jednalo o &hstani do Protektoratu (pokud

17 DSKRCR, Milan Kovakik, 5.2.2007.

18 DSKRCR, Jan Badura, 13.2.2007.

197online; cit. 2010-02-17]. Dostupné z WWW:
<http://republika.pl/blog_ze 3965869/5253753/trérég zaolzia_avion.jpg>.
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pominu vypo¥di, které se tykaly vypaszeni z nového polského Gzemi nadsy
den, protoZze tento den byl pouze jednou za dobskpobpravy na Zaolzi).
V mnoha pipadech jsem feswdcen, Ze respondeith se stiraly pojmy, resp.
obdobi Il. republiky a Protektoratu. ailodem *ejm¢ bude kratké trvani
Il. republiky, jakoZto okleghého pomnichovskéhaieskoslovenského statu.
Naproti tomu ®mecka okupace se mnohem vic zaryla do gviamktivnich
¢i pasivnich dastniki druhé s¥tové valky. Ti, kté se projevovali protipolsky,
se museli vyshovat — uvadi se, Ze se jednalo o 30dischi a 5 tis. Nmci.*?°
Nekteri Cesi, zvlast ti, ktefi se nedokézali siii s novymi podminkami, odesli
dobrovolrg sami. DalSim zajimavym spéknskym Ukazem bylo souZziti obou
etnik mezitijnem 1938 a srpnem 1939. JelikoZ doslo okatrgntzaboru ¥sinska
k uzaveni¢eskych 3kol, talCesi, kt¢i se rozhodli astat, resp. jejichdi, museli
navStvovat skoly polské.

O vySe zminné otazce vyshovani se ze Zaolzi, resp. o vyppeni
z Uzemi, bylo v nahravkachémovano nemalo mista. Nahravajici se po polozeni
otazky, jak si respondenti pamatujfighod polského vojska, ihnedénoval
zélezitosti ceské spolkénosti a jejiho setrvani vramci nového htafino
uspdddani a vztahu k polskému obyvatelstvu (nejenomistim, ale i &m
z vnitrozemi). Stejn tomu taky bylo v fipa vztahu Cechi a Polak
ve sledovaném obdobi.

Karol Filipiec vzpominal, Z€e$i po pichodu armady utikali zi&novic,
ale byly dle & i takovi, kt&i zuistali. Jednalo se fedevSim o rolniky,
ktefi necheli opustit sva hospodstvi. Oproti tomu mladi lidé kolem 25 let, podle
slov K. Filipce, byli jedni z prvnich, kiese rozhodli opustit svoje prastli. Dale
vyprawl, ze kdyz misli Polaci, tak to nebylo az tak zlé (v ramci rdmostnich
spoii). Dle rgj nebylo pravdou, Ze by se rozbijely okna,fafovicich nebylo ani
takovych Cechi. Poukézal pouze na Czakén]...] to byl stradnyclovek, jeho
otec byl(mistni — pozn. autord)olak, vSechny jehoeti posilal do polské Skoly
a ja nevim, pré se z# stal takovy Cech a pr@ najednou byl takovy

nepitel[...]“.**

120 BORAK, Metislav: Tédinsko v letech 1938-1948: VALENTA, Jaroslav a kol.: Nastinin
Té&Sinska, Ostrava-Praha, s. 102.

121 DSKRCR, Karol Filipiec, 9.5.2006. Na Zaolzi se lidemefkiznenili sva narodnostni hlediska
tik&, Ze jsowszkoprtocya nebo, Ze sprzekabacili Nezndm vhodnymiesky ekvivalentdchto slov.
Etymologicky prvni Ize vysitlit, Ze ¢lovék zakopnul a v druhéntipack, Zze zngnil kabat.
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V Horni Suché @stalo velké mnoZstwiechi. Ti posilali své dti do polské
Skoly. Mezi oldma etniky se mluvilo tzvpo naszymucesti rodée meli praci,
,[...] takZe je poteba hodnotit velmi opatehonu vzajemnou animozitu[.“.}??
Lze rovréz souhlasit stvrznim B. Firly, ktery v dalgasti rozhovorutikal,
Ze i Polsko fispélo k atmosfée na konci 30. let minulého stoleti ve vztahu
k Ceskoslovensku, a Ze to bylo jedno z nejntejddich rozhodnuti ministerského
piedsedy Jozefa Becka. Polsko v té @dabbylo Zadnym zisobem pipravené na
valku, samotna Beckova politika rovnovdhy mezi zigpa a vychodem ani
neumo#ovala preferovat ve vztazich jeden stat. Dle BlyHrolsko obsadilo
Zaolzi, protoZe chranilo své zajns}.

Vztahy mezi Polaky aCechy v mezivaleném obdobi nebyly, podle
Jadwigi Gatuszki, pilis dobré. Dle ni na tom nesl vinufilsny narods-
socialisticky duch vy&ovani. Jak jiz bylo zmimo, jeji otec byl ve 30. letech
starostou Jablunkova. V rozhovoru se v souvislasiejim otcem objevuje
upozorreni, ve kterém se jeji otec snazil apelovat natdst jablunkovského
obyvatelstva, ktera by &a spadeno n&eské spoluatany, & tak n€ini. Snazil se
zabréanit pipadnych excdsn. Vyjimku potvrzuje vypo¥d, Ze jednomuCechovi
rozbili okno, podle vSeho za timto mensim incident&dli polsti opili itelé.
Samozejme v Jablunkow byli i taci, ktéi byli nuceni obec opustit?

Vyjimkou z polsky hoveicich respondefitbyl Jan Gazur, ktery na &tku
Skolniho roku 1938/1939 chodil dmeské Skoly. Nahravajici se jej zeptal Ha t
otazky: zda si pamatuje ze Skoly reakci na vstulskyoh jednotek? Zd&esti
ucitelé vyswtlili zmeénu a zda se rozlgii? A také zda si respondentipomina
posledni den Weské Skole? Na prvni otazku respondent odgdy ze ,[...]
atmosféra ve Skole byla az depresiveiské dady museli opustit svoje séasné
budovy a pesthovat se na Moravu, my jsme soucitili s lidmi,/kieplaem
opoustli svoje domovy [..]*2°> Odpowdi na druhou ateti otazku byly negativni.
Zadné lodgeni dle ®& neprobihalo, natoz, abyskdo vyswtlil sou¢asnou situaci
a s\vij posledni den 3koly si respondent nepamatovalvatigssat rodici se status
quo Zejmé nen¥lo smysl, protoZe jak mistni Polaci, takesi pdadre newddli,

co se vlasté bude dit. Ale na druhou stranu vsSichni citili, zexna, ktera

122 DSKRCR, Bronistaw Firla, 29.12.2005.

128 Tamtéz.

124 DSKRCR, Wiadystaw i Jadwiga Gatuszkowie, 12.1.2007.
125 DSKRCR, Jan Gazur, 20.12.2006.
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probihala v prvnicltijnovych dnech roku 1938, ovlivni jejich Zivoty. Navajici
dale patral, kolik lidi a jakého povolani opustilablunkov. Odpasdi mu bylo,
Ze v drtivé ¥tSine odchazelaceska administrativa, citelé, ozbrojené slozky
(finanéni straz, celnici a policisté) a rasnpracovnici Zeleznice. Vyh@$ti také
postihlo osoby, které neiin trvaly pobyt na Zaolzt?® Z vy$e uvedeného vyplyva,
Ze no¢ prichozi polska sprava neéfa zajem udrzet viadech protipolsky
smyslejiciCechy. Dale pak osoby bez trvalého pobsitdeského tadnika, ktery
se neuntl (po zavedeni polského jazyka jako jazykadiniho) dorozuwt polsky
slovem a ani pismem.

Alojzy Nierychel hovdil, Ze nejrychleji utikali ,vlastenci®, co ublizolia
Polakim (negastji do Ostravy). Takovi lidé dle&n po piichodu arméady ne#h
na TeéSinsku, co #at, protoZe nejenom mistni Polaci by jinkepé dali co
proto?’ Je to zcela pochopitelné, ze(esi, ktéi citili, Ze by jejich s¥domi
neobstalo v novych podminkach, se rozhodli k odahodomnivdm se,
Ze tak zabranili §Si perzekuci ze strany mistnich Pd@gl&nové administrativy.

Cech Zdesk Mekyna se je% pred pichodem polskych jednotek
odsthoval s rodinou do Hulina. Nicm&mse mu styskalo po kamaradech iktea
Zaolzi Aistali a nav&vovali polské Skoly, ale jak sam tvrdil, bylo tolwe kratké
obdobi*?® Hranici grechazel n&erno u Vojkvict?®

Zajimavy Ukol po odchoduCechi z Bohumina obdrzela maminka
tadystawy Krumnikl. V roce 1938 ra 9 let, ¥tSina jejich soused utekla
do Protektordtu (jak v nahrdvce uvedla) a jeji nmkmi powsili, aby hlidala
zahrady a domy. Do jednoho z takto opogth doni se nasthovala polska
rodina celnika z vnitrozemi. Jeji maminka navazblaky kontakt s jednou
z novych sousedek, ale nedovolila, aby séchi tdomech é&aly n¢jaké zngny.
Nahrévajici nijak nerozebiral, jaké pohnutky vedBji maminku k tomu,
aby peovala o ,cizi domy*® Nicméré soudim, Ze ty pohnutky bylyists
osobniho charakteru pro zachovani dobrych vztghstarymi sousedy. V té dob

nikdo netusil, za jak dlouho valka vypukne (pokuitbec vypukne), pap zda

126 Tamtéz.

127 DSKRCR, Alojzy Nierychel, 14.10.2006.

128 Timto chtl respondent nazii, Ze polské obdobi w§inskych djinach netrvalo Hli§ dlouho.
129 DSKRCR, Zdergk Mekyna, 9.2.2007.

130 DSKRCR, tadystawakrumnikl, 22.12.2005.
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nenastane zéma ve vztahu polsk& spravaesti oldané. Tzn. zda se budou moci
cesti emigranti podakémcase vratit zgt.

Dle vzpominek Otmara Kolbera €&e3i sthovali z FryStatu do Ostravy
a Nsmci do Opavy®' Elzbieta Koch pochézejici ze staré Karviné nastinila
v rozhovoru zékladni tvod odchod Cechi z TéSinska doCeskolovenska —
jednoduge i obavu, Ye Polaci zdetgtanou natrvald®? Naproti tomu Karlu
Niemczykovi, vté dob trinactiletému chlapci, utkdfa v hlaw vzpominka
na utikajici Zenu (dle jeho slov prapddobr na viak do Frydku), ktera nesla
s sebou pény a i déti. O néco pozdji v nahravce dodal, Ze Polaclechy
vyhareli.»*® BohuZel uz nedodal, o které Poléky se jednalo (adstni nebo
Z vnitrozemi).

Adolf Kaleta osob#& nepovazoval za &vké velké nebezgé kdyz se
rozbijeli okna a byly rozdmychavany narodnostni akepe, rozliSoval
mezi nepokoji¢esko-polskymi a polskdeskymi** Jsem peswdien, ze ob
formy nepokoj zn&i totéz, ale domnivam se, Ze A. Kaletaéthtaznait rozdil
mezi provokatérem a provokovanym. Déale v rozhovanenesl| ¥tu, ktera s tim,
co je napsano o vy@tovani se ze Zaolzi, e znit rozporupky ale jedna se
0 osobni nazoklovéka, ktery nendl blizSi vztah ke zrné spravy na Zaolzi,
vétSinu ¢asu travil mimo domov v ostravském integh@tovail o tom, ze ¥dél,

e rekteri Cesi se [...] museli vysthovat na frydecko, ale nespaji v tom jaké
zlo; [...] ucitelé s nastupem polské armady sedhmtali odsudTérlicko — pozn.
autora)do CecH.*®* Nahravajici se timto jiz vice nezabyval a podlzhovoru
prostor k dalSimu rozvedeni byl. NicnééAdolf Kaleta si mysli, Ze&oliv ¢eska
strana nefivitala s nadSenimifthod polské administrativy na Zaolzi, tak se to
nijak neprojevilo na souZiti obou etni€. S vypowdi respondenta nelze souhlasit.

Podobnym motivem, ktery se opakoval v nahravkagho lvytloukani
oken. Podob# jak predchozi respondenti, tak i Stanistav@rniak-Dudowa
vyprawla, ze byly ojediglé pripady, kdy bylo hazeno kameni do oken. Nictnén
uz néekla ani nenazr#da, kdo by mohl byt fipadnym vinikem. Ostatnokna

se vytloukalo pedevSim v noci. Ale jak vyp@déla v nahravce, tak jeji rodina

BlpSKRCR, Otmar Kolber, 23.11.2007.
132 DSKRCR, Elkbieta Koch, 5.4.2008.

133 DSKRCR, Karel Niemczyk, 25.7.2006.
134 DSKRCR, Adolf Kaleta, 14.2.2007.

135 Tamtéz.

136 Tamtéz.
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a ani sama nebyla spokojenda se situaci ve vztaaéz olgma etniky. Hovdila
o rekterych Cesich, kt& byli pro ni sympatiti a slusni a[,..] z niceho nic je
vzali na policejni stanici, kde byli tyrani, bylp welmi nepijemné zalezitosti,
protoZe jsme ty lidi znali, Zili s nimi a d@bjsme se znali..]“.**" V jejim hlase
bylo poznat, jako by citila vinu, za Polaky z vaitemi, kt& se timto zfisobem
chovali kjejich sousedn a vyslové je poniZzovali. Nasledh se pokusila
pripomenout gkolik jmen, ale kromy obchodnika Pielucha (popsala jej jako
vyjime¢ného c¢loveéka) si nedokazala jméno nikoho jiného vybavit. Také
si vzpomeila, Ze jeji teta si vzala za muzeérmice mivodem z Brna a pamatuje si,
Ze i oni museli byevakuovani do ProtektoratiNicmérgé podle jejich vzpominek
jim sousediekl, & si ztoho nic nedaji, e se brzy vratf® Vv dalsi ¢asti
rozhovoru jiz nebylo patrdno po sousedovi, na jake&klad a podlec¢eho tak
soudil, Ze se tak stane — ale jeipbt brat v potaz, Ze p&omi o0 mozné valce
bylo mezi obyejnym lidem pitomno. RoviZz nebylo jas& specifikovano,
zda taevakuaceyla uz za Protektoratu nebo jestobdobi Il. republiky.
Vzpominky Milana Kovalika, Cecha z Pévaldu, po pichodu polského
vojska ngly charakter poukazani na rfgpmné obdobi jeho Zivota. Popisoval,
7e kdyZ gkdo msl na rskoho zlost, tak stdlo zajit na gminé*® atict vyhaite ho
a oni to uctlali.**® Je poteba ale ztéraznit, e pravébodobré to nebylo tak
jednoduche, i kdyZigpoustim, Ze kdyz sélovék se projevit trochu antipolsky,
tak ml jistotu, Ze obdrzi tzvprzepustke bez powrotff Dale hodnotil, Ze obdrzet
takovyto dokument na Vanoae béhem Vanoc a obdrZzet 24 nebo 48 hodinovou
Ihatu k vys€hovani se z domova bylo aZilg drastické. Podle jeho nazoru bylo
z Petvaldu vyhnano nag tisic osob. V obdobi polské spravy po zrus&sikych
Skol nav&voval Skolu polskou. Vypra¥, Ze ze Skolniho roku 1938/1939
si pamatuje palerieskych knih ag&ebnic za Skolni budovou. Nicm&byl stéle
Skolou povinny a nevnimal moralni a eticky dopadempi@knih. Nejaké knihy
a webnice se snazil uchovat, ale jékal, , [...] fakt je ten, Ze o rok po2jl horely
krone ceskych knizek a cebnic, rov@Zz polské (zde respondent odkazoval
na pozdjSi ntmeckou okupaci)[...] Méeli jsme vté dob velmi Sikovného a

13" DSKRCR, Stanistawa Gorniak-Dudowa, 17.7.2007.

138 Tamtéz.

139Tzn. na obecniiad.

19DSKRCR, Milan Kovatkik, 5.2.2007.

141 Jedna o dokument, ktery zakazoval navrat do rdungist, resp. k zinému gekrazeni novych
¢eskoslovensko-polskych hranic. (
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férového ditele. Jmenoval se Jedynak, pochazel z Polska.dn §e neptal, jestli
jsi Cech, Polok, Niymiec[..“]**? Z vypowdi vyplynulo, Ze zmitny witel mail
vSem Zzakm stejnym metrem. Nahravajici se také ptal, zday hyjake
demonstrace. M. Kovék reagoval, Ze demonstrovat ani neslo, protozez kdy
se sesliif lidi, tak uz je bili. Z toho obdobi, jak vzpoming@ochazi tento vyrok:
Potkaji policisté chlapa a ptaji se kym je? Odfull, Ze jeCechem a uz ho Zali

bit. Potkaji ho znovu a zeptaji se na totéz. Clitapdpovi, Ze je Polak a zase ho
zbiji. KdyZ toho stejného chlapa potkaji pett, ten je ani nepusti ke slovui&a,

ar se ani neptaji a jenom bijiTento vyrok ¥ejmé dokre charakterizuje jednu
z mnoha rovin vztahu mezi mistnigginskym obyvatelstvem a Polaky,iktsem
prisli z vnitrozemi. Podle M. Kovaika @islo na Zaolzi po obsazeni az 3000 osob
z vnitrozem{ jenom do Pealdu*® Respondent neuvadi, z jakého zdregepal

a ani odkud se to dogskl, rovnéZ ani nahravajici se nezeptal. Zjistit absolutni
pocet lidi, kteti se na Zaolzi vratili po 2ijnu 1938 nebo iisli z vnitrozemi, bude
velmi ©€Zké. Uz jen z toho t/odu, Ze polska sprava nasinsku nebyla iflis
dlouh& na to, aby se mohlo provesitani lidu. Dale vychazet z pm zapsanych
déti a Zaki do mateskych Skol¢i dalSich stupa vzdélani by nebylo mozné,
protoze (pokud takové informace jsou dostupné) lglypouhou nepogmnou
¢asti. V uvahu ubec nepichazeji matriky. P&t narozenych ¢i zentelych by
nedokumentoval p@t Polaki, ktefi prisli z Polska. Ukitou vypowdni hodnotu by
mely zapisy katastralnichradi, ale ani zde bychom nenasli odpdvna vyse
poloZzenou otadzku. Jednou z nejvice relativnich rostin by mohly byt
tzv. fingerbadrucky*’, ale otdzkou @stava, zda by vyslednéislo pomohlo
zdokumentovat pmet Polak z vnitrozemi. Obavam se, Zdéepgr¢ ne, protoze
je poteba vzit v potaz migraci mnoha osob po ¥ 2839 - sk pred Nsmci

na vychod, odveleni muazk obrar statu ¢i navrat Polalk z vnitrozemi zpt

do svych domok. Kovakik dale uvedl, Ze ti, ki€ priSli na Zaolzi, byli nasledn
delegovani na doly, ale jak poznamenal, jejich nkivenpetentnosti v zastavani
pridélenych funkci byla vic nez mala. Vypakl, Ze ,[...] ti novi predstavitelé,
Urednici, techniti, administrativni, kt& pAsli, zejme nebyli  zvykli

12 Tamtéz.

13 Tamtéz.

144 Nemecké &itant lidu, které prothlo koncem roku 1939.

145 Byli taci, co ped nacisty utekli az za Lvov a slaZifa hlavié dlouho) se vraceli zp na
Té&Sinsko.
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na organizovani [...] tam byl diky /ad, systém(na dole — pozn. autora)
a s pichodem nové spravy zavladnul chaos. Veleli lidgétoeu nerozugii. . *4°
Vramci rozhovoru byla rowf zmirena otazka cirkve, protoZe rodina
M. Kovaléika se hlasila k husitské cirkvi.fithodem polské spravy byly jiné
cirkve, nez katolicka (kterd byla sanmemé nejvice preferovana) a evangelicka,
zruSeny. Respondent vypehv Zze kdyz pisli do katolického kostela v Orlové
na faru, tak mistni farg,[...] znal zdejSi powry a rikal, Ze nas nebude polévat
vodou po hlay. Téata rikal, Ze to ani nechceme, Ze /edujeme papir
na Sachtti**” Tento papir byl zapotebi k ziskani préace, resp. k jejimu udrzeni.
S trochou nadséazky lzéct, Ze n¢l dokazovat loajalitu mistnich k nové politické
a Uednické spras Posledni otazkou, kterd byla prodiskutovana, ktizka
na téma vyhoshi ze Zaolzi. Respondent vypgakl, Ze tyto zalezZitosti moc
neregistroval, fedevSim kuli nizkému ku, ale vzpominal, zel.,.] kazdy
ocekaval kazdym dnem, Ze dostaneme przepustke ewpgiaac To byla
katastrofa, kdy v pibehu 24 hodin se museli vyRbvat, z vozikama, tragama,

s kaiskymi povozy [..]**® Nedokazal ale odpedst, pros byli nskteii vyhostni

a rektefi ne. Podle intonace hlasu bylo mozno poznat, j@wd’ na zadanou
otazku nezna. Nicméntvrdil, Zze ,[...] pokud n#l jeden soused spadeno
na druhého, tak to bylo rychlé, st ict wyciepcie go a byta*® Ale jak jsem
jiz zminil vySe, tak jednoduSe todit€ nefungovalo. Samaéegjmé mohly zde byt
piipady s takovym postupem, ale o&ihhych je za ojedislé.

Jiz jednou zmigny Jerzy Cienciata z Vendrynsi vzpomind, Ze prév
z Vendryre CeSi odesli sami, resp.igd Polaky utekli. DoloZil to vypré&nim
o majiteli statku, ktery hnal ipd sebou vSechny kravy, kbra snéroval
do Frydku. Dale poukazuje na to, Ze z VendrpaeSly jenctyii ceské rodiny,
zbyli Cesi Zistali.

Situace ve Stonavbyla podle vypragni Wiadystawa Gatuszki obdobna.
Protest proti polské spr&yv nebylo. Konstatoval pouze, #€esi, kt¢i se do
Stonavy naghovali, tak odeSli sami nebo byli ze Stonavy (potaz z TeSinska)
vypowszeni. Cesko-polské vztahy ve Storiabyly agresivni, ale byly iftomné

pouze slovni potiky. Na druhou stranu zminil, Ze existovala skupimiadych

148 DSKRCR, Milan Kovalkik, 5.2.2007.
¥ Tamtéz.
8 Tamtéz.
M9 Tamtéz.
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lidi, ktera rozbijeli okn&echim.**° Na souZiti to vliv samdejmé mglo a dovolil
bych si tvrdit, Ze nemaly.

V rozhovoru na téma vyhasti Janina Glajcafekla, Zze ve Vendryni bylo
nékolik Cechi, kterym se nové potry nelibily. Jeji otec ujival rskteré z nich,
Ze pokud chji, tak se nizou vysthovat. BohuZzel v rozhovoru neza&im kdo byl
jeji otec, Zze mohlinejmensim zaxit jejich bezproblémovy odchod. Nahravajici
se nijak neptal. Janina Glajcar r@¥nve své vypoddi vzpominala (podokinjak
Jerzy Cienciata) na tehdejSiho maijitele statkuryktenal své kravy naeskou
stranu™!

Erichu Motlochovi bylo v roce 1938 14 let, nepanpatsi réjaké protesty
proti obsazeni dSinska. Vzpominal, Ze na&fty den se musel z kolonie zvané
pri Ociypkovi vys&hovat ¢esky hornik Parna. Vzpordinsi, Ze v ten den bylo
u jeho domu néakladni auto a na nabytkil piipevrény van@ni stromek:>? Nijak
zvla® to nekomentoval, nicméno dokumentuje, Ze polska sprava byla v ramci
své anifeské politiky velmi agresivni. Situace s odchodémechi v dnes
jiz neexistujicich karvinskych kolonii bylézna, ale porrné stejna, jako v celém
TéSinsku. Ti, kt& do kolonii isli za I. republiky, tak odesli, ale dlejnbyli
i takovi, kt&i zde Zstali a svoje &i posilali pak do polskych Skol. Nasledn
piipomenul, Ze existovaly skupiny lidi, které vracpbliticky a spoléensky utlak
ze stranyCechi z predchazejiciho obdobi I. republiky, tzn. Ze ti,tkieyli proti
Polakim za I. republiky, [...] tak ho v noci zbili nebo ho vyhodili z prace za
Polaki. [...] Mezi ndmi mladeZi takovéenice nebylo, to spiSe mezimi
star§imf.*>

Podle Rudolfa Ploszk&esi v dol polské spravy pomalu zFinska
odchazeli atasto dochazelo k zneuZiti vydavanim dokuraemtvyhoséni. Dale
tvrdil, Ze do dneSnich dnjsou v Ostraw ¢i Frydku osoby, které toto pmmani
polské spravy Witaji*>* Nicméré kdyZ zhodnotil narodnostni pa@ny v letech

1918-20 a v roce 1938, tak doSel k nazoru, Ze gamatuje na djake vyrazgjsi

10 DSKRCR, Whadystaw i Jadwiga Gatuszka, 12.1.2007.

131 DSKRCR, Janina Glajcar, 2.8.2006.

2 DSKRCR, Erich Motloch, 15.1.2007.

1583 Tamtéz.

14 Takové vyitani se pak po druhé&uvé valce obrétilo proti autochtonnim Palékna Zaolzi.
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excesy vroce 1938 v porovnani s prvnim obdobineréktbylo daleko vice
narodnosta vyhrocené>®

DalSi vypowdi responderit (nag. Jan Grabowski, Alojzy Szotkowski,
Wiadystaw Szurman, Jozef Jachnicki) se pow shoduji v otdzce odchodu
Cechi z TéSinska z divodu jejich nesouhlasu s novou politickou spravabm
ze byli vyhnani¢i vypovézeni z tzemi ¥Sinska. Hoviili takto o CeSich nebo
o prasedich, kté se nasledhina podzim roku 1939 vratili sdhci.t*®

Myslim, Ze to, co sed&b na Zaolzi po fichodu polské spravy a jakyeha
praw polska administrativa vztahtechim, dolie popsal Edward Polok z Horni
Suché, ktery k vyhami Cechi ekl nasledujici: [,..] Byli jsme v Polsku. Ti, kie
zde bydleli uz za 1. republiky, tak mohlistat. Ti, ktéi prisli, tak museli odejit,
ale byli i Ce8i, ktei nebyli zfanatizovani, ale/esto museli odejit>’ Dal$im
piikladem, ktery poslouZi k lepSimu pochopeni vitala TéSinsku, byl vyrok
Eugeniusza Kocha. V nahravce v§ii, Ze ti, kteti se dokazali fizpusobit
novym podminkam, tak nein Zadné obtiZze s polskou spravou. Ti, jdwbjili
proti Polakim, ,[...] shoeli na panvi, nasledovaléetnicka stanice, kde dostali
vyplatu(zbili je — pozn. autorag museli se vy&hovat. Pray takovi @dlali nejvetsi
Sum, Ze je biji Polac¢i*® Odejit, podle jeho slov a jinych pamiké, mohl kazdy,
kdo chel. Polska administrativa nikomu nebranila opust#ozi a pesthovat

se do okleg#néhoCeskolovenska.

4.2.3. VztahdSinskych Polak k Polakim z vnitrozemi

Ve velké radosti, nadSeti dokonce v euforii byl fijiman ptichod polské
armady na Zaolzi ¥jnu roku 1938. Zahy se vSak situace na Zaolzirla nejen
pro mistni polské obyvatelstvo. Autochtonni Poldliuho ¢ekali na pipojeni
k vysréné vlasti, jak to sami popisovali v audio nahravkablicmért vlivem

mezinarodni politické situace a tgmbem jakym bylo Zaolzi fojeno

*DSKRCR, Rudolf Ploszek, 18.7.2007.

1% DSKRCR, Jan Grabowski, 12.2.2007. DSKR, Alojzy Szotkowski, 13.5.2006. DSKR,
Wiadystaw Szurman, 16.1.2007. DSKR, J6zef Jachnicki, 5.12.2006.

137 DSKRCR, Edward Polok, 2.2.2006. Tim sfanatizovar@ethem il E. Polok zajisté na mysli,
tzv. ceské Sovinisty ktefi podrécovali a v piibéhu mezivaléného obdobi zbrojili proti
autochtonnim Pol&in.

1% DSKRCR, Eugeniusz Koch, 2.4.2008.
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k polskému statu dodnes vyvolavd mnoho otazek & jef€ pociti (hlavre
ze strany zgastrénych).

Ktém pozitivnim pociim ¢ jeS€ lépe Kk pozitivnim z@nam,
které gineslo fipojeni Zaolzi k Polsku Izéadit snahu polské spravy kgmené
okoli Girové na druhé Zakopane, tak jak to popis&ajzy Szotkowski. Dle jeho
vzpominek to byl dsgh polského naroda (Poldkna Zaolzi), Polsko c#ib
postavit novou cestu na Girovou, kde by bylo koigtgl hotely, HiSté atd.
Podotkl rovigz, Ze no¥ zaloZzené gymnazium v Jablunkomélo dokonce svého
lékare i zub#e® Pokud Milan Kovalik nehodnotil klads obsazeni ¥&inska,
tak z vypowdi A. Szotkovského vyplyva, Ze Polskalm zajem a snahu podpb
region nad Olzou, jen soudim, Ze se nevydalo tglep cestou (zaviranim Skol,
vyhareéni Cechi atd.).

Vzpominky Jerzeho Cienciaty na polské obdobi jspajené pedevsim
s pobytem polskych skaub letnich prazdninach, kdy vzpominal, Zze pod Roasi
byl tabor, kde chodil si povidat, bawit tarcit se skauty aistaval do pozdnich
nocnich hodin. Druhou vzpominkou na oshwty bylo ziskani vysimeé prace
v tfineckych Zelezarnach. V obdobi I. republiky nemodjit praci, protoze jeho
otec jej neposilal dgéeské Skoly. Teprve gighodem Polska se po dlouhé dob
cekani (az wervenci 1939) dostal praci v Zelezarnach. V rozihoJumnstatoval,
Ze @ilis mnoho tedniki negiSlo do Trince, WtSina mist jiz byla obsazena
mistnimi Polaky. Row# Cesi nemohli Polaky rf&nout z toho, Ze by v roce 1938
nedostali praci. Podle J. Ciencialy dostali pradi, iktefi posilali dti do ¢eské
Skoly®® Vyswitleni pra se tak dlo se niize jevit az pilis zjednoduduijici,
ale pracovat v huti nemohl kazdy.

Wiadystaw Gatuszka na otazku, zda 8gk znenila jejich socialni situace
po gichodu Polék, odwtil, Ze nikoliv. ,[...] Pokud jde o rodinny Zivot, tak se
toho moc nezemilo, otec nadale pracoval na Zeleznici, my jsmedavali
(spole&né s bratrem — pozn. autgraani finartné jsme nepocitili, Ze by nastala
k hor§imuwi lepsimu]...] nebyly Zadné problérty®*

.l...] kdyZ se z@alo zbrojit, tak se (ekonomickd) situace zlepilaée —

M

pozn. autorayi to pochvalovali a kdyZ li Polaci, tak to bylo stejné a jeSbylo

%9 DSKRCR, Alojzy Szotkowski, 13.5.2006.
%0 DSKRCR, Jerzy Cienciata, 12.10.2006.
181 DSKRCR, Wiadystaw i Jadwiga Gatuszka, 12.1.2007.
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levrgji. Otec kdyz finesl| prvni vyplatu, takekl, Ze je zdavy, co se za to koupi.
No, nekoupili toho moc, ale mmejvic zajimalo jenom sladké, protoZze ho mam

rad a otec chvalil, e je v8echno lejf 1%

— ®mito slovy Erich Motloch
zhodnotil ekonomickou situaci rodiny ve sledovar@dobi.

Kdyz bylo poteba pejit hranici, lidé museli mit propustku. Ne kaZdly |
vlastnil a hoda lidi prechazelo hranice parno. UZ jenom proto, Ze uie
vytvoiena hranice byl&asto i rkolik metri od zabydlené oblasti prochazela
v mistech, které lokalni obyvatelstvo debznalo a tudiZz nebylo v silach
bezpé&nostnich sloZzek uhlidat celou hramii linii. Karol Niemczyk vzpominal,
Ze v prvnich dnech polské spravy fesentli zlote, a byli tak donuceni chodit
naceskou stranu ri@rno*®?

Prvni vyraznou zrnu, kterou Karel Niemczyk pocitil v jioéhu
osmaticatého, bylo uzaeni otcova obchodu a dale, Ze..] sousede se zmili,
Cesi odesli, pisli novi (sousedé — pozn. autorahy jsme ihned obdrzeli polské
obcanstvi. [...] Jako mali kluci jsme o tom moc fepysSleli a otci to bylo
jednd.®* Lze jen z#Zi usuzovat, proto bylo jeho otci jedno, v rozhovoru se
o tom jiZ nijak nepojednava.

Zajimavou vzpominku na polskou spravuelmOtmar Kolber, ktery
vypowedél, Ze spolén¢ s kamarady &hali kolem vojak a tanki a vzali r¢jakou
munici, &imZ byli potrestani déma dny, kdy museli umyvat kof& Prihodny
a prakticky trest pro mladez.

Jozef Jachnicki vzpominal, Ze do domu, kde probihathovor,
se nasthovali teprve v polovié polské spravygili koncem lednaci pocatkem
Unora 1939. Ziraznil, Ze spolgensky a kulturni Zivot byl velicgily, ale na
druhou stranu podotkl, Zd.,.] to obdobi zapicinilo mnoho zla, protoZe$lo
hodre lidi z Polska a zdejSi region neznali[...] a ti lidé, co byli Polaky
a za Cechi praci nedostali, Sli t& prosit o praci. Odpoidi jim bylo, ja Vas
neznam, takZe praci nedostdf® Pro mnoho zdejsich Polékio bylo velmi
negijemné, obzvlast kdyZ s gichodem nové vliadydsekavali, Ze bude i prace.
Dozvuky ekonomickd krize z pétku 30. let minulého stoleti bylytippmné

182 hSKRCR, Erich Motloch, 15.1.2007.

183 DSKRCR, Karol Niemczyk, 21.8.2006.
184 DSKRCR, Karel Niemczyk, 24.8.2007.
185 hSKRCR, Otmar Kolber, 23.11.2007.
166 DSKRCR, Jozef Jachnicki, 5.12.20086.
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i na sklonku mezivataého obdobi, stefntak narodnostni diskriminacdignaze
obdrzet a hlavaudrzet si praci.

Koch Eugeniusz v rozhovoru @wdznil, Ze pokud za I. republiky existovalo
trojité pojmenovéani rst (na@. Bohumin, Bogumin, Oderberg), tak za polské
vlady na BSinsku existovaly pouze polské naz%y.Na jednu stranu je
pochopitelné, Ze novi majitel€Sinského panstvi aiit cely region v co mozna
nejkratSiméase pizpusobit a zalenit do administrénich struktur Il RP, nicmén
obrali v rekterych gipadech fistup, ktery se ne vzdy sloval s dobrymi mravy.

Neéktefi z responderitsi nepamatovali, jakym Agobem se zemila jejich
situace (pedevSim ekonomicka) v délpolské spravy. Bvodem byl pedevsSim
nizky wk a ztoho plynouci bezstarostny Zzivot. K&lad se jedna o Janinu
Glajcar, Karla Niemca nebo o Emilii Kotas, kteraddla, Ze ty vztahy jsou
v mensi mie podobné dneSnim @m (mysleno v obecné rovinnejenom v ramci
cesko-polskych vztal) — lidé byli rozaleni na d¢ strany, byla nenavist, byl
Sovinismus®® Je zde pdeba zdraznit, e zmina v narodnostnich vztazich
se vyrazd zlepSila — uz se nerozbijeji okna, nepropoustizgmace kuli
narodnosti, a nebo kii vyu¢ovacimu jazyku Skoly dite.

Polska sprava mj.ifspela k zavedeni elekihy ve Vendryni. J6zef Marosz
na to s uskvem vzpominal, Ze oni v mezivélee dolkk doma nerdi ani radio,
svitili si petrolejovymi lampami, ale teprve za &kil zavedli elektinu, predtim
chybily penize (neziraznil vSak komu, zda jim v rodimebo obci, jakoZtéeské
administrati).'®

Maria Peterek, jedna z nejstarSich respondenteronviziala, Ze situace
po obsazeni Zaolzi se velmi &nila. Nedokazala to ale nijak vy&lit. Nicméns
pokraiovala a tvrdila, Ze kazdy kdoahdobré postaveni, tak si uz jej udrzel, avSak
zélezelo, jestli lidé i praci i nel’™

Vypovéd' Elzbiety Koch stoji na pomezi. Vypréla, Ze u nich doma byl
vstup polskych jednotekiiat kladre. ,[...] nam to nijak nevadilo, protoZze jsme
byli Polact.*”* Dokonce uvedla, Z8eské dti, jejich rodie se rozhodli &stat,

zataly navstvovat polské iidy. Dennodenni Zivot ve Skole byl bezproblémovy,

17 DSKRCR, Eugeniusz Koch, 25.3.2008.

188 DSKRCR, Janina Glajcar, 2.8.2006; DSKR, Karel Niemiec, 24.8.2007; DSKR, Emilia
Kotas, 1.8.2006.

189 DSKRCR, Jézef Marosz, 16.2.2007.

10 HSKRCR, Maria Peterek, 5.9.2007.

" DSKRCR, Ekbieta Koch, 5.4.2008.
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nepamatuije si, Ze by se mezi sebou héailaly polstina Sla gkterymCechim 1épe
neZ Polalim, ale upozatuje, Ze ne vsichni i jazykové nadant’?

Dle Emy Sikory byli taci, co chodili v noci a vytlkali okna i tam,
kde byly malé &ti, coZ nebylo zrovna nejlepSi pro userii mezi obma etniky,
ale vytloukat okna i@s den neni zrovna obvyklé. A kdyZz uz vyvijet takoo
ginnost, tak véer & noc se k tomu zdaji byt néjpodrgjsi.t’

Ve své vypoudi Stanistawa Goérniak-Dudowa poukazovala na nezhalo
mistnich pordri Poléky z vnitrozemi. KdyzZisli, tak okamzi¢ zasali likvidovat
existujici obchody. V jejim hlase bylo citit opogrid €mi lidmi, ktefi, jak fikala,
cpali se do vSehalen uitelé se dokazali adaptovat na situaci, ktera seoina
piichodem polské armady. Déale konstatovala, Ze pdeidiydlavaly penize,
tak se Zilo pljemns, vude bylo porrng levrs.t™

Ucitelka Anna Mech si pamatovala, Zze ve Skolnim rb888/1939 nila
ve fids ¢tyii polské @ti a 27 ceskycH’™, co? dokazuje, Ze v Rychvaldesi
zastali. Vzpomina si, Zeipelo strasg velké mnozstvi lidi z Polska, a Ze do jeji
téidy chodila i dcera finance. Kramni a Witele Burysty pochazeli vSichni
z Polska. Velmi negatiwnse ohradila &¢i akci z 15. srpna 1939. V ten den se sjeli
poutnici do Rychvaldu, ke se émvyswtit husitsky kostel na katolicky.
Samozejme lidé proti tomu protestovali a A. Mech se nelibkalyZ je Polaci bili
pendreky:’®

4.2.4. Rib¢h 1. — Helena Bajtek z Nydku

V roce 1938 Helena Bajtek skiila obchodni akademii v Cieszynie,
kde chodila na propustku, protoZe na pas nebylizeeen se dal vyrobit jenom
v Ostra¥ a to bylo, dle jejich slov (podle finanich a¢asovych moznosti rodiny),
neunosné. Propustka pro ni byla jednodusi, stélanje5 korun. Stalo prijit
na obecni tad v Bystici a za @t korun a razitko obdrzela propustku. Jedinou
nevyhodou, kterou uvedla bylo, Ze propustkdanplatnost pouzetb roku a bylo

proto zapatebi i¢asto vyrakt.

2 Tamtéz.

1 DSKRCR, Ema Sikora, 10.10.2006.

174 DSKRCR, Stanistawa Gorniak-Dudowa, 17.7.2007.
15 DSKRCR, Anna Mech, 31.7.2006.

76 Tamtéz.
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V roce 1938, kdyZz chodilaies most do Cieszyna, tak Ti celnicié@sto
fikali, ZeMy Vam to brzy zarazime, to Spacirovani do Polgkase Vam to kah
Sama do dnesni dnnevi, co tim mli na mysli. Nicmés v nahravce uvedla,
7e &ddla, Ze existuje velmi napjata mezinarodni atmosféra/zpominala,
Ze kdyz byl @jaky cesky narodni svatek, takgjit hranici bylo velmi obtizné,
protoze nas &htli pustit. Nékdy se dokonce stalo, Ze se nedostala do Skolg. Jak
piiklad uvedlaiijnové svatky, kdy celnictikali Mame svatek, nikam n&dete
a do Polska ji nepustili. Nasletinve Skole mila absenci, i kdyZz se snazila
vyswtlit, Ze divodem pré negisla do Skoly bylo, Ze ji celnici nectitpustit pres
hranici.

Helena Bajtek se jednoho dne rozhodla koupit uZgméty (2 ztote/kg),
koupila si Sproty za 20 grd& nesla je mamince, protoZe jak uvedla, jeji mamin
je méla straS8 moc rada. Bohuzel Sprotygs hranici nefenesla, i kdyz je #ta
schované vtaSce a uz polsky celnik ji donutil §jiroty vratit. Podle jejich
vzpominek museli kazdy den otévaktovky, kde celnici z obou stran hranic
hrabali dost dlouho, ale jak samdizpava jit vratit ty Sproty bylo zwaé
negijemné a potupné. DalSi podobnkigad se Heleh Bajtek stal v souvislosti
s nakupem ve Skolnim obchgdkde bylo moZno koupit mj. seSity, knihy,
formulée, réjaké drobnosti, ale i housky se salamem anebam/@i pastikou.
Jelikoz onu jatrovou pastiku neznala, tak si houskul5 grod koupila, ale dala
prednost pipraw na hodinu a housku uz nestihla snist. Jak Sdkada, nejhorsi
byl dtjepis. Wetnictvi a pditani to nela rada, ale djepis nikoliv Do housky
si st&ila jen kousnout. Na polské stkabylo vSechno v p@adku, ale kdyz fiSla
k Cechim, tak si ji ten celnik zept&o to mate?odpowdéla jsem, Ze je to moje
svaina. A jelikoz byl nedvérivy, tak musela housku vytahnout z aktovky,
rozbalit a ukdzala mu dvakrat kousnutou houskuni€ede ji zeptalTo mate na
Smugel, co?® Strasw ji to zamrzelo, tak vzala housku a poloZila na rikcé
celnice a pomalu odchazela. Celnik za ni volak lsél a&ekala, kdy vystli. Diky
tomuto zdrZzeni na celnici uz nestihla vliak donfodle ni tyto d¥ udalosti
dokumentuji, jaky byl jeji vztah €echim a tvrdila, ZeCesi takto Polaky velice

éasto obtzovali.

1" Osobr si dovolim soudit, Ze podobné vyroky vychazelgspdd nacionathladsnych jeding,
nez aby naly vétsi platnost.
78 Smuglovani — pasovani.
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KdyZ pisla Polska tak to bylo jeji 8astné Zivotni obdobi. SnaZila si sehnat
praci. Napsala dotfiheckych Zelezaren, ale odpaN ji bylo, Ze oni polskou
obchodni akademii neuznavaji, a Ze ji do prace zrave. Resto nkla Ststi.
Pozadala maminku, aby se za dcetimjuvila u knéze Bergera, zda nevi @jaké
vhodné praci. Tenijslibil, Ze se po &aké praci poohlédne a dé&dét. Netrvalo
to dlouho a fisli za ni ti osoby, Ze pro ni maji nabidku praceibéc nevdéla,

0 koho se jedna a jak ji nasli. VydMi ji, Ze kontakt ziskali pes kréze Bergera,

a 7e jsou pracovniky Zrzeszenia Mlodzi€olskiej w Czechostowacji® Rekli ji,

Ze od nasledujiciho dne ji zastnaji. Ped samotnym obsazenim Zaolzi bylo citit
napsti. V té kancelfi pracovala, psala na psacim stroji, vSak fma@la, Ze se
néco kje. Po kanceka se prochazel Emanuel Guziur, Wiadystaw Sikoraelo
Raszyk, vSude viseli polské vlajky. Tvrdila, Zeiilitika nezajimala, Ze byla rada,
Ze ma praci. Po navratu z prace potkala svého &teey byl ve velmi dobré
nalad a sdlil ji, Zze Polaci gijdou na Zaolzi. Tak se doZ#la o pa@inajicim
piipojeni Zaolzi k Polsku.

Kdyz piisla druhy den do prace, tak v kanéah nikdo nebyl. Najednou
se otevely dvae a v nich titel Walek, ktery ji pozédal, aby Sla s nim do jiné
kancelée. Tam sed jiz novy Skolni inspektor Kazimierz Kuierz, ktery ji zahy
vyswtlil, Ze zaklada Skolni inspektorat taské stra#r®® a zda by nechia u rj
v sekretariat pracovat. Souhlasila. Na migt vypsal smlouvu. Nasledujicich 11
mésial byly pro Helenu Bajtek, jak tvrdila, nejkrag$im obdobim Zivotnim
obdobim. Na inspektoratu byla v kontaktu jenontiteli, vytfizovala personalni
zalezitosti atd.
manifestaci si nevzpomina. Pamatuje si pouze,dge dikétinami vitali vojaky.

A Cesi kdyZ odchazeli, tak sifi zastelit dva Polaky. Prawgodobr to byl
jejich neuvazenyin, vyprovokovany horlivou snahou je vyhnatepto, Ze polské
vojsko v Bystici jes& nebylo. Na téma vyh&ni Cechi konstatuje, Ze utikali
sami, a ze v By#ti bylo méaloCechi. Tvrdila, Ze se vsichni pofigchodu vojsk
citili Stastrg, nikdo se vSak nemstil. Ti, co se v novych goech necitili,

179 sdruzeni polské mladezeCeskoslovensku, hlavni kanciantli v hotelu Piast Ceském
Te&Sins.

180 Ceskou stranou je zde mysleno Zaolzie. Ne Ze byione Zadny neexistoval, ale peepzeti
Zaolzi Polském, vSechnyeskoslovenské fady ukorili svoji ¢innost. Na misto nich bylo
zapotebi vybudovat nové, jiz polské.

57



tak odesli. Jednalo se hlavo trojici muz Mi¢ko, Hetko, Sturc. Podle H. Bajtek
zmirgni panove bylicesti Sovinistekteti pomahali¢echizovat mistni obyvatele.
Takze Ti sami odeSli a po druhé&tweé valce se vratili, jako nejtdi komunistée.
Diky své praci ve Skolnim inspektoratu vi, jak wypka situace zalezitogeskych
Skol na Zaolzi. Ty byly vSechny zlikvidovany, exigaly jenom polské.
V zamsstnani nikdy nemluvili, Ze by bylygjaké konflikty meziCechy a Poléaky.
Taky si vzpomina na jednoho obchodnika s koZenwa$kami, kterému dala
Gcetnictvi. Ten se ji jednou &iil, Ze uz tch Polaki ma dost, Ze jsou zli a Ze se az

piili$ roztahujit®*

4.2.5. Ribe¢h 2. — FrantiSek Gil z Dolni Lutgn

Pribéh FrantiSka Gila z Dolni Lutgnje nemén zajimavy. Akoliv svoiji
vypoved’ vedl v polském jazyceéi piechazel vola do n&eci typické pro &Sinské
Polaky, tak se iece jenom citi byt vicEechem. Jeho otec pracoval v Doulgrav
v dole, tudiz jejich finagni situace byla stabilni. Na rok 1938 vzpomina jako
na obdobi, kdy si wdomil, Ze je viceCechem nez Polakem¢koliv jeho matka
pochéazela z mistni polské rodiny. fina 1938 polska vojska obsadil&mNeckou
Lutyni'®, a tak byl FrantiSek Gil donucentianavstvovat polskou Skolu, do de
chodil do Skolyceské. V polské Skole nagjnvolali, Ze je ¢echofil, citil se
odstrkovany, a Ze do tétkupinynepati. Tvrdi, Ze dodnes si did pamatuje,
jak na @ kriceli, Ze je ®co jiného'®® Tuto skuténost Zejms podtrhuje fakt,
Ze jeho otec, dle jeho vypré, mél na Sacht vedouci funkci a své zaistnance
polské narodnosti ipswdcoval, aby za&ali posilat své &i do ¢eskych Skol.
A to byl také ¥ejm¢ divod, pra@ dostala jeho rodina 14-ti denniith na opu&ni
svého domu a byla donucena sesthovat do Ostravy. AvSak diky pomaoci
sousedky, ktera byla sesnici dr. Wolfa, vyznamného pravnika ve Fry&té
mohli v Lutyni zistat. Nicmén jejich otec se do Ostravyigsthovat musel.
Nasledujici socialni a hlagnfinancni situace nebyla nijak iffpemna. Nenili

dostatek pefz na obzivu, otec jim nethjak z Protektoratu posilat penize a jak

181 DSKRCR, Helena Bajtek, 29.1.2007.

82 Dnes Dolni Lutys

'8 DSKRCR, Frantisek Gil,, 4.12.2005.

184 v Katowicich v roce 2002 vy$la monografie Krzystdflowaka — Leon Wolf (1883-1968).
Biografia polityczna.
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vypowdél, ,[...] nikoho to ani nezajimalo [...]. Byli jsme praktic Zebraci,
zavisli na tom, zdageo dostaneme nebo rfe.Diky pomoci a pedevsim finaéni
jeho stryce a tety, kiese v r. 1938 vrétili z Polska, &nh napt. penize na koupi
drozdi na velikonoce, na sirkyiils DalSi udalosti, ktera byla pr&jrv roce 1938
velmi negijemnd, jak vypowydél, byl utok dvou pro & rozpoznanych mladefic
Ti pfiSli do dvou tydnu po nuceném odchodu otce do @girgymlatili okna.
Kameny a kly od plotu. [...] vSechno nam to padalo do postele, museli jsme
utéct z domu, schoval jsem se za studnu. Vzpomieasvitil tehdy #sic, takze
jsem nél moznost rozpoznat o koho jde. Poznal jsem 2 Byl to pro ne
nepiijemny zazitek, bylo mi 13 let a najednou vidink $& fisti sklo, neslo
se nijak branit, nebytas diskutovat®® Tento incident nebyl nikdy pro¥en

policii, akoliv o to usilovali.

4.2.6. Ribéh 3. — Radomir Jurdin z Rychvaldu

Vzpominky Radomira Jurdina z Rychvaldu nejsou ndobbroku 1938
a 1939 nijak pozitivni. Vzpominal, Ze ohromnéSina polsky zabor nikterak
nevitala, ba naopak povazovala jej za nespravrijledem k préeské orientaci
obyvatelstva Rychvaldu. Popisoval to slovy, Ze tglob nepijatelné,
jaksi nevhodné Tv& odporu k polské administrativdali i rychvaldské
demonstrace. VSechnyi thyly rozehnany vojenskou policii aékdo dostal
i pendrekem. Prvni demonstraceélan snahu znovuotéi husitsky kostel.
Povidalo se, Zze pokud se sejde vic lidi, tak sdekamse otee. R. Jurdin
zkonstatoval, Ze kostel spiSe plnil Glohu kultungZz naboZenskou. V kostele
se organizovaly plesy, velkou udalosti byly oslapaleni M. Jana Husa (takto
se v kostele sesli i lidé, kKiedo kostela obvykle nechodili). Druha demonstrace
si mela vymoci oteveni ceské Skoly. Mly se sejit vSechnyéti a jejich rodie,
kteri chtji otewviit ¢eskou Skolu, ale demonstrace byla rozhnanamio Treti
demonstraci si #hi ob¢ane vymoci plebiscit a podle vysledku by se rozbodl

zda Uzemi pipadne Polskuci nikoliv.®® Dale vzpominal na odcho@echi

185 Tamtéz.

18 Bohuzel nepodilo se mi zjistit, kdo ty demonstrace organizovRéspondenti z Rychvaldu se
shoduji , Ze ty demonstrace pébly, ale nikdo z nich riekl, jakym zgisobem byly organizovany.
Troufam si tvrdit, Ze nijak, resp. tzv. Suskandewdsmluvil termin, misto it/od.
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z obsazého pohrafii RozliSoval na ty, R¥i uz zde neclti zustat a na ty,
ktefi byli nuceni odejit. VSiml si, Ze nucgmdchazeji fevazré osoby fivodem
z Halice. Vyprael, ze kdyz doSlo k witému uklidreni situace, tak mistrieské
obyvatelstvo bralo polskou okupaci jako legrackojgxiklad uvadi, pehnané
vyuzivani policistova polského pendreku, naprotintiocesky cetnik nendl

pendrek, takze mohl jenosilovéka napomenout.

Co se tge Skolstvi v obdobi polské spravy, tak v prvim raéboru byl
zachovan cesky Skolni systém, ale na dalSi léta séprpvovala zmina
ve vzalavani, od 7let na sedm I’ Neexistenceseskych &kol se negatiin
odrazila na spot@mém vztahu obou narédVe Skole jim nic nikali, ale cekalo
se, ze kdyz Pold@kn nechdji jejich Skoly, tak tyeské pro zrénu nechaji nam.
S nav&vou polské skoly &mél problém, a ani mu nebylo vytykdno, Ze chodil
doceske.

Co je poteba zdraznit, tak v dob polské spravy byl levny a neatgjné
dobry alkohol. V rozhovoru sam sebe se pkalik bylo tch flaSek, bueki,
jak serikalo, tetinkové vodky? stala asi 60 giios toho byly fury Za Polaku
jezdil si ¢eské noviny kupovat do Poruby, aléizpal, Ze se hodnv té dok
paSovalo. Lidé to citili patkud nepirozerg, najednou tu je hranice. Dale
vyprawl, jak na Vanoce roku 1938 jel kiipuznym bez propustky do Slezské
Ostravy a zpt. Cast jeho rodiny byla vyp@zena, ¢ast odesla sama,skteri
zastali.

Vzpomrel si rovréz, Ze ®jaka uvitaci slavnost preébla, ale vojaci nebyli
spokojeni z jeji Gasti, prost — jako by se nic nestat8® Stejré tak zaznamenal
natlak na svoji osobu i rodinu. Podle jeho vygrévto byl jeden z mistnich,
ktery preswdcoval k pestupu ke katolické cirkvi, a aby s#ovék prihlasil
k polské narodnosti. Tvrdil ale, Ze Slo o pouhybémi a peswdcovaci natlak.
| tak to bylo pro ®& negijemné. Existence samotna vSak ohrozena nebyla.
Pamatoval si, Ze z Polskaifio hodre lidi. Prevazr byli zangstnani jako
pracovnici na dolech,fédnici na post byli to policisté, celnici; v samosprauz
tak ani ne. Spytoval gdomi afikal, Ze my CeS3ijsme dokazali byt i Skodolibi.

187 Ackoliv tato reforma byla vytykana z jednoduchéhodigka. Ceské mezivakné Skolstvi bylo
devitileté, takze snizeni @o tiid by Zejme vedlo ke snizeni vathni.
18 Diky prevazujicimuseskému etniku v Rychvaidani neslo dekavat ¢tsi (tast.
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Kdyz se schylovalo k valce a néaslédk poradZzce Polska, tak ze stratgského

obyvatelstva byly slySet slovaejdiiv vy proti nam, & oni proti vam°

189 DSKRCR, Jaromir Jurdin, 24.1.2007.
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5. Zawkr

Na pipojeni TeSinska kCeskoslovensku neexistuje jednotny nazor.
Nekteri historici toto gipojeni vyswétluji jako okupaci a zneuZiti obtizného
mezinarodniho postavertieskoslovenska. Jedna seéegevsim oceské acast
polskych historik (nag.: Gawrecki, Valenta). Jinym pohledem néppjeni
je stanovisko fevazri polskych historik, kteri tvrdi, Zetijen 1938 byl odinénim
cervence 1920 (nap Chlebowczyk, Wiechowskiy® Ani s odstupem 70 let,
nepanuje na &insku jednotny vyklad podzimnich udélosti roku 883
Prevazie zceské strany je vifl negativni postoj kifjpojeni, Polaci to naopak
uvitali. Samorejmé nemizeme zde mluvit pausainze Cesi to tvrdi tak a Polaci
jinak. Vtadach obou etnik existuji jednotlivci i skupinyekd tento akt fjjimaji
¢i ho odsuzuji z vySe uvedeného hlediska, tj. kokapianého mezinarodniho
postavenCeskoslovenskai jiného.

Dovolim si tvrdit, ¢ mnichovska dohoda byla akcéerent® vstupu
beckovskych vojsk v 1938 roce na&sinsko. Nktefi to chpali jako zradu, jini
jako koneéné zadostitinéni. V kon€&ném disledku zafi¢inil ro¢ni pobyt
polskych jednotek naéBinsku a polska sprava, jiz tak negativni pohle@olaky
v Ceskoslovensku. Nesmime v3ak opomenout, Zzesge@lsko bylo prvni zemi,
kam se po vytvieni Protektoratu obyvatelé Il. republiky uchylili.

Po samotném fjpojeni TeSinska doslo k okamzitému zavedeni polStiny
jako (redniho jazykageské a komunistické organizace byly zakazabgské
Skoly byly uzaveny, ¢imZ polska sprava prakticky zahajila postupnou #aain
ceského etnika na Zaolzi. Polaci n&Sihsku nedokazali vyuzit tétdilezitosti
ke zlepSeni vlastni situace, doznali pouze zlepé@adirodnostnim po#énu, nebd
se tel stali preferova&si skupinou nex’esi a Nmci. Snaha mistnich Polék
dostat se na vy38i mista v administratpo CeSich, ki se odsthovali, byla
takika marna. Takto uvoémé pozice byly ve &tSiné piipadi udileny Polakm
z vnitrozemi. Ani ekonomickd prosperita regionu ylabzlepSena, ba naopak

%97 AHRADNIK, Stanistaw: cit. dilo, s. 24.

1 |nternetova diskuze #sta Tince (http//www.trinec.cz/diskuze) je zdarnyniiktadem stéle
pietrvavajici animozity mezigkterymi jedinci wi¢i polskému nebo naopakidi ceskému etniku
na Zaolzi.

192 Toto slovo jsem pouzil z&fmg. Zda se mi, Ze vyjadje nejvice neutralni stanovisko k dané
problematice. Saméejm¢ je mozny i jiny vyklad, jako ndp okupace pohradi polskymi vojsky,
anexe, zaboti obsazeni&Sinského Gzemi.
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se zhorSila. V zasadze fici, Ze &Sinsko se poifpojeni stalo jednim z mnoha
regioni Polska. Nelze ani dokonce tvrdit, Ze by se vztategi Polaky aCechy

na TeSinsku vyrazé zlepSily. Domnivam se, Ze doslo k jejich zhorsdrad se
role vynenily, kiivdy a narodnostni Utlak byl pro 2mu ze strany Pol&kvaci
Cechim (ale i tady je pdeba rozlisit mezi Poldkem-z vnitrozemi a Polakem-ze
Zaolzi a takéCechem-z vnitrozemiCechem-ze Zaolzi, potazmaCiechem-ktery

se pistehovalci byl Gredrg presunut na Zaolzi za I. republiky).

Jozef Jachnicki zhodnotil jedenactsiol polské spravy naéBinsku velmi
vystiznymi slovy, které charakterizuji nejenom Vet Poldki z vnitrozemi,
ale i vztah obou etnik na Zaolzi v mezivdém obdobi: [...] myslim si, Ze ten
rok, nam Polalim, nebyl nijak prosggny. LepSi je znat néipele a s nim bojovat
a véstjekreme, viézné nebo nerozhodné bitvy, nez dostavat pendrekdmap
za to, ze jsi byl Poldkem, Ze jsi ngémraci a nendl jsi tak ¢cim nakrmit @ti
[...]«18

Snahou byl objektivni iistup ke zvolenému tématu, ale jelikoz historik
nezkouma objektivni pravdu, nybrz pouze subjektzadhyceni minulosti, ktera
ne vzdy piblizuji danou skuténost (miZe byt zamrné zkreslena). Proto také
historik stoji na pomezi objektivity, jenZ je prého cilem, ale nedosazitelnym.
Déale bylo zapdtbi, abych hodnotil kazdy pramen z¥WlasNeba i kdyz
predstavuji jednotny soubor prangenvychazeji kazdy zjiného praedi,
jenz je ovlivieno nap. vztahem menSiny aét8iny ¢i nabozenstvim, ale také
(a hlavrg v piipad rozhovofi) pantti.

Soubor nahravek, které jsemelnk dispozici (i psani diplomové prace,
mi pomohl porozurt situaci, kterd nastala na sklonku 30. let minal&toleti
a hlavig jak byl vniman rok 1938 polskoudaskou spolknosti na €Sinsku. Na
zéklad poslechnutych rozhovbra s pouzitymi prameny a literaturou Ize jasn
dokazat, Ze stav spdleosti podél Olzy se diametr&remenil. NejvétsSi vliv
na znéné méla samorejmé mezinarodni situace, ktera se preskoslovensko
a Polsko vyraz& zhorSila od 30. let 20. stoleti. Nelze ovSem opom Ze k oné
zmeéné oba staty vyrazhprispely. A Ize jen z&Zi usuzovat, ktery ze stamél vétsi
& mensi podil. JaKeskoslovensko, tak i Polskaodta své divody pi realizaci své

politiky vaci druhému a wci Zaolzi jako takovému. Nicmé&maasovani zaboru

198 DSKRCR, Jézef Jachnicki, 5.2.2006
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TéSinska nebylo nejlepSi. Z toho pak vznikl 1Zivy retgyp, ktery se udrZuje
dodnes a v rozhovoru s Wandou Froryanovou todbwazlo. Vyprawla: ,|...]
tehdy byla velmi zla hodina, ministrem zaheamch \eci byl Jozef Beck, [...],
Polska tady Sla, kdyZzdsci Sli pro Sudety, to bylo ve stejné éop..] oni s £mi
Nemci vstoupili, a Ze republiku okrojili, a proto vkhtakovy Spatny dojem
z Polalt, Ze oni ve stejnou dobu, kdy? &mei, tady gislhi [...] «.*%

Vzorek nahravek, ktery jsem &k dispozici, byl @ilis maly, abychom
mohli dokonale poznat udalosti #efomu let 1938 a 1939. Bylo by zapedti mit
vzorek desetkratétSi, rovnondrnéji rozdélny mezi ol etnika a delow zantieny
na zkoumané obdobi v této diplomové préaci. | kdghravky tvdi uceleny soubor
prameti, tak cil pdizeni byl v uchovani vzpominek lidi, kiev pribéhu
20. stoleti zazili mnohé politické a ekonomickéémamn TudiZz nahravky nebyly
pofizeny &elow pro diplomovou praci. NicménvytéZitelnost z rozhovdr pro
zkoumané obdobi bylo v mnohaiigadech dostaljici. Samogejm¢ bych
uprednostnil ¥tSi vyizitelnost, ale je to dano (jak jiz bylo zmifo) cilem
parizeni nahravek.

Doc. Jii Urbanec, literarni historik, napsal ve svélanku, Ze po prvni
swtové valceCesi a Polaci neZilspoly ale vedle sebé® Ja si dovolim tvrdit,
Ze tak bylo i v osudném roce 1938. Misto sjednogeoii spolénému nefiteli,
tak brojili proti sol a nejvice se to pak odrazelo na @gémcloveku. Ackoliv
se votazce spojenectvi oba staty rozchazety,ua v otdzkach finamich
¢i ve snefovani zahrarni politiky, tak z vyvoje v mezivatmé dols nelze nikoho
vinit. Geografické vymezeni hranic, resp. jejichiwofeni po prvni sgtove valce
a historické zkuSenosti, nadiktovalo vyvoj a émobou republik jako
nejednotvarny adkdy i jako protictidny. Zaolzi bylo v politice obou stét
uréujicim prvkem jednani. Zaolzim politika republikace 1918 z&nala a v roce
1938 Zaolzim koégila. Achillova pata obou diplomacii.

Je paradoxem, Ze si lidé na Zaoltippminaji rok 1938 dsma tiznymi
zpasoby. Na jedné strane rok 1938 posuzovan na zakiaelnichovaa vseho,
co ktomu paf. Na strad druhé jsou (ve &Sir¢ pripadi) Polaci (& uz mistni

nebo v Polsku), ki€ vnimaji rok 1938 z pohleduipojeni Zaolzi k Polsku. Polaci

19 DSKRCR, Wanda Floryanowa, 7.4.2006.
195 URBANEC, Jii: Tradice polské literatury na Gzergieské republikyS. 2. [online; cit. 2006-12-
30]. Dostupné z WWW: <http://ubk.fpf.slu.cz/prac@ifurbanec/doc/tradice-polske.doc>.
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v rozhovorech howudli o opétovném pipojeni, CeSi o zaborwi obsazeni. Osokn
bych se nefiklonil ani k jednomu nazoru, protoZze &@pvné ipojeni bylo po vice
jak 600 letech, a to jiz zapétovné gipojeni nepovazuiji.Casovy rozdil je flis
velky, nemlu¢ o vyznamu, jaky ®lo a dosud ma Zaolzi v uhelnych dolech
mentalni stav spodaosti. Oproti tomu méeskyzaborvelmi pejorativni vyznam,
ktery je ze strangechi zcela pochopitelny, i kdyZ akigvzeti moci na Zaolzi byl
dopredu dohodnut (i kdyZ ultimatie®®). Pridrzel bych se proto vyling
pojmenovani, Ze Slo dipojeni regionu k Polsku.

Polsko se po celou mezivatou dobu staslo odmitae k ceskoslovenské
mensinové politice a snazilo se vyjednat lepSi do#tynpro postaveni Polék
v Ceskoslovensku, tauz to finagni & morélni pomoci. Lze tak s jistotatici,
Ze to, proti¢emu cela léta Polsko a Polaci bojovalicaa (polska sprava
na Zaolzi) odijna 1938 sami uplabvat v jest vétSim rozsahu a aglji nezCesi
v obdobi doMnichova Nechci nijak peinani Cechi v pribéhu mezivaléného
obdobi omlouvat?” Z badani mi vyplynulo, Z&innost polské administrativy
vroce 1938 nebylo zrovna nejvligsi mensinovou politikod® V mnoha
vypowdich pandtnika zazreéla slova kritiky na Polaky z vnitrozemi, kiepriSli
na UOzemi Zaolzi a #ali se chovat ndpmérend vaci nowe  vzniklym
podminkanmt®® Nemluw o tom, 7e ubec neznali mistni po#ry a citlivé
narodnostni vztahy, které svym jednanim ohroziltafo jejich politika nasledn
ovlivnila stovky lidi z obou etnik afpdznamenala vztahy, jejichz vysledeklm
teprve nastat po roce 1945. Budu souhlasit s lvmarigan, e pokud byesi
za . republiky uplatovali stejny metr v politickém, spalenském a kulturnim

Zivots, tak se obavam, Ze polska mensina by dnes jizistogala®®

1% Nicmére i zpisob dohodnuti vyvolava otazky, stejmak (jak jiz bylo zmitno) otazka
spravného nsmsovani pevzeti polskou spravou.

197 Sami si wei Polakim na RSinsku nepdinali nejsedomitji. At uZ se jedna o ne&mé
pratahy na tadech (nap: polské gymnazium v Orlové bylo zestiin az v 1938, i kdyz zadost
byla podana uz ve 20. letech 20. stol.) nebo prépoiiz prace z dvodu posilani &i do polskych
Skol a nuceni posilat do Skidskych.

1% Odchod vice jak 30 tisteskoslovenskych @hani do Il. republiky (resp. do Protektoratu),
zaweniceskych Skol, zabaveni majetkeskym organizacim, propé&fm z prace atd.

19 Jak o tom howvila nag. Helena Bajtek, kdyZ tvrdila, Ze a#il se zaali roztahovat
(DSKPCR, Helena Bajtek, 20.1.2007.).

20 BARAN, Ivo: Hospod#ské a politické aktivity Poldk v CSR. [online; cit. 2010-01-15].
Dostupné z WWW: <http://www.polonica.cz/prezentaw#x.php?h=126582705462399148>.
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Wiadystaw Recman ve své vypédi na téma vztahu keské spolkénosti
uvedl, Ze si nedokazergulstavit, Ze by ze dne na deéskl svému sousedovi
& zndmému, Ze se musi do 24 hodin #tyevat?®* Nic ale nejde z#mit na faktu,
Ze kdyZz do Zaolzi veSel Hitler, tak zahdjil je$torSi restriktivni politiku Wci
obéma narodm. Cesi a Nmci, ktei utekli naceskou stranu ptijnu 1938 se tak
s Némeckem za dva roky zase vratili a kolbtwarodnostni animozity Zal znovu
a tentokrate v ogaém pdadi a s ¥tSi intenzitou. Zag&rem W. Recman dodal,
Ze je pevelice $astny, Ze jsme v Evropské unii, poukazujic na wztatlioby
mezivalgné?*?

Prestoze jsmeleny Evropské unie a v poslednim desetileti see &8t
hovai o multikulturalig¢ (jako o fenoménu 21. stoleti), tak vyznam (a zajem
0 poznéani druhého etnika na Zaolzi je minimalnijvii&imi nedostatky jsou stale
chykgjici védomosti o regionu nejen v Polsku & esku, ale hlawh v regionu
samotném. Ob dw jazykové skupiny, hlavn ziad mladSich rnika,
jsou k djinam Zaolzi, jakozto multikulturniho regionu v By, porekud
Ihostejné. Nemaji pai o stereotypech a aniidmenech, které zde zanechala
minulost a uz wbec ne o potencialu, ktery takovy multikulturni iceg nabizi.

Jakoby se z&in nikdo neponatil.

21 DSRCR, Wiadystaw Recman, 29.3.2007.
202 Tamtéz.
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6. Seznam pramei, literatury, ¢lanka a ostatnich zdroj

6.1. Prameny
6.1.1. Audio prameny
Audionahravky uloZené v Dokumeitdm stedisku Kongresu Poléks Ceské

republice vCeském E3in (fazeno abecedndéle ve sloupcich uvedeno datum

pofizeni rozhovoru, misto a celkova délka rozhovoru):

= Augustin FrantiSek 18.7.2007 Cesky RSin 1h 46min
= Babilon Bronistawa 10.4.2007  Cesky Tsin 3h 53min
= Badura Jan 13.2.2007 fimec-Oldichovice 3h 33min
= Badura Pawet 26.1.2006 fimec-Lyzbice 2h 41min
= Bajtek Helena 29.1.2007 Nydek 3h 27min
= Baton Alfred 23.12.2005 Horni Sucha 1h 39min
= Cedivoda Evzen 29.-31.2006  Karvina 8h 53min
= Cejnar Wanda 11.4, 8.5, 31.10, 16.11.20@6ky &3in 7h 48min
= Cienciata Jerzy 12.10.2006 Vendgyn 1h 49min
= Cichaiova Jarmila 23.11.2006 Rychvald 2h 20min
= Dropczyiski Jindich  27.7.2006  Cesky RSin 3h 28min
= Filipiec Karol 9.5.2006 fanovice 3h 24min
= Firla Bronistaw 29.12.2005 Horni Sucha 3h 05min
* Floranowa Wanda 7.4.2006 Karvina 2h 12min
= Gatuszka

Wiadystaw a Jadwiga 12.1.2007 Stonava 6h 32min
= Gazur Jan 20.12.2006 Navsi 2h 24min
= Gil FrantiSek 4.-5.12.2005 Dolni Lutyn 6h 10min
= Glarjcar Janina 2.8.2006 Vendiyn 1h 19min
= GObel Zofia 27.12.2006 Jablunkov 1h 03min
» Gorniak-Dudowa Stanistawa 17.7.2007 Stary Bohumin h 1Zmin
= Grabowski Jan 12.2,17.2.2007 Hnojnik 5h 21min
» Gunka Gustaw 29.12.2006 Albrechtice 4h 06min
= Havrlant Miroslav 1.12.2006 Rychvald 2h 43min
» Heczko Etbieta 6.2.2007 finec-Kanada 2h 27min
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Heczko

Pawel a Helena 14.2.2007 Hradek

Herman Leon 31.12.2005 Hawv-Bludovice
Hefméanek Jaromir 20.11.2006 Rychvald

Chmiel Jozef 7.2.2007 fihec- Dolni Listna
Chochol&ek Franciczka 2.11.2006 Hnojnik
Jachnicki Jozef 5.12.2006 Jablunkov
Jurdin Radomir 24.1.2007 Rychvald

Kaleta Adolf 14.2.2007 Hradek

Klisz Mirostaw ks. 21.3, 30.3.2007 Karvina

Koch Ekbieta 5.4.2008 Karvina-Novédsto

25.3, 2.4.2008 Karvina-Novésto
8.12.2006, 25.1.2007Rald
23.11.2007

Koch Eugeniusz
Kochan Otokar

Kolber Otmar fihec

Kotorz Alfred 9.10, 21.11.2006 Dolni Dat§yn

Kondziotka Stanistaw 5.11.2008 Dolni Lutyn

Kotas Emilia 1.8.2006 Horni ToSanovice

Kovaleik Milan 5.2.2007 Hawvbv

Krumnikl Ladystawa  22., 28., 30.12.2005, 9.1, 2002
Cesky Tsin

Marosz Jozef 16.2.2007 Vendiyn

Mech Anna 31.7.2006 Rychvald

Mekyneé Zderek 9.2.2007 Tinec-Oldichovice

Michejda Zdzistaw a Bohumila 3.11.2007 Albrechtice

Motloch Erich 15.1.2007 Karvina-Frystat
Niemczyk Karol 21.8.2006 Horni Zukov
Niemczyk Karel 25.7.2006  Cesky Tsin
Niemiec Karel 24.8.2007 fihec

Nierostek Tadeusz 30.8.2007 Hiawi-Bludovice
Nierychel Alojzy 14.10.2006 ¥novice

Nowak Ludwik 17.1.2007 Stonava
Peterek Maria 5.9.2007 Byste

Ptoszek Rudolf 18.7.2007 Jablunkov
Polok Edward 2.2.2006 Horni Sucha

1h 10min
3h 25min
2h 48min
3h 01min
1h 33min
2h 48min
3h 33min
1h 24min
3h 48min
2h 16min
7h 25min
1h 53min
1h 50min
4h 40min
8h 59min
Oh 41min
2h 03min

10h 28min
3h 02min
1h 47min
5h 22min
3h 50min
7h 34min
1h 03min
Oh 47min
1h 39min
1h 43min
1h 53min
2h 54min
1h 46min
2h 54min
4h 32min
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24.,29.3.2006 HaviSumbark
= Sikora Ema 10.10.2006
= Stonawski Wilhelm ks. 30.12.2006, 4.1.200&sky R&Sin
= Suchanek Kazimierz ks. 21.8.2007

= Recman Wiadystaw

Dolni Lomna

HaviBludovice

= Swierczek Antoni 8.2.2007 Jablunkov

= Synek Alfred 29.3, 1.4, 10.4.20@%sky RSin

= Szmeja Henryk 30.11.2007 Novy Bohumin
= Szotkowski Alojzy 13.5.2006  Cesky T&sin

= Szurman Wiadystaw 16.1.2007 fifec

= Urbanek Jaromir 18.11.2007 Rychvald

= Vadjak S&pan 4.4.2006 Cesky Tsin

» Vavratova Valerie 15.2.2007 Jablunkov

12.4, 18.7, 24.7.2006 Karvina
18.1, 26.1.200%idec-Lyzbice
31.3, 2.4.2006 Karvina

= \Walica Antoni
= \Wronka Bolestaw

= Wybraniec Etbieta

6.1.2. Archivni prameny

Statni okresni archiv Karvina:
fondy:
Archiv mésta FryStat 1377-1945(1951)
- Starostwo frysztackie 1938-1939
Archiv méstaCesky T&Sin 1416-1945
- Starostwo cieszgkie 1938-1939

Okresni tiad Karvina (1796) 1855 - 1938 (1947)
- Starostwo frysztackie 1938-1939

Okresni tiad Cesky T3in (1834)1850-1949(1958)
- Starostwo cieszgkie 1938-1939

Okresni soud Frystat
- Sad Grodzki 1938-1939

2h 54min
1h 28min
5h 18min
2h 35min
2h 54min
9h 37min
7h 56min
2h 15min
1h 40min
2h 05min
3h 46min
1h 19min
5h 58mi
4h 14min
3h 01min
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Okresni soud’esky &sin
- Sad Grodzki 1938-1939

Obecni kroniky
- Obecni Kronika Bohumina — rukopisné podklady (#2238), inv.¢. 663
- Kronika nesta FryStat (1914-1951), sing. 19, idv123
- Kronika nesta Karvinna (1938-1941), iny. 135
- Kronika mésta Stary Bohumin (1931-1945), irv.111
- Kronika obce Horni Luty(1918-1947), sign. 518, ing. 125
- Kronika obce Horni Sucha (1939-1954), itv127
- Kronika obce Horni Zukov (1920-1956), sign. 5#, ¢. 186
- Kronika obce Lazy (1930-1938), in¥. 160
- Kronika obce Pévaldu I. dil (1922-1945), inw. 180

Skolni kroniky

- Kronika Ceské m¥&tanské Skoly Masarykovy @eském TBSins (1923-
1938), inv.c. 787

- Kronika Obecné Skoly (polské) Darkov (1870-19463n. 116, inv¢.76.

- Kronika Obecné (narodni) Skoly (polské) Doubrgi&24-1959), sign.
507, inv.¢.14.

- Kronika Polské obecné (narodni) Skoly, FrySt&1@-1939), sign. 27, inv.
¢.21.

- Kronika Polské obecné Skoly Orlova-Poruba (19988), sign. 599, inv.
¢.41.

- Kronika Polské obecné Skoly Petrovice-Dolni Mavkte (1930-1939),
sign. 589, inv¢.10.

- Panétni kniha obce Sibice Geského €sina, inve. 197.

- Skolni kronikateské st. obec. skoly v Dolnich Marklovicich, igv323.

- Skolni kronika v Novém Bohumirl937-51, invé. 31.

- Kronikaceské obecni Skoly v Petrovicich, irv.35
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Statni okresni archiv Frydek — Mistek:

fondy:

Archiv mésta Jablunkov 1576-1945 (1953)
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7. Resumé

The Czech and the Polish relationships in region Zazi 1938-1939.
»,And then Poland was come.*

The Czech and the Polish relationships in regioolZabetween the
years1938 and 1939 are the subject of this théhis.period | specified from the
entrance of Polish units on October 1938 till thgwst 1939. The development of
the realtionships of the both nations was influenlog two mainly reason. Firstly
it was international situation at the close 30’stid 20" century. And then
complicated and multilayer relationships of thehboations between the first and
the second world wars. For elaboration of thisatimh thesis records with witness
was used. They were recorded between years 20020081by Grzegorz §3ior
from Warsaw. The polish managment by eyes of compewnple was recognize
on their base.

| divided the thesis into three basic parts. Thst fpart approaching
complicated sociability-political relationships #te TeSin region. | mean the
relationships which were influenced by the firstridovar, the plebiscitary period,
the assimilation etc.

The second part of this thesis is aiming on inteonal relationships and
foreign policy of the Czechoslovakia and Poland ahhwas influenced by
european political stage till 1938 and by relatiops in region Zaolzi.

The third part of my thesis attend to memories d@dhe&sses of the year
1938. Their memory and feelings were answer foomstruction october’s events
when the Polish units were entering, but also tbhegcribe the new polish
administration in region Zaolzi or alert on nhways justified Czech expel.

This thesis argue complicated position of botharetibelow goverment of
Poles from inland. The aim of this thesis was tscdbe life of common man, his
understanding of entering of the Polish units, &igb his relation to the polish
managment. Further then it refers to catastroplituence of the polish
managment on Czech and Polish relationships inomediaolzi and post-war

consequences through audiorecords and availabtatlire and sources.
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8. Obrazova ploha

Té&sinsko mezi léty 1918-1920°

203 Kaminski, Marek KazimierzKonflikt polsko-czeski 1918-1920/arszawa 2001, s. 481.
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OBYWATELE!

Wracacie do Polski, kidra zawsze byla
Wasza najdrozsza Ojczyzna i nigdy o Was
nie zapomniala.

Z duma patrzylismy na hart i nieugicty
wole, z jaka manifestowaliscie Wasza
niewzruszona polskosc.

Dzis serce calego Narodu jest przy Was
pelne czci dla Waszego patriotyzmu.

Zohnierz polski przychodzi do Was jako

"Barold'm}wej epoki, jako przedstawiciel sity
_I mnjestatu chczypospuhta} i jako gwarm

Text provolani pro Polaky ze Zaolzi ze dne 2.10819
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Polsk& armada pochodujiep obec Domaslovicd®

Lidé v Krakows ¢tou informani materialy k fipojeni Zaolzi k Polsk&®®

2B online; cit. 2010-02-16]. Dostupné z WWW:
<http://audiovis.nac.gov.pl/obraz/76882/15bb0c4 D2B4fa8063306f9cal98/>.
2 online; cit. 2010-02-17]. Dostupné z WWW:
<http://audiovis.nac.gov.pl/obraz/76908:1/15bb0@EI234{fa8063306f9cal98/>.
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Polsti vojéci v Finci, v pozadi kominyiineckych elezaréh

#7online; cit. 2010-02-17]. Dostupné z WWW:
<http://audiovis.nac.gov.pl/obraz/76458/062e048@880&797a844916b353333/>.
#online; cit. 2010-02-17]. Dostupné z WWW:
<http://audiovis.nac.gov.pl/obraz/76879:1/15bb0@E0234fa8063306f9cal98/>.
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Polské vojsko prochazi zaplavouskm ulicemi Jablunkova?

gen. Edward Rydsmigty (1886-1941), na fotografii prvni zprava, mee 1935
Hlavni inspektor ozbrojenych

#2[online; cit. 2010-02-17]. Dostupné z WWW:
<http://audiovis.nac.gov.pl/obraz/76831:1/15bb0@0234ffa8063306f9cal98/ >.
#Bonline; cit. 2009-12-01]. Dostupné z WWW:
<http://www.zaolzie.org/zaolzie2008/200810/PBI2008itm>.
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V prvnitad po levé stratigen. Tadeusz Malinowski a vediého gen. FrantiSek
Hrabzik pii rozhovoru na mostv Ceském BSirs 2.10.1938

NIECH ZYJE ARMIA_POLSKA!

WITAJCIE Ld'th.IC't'l

II -‘5 - ; 'r'
Prilezitostn

Zonline; cit. 2009-12-01]. Dostupné z WWW: <httpaolzie.kc-cieszyn.pl/gallery/587>.
#5[online; cit. 2010-01-20]. Dostupné z WWW:
<http://audiovis.nac.gov.pl/obraz/76881:1/15bb0@E0234fa8063306f9cal98/>.
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Igna M(}Zcicki ?1867-946), preEidnt Il. Rzeczpospdtlit

Z%[online; cit. 2010-01-20]. Dostupné z WWW: <httpaolzie.kc-cieszyn.pl/gallery/564>.
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Vitani polské arméady v Karviné. Vstupni brana siseéip 133;531938600 let jsme
na Tebe‘ekali*®

#Tonline; cit. 2010-01-20]. Dostupné z WWW:
<http://audiovis.nac.gov.pl/obraz/76424:1/062e0488&7e797a844916b353333/>.
#8online; cit. 2010-01-20]. Dostupné z WWW:
<http://zaolzie.kc-cieszyn.pl/gallery/633>.
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9. Seznam zkratek

Il RP Il Rzeczpospolita Polska

CSR Ceskoslovensko

CR Ceska republika

DSKPCR Dokumentsni stedisko Kongresu Polék v Ceské republice
(Osrodek Dokumentacyjny Kongresu Polakéw w Republice
Czeskiej)

PZKO Polski Zwizek Kulturalno-Qwiatowy (Polsky svaz kultuga
os\Etovy)

SOS ,Slezsko* Samostatna opariaskupina ,Slezsko*
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10. Dodatek

10.1. Polské ultimatum —ftch a nebo spravedinost?

Na tomto mist bych se cld na polské ultimatum podivat j&St jiného
Uhlu. Bude to vic jak i roku co bylo o pipojeni TéSinska k Polsku howeno
i v jiném kontextu.

Dne 1. z& 2009 se uskutmil na Westerplatte vzpominkovy akt
u prilezitosti 70. vyrdi vybuchu druhé stové valky. Sotasti vzpominkového
aktu, ktery z#al jiz vbrzkych rannich hodinat!, byl i projev polského
prezidenta Lecha Kacagkého, ktery se omluvifeské republice zacést Polska
v roce 1938 nadeni statu. Hoviil, Ze to nebyla jenom chyba, ale Ze to bith
polské viady, kdyz vté deéba za takovych okolnosti poZzadovala ultimativni
piipojeni Zaolzi k Polsku, a Ze se k tomu &mné Polsko dokaZd¢ipnat®* Tato
silnd slova a gesto, které prezident pronesl, biyhed gijimany na tiznych
strandch rozpdté. Grzegorz @Gsior, historik z VarSavské universitytika,
Ze v Polsku se pékud automaticky mluvi o hagba ukivdéni Cechi zaborem
Zaolzi v roce 1938. Realita saniepr¢ byla porgkud komplikovagjSi. Sowkasné
povédomi a ¥domosti Polak a Cechi o narodnosth smiseném regionu uvhit
seského statu jsou stale velmi nedosifei.?*

|  mé& samotného  vypad  piekvapila. Vedlo mé to
k naslednému zamysleni, jaka byla role a poziceskaoll mezinarodni politice
pied ,Mnichovem*? Jaky byl vztah Polska Geskoslovenska koncem 30. let
20. stoleti? Dalo se celé situagicim predejit? Jaka asi bude reakce na omluvu
polského prezidenta? A tudiz byl t&idch nebo spravedinost?

O mezinarodni situaci polskéhocaskoslovenského statu jsem pojednal
o rekolik odstavd vySe, proto se jiz nebudu tomuto probléntnovat.

VelvyslanecCeské republiky v Polsku Jan Sechter @inaito vypowd
jako konénou te&ku nad ,i* ve vztazich obou stav rdmciieSeni otdzky Zaolzi.

219 \yzpominkovy akt z&al na minutu pesré ve 4:45, kdy padly 1.9.1939 prvni Visly na
Westerplatte.

220 OTK: Kaczyiski: obsazenidsti ¢s. Pohranéf byl hiich. In: Euroskop.cz, 3.9.2009 [online;
cit. 2009-10-18]. Dostupné z WWW:
<http://www.euroskop.cz/38/13403/clanek/kaczy-skgazeni-casti-cs-pohranici-v-r-1938-byl-
hrich/>.

2L GASIOR, GrzegorzZagtada polskiego Zaolzidn: Glos Ludu, 3.12.200%, 143, r@. LXIV,

S. 2.
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Déle vypodél, Ze historické emoce &ikdy by nengly stat v cest sblizeni obou
stati. Ano, stim souhlasim, ale uz ndérze by to byla konma te&ka nad i

v otazce Zaolzt*? Pokud si u¥domuii, tak 2adna Fédnéa diskuze nebyla na toto
téma vedena.i@d rokem 1989 to nebylo skoro ani mozné a za pogledivacet
let jsme se nepohnuli nijak vyrazdopredu.

Donedavna existoval stereotyp v mysleni a v ngzaeu polsky zabor
TéSinska v roce 1938 byl chapan jakcatiodni obdobi let 1918-1920, kdy bylo
T&Sinsko pipojeno proti \li* Polska kCeskoslovenskému statu. Tento nazor
sdilelo mnoho osob, nejen ze strany autochtonniiki Zijicich v té dob,
ale i v sodasnosti. Rovér i Cesi do jisté miry brali rok 1938 jako &idéni roku
1920 — @i vykladu, Ze zabor je polska forma odplaty za e¥idetou viadu
na Zaolzi. To vSak pravda nikdy nebyla. SituacesliRojako now vzniklého statu
po prvni s¥tové valce nebyla nijak jednoducha. Kréorfrancie, kterd byla
povale&nym spojencem, a podpory Spiesti narod, bylo Polsko nuceno si najit
i jiného spolénika pro boj na diplomatickém poli. VSechny krokyégovaly
k Ceskoslovensku, které bylo jedinym jiznim soused&el. vzajemny vyvoj
vztahi obou stat byl slozity, obzvla&t v dok¥ a po rozdleni TeéSinska a také
v druhé polovig 30. let minulého stoleti.

Po projevu jsem ve svém okoli zaznamenal spiSe timeggpostoje
ke slowim prezidenta Kaczyského. PedevSim starSi generace, @ota valkou
a vzpominkami na mezivaleé obdobi, se citila jakoby zrazena ,vlastnim*
narodem. Neni séemu divit, vZdy bojovala za svou zem.gkila v opstovné
,piipojeni®> po vélce. Ale neni to ,zrada“ jenom pro starsiegeni, ale rove#
pro ty, kt&i maji Uctu k minulosti, tradicim a hodnotam, ktede polské minorit
zanechali patrioti, vatmici na poli kultury, Skolstvéi pouhym odkazem své prace
pro spolénost. Richod polskych jednotek doeského ESina byl mezi mistnim
polskym obyvatelstvem bran jako vysvobozeni, zathnaolské orlice. Nicmén
situace se postupetiasu zhorSovala a ta gateeni euforie zanikala, sithse takée

zmenil kurs vigi Cechim.

222 BIELECKI, Xdrzej: Czesi ujci stowami prezydenta o Zaolziu: ,Lech Kaggki wykonat nie
zwykly gest’ In; Dziennik.pl, 3.9.2009 J[online; cit. 2009-02]. Dostupné z WWW:
<http://www.dziennik.pl/polityka/article439627/Leckaczynski_wykonal _niezwykly gest.html>.
23 pgkoliv se fipojeni po druhé stové valce milo uskutenit, tak se tak nikdy nestalo. Nicmigén
duchovni a kulturni tradice polského etnika s PatsKjako statem, nikoliv vSak s narodem) jsou
blizSi nebo byly blizSi nez s etniketeskym. Samdejmé v pribéhu ¢asu asimilace sefiginila

k dnednimu a ke specifickému vyvoji autochtonnimda vCR.
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Nechci to nijak kategorizovat, je tst¢ mij osobni nazor, ale zaznamenal
ne jako stat, ale jako pojitk&i vazba na tradice, kulturu, potazmo i sgoleu
historii. V mezivaléném obdobi to byl ten polsky stat, o kterém s, pra¥
tam chgji Zit, ale vysledkem belgické dohody se citili pedeni a byli i taci, ki
se s tim nikdy nedokazali vyrovnat.

Dne 5. z& 2009 se v polském regionalnim tisku objevila cagedsedy
Kongresu Polak v Ceské republice Jozefa Szymeczka, ktery nastinil,
Ze by sotasné Polsko mohlo it jeSE jeden kich vici Polakim na Zaolzi. Tim
hiéichem, by byl Kch ponechani na pospas, jak ve smyslu politickém,
tak i moralnin?** Souhlasim se Szymeczkem, 7e by to byétsim Hichem
a utrpenim pro polskou mensinu nez omluvy a vel&taywci spolené historii.
Polska spolénost na Zaolzi vramci partnerstvi obou sték nebude jeho
mostem, jak to f&d lety definoval tehdejSif@dseda Polského svazu kulttwn
oswtového Zygmunt Stopa a jak o tom pé&tsnili zdejSi Polaci po roce 1920,
ale trochu se obavam, Ze skbpod nim.

Szymeczek v jiném periodiku reagoval na projev ké&he prezidenta jest
i vjiném sngru. Je toho nazoru, Ze jgyni povinen se omluvit Vaclav Klaus
a odpovdet Lechu Kaczyskému, Zéesky utok na d&8insko v roce 1919, v dgb
kdy podle nazoru Josefa Szymeczka Polsko branitupbE\p-ed bolSeviky, byl
neméd zly a Widny, nez polsky zabor v roce 19880bdobnou myslenku &h
publicista Bohumil DoleZal, ktery dokoncednh jménem Vaclava Klause kratky
dopis polskému preégSku: ,VasSe excelence,éklji vam za krasna a otgsna
slova. Vedou mne k tomu, abyekl to, co jsem #h 7ici uz davnoCesky zabor
oblasti s pevazi polskym obyvatelstvem po roce 1918 nebyl jéchhale taky
nehorazna blbost,/psto Ze jsme si k tomu nakonec vyprosikovali seubddnody.
Neslo jen o to, Ze jsme Polsku vpadli vojenskyadbvzsituaci, kdy se nemohlo
poradre branit. K zaboru Gzemi nas nevedly anivady ,historické” (jako
v pripacé Sudet), ani ,etnické" (jako ke spojeni se Slovensk ale ,strategické”
(unli a Zeleznice na Slovensko) — tedy <ugmeno chtivost. Tim vznikla

ve vztazich s Polskem atema rana, ktera se dlouho obtézhojila. Symbolizuje

224 SIKORA, JacekGest pojednanialn: Glos Ludu, 5.9.200%, 106, r&.LXIV, s. 3.
25 KOSCINSKI, Piotr: Vaclav Klaus powinien przeprasi Rozmowa. Jozef Szymczek, prezes
Kongresu Polakéw w Republice CzesKiej.BezKresysroda, 21 padziernika 2009, s. 3.
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ji TeSin, ctyricet let ped Berlinem prvni nesmysglmozdilené nesto v Evrop.
Doufam Ze ve sjednocené Ewoptevenych hranic se tato rana uplrzahoji,
a jsem pipraven k tomu fispet. V Gcg V.K.“.?*° K tomu neni co dodat

Na vyjadeni polského prezidenta na Westerplatte reagovadtegiem
adresovanymceskému prezidentovi Vaclavu Klausovi (zaslanym téZchu
Kaczyhskému a pedsedovi Evropského parlamentu Jerzymu Buzkovgkaaiast
ceského politického hnuti Coexistentia - Souziti.dlBotohoto protestu neslo
v roce 1938 o okupaci, ale osvobozeni a s navrhdstoopeni Uzemi Polsku
Ceskoslovenskemijsla jako prvni a z vlastni iniciativ§eskoslovenska strafd.
Do jisté miry je to pravda. Okupace to nebyla, stay ,se dohodli“. Pokud Slo
0 osvobozeni — tak tagme zalezi na posouzeni kazdéh@msitnika. Mij vyzkum
mi potvrdil, Ze s fichodem polskych jednotek se zvedla obrovska eufovinit
polské mensiny, avSak nikdo Zastniki netusil, jak sestupnou tendenci budou mit
nasledujici nssice a léta, a jak sesky Sovinismusi&i mistnim Polakm zmeni
ze dne na den na polsky SovinismugivCechim. Jak jedendcti #siéni polska
sprava pispeje k zhorSeni situace mezi algynym lidem vyrazgji nez ¢eska za
piedchozich 20 let.

Neni jednoduché rozhodnout, zda to bkich nebo spravedinost. Osa@bn
se nepklanim ani kjednomu. Je zde spousta rovin a gronich, které
je zapotebi zohlednit. Uz z tohoudodu, Ze v pipadt ozn&eni celého procesu
za spravedlnost, bychom vystupovali jako samosoudi§in, coz povazuiji
za nemozné a wvidledku pro mnohé za nespravedlivéiidd to podle mého
nazoru také nebyl. Nevim, cdimélo polského prezidenta oztibakt prevzeti
Uzemi Zaolzi zailich, ale pipoustim, Ze mohl mit pocit, Ze tehdejgégstavitelé
statu vyuzili €zké situace eskoslovenska a dldli razny krok, razné rozhodnuti,
které ovlivnilo tisice osob a minim&ndalSi ¥i generace. To, co se odehralo
v letech 1938 a 1939 ma sver&oy v nefungujicim mezinarodnim politickém
systému sepsaném vitza pied dvaceti lety. A nelze vinit ziichu ty, ktéi svym

rozhodnutim branili vlastni zajmy, podle nich, tivgjlepSim moznym Zsobem.

226 DOLEZAL, Bohumil: Udalosti: ctena'sky dopis LNIn: Neviditelny pes, 9.9.2009, [online; cit.
2009-10-18]. Dostupné z WWW: <http://neviditelnypie®vky.cz/udalosti-ctenarsky-dopis-In-
d14-/p_politika.asp?c=A090908_ 101305 p_politika mwag

22T GAWLIK, Stanistaw:Sprzeciw In: Zaolzie.org,23.9.2009, [online; cit. 2009-02}. Dostupné
z WWW: <http://mwww.zaolzie.org/index200914.htm>.
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Vérim, Ze vypowd polského prezidenta bude chapana jak&afek SirSi diskuze,
a ne jako jeji konec.

obrazek 9 — Postovni znamka vydané uifileZitosti pkipojeni Zaolzi k Polsku??®

B online; cit. 2009-12-21]. Dostupné z WWW:
<http://www.philatelia.pl/zdjeciakatalog1860-1939%jpg>.
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