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Vliv vySe vysevku na kvantitativni a kvalitativni
parametry zrna ovsa setého

Souhrn

Hlavnim cilem této bakaldrské prace bylo ovéreni hypotézy, jiz predpokladala, Ze
sniZzeni vysevku ovsa setého nebude mit negativni vliv na vysi a kvalitu produkce zrna a
optimalizace vysevku jeho snizenim povede ke snizeni vstupnich naklad( produkce.

Na jare roku 2022 byly v rdmci mé bakalarské prace na pozemku Farmy Basarovi, s.r.o.
zalozeny 4 pokusné plochy s rozdilnymi vysevky ovsa setého, pluchaté odridy Kertag.
Jednotlivé pokusné plochy dosahovaly vyméry kolem 2800 m?2 (350 x 8 m). Pokus zahrnoval
zakladni vysevek, jejz na farmé ¢inil 140 kg/ha (po prepoctu HTS a kli¢ivosti 3,35 milionu
klicivych semen) a 3 sniZzené varianty — 3,0 MKS (125 kg/ha), 2,5 MKS (104 kg/ha) a 2,0 MKS
(83 kg/ha).

V pocatcich vegetace byla provedena prvni kontrola porostd, s odbérem vzork( za
Ucely stanoveni polni vzchazivosti, po¢tu odnoZzi a hmotnosti nadzemni susiny. Porosty
s nizS§imi vysevky vykazovaly umérné lepsi vzchazivost, pocet odnozi se v této fazi zasadné

Béhem faze sloupkovani probéhla druha kontrola s odbérem vzork(l, pficemz byl
kladen dlraz predevsim na hlavni vynosotvorné prvky, jako pocet rostlin a plodnych odnozi na
m?, zjistovdna byla opét také hmotnost vytvofené nadzemni susiny. Rostliny v porostech
s nizSimi vysevky vykazovaly vice plodnych odnoZi, u hmotnosti nadzemni susiny nebyly
zaznamendny vyrazné rozdily. V zavéru vegetace, pred sklizni pokusu, byl stanoven pocet lat
na m?, jenz byl také prakticky totozny (254, 247, 246 & 249, uvadéno od nejvyssiho vysevku k
nejnizsimu).

Z vysledk sklizné vyplyva, Ze mezi jednotlivymi variantami nebyly statisticky prikazné
rozdily ve vynosu zrna. Z vysledka sklizné je patrné, Ze se vynosy jednotlivych variant lisily aZ
v setindch a tisicinach; varianta 1 (3,35 MKS) dosahla vynosu 3,622 t, varianta 2 (3,0 MKS)
3,664 t, varianta 3 (2,5 MKS) 3,662 t a varianta 4 (2,0 MKS) 3,612 t.

Klicova slova: oves, vysevek, kvalitativni parametry






Influence of sowing rate on quantitative and qualitative
parameters of oat grain

Summary

The main objective of this bachelor’s thesis was to test the hypothesis that a reduction
in oat sowing rate would not have a negative effect on the amount and quality of grain
production, and that optimising the sowing rate by reducing it would lead to a lower input
costs of production.

In the spring of 2022, as part of my bachelor's thesis, four experimental plots with
different sowing rates of oats, variety Kertag with fluffy grain, were established on the land of
Basafovi Farm, Ltd. The area of each experimental plot was approximately 2800 m? (350 x 8
m). The experiment included a base sowing rate of 140 kg/ha (3.35 million germinated seeds
after conversion with weight of thousand seeds and germination rate) and 3 reduced variants
- 3.0 million (125 kg/ha), 2.5 million (104 kg/ha) and 2.0 million (83 kg/ha).

A first crop check was carried out early in the growing season, with sampling to
determine field emergence, number of rhizomes and above-ground biomass weight. The
stands with lower sowings showed proportionally better emergence, and the number of
rhizomes did not differ significantly at this stage (from the highest sowing to the lowest
average 0.7,0.7,0.8; 1)

A second sampling check was carried out during the stem elongation phase, focusing
mainly on the main yield-forming elements such as the number of plants and fruiting rhizomes
per m2, and the weight of the above-ground biomass produced was also measured. Plants in
the stands with lower sowing rates showed more fertile rhizomes, while no significant
differences were observed in the above-ground dry matter masses. At the end of the growing
season, before harvesting the experiment, the number of panicles per m2 was determined;
this parameter also did not differ significantly between the variants (254, 247, 246 & 249, from
highest to lowest sowing rate).

The harvest results show that there were no statistically significant differences in grain

yield between the different variants. The harvest results show that the yields of each variants
differed by hundredths and thousandths; variant 1 (3,35 MKS) yielded 3,622 t, variant 2 (3,0
MKS) 3,664 t, variant 3 (2,5 MKS) 3,662 t and variant 4 (2,0 MKS) 3,612 t.

Keywords: oat, sowing rate, qualitative parameters
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2 Uvod

Oves sety (Avena sativa) je v CR €asto opomijenou obilninou. Vynosem zrna se
nevyrovna jeCmeni a ve vétsiné pripadech ani jarni psenici, je ovSsem plodinou nendroénou jak
na pudni, tak i klimatické podminky. Proto se péstuje predevsim v okrajovych castech
republiky a ve vysSe polozenych oblastech (Hoffmann 1995). M4 robustni kofenovou soustavu,
diky které je schopen ziskat Ziviny i z méné pfistupnych forem (Stérba & Moudry 1997). Je
nenarocny na predplodinu a vhodny jako prerusovac obilnarskych sled (Skladanka 2006).
V porovndni s ostatnimi obilovinami obsahuji ovesna zrna nejvice bilkovin (Strychar 2011).

Mimo potravinarstvi ma oves znacny vyznam v krmivarstvi a picninarstvi. Uplatnuje se
také ve smésich, ¢asto pak jako pomocna kryci plodina. Ve srovnani s jarnim jeémenem a
psSenici je jeho péstovani (predevsim v disledku nizsich ndarokd na hnojeni) méné nakladné.

Snizit naklady na jeho péstovani Ilze mnoha faktory, kupfikladu minimalizaci zpracovani
pady, snizenim davky mineralnich ¢i organickych hnojiv, Ize také omezit aplikaci ochrannych
pripravkd aj. Vétsina téchto moznosti midze mit ovSsem ve vysledku negativni vliv na kvalitu a
mnozstvi sklizeného zrna.

Jednou z nemalych investic pfi péstovani zemédélskych plodin je také nakup kvalitniho
certifikovaného osiva, jez ovliviiuje mnoho faktoru, predevsim pak polni vzchazivost, Uplnost
a vyrovnanost porostl (Benada et al. 2001).

Cilem této prace bylo zjistit, zda je moZné sniZzenim vysevku v pfipadé ovsa setého
docilit snizeni ndkladl na jeho péstovani, bez negativnich vlivli na strukturu porostu, jeho
vzchazeni, pribéh vegetace a snizeni vynosu zrna. Pfi snizeném vysevku hraje dUlezitou roli

predevsim schopnost odnozovani, ktera je pro kompenzaci fidSich vyseva klicova.



3 Cil prace

Cilem prdace je na zakladé literarni reSerSe specifikovat vliv rozdilnych vysevkl na
strukturu porostl a kvantitativni a kvalitativni parametry zrna ovsa setého. Soucdsti
experimentalni ¢asti je na zdkladé polnich experimentl zaloZenych v roce 2022 na lokalité
Prosecné (Krdlovéhradecky kraj, okres Trutnov) ovéfit vliv rozdilnych vysevku (4 varianty) na
kvalitativni a kvantitativni parametry zrna ovsa setého.

Hypotéza: Snizeni vysevku ovsa nema negativni vliv na kvalitu a produkci zrna a vede ke
snizeni ndkladl na péstebni technologii.
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4 Literarni reSerse

4.1 Zakladni charakteristika

Oves je jednim z nejmladSich obilnich druhl, uvédomeéle se péstuje asi 3000 let. Oves
(Avena) zahrnuje asi 70 druhl (kulturnich i planych) rozsitenych po celém svété.
NejrozsitenéjSim druhem je pravé oves sety (Avena sativa), ktery zaujima 90 % osevnich ploch
(Benada et al. 2001).

Fylogeneticky pivod ovsa neni dosud dobfre objasnén. Pfedpokladd se, Ze dnesni oves
sety (Avena sativa L.) vznikl z ovsa hluchého (Avena fatua L.), dnes velmi rozsifeného
plevelného druhu. Oba maji stejny pocet chromozomi (42) a lehce se spolu kfizi (Moudry
1993). Oblast jeho plvodu neni dosud zcela ziejmd. Udajné jde o oblast Malé Asie a v pFipadé
nékterych druht se hovofi o plivodu ze Severni Afriky (Divis$ et al. 2000).

4.2 Biologické a morfologické vlastnosti

Jedna se o jednoletou obilninu jarniho charakteru s velmi rychlym rlstem a vyvojem.
Celkova vegetacni doba ¢ini az do pIné zralosti 120 dni (Sklddanka 2006). Md mohutnou
kofenovou soustavu s velkou osvojovaci schopnosti. Kvétenstvim je lata nesouci dvou az
¢tyrkvété klasky, bezosinné nebo s jednou osinou. Je odolny proti chladu, méné narocny na
teplo, avsak naro¢ny na vldhu (Benada et al. 2001).

Stéblo je pevné, méné poléhavé, dosahuje vysky 1,2-1,4 m a je bohaté olisténé
(Sklddanka 2006). U pluchatych ovsu je stfedné, u nahych vice odolné proti poléhani (Moudry
1993). Hmotnostni podil listl dosahuje v obdobi sloupkovani az 80 %. V prabéhu dalsiho
vyvoje klesd hmotnostni podil listl az na 20 %. Listy jsou Siroké, dlouhé, levotocivé a maji
modrozelenou barvu. Jazycek vysoky, trojuhelnikovity, zoubkovany okraj. Ouska chybi
(Sklddanka 2006). Pochvy listl jsou lysé a jazycky kratké, ovalné, se zaspicatélymi zoubky.
Cepele maji dosti drsnou strukturu z obou stran, zvla$té pak na okrajich, jejich barva je
Sedozelend (Grau et al. 1998).

Oves fadime mezi rostliny samosprasné s ¢asteCnym cizosprasenim. Existuji jarni (v
Cechach vyhradné péstované) i ozimé formy (Divi$ et al. 2000). Kldsek ovsa obepinaji plevy.
Zrno pluchatych ovsl je pevné obepnuto pluchami (nepfirostlymi k obilce, jako u je¢mene).
Pluchy ovsa tvorfi 22-35 % hmotnosti zrna, po sklizni chrani klicek i obilku pfed poSkozenim. |
proto je klicivost nahého ovsa nizsi (Moudry 1993). Plevy a pluchy odstévaji a pfi vymlatu se
oddéluji. Obilky jsou drobnéjsi, husté porostlé trichomy (Novak, Skalicky 2009).

4.3 Hospodarské vyuziti a vyznam

Oves (Avena sativa L.) je obilnina, ktera se celosvétové vyuziva predevsim pro lidskou
vyZzivu a jako krmivo pro hospodarska zvifata. Ve srovnani s jinymi obilninami je oves
povazovan za vhodnéjsi pro produkci v okrajovych prostfedich, véetné chladné vihkého
klimatu a pud s nizkou urodnosti. V. mnoha ¢astech svéta se oves péstuje z jinych davodd, nez
je sklizen zrna. Napfiklad jako sildZni plodina, pro pastevni vyuZziti a podestylku nebo také jako
plodina zpestfujici osevni postupy (Hoffmann 1995). V alpskych oblastech se oves Siroce

11



vyuziva pro produkci pice a jako doplfkové krmivo pro potlaceni nedostatku pice béhem zimy
(Hongbo et al 2022).

V poslednich letech vzrostla poptdvka po lidské spotiebé ovsa, zejména kvlli jeho
dietnimu pfinosu; ovesné zrno je bohaté na bilkoviny a vlakninu a obecné se pouziva jako
funk¢ni potravina v lidské vyzivé (Hongbo et al 2022).

4.3.1 Potravinarské vyuziti

Ovesné produkty jsou dobrym zdrojem bilkovin, vldkniny a minerdlnich latek.
Z obilovin obsahuji ovesnd zrna nejvice bilkovin. Jednalo se o primarni zdroj rostlinnych
bilkovin ve stravé, dokud jej nenahradily sojové boby (Strychar 2011). Ovesny protein je témér
kvalitativné ekvivalentni séjovému proteinu, ktery se dle Svétové zdravotnické organizace
muZe vyrovnat masu, mléku a vejcim (Ahmad et al. 2014).

K hlavnim produktlim patfi ovesna mouka, ovesné otruby a ovesné vlocky, které se
uplatiiuji ve snidanovych ceredliich a jako prisady do jinych vyrobkd (Strychar 2011).

Vysoka energetickd a nutricni hodnota ovsa vyplyvda predevSim zjiz
zminéného vysokého obsahu bilkovin, tuku, pfiznivého sloZeni sacharid(i, vysokého obsahu
lehce rozpustné vlakniny, vitaminl B1, B2, E, hotciku, Zeleza i dalSich mineralnich latek (Prugar
et al. 2008).

4.3.2 Krmné vyuziti

Je vhodnym krmivem zvlasté pro mlada, plemennd, nemocna nebo vysoce vykonna
zvitata (Benada et al. 2001). Jeho sldma je mékka, vhodna pro podestylku a zrno hodnotnym
krmivem pro koné, dojnice, dribez a mladata (Ahmad et al. 2014). Zvlasté vhodné je zarazeni
bezpluchého ovsa do krmnych davek koni zadvodnich, sportovnich i taznych (az 10 kg na kus a
den). Omezeni davky neplati u skotu. U dojnic je prokdzano zvyseni produkce mléka, pfi
souasném mirném sniZzeni jeho tucnosti, zvlasté na pocdtku laktaéniho obdobi. U
monogastrickych zvitat (s jednoduchym Zaludkem) je nutno pluchaty oves pred krmenim
loupat nebo krmit bezpluchy oves. Zarazeni bezpluchého ovsa do krmnych davek selat zvysuje
prirdstky o 10-30 % pfi snizeni spotfeby krmiva o 6-9 %. Bezpluchy oves prevysuje
energetickou hodnotou ostatni obilniny a je srovnatelny po této strance s kukutici (Moudry
1993).

4.3.3 Picninarské vyuziti

Je vhodny pro zelené krmeni, seno, vyrobu horkovzdusnych ususkd, sildze nebo GPS. V
luskovinoobilnich sméskach plni podplrnou funkci. Vyuziva se jako kryci plodina pro viceleté
picniny. Vynos zelené pice je 30-50 t/ha (Sklddanka 2006).

Oves na silaz sklizime v mlééné az mlécné-voskové zralosti (90-105 dnUi od vysevu), kdy
je optimalni pomér dusikatych latek k vodorozpustnym sacharididm (Skladanka 2006).
Senazovani ovsa se uplatfiuje predevsim ve vyse poloZenych bramboratskych a podhorskych
vyrobnich oblastech. Sklizena pice mUZe poslouZit jako ndhrada za kukufi¢nou silaz. Sklizi-li se
oves v mlécné az mlécné-voskové zralosti, ztraci charakter polobilkovinné pice a je vhodnym
dopliikem k travnim senazim. Pfednosti sendaZzovaného ovsa je vynosova jistota. V pripadé
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sendzovani je vyhodou i doba jeho sklizné, jez se provadi jesté pred nastupem Zni (Barancic
1975).

4.3.4 Pomocna a kryci plodina

Pomocné plodiny jsou obecné vnimdany jako rostliny, které napomdhaji dosazeni
péstebnich a ekologickych cill pfi péstovani hlavni plodiny a mohou byt vyuZity i jako
producenti hlavniho produktu (Brant et al. 2019). Kryci plodiny se péstuji se zamérem zlepsSeni
padni Urodnosti, jeji struktury a biologické rozmanitosti. Zaroven napomahaji k omezeni rlistu
plevelného spektra. Potlaceni plevell je znatelné nejen béhem vegetacniho obdobi kryci
plodiny, ale i za vegetace plodiny pozlstalé. Kryci plodiny poskytuji vyhody i na tézkych
jilovitych plidach, zajisti vy3si vynos sklizené biomasy, snizi riziko vyplavovani Zivin, potladi rust
plevell a maji celkové pozitivni vliv na pidni ekosystém (Crotty & Stoate 2019). Je ovsem
dulezité, aby kryci plodina méla co nejmensi negativni vliv na plodinu podsevu. Mélo by se
predejit negativnim aspektim, jako je sniZzeny vynosovy potencial, potize se sklizni a
naslednou kvalitou produktu (Kvist 1992).

4.4 Podminky péstovani

4.4.1 Naroky na prostredi

Pluchaty oves je nejméné narocny obilny druh. Diky své mohutné kofenové soustavée

dobre reaguje na vyrovnané mineralni hnojeni a dokdze dobre vyuZivat i Ziviny z plidni zasoby.
Je pomérné naroc¢ny na vldhu, optimalni pH se pohybuje v rozmezi 5,2-6,2 (Benada et al.
2001), (Houba & Hosnedl 2002). Z toho plyne, Ze ma velké poZadavky na vodu, takZe u nas je
rozsifeny hlavné v bramborarské a horské oblasti. Dafi se mu v chladnéjsim podnebi, prakticky
ve viech pldach; ¢im je lehci pida, tim by mélo byt tmérné vlh¢i klima (Houba & Hosnedl
2002). Snese i pudy silnéji kyselé s pH 4,0-5,0. Nevhodné jsou pro néj plidy lehké, snadno
propustné, piscité, nebo naopak prilis zamokfené. V porovnani s ostatnimi druhy oves reaguje
vyraznéji na vlahové a ptudni poméry a na vyzivu (Honza 1987). V porovnani s nahym ovsem
se pluchaté varianty |épe pfizpGsobuji vihéim a chladnéj$im podminkam (Stérba & Moudry
1997).
Se zvySenim teploty na 5-6 °C se doba vzchdzeni znaéné zkracuje. Rostliny jsou pomérné
odolné kratkodobému plsobeni nizkych teplot (Mitrofanov & Mitrofanova 1967). Je
povazovan za typicky dlouhodenni rostlinu. Pfi ranych vysevech jarnich obilnin je pribéh
pocatecnich etap rlistu a vyvoje inhibovan kratkym dnem a délkou svételného stadia (Moudry
2003). Pri zvlasté opozdéném seti klesa produktivita laty snizenim poctu zrn v laté (Oehmichen
1986).

4.4.2 Zarazeniv osevnim postupu

Na predplodinu neni ndrocny. Je vhodny jako prerusovac¢ osevniho postupu s vyssi
koncentraci obilnin (Skladanka 2006). Mezi nejvhodné;si predplodiny se fadi okopaniny a
jeteloviny (Benada et al. 2001). Zejména v bramborarské vyrobni oblasti je moiné za
nejvhodnéjsi predplodinu povazovat luskoviny a okopaniny (Skldadanka 2006). Péstovani je
mozné i po méné vhodnych prfedplodinach, jelikoz diky své robustni kofenové soustavé dokaze
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oves ziviny ziskat i z méné pfistupnych forem (Stérba & Moudry 1997). V obilninovych sledech
pUsobi fytosanitarné a jestlize byl dobre hnojen, je i dobrou predplodinou (Vanék et al. 2007).

Z divodu nebezpedi rozSireni hadatka ovesného se nesmi péstovat na stejném
pozemku s odstupem kratSim nez 4 roky. Osivarské porosty nezarazujeme po obilnindch
(nebezpedi ptimési z vydrolu) (Benada et al. 2001).

Po casné sklizni predplodiny je vzhledem k delSimu meziporostnimu obdobi vhodné
zasit meziplodinu na zelené hnojeni (napf. hofcici) (Pulkrdbek et al. 2003). Strniskové
meziplodiny béhem vegetace chrani pldu nejen proti erozi, ale svym pokryvem zabranuji
podzimnim destdm v naruSovani struktury povrchové vrstvy a prorastajici koreny zlepsuji
pGdni podminky orniéni i podorniéni vrstvy pady (tzv. ,biologické zpracovani“) (Simon et al.
1999). Tyto meziplodiny se vysévaji zpravidla po obilnindch ve druhé poloviné ¢ervence az po
konec srpna. Mezi nejpouzivanéjsi nalezi hofcice bila, svazenka vraticolista a fedkev olejnd
(Simon et al. 1999). Zatimco aktivné rostou, kryci plodiny chrani ptdu pfed pfimym sluneénim
zarenim a zajistuji tok uhliku v padé, poskytuji potravu pro padni makro a mikroorganismy a
soucasné zvysuji evapotranspiraci z plidy. Obecné zvysuji kvalitu p(idy zlepsenim biologickych,
chemickych a fyzikalnich vlastnosti véetné obsahu organického uhliku, kationtové vyménné
kapacity, stability agregatu a infiltrovatelnosti vody (Dabney et al. 2007).

4.5 Tvorba vynosu

Tvorba vynosu obilnin predstavuje sloZity adaptabilni systém se vstupy a vystupy.
Nasledné zachovani je proménlivé v ¢ase. Zména tykajici se jednoho prvku vede ke zménam
celého systému. Systém reaguje na podnéty z okoli a reaguje tak, aby jeho cilové chovani bylo
co nejméné adaptovano (Lipavsky 2000). U vSech vynosovych prvkll se na jejich drovni
vyznamné podileji vlivy vnéjSiho prostiedi (stanovisté, pribéh pocasi) a agrotechniky.
Jednotlivé vynosové prvky se tvori postupné a navazuji na sebe (Moudry 1993).

Pro vynos je rozhodujici ¢asné seti. Prispéje k vyuziti nizsich teplot, kratSiho dne i zimni
vlahy pro vyssi tvorbu odnoZi a zaloZeni klask(l v laté, sniZi se riziko napadeni bzunkou je¢nou.
Kazdy den opozdéného seti mizZe znamenat az o 70 kg nizsi vynos zrna z hektaru. Doporuceny
vysevek ovsa ¢ini 450-500 zrn/m?2, tj. 160-200 kg/ha, podle HTS. Cim horsi jsou klimatické a
puadni podminky prostredi, tim umérné vyssiho vysevku zvolime. Uzsi fadky (12,5 cm a méné)
Ize povaZovat za vhodnéjsi (Konvalina et al. 2008).

Pocet plodnych stébel a zrn v kvétenstvi je formovan ve tfech fazich: 1. zakladani, 2.
maximalni drovné, 3. redukce. Kvantitativni Uroven dfive vytvoreného vynosového prvku
muzZe byt kompenzovana urovni dalsSiho vynosového prvku (napf. nizsi pocet klast kompenzaci
vys$Sim poctem zrn v klasu). Tyto kompenzacni vztahy jsou u obilnin vyznamnou schopnosti
autoregulace (Snobl et al. 2005). U ovsa rozhoduje o vynosu pfedeviim pocet zrn v laté.
Porosty Fidké (350 lat/m?) i husté (550 lat/m?) mohou vést ke stejné vysi vynosu, diky
schopnosti ovsa kompenzovat nizkou hustotu porostu vysokou produktivitou laty (Moudry
1993).

4.5.1 Biologicky vynos

Hodnotime podle mnoistvi veSkeré sklizené biomasy nebo jen podle nadzemni
biomasy (Petr et al. 1980). Podstatou tvorby organické hmoty je fotosyntetickd produkce,
biologicky vynos zavisi na absorpci zareni porostem, uUcinnosti vyuZziti pohlceného zareni na
tvorbu susSiny a na schopnosti rostlin transportovat, distribuovat a akumulovat vytvorené
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asimilaty do jednotlivych orgdnl. Vyznamnym predpokladem pro tvorbu susiny je velikost
asimilacni plochy, kterd zavisi na genetickych faktorech (odnoZovaci schopnost, rychlost riastu)
a na vlivech vnéjsiho prostredi (klimatické podminky, doba vysevu, vyZiva rostlin) (Divis et al
2000). Na fotosyntéze jsou v urcité mirfe zdvislé vSechny Zivotni funkce rostliny, naopak
metabolické, rlistové a vyvojové pochody v rostlinném organismu spoluurcuji strukturu
fotosyntetického aparatu a jeho funkci (Petr 1987).

4.5.2 Hospodarsky vynos

Hospodarsky vynos je u obilnin tvofen zejména vynosem zrna, ktery je utvaren nékolika
vynosovymi prvky. Optimalni podminky jejich tvorby mohou byt jiné nez podminky pro tvorbu
veskeré biomasy (Lipavsky 2000). Pro vysoce vynosné porosty je dulezity pfiméreny rozvoj
asimilacniho aparatu i kofenového systému ve vegetativnim obdobi a velké pfiristky susiny v
generativnim obdobi, které jsou podminéné optimalni pokryvnosti listovi, jeji delsi aktivitou
(primdrné horni ¢asti rostliny) a vyssi rychlosti fotosyntézy. Cilem je formovani prvki
hospodarského vynosu tak, aby byla podpofrena velmi vyznamna schopnost rostlin premistit
vytvorené asimilaty do hospodarsky podstatnych orgdn( — obilek (Petr et al. 1980).

4.6 Osivo a vySe vysevku

4.6.1 Kvalita osiva a volba odrudy

Pro vysev by mélo byt pouZito vyhradné kvalitniho osiva. Kvalitou osiva je obecné
ovliviiovana polni vzchazivost, Uplnost a vyrovnanost porostll. Osivem jsou prenosné nékteré
choroby a do zna¢né miry se jim mohou rozsifovat i plevele (Benada et al. 2001).

Nekvalitni osivo mlze mit za nasledek Spatné vzesly porost a oprava takového porostu
zvySuje naklady béhem vegetace. Kvalitni osivo se vyznacuje vysokou kli¢ivosti, dobrym
zdravotnim stavem a nepritomnosti necistot. KliCivost je hlavnim kritériem pro certifikaci osiv.
Zaroven predstavuje hodnotu dulezitou pro stanoveni optimdlniho vysevku. Osiva s nizsi
kli¢ivosti vyZaduji pro zachovani optimalniho poctu vzeslych rostlin dmérné zvyseni vysevku
(Hosnedl 2008).

Na polni vzchazivost a vynosy ma urcity vliv také velikost a hmotnost semen, jez se u
osiva vyjadfuje v hmotnosti tisice semen (HTS). Tento Udaj je vlastnosti daného genotypu a
ovliviuje ho celd fada vnéjSich faktorl (Honsovd 2019). Na HTS ma vyrazny vliv hustota
porostu béhem jeho dozravani, kdy se hodnota mlze ménit az o 30 % (Hosned| 2008). Vétsi a
l[épe vyvinutd semena se mohou kladné projevit ve fazi pocatecniho vyvoje rostlin. Mensi
semena mohou vykazovat horsi semenarské hodnoty, nizsi polni vzchazivost a nékdy mivaji i
pomalejsi pocatecni rast. Velka semena maji oviem pfi kliceni a vzchazeni vyssi naroky na vodu
(Honsova 2019).

Pti volbé odrady pro urcitou vyrobni oblast je rozhodujicim ukazatelem konecné
vyuZiti. V pfipadé potravinarského vyuziti jsou vedle vynosu zrna vyznamna jesté dalsi kritéria
uréujici jakost zrna (Benada et al. 2001). Zadouci jsou také odridy s odolnosti v{i¢i patogenim
zpUsobujicim rzi a snéti (Ohm & Shaner 1992).
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4.6.2 Vlivy vyse vysevku

Dulezité je docileni optimalni hustoty, porosty by nemély byt pfilis Fidké ani prehoustlé.
Nizsi pocet rostlin jsou obilniny schopné kompenzovat vy$sim odnozZenim, ale jen do urcité
miry (Honsova 2017). MnoZstvi vytvorenych odnoZi zavisi na odnoZovaci schopnosti odr(idy a
na podminkach prostredi (DiviS et al. 2000). Konec¢na hustota porostu neovliviiuje pouze
samotny vynos, ale také nalévani zrna, hmotnost tisice semen, jednotlivé frakce zrna,
objemovou hmotnost, pocet zrn na laté a jiné (Koprna 2017). Zejména u pSenic v fadé pripadu
zbytecné vysoké vysevky nejen predstavuji vicendklad, ale dokonce nékterym odridam
ublizuji (Stipek 2022).

Hustota zaloZeného porostu ma vyznamny vliv na fotosyntetické vlastnosti, vynos zrna
a vynosotvorné prvky ovsa. S rostouci hustotou vysevu dochdzi ke snizovani téchto prvku. Lze
mezi né zaradit index listové plochy, délku laty, pocet klask( v laté, pocet zrn na laté a
hmotnost tisice semen. ZvySeni hustoty vysevku mda obecné pozitivni dopad na zapojeni
porostu a v dUsledku toho na akumulaci biomasy a susiny. Nadmérna hustota vsSak casto
zpUsobi zastinéni listl a nizsi koncentraci Zivin v listech, coZ vede i ke snizené mite fotosyntézy
a urychleni starnuti listl. Vzeslé rostliny si vzajemné pfilis konkuruji, coz ma nasledné i
negativni dopady na vynos (Zeliang et al. 2022). V pfipadé hustého porostu roste ve spojeni se
zvysenou vyzivou dusikem a zejména na vlhcich pldach riziko poléhani (UlImann 1989).

Vliv vysevku na vynos ovsa je povaiovan za nevyznamny v porovnani svlivem
predplodiny a hnojeni (Strnad 1971). Vhodna vyse vysevku vede kvytvoreni rozumné
struktury populace, coZz napomaha ke zmirnéni konkurence mezi jednotlivymi rostlinami
(Hongbo et al 2022). Optimalni vySe vysevku se lisi v zavislosti na odridé, ale predevsim na
podminkach péstitelské oblasti, jejich pldnich a klimatickych vlastnostech (Batalova &
Gorbunova 2009).

Doporucené vysevky pro bramborarskou oblast se stfedné tézkymi pldami jsou 400-
450 kli¢ivych obilek na m? u pluchatého ovsa. Vysevky u nahého ovsa jsou vzhledem k nizsi
polni vzchazivosti vyssi (500-550 kli¢ivych obilek/ m?) (Moudry 2003). Vysevek v méné
priznivych podminkdach (sussi, chudsi stanovisté, lehéi pady, pozdni vysev, vyskyt Skidcu a
zapleveleni) je vhodné zvySovat o 10 % (Moudry 2003).

Pokud je oves péstovany k potravinarskym ucelim, jeho vysevek je nizsi, aby bylo
dosazeno dobré vytéznosti predniho zrna s vy$si hmotnosti obilek (Petr 1998). Zvyseni vysevku
je doprovazeno snizenim obsahu bilkovin sklizeného zrna, jelikoZ se snizuje plocha dostupna
pro vstrebavani Zivin a zvySuje se mnozstvi rostlin spotfebovavajicich dusik. Proto ma vétsi
plocha pro kazdou rostlinu celkové pozitivni vliv na kvalitu zrna (Batalova & Gorbunova 2009).
Prehoustlé porosty se také jevi jako nachylné;jsi k chorobam i poléhani (Chour 2006) a vykazuiji
méné plodnych odnozi (UImann 1986). Vyssiho poctu odnoZzi dosahuji u vyssich vysevkl pouze
konkurenceschopné genotypy, které se v pfirozeném porostu vyznacuji vyssim koeficientem
odnozZeni (Moudry 2003).

V fidSich porostech roste vzchdazivost a intenzita odnoZovani (Kofan 1984). Vyssi
dusikem, na pldach s nizsi drodnosti, v oblastech se silnym vyskytem SklGdcl a také pfi
opozdéném terminu seti (UImann 1986). Husté porosty maji vyssi konkurencni schopnost vici
plevellim, v pfipadé ovsa je ovSem zapleveleni vice ovlivnéno predplodinou neZ hustotou
porostu. Nahy oves ma vlivem vystouplého a nechrdnéného klicku nizsi kli¢ivost a polni
vzchazivost, v dUsledku toho je vhodné v pfipadé nahych odrid zvoleni vy$siho vysevku
(Moudry 2003).
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Je-li péstovan jako kryci plodina, uplatiujeme v ramci dobrého vyvinuti podsevu fidsi
vysevy. Pro sklizen celych rostlin je vysevek zvySovan (Petr 1998). Z ekonomickych divod( si
jiz péstitelé nemohou dovolit nadmérnymi vysevky nahrazovat nékteré jiné nedostatky
v agrotechnice (Benada et al. 2001).

Pocet odnoZi a naslednou hustotu porostu Ize také ovlivnit riznymi pfipravky a hnojivy,
neni jich oviem mnoho. Navic Spatné zacilena aplikace muze vést ke zbyte¢né nadprodukci
nebo naopak k razantnimu sniZeni poctu produktivnich odnoZi pod optimum, coz ma za
dlsledek vyrazné snizeni vynosu (Koprna 2017). Existuje vzdjemny vztah mezi pocltem
vytvorenych plodnych odnozi a objemem korenové hmoty. Rostliny s vysokym poctem odnozi
obvykle vytvori objemnou kofenovou hmotu, jez zajisti lepsi prijem Zivin a vétsi odolnost vici
suchu (Honsova 2019).

4.7 Agrotechnika péstovani

S pojmem péstovani ovsa mdme spojené predsudky na nendroCnost prostiedi a
agrotechniku. OvSem i oves je vdécny za kvalitni péstitelské podminky, které se nam odrazi ve
vynosech. Vyhodou je jeho dobrd odnoZovaci schopnost, dobfe reaguje na vcasny vysev;
pokles ve vynosech pfi pozdnim seti oviem neni tak velky jako u jarniho jeCmene ¢i jarni
pSenice. Vynos neni zaloZzen na produktivnim odnoZovani, ale na produktivité laty hlavniho
stébla a prvni odnoZe (Petr 1998).

4.7.1 Zpracovani pudy

Systémy zpracovani pldy znacné ovliviuji fyzikalni, chemické a biologické vlastnosti
pady, maji zdsadni dopad na produktivitu a udrzitelnost pldy. Postupy konvencéniho
zpracovani plidy mohou z dlouhodobého hlediska nepfiznivé ovlivnit produktivitu pady (eroze
a ztraty organické hmoty v ptdé). Udrzitelné hospodareni spociva v Setrném hospodareni s
plUdou, vysoké navratnosti zbytk( plodin a sprdvném stfidani plodin (Mathew et al. 2012).

Konvenéni zpracovani vyuziva nékolik operaci s urcitym odstupem pred setim, béhem
kterého dojde k ulehnuti pady. Zakladem této technologie je orba, béhem které dochazi k
obraceni pladni skyvy a nakypreni pudniho profilu. Dilezitym poZadavkem je také potlaceni
vzchazivosti plevell (Kfen et al. 2015). V nékterych pripadech by orba, kterd vede ke ztraté
velkého mnozstvi vody, méla byt nahrazena radlickovymi kypfici. Podmitka jako hlavni
pracovni operace mize byt doporucena na pldach dostatecné vyschlych do hloubky pres 14-
16 cm, na kterych bylo provedeno hlubsi zpracovani pady pro predchozi plodinu a kde nedoslo
ke ztraté nakyprenosti ptdy (Birkas et al. 2014). Konvencni zpracovani pfiznivé ovliviiuje vynos
pfi dostatku sradzek, snizuje zapleveleni a vyskyt chorob (Wozniak 2020).

V dusledku vysokych nakladd na pohonné hmoty a praci spojenou s konvencénim
zpracovanim pady a také diky jejich vyhodnym ekologickym dusledkiim vzrlsta zajem o
systémy s minimalizaénim zpracovanim pady (Puustinen et al. 2007). Tyto technologie
spocivaji ve vynechani orby, nékdy i podmitky. Zpracovani pldy je pak omezeno pouze na
predsetovou pripravu nebo na ptrimé seti do nezpracované pady. Vyhodou téchto postupl je
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vyssi rychlost, sniZeni provoznich ndklad( a pozitivni vliv na vynos pfi nedostatku srazek
(Wozniak 2020). Mélka kultivace mlze ucinit pory v padé spojité;jsi, zlepsit rlist koren(, zvysit
schopnost pudy zadrZovat vodu a sniZit odparovani. Na jilovitych piidach ma mélké zpracovani
pldy za nasledek lepsi priimérny vynos jarnich obilnin, zejména v letech se suchym pocatkem
léta vyustilo mélké zpracovani pldy ve vyrazné vyssi vynosy nez orba. Vlhka obdobi naopak
uprednostnovala podzimni orbu (Aura 1999). Rozdil je také ve sloZeni spektra plevell, kdy pfi
minimalizaci dochazi k rlistu plevell s malymi semeny prevazné z mélké vrstvy pldy, zatimco
konvenc¢ni zpracovani podporuje kliceni pleveld s vétsimi semeny z hlubsiho pldniho profilu
(Wozniak 2020). Z hlediska Zivotniho prostfedi je znamo, Ze postupy minimalizacniho
zpracovani pady jsou vyhodné s ohledem na kontrolu eroze a konzervaci uhliku v povrchové
vrstvé plady (Kankdnen et al. 2011).

Ochranné (konzervacni) zplsoby zpracovani pldy maji predevsim za cil udrzet a
rozvijet v padé viechny procesy vedouci k zabezpeceni pudni Urodnosti a souc¢asné vytvaret
vhodné padni prostiedi pro rist a vyvoj polnich plodin (Simon et al. 1999). Viechny systémy
ochranného zpracovani ptiidy omezuji vodni a vétrnou erozi. Stupen ochrany zavisi na mnozstvi
poskliziovych zbytkd, které zlistanou na povrchu plidy a na mnozstvi ptdnich ¢astic, které se
uvolni b&hem jejiho zpracovéani (Simon et al. 1999). V disledku redukce eroze dochéazi
k omezeni odtoku vody a tim i odnosu plidy (Simon et al. 1999). Pozitivni vliv na utuzeni pady
spociva predevsim ve zredukovaném poctu prejezdl po poli oproti konvenénimu zpUsobu.
Vseobecné se uvadi, Ze pfi ochranném zplisobu zpracovani pady, je podil kolejovych stop na
poli cca 0 50 % nizsi neZ pfi konvencnim zpracovani. Také omezenim mechanickych zasahl do
pGdy se snizuje narudeni pddnich agregatd a tim se zvy$uje i tnosnost pady (Simon et al. 1999).

4.7.2 Zalozeni porostu

Pfi péstovani jarnich obilnin je pro zajisténi rychlého vzchazeni plodin dilezitd kvalita
setového lGzka, kterd povede ke snizeni odparovani a zajisténi dostatecného kontaktu mezi
pUdou a osivem (Kdnkdnen et al. 2011). Vysev za mokra mUze vést k otevienym brazdam, kdy
nedojde k zakryti osiva plidnimi agregaty (Pietola & Tanni 2003).

Klicovou roli hraje termin vysevu. PFi Casném seti oves lépe vyuziva zimni vldhu, zvlasté
v povrchové vrstvé pady, urychli vzchazeni a zlepsi zakorenéni rostlin, které lépe prekonaji
pripadné pozdéjsi obdobi sucha. Rané seti ma mimoradny vyznam zvlasté v pripadé suchého
jara a nedostatku zimni vlahy v padé. Casné seti také prokazatelné snizuje nachylnost v{ci
napadeni chorobami (Ulmann 1986). V dfive zaloZeném porostu se prodluzuji etapy
diferenciace odnozi i laty, rostliny zakladaji vice odnoZzi a klask(. Zvlasté ve vyse poloZzenych
oblastech dfive a vyrovnanéji dozrdvaji (Moudry 2003). Naopak pozdni seti vede ke snizeni
odnozi (Ulmann 1989).

Seci stroje by mély spliovat obecné agrotechnické poZadavky na rovnomérné
rozmisténi semen v pUdé, a to tak, aby byly vytvofeny optimdlni podminky pro vykliceni a
vzejiti rostlin. Semena museji byt rovhomérné rozmisténa ve vodorovném a svislém smeéru,
museji byt zajistény nejlepsi moiné vegetacni podminky — dostatek vzduchu, svétla a Zivin i
optimalni tvar vyZivné plochy (Rybka & Stastny 1998). B&7na rozte¢ Fadkd je 12,5 cm. Za
horsich podminek, pfi pouziti vyssiho vysevku je vhodna uzsi rozte¢ (7,5 - 10 cm). Ta zajisti
lepSi rozmisténi rostlin na plose, vyuZiti svétla, vyuZiti vidhy a Zivin, sniZzeni redukce zaloZzenych
odnozi a klask(, zlepsi se konkurence vici plevelim (Moudry 1993).
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Pocet rostlin na jednotce plochy zavisi predevsim na vysi vysevku. Doporuceny vysevek
se uvadi v pottu kli¢ivych semen na m? nebo v kilogramech na hektar. Skuteény vysevek se
odviji od kvality osiva a od podminek seti (Divi$ et al. 2000). Kvalitné zaloZeny porost vyznamné
preduréuje vynosovou vyrovnanost sklizené plodiny. Hustota porostu je jednim
z nejdaleZit&jsich faktor( pfi seti (Rybka & Stastny 1998).

Optimalni hustota vzeslého porostu se pohybuje okolo 400 rostlin/m? (Moudry 2003).
V pfipadé, Ze to pldné povétrnostni podminky vyzaduji (lehké putdy, dlouhotrvajici sucho), Ize
pozemek po zaseti uvdlet, nejlépe ryhovanymi valci (Benada et al. 2001).

Oves klici pti teploté pudy 3-5 °C a vlhkosti obilek 45 %. Chladné a destivé klimatické
podminky po zaseti oddaluji vzchazeni a maji za dlsledek nerovnomérné vzchazeni porosta.
Po vzejiti snese oves mrazy do teploty -4 °C (Petr & Huska et al. 1997).

4.8 Vyziva rostlin

Cilem systémU hospodareni s pldou a Zivinami v plodinach je zajistit, aby rostouci
plodina méla k dispozici dostatecné, nikoli vSak nadmérné mnozstvi Zivin. Nadmérna aplikace
Zivin je nejen neefektivni, ale mGze navic i negativné ovlivnit Zivotni prostfedi (Dick et al. 2008).

Oves je méné narocny na odbér Zivin, nez jarni jeCmen a pSenice. Proto je obvykle
zafazovan v osevnim sledu na posledni misto (Mitrofanov, Mitrofanova 1967). Vyznacuje se
sice zvlasté dobrou schopnosti pfijmu i méné dostupnych Zivin z pldy, je oviem citlivy na
nevyvazenou bilanci Zivin a také naro¢néjsi na padni obsah K a Mg (Moudry et al. 2011).

Zejména je treba dbat na regulaci zapleveleni, tj. v¢as aplikovat vhodné herbicidy a
kontrolovat vyZivu rostlin dostatecnym hnojenim, predevsim dusikatymi hnojivy, hlavné u
technologii svysevem do nezpracované pudy (snizend biologickd cinnost, pomalejsi
uvolfiovani Zivin) (Simon et al. 1999). Vméné drodnych pddnich podminkach svih&im
klimatem ma nezastupitelnou roli organické hnojeni. Lze doporucit hnojeni slamou
predplodiny, zelené hnojeni i aplikaci chlévského hnoje (Benada et al. 2001).

Vynos 5t zrna odcerpa z hektaru priblizné 115 kg N, 28 kg P, 130 kg K, 11 kg Ca a 12 kg
Mg (Vanék et al. 2007).

4.8.1 Dusik

Dusik je klicovym prvkem k dosaZeni trvale vysokych vynos( obilnin. Podili se na vSech
metabolickych procesech rostliny (Delogu et al. 1998). Vyziva dusikem hraje klicovou roli v
ucinnosti fotosyntézy, transportu a distribuci asimildta. Dusikata hnojiva prispivaji k zachyceni
a lepsSimu vyuZiti slune¢niho zareni, rozdéleni susiny do reprodukénich orgdnd a ukladani
bilkovin v rostliné a zrnech. Nedostatek dusiku vede ke snizeni fotosyntetické kapacity list(i a
vynosu zrna (Zeliang et al. 2022).

Dusik vamonné a amidové formé rostliny nejsou schopny pfijmout pohotove, na rozdil
od formy nitratové (ledkové). Pokud jsou jiz ovsem pudni a teplotni podminky pfiznivé pro
rostliny, je mocovinovy i amonny dusik rychle preménén na formu nitratu (Mahler 2007).

Pfi stanoveni optimalni davky je tfeba vzit v uvazeni podminky stanovisté, predplodinu,
zvolenou odridu a jeji odolnost proti poléhani (Moudry 1993).

Celkova davka dusiku na 1 ha se obecné doporucuje v rozmezi 60-90 kg, v urodnych
pGdach a po dobré predplodiné pouze 30 kg N/ha (Snobl et al. 2005). Déleni davek se
doporucuje predevsim na lehéich pudach s vyssimi dhrny srazek, abychom predchazeli
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vyplavovani dusiku, toto doporuceni plati i pro svazité pldy a pozemky v pasmech hygienické
ochrany vodnich zdroji (Moudry 1993). Cast dusiku (v&tdinou %) se tak aplikuje pred setim a
druhd cast se pouzije k prihnojeni na list ve fazi pocastku sloupkovani (Vanék et al. 2007).
Déleni davek se naopak nedoporucuje na puadach sprasovych, humodznich a sorpcné
nasycenych (Moudry 1993).

Pfihnojeni dusikem béhem vegetace je vhodné provést na konci odnoZovani az na
polatku sloupkovani davkou 20-30 kg N/ha (Snobl et al. 2005). Obecné plati, Ze &im pozdéji se
aplikace v obdobi vegetace provede, tim vice plsobi na objemovou hmotnost. Nizsi je také
riziko polehnuti (Moudry 1993). V této fazi ddvame prednost kapalnym hnojiviim s oboumi
formami N, nitratovou i amonnou (DAM-390) (Benada et al. 2001). Zakladnim hnojenim
ovliviujeme hustotu porostu a pfihnojenim na list pocet zrn v laté, pripadné i jejich hmotnost
(Vanék et al. 2007).

4.8.2 Fosfor a draslik

Hnojeni fosforem a draslikem, pripadné hof¢ikem je nutné uskutecnit nejpozdéji pred
setim (Vanék et al. 2007), aplikované hnojivo by mélo byt zapraveno pod povrch pady (Mahler
et al. 2007). Aplikace se provadi nejcastéji spolecné ve formé viceslozkovych PK nebo NPK
hnojiv, dostupnych v riznych variantidch dle zastoupeni jednotlivych prvkd (Kunzova 2010).

Draslik ovliviiuje vétSinu biochemickych a fyziologickych procesu, jez odpovidaji za rlst
a metabolismus rostlin. Napomaha také rostlinam, které jsou vystaveny rlznym biotickym a
abiotickym stresim (Wang et al. 2013). Draslik je soustifedén prevainé ve sldmé a jeho obsah
se mUZe znacné ménit podle povétrnostnich podminek ke konci vegetace, proto jeho velka
Cast zUstava na pozemku nebo se vraci vorganickych hnojivech (Vanék et al. 2007).
Nedostatek drasliku negativné ovliviiuje nejen vynos zrna, ale také pevnost pletiv, a tudiz
nachylnost k poléhani porostu (Brennan & Jayasena 2007).

4.8.3 Sira

Sira mlze byt pfitomna v pldé v rlznych organickych a anorganickych formach. V
dobre odvodnénych, horskych zemédélskych padach dominuji organické formy siry, zatimco
sirany ve formé minerdlnich hnojiv obsahuji siru v anorganické formé. Siran pfitomny v
pUdnim roztoku predstavuje pro rostlinu bezprostfedné dostupnou formu siry (Schoenaou &
Malhi 2008). Nedostatek siry ma negativni vliv na akumulaci rlznych skupin bilkovin béhem
vyvoje zrna, ovliviiuje tudiz i zastoupeni dusikatych latek v zrnu (Dick et al. 2008).

Dostatek siry je nezbytny pro rast rostlin a podporu odnoZovani, jeji aplikace se provadi
pred zalozenim porostu. Sira by se méla aplikovat ve formé jiz zminénych sirant, nejcastéji
siranu amonného nebo draselného. Davka se stanovi nejlépe dle pldnich rozbord (Mahler
2007).

4.9 Herbicidni ochrana

Plevele v zemédélstvi patfi mezi hlavni Skodlivé Cinitele, jejich konkurence ma negativni
vliv na kulturni plodiny, a proto byla vidy nutnd jejich regulace. MnozZstvi a druhové sloZeni
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plevell je ovlivnéno systémem hospodareni na pozemku. V soucasné dobé se na polich ¢asto
vyskytuje uzsi spektrum plevell s dominantnimi druhy, coZ je zplsobeno mensim poctem
plodin v osevnim postupu, nizsi intenzitou hnojeni, zménami ve zpracovavani pldy a
opomijeni jiné nez chemické regulace zapleveleni. Tento stav vede k nadmérnému vyuZziti
herbicid(, které jsou nejcastéjsSim zplsobem zasahu proti plevellim (Smutny et al. 2018).

Oves je diky své morfologii silnym konkurentem pleveld, ale je nutné vhodné podpofrit
tuto jeho vlastnost fadou preventivnich opatfeni, predevsim téch, které vedou k zapojeni
porostu a k jeho optimdlnimu rdstu a vyvoji. Mezi tato opatieni patti predevsim pouziti osiva
vyZiva béhem vegetace (Benada et al. 2001).

V dobé od zaloZeni porostu do konce faze odnozovani lze hubit vzeslé a vzchazejici
plevele mechanicky. Nejcitlivéji reaguji plevele na vlaceni provadéné v obdobi vyvinu
déloZznich az prvnich pravych list(. Vlaceni v dobé vzchazeni ovsa je nevhodné, nebot
poskozuje vzchazejici porost. Nejvyhodnéjsi je tuto operaci provést ve fazi 3-4 listl (Benada et
al. 2001).

Koncem odnoZovani, kdy maji jiz plevele pravé listy, je na misté aplikace kontaktnich
listovych herbicidl. Lepsi Ucinnosti je vtomto pfipadé dosahovano za teplejSiho pocasi,
aplikace je ovSsem nemozna pfi teplotdch nad 25 °C a také za rosy, po desti, na mokry a
mechanicky poskozeny porost (Benada et al. 2001).

4.10 Choroby a Skudci

Za hlavni choroby ovsa jsou v nasich lokalitdch povaZovany rzi (rez ovesnd a rez travni
ovesna), padli travni, snéti, hnéda skvrnitost a virova sterilni zakrslost (Benada et al. 2001). Na
rozdil od pSenice a jeCmene, oves neni napadan chorobami pat stébel. Jeho kofreny jsou
schopny vylucovani latek, jez potlacuji zarodky téchto chorob (Chour & Chourova 1999).

4.10.1 Houbové choroby

Padli travni je povaZovano za jednu z nejvyznamnéjsich chorob asimilac¢nich orgdn
ovsa. Ve stadiu silné infekce sniZuje vynos az 0 15-25 %, nebot ma za ddsledek redukci velikosti
obilek, pocet zrn v laté, ale i pocet lat na ploSe (Benada et al. 2001).

Rez ovesna a rez travni ovesnd jsou v nasich podminkach nepravidelné se vyskytujici
listové choroby. Vyskytuji se vétSinou az ve fazi zrani a pouze v nékterych oblastech (Benada
et al. 2001).

Hnéda skvrnitost ovsa napada jiz mladé rostliny, které je schopna silné poskodit, coz
ma za ndsledek opoZdéni rlstu a dozravani. Jejim zdrojem je primarné infikované osivo.
Projevuje se hnédymi skvrnami rlizného tvaru, velikosti a s nezietelnymi okraji, jez se vyskytuji
na starsich listech ovsa. V dUsledku infekce muze dojit i k odumfeni listu. Ochrana spociva ve
Slechténi na odolnost vici této chorobé, dodrzovani spravnych osevnich postupll a také
v hubeni plevelnych rostlin ovsa hluchého, ktery je jejim prenase¢em (Benada et al. 2001).
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4.10.2 Virové choroby

Béhem infekce virové zakrslosti ovsa dochazi ke tvorbé ¢etnych odnozi, dlouzivy rlst
je zpomalovan. Vznikaji rlzice zakrslych rostlin, které zpravidla nemetaji. Listy byvaji
mozaikovité nebo vybledlé. Pokud se klasy vytvori, jsou obvykle sterilni (Benada et al. 2001).
Pfevaina vétsina problému s virovym onemocnénim ovsa je zplisobena virem Zluté zakrslosti
je€mene, ktery prenasi predevsim msice (Haber & Harder 1992).

4.10.3 Skidci

Nejvyznaméjsim sklidcem je bzunka jecna (Oscinela frit), jejiz larva poskozuje vzrostné
vrcholy. Nejlépe jejimu rozsifeni predchazi rané seti. Pokud je zjistén vyskyt, provede se
aplikace insekticidu ve fazi 2-3 listQ (Snobl et al. 2005). Sou¢asné s bzunkou jsou regulovani i
dalsi skddci, jimiz jsou tfasnénky, msice nebo ostruhovnik prisvitny. MSice (Aphidea) se
shromazduji na listech a v laté, jejich vymésky negativné ovliviuji fotosyntézu. Tfasnénky
(Stenothrips gramieum) saji metajici laty a zapticinuji tak jejich hluchost (Moudry 1993).

Had3atka patfi k ekonomicky nejvyznamnéjsim skidcdm. ProtoZe vsSak vétsSina z nich Zije v
pladé, je jejich identifikace a regulace obtiznd. VétsSina napada koreny, které jsou nasledné
zkracené a zahusténé, jiné druhy jsou ovsem schopny se Zivit listy a kvéty. Hadatko ovesné je
hlavnim druhem postihujicim obilniny péstované v mirném podnebném pdsmu. Jeho
Skodlivost se projevuje predevsim v lehkych padach, s nizkym obsahem humusu. Ochrana
spociva predevsim ve stridani plodin a ve volbé odolnych odrid (Nicol 2002).

4.11 Sklizen a poskliziiova uprava

Oves sklizime v pIné zralosti (Chour & Chourova 1999). Dozravani je Casto nerovnomérné,
den sklizné urc¢ime podle pIné zralosti zrn v hornich ¢astech laty. Svou podstatu ma i méreni
vlhkosti zrna. Po kombajnové sklizni je vhodné provést docisténi a pfipadné dosouseni zrna na
vhodnou skladovaci vlhkost 12 % (Stérba & Moudry 1997). Ovesnd sldma patii mezi
nejhodnotnéjsi obilné slamy, pricemz i plevy maji vysokou krmnou hodnotu (Moudry 1993).
Sklizenl pro picni vyuZiti by méla probihat ve fazi pozdni mlééné az mlécné-voskové zralosti,
aby bylo dosazeno optimalniho poméru vynosu susiny a obsahu bilkovin (Schrickel et al. 1992).

Obecnymi kroky pfi zpracovani ovesnych zrn jsou cisténi, suSeni, loupdni, naparovani a
loupani (Burnette et al. 1992). Z technologického hlediska ma rozhodujici vyznam konzervace
zrna. V optimdlnich podminkach je dostacujici aktivni vétrani pomoci axidlnich ventilatorQ
s mérnym objemem vzduchu okolo 13 m3/hod na tunu zrna. V pfipadé vihéich podminek se
tato ddvka navysuje. Doddvany vzduch by mél mit relativni vihkost nizsi nez 70 % a teplotu o
5 °C nizsi, neZ je teplota zrna (Benada et al. 2001). Vycisténé, suché zrno pluchatého ovsa,
s vihkosti pod 15 %, lze skladovat v silech. V pfipadé nahého ovsa je vhodnéjsi volné uloZzeni
s moznosti provétravani, aby nedochdazelo ke zhorseni senzorickych vlastnosti, ani ztraté
klicivosti (Benada et al. 2001).
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4.12 Kvalitativni parametry zrna

Obsah dusikatych latek v zrné pluchatého ovsa se pohybuje v rozmezi 12,1 — 16,3 %,
zatimco u nahého mezi 15,2 — 23,6 %. Jejich obsah zdavisi na urodnosti pldy, davce a dobé
aplikace dusikatych hnojiv a dalSich faktorech. Vyuziti kvalitativni davky dusiku na konci faze
metani aZz poc¢atku kveteni je znacné zavislé na dostupnosti vlahy a vyznamné ovliviiuje obsah
NL. V letech s nedostatkem srazek v zavéru vegetace je obsah NL v zrné vyssi (Prugar et al.
2008). Oves se vseobecné v relaci vici ostatnim obilnindam vyznaduje pfiznivym sloZzenim
spektra aminokyselin. Ve srovnani s pSenici, Zitem a jeémenem obsahuje méné prolaminu
(Prugar et al. 2008).

Podil tuku se v zrnech nasich odrid pohybuje kolem priimérné hodnoty 7 %. Tento
parametr je vysoce dédivy a vSeobecné malo zdavisi na obsahu dalSich |atek. Co se prostredi
tyce, je rozhodujici pozitivni vliv nizSich teplot v dobé syntézy tuku. Pfedevsim u nahych ovsl
se tuk vyznacuje pfiznivym zastoupenim vysSich mastnych kyselin, nejvice zastoupenymi jsou
kyselina palmitova, olejova a linolova (Prugar et al. 2008).

Sacharidovad frakce je tvofena primarné polysacharidy. Pro c¢lovéka stravitelné
polysacharidy se nachazeji v endospermu zrna, ve formé Skrobu, ktery je celkové hlavni
energetickou sloZzkou ovsa. Jeho obsah dosahuje hodnoty kolem 66 %. Jednoduché sacharidy
(sachardza, rafindza, maltéza, stachydza, verbaskdza, fruktdza a glukdza) jsou v zrnu obsazeny
pouze v malém mnozstvi (kolem 1 %). Zmény v celkovém obsahu a sloZeni sacharid( ovliviiuje
rada faktor(, predevsim teplota a intenzita slune¢niho svitu (Prugar et al. 2008).

Limitujicim faktorem vyuZiti ovsa v lidské stravé i jako krmivo pro monogastricka zvirata
je obsah vldkniny. Bylo prokdzano, Ze konzumace vlakniny podporuje kratkodobou i
dlouhodobou pamét a pfrispiva k prevenci srdecnich chorob, cukrovky, nékterych forem
rakoviny (Sterna et al. 2016).
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5 Metodika

5.1 Predstaveni podniku

Farma Basarovi, s.r.o. je rodinny zemédélsky podnik se sidlem v obci Prosecné
(Krdlovéhradecky kraj, okres Trutnov). Hospodafi na 540 hektarech zemédélské pudy, z toho
priblizné polovinu tvofi pada ornd, zbytek trvalé travni porosty se secnym a pastevnim
vyuzitim. Na orné plidé se péstuje predevsim ozima psSenice, fepka, oves, jeteloviny pro krmné
vyuzZiti a okrajoveé silazni kukurice. V meziporostnim obdobi je také hojné vyuzivano smési
meziplodin. Farma se zaméruje také na ZivocisSnou vyrobu — chova skot masného plemene
Aberdeen Angus. Mimo vyse zminéného farma provozuje bioplynovou stanici s instalovanym
vykonem 250 kW.

5.2 Lokalita pokusu

Pokusny pudni blok se nachazi v katastru obce Prosecné a scita vyméru 8,48 ha.

pre—— ®

Obrdzek 1: Poloha pokusného pozemku (zdroj: Mapy.cz)

Pudni a klimatické podminky

Pramérna nadmorska vyska zde dle Verejného registru pidy dosahuje 412,76 m.n.m.
Nejvétsi zastoupeni ma BPEJ 7.33.14, z cehozZ vyplyvd, Ze prevaZujicim pldnim typem je
kambizemé na mirnych svazich se vSesmérnou expozici a celkovym obsahem skeletu 25-50 %,
hluboké az stfedné hluboké. Klimaticky region je mirné teply, vihky. Prlmérna rocni teplota
¢ini 6-7 °C a Uhrn srazek 650-750 mm.
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5.3 Agrotechnika pokusu

Predplodinou na tomto honu bylo ozimé triticale, jehoz sklizeri probéhla 6.9.2021. Slama
byla slisovdna do balikG a z pole odvezena. Po uklidu sldmy podmitka provedena nebyla.
Agrotechnické zdsahy, aplikaci hnojiv a pfipravk( na ochranu rostlin zaznamenavaji nasledujici
tabulky 1, 2 & 3.

5.3.1 Agrotechnické zasahy

Datum provedeni pracovni operace pracovni podminky | technika

24.10. 2021 kypfeni ptdy hloubka 20 cm Kockerling Quadro
27.3.2022 predsetova priprava | hloubka 5 cm Kockerling Vario
29. 3. 2022 vysev hloubka 2 cm Horsch Pronto 4DC
29. 3. 2022 valeni - valce Cambridge
15. 8. 2022 kombajnova sklizeri | drceni slamy Claas Lexion 750

5.3.2 Hnojiva

Datum aplikace hnojivo davkanal ha N P K

24.10. 2021 digestat z BPS 10 m3 50kg | 18 kg | 78 kg

27.3.2022 digestat z BPS 15m3 75kg | 25 kg | 117
kg

10. 6. 2022 LAD 27 80 kg 21 kg

18. 6. 2022 mocovina 6 kg 3 kg

5.3.3 Pripravky na ochranu rostlin

Datum aplikace | pfipravek davkanalha Ucel aplikace ucinna latka
18.10.2021 Glister ultra 21 veskeré plevele | Glyfosat
16. 5. 2022 FLUROSTAR 200 | 0,51 Svizel pfitula Fluroxypyr
16. 5. 2022 Nuance 12g dvoudéloiné Tribenuron-
plevele methyl
16. 5. 2022 Retacel Extra R | 1,51 regulace rlstu Chlormekvat
68
16. 5. 2022 Agri MCPA 500 | 0,351 dvoudélozné MCPA
SL plevele
30.5.2022 Moddus 0,21 posileni stonku | Trinexapark-
ethyl
30. 5. 2022 Pirimor 50 WG 0,2 kg Msice Pirimikarb
18. 6. 2022 Karate 0,151 Kohoutci Lambda-
cyhalothrin
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5.4 Zalozeni pokusu

Vysev probéhl v datu 29. 3. 2022. Farma zvolila v téchto lokalitdch ovérenou odrldu
Kertag, mezi jejiz prednosti patfi pfedevsim vétsi zrno s vysokou hektolitrovou hmotnosti,
velmi dobra odolnost ke rzi ovesné, dobra odolnost vici poléhani a stabilni vynosy.

Standardni vysevek ovsa na této farmé cinil 140 kg/ha, v prepoctu tedy 3,35 milionG
klicivych semen/ha, coz jiz bylo pod hranici vySe doporucované dodavatelem osiva (Selgen,
a.s. uvadi u této odridy 4-5 MKS).

Vetné této varianty byly pro pokus zvoleny 3 snizené vysevky: 3,0 mil. semen/ha, 2,5
mil. semen/ha a 2,0 mil. semen/ha. Porosty byly zaloZzeny pomoci seciho stroje Horsch Pronto
3DC, hloubka seti dosahovala pfiblizné 2 cm. Sitka jednotlivych pokust ¢inila dva prejezdy
seciho stroje, tedy 8 m. Délka se liSila v rozmezi 340-358 m, jelikoZ jedna souvrat honu byla
mirné klinovitého tvaru. Primérna rozloha jedné varianty tedy ¢inila pfiblizné 2800 m?2.

Obrazek 2: zakladani pokusu pomoci seciho stroje Horsch Pronto 4DC (foto: Pavel Prochazka)

Varianta Vysevek v MKS Vysevek v kg
1 3,35 140

2 3,0 125

3 2,5 104

4 2,0 83

Tabulka 4: stanovené vysSe vysevk( v milionech kli¢ivych semen a kilogramech na hektar
5.5 Klimatické podminky béhem vegetace

JelikoZ farma, na jejimz pozemku byl pokus realizovan, neeviduje historii Uhrnu srazek a
pramérnych teplot, informace o klimatickych podminkach v pribéhu vegetace pokusu jsem
ziskal z portdlu Weather Underground, ktery za Ucelem evidence téchto dat vyuziva pro svou
meteorologickou stanici sousedni zemédélsky podnik se sidlem v obci Dolni Kalna.

PfiloZzené grafy znazornuji mési¢ni uhrny srazek a primérnou mési¢ni teplotu vzduchu,
tato data navic porovnavaji s dlouhodobymi normaly pro Kralovéhradecky kraj, které jsem
dohledal na webovych strankach Ceského hydrometeorologického Ustavu.
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5.5.1 Srazky

Uhrn srazek po dobu trvani pokusu v jeho pfiblizné lokalité dosdhnul 304 mm. Celkovy
pramérny ro¢ni uhrn srazek v Kralovéhradeckém kraji Cinil v roce 2022 679 mm, cozZ byla nizsi
hodnota nez dlouhodoby tficetilety primér, ktery zde dosahuje 732 mm. Ptfimo z grafu 1 je
patrny vlidhoveé lehce nadpramérny duben, ktery byl prospésny pro zacatek vegetace a celkem
znacné nadprlimérny cerven, kdy jiz dochazelo ke tvorbé hlavnich vynosotvornych prvka.
Ostatni mésice byly srazkové podprimérné.

Graf mési¢niho Uhrnu srazek v lokalité pokusu a dlouhodobého
normalu pro Kralovéhradecky kraj
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Graf 1: Uhrny sraZzek v mésicich vegetace porostu, porovnané s tficetiletym primérem
Kralovéhradeckého kraje (zdroj: Wunderground.com, CHMU)

5.5.2 Teplota

Primérna teplota vzduchu se v pribéhu pokusu vyrazné neodchylovala od
dlouhodobého pridméru pro Kralovéhradecky kraj. Z grafu 2 jsou patrné nizsi teploty v pocatku
vegetace a také teplotné nadprdmérny Cerven.
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Graf pramérnych mésicnich teplot vzduchu a dlouhodobého
normalu pro Kralovéhradecky kraj
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Graf 2: Primérné teploty vzduchu béhem mésicli vegetace porostu, porovnané s tficetiletym
primérem Kralovéhradeckého kraje (zdroj: Wunderground.com, CHMU)

5.6 Kontrola porosti a odbéry vzorku

Na pfiloZzenych fotografiich je vidét stav porostd k datu 11. 5. 2022, kdy byl mimo
vizualni kontrolu porostu a pofizeni fotografii proveden také odbér vzork( za ucelem zjisténi
poctu rostlin na m?, podle ¢eho? byla nasledné stanovena pfibliznd polni vzchazivost. Z tabulky
€. 5 vyplyva, Ze porosty ve variantach s nizSimi vysevky lépe vzchazely. Rostliny byly odebrany
z 0,5m délky radku, z kazdé varianty vysevku byly provedeny 4 odbéry (nasledujici tabulky a
grafy zndzornuji pramér téchto odbérti). Dale byla do pokusU, konkrétné do porosta varianty

evvs

Pocet vysetych Piedpokladany Redlny pocet rostlin | Teoreticka
obilek na 1 ha pocet rostlin nam? | nam? polni vzchazivost
3350 000 335 322 96,1 %

3 000 000 300 304 101,3%

2 500 000 250 273 109,2 %

2 000 000 200 238 119%

Tabulka 5: teoreticka polni vzchazivost po prepoctu vzeslych rostlin v jednotlivych variantach,
s predpokladanou kli¢ivosti osiva 90 %
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Obrazek 3: Pokusny pozemek z ptaci perspektivy

Obrazek 4 (11. 5. 2022) a 5 (31. 5. 2022) — ¢idla pro méreni teploty a vlhkosti v porostu
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31. 5. 2022 byl proveden druhy odbér, jehoZz primarnim Gcelem bylo zjisténi poctu

odnozi a hmotnosti nadzemni susiny.

0 N

Obrdazek 6: Odbér vzorkl z 31. 5. 2022 (4 z kazdé varianty vysevku, po délce 0,5m radku)
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5.6.1 Teplotni a vlhkostni rozdily v porostech

vysevkem. Cidla byla do porost( umisténa 11.5. a tato data zaznamenévala kazdé pdl hodiny,
znazornit jsem se rozhodl 15denni rozdily ve stejny ¢as (14:00). Z tabulky nejsou patrné

znatelné rozdily v teploté ani vihkosti.

vV

Datum a cas Teplota a vihkost 3,35 MKS | Teplota a vihkost 2,0 MKS
15. 5. 14:00 28,16 °C 41,33 % 27,62 °C 40,89 %
30. 5. 14:00 20,54 °C 64,97 % 21,14 °C 70,76 %
15. 6. 14:00 28,27 °C 54,81 % 27,78 °C 58,52 %
30. 6. 14:00 28,1°C 76,27 % 27,85°C 83,47 %
15.7.14:00 20,05 °C 65,58 % 20,45°C 68,74 %
30.7.14:00 17,58 °C 100 % 17,39 °C 100 %
15.8. 14:00 29,63 °C 51,36 % 30,04 °C 53,42 %

5.7 Sklizen

Sklizent pokusu probéhla 16. 8. 2022, za pomoci hybridni sklizeci mlaticky Claas Lexion 750.
Vlhkost sklizeného zrna se pohybovala okolo 12 %, sldma byla na poli rozdrcena.

vahami.

Orazek 7: Pro zjisténi vnosu z kazdé varianty byl

! s
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6 Vysledky

6.1 Snizeni péstebnich nakladu
Naklady na certifikované osivo maji vyznamny podil na ekonomice péstovani.

S rostoucim vysevkem dochdzi k Umérnému zvySovani nakladl na jednotku plochy. Graf ¢. 3

naznacuje umérné rostouci naklady na osivo, jez se u dané odrady aktualné pohybuje kolem
10 100 K¢ za tunu.

Naklady na osivo ovsa setého ve vztahu k vysi vysevku a
aktudlni cené certifikované odridy Kertag

1700
1500
1300

1100

Cena osiva na 1lha

900

700
80 100 120 140 160
vyse vysevku v kg/ha

Graf 3: Néklady na osivo odridy Kertag ve vztahu s vysi vysevku (rozpéti 80-160 kg/ha)

Tabulka €. 7 zndzornuje naklady na oseti jednoho hektaru nasimi pokusnymi vysevky. Prfi
aktualni cené odrlidy Kertag bychom tedy pfi oseti vyméry napriklad 100 ha mohli usetfit,

Vv,

Vysevek v MKS Vysevek v kg Cenaosivanalha
3,35 140 1414 K¢

3,0 125 1263 K¢

2,5 104 1050 K¢

2,0 83 838 K¢

Tabulka 7: ndklady na oseti 1 ha pfi cené osiva 10 100 K¢ za tunu

6.2 Hustota porostu a pocet odnozi
Na porostech byl v pribéhu vegetace hodnocen predevsim pocet rostlin a pocet plodnych

odnoZi na m2. Z pfiloZzeného grafu ¢. 4 & 5 a také statistického zpracovani (obr. &. 8) vyplyv4,
Ze v obdobi odnoZovani (11. 5. 2022) vykazovaly porosty jiZz patrny statisticky priikazny rozdil
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v poctu rostlin na m? mezi jednotlivymi vysevky. V obdobi sloupkovani (31. 5. 2022) se vyse
vysevku plné promitla do poctu plodnych odnozi, projevila se kompenzacni schopnost ovsa.
Diky tomuto faktoru vykazovaly v obdobi sklizné vSechny varianty velmi podobny (bez
statisticky prikazného rozdilu) pocet lat na plose.

Vynosotvorné prvky
500

137 460
418
400 376
£
> 300
8 245 B8 254 242 B 247 235 [ 246 249
2
200
100
0
3,35 3 2,5 2
vysevek v MKS

W pocet rostlin v pribéhu sloupkovani m pocet plodnych odnozi pred kvétem

M pocet lat pred sklizni

Graf 4: hlavni vynosotvorné prvky (pocet rostlin, plodnych odnozi a lat)

6.3 Hmotnost nadzemni susiny

Pti odbéru vzork(l béhem vegetace byla zjistovana také hmotnost vytvorené nadzemni
susiny. Jak jiz bylo dfive zminéno, v kazdé varianté byly odebrany 4 vzorky, rostliny byly
odebrany podélné z fadku, v délce 0,5m. Odebrané vzorky byly ususeny pfi teploté 105 °C,
doba suseni trvala priblizné 8 hodin. Graf €. 5 zndzorfiuje primérné hodnoty z kazdé varianty
po prepoctu na 1 hektar a zachycuje rozdil mezi prvnim (BBCH 20-22) a druhym (BBCH 37-39)
odbérem, mezi jimiz byl interval pouhych 20 dni. Lze tedy fici, Ze se dobre projevila schopnost
ovsa rychlé tvorby biomasy.
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Tvorba nadzemni susiny
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Graf 5: hmotnost nadzemni suSiny v tunach na hektar, ve fazich odnozovani a sloupkovani

6.4 Vynos zrna

Z vysledkl vynosu je ziejmé, Ze v roce 2022 na daném pozemku dosahly vSechny pokusné
varianty, tedy vysevky s vysi 3,35 MKS/ha, 3,0 MKS/ha, 2,5 MKS/ha a 2,0 MKS/ha, témér
totozného vynosu. Ze sklizeného zrna byly odebrany vzorky, nasledné byla z kazdé varianty
stanovena hmotnost tisice semen. Tento parametr nerovnomérné kolisal, nepatrné vyssi
hodnoty dosahly posledni 2 varianty. Data jsou zaznamendna v nadchdzejici tabulce €. 8.

Vyse vysevku v MKS Vynos v t/ha HTS sklizeného zrna
3,35 3,622 39,75¢g
3,0 3,664 37,09¢g
2,5 3,662 41,47 g
2,0 3,612 40,89 g

Tabulka 8: vysledné vynosy a hmotnost tisice semen sklizeného zrna

6.5 Souhrnna statistika

Souhrnna tabulka (Obr. ¢. 8) zachycuje rozdily hlavnich faktord, jez vyplynuly ze vSech tfech
méreni po dobu vegetace. Indexy (a, ab, b) prokazuji rozdil mezi jednotlivymi priméry.
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hodnoceni 11. 5. 2022 hodnoceni 31. 5. 2022 hodnoceni 16. 8. 2022
pocet hmotnost pocet plodnych sterilnich  hmotnost
vysevek v | odnoZi pocet nadzemni odnozi odnozi odnozi nadzemni vynos
MKZ/ha | /rostlina  rostlin/ha biomasy /rostlina /rostlina /rostlina  biomasy poclet zrna

varianta (kusy) (kusy) (t/ha) (kusy) (kusy) (kusy) (t/ha) lat/m2  (t/ha)
1 3,35 0,69 a 32 b 0,392 a 1,46 a 1,54 a 1,46 a 2,536 a| 254a 433 b
2 3 0,71 a 30b 0,437 a 1,28 a 1,81 ab 1,28 a 2,739 a| 247 a 3,66 a
3 2,5 0,79 a 2,7 ab 0,357 a 0,90 a 1,96 ab 0,90 a 2,235 a| 246 a 3,66 a
4 2 1,03 a 2,4 a 0,310 a 1,28 a 2,26 b 1,28 a 2,731 a| 249 a 3,61 a

Obrdzek 8: tabulka biometrickych parametr rostlin ovsa setého v zavislosti na vysi vysevku,
stanovenych v terminech 11. 5., 31. 5. a 16. 8. 2022 na lokalité Prosecné. Rozdilné indexy v
ramci sloupcl dokladaji statisticky prikazny rozdil mezi priiméry (zpracovani: doc. Ing. Vaclav
Brant, Ph.D.)
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7 Diskuze

Polni pokus s rliznymi vysevky ovsa setého byl proveden primarné za ucelem ovéreni,
vede-li snizeni vySe vysevku této plodiny ke snizeni vstupnich naklad( a celkové tak ke zlepseni
ekonomiky jejiho péstovdni, bez negativnich vliv(i na vzchazeni a strukturu porostu, vynos a
kvalitu sklizeného zrna. Hlavnim zdmérem bylo ovéfeni schopnosti ovsa kompenzovat nizsi
hustotu porostu vyssi intenzitou odnozovani. Tato plodina byla zvolena, jelikozZ je typickou
obilninou, péstovanou ve vyse poloZenych oblastech s méné Urodnymi plidami, jiZ je praveé i
oblast Podkrkonosi.

U odrudy Kertag doporucuje dodavatel certifikovaného osiva Selgen, a.s. vysévat 4-5
milionu kli¢ivych semen/ha, coZ je zna¢né nad hranici nejvyssiho vysevku, ktery nas pokus
zahrnoval a jez farma dlouhodobé praktikovala. Toto doporuceni neni oviem cilené pro
konkrétni oblast, ptdni a klimatické podminky. Moudry (2003) ve své metodice tykajici se
tvorby vynosu ovsa doporucuje v bramborarskych oblastech vysévat v ptipadé pluchatych
odrid 4-4,5 MKS/ha, cozZ je také vyrazné vice. Toto tvrzeni pochazi ovSem jiz z 20 let staré
literatury. Nas pokus zahrnoval 4 varianty — prvni zakladni, zvoleny farmou (3,35 MKS) a 3
snizené (3,0; 2,5 a 2;0 MKS).

Je duleZité vzit v potaz, Ze seci stroj Horsch Pronto 4DC, jimZ byly nase pokusné
varianty zakladany, neumoziuje nastaveni vysevku v milionech kli¢ivych semen, nybrz pouze
v kg/ha. Vyjma tohoto faktoru mohl byt konecny pocet zasetych klicivych semen na jednotku
plochy ovlivnén také kolisanim HTS, nebo zejména delsi trajektorii potfebnou pro ustaleni
nastavenych hodnot seciho stroje. Z tohoto dlivodu byly odbéry vzorkd a pocitani rostlin vzdy
provadény bliZe ke stfedu honu, ve vétsich vzdalenostech od souvraté. Uréitou roli hrala jisté
také heterogenita plady zvoleného honu, jenz se nachdzel na mirné svazitém pozemku.

Béhem vegetace, v pokusech Moudrého (2003) porosty ovsa s hustotou nad 600
rostlin/m? vibec neodnoZovaly a dochazelo k redukci poétu rostlin. Zaroven tyto potlaéené
a slabsim korenovym systémem. RovnéZz z naseho pokusu vychazi, Ze rostliny v porostech
s nizSimi vysevky odnoZovaly znatelné Iépe. Tento faktor je pfedurcen také zvolenou odridou.
Borek (2020) tvrdi, Ze v jeho praci, tykajici se rastové dynamiky ovsa, ve které zkoumal celkem
14 odrad Zlutého, ¢erného a nahého ovsa, v provedenych experimentech nejvice odnozi
tvorila pravé odrlida Kertag (primérné 2,4) a nejméné Korok (0,4). V pripadé naseho pokusu
pocet plodnych odnoZi stoupal se snizujicim se vysevkem, na konci faze sloupkovani se
pramérné hodnoty pohybovaly v rozmezi 1,5-2,3. Borek (2020) pro svUij pokus zvolil vysevek
vychazejici z doporucenych hodnot uvadénych firmou Selgen (4-5 MKS), lze tedy fici, Ze
prestoze byl vysevek v jeho pokusu zhruba o 20 % vys$si, nez u nasi nejhustsi varianty, oves
odnozZoval Iépe — hlavnim divodem mohou byt predevsim lepsi pldni a klimatické podminky
(pokus byl proveden v okrese Praha-vychod). Rlst a vyvoj nadzemni susiny, jenz se v pfipadé
naseho pokusu mezi jednotlivymi vysevky znacné nelisil, je ovlivnén predevsim vidahovymi,
teplotnimi a svételnymi podminkami a jejich rozlozenim po dobu celé vegetace. Borek (2020)
také tvrdi, Ze pluchaté odrldy Zlutého ovsa tvofily vice lat nez oves nahy. Ve svych pokusech
navic zpozoroval, Ze porosty s nizSim poctem lat dorastaly vétSich vySek a naopak. Odrlda
hmotnosti.

Bassu et al. (2013) zjistili na zakladé svého pokusu u triticale, Ze vyssi hustota seti u
odrud vyssiho vzrlstu ve vysoce vynosnych prostfedich nevyustila ve zvySeni vynosu, doslo
ovsem k rychlejSimu rlistu biomasy. ZvySeni hustoty seti vedlo v ptipadé pokusu Zeliang et al.
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(2022) také ke snizeni dlouZivého rUstu rostlin. Nejvétsi vySky dosahovaly rostliny s nizS$im
vysevkem a vyssi aplikovanou davkou dusikatych hnojiv. Porosty s vyssi hustotou vysevku
vykazovaly také niisi hmotnost tisice semen, jez se v pripadé naseho pokusu vramci
jednotlivych variant zasadné nelisila. V pfipadé zkoumani vlivu vySe vysevku u ozimého
je€mene, dosSel ve svém pokusu Trhlik (2022) k podobnému zavéru, a to Ze rostliny byly
schopny pfi rozdilnych vysevcich regulovat a prizplsobit hustotu porostu. Produkce odnozi a
klasG na rostlinu Uzce souvisela s vysevkem a nejvyssi produkce bylo dosaZzeno u varianty
s nejnizSim vysevkem. V jednotlivych variantach jeho pokusu rovnéz nebyl zjistén vyznamny
rozdil mezi rdznymi vysevky a vynosem slamy. U svého vyzkumu se stejnym zamérenim zjistila
vysevkem k redukci poctu rostlin na plose, a to az 0 20 %. Se zvysujicim se vysevkem naruUstal
pocet klast na m?, avsak klesal pocet plodnych odnoiZi. Klesal i po&et zrn v klasu. Naopak
Honsova (2017) tvrdi, Ze v jejich pokusech s jarnim je¢menem se stoupajicim vysevkem klesalo
procento polni vzchazivosti, s ¢imz se rozhodné ztotoznuje i nas pokus tykajici se ovsa setého.
Honsova (2017) porovnavala tfi varianty rliznych vysevk( na ekologické plosSe, vysledné vynosy
se rovnéz liSily pouze minimalné. Lze tedy predpoklddat, Ze snizovani vysevkl je mozné
praktikovat i v reZimu ekologického péstovani. Chvalova (2022) dale zaznamenala na varianté
s nejvy$sim vysevkem zvy$eny vyskyt mensich a nevyrovnanych klasG. Ridsi varianty vysevku
také vykazovaly silnéjsi a pevnéjsi stébla. V jejim pokusu s narustajicim vysevkem (jehoz
rozmezi bylo 1,4-3,1 MKS/ha) vynos zrna dokonce klesal. SniZovala se také objemova
hmotnost a HTS. Noworolnik (2010) ve svych pokusech zkoumal vliv vyse vysevku u jarniho
je€mene, kdy zvolil varianty 2,5; 3,5 a 4,5 milionu kli¢ivych semen na hektar. Z jeho pokusu
vyplyvaly vyssi vynosy v reakci na vyssi vysevek, hlavnim disledkem byl vy3si pocet klasli na
jednotku plochy. HTS byla ovSem vyrazné vyssi u variant s nizsim vysevkem.

Pfed stanovenim vySe vysevku bychom neméli opomijet obecné principy, jez
predurcuji optimalizaci jeho vyse ve vztahu k aktudlnimu stavu pudnich a klimatickych
podminek, kvalité osiva, terminu seti apod. Konec¢na vyse vysevku se primarné odviji od
prabéhu pocasi pred zaloZzenim porostu a jeho ocekdavanym vyvojem v prlibéhu vegetace.
Duraz je treba dbat také na predplodinu, zasobu Zivin v padé, kvalitu predsetové pripravy a
samotného vysevu. Klimatické podminky v dobé vegetace naseho pokusu byly pfiznivé, co se
tyCe srazek i prlmérnych teplot. Tyto zdkladni principy zminuji Batalova & Gorbunova (2009),
ale také napriklad Ulmann (1986) a Moudry (2003). Porosty byly také zaloZeny vcas, do dobre
pfipravenych pad. V pocatcich vegetace mél pozitivni vliv vldhové nadprimérny duben, dhrn
srazek byl znaéné nadprimérny také v &ervnu (Wunderground.com, CHMU, 2023), coi
podpofilo tvorbu hlavnich vynosotvornych prvk.

Z vysledk( tohoto pokusu je mozné doporucit dale na vétsi ploSe vyzkouset snizené
vysevky ovsa setého oproti béiné vysévanému mnoizstvi 3,35 MKS (140 kg/ha), které bylo na
Farmé Basarovi, s.r.o. dlouhodobéjsim standardem, ktery byl jiZ pod Urovni doporucovaného
rozmezi dodavatelem osiva (Selgen 2022). Obecné doporucované rozmezi 4-5 MKS uvadéné
napriklad Moudrym (2003) tedy neni v pokusné lokalité adekvatni a pfi hospodareni
s modernimi technologiemi neni nutno se uchylovat k takto vysokym vysevk({im. Je vSak nutné
brat v potaz heterogenitu pozemkd, klimatické podminky a termin seti, jejz hraje predevsim
ve vySe poloZenych oblastech jisté duleZitou roli. Na jare roku 2022 umoZzriovaly podminky v
oblasti Podkrkonosi relativné v€asny vysev, coz mohlo mit znaény vliv na Uspésnost variant
s nizSimi vysevky.
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8 Zavér

e Rostliny ovsa setého pfi snizenych vysevcich lépe vzchazely a byly schopny
kompenzovat hustotu porostu vyssi intenzitou odnoZovani.

e VySe vysevku neméla vyrazny vliv na tvorbu nadzemni susiny, za tohoto predpokladu
by bylo mozZné vysevek sniZit i v pfipadé sildZniho nebo picniho vyuziti.

e  Pfed sklizni vykazovaly viechny varianty velmi podobny podet lat na m2.

e Meazijednotlivymi vysevky nebyl statisticky prokazatelny rozdil ve vynosu zrna. Kdyby

evvs

ovsa, jejichz celkova vyméra dosahovala na této farmeé v roce 2022 57 ha, mohlo by
za predpokladu stejnych pldnich a klimatickych podminek dojit v porovnani se
standardnim vysevkem (3,35 MKS; 140 kg/ha) k Uspore nakladi za osivo az 32 800 K¢.

e Hypotéza predpokladajici, Ze snizeni vysevku ovsa nema negativni vliv na kvalitu a
produkci zrna a vede ke snizeni naklad(i na péstebni technologii, byla v pripadé
tohoto pokusu potvrzena.
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