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Rozsah: 63 stranek. odpovidajici

1
Aktualnost tématu: [ | | | |
1

Vytyceni cile prace: | | | | |
2

Jazykova a stylisticka uroven textu: | | | | |
2

Celkova odborna troven textu: | | | | |
2

Celkova formalni uprava textu: | | | | |
¥

Prezentace vlastniho nazoru: | | | | |

Pouvzita literatura: 19 tituld. dostate¢ny pocet, aktualni.

Prilohy (pocet): 4
¥

Vyuzitelnost pro praxi: | | | | |




Teoreticka ¢ast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

3
Kvalita zpracovani teoretické ¢asti: I I I I I
Pouziti citaci v textu: adekvatni

3
Kritické hodnoceni pouzitych zdrojii: I | I I I

Diplomova prace se vénuje Sikan€ a jeji prevenci na 1. stupni zakladni Skoly. Autorka v teoretické ¢asti prace
vyuzivala adekvatni zdroje. BohuZzel antiplagiatorska kontrola eVSKP vyhodnotila 26% shodu s jinymi zdroji
Shody byly nalezeny v teoretické ¢asti prace. Pti kontrole podobnosti se jednalo o celky, u nichz byl uveden|
zdroj, ze které¢ho autorka Cerpala, nicméné autorka citovala tento zdroj vétSinou formou nepiimé citace, piic¢emz
se jednalo spiSe o ptfimou citaci (informace byly pfevzaté téméft slovo od slova). Povazovala bych to za chybné
pochopeni zplsobi, jak citovat, spiSe nez za podvod ve formé plagiatorstvi. Teoreticka ¢ast je sloZena zejména z
rozsahlych vypiskt k tématu. Ocenila bych hlubsi provazanost s empirickou ¢asti (napt. uvedenim vét§iho
mnozstvi realizovanych vyzkumt na dané téma), porovnavani pohledt riiznych autord.

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
1

Stanoveni cile vyzkumu: | I I I I
1

Volba vyzkumnych metod: I I I I I
1

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: I i I I I

2

Analyza a interpretace dat: I I I I I

1

Formalni zpracovani grafii a tabulek: I | I I I
2

Shrnuti zjisténi: I I I | |
2

Diskuse vysledkd: I I | | |
95

Celkova kvalita zpracovani vyzkumu:

Autorka dobfe formulovala vyzkumné otazky a zvolila vhodné metody vzhledem k ciliim prace. Zajimavé je
porovnani nazoru tfidnich ucitelt a zaki na vyskyt Sikany ve tfidé€ viz tabulka 10 (s. 45). Vytéznost dat odpovidaj
urovni diplomové prace. Kladnému hodnoceni pfispiva i uvedeni limith studie a kapitola diskuze, v niZ jsou|
struéné shrnuty vysledky vyzkumu, okomentovany a misty propojeny se sou¢asnym stavem poznani.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shrnuti:
Stanoveny cil prace byl spInén. Pokud autorka uspokojivé vysvétli nalezenou 26% shodu s jinymi zdroji,
diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Dalsi naméty k obhajobé:

Podpis:
V Hradci Kralové dne: 02. 05. 2021



