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BAROKNIi UPRAVY V KRAJINE

Souhrn

Tématem bakalarské prace jsou barokni upravy v krajiné na uzemi, které lezi
nedaleko Mélnika a nazyva se Hofinsko. Toto uzemi je vymezeno obcemi Obfistvi,
Hofin, Vrbno, LuZzec nad Vltavou a Bykev. Cilem bakalafské prace je zmapovat
uzemi a zjistit, jaké barokni prvky zde byly v té dobé postaveny a jaké se dochovaly
dodnes. Literarni reSerSe se zabyva kapitolami o baroku, barokni architekture,
baroknich zahradach, baroku v Cechéach, vyvoji krajiny, krajinnym razem a Evropské
umluvé o krajiné.

NejvétSi zrfetel je vénovan pretvareni krajiny. Vlastni prace se zabyva
identifikaci a rozborem uzemi a jeho prvkl. Je zhodnocen souc€asny stav a vyznam
pro raz dané krajiny. Na zakladé téchto rozborl jsou stanoveny doporuceni
pro zachovani krajinnych hodnot.

Pro barokni krajinu byly typické pfevazné aleje, které se na feSeném vymezeném
uzemi vyskytovaly ve velké mife. NejdelSi oboustrannou aleji byla nepochybné ta,
ktera slouzila jako cisafska cesta |. tfidy a vedla ze zahradnictvi v Hofiné
k popluznimu dvoru v Bykvi. Na tuto alej navazovaly dalSi, které podle historickych
map nemély jasné stanoveny cil, vedly pfevazné do poli, mizeme se tedy domnivat,
Ze slouzily pouze jako estetické prvky bez dal$i moznosti vyuziti. Zadna z aleji
nebyla dochovana, pouze v naznaku osazeni byvalé cisafské cesty I. tfidy, kterou
je dnes pozemni komunikace |. tfidy z Mélniku do Slaného. Jedna se o oboustranné
osazeni této silnice, ktera je vSak misty velmi poSkozena a vegetace neni vubec
ve vyrovnaném rustu, mnoho dfevin zde chybi, nékteré jsou nové dosazované,
nékteré jsou v havarijnim stavu.

DalSi alej se historicky vyskytovala v Hofiné a vedla zvesnice do pole
a navazovala také soubézné na vySe zminovanou nejdelSi oboustrannou alej. Tato
alej byla pouze jednostranna. Ta se puvodné také nedochovala, ale po povodni
vroce 2013 na toto misto byly dosazeny javory mléce v kulovitém kultivaru (Acer

platanoides ‘Globosum’). Coz nemuze byt povaZzovano za obnoveni historické aleje.



Na dalsim hodnoceném uzemi ve Vrbné se taky nachazely dvé aleje a jeden
ovocny sad. Bohuzel se z nich do dneSni doby zadna nedochovala. V souCasné
dobé se na téchto mistech nachazi intenzivné obdélavana zemédélska plocha.

Dalsim vyznamnym baroknim prvkem byly kfizky v krajiné. V historickych
mapach byly zaznamenany pouze dva na uzemi Vrbna, z nichz byl dochovan pouze
jeden a to diky mistnim obyvatelim, ktefi jej opravili.

Mnoho plvodnich cest, které slouzily, jako hlavni spoje mezi jednotlivymi
vesnicemi byly také zniCeny vzhledem k velkému rozsahu zemédélskych ploch
a nahrazeni téchto spojnic silnicemi I. a Il. tfidy. Zemé&délské plochy mély dfive velmi
nepravidelné tvary, které jsou v dnedni dobé napfimeny diky kolektivizaci, ktera
sjednocovala pozemky dohromady a nasledné je v restitucich vracela pdvodnim
majitelim. Nejvéts§im zemédélskym celkem je bezpochybné& Upor, ktery je velmi
intenzivné obdélavan a je prevazné ve vlastnictvi rodu Lobkowiczu.

Jednim z nejvétSich zasahl do krajiny byla stavba lateralniho plavebniho
kanalu, ktery zcela zménil raz krajiny a jeho vnimani. Kanal je intenzivhé vyuzivan
pro pfepravu materialu a az druhotné pro vyletni plavby. Ohledné vodniho rezimu
byly zménény toky Labe i Vitavy, kdy se dochovalo pouze minimum slepych ramen
a tani. Po roce 2007 se zacaly v okoli Mélnika zvySovat protipovodniové hraze, které
byly v roce 2013 &astecné zniCeny povodnémi. V soucasné dobé se na obou fekach
opravuji a zvySuji hraze. V obci Vrbno je v planu povodim Vitavy vydistit dna tani
a bfehd, coz bude mit za nasledek zni¢eni mnoha cennych biotopu.

DalSimi vyznamnymi prvky v krajiné jsou remizky, kterych se na FeSenych
lokalitach vyskytuje mnoho plvodnich a jsou zmapovany a popsany ve vlastni praci

a zdokumentovany v pfilohach.
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BAROGUE FORMATION IN LANDSCAPE

Summary

The topic of my bachelor's thesis is baroque modifications in a region called
Hofinsko located near Mélnik. This region lies among villages Obfistvi, Hofin, Vrbno,
Luzec nad Vltavou and Bykev. Main goal of this thesis is to map this territory and find
out what baroque modifications were made here in past and which of them remained
untouched throughout history. Literary recherche is about chapters of baroque
gardens, baroque in Bohemia, development of landscape and landscape's format.

Most discussed aspect is landscape transformation. The thesis itself
is covering identification and deeper understanding of region and its elements.
Current state and importance for region's format is also evaluated.
Recommendations for preserving landscape's values based on previous analysis
are given.

Typical element of baroque landscape is avenue of trees, which occurred
in great numbers in this region. The longest avenue was undoubtedly the emperor
road of I. class, which led from horticulture in Hofin to special yard in Bykev. Other
avenues following this one didn’'t have a specific target but rather served
as an aesthetical element without other usage. None of those avenues were
preserved but you could still see the signs of the emperor avenue, which was
recently restored and is along a first class road from Mé&lnik to Slany. Trees are along
the road from both sides and the avenue was repaired so many times that it is very
rare to see pair of trees in reaching the same height. Not to mention great number
of them are in terrible condition.

Another avenue occurred in Hofin and followed up previously mentioned
longest avenue with trees on both sides. It led from the village into a field and had
trees on only one side of the road. It hasn’t remained intact as well and new trees
were planted there after floods in 2013, which however cannot be called a restoration
of the formal avenue.

One of the evaluated regions was also Vrbno. Two avenues and one orchard

could be found there. Unfortunately all of these elements were destroyed



or disappeared throughout history. Currently there are fields that are heavily used for
agriculture.

Crosses in landscapes are also one of the important baroque attributes.
Only two were recorded in Vrbno region, however only one of them was preserved
to this day thanks to local folk’s efforts.

Great deal of former roads that served as main communication between
particular villages were demolished due to increasing reach of agriculture or replaced
by higher class communications. Agricultural areas used to have irregular shapes,
which were later on straightened thanks to collectivization. Collectivization united
agricultural fields and areas and proceeded to give them back to their previous
owners during restitutions. The largest agricultural unit is undoubtedly Upor, which
is intensively used and mainly owned by Lobkowicz family.

One of the greatest interventions into nature was building lateral cruise canal,
which completely changed format of landscape and how we perceive it. This canal
is mainly used for transporting material and secondly for civil cruises. Most changed
rivers were Labe and Vltava due to removal of almost every dead end. After year
2007 lot of anti-floods dams were built and some of them were partially damaged
during 2013 floods. Due to this event lot of these dams are being improved as of right
now on both rivers. There is a plan for cleaning bottoms of shores and pools which
will cause devastation of many valuable habitats.

Next important element is refuge. Vast majority of former refuge remained

intact to this day and is recorded and described in the thesis itself.

Keywords: baroque, landscape, alley, refuge, park
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1 Uvod

Barokni sloh se na pfetvareni krajiny podepsal nejvice ze v8ech, proto je nutné
jej respektovat a do krajiny alespon ¢asteCné navratit a obnovit historické souvislosti
napfiklad s alejemi, které byly tak typické pro tuto dobu. Dale je nutné udrzovat tato
mista, ktera byla alespon Caste¢né dochovana. Tyto kroky jsou velmi dulezité
pro udrzeni naSim budoucim generacim.

Na baroku se nejvice podepsala tvorba vyznamnych krajinnych a historickych
prvkl, které dodnes tak obdivujeme a radi je navstévujeme. Jedna se o cenné
kulturni dédictvi, které nam nasi predci zanechali.

Ceska krajina jiz nema mnoho baroknich prvkd, jako byly cisafské cesty, aleje
a poutni mista, které dfive propojovaly sidla, dvory, sakralni stavby a dalSi. Tyto
prvky jako napfiklad sakralni stavby vnasely do krajiny mnoho pocitl, které nam
zanechali nasSi predci, a dfive byly v krajiné ve velké mife. Do dneSni doby se jich
dochovalo jen minimum.

Mnou vybrané mélnické panstvi se nachazi v krajiné, které ma svuj puvod
i puvab pravé z barokniho obdobi. Na mnoha mistech v této krajiné Ize barokni duch
vyCist na prvni pohled, at uz se jedna o myslivny s baZantnicemi, cenné barokni
stavby a nékteré dochované aleje. Je nutné vSak mnoho =z téchto cennych

historickych baroknich prvkd obnovit.



2 Cil prace

Zjistit, jak se vybrané uzemi vyvijelo od doby, kdy bylo barokné upraveno,
azdo soucasnosti a na zakladé pfirodnich podminek, vyvoje a soucasného stavu

stanovit zasady pro jeho dalSi upravy.

Existuji takové postupy a nastroje, na jejichz zakladé Ize zachovat vyznamné
prvky historickych uprav v krajiné. Na zakladé studia zkoumaného obdobi Ize ziskat
dostateCné podklady, na zakladé nichz bude mozZné identifikovat vyznamné

historické krajinné struktury.



3 Literarni reSerse

3.1 Baroko

Pfedchidcem baroka byla v 15. stoleti renesance, ktera jak uvadi Syrovy
(1987) reprezentuje obrodu antického uméni z 15. stoleti. Je rozdélovana
na renesanci ranou (1420 — 1500), ktera je povazovana za dobu individualniho
experimentovani. NejvyznamnéjSimi architekty tohoto obdobi byli Filippo
Brunelleschi, Leon Battista Alberti a Antonio da Sangallo. DalSim obdobim je vyspéla
renesance (1500 — 1550), ktera spéje k velkorysosti a dava architektufe slavnostni
vyraz. Tuto dobu reprezentovali Michelangelo Buonarotti, Giulio Romano a Rafael
Santi. Posledni fazi je pozdni renesance (1550 — 1580), tuto dobu nejlépe
reprezentuje stavba sochare, malife, architekta a basnika Michelangela Buonarottiho
palac Cancelleria v Rimé.

Na konci 16. stoleti se zfetelné zacalo projevovat prevazné v italském umeéni
baroko. Byla to doba bohatstvi na jedné strané, chudoba a bida pro mnoho lidi
na strané druhé (Wengel, 1987). Barokni uméni bylo tehdy povazovano
za nedokonalé ve srovnani s dokonalosti vrcholné renesance (Turner, 2005).

Syrovy (1987) ve své knize uvadi zakladni rozdéleni baroka podle vyvoje na ffi
obdobi — rany barok (1580 — 1630), ktery stale zUstava ovlivnén pozdni renesanci
a mohl by byt povazovan za obdobi renesanéniho manyrismu. Druhym obdobim
je vyspély barok (1630 — 1730), ktery je iracionalné zaméfeny na kombinaci
a provazovani prostorl, kdy jsou vytvareny utvary prostoru i hmoty. Tfetim obdobim
je pozdni barok (1730 — 1800), ktery zaznamenava navrat k antikizujicim
vyrovnanym tvarim a harmonickému klidu.

Barokni uméni je plné pohybu a Zivota, nékdy vede az ke zdivoCelosti. Barok
je hanlivy nazev, ktery oznaCuje néco neupraveného, nepravidelného, nabubrelého.
Linie se vyrazné prolamuji, pouziva se v hojné mife oblouku, spiral, je zde hodné
plasti¢nosti, hra svétla a stinu, oblé tvary (Wagner, 1989).

Baroko vzniklo na pocatku 16. stoleti v Italii. V pribéhu 17. a 18. stoleti
se rozSifilo do celé Evropy. Proniklo do vS8ech uméleckych smérl, ve stavebni
architektufe patfili mezi nejznaméjsi architekty Gian Lorenzo Bernini, C. Maderno,
G. Guarini, F. Juvara, v zahradnim uméni to byl André Le Nétre, ve vytvarném uméni

Michelangelo Buonarroti, M. Caravaggio, B. Strozzi, J. Ribera, A. Canal. Baroko bylo



poslednim jednotnym uméleckym stylem (Autorsky kolektiv Ustavu teorie a dé&jin
uméni CSAV, 1975).

Baroko ma dvoji podobu, prvni je radikalni dynamicky smér z ltalie, ktery
prejima Spanélsko, Bavorsko, Rakousko i nase zemé&. Druhym typem je baroko
stfidméjSi s klasicizujicim vyrazem. Tento smér pfejima Francie, Némecko a Anglie.
Obé formy byly ovlivnény pfevazné tradicemi pfislusnych zemi. Pro baroko je typické
zvétSené meéritko, modelace situace, dramatické napéti, kombinace kfivek,
plastiCnost, dynamika, kontrast barev i svétla a stinu (Hurych, 2011).

Podle Supuky (2008) baroko vzniklo reakci na zménu politické situace, kdy
se Evropa rozdélila na katolickou a protestantskou. Dvojitd moralka fungovala
pfevazné mezi Slechtou, ktera se navenek prezentovala jako katolicka,
ale v soukromi se nechtéli vzdat svobodného renesancéniho Zivota.

Baroko pfineslo do zahrad i nové dfeviny, pfevazné se jednalo o tis
a zimostraz. Travnaté plochy byly dopliovany o nové druhy kvétin, které byly
uspofadany do ornamentalnich zahonl. V zahradach se zacCaly vyskytovat také
dekorativni niky, altany, krapnikoveé grotty, voliéry pro ptactvo a dalSi drobné stavby,
které umozfiovaly ilusionistickou perspektivu. Mezi sidlem a zahradou se cCasto

vyskytovala salla terrena (Novotny, 1958).

3.1.1 Barokni architektura

Barokni slohové obdobi se rozdéluje do dvou smérli- baroko klasicizujici
a baroko dynamické. Klasicistni smér pfevazuje hlavné ve Francii, Anglii a Savojsku.
Francie je reprezentovana Ludvikem XIV. a XVI.,, a architekty Perraultem
a Mansartem. Dynamicky smér vznika v Italii, kde byl reprezentovan umélci Berninim,
Borominim, Caravaggiem a Renim. Dale byl tento sloh uplatnén v dneSnim
Né&mecku, Belgii, Rakousku, Polsku, Madarsku, Spanélsku, Portugalsku a v Cechéach
(Léw a Michal, 2003).

Podle ustavu teorie a dé&jin uméni (1975) se baroko datuje od roku 1580 —
1600 do roku 1750. A to s rozmanitymi rozdily v jednotlivych zemich. Do Cech
se baroko dostalo po roce 1620, pfevazné od tficatych let 17. stoleti a pfetrvalo zde
témér do konce 18. stoleti.

Narozdil od Ustavu teorie a d&jin uméni Syrovy (1987) uvadi tfi zakladni
sméry barokni architektury. Na naSem uzemi datuje baroko prvnim stylem, kterym



jeranny barok (1595 — 1675), ktery reprezentuje umélecka dila prevazné
zahrani€nich autorq, ktefi navazuji na renesancni manyrismus. Obrat nastal v dobé
pfichodu Giovanniho Baptisty Matheye a Krystofa Dienzenhofera, kdy se oba uméici
zamérovali na propracovanou plastickou hmotu i ve vnitfnim prostoru. Druhym
smérem byl vrcholny barok (1675 — 1740). Okolo roku 1700 na nasem uzemi vznika
mnoho staveb v dynamickém duchu baroka. Tato doba je poznamenana uméleckou
tvorbou Kiliana Ignace Dienzenhofera a Giovaniniho Baptisty Santiniho. V této dobé
je mozné sledovat dalSi tfi vyrazné useky — nastup vrcholného baroka, stfedni
obdobi vrcholného baroka a vyvrcholeni baroka do velkého baroka. Poslednim
smérem je pozdni barok (1740 — 1780), kdy je tvorba charakterizovana uplatnénim
rokokové dekorace s klasicizujicimi tendencemi.

Barokni budovy byly masivni a slozité ¢lenéné. V radikalnim stylu mély stavby
obvykle trojkfidlou dispozici, c¢tvrté kfidlo bylo doplnéno ozdobnou mfizi
nebo honosnou zdi. Timto vznikl reprezentaéni Cestny dvir pro prijezd kocara.
Zahradni pruceli bylo pfisné navazano na hlavni osu zahrady. Zahrady byly
doplnovany o dalSi drobné stavby- jizdarny, konirny, micovny, divadla, zahradni
domky, fikovny a oranZerie. Zahrady byly doplfovany o terasy, schodisté, balustrady,
pergoly avodni stavby (bazény, kanaly, fontany, vodotrysky a kaskady), grotty,
voliéry a zficeniny. Do parteru byly Casto umistovany plastiky a kamenné vazy.
Ohradni zdi byly vyuzivany jako kulisy skytajici naivni a prihledné iluze vzdalené
krajiny (Hurych, 2011).

Zamky byly komponovany s otevienym dvorem a kfidly pfimo spojenymi
se zahradou. Panské sidlo se méni v komplex zameckych budov s parkem dale
protazenym do krajiny a specialnimi upravami diky alejim a zajimavym prihledim.
Spojeni parku s krajinou umoznilo pouzivani exotickych dfevin, pfevazné jirovce
madalu (Aesculus hippocastanum). Prdhledy jsou smérovany skrz les a koncCi
na polich nebo opacné. Koncepce aleji se spojovala se spiritualitou ,osy pro Boha“
(Michal a Léw, 2003).



3.1.2 Barokni zahrady

Waterman (2010) uvadi, Ze zahrada a budova byly vzdy kompozi¢né
propojeny podle idealnich proporci. Zivot bohatych lidi dosahoval vysokého stupné
zdokonaleni, tato elita objevovala zabavu také v zahradach, které byly navrzeny
s obrovskym usilim a velkou rafinovanosti.

Barokni zahrady se vyznaCovaly pfisnou osovosti. Pudorys zahrad byl
nejCastéji tvofen vice osami ve tvaru kfize, pravidelnych hvézdic, pfimych aleji nebo
priseku. Parter byl bohaté zdoben brodériemi, nizkou tvarovanou zeleni i barevnymi
pisky. Okolni plochy byly doplnény o boskety, architektonizované lesiky, rizovny,
bludisté a sbirky cizokrajnych rostlin. Zahrady se délily na francouzské a italské.
Francouzské zahrady byly budovany prevazné na roving, vodni hladina byla stojata
a jednalo se o monumentalni rozsahla dila. Na rozdil od italskych zahrad, které byly
prevazné ve svahu, terasovité, prvky s tekouci vodni hladinou a jednalo se 0 méné
rozsahle komplexy (Hurych, 2011).

K zahradam Casto pfiléhaly bazantnice a obory. Tvofily se brodérie a boskety
(zelené stény) z bukl a habrd. V brodériich dominoval zimostraz obecny (Buxus
sempervirens ‘Suffruticosa’), boruv€i a brusinky (Vaccinium sp.). Partery
se osazovaly citrusy, jasminy a dalSi nadobovou zeleni, ktera se stéhovala
do oranzérii (Vlasak, 2012).

Hlavni pojmy tykajici se baroknich zahrad podle Otruby (2010):
belvedere — vyhlidkové misto v zahradé nebo parku
broderie — ornamentalni vysadby v parteru pfipominajici vySivku
Cestny dvlr — volné prostranstvi pfed zamkem
gloriet — stavba umisténa v ose zahrady nebo parku na exponovaném misté
grotta — uméle vytvorena jeskyné
karyatidy — sochy Zenskych postav
oranzerie — sklenik ur€eny pro zimovani a péstovani exotickych rostlin, prevazné

citrusu
point de vue — misto, které ukonCuje pohled ze zahrady, z parku, z konce aleje.
Zpravidla se zde umistuje obelisk, pomnik, gloriet, apod.
solitér — samostatné rostouci dfevina
tapis vert — zeleny travnikovy koberec

topiaria — tvarované dieviny



3.1.2.1 Italské barokni zahrady

Hlavnim znakem byla prfevaha architektonickych slozek a svazity terén, ktery
se vyrovnaval terasami se schodisti a balustradami. Budova, ktera dominovala, byla
umisténa na nejvySSim misté. Pokud tomu tak nebylo, byl na nejvySSim misté
umistén gloriet (vyhlidkovy pavilon). Pfed budovou se zpravidla vyskytoval bohaty
parter s ornamentalni vyzdobou, bazén, sochy. Budovy, zahrady i terasy umozfovaly
zajimavé pohledy a vyhledy do krajiny i na umélecké vytvory. Vodni prvky byly
obohaceny o nadrze, fontany, kaskady, pfepady, vodni varhany, vodni stfiky
a podobné. Zrostlin byly velmi oblibené sloupovité cypfiSe, borovice a popinavé
rostliny. Mezi nejznaméjsi ltalské zahrady povazujeme Villa di Castello, zahrada
Boboli ve Florencii, Villa d’Este v Tivolli, Villa Medici, Villa Lante a Villa Albani
v Rimé&. Na nasem Uzemi byly vtomto stylu postaveny terasovité zahrady pod
Prazskym hradem a to zahrada Schoénbornska, Ledenburska, Palffyovska,
Kolowratska, Furstenberska a Vrtbovska pod Petfinem (Hurych, 2011).

Italské barokni zahrady pfimo navazovaly na italské renesanc¢ni zahrady jen
s baroknimi principy. Zahrady byly doplnény o galerie, kolonady, lodZie, vodni

bazény, apod. (Marecek, 1992).

3.1.2.2 Francouzské barokni zahrady

Francouzské zahrady vznikly v poloviné 17. stoleti, zakladatelem
je francouzsky architekt André Le Notre. Zahrady jsou reprezentovany travnatymi
plochami s menSimi lesiky a mohutnymi solitérnimi stromy. Dfeviny jsou tvarovany
do geometrickych utvarl — jehlany, kuzely, hranoly, a podobné. | péSiny dostavaji
ornamentalni upravy. Zahrady byly doplnény o drobné architektonické doplnky —
vazy, sochy, plastiky (nymf, tritonQ, najad), vodotrysky, vodopady, kaskady, fontany,
apod. Casto se ponechavaly mohutné staré dfeviny jako solitéry, které tvofily malé
skupiny na svétlinach. Pozemek byl oplocen pomoci zivého plotu, aby byl vytvoren
co nejpfirozengjSi prfechod do krajiny. V zahradach se vyskytovaly i bludisté
z tvarovanych nizce stfizenych dfevin. Jinde mohly byt umistény pfirodni divadla,
salla tereny jako napfiklad ve Valdstejnské zahradé nebo u Cerninského palace

v Praze (Syrovy a kolektiv, 1987).



Formalni francouzské zahrady se zacinaji odliSovat kolem roku 1600, tim ze
maji ve svém stfedu parter. Vztah celkové kompozice zahrady je o vztahu k domu,
palaci nebo zamku, pro které je tato zahrada je navrzena (Thacker, 1979).

VyznacCovaly se dojmem neomezené rozlohy, mohutnou perspektivou
a pfevahou rostlinnych prvkd. Aleje se Casto tvarovaly, byly dlouhé az nékolik
kilometrd, paprskovité se rozbihaly a nékteré byly zakoneny vyhledy do krajiny.
Rozlehlé zdobné partery se stridaly s boskety. Vodni prvky se vyznacCovaly klidnou
hladinou a svételnym odrazem v monumentalnich bazénech a vodnich kanalech.
Rozlehlé parky umoznovaly Slechté moznost mnohych aktivit, napfiklad projizdky
v ko€arech, prochazky po parterech i dvorsky Zivot v bosketech. Za panovani krale
Ludvika XIV. vzniklo monumentalni dilo - zahrada u kralovského sidla ve Versailles
pobliz Pafize, které nebylo nikdy pfekonano. Vytvofil ho André Le Nbétre (1613 —
1700). Mezi dalSi vyznamna barokni dila patfi Schonbrunn ve Vidni, Caserta
v Neapoli, Sanssouci Vv Postupimi u Berlina, Petrodvorec v Petrohradé,
Nymphenburg v Mnichové a Zwinger v Drazdanech. V naSi zemi se jedna
0 nejznameéjSi zamecké zahrady v Lednici, DobfiSi, Praze — Trdji, Chroustovicich,
Jaromeficich nad Rokytnou, HoleSové, Miloticich a Zidlochovicich (Hurych, 2011).

Supuka (2008) uvadi, ze za vlady Ludvika XIV., ktery podporoval rozvoj
uméni a kultury v klasickém duchu pfevladal odpor k italskému baroku, proto
se vyvinul monumentalni styl - francouzsky klasicismus. Ten doplioval palace
jak programové, tak i prostorové. Typické byly geometrické rostlinné prvky jako
Spaliry, boskety, skupiny stfihanych stromu a podobné. Mezi architektonické prvky

patfily schodisté, terasy, balustrady, pavilony, opérné zdi a plastiky.

3.2 Baroko v Cechach

Baroko na rozdil od ostatnich sloht na nasem Uzemi nastoupilo v dobé&, kdy
byly Cechy témé&rf vylidnéné. Konfiskaci byla nejen $lechta pfipravena o sv(ij majetek,
ale 1 mnozi méstané radéji odchazeji do zahraniCni, aby nemuseli pfestoupit
na katolictvi. Vojska vypalovala vsi, nékteré z nich se nedockaly obnovy. Sedlaci
utikali do lest a stavaji se z nich takzvani Petrovsti loupeznici. Na venkové se stavi
dvorce, kde se poddani ménili v nevolniky. Zamky zlstavaji sidlem Slechty tuzemskeé
i ciziho pavodu (Herout, 1981).



Michal a Low (2003) uvadi, ze do naSi zemé se v prvni fazi baroko dostalo
prostfednictvim italskych umélcl, ktefi byli zvani na Slechtické dvory. Tento styl
plynule navazal na manyrismus z pfedchazejiciho uméleckého slohu. Rana faze
baroka byla reprezentovana stavbami jezuitd. Zlom nastava ve vrcholném baroku,
kdy na videnském dvofe a prazském zemském centru pfebiraji barokni stavby
tuzemsti umélci nebo Italové, ktefi se zde usidlili.

Barokni uméni se v Cechach prolinalo sprvky pozdni renesance
a manyrismu, vrcholné baroko se pak vracelo k prvkim gotickym a pozdni baroko
pomalu pfechazelo do rokoka (Wagner, 1989).

MareCek (1992) zmifiuje, ze baroko ma své pocatky v narustu cirkevni
a feudalni moci. Na nasem uzemi tyto zmény souvisi s politickohospodarskou situaci
v pobélohorském obdobi, kdy dochazelo k velkému rozmachu ve vystavbé novych
palacu, rezidenci ve méstech, venkovskych panskych sidel, klasterG a dvoru.
Tato situace vyZzadovala novy styl zahrad, které by tato mista reprezentovala
a zduraznila stavovské sebevédomi, bohatstvi a moc. V poloviné 18. stoleti
byl vytvofen novy uplny katastr, takzvany tereziansky. Poprvé se zde uvadi bonita
pudy, podrobné rozdéleni pozemku podle jejich vyméry a poznamky o mistnich
femesinicich, mlynech apod. V roce 1770 az 1771 byly poprvé Cislovany samostatné
obytné stavby v plynulém poradi. DalSi katastr byl nové zfizen za vlady Josefa II.
(1785 — 1789), byl to takzvany josefinsky katastr. Nové byla zavedena raabizace
(podle rakouského ekonoma FrantiSka Antonina rytife Raaba), ktera méla za cil
zefektivnit hospodareni na dvorech tim, Ze se pronajmou rolnikim.

Skleni¢ka (2003) uvadi, ze raabizace, ktera zacala v roce 1777, méla rozdélit
neefektivni velkostatky mezi poddané a nové najemce. Za vlady Marie Terezie
a Josefa Il. doSlo k rozmachu ve vystavbé silni¢nich siti. U vSech silnic se vysazovaly
stromy zdudvodu hospodarskych, estetickych i orientaénich. Doporucovalo
se vysazovat lipy, moruSe, jefaby, jasany, ofesaky, buky, jilmy a ovocné stromy.
V alejich se vysazovaly jirovce a platany. U sedlackych staveb se vysazovaly Svestky
a jabloné. V 19. stoleti vzniknul styl pfirodné krajinarského parku, ktery propojoval
zameckou zahradu i s okolni krajinou vCetné zemédélskych ploch. Nejcastéji
se vyuziva udoli s vodnim tokem, pfilehlymi svahy a prameny. Parky se opticky
rozSifuji o vyhledy a pohledy, které byvaji ukonCeny dominantami v podobé
pfirodniho prvku, stavbou, zficeninami nebo duchovnim centrem. V krajiné
se prevazné stavély zamecké arealy, lovecké zamecky, myslivny a cirkevni objekty.
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Mezi témito sidly se obvykle v hlavnich pohledovych osach objevovaly aleje, cilem
bylo optické rozSifovani a spojeni staveb s krajinou (Ezechel, 2012).

Herout (1981) uvadi, Ze k zahradé se Casto pfipojuji bazantnice, danci obory,
nejCastéji lipové aleje nebo cesta ke kostelu s rodinnou hrobkou. Na nasem uzemi
jsou jako prvni barokni dila kostel Panny Marie Vitézné, plvodné luteransky kostel
na Hradé z roku 1614.

V oboru stavebni architektury byli v Cechach a na Moravé nejvyznamnégjsi tito
architekti — C. Lurago, P. I. Bayer, F. M. Kanka, K. a K. |. Dienzenhoferové,
J. Santini, J. B. Fischer z Erlachu, J. L. Hildebrandt, G. Guarini. V sochafstvi to byli —
Adriaen de Vries, P. Brandl, Jan Brokoff, M. V. Jackel, M. F. Braun, |. F. Platzer
(Wagner, Sadovnicka tvorba, 1989).

Nejvyznamnégjs§imi  predstaviteli dynamického baroka byli v Cechéach
Dientzenhoferové, v Némecku Fischer z Erlachu. Tito architekti vytvofili z Ceského
prostfedi centrum barokniho slohu (Michal a Léw, 2003).

NasSim nejznaméjSim zahradnim architektem byl FrantiSek Maxmilian Karika.
Z dochovanych baroknich zahrad se dochovaly pouze zahrada v Buchlovicich,

HoleSové, Dobfisi a Jaroméficich nad Rokytnou (Hurych, 2011).

3.2.1 Barokni krajina

Podle Wobse (2002) krajina vznikla diky proménlivé a formujici se sile
tvofivého Clovéka. To se také odrazi ve vyvoji architektury jako dialog mezi ¢lovékem
a pfirodou. Zaklady krajiny jsou vytvoreny lidmi v krajiné z krajiny.

Baroko vyuzivalo principu spiritualni jednoty, hmotné skute¢nosti a pfevazné
osové soumeérnosti. Osy vstoupily do krajiny jak v kompozicich celych panstvi
(Versailles), kde reprezentovaly majestatnost panovnika, tak do kultovnich prostor,
kde reprezentovaly majestat Boha (Low a Michal, 2003).

Baroko bylo prvnim slohem, které uchopilo planovani krajiny ve velkém stylu
a dasledn&. Umérné ke svym moznostem i svévolné a s tvrdou rukou, kdy napfiklad
aleje ve vojenskych dvojstupech roztinaji krajinnou sit na dvé pulky a podfizuji

si tak dosavadni usporadani (Sadlo, 2005).
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Supuka (2008) uvadi, Ze toto obdobi jako prvni upravovalo zamérné i krajinu
v okoli cirkevnich i Slechtickych objektd velmi citlivé a s uctou k pfirozenym
dominantam a zajimavostem.

Zaklad obrazu naSi kulturni krajiny byly drobné stavby a vytvarna dila -
kaplicky, bozi muka, kfize, kostely, sochy a dalSi. Jednotlivé stavby spojovaly
komunikace nejCastéji v podobé aleji (Ezechel, 2012).

Michal a Léw (2003) rozdéluji vyvoj barokni krajiny podle vegetacnich stupnu:
1) oblasti s pfevahou 1. dubového az 4. bukového stupné — zde se projevila druhova
diferenciace a rozdéluje se na tfi funkéni zény: intenzivni (vzdy vyuzivana jako orna),
extenzivni (vzdy vyuzivana jako louka nebo pastvina) a rezervni (vyuzivana podle
potfeby jako intenzivni nebo extenzivni). PIné se podle tohoto rozdéleni projevoval
produkcni a polohovy potencial podle mistni urodnosti, obdélavatelnosti
a dostupnosti ze sidla. Diky eroznim i sedimenta¢nim procesiim a technologiim orby
zacaly vznikat meze. Tyto prostory byly vyuzZivany pro doplikovou pastvu. Kefové
patro diky spasani prakticky ve volné krajiné neexistovalo. Stromové patro bylo
v polni krajiné sporadickeé, pouze pro cilené vypéstovani rychle rostoucich dfevin.
Proto byly vysazovany pfevazné topoly s rovnhym kmenem a sloupovitou korunou,
ktera by nestinila okolnimu prostoru. Solitérni dfeviny se v krajiné staly vzacnosti
a byly ¢asto spojeny s néjakou povésti nebo udalosti, proto se v jejich blizkosti ¢asto
nachazely drobné sakralni stavby. Na svahovych loukach se stromové patro
vyskytuje Castéji, jelikoz bylo vyuzZivano jako vétrolamy. NejzajimavéjSi kompozici
tvorfily pastviny, které byly umistény na atraktivnich stanovistich, at uz clenitym
reliéfem, skalnim vychozem ¢&i prudkym svahem. Pastva ovci a skotu doprava rustu
solitérnich drevin, pastvina ma méritko drobné parkové upravy, ktera byla atraktivni
pro pozdéjSi romantické barokni malife. Dale doSlo k velkému rozSifeni vodnich
mlyna, coz vedlo k vymizeni pfirodnich tokd i bystfin v lesich. DalSim typickym
znakem jsou Siroké nivy, které jsou Castéji postizeny povodnémi. Poprvé se vyskytu;ji
prvni melioraéni prvky, které umoznuji regulaci vody. Sidla si udrzovala typické
zpusoby zastavéni, ale zacginaji se objevovat vice zdéné stavby, pozdéji i z palenych
cihel. Dominantou kazdé obce jsou véze kostell, které jsou zakon&eny barokni bani.
2) ve vySSich polohach horskych a podhorskych oblasti nad 4. bukovym vegetacnim
stupném byla krajina prfevazné zalesnéna. V podhufi uz zemédélstvi nehralo
podfadnou roli. Na dnech udoli byly situovany osady, ve svazich se vyskytovaly

statky, které zde umoznovaly pluzinu ve vyssich polohach. Mlyny, pily a hamry byly

11



budovany mimo sidla na usecich vodnich tokd. Na svazich nevznikaji meze, jelikoz
zde neprobihaji sedimentaéni a erozni procesy. Nizké meze se vyskytuji pouze
na polich, kde jsou cCasto tvofeny kamenicemi vzniklymi jejich vybiranim z poli.

Vznikaji zde porosty stromu a kefu, které zarUstaji do liniovych zapojenych naletu.

3.2.2 Sakralni stavby a jejich priklady

Nejvice sakralnich staveb vzniklo puvodné v obdobi baroka, ale i v dalSich
slozich a obdobich od pocCatku kfestanstvi az do dnesSni doby. Nejvyznamnéjsi
stavby vznikaly ve méstech, ale pronikly i do krajiny (Ezechel, 2012).

Podle Skleni¢ky (2003) se jedna o ucelové a uméle ztvarnéné artefakty,
které plni v krajiné€ nejruznéjsi funkce. Hlavnim cilem bylo zachovat vzpominku
nebo konkrétni informaci, ktera se vztahuje k urcitému mistu.

Vacek (2014) uvadi, Ze nabozenské pamatky byly zamérné pouzivany
v krajiné za ucCelem symbolizovani viry. Jejich funkce byla pfevazné symbolicka,
esteticka, pro duchovni ochranu a odpusténi. Jejich umisténi bylo pFfevazné
na navsich nebo u vyznamnych komunikaci.

Kfize, obrazky a sosSky na stromech byly nejstar§im projevem zboZnosti,
které v dnesni dobé nejsou pavodnimi, ale navazuji na umisténi dfivéjSi pamatky.

Baby a smirCi kfize se umistovaly do krajiny jako symbol usmifeni, z pietnich
dlvodl nebo na pamatku vyznamné udalosti. Jejich vznik se datuje jiz od stfedovéku
Baby jsou opracované kameny s vytesanym vypouklym kfizem. SmirCi kfize jsou
vytesané kfize z kamene. (Ezechel, 2012). SmircCi kfize byly vétSinou mensi masivni
kamenné kfize, které byly do krajiny umistovany prfevazné v 15. a 16. stoleti jako
symbol za spachany zlo€in na témze misté. Do nékterych kiiz( jsou vytesany
zbrané, kterymi byl zloCin spachan (kopi, mec€, sekera, apod.). Nékteré smirci kfize
jsou opatfeny i letopoétem a napisem, které symbolizovali danou udalost (Vareka
a Frolec, 2007).

Pdavodni dfevéné kfize nebyly vétSinou dochovany, proto byly nahrazeny
trvanlivéjSimi materialy. Dfevény kfiz mGzeme najit u vesnice Jenel. NejCastéji
se dnes pouzivaji materialy kamenné a litinové (Ezechel, 2012). O dfevénych kfiZich,
které se dfive v krajiné bézné vyskytovaly, najdeme v literatufe mnoho zminek,
napfiklad zroku 1756 o misijnim kfizi, ktery zchatral, ale byl nahrazen novym

z kamene. Takto bylo nahrazeno mnoho kfizli na nasem uzemi. DalSim typem jsou
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protireformacni kfize, které mély obfi rozméry z ddvodu oznameni ukonc&eni
tficetileté valky a navratu ke katolické vife (Hajek a Bukacova, 2001).

Nejstar§im typem bozich muk byla takzvana sloupova muka s lucernou v horni
Casti. Pozdéji se vyskytovaly stavby hranolovitého tvaru s vyklenkem v horni Casti
(Ezechel, 2012). Bozi muka jsou drobné stavby, které maji zpravidla tvar sloupu
nebo pilife. MlzZe byt opatfena stfiSskou a vyklenkem na umisténi posvatného obrazu
nebo drobnou sosku. VétSinou se vyskytuji na rozcesti nebo uprostred obce. Vyznam
téchto staveb byl spjat se Stastnymi i tragickymi udalostmi nebo slouZzily
pro vymezeni hranic pozemku, dale souzily jako orientaéni ukazatel na rozcesti.
Byly postaveny ze dfeva, kamene nebo zcihel (Vafeka a Frolec, 2007).
Vyobrazovalo se napfiklad Kristovo utrpeni, které patfilo k nejCastéjSim motivim
vytvarného umeéni. Jednalo se o biCovani Krista, jeho ukfiZzovani, pietu a rousku
svaté Veroniky, vyobrazeni Krista padajiciho pod tihou kfize a korunovani trnim.
Tyto symboly jsou doprovazeny Matkou bozi a svatym Janem. Mezi dalSi oblibené
naméty patfi c¢trnact svatych pomocnikd s Pannou Marii s ditétem uprostied.
Nékdy mohou byt vyobrazeni i svétci, ktefi symbolizuji patrony. Bozi muka jsou
pfevazné kamenné sloupy, na kterych je vyobrazeno &i zapsano utrpeni JeziSe.
Byly urCeny k vefejnému projevu zbozZnosti, nabadaly k zastaveni a kratké modlitbé.
Tyto stavby byly realizovany jako umélecka dila kameniky a tesafi (Hajek
a Bukacova, 2001).

Kaplicky jsou drobné stavby a rozdélujeme je na dva typy — prostorové
a vyklenkové. Prostorové kaple poskytovaly vchod i pro vice osob. Budovaly
se nejCastéji na navsich, kde nebyl kostel. Nékdy je mUuzeme najit i ve volné krajiné.
Vyklenkové kaplicky maji zpravidla obdélnikovy pudorys, vyklenek s umisténym
obrazkem nebo soSkou. Prfiklad vyklenkové kaple mizeme najit u obce Hruby
Jesenik (Ezechel, 2012). Slovo kaplicka pochazi z latinského slova capella - coz
znamena drobna sakralni stavba, ktera je zasvécena k uctivani Boha, Panny Marie
a svétct. Obvykle nachazime kaple navesni, které fungovaly jako maly kostel.
Mnoho kapli vzniklo jako poutni misto a bylo opfedeno zazraénymi udalostmi.
Vétsina jich vznikla v baroku, po fficetileté valce, pokud se jich po odsvéceni
Josefem Il. nikdo neujal, skongily jako stavebni material. V krajiné mizeme nachazet
kaple ve skalach, se kterymi se spojuji kfizové cesty. U kapliCek se vétSinou
nachazela lipa a vedly k ni cesty z Sirokého okoli (Hajek a BukaCova, 2001).
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Lorety jsou kaple pfipominajici domek Panny Marie z Nazareta, ktery mél byt
zazraCné premistén do Italie. Stavba obdélnikového pldorysu, budovaly
se ve méstech nebo na opusténych mistech vlese. Jsou vyznamnym poutnim
mistem.

DalSim sakralnim prvkem jsou sochy. NejcastéjSim motivem je Jan
Nepomucky umistény u mostu. Ve volné krajiné se sochy vyskytuji zcela vyjimecné.
Nékdy se pouzival motiv svatého Donata, ktery chranil pole pred blesky a zivelnymi
katastrofami.

Marianské a morové sloupy vznikaly na pfipomenuti pamatky obétem padlym
v obdobi moru jako podékovani za jeho odvraceni. Ve volné krajiné se vyskytuji
zfidka (Ezechel, 2012).

Zvonice jsou zpravidla vézovité stavby, na kterych je umistén jeden nebo vice
zvonu. VétSinou stoji u kosteld samostatné. Na nékterych mistech je zvonice
vestavéna do obvodové hibitovni zdi a slouZi jako vstup. Dfive byly vyuZivany po
napadeni vesnice pro obranu. Rozdélujeme zvonice dfevéné, polodfevéne,
polozdéné, hrazdéné, polohrazdéné a zdéné. Za obdobi vlady Marie Terezie jeji
pozarovy fad v roce 1751 pfikazal zfidit zvonice v kazdé vesnici i osadé z divodu
signalizace v pfipadé (Vafeka a Frolec, 2007). Zvonice byla samostatna stavba
umisténa pobliz kostela, kam se véSely kostelni zvony. Samostatné se vyskytuje,
pokud byl kostel zniCen nebo byl umistén v udoli. Zvonicka se vétSinou nachazi
na navsi mensich vesnic, které nemély svUj kostel. Nema tedy Zadnou blizsi
souvislost s kostelem (Ezechel, 2012). ZvoniCka je drobna sakralni stavba slouZzici
pouze k zavéSeni zvonu. Prilezitostné slouzily k nabozenskym ukonlm, pozdéji
se z nich stavaly kaple. Byly umistény na navsi nebo jiném exponovaném misté.
Ve vysSich polohach byly postaveny nad stfechou domu. Mély ohlaSovaci funkci,
kdy vyvolavaly cirkevni slavnosti, oznamovaly ¢as, umrti, svolavaly farniky a vyzyvaly
k modlitbé (Vafeka a Frolec, 2007).

Hroby a hrobky se v krajiné samostatné zpravidla nevyskytuji, pouze pokud
se jedna o valecné hroby nebo Slechtickeé kaple.

KFizové cesty vznikaly pobliz poutnich mist a kostell. Kazdé misto zastaveni
miva charakter posvatnych obrazkd, bozich muk nebo kapli¢ek.

Poutni cesty vedly vzdy kvyznamnému mistu s kfestanskou tématikou.
Ve Stfednich Cechach vede nejznaméijsi poutni cesta z Prahy do Mladé Boleslavi.

Mezi dalSi vyznamné cesty mUzeme zaradit cestu z Hajku (u Unhosté) do Prahy
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na Loretanské nameésti v HradCanech. Na jednotlivych zastavenich na téchto
poutnich cestach byly vybudovany kaplicky.

Poutni misto je umisténo pfed kostelem a bylo doplnéno prostorem pro véfici.
Nékdy kaplicky nebo kfizové cesty (Ezechel, 2012). Michal a Léw (2003) uvadéji,
Ze poutni mista byly soucasti komunikace s Bohem. Lidé méli na téchto mistech
pocit, Ze jsou blize spjati s Bohem. Poutni mista byla tam, kde se stala néjaka
vyznamna udalost. K témto mistim byly pofadany pouté a tato mista byla doplnéna
o kaple, chramy, klastery a hospici.

Hrbitovy byly puvodné budovany kolem kostell a byly kolem nich postaveny
zidky, které byly lemovany po obvodu stromy. DalSim typem byly hibitovy ve volné
krajiné obezdény vysokou zdi.

U sakralnich staveb se zpravidla vyskytuje i doprovodna vegetace. NejCast8g;ji
jde o vysadbu jednoho nebo dvou stromu z kazdé strany stavby. Pokud se vysadily

Ctyfi stromy, jsou umistény na kazdém bohu dané stavby (Ezechel, 2012).

Aleje a stromoradi

Vacek (2014) uvadi, Ze aleje jsou v zakoné 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny definovany jako stromofadi a nijak bliZze ho nespecifikuji. Aleje jsou chapany
jako liniovy prvek doprovazejici komunikaci, nemusi se vSak vzdy jednat o doprovod
pomoci stromd, mohou to byt napfiklad sochy a stromoradi je naopak vnimano
jako doprovodny prvek sestaveny pouze ze stromda.

Obdobi baroka klade velky duraz na vztah sidla s okolni krajinou, velmi ¢asto
dochazelo kjejich propojeni. Atraktivnim prvkem v krajiné bylo budovani aleji
u panskych sidel, poutnich mist a podél cest. Cisarské silnice se povinné lemovaly
alejemi. (Skleni¢ka, 1989).

Pro vysazovani aleji byla zlomova doba za vlady Marie Terezie a Josefa Il.,
ktefi vydali ufedni nafizeni o tom, Ze u novych silnic musi byt vysazena doprovodna
zelen. Stromy slouzily pro maskovani pochodu vojska a poskytovaly stin pro vojaky
i zvifata. Zroku 1832 bylo zaznamenano 544 014 stromu, které lemovaly cesty.
Dobou aleji bylo nazvané obdobi od 17. do konce 18. stoleti. Pfevazné dvouradé
aleje byly vysazovany tak, aby prochazely v hlavni ose se zameckym parkem
a smeérovaly v pfisnych liniich k pavilonu nebo loveckému zamecku, ktery mohl konci
az za hranicemi pozemku. Otevienymi alejemi nazyvame vysadby, které lemovaly

Siroké cesty a byly mezi nimi travnaté pasy. Naopak uzavieni aleje jsou takove,
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které byly husté vysazené tak, aby se koruny dotykaly a tvofili jakousi Zivouci klenbu.
Pouzivaly se pfevazné v krajinarskych zahradach. Aleje primarné vedly ke klasternim
arealum a vznikala tak nova poutni mista. Stromy poskytovaly stin pro poutniky, dale
zvyraznovaly dominanci sakralnich staveb. Selské aleje podél cest do poli osazovali
zemédélci prfevazné ovocnymi difevinami. Konec 18. stoleti pfineslo diky introdukci
mnoho nové vysazovanych dfevin v baroknich parcich. Lichtensteinové na Lednicku
vysazovali exotické aleje napfiklad z ofeSaku Cernych (Juglans nigra). Ve méstech
se vysazovaly sakury (Prunus serrulata). Podél cest se vysazovaly lisky turecke
(Corylus colurna), které se vyuzivaly kvuli své uzké koruné, ktera neprekazela
dopravé. Prikladem je vysadba v Hrotovicich. Mezi dalSimi oblibenymi dfevinami
byl trnovnik akat (Robinia pseudoacacia). DalSimi oblibenymi dfevinami byly jirovce
madaly (Aesculus hippocastanum). Dochovana alej zhruba stoletd se nachazela
v zatopené nadrzi Orlické prehrady, druha mladsi se vyskytuje u silnice mezi Zatcem
a Louny (HruSkova, HoleCkova a Vétvicka, 2012).

Barokni zahrady mély typické hlavni osy, které sméfovaly do krajiny a byly
osazeny pravé alejemi, které mohly byt ukonCovany drobnymi stavbami, napfiklad
pavilény a altany. Zahrada je diky aleji opticky rozSifena a krajina se stava soucasti
celého prostoru. Aleje spojovaly vyznamné architektonické prvky v krajiné (Ezechel,
2013.

3.3 Vyvoj krajiny

PrvopoCatkem zamérného pouzivani rostlin ¢lovékem je obdobi neolitické
revoluce, které probihalo v 10. — 3. tisicileti pfed nasim letopo&tem. Clovék se zagal
pfizplsobovat zemédélskému prostiedi a zaCal poprvé péstovat pSenici, ktera byla
prvni domestifikovanou kulturni plodinou (Vlasak, 2012).

Michal a Léw (2003) uvadi, ze prvnim postupem v obdélavani pady byla
zarova soustava, ktera prfedstavovala odstranéni lesa a v pidé se motykami a tyCemi
délaly drobné dalky do zemé. Plocha se vyuzivala po dobu 3 — 4 let a poté se musela
nechat 5 — 7 let lezet ladem. Péstovala se pfevazné pSenice, proso, zito a oves.
Tato doba ve Stfedni Evropé trvala od doby asi 5 300 — 4 300 pfed Kristem. Vacek
(2014) uvadi, ze toto obdobi bylo nazyvano mladsi dobou kamennou v dobé od roku

7 200 az 6 200 pfed naSim letopocCtem.
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DalSim obdobim, které navazovalo, byl eneolit, ktery podle Vacka (2014)
vyznacovan prvnim pouzivanim kovl jako byla napfiklad méd a zlato. Plochy pro
péstovani byly stale ziskavany vypalovanim a klu€enim lest. Sklenicka (2003) datuje
toto obdobi od doby 4 300 — 2 200 pfed Kristem. V této dobé& se poprvé objevuje
primitivni orba.

Prvni slohem, ze kterého se dochovaly nejstarS§i dochované zahrady
je Egyptska kultura. Péstované plodiny mély jak uzitkovy, tak okrasny charakter
(Vlasak, 2012). Egyptské zahrady se vyznacovaly laskou k rostlinam a vodnim
prvkim. Od okolniho prostfedi byly vyrazné uzavieny, mély vSak pfimé spojeni
s domem. Zahonové plochy byly geometricky uspofadany, péstovaly se ovocné
stromy v pravidelnych sponech a vodu umistovali do stfedu zahrady
jako nejvyznamnéjsi prvek (Marecek, 1992). Zahrady mély pravidelny padorys a byly
lemovany vysokou zdi. V zahradé se nachazely cesty, vodni kanaly, zivé ploty
ze stalezelenych dievin a zahony. Tyto prvky roz€lefiovaly zahradu do nékolika casti
(Hurych, 2011).

Dalsi vyznamné misto pro zahradni kulturu byla Mezopotamie, vznikly zde
nejznameéjsi visuté zahrady pro kralovnu Semiramis (jedna se o nespravné pfizvisko,
jelikoz byly vénovany Amytis, ktera byla manzelkou krale Nabukadnezara). Dale se
zde zameérné peéstovalo rakosi, které se pouzivalo pro stavbu lodi, rohozi a jako
palivo. Dale se zde péstovaly ovocné dreviny a zelenina v prostoru mezi vnitfnimi
a vnéjSimi hradbami (Vlasak, 2012).

DalSim stylem byly stfedovéké zahrady, které se podfizovaly kfestanstvi.
Tyto zahrady byly pfevazné hospodarsky vyuzivané, jelikoz se povazovalo za hfich,
aby byla zahrada okrasna. Péstovaly se pfevazné aromatické a symbolické dreviny,
ovocné dreviny, zelenina a léCivky (MareCek, 1992). Rozvoj kfestanstvi podnitil
péstovani rostlin v kladternich zahradach pro nabozenské ucely, které mély svoji
symboliku, jak uvadi Vlasak (2012): ,trojcetny list jahodniku — Svata Trojice; Ctyféetny
list — kfiz, Evangelia; sedmidilné listy — 7 dni stvofeni svéta; rize — Panna Maria;
Cervené rlze — Bozi laska k lidem; lilie a konvalinky — Cistota Panny Marie; orli¢ek —
Duch Svaty, vyvolenost; fialky — pokora; karafiat — vtéleni*.

Dalsim vyznamnym slohem byla renesance, ktera zahradu pojala mistem
k radovankam, reprezentaci a pfijimani hosta. Je zde kladen velky duraz na harmonii
mezi stavbou a detaily v zahradé. Renesanc¢ni zahrady byly stale pfisné geometrické
(MareCek, 1992). Evropské zahrady byly obohaceny novym sortimentem diky
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diplomatickym a obchodnim stykiim v Osmanské fisi. Byly jsem dovezeny narcisy,
febCiky a tulipany. Vyznamnym zahradnikem byl Hans Vredeman, ktery pusobil
v Praze na dvofe Rudolfa Il.. Ten zavedl pouzivani tvarovanych dfevin, cibuloviny,
rize a bylinek pro vini (Vlasak, 2012). Typickym prvkem byl rozlehly parter
pfred zamkem, ktery byl rovinny. VSe bylo podfizeno geometrii, matematice
a rozumovému pojeti. Proto jsou renesancni zahrady typické svymi kombinacemi
pfimek a geometrickymi oblouky (Hurych, 2011).

Nasledujicim slohem bylo baroko, kterému se podrobné vénuji v dalSich
kapitolach této bakalarské prace.

Po baroku nasledoval styl pfirodné krajinafskych parku, ktery pouzival principy
navratu k volné pfirodé. Tento styl byl poznamenan romantismem, ktery se zde
vyznacuje ve formé umélych zficenin, nahrobku, staveb pousteven, jeskyni apod.
Dochazi tak k znehodnoceni dosavadnich sloht (Marecek, 1992). Chapani krajiny
ma vyznam pro obsah, ve kterém se zpracovava krajinné planovani (Heaven, 2004).
Mezi nejvyznamnéjSiho architekta tohoto obdobi patfi Lancelot Brown, ktery umél
dokonale zpracovat terén, vodni plochy i travnaty parter v blizkosti budov. Kvétiny
se téméf nepouzivaly, pouze v méstskych parcich (Vlasak, 2012). Tento styl nejvice
ovlivnilo osvicenstvi a krajinarské malifstvi. Hlavni zasadou krajinafskych parkl bylo
zduraznovani malebnosti a nerovnosti terénu, které bylo jesté zvyraznéno
vysadbami. Vysadby dfevin poskytovaly hru svétla a stinu. Cesty uz nemély
dekorativni smysl, nékdy chybély uplné. Zakladaly se jezirka, rybniky a podporovaly
se pfirozené toky (Hurych, 2011).

Posledni jednotny styl byla secese, vznikla jako protiklad vSeho
doposud historického. Jejim cilem bylo propojeni vytvarného uméni, hudby
a literatury. Secesni zahrady byly formalni a vyznalovaly se vyraznym projevem
stylizovani pfirody, ktera byla pfevedena do geometrickych tvart (Marecek, 1992).
Tato doba se vyznaCovala pouzivanim pfedevsim stalezelenych dfevin a jehli¢nana.
V soukromych zahradach se zacaly stavét kvétinové zidky, alpina a trvalkova rabata
(Vlasak, 2012).

V souCasné dobé podle Vacka (2014) diverzita krajiny ustupuje
a estetické vnimani krajiny zemédélské se stale zhorSuje. Rozptylena zelen
se vramci plné mechanizace odstranuje, osevni postupy se sjednocuji a zvySuje

se péstovani energetickych plodin - fepky a kukufice.
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3.3.1 Historie kartografie na nasem uzemi

Klaudyanova mapa Cech patfi mezi nejstarsi tisténé mapy naseho Uzemi.
Roku 1518 byla vydana Mikulasem Klaudyanem. Je zpracovana v méfitku
1 : 685 000 a ruéni kresbou vyobrazuje krajinu s lesnimi oblastmi, pohofimi, fi¢nimi
sitémi, hlavnimi stezkami, mésty a hrady (Vacek, 2014). Skleni¢ka (2003) uvadi,
Ze mapa je ru¢né kolorovana z dfevorezu. Sever je orientovan smérem dold. Slezsko
bylo poprvé samostatné zmapovano M. Helwigem v roce 1561 v méfitku 1 : 530 000.
Sever byl téz orientovan smérem dolu. V roce 1568 vydal J. Criginger hovou mapu
Cech, ktera byla poprvé severem orientovana nahoru v méfitku 1 : 638 000. Prvni
mapa Moravy byla vydana v roce 1569 P. Fabriciusem v méfitku 1 : 288 000.

Po Klaudyanové mapé Cech bylo druhym nejvyznamné&j$im dilem Miillerovo
mapovani. Mapa z 18. stoleti dodnes patfi mezi nejcennéjSi kartograficka dila.
Jeji vznik byl podminén vojenskymi a hospodafskymi poZadavky. Mapa byla
dokon&ena v roce 1722. Sestava se z 25 dill, jedna se tak o nejvétsi mapu Cech.
Méfritko prehledného listu je 1 : 649 180. DalSim Mullerovym dilem je mapa Moravy,
ktera je z roku 1716. Ma vSak dvé vydani, ktera se od sebe nepatrné liSi ve Srafufe
reliéfu
a rozdéleni Ctvercovou siti, ktera je oznaCena pismeny A — Z vodorovné a A — Q
svisle. Druhé vydani je zroku 1790 (Vacek, 2014). Skleni¢ka uvadi, ze méfitko
Moravy je 1 : 666 000 a ma velmi bohaty obsah.

Mezi dalSi vyznamna mapova dila patfi podle Vacka (2014) Mullerova —
Wielandova mapa Cech. Byla zapo&ata Janem Krystofem Miillerem, ktery pred jejim
dokonceni zemrfel (1721) a pokracoval v ni Jan Wolfgang Wieland. Mapy jsou
v meéfitku 1 : 231 000, byly zmenSeny puvodni sekce pro lepSi manipulaci (Vacek,
2014). Mezi dalSi vyznamna dila patfi z roku 1752 mapa, ktera byla pojmenovana
Atlas Slezska od J. W. Wielanda a M. Schubarta v méfitku 1 : 100 000 a 1 : 150 000.
M. A. David zpracoval vroce 1818 mapu Cech, Moravy i Slezska v méfitku
1 : 190000. Vroce 1820 zpracoval H. J. J. Kreibich mapu Cech v méFitku
1 : 246 000. K. Kofistka v roce 1862 zpracoval vySkopisné mapy Moravy v méfitku
1 : 432 000, &asti Cech v méfitku 1 : 200 000 a Krkono$ v méfitku 1 : 100 000
(Sklenitka, 2003). Vletech 1764 — 1772 pak zpracoval mapu Cech, Moravy
a Slezska v méfitku 1 : 28 800. Toto zpracovani bylo zavedeno jako prvni vojenské

mapovani, takzvané Josefinské mapovani (Skleni¢ka, 2003). Vacek (2014) uvadi,
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Zze zde byla zmapovana cela habsburska monarchie pfed nastupem pramyslové
revoluce. Mapovani bylo provadéno od oka dustojniky a zakreslovano pfimo
ze sedla. Reliéf, polohopis a pevné body byly zakreslovany odhadem.

DalSim vyznamnym mapovym dilem je Stabilni katastr také od K. Kofistky
v méfitku 1: 2 880. Vyhotoveni probéhlo v letech 1825 — 1843. Jedna se o soupis
vesSkerych pozemkU na predlitavském Uzemi habsburské monarchie. Stal
se zakladem pro dané z Cistého vynosu pozemku. Byly vypracovany indikacni skicy
pro kazdé jednotlivé katastralni uzemi. Toto mapové dilo obsahovalo mapy katastru,
ocenovaci elaborat, konecny elaborat a duplikat stabilniho katastru (Sklenicka,
2003). Vacek (2014) uvadi, Ze FrantiSek |. vydal vroce 1817 patent o dani
pozemkové a vyméreni pudy, kde byla stanovena pravidla pro odvod dani. Mapy
z tohoto kartografického dila jsou dodnes soucasti katastralnich map.

Druhé vojenské mapovani provedl také K. Kofistka v letech 1810 — 1866
(Sklenicka, 2003). Toto dilo se nazyvalo FrantiSkovo mapovani, stanovovalo nafizeni
zroku 1835. Bylo mnohem presnéjsi diky vojenské triangulaci, podkladem
byl Stabilni katastr (Vacek, 2014).

Treti vojenské mapovani bylo nazyvano FrantiSsko — josefské. Zachycovalo
Rakousko — Uherské uzemi v 70. — 80. letech 19. stoleti. Méfitko bylo poprvé
1: 25 000 a nové zavedené déleni podle zemépisné sité. Podkladem byly opét mapy
Stabilniho katastru. Do map byly zakresleny i vrstevnice a koéty (Vacek, 2014).
Skleni¢ka (2003) uvadi, Ze toto mapovani vyhotovil Vojensky zemépisny ustav

ve Vidni. Po roce 1918 se tyto mapy staly tfednimi mapami Ceskoslovenska.

3.3.2 Tricetileta valka (1618 — 1648)

Béhem valky zahynulo 43% naSi populace, cela zemé byla nékolikanasobné
vyplenéna. Po prohraném povstani ¢eskych Slechtict byly zkonfiskovany ftfi Ctvrtiny
panstvi v Cechach a na Moravé. Nékteré obce po prvnim vyplenéni zmizely navzdy.
Sidla v horSich podminkach byla opusténa a jejich obvody byly pfi¢lenény
k sousednim sidlim. Ideové tak znamenala tato valka zhrouceni predstav
o0 moudrosti populace a viry v ideje humanismu (Loéw a Michal, 2003).

Zehnder a Weller (2006) uvadi, Ze devastujici ucinky ftficetileté valky

se podepsaly nejen na obyvatelstvu, ale upozorfiuji pfedevSim na zni€eni krajiny
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postupujicimi  vojsky, ktera opakované devastovala aleje ovocnych stromu
u komunikaci, ale dale také pfilehlé sady i vinice.

Nasledkem ftficetileté valky u nas doslo ke zni€eni mnohych vesnic, néktera
sidla byla CasteCné opusSténa a polorozbofena. Po valce se na naSem uzemi
projevuje baroko. Zniceny byly jak zahrady, tak i vinice a sady. V dobé hospodarské
konsolidace u nas vznika nejstarSi katastr- berni rula. Statky byly pfestavény tak,
aby zvySovaly produktivitu. Byly vystavény nové dvory a vytvareji se velké celky
s nejkvalitnéjsi ptidou (Ezechel, 2012).

Tricetiletda valka vedla k velké spiritualité obyvatel a proto v krajiné vzniklo
mnoho drobnych staveb, které znazorfiuji Kristovo utrpeni jako symbol
pro vykoupeni. U hlavnich cest se umistovaly kfize a svaté obrazky, které
znazornovaly vyjimecné udalosti. Soucasti byla i poutni mista, ktera spojovala
obyvatele s Bohem. Proto se cestou sem stavély pozdéji kaple, chramy a nékdy
i klastery s velkymi arealy a hospici. Komunikace k témto mistim byly komponovany

ve hvézdicovitém tvaru, které vedly polnimi cestami (Léw a Michal, 2003).

3.3.3 Osvicenstvi

Je datovano pfiblizné od toku 1780 do roku 1848. Jedna se o prvopocatek
prumyslové revoluce. Cilem bylo zddraznit vyznam bez pfedsudki a dogmat,
lidskych prav, svobody, rovnosti lidi a demokracie. V Evropé panuje energeticka
krize, zdrojem energie je pfevazné dfevo, postupné se zacinaji uméle obnovovat
lesy, protoZze dfeva je nedostatek. V roce 1763 se za nejvétSi uspéch povazuje
objeveni uhli, které se postupné zacalo tézit. ZpoCatku o néj neni zajem, protoze
huté stale vyuzivaji vlastnosti dfeva. Prvnim mistem tézby byla Ostrava, pozdéji
Kladno. V roce 1765 byl vynalezen parni stroj, ktery jako palivo vyuzival téz dfevo.
V roce 1827 bylo vynalezeno ruchadlo bratry Veverkovymi, které ulehCovalo praci
na poli, bylo totiz schopné pady nakypfit i obracet. Timto se zvySila produkce
zemeédeélskych plodin a snizZila se potfeba pracovnich sil (Vacek, 2014).

3.3.4 Pramyslova revoluce

Dusledkem pramyslové revoluce, ktera probihala od 18. do 19. stoleti bylo
zvySeni naroku Clovéka na krajinu, nejvice se zmény dotkly zemé&délstvi, lesnictvi,
primyslu a dopravy. Zmény v zemédélstvi se nejdfive projevovaly na velkostatcich
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a postupné se dostavaly i do menSich hospodarstvi. RozSifovaly se plochy novych
zemédélskych kultur, napfiklad jetel, vojtéSka, brambory a cukrova fepa. Dale se
zacCala pouzivat primyslova hnojiva diky rozvoji védy a také se zacala pouzivat nova
mechanizace, kterd umoznila lepSi zpracovani pudy. Vroce 1817 — 1843 byl
zaveden tzv. stabilni katastr, ktery obsahoval pozemkové mapy v méfitku 1: 2 880
(Ezechel, 2012).

Bylo rozSifeno péstovani pramyslovych plodin, coz mélo za nasledek vystavbu
cukrovaru, lihovard, pivovarl a textilnich zavodu. Pramyslové zavody mély stale
rostouci poCet zaméstnancu a bylo potfeba pro né vybudovat zazemi, tim se vSak
zménil vyvoj krajiny a krajinného razu. Mésta se tak zacinala rozrlstat i za své
hranice. Zapogalo i odstrafiovani hradeb, nejdfive s Sumperku v roce 1850, dale
v Jihlavé, Brné, Praze a Olomouci. Timto krokem se ztratila pomysina hranice mezi
méstem a venkovem. Jako nové krajinotvorné prvky se zacCaly stavét lodni,
Zelezni¢ni a silniéni komunikace. Dale jejich doprovodné prvky jako mosty, tunely,
nadrazi, pfistavisté, jezy a propusti. V roce 1845 byla postavena zeleznice mezi
Prahou a Olomouci. Konec primyslové revoluce je datovan k roku 1900, kdy zacala
prvni svétova valka. V Ceské republice po rozpadu Rakousko — Uherska v roce 1918
pokraCuje rozvoj zemeédélstvi a primyslu nadale. ZaCaly se stavét drobné rodinné

statky, které pfiznivé ovliviiovaly rozmanitost krajiny (Vacek, 2014).

3.4 Krajinny raz

Krajinny raz je chranén zakonem narodni rady Cislo 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny. Tento pojem vysvétluje pfirodni, kulturni a historickou
charakteristiku konkrétnihno mista nebo oblasti. Krajinny raz je chranén
pfed poskozenim, které by sniZzovalo jeho estetickou a pfirodni hodnotu. Jakékoli
zasahy musi byt provadény pouze s ohledem na zachovani VKP (vyznamnych
krajinnych prvkl), dale pro chranéna uzemi, kulturnich dominant Kkrajiny,
harmonického méfitka a vztahy ke krajiné. Organ ochrany pfirody dava souhlas
k umistovani a povolovani staveb, které by mohly narusit krajinny raz. Podrobnosti
ustanovuje ministerstvo Zivotniho prostfedi. Principem je ochrana krajinného razu
na mistech, kde je velmi dobfe dochovan, dale na mistech, ktera jsou spoleCensky

uziteCna a v neposledni fadé pokud je typ krajinného razu vzacny. Vybirame tedy
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lokalitu, ktera ma byt chranéna, poté se ptame, jaka bude mira ochrany a posledni
otazkou je zplsob ochrany (Michal a Léw, 2003).

Krajinu Ize také mozné pochopit jako Cast zemského povrchu, ktera podle
svého obrazu a vzajemného pulsobeni riznych jevu tvofi prostorovou jednotku
ur€itého charakteru (Troll, 1950).

Ochrana krajinného razu je obsazena i v nasledujicich pravnich predpisech —
zakon Cislo 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci; zakon cCislo 100/2001 Sb.,
0 posuzovani vlivlli na Zivotni prostfedi; zakon Cislo 218/1997 Sb., o pozemkovych
upravach a o pozemkovych uradech; zakon €islo 254/2001 Sb., o vodach; zakon
Cislo 289/1995 Sb., o lesich (Vacek, 2014).

Krajinny raz rozdélujeme do péti stuprii ochrany — 1) nejvy$8i ochrana —
spada do prvniho stupné ochrany, jedna se o nejpfisnéji chranéné lokality jako jsou
narodni parky a chranéné krajinné oblasti. Musi zde byt chranény vSechny specifické
znaky typické pro danou lokalitu. 2) vysoka ochrana — spada do druhého stupné
ochrany, tyka se pfirodnich parkl, okrajovych €asti narodnich parkd a chranénych
krajinnych oblasti. Pfisné chranény musi byt typické hlavni, dominantni a nékteré
dopliujici znaky. 3) nadprimérna ochrana — spada do tfetiho stupné ochrany,
provadi ho organ ochrany pfirody ze zakona o obcich nebo ze zakona o uzemnim
planovani a stavebnim fadu. Chranény jsou pouze dominantni znaky, nékteré hlavni
mohou byt pominuty. 4) zakladni ochrana — spada do Ctvrtého stupné ochrany, zakon
pfenechava ochranu krajinného razu na zvazeni organu ochrany pfirody. Stanovi
se minimalni ochrana urcitych hodnot, coz byva vétSinou ochrana dominantnich
prvkl dané oblasti. 5) bez ochrany — spada do patého stupné ochrany, v tomto typu
krajiny neni krajinny raz dochovan, neni zde nutna jakakoli ochrana (Michal a Low,
2003).

3.5 Evropska umluva o krajiné

Auhagen a kol. (2002) uvadi, Ze krajinu je nutno chranit, udrzovat a dale
rozvijet. Chranit je nutné jak jeji sou€asnou podobu, ktera je z hlediska ochrany
pfirody a krajiny vnimana pozitivné a dale by méla byt zachovana trvale v tomto
stavu co nejdéle. Udrzovanim krajiny jsou mySlena pravidelna opatfeni, ktera musi

byt provadéna pro zachovani pozadovaného stavu.
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Je vedena Radou Evropy Clenskych statd a predstavuje uzké spojeni mezi
jejimi Cleny, ktefi se zabyvaji zachranou a podporovanim principl a ideji, které tvofri
spolec¢né dédictvi. Cilem je uzavirani smluv v ekonomické a socialni oblasti. Jedna
se o dosazeni trvale udrzitelného rozvoje, které je zalozeno na rovnovaze mezi
socialnimi potfebami, Zivotnim prostfedim a ekonomikou. Umluva se sestava ze &tyf
kapitol, které se vénuji obecnym ustanovenim v kapitole |, opatfenim na narodni

urovni v kapitole Il, Evropskou spolupraci v kapitole 1ll a zavéreCnym ustanovenim
v kapitole IV (Marecek, 2005).
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4 Metodika

Prvnim ukolem je vymezeni zgjmového uzemi, které tato bakalarska prace
zpracovava. Je nutné vytvofit ukazku historického vyvoje a jak se krajina na dané
lokalité zmeénila. Budou zhodnoceny lokality, které byly nejvyraznéji v baroknim
obdobi upraveny. Jednotliva panstvi na sebe ne vzdy navazuji. DalSim krokem
je stanoveni a popsani jednotlivych biotickych a abiotickych prvkd vyznamnych
na danych lokalitach.

Zdrojem informaci pro toto téma jsou literarni publikace ze Statniho oblastniho
archivu v Litoméficich a mapové podklady z riznych portald.

Poté byl proveden prizkum vymezené Iokality, ktery obsahuje data
o pfirodnich podminkach tykajicich se geologie, pedologie, potencionalni pfirozené
vegetace krajinného pokryvu, souCasném stavu a fotodokumentace. Byl zjistén
skuteCny stav uzemi, ktery se zaméroval na krajinarské hodnoty.

Mapové podklady a popis Uzemi je zpracovan podle pribéhu Casu pred
baroknim obdobim, v baroknim obdobi, aZz po sou€asnost.

VSechny vybrané lokality byly zhodnoceny samostatné, jelikoz se kazda
Castecné liSi v potencionalni pfirozené vegetaci a neni proto mozné je zhodnotit
souhrnné z hlediska dalSiho doporuceni. Jednotlivé lokality jsou logicky abecedné
sefazeny. Kazda lokalita byla jinak barokné upravena a méla tudiz i jiny vyznam
pro okoli. Byla popsana lokalizace feSeného uUzemi, zhodnoceni pfirodnich
podminek, historie dané lokality, analyza historického stavu, analyza soufasného
stavu, popis soucasného stavu, rozbor prvkl krajinného razu a navrhovany stav.

Ve vlastni praci bude feSeno pouze uzemi obce. Jakékoli jiné plosné i liniové
krajinné prvky pfesahujici do jiného katastralniho uzemi, budou popsany zvlast
v kapitole pfislusné obce.

Ve vlastni praci vkapitole definice uUzemi se zabyvam umisténim
hodnocenych lokalit v ramci kraje a okresu, vymezenim hodnoceného uzemi,
nadmofiskou vySkou, umisténim do pfislusného CHKO a geomorfologii, jsou zde
shrnuty prvky, které jsou pro vSechny lokality stejné. DalSi kapitolou je historie
mélnického panstvi, které je zpracovano od roku 1437 do roku 1948. Dale
je zpracovan rozbor feSeného uzemi, ktera ma nékolik podkapitol, v prvni je uveden
nazev obce, kam je pfifazena katastralni mapa. Posléze na tuto podkapitolu

navazuje lokalizace, ktera se zabyva vymezenim katastralniho uzemi a vSech dalSi
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obci, které do jednotlivych lokalit spadaji, poté vzdalenost od Prahy, jaké komunikace
sem spadaji, rozloha obce, poCet obyvatel a nadmorska vySka. DalSi podkapitolou
jsou pfirodni podminky, které zahrnuji typologii Ceské krajiny podle vyuziti, typologii
krajiny podle reliéfu, pedologii a potencionalni pfirozenou vegetaci. DalSi podkapitola
je vénovana historii dané lokality. Posléze je zpracovana analyza historického stavu,
kde je vlozena historickd mapa z Il. vojenského mapovani a legenda k mapé. DalSi
podkapitola je analyza souasného stavu, kde je vloZzena mapa s legendou, poté je
popsan soucCasny stav. Posléze je zpracovan rozbor prvku krajinného razu, kde
je vytvofena tabulka s hodnocenim puvodu prvku, jedineénosti, druhu prvku
a typi¢nosti. Plvod prvku se zabyva dobou vzniku a rozdéluje se na puvodni, zanikly
a nové vznikly. JedineCnost je hodnocena dle metodiky Vorla podle cennosti
jednotlivych  prvkd v krajiné v nasledujicich  stupnich — prvek jedinecny
je charakteristicky a ojedinély vramci dané oblasti; prvek vyznacny
je charakteristicky a vyznacny vramci dané lokality. Druh prvku se rozdéluje
na bodovy, kam spadaji napfiklad jednotlivé stavby; prvkem liniovym jsou napfiklad
aleje a prvek plodny muize byt napfiklad remizek. Typi¢nost je hodnocena také
dle Vorla a rozdéluje se na znaky zasadni, které rozhodujicim zpusobem definuiji
charakter krajiny; znak spoluur€ujici je vyznamné spoluur€ujici pro dany charakter
krajiny a prvek dopliujici je v dané lokalité pouze dopliikem. Tato podkapitola
hodnoti i zaniklé krajinné prvky a to v dobé vrcholné kompozice. Pro odliSeni jsou
tyto prvky v tabulce oznaceny kurzivou. Cesty a dalSi komunikace nebyly hodnoceny,
pokud nebyly puvodné osazeny. DalSi podkapitolou je navrhovany stav, ktery reSi

obnovu historickych souvislosti.
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5 Vlastni prace

5.1 Definice uzemi

VSechna uzemi, ktera jsou nasledné detailné popsana spadaji do Stfedoeského
kraje v okrese Mélnik. Jedna se o vesnice Bykev, Hofin, Vrbno, LuZec nad Vitavou
Upor s nadmoiskou vyskou 150 m n. m., nejvy$§im mistem je obec Bykev
s nadmofrskou vySkou 166 m n. m., tato vySka se vztahuje ke stfedu obce. VSechna
vybrana uzemi spadaji do Chranéné krajinné oblasti Kokofinsko.

Z mapovych podkladd z Narodniho geoportalu INSPIRE bylo odecteno, Ze podle
geomorfologie spadaji vSechna vymezena uzemi do okrsku Mélnicka kotlina, celku
Stfedolabska tabule, oblasti Stfedolabské tabule, subprovincie Ceska tabule,
provincie Ceské vysog&iny, systému Hercynského. Dle hodnoceni VUKOZ (1901 —
2000) patfi vSechna uzemi do velmi teplé klimatické oblasti. Potencionalni pfirozena
vegetace neni stejna pro vSechna mnou vymezena uzemi, proto je popsana
pro kazdou obec zvIast.

VSechny lokality byly v roce 2002 poSkozeny velkou povodni, ktera znic¢ila mnohé
historické stavby. Tato katastrofa ma za nasledek i to, Ze mnohé Obecni urady
nemohly pro tuto praci poskytnou zadné historické dokumentace a fotografie, jelikoz
jejich archivy byly vyplaveny. Navrhovany stav je zpracovan pro kazdé katastralni
uzemi zvlast, jelikoz neni mozné unifikovat vSechny navrhy do jednoho spole¢ného

navrhu.

5.2 Historie mélnického panstvi

V roce 1437 daroval cisaf Zikmund své manzelce Barbofe Celské vSechna
tradiCni vénna meésta s vesSkerym jejich pfisluSenstvim, coz v pfipadé Mélniku
pfedstavovalo mésto a hrad s vinicemi, desatkem a vSemi vesnicemi, tj. Hofinem
s popluznim dvorem, Vrbnem, Brozankami, Vrananami, Minicemi s manstvim
k proboststvi, Debrnem, Stétim a dilem Pocapel, se vSemi jejich sou&astmi
a manstvimi k mélnickému proboststvi. Nékteré z nich byly v roce 1436 cisafem
Zikmundem zastaveny Janovi Cerninovi za cenu 1700 kop grosti — ves Hofin,
jez byla v majetku krale, respektive kralovny a dilem v majetku mélnického
proboststvi, ves Brozanky s pfivozem, vsi Vrbno a Vranany, ves Mlazice.

27



Za panovani Jifiho Popela z Lobkovic vletech 1579 — 1594 se panstvi
zasadné nerozsSifilo, jelikoz byl vroce 1594 uvéznén a panstvi pfevzala Ceska
komora. Zakratko panstvi vSak Rudolf Il. téhoz roku pfedal do zastavy Jachymovi
Novohradskému z Kolovrat. Syn Jachyma z Kolovrat Jan Novohradsky z Kolovrat
panstvi pfevzal do roku 1605. Poté v letech 1606 az 1610 vykonavali sluzbu hejtmani
Mikulas Gerstof z Gerstofu a z MalSvic, poté Matyas Lvovicky ze Lvovic. Rudolf II.
posléze mélnické panstvi pronajal Vilémovi ze Vchynic a z Tetova do roku 1615.

Dalsim najemcem byl Jakub HorCicky z Tepence, ktery byl vroce 1619
vypovézen ze zemé. Novy zastavni maijitel byl Vaclav Stastny Pétipesky z Chys
a Egerberku do roku 1621. V roce 1621 se vratil Jakub Hor€icky z Tepence, po jeho
smrti nastoupili ke spravé majetku jezuité z prazského Klementina. V roce 1623
byl novym najemcem Jakub Zambersky a téhoZ roku byl majetek zastaven Vilému
Slavatovi z Chlumu a KoSumberka. Za tficetileté valky vétSina vinic patfila k zamku.

Méstu Meélniku byly vroce 1628 vraceny vsSechny statky i s vinicemi
a &tyfkolovy mlyn. Po&atkem roku 1646 bylo panstvi zastaveno Hefmanu Cerninovi
z Chudenic. Mé&lnické panstvi tvofilo 37 vesnic a mésto Stéti. Zakladem ekonomiky
byly dvory v Hofing&, Bykvi a Malém Dvore.

Po roce 1654 se stal panovnikem Humprecht Jan Cernin a jeho nejstarsi syn
Hefman Jakub Cernin z Chudenic ziskal mé&lnické panstvi do svého dédiéného
vlastnictvi vroce 1682. Po smrti hrab&te Cernina vroce 1710 prevzali panstvi
hejtman Daniel Florian Sasek z Mezibufi (do roku 1683), pisaf Matyas Neuwiirt (do
roku 1684), purkrabi Jifi Juckl, obro¢ni pisaf Martin FrantiSek Schoniger (do roku
1692) a sklepni pisaf Jan Jakub Leggo.

DalSim maijitelem mélnického panstvi vroce 1716 byl FrantiSek Josef
z Valdstejna. Majetek panstvi tvofily panstvi, ov€iny, lesy s bazantnicemi, cihelna
s vapenkou, vyhradni pravo lovit zvéf a ryby v panskych lesich, rybnicich
a vodotecich.

FrantiSek Antonin Cernin z Chudenic prevzal statky vroce 1731 — 1732,
poté jeho vdova Isabella Marie rozena markrabénka z Westerloo. Jejich jedina dcera
se provdala za knizete Augusta Antonina z Lobkovic. Marie Ludmila rozena
Cerninova z Chudenic zplnomocnila svou matku Isabellu Marii pro fizeni mé&lnického
panstvi. Dédictvi se ujala az v roce 1777. Po smrti Marie Ludmily z Lobkovic pfevzal
panstvi August Antonin z Lobkovic, ktery zemfel v roce 1803 a vladu prevzal jejich

syn Antonin Isidor z Lobkovic. V tu dobu panstvi zahrnovalo 4 zamky, 1 byvaly
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klaster, 16 vrchnostenskych dvord s 8 ovc&iny, 10 vinohradnich domku, 1 lesni
ufadovnu pod Mélnikem, 1 zajezdni hostinec Peklo v Mélniku, 9 lesoven,
2 zahradnické pfibytky, 3 pfibytky zahradnich hlidacu, 2 pivovary, 5 panskych
zdjezdnich hostincl, 34 hostincl v jiném vlastnictvi, 1 panskou kovarnu, 1 panskou
zamecnickou dilnu, 1 panskou kolarnu, 2 vrchnostenské mlyny a 2 pily, 12 mlynud
v jiném vlastnictvi, 1 vrchnostenskou vinopalirnu, 7 vrchnostenskych obytnych domd,
4 Zidovské domy, 6 far, 1 lokalii, 2 méstecka, 45 vesnic, 155 sedlaku, 92 pul sedlakd,
36 tretinovych sedlakd, 193 chalupnikl, 973 domkaru, 8170 obyvatel kiestanského
vyznani a 71 Zid(. Vyméra zemé&dé&lské plochy a lesni plidy byla 25 786 jiter 1197
a ¥z CtvereCnich sahl (cca 14 810,2 ha). Mezi panské dvory patfily — Hofin, Bykev,
Oupor, Posadovice, Maly Dvuar, PSovka, Trebo$nice, PFivory, Preplatilov, BysSice,
Vtelno, Mikov, Cecelice, Sedlec a Skuhrov.

7. zafi roku 1848 bylo zruSeno poddanstvi a robota, tim padem dfive
poddanské grunty byly pfevedeny na jejich majitele. Po smrti Augusta Longina
z Lobkovic (1842) vykonavala vlastnicka prava nad majetkem nezletilého dédice
Jifiho Kristiana Il. zLobkovic jeho matka Berta =z Lobkovic rozena
ze Schwarzenberku (1807 — 1883). Jifi Kristidn se ujal vlady 1. ledna 1857
po dovrSeni jednadvaceti let. Za jeho vlady byl nejvyznamnéjSim krokem vystavba
cukrovaru na Mélniku. Po jeho smrti v prosinci roku 1908 nastupem svétové valky
a vznikem Ceskoslovenska vznikly majetkové a organizaéni zmény na velkostatku.
Majetek prevzal Bedfich z Lobkovic, za jeho vlady byla zabrana zemédélska pada
nad 150 ha a rozdélena mezi drobné zemédélce. Toto obdobi se nazyvalo prvni
pozemkovou reformou, ktera méla za cil rozdélit zemédélské a lesni plochy mezi
obyvatelstvo a slibovalo se od tohoto kroku posileni zemédélské vyroby a dostate¢né
zajisténi vyzivy ob&ant pro valkou vyCerpané zemé. Vysledkem bylo z celkové
vymeéry 2 490, 02 ha zemédélské pudy a 3 449, 02 ha veSkeré pldy rozdéleni 1 356,
77 ha zemédélské pldy drobnym nabyvatelim, 1366, 77 ha veSkeré pudy
a nabyvatelum zbytkovych statkdl 537, 35 ha zemédélské pudy a 597, 35 ha veSkeré
pudy. Zestatnéna pada nabyvala 45 ha veSkeré pudy k rozsSifeni mélnického
pfistavu. V zaboru zlstalo 498, 90 ha zemédélské pudy a 1 286 ha veskeré pudy.
Maijiteli velkostatku byla propusténa vyméra 56 ha zemédélské pudy a 153 ha
vesSkeré pudy lesniho hospodarstvi. Z pramyslovych podnikl byly propustény
ze zaboru mlyn a pivovar v PSovce a vinarstvi na Mé&lniku. Cihelna ve Vtelné byla

odprodana nabyvateli zbytkového statku Mélnické Vtelno. VSechny zemédélské
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dvory s polnostmi, zafizenim a strojovym parkem byly rozdéleny nebo rozdélovany
novym vlastnikim.

Bedfich Lobkovic mél syna Jifiho Kristiana Ill. Lobkowicze a ten dostal malo
vynosny lesni majetek s pravem lovu zvéfe a rybolovu, dale prosperujici vinafsky
podnik a lokalni pivovar s mlynem. V roce 1930 byl vyménén pivovar na PSovce
za vinarstvi v Dolnich Befrkovicich, které bylo v majetku Leopolda Lobkowicze.
Obé vinarstvi byly slou¢eny v roce 1931 pod jednotnou znacku — Jifiho Lobkowicze
zamecké vinarstvi Ménik. V roce 1932 tragicky zahynul Jifi Kristian Ill. Lobkowicz
a jeho majetek tak prevzal do porucCnické spravy Jan Adolf Lobkowicz. V roce 1942
byla na velkostatek uvalena vnucena sprava protektoratniho Pozemkového ufadu
pro Cechy a Moravu.

Vroce 1948 po komunistickém prevratu byl velkostatek Mélnik prfedan
do pfimé spravy Ministerstva zemédélstvi CSR. Celkova vyméra &inila 1 193 ha,
z toho 568 ha lesU, 488 ha zemédélské a jiné pudy, 137 ha vinic (Kopi¢ka, 2002).

V roce 1890 v mélnickém okresu zasahla povoden, ktera témér zcela zaplavila
Luzec, Vranany, Chramostek, Zel€in, Vrbno, Hofin, Brozanky, Kozarovice, Zalezlice,
Zavtorov, Chlumin, Obfistvi, Oupor a dalSi vesnice. Od Hofina se vylila voda smérem

k Bykvi, zaplavila celou bazantnici i Brozanky (Bohm, 1892).

5.3 Rozbor reseného uzemi

5.3.1 Bykev

JenisSovice
u Méinika

Obr. €. 1 : Katastralni mapa obce Bykev a katastralniho uzemi JeniSovice
(Zdroj: CENIA, Agentura. Http://geoportal.gov.cz/web/guest/map [online]. 2007-05-25 [cit.2017-26-03].

Dostupné z: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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5.3.1.1 Lokalizace

Do obce Bykev spada katastralni uzemi JeniSovice, které se nachazi asi 1, 5 km
jihozapadné od obce Bykev. Vzdalenost od Prahy je zhruba 42 km jizné. U obce
vede hlavni tah smérem z Mélnika do Nové Vsi, jedna se o komunikace |I. tfidy
s &islem 16. Obec ma rozlohu 5, 6 km? Podet obyvatel k roku 2016 je 408.

Nadmofrska vysSka se vztahuje ke stfedu obce a Cini 166 m n. m.

5.3.1.2 Prirodni podminky

Dle typologie Ceské krajiny podle vyuziti bylo metodicky odecteno z Narodniho
geoportalu INSPIRE spada Bykev do zemédélské krajiny. Kolem celé obce
se nachazi rozlehlé zemédélské plochy. Dale bylo zjisténo, ze tato obec je krajinou
rovin dle typologie krajiny podle reliéfu. Padni mapa CR 1: 250 000 — klasifikace
dle TKSP a WRB spada Bykev do typu Sedozem, subtypu modalniho a také do typu
¢ernozem, subtypu modalniho. Podle potencionalni pfirozené vegetace spada Bykev
do c&ernySové dubohabfiny. Coz je podle Neuhauslové (2001) nejrozSifengjsi
spoleCenstvo, které tvofi dfeviny s dominantnim zastoupenim dubu zimniho
(Quercus petraea) a habru obecného (Carpinus betulus) s Castym vyskytem lipy

srdcité (Tilia cordata) a dubu letniho (Quercus robur).

5.3.1.3 Historie

Nazev obce byl odvozen od nedalekého kopce. V roce 1622 po vzpoufe
Sigmunda Belvice rytife z Nostvic byl majetek zkonfiskovan a prodan knézné
Polyxené z Lobkovic. Obec se rozvijela diky zemédélcim na udrovni statku
a malorolnikd. Po tficetileté valce bylo v obci kolem dvaceti velkostatkl. Dominantou
obce je pomnik Ceského Iva, ktery byl postaven vletech 1918 — 1920.
Obec JeniSovice je zajimavosti kaple ke cti sv. Marie z roku 1890 a zamecek, ktery
slouzil jako sirot€inec. Nachazel se zde také CediCovy lom, ktery byl po druhé svétové
valce uzavien (Bohm, 1892).

Dvur, ktery se zde nachazel, byl v minulém roce opraven soukromnikem
bez ohledu na historicky raz daného mista a bez respektu k dobé, kdy byl dvar

svvosoe

2002 vyplaven povodni. Plvodné bylo vysledovano z historickych map, ze k tomuto
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dvoru smeéfovala alej z

Ta se dodnes bohuzel nedoc

hofinského parku,

hovala.

5.3.1.4 Analyza historického stavu
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Obr. €. 2 — 1. vojenské mapovani se zakresem puvodnlch krajinnych prvki

(zdroj: Http://oldmaps.geolab.cz/[online]. [cit. 2017-12-04]. Dostupné z: <http://oldmaps.geolab.cz/>.)

Legenda k mapé:

remizek
remizek
oboustranna alej

A WN B

S oboustrannym
osazenim
oboustranna alej
dvar

remizek

remizek

remizek

remizek

remizek
vyvysenina

el
NEbh D ©o~No U

cisarska silnice I. tfidy
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5.3.1.5 Analyza souc¢asného stavu

Ou

L2 Yenisovice)
" B

Y i

Obr. &. 3 — Mapa soucasného stavu se zdkresem dochovanych a nové
vzniklych prvku v krajiné

(Zdroj: PLAN, Studio. Http://www.mapy.cz/ [online]. 2015 -03 [cit. 2017-12-04]. Dostupné z:

<http://www.mapy.cz/>.)

Legenda kmapé soucasného stavu: cernou barvou jsou v mapé zakresleny
dochované prvky z barokniho obdobi. Zluté jsou =zakresleny prvky, které
se do soucasné doby nedochovaly. Modfe jsou znazornény noveé vzniklé prvky.

Legenda k mapé:

1 remizek 8 remizek
2 remizek 9 remizek
3 oboustranna alej 10 remizek
4  cisarska silnice . tfidy 11 remizek
s oboustrannym osazenim
5 oboustranna alej 12 vyvySenina
6 dvlr 13 horkovod
7 remizek 14 komunikace |. tfidy

5.3.1.6 Popis sou¢asného stavu

Dvar v Bykvi je vsouCasné dobé ve vlastnictvi soukromého majitele.
Tato budova je sice zrekonstruovana, ale bez jakéhokoli ohledu na plvodni
architekturu.

Dale vychodnim smérem od obce Bykev prochazi nadzemni horkovod,
ktery je ve vlastnictvi Mélnické elektrarny. Podél ného vede doprovodna vegetace,
ktera je zastoupena témito difevinami — dub letni (Quercus robur), svida bila (Cornus
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alba), fesetlak pocistivy (Rhamnus cathartica), liska (Corylus sp.), brslen (Euonymus
sp.), ruze Sipkova (Rosa canina), kalina obecna (Viburnum opulus), vrba (Salix sp.),
topol bily (Populus alba), pta€i zob obecny (Ligustrum vulgare), hloh jednosemenny
(Crataegus monogyna), meruzalka zlata (Ribes aureum).

Na konci bazantnice, ktera se nachazi v k.u. Hofin jsou dva remizky s Cisly 1
a 2, které jsou na hranici mezi témito dvémi katastralnimi uzemimi. Tyto remizky jsou
dochovany z doby baroka, presnéji z mapy Il. vojenského mapovani. Remizek
s Cislem 10 je také dochovany z barokniho obdobi.

Doprovodna vegetace podél komunikace |. tfidy je také z €asti dochovana
z barokniho obdobi, je to ¢ast cisafské cesty, ktera sem vedla ze zahradnictvi

ze sousedniho Hofina.

5.3.1.7 Rozbor prvk krajinného razu

“ Pivod Druh
Cislo Nazev prvku Jedine¢nost Typi¢énost
prvku prvku
1 remizek puvodni bézny plosny dopliiujici
2 remizek pavodni bézny ploSny dopliujici
3 oboustranna alej zanikly vyznacny liniovy | spoluurcujici
cisarska silnice .
4 tridy avodni vyznacny liniovy spoluurcujici
s oboustrannym P y y y P J
osazenim

5 oboustranna alej zanikly vyznacny liniovy | spoluurcujici
6 dvur puavodni bézny bodovy | spoluurcujici
7 remizek zanikly bézny plosny doplriujici
8 remizek zanikly bézny plosny doplriujici
9 remizek zanikly bézny plosny doplnujici
10 remizek pavodni bézny plosny doplfiujici
11 remizek zanikly bézny ploSny doplnujici
12 vyvysSenina puvodni bézny bodovy doplnujici
13 horkovod nove vznikly bézny liniovy doplnujici
14 kom‘:;}:jk;‘:e | nova vznikly | b&zny liniovy | doplfiujici

Tab. €. 1 — Soupis krajinnych prvka
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5.3.1.8 Navrh

Mezi Hofinem a Bykvi se nachazelo nékolik aleji ve tfech fadach a mezi sebou
byly také propojeny. Vrchni alej slouzila jako cisafska cesta |. tfidy a vedla
ze zahradnictvi v Hofiné k popluznimu dvoru v Bykvi. V dnesni dobé& je cesta
CasteCné pozménéna a stala se z ni komunikace |. tfidy, ktera vede z Mélnika
do Nové Vsi. Tato cesta je do souCasné doby oboustranné osazena, ale presto
navrhuji nékolik zasahl, které by dfevinam zlepSily zdravotni stav i provozni
bezpecnost. Navrhuji provedeni dosadby a odborné osetieni dfevin.

Dalsi dvé aleje, které byly jako spojnice mezi vrchni a stfedni aleji
jsou v sou€asné dobé zaniklé, jejich obnoveni nenavrhuiji, jelikoz se zde v sou€asné
dobé nachazi zemédélské plochy.

V katastralnim uzemi Bykev se nachazi nékolik dochovanych remizku, které jsou
ve velice dobrém stavu, tudiz neni nutné jejich obnoveni.

Mezi katastralnim uzemim Bykev a Hofin byl postaven horkovod, ktery negativné
ovliviuje vnimani krajiny, proto na tomto misté navrhuji osazeni dfevinami, které
vyhovuji potencionalni pfirozené vegetaci, patfi sem prevazné dub zimni (Quercus
petraea), habr obecny (Carpinus betulus), lipa srd¢ita (Tilia cordata) a dub letni

(Quercus robur).
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5.3.2 Hofin

7
s

Obr. €. 4 - Katastralni mapa obce Hofin

(Zdroj: CENIA, Agentura. Http://geoportal.gov.cz/web/guest/map
[online]. 2007-05-25 [cit.2017-26-03]. Dostupné z:<http://geoportal.gov.cz/web/guest/map>).

5.3.2.1 Lokalizace

Do této obce spadaji tyto katastralni uzemi — Hofin, Vrbno, Zel€in a Brozanky.
Hofin se nachazi zhruba 45 km od Prahy jiznim smérem. Katastralni vyméra je 14, 4
km?. Pocet obyvatel k roku 2016 byl 797. Nadmorska vyska ke stfedu obce je 161 m

n. m.

5.3.2.2 Pfirodni podminky

Dle typologie Ceské krajiny podle vyuZiti bylo metodicky odec¢teno z Narodniho
geoportalu INSPIRE, Ze Hofin spadd do zemédélské a lesozemédélské krajiny.
Dle typologie Ceské krajiny reliéfu spada Hofin do krajiny Sirokych fi¢nich niv
i do krajiny rovin. Padni mapa CR 1: 250 000 — klasifikace dle TKSP a WRB spada
Hofin do typu Sedozem, subtypu modalniho a také do typu fluvizem, subtypu
modalniho. Podle potenciondlni pfirozené vegetace spada Hofin do topolové
doubravy a ernySové dubohabfiny. Topolova doubrava je podle Neuhauslové (2001)

charakteristicka vyskytem tfipatrovych porostl s pfevahou dubu letniho (Quercus
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robur) a topolem Cernym (Populus nigra), nékdy se muizZe objevovat i stfemcha
obecna (Padus avium), hospodarsky vyuzivany jasan ztepily (Faxinus excelsior).
CernySova dubohabfina je nejrozsifen&jsi spoledenstvo, které tvofi dfeviny
s dominantnim zastoupenim dubu zimniho (Quercus petraea) a habru obecného
(Carpinus betulus) s Castym vyskytem lipy srdCité (Tilia cordata) a dubu letniho

(Quercus robur).

5.3.2.3 Historie

Nazev Hofin je odvozen od mista pro spalovani mrtvol. Historicky je obec
popsana jako pohanské pohfebisté, kde bylo nad zesnulymi hofekovano a mrtvoly
spalovany. Obec lezi v niziné v blizkosti soutoku Vitavy a Labe pfi levém bfehu
vltavského ramene, které se nazyva ,mlynska strouha“ v misté, kde pramen
odbocuje k Brozankam a nasledné se viéva do Labe. Za touto strouhou se nachazi
divoky pansky knizeci park. Severozapadné od vsi se nachazi bazantnice pro chov
bazantl, u ni se nachazi budova &. 40 pro knizeciho nadlesniho. Okresni silnice
se rozvétvuje od Hofina do Vrbna lipovym stromofadim. Nejvice vSak vynika zamek
na severnim konci obce. Sestava se z hlavni budovy se dvéma kfidly a Ctyfmi
pristavky. Do arealu se vchazi velkou zdobenou kovovou branou. U levé strany
za branou se nachazi velika jizdarna, na pravé strané byl pfibytek pro mistniho
farare. Anglicky park za zamek byl zaloZen v roce 1806 a jeho nejvétSi vzacnosti
bylo péstovani divoké révy americké. V zamku bydlela rodina Jifiho knizete
z Lobkovic. Kostel byl zasvécen sv. Janu Nepomuckému, uvnitf se nachazi rotunda
s banovitou klenbou od malife Petra Molitora. Zamek a kostel byly postaveny roku
1746 v rokokovém slohu od stavitele Vlacha Loracca, architekty byli Vlach Bernard
Spinetti, Ignac Platzer a Jan Petr Molitor. Prvni Skola byla postavena v roce 1788
v zahradé pfed zamkem a pozdéji v roce 1836 byla preloZzena na souasné misto
v blizkosti zamku. Mezi farni budovou a S$kolou byly postaveny vroce 1725
dvé piskovcové sochy od Jana Ferdinanda Prokova — socha sv. Anny a sv. Jana
Nepomuckého. Na navsi byla postavena kaplicka s vyobrazenim sv. Vaclava, Panny
Marie a sv. Rocha a Sebestiana v roce 1857 s kastanovym stromofadim (dodnes
nezachovano). Nedaleko byla postavena dalSi kaplicka neznamo ke cti jakého
svatého. Popluzni dvur s hospodarstvim se nachazel na zapadni strané zamku.

Nedaleko vsi je hrbitov, u vchodu se z kazdé strany nachazi sochy sv. Notburgy a sv.
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Volfganga od Jana Ferda. Na hrbitové se dodnes nachazi hrobka rodiny Lobkovicza,
svata kaple v romanském slohu od architekta Jana Gassera z Vidné. Roku 1813
v obdobi francouzskych valek bylo pokaceno veSkeré stromovi mimo zameckého
parku a stromoradi na cesté k Bykvi. Prvni velka povoden zasahla Hofin jiz v roce
1784, voda byla pfes 5 metru vysoko. DalSi jiz v roce 1824, poté 1845. Nejvétsi vSak

zasahla vesnici v roce 1890, kdy byl cely Hofin zaplaven (Bohm, 1892).

5.3.2.4 Analyza historického stavu
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Obr. €. 5 — 1L VOJenske mapovani se zakresem puvodnlch krajlnnych prvku
(zdroj: Http://oldmaps.geolab.cz/[online]. [cit. 2017-12-04]. Dostupné z: <http://oldmaps.geolab.cz/>.)

Legenda k mapé:

1 remizek 10 alej

2 remizek 11 alej

3 remizek 12 alej

4  bazantnice 13 alej

5 remizek popluzni dvur se

. 14 T

6 remizek zamkem

5 cisarska cesta I. tfidy 15 hibitov
s oboustrannou aleji 16 kfizek

8 zahradnictvi 17 alej

9 alej
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5.3.2.5 Analyza souc¢asného stavu

Obr. €. 6 — Mapa soucasného stavu se zakresem dochovanych a nové
vzniklych prvkl v krajiné

(Zdroj: PLAN, Studio. Http://www.mapy.cz/ [online]. 2015 -03 [cit. 2017-12-04]. Dostupné z:

<http://www.mapy.cz/>.)

Legenda: Cernou barvou jsou v mapé zakresleny dochované prvky z barokniho
obdobi. Zluté jsou zakresleny prvky, které se do souCasné doby nedochovaly. Modie
jsou znazornény nové vzniklé prvky.

5.3.2.6 Popis sou¢asného stavu

Pohfebni kaple Lobkovicu je chranéna od 3. 5. 1958 a je kulturni pamatkou
v ochranném pasmu pro soubor kulturnich pamatek historického jadra mésta Mélnika
a zamku Hofin s parkem. Kapli tvofi osmiboka hrobka krytd osmibokou stfechou
s vikyfi. Kaple je umisténa na kamenném schodisti. Nahrobky se nachazi za kapli
na pulkruhové zdi.

Myslivha je chranéna také od 3. 5. 1958 a zapsana do statniho seznamu
pred rokem 1988 jako kulturni pamatka. Myslivnhu tvofi pfizemni budova se vstupni
Casti, ktera je prfevySena s pfedsini a otevienymi arkadami, ktera je kryta valbovou
stfechou. Za myslivnou se nachazi trojkfidlé hospodarské staveni. Cely areal
je uzavien ohradni zdi a branou. Stavba je v klasicistnim slohu z po¢atku 19. stoleti.

Zamek v Hofiné je chranén od 3. 5. 1958 a je zapsan do statniho seznamu

pred rokem 1988 jako kulturni pamatka. Patfi do spoleéné pamatkového ochranného
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pasma pro soubor kulturnich pamatek historického jadra mésta Mélnika a zamku
Hofin s parkem v ochranném pasmu. Zamek je postaven v baroknim a rokokovém
slohu. Areal tvofi komplex staveb kolem dvora se zameckou budovou, ktera
je dvoupatrova s mansardovou stfechou a je trojkfidla. Zamek byl postaven kolem
roku 1696, prestavén byl v roce 1713 — 1720 a dale v roce 1736 — 1746 FrantiSkem
Maxmilianem Karikou pro tehdej$iho majitele F. J. Cernina.

Socha svaté Anny je drobny objekt postaveny v baroknim slohu chranény
od 3. 5. 1958. Patfi do spole¢né pamatkového ochranného pasma pro soubor
kulturnich pamatek historického jadra mésta Mélnika a zamku Hofin s parkem
v ochranném pasmu. Piskovcova socha od sochafe F. Vendy je datovana k roku
1739 a stoji na hranolovém podstavci, ktery ma na Celni strané ryty napis s datem
1739. Socha symbolizuje svatou Annu, jak se sklani k Panné Marii. K hlavé
ma pfipevnénou kovovou zlaté natfenou svatozar.
jako drobny objekt postaveny v baroknim slohu. Patfi do spolecné pamatkového
ochranného pasma pro soubor kulturnich pamatek historického jadra mésta Mélnika
a zamku Hofin s parkem vochranném pasmu. Vroce 1988 byla zapsana
jako kulturni pamatka do statniho seznamu. Trojboka zdéna kaple je kryta nizkou
prejzovou stfechou. V jednotlivych nikach, které maji prosklené ramy, jsou novodobé
stoleti. Na  stfeSe  kaplicky jsou  umistény  Ctyfi  kovové  kfize

(http://pamatkovykatalog.cz/).

Prvni zminky o bazantnici jsou z roku 1710 z dokumentu o velkostatku Mélnik
(Kopi¢ka, 2002) poskytnuté Statnim oblastnim archivem v Litoméficich, kdy majetek
panstvi tvofily a penézni vynosy dopliovaly ovcCiny, lesy s bazantnici, cihelna
s vapenkou a vyhradni pravo lovu zvéfe a ryb v panskych lesich.

Vesnici prochazi vodni plavebni kanal Vranansko — hofinsky. V Hofiné jsou
i zdymadla, ktera umoznuji prijezd lodim. Kanal neni v sou€asné dobé cilené

osazen zadnymi dfevinami.
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5.3.2.7 Rozbor prvku krajinného razu

.. ) Pivod o Druh .
Cislo Nazev prvku Jedinec¢nost Typi€nost
prvku prvku
1 remizek zanikly bézny plosny doplriujici
2 remizek zanikly bézny plosny doplriujici
3 remizek zanikly bézny plosny doplnujici
bazantnice a . . L
4 . puvodni vyznacny ploSny spoluurcujici
myslivna
5 remizek zanikly bézny plosny doplriujici
6 remizek zanikly bézny plosny doplriujici
pUvodni
cisarska cesta |. i
7 tridy vyznacny liniovy spoluurcujici
s oboustrannou | ¢astecné y y y P )
aleji zanikly
8 zahradnictvi zanikly bézny bodovy doplnujici
9 alej zanikly vyznacny liniovy spoluurcéujici
10 alej zanikly vyznacny liniovy spoluurcéujici
11 alej zanikly vyznadény liniovy | spoluurdujici
12 alej zanikly vyznacny liniovy spoluurcujici
13 alej zanikly vyznacny liniovy spoluurcéujici
14 popluznidvirse | pavodni | vyznaény plosny spoluurcéujici
zamkem
15 hibitov puvodni bézny bodovy doplnujici
16 kiizek zanikly bezny bodovy doplnujici
17 alej zanikly vyznacny liniovy spoluurcujici
vodni kanal
plavebni - nove
18 bézny liniovy dopliujici
Vranansko - vznikly
hofinsky

Tab. €. 2 — Soupis krajinnych prvku
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5.3.2.8 Navrh

V obci Hofin je jako nejvétsi dominanta nachazi zamek Lobkowiczu, ktery
je v soucasné dobé udrzovany, jen co se ty€e seceni vnitinich prostord, které nejsou
vefejnosti pfistupné a zakladni péCe o drfeviny. Okolo zamku se nachazi pouze
kefové patro s par dfevinami ve Spatném zdravotnim stavu. K zamku pfiléha
zamecky park, ktery je pod spravou mélnického zamku a je v majetku rodu
Lobkowiczu. V pfiléhajicim parku se vyskytuje mnoho provozné nebezpelnych
drevin, které by bylo potfeba oSetfit nebo zcela odstranit, jelikoZz se nachazi v pfimé
blizkosti komunikace, ktera parkem prochazi. Park je vefejné pristupny.

V blizkosti zamku se nachazi mistni hrbitov, kde se nachazi pohfebni kaple
Lobkowiczu, ktera je ve Spatném technickém stavu, schodisté ke vchodu do kaple
je silné poni¢ené a navrhuji tedy jeho opraveni, které by respektovalo pavodni
architekturu. Tento prostor spravuji technické sluzby mistniho obecniho uradu.

Myslivna, ktera je také ve vlastnictvi rodu Lobkowiczl je v havarijnim stavu
(viz. pfiloha). Navrhuji tedy jeji celkové zrekonstruovani a odstranéni invazivnich
dfevin vjejim okoli. Jedna se pFevazné o nalety trnovniku akatu (Robinia
pseudoacacia). Pfed vchodem do myslivny se nachazi dva exemplafe diezovce
trojtrného (Gleditsia triacanthos), které navrhuji pro uznani za pamatné stromy.

Lateralni kanal, ktery vede z Vranan (k. u. LuZzec nad Vitavou) do Hofina
byl v Hofiné v par mistech osazen po obvodu z jedné strany ovocnymi dfevinami,
které Povodi Labe a Vitavy vroce 2015 vykacelo. Navrhuji tedy dosazeni
odstranénych dfevin a osazeni dfevinami z potencionalni pfirozené vegetace - dub
letni (Quercus robur), dub zimni (Quercus petraea), topol ¢erny (Populus nigra),
jasan ztepily (Faxinus excelsior), habr obecny (Carpinus betulus) a lipa srdc¢ita (Tilia

cordata).
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5.3.3 Luzec nad Vlitavou
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Obr. &. 7 - Katastralni mapa obce Luzec nad Vlitavou

(zdroj: CENIA, Agentura. Http://geoportal.gov.cz/web/guest/map [online].
2007-05-25 [cit.2017-26-03]. Dostupné z:<http://geoportal.gov.cz/web/guest/map>.)

5.3.3.1 Lokalizace

Do této obce spada katastralni uzemi Chramostek. Obec je vzdalena 41 km
jizné od Prahy. Katastralni vyméra obce je 9, 97 km?. Poget obyvatel k roku 2016
byl 1 450. Nadmofrska vySka se ke stfedu obce nachazi v 164 m n. m. Vzhledem
k tomu, zZe touto obci protéka z jedné strany lateralni kanal a z druhé strany Vitava,
je Luzec nad Vltavou jako jedina obec v Ceské republice lezici na ostrové.

5.3.3.2 Pfirodni podminky

Dle typologie Ceské krajiny bylo metodicky odecteno z Narodniho geoportalu
INSPIRE, Ze podle vyuZiti spada LuZec nad Vitavou do zemédélské krajiny.
Podle typologie Ceské krajiny dle reliéfu spada Luzec do krajiny Sirokych Fi¢nich niv
i do krajiny rovin. Padni mapa CR 1: 250 000 — klasifikace dle TKSP a WRB spada
Hofin do typu Sedozem, subtypu modalniho a také do typu fluvizem, subtypu
modalniho. Podle potencionalni pfirozené vegetace spada LuZzec do jilmové
doubravy, topolové doubravy a ¢ernySové dubohabfiny. Neuhauslova (1998) uvadi,
Ze jilmova doubrava je tvofena pfevazné dubem letnim (Quercus robur) a jasanem
ztepilym (Fraxinus excelsior), ktery je hospodafsky vyuzZivan. Nékdy se pfirozené
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vyskytuje lipa srdcita (Tilia cordata) a ve vih¢ich oblastech olSe lepkava (Alnus
glutinosa). Topolova doubrava je charakteristicka vyskytem tfipatrovych porostu
s pfevahou dubu letniho (Quercus robur) a topolu ¢erného (Populus nigra), nékdy
se mUze objevovat i stfemcha obecna (Padus avium), hospodafsky vyuzivany jasan
ztepily (Faxinus excelsior). CernySova dubohabfina je nejrozsifen&jsi spoledenstvo,
které tvofi dfeviny s dominantnim zastoupenim dubu zimniho (Quercus petraea)
a habru obecného (Carpinus betulus) s ¢astym vyskytem lipy srd¢ité (Tilia cordata)

a dubu letniho (Quercus robur).

5.3.3.3 Historie

Nazev Luzec je odvozen od dédiny u luhu, ktery se nachazel u vsi. Dfive tato
obec patfila Roudnickému panstvi.

NejvyznamnéjSimi budovami byly kostel, cukrovar a parni mlyn. Kostel
je zasvécen svatému Jilji, ktery byl opatem a farnim byl jiZ v roce 1344 a patfil
Ripskému dé&kanatu. Vroce 1760 pozar znigil celou vesnici i s kostelem,
ktery byl v roce 1762 znovu postaven.

Skola byla postavena vroce 1784, farni byla az vroce 1869. Cukrovar,
ktery byl akciovy a nejstarsi v Cechach byl postaven v roce 1862. V roce 1863 zacal
oficialné fungovat. Parni mlyn byl postaven v roce 1870, vyrabély se zde suSenky.

Povoden v roce 1845 odplavila hajovnu, ktera byla nové postavena z palenych
egyptskych cihel. Nejvice se zde péstovala fepa a jeCmen.

Zelezniéni draha vedla z Luzce do JeniSovic pouze pro dopravu zboZi v roce
1886. (Bohm, 1892).
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5.3.3.4 Analyza historického stavu
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Obr. €. 8 — Il. vojenské mapovanl se zakresem pavodnich krajlnnych prvku
(Zdroj: PLAN, Studio. Http://www.mapy.cz/ [online]. 2015 -03 [cit. 2017-12-04]. Dostupné z:
<http://www.mapy.cz/>.)

Legenda k mapé:

slepé rameno
kostel sv. Jilji
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5.3.3.5 Analyza sou¢asného stav

= |
Obr €. 9 — Mapa soucasného stavu se zakresem dochovanych a nové

vzniklych prvka v krajiné
(Zdroj: PLAN, Studio. Http://www.mapy.cz/ [online]. 2015 -03 [cit. 2017-12-04]. Dostupné z:
<http://www.mapy.cz/>.)
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5.3.3.6 Popis sou¢asného stavu

Kostel svatého Jilji je jako kulturni pamatka zapsan pfed rokem 1988. Od 3. 5.
1958 je kostel pamatkové chranén. Kostel je jednolodni s Ctvercovym presbytarem,
pulkruhovou sakristii a hranolovou vézi v priceli. Vychodnim smérem se nachazi
okrouhla marnice s tfemi kaplovymi rizality. Kostel je postaven v baroknim slohu

v roce 1762 (http://pamatkovykatalog.cz/).

Slepé rameno feky Vitavy se zde vyskytovalo jiz v dobé Il. vojenského
mapovani a v soucasné dobé slouzi k rybareni. NejCastéji se zde vyskytuji topoly bilé
(Populus alba) a vrby (Salix sp.)

Nové je mezi Vrbnem a Luzcem zroku 2014 postavena cyklostezka,
ktera vede pobliz Vitavy. V jejim okoli nejsou cilené vysazeny zadné dreviny.

Z Luzce smérem k JeniSovicim vede nové vysazena oboustranna lipova alej,
ktera je velmi neodborné oSetfena, témér vSechny terminaly jsou odstranény, nejsou
rovné nebo maji kodominantni vyhony.

Z remizku Cislo 12 vede jednostranna alej z tfreSné ptaci (Cerasus avium),
ktera neni zachycena na zadné dosavadni mapé, je tedy nové vysazena.
Vede z rohu vySe zmifilovaného remizku do zhruba poloviny vySe zmifiované lipové
aleje s Cislem 10, lemuje zemédélskou plochu.

Pod Chramostkem byly puvodné baziny, které se Caste€né dochovaly

a v souCasné dobé se zde nachazi vétSinou zemédélské plochy nebo remizky.

5.3.3.7 Rozbor prvki krajinného razu

" Pivod Druh
Cislo | Nazev prvku Jedine¢nost Typic¢nost
prvku prvku
1 slepé rameno pUvodni vyznacny ploSny dopliujici
2 kostel sv. Jilji pavodni vyznacny bodovy | spoluuréujici
3 privoz zanikly vyznacny bodovy doplnujici
4 bazina pavodni bézny plosny doplnujici
5 les zanikly bézny plosny doplnujici
6 bazina pGvodni bézny plosSny doplnujici
7 bazina pavodni bézny plosSny doplnujici
8 cyklostezka | nové vznikly bézny liniovy doplnujici
9 rybnik nové vznikly bézny ploSny dopliujici
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10 opoustranqé nové vznikly vyznacny liniovy spoluurcujici
lipova alej

jednostranna Y I . . NV Yo
11 alej nove vznikly vyznacny liniovy spoluurcujici
12 remizek nove vznikly bézny ploSny dopliujici
13 socha nove vznikly bézny bodovy doplnujici
14 plavebni- | v& vznikly bézny liniovy dopliujici

kanal

Tab. &. 3 — Soupis krajinnych prvkul

5.3.3.8 Navrh

Kostel sv. Jilji je jako nejvyznamnéjSi stavba v Luzci nad Vltavou velice stroze
osazen. Navrhuji tedy osazeni napfiklad lipami srdCitymi (Tilia cordata) a celkové
zvelebeni tohoto vyznamného mista, jelikoz lezi na navsi ve stfedu obce.

Z Luzce nad Vltavou vede K silnici |. tfidy smérem k JeniSovicim oboustranna
lipova alej s Cislem 10, navrhuji jeji celkovou opravu, jelikoZz ma z vétsSi casti
odstranéné terminalni vyhony nebo neodborné provedené fezy.

Plavebni kanal by bylo vhodné misty osazet a vytvofit dojem doprovodné
vegetace podél vodniho toku pfisludsnymi dfevinami — topol bily (Populus alba),

vrba (Salix sp.) a podobné.
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5.3.4 Upor (¢ast obce Obfistvi)
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Obr. €. 10 — Katastralni mapa Uporu

(Zdroj: CENIA, Agentura. Http://geoportal.gov.cz/web/guest/map [online].
2007-05-25 [cit.2017-26-03]. Dostupné z:<http://geoportal.gov.cz/web/guest/map>.)

5.3.4.1 Lokalizace

Do této obce spadaji tyto katastralni uzemi — Semilkovice a Dusniky.
Upor je zde zastoupen jako pfirodni rezervace Upor — Cerninovsko. Obec Obfistvi
je vzdalena od Prahy zhruba 30 km jizné. Katastralni vyméra obce je 15, 22 km?.
Pocet obyvatel k roku 2016 byl 1 322. Nadmofska vySka obce se ke stfedu vesnice

nachazi ve 165 m n. m.

5.3.4.2 Pfirodni podminky

Dle typologie Ceské krajiny bylo metodicky odec¢teno z Narodniho geoportalu
INSPIRE, Ze podle vyuziti spada Upor do lesozemédélské krajiny. Podle typologie
geské krajiny dle reliéfu spadda Upor do krajiny S&irokych Fignich niv.
Podle geomorfologie spada Upor do okrsku Mé&lnicka kotlina, celku Stfedolabska
tabule, oblasti Stfedolabské tabule, subprovincie Ceska tabule, provincie Ceské

vysoginy, systému Hercynského. Pidni mapa CR 1: 250 000 — klasifikace dle TKSP
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a WRB spada Upor do typu fluvizem, subtypu modalniho. Podle potencionalni
pfirozené vegetace spada Upor do topolové doubravy (Querco — Populetum, misty
v komplexu s jilmovou doubravou Querco — Ulmetum). Topolova doubrava je dle
Neuhauslové (1998) charakteristicka vyskytem tfipatrovych porostl s pfevahou dubu
letniho (Quercus robur) a topolu ¢erného (Populus nigra), nékdy se mize objevovat
i sttemcha obecna (Padus avium), hospodaFsky vyuzivany jasan ztepily (Faxinus

excelsior).

5.3.4.3 Historie

Upor (dfive Oupor) byl popluzni dvir mélnického velkostatku. Lezi
na poloostrove, jelikoz ho zjedné strany lemuje Vitava i Labe. Jsou zde urodné
pozemky diky naplavovani nové pudy. Po bfezich fek se tahnou listnaté lesy
s loukami. 29. unora vroce 1784 byl dvar ponic¢en ledovymi krami pfi povodni,
zustala jen mala ¢ast stodoly. DalSi povoden byla v roce 1890, kdy byla hladina vody
5 m nad urovni terénu a dvlr byl cely pod vodou. Dvur byl poté obnoven.

Obfistvi lezi na levém bfehu Labe a na pravém bfehu Vitavy. Bfehy musely
byt upraveny, protoZe zaplavovaly celou vesnici i okoli. Nazev vesnice Obfistvi
je podle povésti, ktera popisuje, ze se musel Clovék bfisti a mocal obfednouti
Ci obfisti, aby se dostal k této vesnici. Obfistvi vlastnilo dalSi 4 dvory — v BySkovicich,
v Hornatkach a Korycanech. Nalezely sem vesnice Semelkovice, Dusniky, Libis, Kly,

Byskovice, Horfiatky, Korycany, Kopeé a Ujezdec (Bohm, 1892).
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5.3.4.4 Analyza historického stavu
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Obr. & 11 —1I. vojensi(é mapovani se zakresem pl‘]vodnich krajinnych prvki
(Zdroj: PLAN, Studio. Http://www.mapy.cz/ [online]. 2015 -03 [cit. 2017-12-04]. Dostupné z:
<http://www.mapy.cz/>.)

Legenda k mapé:
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5.3.4.5 Analyza sou¢asného stavu
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Obr. €. 12 — Mapa soucasneho stavu se zakresem dochovanych a nové
vzniklych prvkd v krajiné

(Zdroj: PLAN, Studio. Http://www.mapy.cz/ [online]. 2015 -03 [cit. 2017-12-04]. Dostupné z:

<http://www.mapy.cz/>.)
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5.3.4.6 Popis sou¢asného stavu

Upor spada do maloplodné zvlasté chranéného uzemi Upor — Cerninovsko
o rozloze 877, 45 ha. Do pfirodni pamatky Upor - Cerninovsko spadaiji tfi stavajici
pFirodni rezervace a to PR Upor, PR Cerninovsko a PR Kelské louky. Podle planu
péCe na obdobi 2014 - 2021 o pfirodni rezervaci, ktera je Evropsky vyznamnou
lokalitou CZ0210186 je pfedmétem ochrany ZCHU ochrana luzniho biotopu,
ktery ma podil plochy 60%, dale slepé labské rameno s luznim lesem, které ma podil
62% a ekosystém vlhkych nivnich luk s mokfadnimi depresemi, které zastupuji 12%.

Ohledné druht je pfedmétem ochrany snézenka podsnéznik a hnizdni vyskyt
motaka pochopa, strnada rakosniho a rakosnika prouzkovaného. Cilem ochrany
je udrzeni pfirodnich biotopl v pfiznivém stavu. Na tyto biotopy je totiz vazana
spousta vzacnych organisma.

Dalsim cilem je zachovani a pfipadné obnoveni vodniho rezimu uzemi
pro nizinnou feku tak, aby byl umoznén rozliv vody pfi povodnich. V lesich
je pozadavkem zvysit vyskyt pfitomnosti mrtvého difeva. Na mistech, ktera nejsou
zalesnény je cilem zamezit sukcesi, ktera by vedla k vymizeni nebo ubytku vzacnych
vlhkomilnych a mokradnich druhd rostlin i Zivo€ichd. Toto je zplsobeno regulaci
Labe a zastavovani souCasnych tdni, ale nové se nevytvareji

(http://drusop.nature.cz).

5.3.4.7 Rozbor prvku krajinného razu

.. . Pavod . Druh .
Cislo | Nazev prvku Jedinec¢nost Typi€nost
prvku prvku
1 les pavodni vyznacny plosSny spoluurcujici
2 dvar pUvodni bézZny bodovy dopliujici
3 pfivoz zanikly bézny bodovy doplnujici
4 les pavodni vyznacny plosSny spoluurcujici

Tab. &. 4 — Soupis krajinnych prvkl
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5.3.4.8 Navrh

Navrh se bude tykat pouze pfirodni rezervace Upor, jelikoZz obec Obfistvi
byla pouze okrajovou ¢asti pro zaclenéni pfirodni rezervace a neni cilem hodnoceni.

Upor jako pfirodni rezervace je ve velice dobrém stavu. Neni potfeba
zde odstranovat jakékoli dfeviny, jelikoz cilem planu péce je ponechani co nejvétsiho
mnozstvi mrtvého dfeva pro spravnou biodiverzitu daného mista. Navrhuji maximalné
doplnéni informac&nich paneld pro navstévniky, jelikoz se zde nachazi 52 chranénych
druhu rostlin a Zivocich.

DalSim navrhem je zlepSeni stavu mistnich komunikaci, které jsou pfevazné zarostlé
nebo posSkozené pojezdem mechanizace, ktera zde obdélava pfilehlé zemédélské
plochy.

Upor jako stavba byvalého popluzniho dvoru je v havarijnim stavu a navrhuiji
proto jeji celkovou rekonstrukci (s ohledem na dobu vzniku), aby mohla slouzit
napfiklad jako technické zazemi pro mechanizaci, jelikoZz se na vétSiné uzemi
této lokality nachazi intenzivné vyuzivana zemeédélska plocha. Pokud by byl cely
komplex budov odstranén, navrhuji ponechani alesponn obvodového zdiva

jako historické pamatky na takto vyznamnou historickou lokalitu.
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5.3.5 Vrbno u Mélnika

Horin Hofin

Zelcin

Vrbno u
Mélnika

Obr. &. 13 - Katastralni mapa obce Vrbno u Mélnika

(Zdroj: CENIA, Agentura. Http://geoportal.gov.cz/web/guest/map [online].
2007 — 05 — 25 [cit. 2017 — 26 — 03]. Dostupné z:<http://geoportal.gov.cz/web/guest/map>.)

5.3.5.1 Lokalizace

Vrbno se nachazi zhruba 47 km od Prahy jiznim smérem. Vesnice ma rozlohu
katastralniho Gzemi 2, 85 km?. Pocet obyvatel k roku 2001 byl 98.

5.3.5.2 Pfirodni podminky

Bylo metodicky odecteno z Narodniho geoportalu INSPIRE, Ze dle typologie
Ceské krajiny podle vyuziti spada Vrbno do zemédélské krajiny. Podle typologie
Ceské krajiny dle reliéfu spada Vrbno do krajiny Sirokych fi¢nich niv i do krajiny rovin.
Padni mapa CR 1: 250 000 — klasifikace dle TKSP a WRB spada Vrbno do typu
fluvizem, subtypu modalniho. Podle potencionalni pfirozené vegetace spada Vrbno
do topolové doubravy a cCernySové dubohabfiny. Topolova doubrava je podle
Neuhauslové (1998) charakteristicka vyskytem tfipatrovych porostl s pfevahou dubu
letniho (Quercus robur) a topolem ¢ernym (Populus nigra), nékdy se muze objevovat

i sttemcha obecna (Padus avium), hospodafsky vyuzivany jasan ztepily (Faxinus
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excelsior). CernySova dubohabfina je nejrozsifendjsi spoleenstvo, které tvofi
dfeviny s dominantnim zastoupenim dubu zimniho (Quercus petraea) a habru
obecného (Carpinus betulus) s ¢astym vyskytem lipy srdCité (Tilia cordata) a dubu
letniho (Quercus robur).

5.3.5.3 Historie

Nazev obce je odvozen od osady obrostlé vrbovim. Vesnice lezi na levém brehu
Vitavy, pfes kterou byl postaven pfivoz. Krajina zde byvala téméfr kazdy rok
zaplavena a Vrbno se tak podobalo malému ostrovu.

Vrbno nalezelo k Mélnickému panstvi. Kostel a Skola patfily panstvi Turskému,
jehoz drzitelem byl fad kfizovnika s ¢ervenou hvézdou v Praze.

Starozitny kostel, ktery je zasvéceny PovySeni svatého kfize je v zapadni Casti
obce. Ke kostelu pfiléha okrouhla apsida, ostatni ¢ast kostela je v romanském slohu.
U kostela se nachazi hrbitov, kam bylo do roku 1888 pochovavano, ale kvuli
nedostatku mista se zfidil novy hibitov za obci.

U kostela se nachazi také farni budova, ktera byla postavena v roce 1862
a nahradila pavodni faru, ktera vyhotela v roce 1767.

V roce 1880 25. zafi zde byla vysvécena nova Skola s napisem u vchodu ,Pojd
sem, synu, u¢ se moudrym byti!“. V roce 1765, 1857 a 1862 zasahl vesnici pozar,
vroce 1842, 1845, 1872, 1880 a 1890 povoderi. V roce 1884 bylo objeveno
pohanské pohfebisté, pfi stavbé nového hibitova byly také nalezeny ostatky,

které byly bezpochyby z obétisté (Bohm, 1892).
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5.3.5.4 Analyza historického stavu
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Obr. &. 14 — 1. vojenské mapovani se zakresem puvodnich krajinnych prvku
(Zdroj: PLAN, Studio. Http://www.mapy.cz/ [online]. 2015 -03 [cit. 2017-12-04]. Dostupné z:
<http://www.mapy.cz/>.)
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5.3.5.5 Analyza souc¢asného stavu

Obr. €. 15 — Mapa soucasného stavu se zakresem dochovanych a
vzniklych prvku v krajiné

(Zdroj: PLAN, Studio. Http://www.mapy.cz/ [online]. 2015 -03 [cit. 2017-12-04].

Dostupné z: <http://www.mapy.cz/>.)
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5.3.5.6 Popis soué¢asného stavu

Kostel PovySeni svatého Kfize je postaven v romanském a baroknim slohu.
Pamatkové je chranén od 3. 5. 1958. Od roku 1988 je zapsan do statniho seznamu
jako kulturni pamatka. Kostel se nachazi v pamatkové zoné 2477. Jednolodni kostel
s pétibokym presbytafrem, cCtvercovou predsini a hranolovitou vézi s pristavkem.
Jako soucast pozemku je osmiboka marnice, ktera je ohrazena zdi s brankami
a vyklenkovou kapli. Kostel byl postaven ve 12. stoleti a byl goticky prestaven
ve 14. stoleti. Barokni podobu dostal v 18. stoleti. V arealu kostela se nachazi i maly

hibitov (http://pamatkovykatalog.cz/).

Z puvodnich dvou kfizki se dochoval pouze jeden, ktery byl vroce 2013
opraven (obrousen a znovu natfen) mistnimi obyvateli. Kfizek se nachazi na misté,
kde byl puvodné most pres lateralni kanal a béhem vyhodnoceni mapy
z Il. vojenského mapovani bylo toto misto jako rozcesti mezi cestou do Hofina
najednu stranu a na druhou do Bykve. Symbolizuje ukfiZovani JezZiSe Krista.
Pochazi z roku 1897 a na podstavci je napis: ,Pochvalen Bud Pan Jezi$ Kristus®.

Les s Cislem 4 z map je dochovan pouze Caste€né, jelikoz se v jeho stfedu

v souCasné dobé nachazi zemédélska plocha.
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U hrbitova, ktery zde byl po Il. vojenském mapovani zfizen se nachazi
pamatnik obétem I. svétové valky, vjeho okoli jsou vysazeny lipy srdCité (Tilia
cordata), které jsou v havarijnim stavu.

Okolo severozapadni Casti vesnice byla v roce 2015 zfizena naucna stezka.
Na celém tomto okruhu jsou umistény informacni panely o historii obce a jejiho
blizkého okoli.

Severné od vesnice byl postaven plavebni vodni kanal Vrahansko — hofinsky,
ktery je pravidelné vypoustén a Cistén. Slouzi prevazné k prepravé materialu

a druhotné v vyletnim plavbam.

5.3.5.7 Rozbor prvk krajinného razu

“ Pavod
Cislo | Nazev prvku Jedineénost | Druh prvku | Typiénost
prvku
1 kfizek pavodni bézny bodovy dopliujici
2 les ptvodni b&zny plogny doplfiujici
3 krizek zanikly bézny bodovy doplriujici
4 les pavodni b&zny plosny doplfiujici
5 baZina ptvodni b&zny plogny doplfiujici
6 privoz zanikly bézny bodovy doplriujici
7 les zanikly bézny plosny doplriujici
kostel
8 PovySenisv. | pavodni b&zny bodovy dopliiujici
Kfize
9 alej zanikly | jedinecny liniovy spoluuréujici
10 ovocny sad zanikly Jedinecny liniovy doplrujici
11 | ovocnysad | zanikly | jedinecny liniovy doplriujici
nove
12 hibitov . bézny ploSny doplfujici
vznikly
pamatnik .
nove
13 obétem I. - bézny bodovy doplfiujici
vznikly
svétové valky
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4 naucna nové b3y liniovy
ézn iniov Buiici
stezka vznikly y Y doplnujici
vodni
plavebni .
r nove v v r . . r v .r r
15 kanal o bézny liniovy dopliujici
. vznikly
Vranansko -
hofinsky

Tab. €. 5 — Soupis krajinnych prvkul

5.3.5.8 Navrh

Prvni navrh se vénuje osazeni mistniho hrbitova, které se sklada pouze
z vysadeb zeravu zapadniho (Thuja occidentalis). Vysadba je prestarla a neodborné
oSetfovana. Navrhuji vysadbu jinych dfevin, napfiklad lip srdCitych (Tilia cordata)
a uplné odstranéni plvodnich vysadeb. Dale navrhuji umisténi odpocivadel,
které se zde nevyskytuji viibec.

Nedaleko hrbitova se nachazi pamatnik obétem |. svétové valky. Okolo tohoto
mista je vysadba nékolika lip srdCitych (Tilia cordata), které maji uschlé terminaly
a jsou ve velice Spatném zdravotnim stavu. Také se nachazi v blizkosti komunikace,
proto je nutné je co nejdfive odstranit a nahradit novymi vysadbami.

Okolo nauéné stezky navrhuji osazeni alespon nizkymi stromy, které by slouzily
jako CastecCné vétrolamy. Dale by bylo vhodné na tento okruh umistit odpocivadla.
Zadna cilena vysadba se zde zatim nevyskytuje.

DalSim problémem jsou dfeviny okolo mistni tuné. Ne&které 2z nich
jsou v havarijnim stavu. VétSina tiné patfi soukromnikovi a zbytek povodi Vitavy.
V roce 2016 zde bylo provedeno takzvané cisténi bfehd, které spocivalo v Uuplném
odstranéni dfevin ve vybranych lokalitach, které byly poSkozeny nastéhovanim

bobrll. Obnova porostu nebo odstranéni bobrl v planu neni.
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6 Diskuze

Migwiv s

ktery se na nékterych mistech dochoval dodnes, nebo jen CasteCné
jsou bezpochybné aleje v jakékoli formé, jak se shoduji vSichni autofi, ktefi se vénuiji
popisu baroka z krajinafského hlediska. Na uUzemi, které vyhodnocuje
tato bakalarska prace, se vyskytuje také nékolik aleji, nejvice na uzemi obce Hofin.
Byly komponovany ve specifické soustavé rovnobé&znych linii, které byly rizné
Clenény. Tyto aleje nemély zadny konkrétni cil, kam by smé&rovaly. Koncily v polich
anemély tudiz zadné logické zakonCeni napfiklad stavbou nebo jinym prvkem,
jak uvadi vétsina autoru, Ze aleje byly ukon&eny kostely, zamky, drobnymi sakralnimi
stavbami, nebo jako point de vue a podobné.

Vedly zde tfi hlavni aleje, které byly uspofadany vodorovné nad sebou a byly
mezi sebou propojeny dalSimi mensSimi alejemi. NejdelSi vodorovna vrchni alej
byla osazena oboustranné a slouzila jako ©cisaiska cesta I. ftfidy.
Vedla od zahradnictvi v Hofiné smérem k dvoru v Bykvi. Z ni jako jediné byla dodnes
dochovana jen mala €ast a to v havarijnim stavu, tato cesta byla v ¢asti nahrazena
komunikaci |. tfidy z Mélniku do Slaného. Postfedni vodorovna alej vedla
od popluzniho dvoru v Hofiné smérem k Bykvi a koncila kousek za hranici katastru.
Byla osazena také oboustranné. Posledni spodni vodorovna alej sméfovala stejnym
smérem, ale byla osazena pouze jednostranné. Mezi témito alejemi byly tfi dalSi
kratSi oboustranné aleje, které nejsou dochovany. Jedna z nich vedla k myslivng,
ktera byla na kraji baZantnice v Hofin&. Zadna z t&chto aleji neni dochovana.

Pokud by se aleje mély podle tohoto historického uspofadani obnovovat, je tedy
otazkou, zda je obnovit v tomto pofadi a sméru, jelikoZ by to bylo v sou€¢asné dobé
I velice obtizné. Vyskytuji se zde rozsahlé zemédélské plochy a komunikace |. tfidy.
Je velice dulezité, aby se v uzemnim planu obce Hofin objevilo, Ze by se tyto hlavni
pohledové osy nemély zastavovat. Bylo by mozné na plvodnim misté téchto aleji
udélat polni cesty a osazet je. Puvodni stav aleji by bylo tedy vhodné osazet jednim
druhem dfevin, aby bylo zietelné, ze se jedna o puvodni stav a ¢ast komunikace
. tfidy, ktera vede jinym smérem nez puvodni alej doporucuji osazet jinym druhem
dfevin, aby byla souCasna kompozice ucelena. Takto by bylo zfetelné, ktera alej

je plvodni a jaka je nové vytvorena.
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Podle autor(, ktefi se vénuji popisu sortimentu aleji pfevazovaly ve vysadbach
lipy srdcité (Tilia cordata) a jirovce madaly (Aesculus hippocastanum). Na feSeném
uzemi se vyskytovaly vysadby prevazné pravé z lipy srdcité (Tilia cordata) a misty

dubu letniho (Quercus robur).
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7 Zaver

Tato bakalarska prace se zabyva popisem vybrané ¢asti mélnického panstvi.
Diky terénnimu a historickému pruzkumu je C&asteCné patrmé, Zze i béhem
tak dlouhého obdobi od barokni doby je barokni stopa v krajiné Caste¢né zfetelna.
Vysledkem této prace je obecny popis bioticky i abiotickych prvkd v krajiné.
Dale popis vyvoje uzemi od doby, kdy bylo barokné upraveno az do soucasnosti.
Cilem vlastni prace je vyhodnoceni, které prvky se do soucasnosti dochovaly
diky mapovym podkladim, dale se tato kapitola vénuje zhodnoceni jedineCnosti,
druhu prvku a jeho typi¢nosti. Na zakladé téchto informaci je doporu¢en navrhovany
stav.

Pokud by byla krajina upravena podle baroknich zasad, je nutné toto obdobi
dokonale pochopit a znat vSechny souvislosti a zaméry, které byly dfive zamérné
pouzivany. Dfeviny, které ¢asto barokni architekturu doplfiovaly, jsou v dnesni dobé
zachovany jen minimalné a proto je nutné je pfi jejich obnové citlivé a s ohledem
na dnesni pozadavky pouzivat. VS8echny zasahy je nutné zpracovavat tak,
aby se dédictvi z barokniho obdobi zachovalo co nejdéle. Samoziejmé je také nutné
brat ohled na biodiverzitu dané lokality tak, aby se nenarusil jeji pfirozeny vyvoj.

Na =zakladé zjisténych pfirodnich podminek, historie dané lokality
a souCasného stavu je doporu¢eno nékolik navrhu. Zamérem téchto navrhad

bylo upozornéni na vyznam historickych hodnot barokni krajiny.
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9 Seznam priloh

Priloha €. 1 — Bykev

Pfiloha €. 2 — Hofin

Pfiloha €. 3 — Luzec nad Vltavou
Pfiloha &. 4 — Upor

Priloha €. 5 — Vrbno
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Priloha €. 1 - Bykev

i 1

Obr. €. 1 — Pohled od horkovodu na mélnicky zamek

Obr. €. 2 — Pohled na mélnicky zamek s €asti bazantnice v Hofiné

Obr. &. 3 — Pohled na dochovany remizek v Bykvi a ast hory Rip
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Obr. €. 4 — VyvySenina v JeniSovicich

Obr. €. 5 — Alej podél komunikace |. tfidy z Mélnika do Slaného
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Obr. €. 1 — Myslivna v Hofiné

.

Obr. €. 3 - Vnéjl' prostory myslivny
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Obr. €. 4 — Pohled na mélnicky zamek z mista, kde se
napojuje lateralni kanal na Labe

Obr. 8. 5 — Zamek v Hofiné

Obr. ¢. 6 — Pristavba zamku v Hofiné
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Obr. €. 7 a 8 — Pohled na vegetaci u vstupni brany k hofinskému zamku
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Priloha ¢. 3 — Luzec nad Vitavou

Obr. €. 1 — Noveé vznikly remizek v Luzci nad Vitavou

Obr. €. 3 — Socha naproti remizku
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Obr. €. 5 a 6 — Odstranény terminal a nasledné feseni

Obr. €. 7 — Pohled z oboustranné aleje na remizek
a jednostrannou vysadbu tfeSné ptaci (Cerasus avium)
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Obr. €. 8 — Pohled na pUvodni slepé rameno feky Vitavy

Obr. €. 9 — Kostel sv. Jilji
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Obr. &. 10 — Marnice za kostelem sv. Jilii
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Obr. €. 11 — Nové vznikly rybnik
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Pfiloha ¢&. 4 — Upor (Obfistvi)

Obr. . 1 — Plvodni statek

L

Obr. €. 2 — Zbytky technického zazemi statku

Obr. €. 3 — Zbytky pFistavby statku
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Obr. €. 4 — Statek v havarijnim stavu

Obr. &. 5 — Pohled ze statku na polni cestu a les

Obr. €. 6 — Pohled ze statku les
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Obr. &. 7 — Pohled na remizek

Obr. €. 8 — Celkovy pohled na statek
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Priloha ¢. 5 - Vrbno

Obr. &. 3 — Pavodni kfizek
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Obr. &. 4 — Vyhled od kfizku na Rip

Obr. €. 5 — Vyhled ok kfizku na mélnicky zamek

Obr. &. 6 — Pavodni baziny

81



Obr. €. 7 — Pohled na nové vzniklou cyklostezku a pavodni ¢ast lesa

Obr. €. 9 a 10 — Pohled na vrbensky kostel v pivodnim hibitovem
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