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Porovnani konkurenceschopnosti koni ¢eského a
zahrani¢niho chovu v rovinovych dostizich na ¢eskych

drahach

Souhrn

Cilem této prace bylo porovnani konkurenceschopnosti koni ¢eského a zahrani¢niho
chovu v rovinovych dostizich. Podkladova databaze byla vytvofena ze statistickych dat
Jockey Clubu Ceské republiky.

Do statistického hodnoceni byli vybrani tfileti koné, ktefi behali v obdobi let 1998 —
2018 na ¢eskych drahach. Celkem bylo do hodnoceni zatfazeno 4 400 koni.

Z vyberového souboru byli nasledné odebrani koné, ktefi nedosahli béhem své kariéry
zadného handicapu, tedy nebyli spésni na draze. Rocniky 1998 a 1999 byly odebrany celé,
jelikoz z téchto let neexistuji zaznamy o vysi handicapu pro jednotlivé koné.

Ke statistickému vyhodnoceni bylo vybrano 3 101 koni. Soubor byl rozdélen na dvé
skupiny, koné ¢eského chovu a koné zahrani¢niho chovu.

Statistické vyhodnoceni probéhlo v programu STATISTICA 12. Pro vyhodnoceni bylo
stanoveno nékolik proménnych, kterymi jsou zisk, zemé pivodu a handicap. Pomoci popisné
statistiky byly tyto proménné vyhodnoceny vzdy za cely soubor a nasledné pro obé skupiny
zvlast. Z uvedenych vysledktl vyplyva, Ze skupina koni zahrani¢niho chovu dosahuje na
draze lepSich vysledkl ve vSech sledovanych proménnych.

Nasledné probéhlo statistické testovani nulovych hypotéz pomoci Analyzy rozptylu.
Sledovana proménna byla vySe handicapu. Z vysledki Analyzy rozptylu vyplyva, Ze ve vSech
letech svyjimkou let 2000 a 2004 existuje statisticky vyznamny rozdil mezi ob&éma
skupinami. Bylo prokazano, ze koné zahrani¢niho chovu dosahuji vyznamnou vétSinou

lepSich vysledkil na draze, kromé zminénych let 2000 a 2004.

Kli¢ova slova: anglicky plnokrevnik, dostihy, handicap, kariéra, ¢esky chov



Comparison of competitiveness of Czech and foreign

breeding in flat races on Czech Racecourses

Summary

The aim of this work was to compare the competitiveness of Czech and foreign horses
in flat races. The background database was created from statistical data of the Jockey Club of
the Czech Republic.

Three-year-old horses were selected for the statistical evaluation, which ran on the
Czech tracks in the period 1998 - 2018. A total of 4,400 horses were included in the
evaluation.

Horses that did not have any handicaps during their career were subsequently removed
from the sample, if they were not successful on the track. The years 1998 and 1999 were
taken in all, as there are no records of the amount of handicap for individual horses from these
years.

For statistical evaluation was selected 3,101 horses. The group was divided into two
groups, horses of Czech breeding and horses of foreign breeding.

The statistical evaluation took place in the STATISTICA 12 program. Several
variables were determined for the evaluation, which are profit, country of origin and
handicap. Using descriptive statistics, these variables were always evaluated for the whole set
and subsequently for both groups separately. The above results show that the group of horses
of foreign breeding achieves better results on the track in all monitored variables.

Subsequently, statistical testing of null hypotheses was performed using Analysis of
variance. The observed variable was the amount of handicap. The results of the Analysis of
Variance show that in all years except 2000 and 2004 there is a statistically significant
difference between the two groups. It has been proven that foreign breeding horses achieve a
significant majority of better results on the track, except for the mentioned years 2000 and
2004.

Keywords: thoroughbred, racing, handicap, career, czech breeding
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1 Uvod

Kin se objevuje po boku clovéka jiz n€kolik tisic let. Nejdiive byl vyuzivan hlavné jako
soumar na noseni tézkych biemen, pozdé€ji se zacal vyuzivat pro svou silu k tahu povozii a pro
praci v zemédé@lstvi. Nasledné zacal byt vyuzivan také pro jezdecké ucely jako dopravni
prostiedek. Kian hraje neodmyslitelnou roli v lidské historii. Od starovéku byl vyuzivan také
pii valkéch, ve sttedoveéku také i k rytitskym turnajim.

S ptichodem prumyslové revoluce zacaly pocty koni ve svéte klesat. Kan prestaval byt
hlavni dopravni prosttedek a stale ¢astéji byl nahrazovan prvnimi automobily. Nejvétsi pokles
poctu koni pfiSel po prvni svétové valce. Béhem prvni svétové valky, hral kan jesté velmi
dilezitou roli, avSak v té druhé byl jiz pln€ nahrazen technikou. Armada jiZz nepotiebovala
takové mnozstvi koni pro vojaky. Proto byl postupné kin stale ¢astéji vyuzivan pro jiné ucely,
predevsim pro zabavu a postupné tak zacaly vznikat jednotlivé odvétvi jezdeckého sportu, tak
jak jej zname dnes. Koné zacali byt Slechténim ptizpisobovani jejich novému, predev§im
sportovnimu vyuziti a jejich poéty zacaly pomalu opét rist.

Mnohem diive nez vznikly klasické jezdecké discipliny, zacaly vznikat dostihy a
anglicky plnokrevnik. Lidé chtéli poméfovat rychlost svych koni jiz v 18. stoleti. Prvni
zminky o zdvodech koni na rychlost pochazi z Britskych ostrovl. Trvalo ovSem desitky let
nez dostaly dostihy dnesni podobu. Nasledovalo peclivé vybirani nejrychlej$ich jedinct do

chovu a diky tomu vzniklo plemeno anglicky plnokrevnik, nejrychlejsi ki na svéte.



2 Cil prace

Cilem této prace je popsat plemeno anglicky plnokrevnik a jeho vykonnosti zkousky,
dostihy.

Hlavnim cilem je porovnani vsech tfiletych koni ¢eského a zahrani¢niho chovu, ktefi
behali v obdobi let 1998 — 2018 na ceskych drdhach. Skupina koni ke statistickému
vyhodnoceni je vybrana na zakladé vyse handicapu.

Pomoci statistického vyhodnoceni se nasledné¢ potvrdi, pfipadné¢ vyvrati stanovena
hypotéza.

Hypotéza: Konkurenceschopnost domacich odchovanci vici importovanym konim

setrvale klesa.



3 Literarni reSerse
3.1 Anglicky plnokrevnik

Anglicky plnokrevnik je kit jednostranné vySlechtény za Gcelem co nejvyssi rychlosti
Vv rovinovych dostizich. Maximalni rychlost klade vysoké naroky na konstituci jedince (Flade.
1990).

Stejné tak Kerswell (1991) se ve své knize zminiuje o anglickém plnokrevnikovi, jako 0
koni vyuzivanému a vyslechténému pouze pro dostihy.

Peplowowa (1999) uvadi, ze vznik anglického plnokrevnika je jeden z nejvétSich
uspéchti chovu koni, jelikoZ se podafilo cilenym Slechténim vytvofit nejrychlejSiho koné na
svéte, ktery dale prispiva k zuSlechtovani ostatnich plemen koni.

Svym vzhledem se anglicky plnokrevnik zcela odliSuje od svych ptivodnich piedki.
Jednim z predkl je arabsky plnokrevnik, ktery ma kratky ¢tvercovy ramec na rozdil od
anglického plnokrevnika, ktery mé obvykle stfedné¢ dlouhy, obdélnikovy rdmec, jelikoz
jedinci s obdélnikovym ramcem jsou obvykle vybirani do plemenitby pro svou rychlost.
Hlava plnokrevnika mé rovnou nosni linii, krk je nejcastéji delsi. Velmi dilezity je prostorny
hrudnik. Lopatka je dlouha a Sikma hlavné u koni, ktefi béhaji vytrvalecké dostihy. Naopak
krat$i a strm¢&j$i lopatku maji koné sprinterskych dostihli. Sila holené je dana geneticky, ale
jeji pevnost je ovlivnéna odchovem a zptsobem tréninku (Schmiedova. 2012).

Jednim z hlavnich selekénich kritérii plnokrevnika je rychlost, neni tudiz bran takovy
zietel na té¢lesny ramec. Ten byva obdélnikovy nebo ¢tvercovy. Dilezity je hluboky hrudnik
podminujici dostate€nou kapacitu plic. Charakteristickd je uslechtilost, harmonie, Stihlost a
suchost koncetin. Koncetiny mivaji delsi spénku. Rozhodujici slozkou pro vykonost je také
charakter a temperament (Gregor a Hlacik. 2010).

Misat (2011) uvadi, Ze byl anglicky plnokrevnik vyslechtén v jizni Anglii béhem 17. a
18. stoleti a to hlavné pro zabavu Slechty, kterd méla v dostizich velkou zalibu.

Dusek (2007) popisuje anglického plnokrevnika jako koné sttedniho az obdélnikového
ramce, variabilnéj$i télesné stavby. Kin s rovnou hlavou, nizko nasazenych krkem,
prostornym hrudnikem, Sikmou spénkou a relativné malym kopytem. Postoj ptednich

koncetin byva Casto priklekly a postoj zadnich koncetin korektni.



Obr. &. 1 — Anglicky plnokrevnik — hiebec Egerton

Zdroj: (http://www.napajedlastud.cz/kun/2)

Na obr. ¢. 1 je vyobrazen idedlni dostihovy kun, ktery by mél mit inteligentni a
uslechtilou hlavu, lehky, svalnaty a dlouhy krk, posouvajici tézisté doptedu. Vyrazny, dlouhy
a vysoky kohoutek a spise delsi nez kratsi hibet. Dale mohutnou, dlouhou, mirné sklonénou
zad’ a také Siroky, hluboky a maximalné prostorny hrudnik. DileZit4 jsou dobfe vazana bedra
a spravné zathlena lopatka s dobfe vyvinutym svalstvem (Horacek. 1983).

Béhem slechténi anglického plnokrevnika nebyl kladen diiraz na typovou vyrovnanost,
ale pouze na rychlost. I tak se vSak docililo charakteristickych vlastnosti pro toto plemeno

(Gregor a Hlacik. 2010).

3.1.1 Historie chovu anglického plnokrevnika

Anglicky plnokrevnik byl vySlechtén v 17. stoleti ve Velké Britanii. Behem neustalych
valek byl nedostatek koni, coz vedlo k dovozu koni z Evropy a Blizkého vychodu do Velké
Britanie. Za doby vlady Jindficha VII. byl vyhlasen zakaz vyvazeni koni z monarchie. Jeho
syn Jindfich VIIL. se zaslouzil o dovezeni velkého mnoZstvi Spanélskych koni a zalozil
hieb¢in v Elthamu. Kralovna Alzbéta 1. poté pokracovala v rozvoji chovu koni leh¢iho typu
pouzivanych pro postovni ucely a lovy a proto nechala zalozit hiebCin v Tutbury. Pozdéji

nechal kral Jakub 1. vybudovat dostihové stfedisko v Newmarketu, kde se peclivé


http://www.napajedlastud.cz/kun/2

udrzovanému travniku zacalo ptrezdivat ,turf. Jiz v této dobé se v Evropé objevoval arabsky
plnokrevnik, ktery se pozdéji vyrazné podilel na vzniku anglického plnokrevnika (HoSek a
Kholova. 1996).

Tehdejsi chovatelé si dobie uvédomovali pfednosti arabskych plnokrevnikl a tak byl
vrchni podkoni krale Karla II. vyslan na Arabsky poloostrov, aby pfivezl do Britanie stado
arabskych klisen nazyvanych Royal Mares nebo také klisny zakladatelky. K témto klisndm
pozdéji ptibyli tfi velmi vyznamni hiebci (Jokl et al. 1977).

Také Horacek (1983) uvadi, ze po zvyseni poctu koni v zemi se zacal vice promyslet
jejich chov. Uroveii chovu koni v Anglii stoupala spolu s odbornosti chovateltl. Mezi piedni
anglického plnokrevnika bylo ziskani orientalnich koni z vychodu. Prvni arabsti plnokrevnici
se vSak dostavali do Anglie z okolnich zemi. Teprve pozdéji cestovali bohati soukromnici pro
koné pfimo na Arabsky poloostrov. Importovani byli hiebci Markham Arabian nebo Little
Arabian. V obdobi burzoazni revoluce doslo k atlumu chovu. Po nastupu Olivera Cromwella
se vSak import orientalnich koni opét zvysil. Za krale Karla II. vedl kralovské hiebliny
chovatel James D’Arcy, ktery mél pro zrod anglického plnokrevnika nemaly vyznam. K jeho
nejslavnéjsim odchovancim patfila klisna D"Arcy Oldest Royal Mare nebo hiebec D’ Arcy
White Turk. Za doby stuartovcil byli pfivezeni 1 tf1 praotcové anglického plnokrevnika, jimiz
jsou Byerley Turk, Darley Arabian a Godolphin Arabian. Tito tfi hiebci jsou
nejvyznamngj$imi patriarchalnimi zakladateli celého plnokrevného chovu.

Prvnim z hiebc byl Byerley Turk vyobrazen na obr. ¢. 2, s nimz se poji jméno
tehdejSiho kapitdna anglického jezdeckého oddilu Roberta Byerleye. Hiebec se projevoval
mimotadnymi vlastnostmi v bitvach a tak ho majitel pozd&ji umistil do hieb¢ina v Durhamu,
kde ptisobil od roku 1689 jako plemenik. Jeho vyznamni potomci jsou napiiklad Jigg nebo
Herold. Krev tohoto hiebce je dnes zastoupena méné nez krev Darley Arabiana (Bracegirdle.
1999).

Piib¢h hiebce Byerley Turka zacal v roce 1688 v Mad’arsku, v t¢ dobé byl v majetku
tureckého dustojnika Roberta Byerleye, po kterém nese jméno. V této dobé mélo byt hiebci
osm let. Hiebec byl vyuzivan jako valecny kiini a v roce 1690 se poprvé zicastnil dostihového
mitinku v Severnim Irsku, kde ziskal hlavni cenu. Poté hiebec pusobil v n€kolika hieb¢inech
Vv Anglii, naptiklad v Middrige Grance nebo pozdéji v Byerley’s Goldsborough Hall
V Yorkshiru. Pravdépodobné v chovu nepfipustil velké mnozstvi klisen, coz je jesSté
pozoruhodngjsi vzhledem k tomu jak chov anglického plnokrevnika ovlivnil. Byerley Turk

byl tmavé hnédy kin bez odznakl v arabském typu. Jednim z nejvyznamnéjSich potomku byl



Basto, kterého odchoval William Ramsden. Jeho matka byla zakladatelka rodiny cislo 1.
Basto byl popisovan jako kun velmi podobny svému otci. Nejvlivn€j$im synem Byerley
Turka byl vSak hiebec Jigg, ktery byl popisovan jako ki stfedniho rdmce a ptipoustél
venkovské klisny. Byerley Turk mél také né€kolik velmi dulezitych dcer. Prvni z nich byla
klisna Taffolet Barb a druhd byla Dam of the Two True Blues, kterd je oznacena za
zakladatelku rodiny cislo 3. Mezi svymi dal$imi dcerami ma jest¢ nckolik zakladatelek

dalsich rodin (Thoroughbred Heritage. 2020).

Obr. €. 2 — Hiebec Byerley Turk

Zdroj: (https://cs.wikipedia.org/wiki/Byerley Turk#/media/Soubor:Byerly Turk.jpg)

Druhy hiebec byl Darley Arabian, kterého ziskal lord Thomas Darley z obchodu
s arabskym Sejkem ze Syrie. Ten zdhy poZzadoval ctyfletého hiebce zpét, ale jiZ mu nebylo
vyhovéno. Po piijezdu do Britanie byl hiebec ihned zafazen do chovu. Stal se otcem mnoha
legendarnich koni. Jeho syn se stal prvnim vitézem v Newmarketu a z jeho linie pochazi také
pozdéjsi velmi vyznamny hiebec Eclipse, ktery nebyl nikdy porazen (Jokl et al. 1977).

Piibéh druhé hiebce Darley Arabiana za¢ina v syrské pousti mezi beduiny. Sejk Mirza
II. vlastnil hiib¢, které upoutalo pozornost britského konzula lorda Thomase Darleyho. Lord
Darley se domluvil se Sejkem na prodeji hiibéte, avsak Sejk ndhle dohodu vypovédél. Diky
svym konexim, vSak lord Darley zafidil v roce 1704 transport hiebce do Anglie. Thomas

Darley poslal hiebce svému bratrovi do Buttercrambe nedaleko Leedsu a doufal ve


https://cs.wikipedia.org/wiki/Byerley_Turk#/media/Soubor:Byerly_Turk.jpg

oy

vyjimeénou kvalitu hiibéte, které pochazelo z jednoho z nejéistSich arabskych kmend. Je
znamo, ze hiebec Darley Arabian zapoustél klisny v letech 1706 az 1719 a dozil se 30 let.
V General Stud Book je uvedeno, ze zapustil jen velmi malo klisen, které nebyly v majetku
Thomase Darleye. Mezi jeho velmi Uspésné potomky patii napiiklad Childers, Almanzor,
Aleppo, Cupid, Brisk nebo Dart. Velmi Gspé$ny na draze byl také Devonshire Childers,
kterého pozdéji zastinil jeho pravy bratr, Barlett Childers. Z linie Darley Arabiana pochazi i
velmi aspésny Eclipse (Thoroughbred Heritage. 2020).

Ttetim hiebcem byl Godolphin Arabian, ktery byl piivodné darovan na francouzsky
dvir. Kun vSak nevyhovoval tehdejSich standardim a tak byl prodan pafizskému
obchodnikovi, ktery ho vSak opét prodal. Hiebec pak putoval z ruky do ruky, az se dostal do
staji lorda Godolphina. Podle legendy byla tiloha Godolphina Barba prubovat klisny pied
ptipousténim. Jednou se vSak podkonimu vytrhl a pfipustil klisnu Roxanu. Z tohoto spojeni se
narodil hiebecek Lath, ktery pozdéji vynikal na dostihové draze a tak se stal Godolphin Barb
plemenikem. Vnukem tohoto slavného hiebce byl Matchem, zakladatel dalsi vyznamné linie.
Tato linie je nejmladsi a tvofi jen 4% soucasné populace anglického plnokrevnika (Jokl et al.
1977).

Legenda vypravi, ze Godolpin Arabian nejdiive tahal vozik v pafiZskych ulicich a
teprve potom se stal uspéSnym chovnym hiebcem. Do Anglie byl dovezen v roce 1729
Edwardem Cokem z Francie. Hiebec byl jednim z né€kolika koni, ktefi byli darovani na
francouzsky dvlr. Vicomte de Manty ho popsal jako hezkého koné, naptl vyhladovélého s
tvrdym temperamentem, diky kterému nebyl ve stdji moc oblibeny. JelikoZ se na kralovském
dvote pfili§ nezalibil, byl ptrevezen do Longford Hall v Derbyshire. Hiebec poté zapustil
vroce 1731 klisnu Roxanu v majetku sira Wiliama Stricklanda. Nasledujici rok se narodil
hiebecek Lath, ktery byl oznafen za velmi elegantniho a krasného koné (Thoroughbred
Heritage. 2010).

Historie anglického plnokrevnika se Casto zamétuje pouze na tfi zakladatele tohoto
plemene, kterymi byli jiz zmifiovani Byerley Turk, Darley Arabian a Godolphin Arabian,
kteti byli do Anglie pfivezeni koncem 17. a na pocatku 18. stoleti. VSichni moderni
plnokrevnici maji v ptivodu jednoho z téchto tii hiebct. Tito tfi hiebci jsou uvedeni také jako
zakladatel¢ plemene v General Stud Book. AvSak mnoho hiebctli, ktefi stali na pocatku
utvareni tohoto plemene, je ptehliZzeno, 1 kdyZz méli na vyvoj anglického plnokrevnika stejny
nebo 1 vEétsi vliv. Jednim z nich je napiiklad Darcy White Turk, ktery mél své pokracovatele
po dalSich Sest generaci nebo Fairfax Barb, ktery pieziva v rodokmenech prostiednictvim

jediného syna nebo dcery, ale jeho krev stile koluje v dneSnich plnokrevnicich. Zaznamy



dovezenych hiebcli jsou chronologicky uspotfddany v pfesném potadi ptichodu do Velké
Britanie v knize C.M. Prior‘s Earle Records of Thoroughbred Horse. Vybér né€kolika hiebct
z této knihy je na obr. ¢. 3. Tento seznam zahrnuje také hiebce dovezené do Anglie jesté pred
narozenim, tedy diky importovani bfezich klisen. Seznam zahrnuje vSechny hiebce, ktefi se
podileli na utvafeni plemene a byli dovezeni béhem 17. az 19. stoleti (Thoroughbred
Heritage.2020).

Obr. ¢. 3 — Vybér hirebcii z knihy Early Records of Thoroughbred Horse

Zdroj: (http://www.tbheritage.com/HistoricSires/FoundationSires.html)

Otcovské puvody plemene jsou dobfe zdokumentovany, nejvlivnéjsi z nich jsou
arabsti Godolphin Arabian, Darley Arabian a Byerley Turk. Kdezto ptivod plnokrevnych
klisen je méné znamy. Bylo zaznamenano také nékolik podrobnosti o klisnach, v mnoha
ptipadech dokonce i jejich jména, jejichZ matefsky rodokmen saha az k ,,Royal Mare*. To
podnitilo intenzivni spekulace o jejich pavodu. Proto byla zkouméana mitochondrialni DNA
koni z roku 1929, aby byl urcen ptivod téchto plnokrevnych klisen. Neexistuji zadné dikazy
podporujici exkluzivni arabské matefské plvody, jak naznaCovaly nékteré historické
zdznamy, nebo vyznamny dovoz orientdlnich klisen. Tento casto pouzivany termin V
historickych zaznamech se tyka plemen na Blizkém vychod€ a v zdpadni Asii vCetné téch
arabskych, Akhal-Teke, Barb a Caspian. General Stud Book, poprvé zvetejnéna v roce 1791,
dokumentuje Cistokrevné rodokmeny zpét do 17. stoleti a identifikuje 74 zakladajicich klisen.
Dnesni ¢lenstvi v plemenné knize vyzaduje komplexni zdznamy, vcetné genetického ovéieni

rodicovstvi. V rané historii plemene byly zaznamenany pouze minimalni podrobnosti o
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zakladajicich klisnach, protoze klisny nebyly v tu dobu povazovany za dulezité. Pavody
klisen jsou tedy diky tomu sporné, plné spekulaci. Tyto spekulace jsou hlavné o piinos
arabskych klisen do plnokrevného chovu. Ke sledovani matetskych krevnich linii u
plnokrevnikl a ke studiu geografického pivodu domacich koni byla pouzita mitochondrialni
DNA. Pomoci mtDNA byly testovany ctyfi zadkladni hypotézy o plvodu plnokrevnych
matetskych linii. Témi jsou: plnokrevné klisny byly dovéazeny z Arabského poloostrova,
klisny byly dovazeny ze Stfedniho vychodu a zapadni Asie, klisny byly piivodem z britskych
ostrovii, byly klisny rtizného ptivodu. Vysledky této studie ukézaly, Ze plnokrevné klisny byly
kosmopolitniho piivodu, s ptispévkem britskych, irskych a orientdlnich koni. Ptispévek
britskych a irskych ptivodnich koni se blizi dvojnasobku ptispévku orientalnich koni. Naproti
tomu orientalni klisny pfispély k plnokrevnym matetskym liniim s miniméalnim ptispévkem.
Plnokrevné klisny proto snejvetsi pravdépodobnosti predstavuji prifez krve, kterd je
k dispozici u kazdého hiebce ucastniciho se zalozeni plemene. I kdyZz vlivni chovatelé
plnokrevnikli mohou stale chovat plnokrevniky jako ¢isté orientalni, vysledky této studie jsou

proti tomuto tvrzeni (Bower et al. 2010).

3.1.2 Charakteristika plemene

Anglicky plnokrevnik je kin, ktery je zapsan v plemenné knize zem¢ jeho narozeni,
uznané v dobé jeho oficidlniho zapisu Mezinarodnim vyborem pro plemenné knihy (RPK.
2017).

Dokumentace plemenné knihy se sklada zplemenné knihy, registru hiebcil,
chovatelské dokumentace pro vedeni plemenné knihy, registru exportnich certifikati a
osvéd&eni o piivodu importovanych koni a chovatelské ro¢enky (RPK. 2017).

Anglic¢ti plnokrevni byli vybirani pro své rysy piispivajici k rychlosti a vytrvalosti po
celd staleti. Je zndmo, ze zdédéna zmeéna fyzickych a fyziologickych charakteristik je
odpovédna za zménu individudlnich schopnosti pro vzdéalenost dostihu, dilezité jsou zejména
svalové fenotypy. Srovnavaci testy konzistentn¢ prokazaly gen g.66493737C> T SNP jako
vynikajici variantu v predikci idedlni délky vzdalenosti dostihu pro daného koné. Plnokrevni
kon¢ byli vybirani pro strukturalni a funkcni schopnosti piispivajici k rychlosti a vytrvalosti
béhem vyvoje plemene po dobu tiech stoleti. Mezi chovateli koni je znamo, ze rozdily ve
fyzickych a fyziologickych vlastnostech jsou odpovédné za zménu individualni schopnosti
pro vzdalenost dostihu. Piestoze prostfedi a trénink mohou pfispét k vybéru vzdalenosti, pro

kterou je kil nejvhodnéjsi, geneticky vliv ke schopnosti optimélniho vykonu v urcitych



vzdalenostech je velky. Hlavni charakteristika ptispivajici ke schopnosti plnokrevnika dobie
se pohybovat na kratké vzdalenosti neboli sprinty, jsou rozsah a zralost kosterniho svalstva.
Sprintefi jsou obecné kratsi, siln€j$i koné s vétsi svalovou hmotou nez koné vhodni pro
vytrvalostni vykon a obecné jsou ranéjsi. Vykonnostni schopnost pro rychlost a vytrvalost je
také spojena s fenotypy svalovych vlaken a metabolickymi adaptacemi na trénink. Variace
v kardiovaskularni funkci ptispivajici k aerobni kapacit¢ mohou také hrat roli pti rozliSovani
jednotlivett vhodnych pro krat$i nebo delSi vzdalenosti. Jiz dfive byl popsan sekvencni
polymorfizmus v genu pro konisky myostatin, ktery je silné spojovan s optimalni zavodni
vzdalenosti u plnokrevnych dostihovych koni. U koni, ktefi b&haji nejlépe na kratkych
behaji nejlépe na delSich tratich, které vyzaduji vice vytrvalosti. Fenotypy kosterniho svalu
jasné hraji roli pfi rozliSovani idealni vzdalenosti dostihu pro daného kon¢ a je tam silny vliv
genu pro myostatin (Hill et al. 2010).

Chovny cil v chovu plnokrevnika je uslechtily kun, dostate¢né velkého ramce,
korektniho harmonického exteriéru, tvrdé konstituce, vysoké vykonnosti v rychlosti a
vytrvalosti pro nejvyssi pozadavky v dostizich, ptipadné sportu. Chovatelské metoda,
pouzivana k dosazeni chovného cile, je Cistokrevnd plemenitba v rdmci plemene. Vysledky
kontroly vykonnosti v dostizich jsou podkladem pro odhad plemenné hodnoty a selekci.
Zkouskami vykonnosti vSech koni obou pohlavi se zjiStuje jejich vykonnostni schopnost,
konstituéni tvrdost, zdravotni stav, charakter a temperament. Vysledky kontroly vykonnosti
Vv dostizich se kazdoro¢né zvetejiiuji formou dostihovych vysledkd, statistik startil, vitézstvi,

umisténi, ziskanych obnosi, distanéniho optima, a generalniho handicapu (RPK. 2017).

3.1.3 Vyznamné chovy anglického plnokrevnika

Po vzoru Anglie zacali chovatelé evropskych zemi a nasledné 1 Slechtici habsburské
monarchie zakladat hiebCiny pro chov anglického plnokrevnika. Na zacatku devatenactého
stoleti bylo cisafské chovné stado anglického plnokrevnika umisténo do Kopcan. Bylo zde
sedmdesat pét klisen a Ctyfi hiebci. AvSak vroce 1826 bylo chovné stado piesunuto do
Kladrub nad Labem. Chov anglického plnokrevnika tu vSak neprobihal dlouho, uz v roce
1876 byl zrusen. Daldi vyznamné chovy pied vznikem Ceskoslovenské republiky byly
naptiklad v Chlumci nad Cidlinou, kde choval anglické plnokrevniky hrabé Octavian Kinsky.
Dale Novy Dviir knizete von Lichtensteina, Lukov hrabéte Seilerna a dal$i. VétSina z téchto

chovti zanikla spolecné s Rakousko-Uherskou monarchii. Nékteré diky pozemkové reformé,
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jiné mocensky. V této dob¢ byl zalozen také jediny hieb¢in, ktery dodnes nezanikl — hieb¢in
Napajedla, ktery byl zalozen v roce 1886 Aristidem Baltazzim (Misaf. 2011).

Po prvni svétové valce vzniklo n€kolik vyznamnych hieb¢inti. V roce 1927 rozhodlo
Ministerstvo narodni obrany o pfesunu nékolika klisen anglického plnokrevnika z hieb¢ina
Hostoun do hieb¢ina Horni MotéSice. Pozdé€ji bylo celé stado obmeénéno diky nékupu
chovnych klisen ze zahrani¢i. Po roce 1945 zde bylo kolem dvaceti chovnych klisen, které
produkovaly dobré dostihové koné. Chovné stddo bylo casto dopliiovdno nakoupenymi
klisnami z Napajedel. V 70. a 80. letech postupné zacala klesat vykonnost motéSickych
plnokrevnikl a to hlavné diky klesajici trovni plemennych hiebct, kteti zde plisobili. Vedeni
hiebCina se snazilo znovu pozvednout uroven chovu a importovalo nékolik slibnych
zahrani¢nich hiebcti. Avsak snahu zkomplikovaly tehdejsi politické a ekonomické zmény po
roce 1989. Hiebcin MotéSice sice jesté néjakou dobu odolaval privatizaci, ale nakonec stejné
skoncil ve vlastnictvi akciové spolecnosti Libentyna. Vysledky odchovanct hiebéina v této
dob¢ byly spiSe negativni. Definitivné chov anglického plnokrevnika skoncil rozprodanim
chovnych klisen soukromnikiim. Dal§im chovem byl hieb¢in Xaverov, ktery byl zalozen
v dobé protektoratu Cechy a Morava. Chovné stado zde tvofily klisny predevsim z Napajedel,
némeckého Alpendohle a pruského Graditz. Jako prvni plemenici tu plsobili Tornado a
Janosik — oba vitézové Ceskoslovenského derby. Po roce 1949 pripadl hieb¢in do rukou statu.
Bylo zde rozsifeno plnokrevné stddo a bylo sem piivezeno jesté stado polokrevnych klisen,
které mély zuSlechtovat cely chov koni v zemi. Postupné bylo plnokrevné stado dopliiovano
perspektivnimi klisnami ziskanymi vyvlastnénim. Naopak teplokrevné stado bylo postupné
omezovano a v 60. letech definitivn€ zruSeno. Pozdé&ji bylo do hieb¢ina zakoupeno nékolik
zahrani¢nich plemenikt, aby pozvedli tamni chov. Avsak v roce 1990 byly objekty hieb¢ina
restituovany a velka ¢ast chovného stada spolu s plemenikem Assisi del Santo se dostala do
rukou piivodnich majiteltl hieb¢ina. Zbytek plnokrevnikl byl pfesunut do dvora Terezin u
Cejée a ¢asem zanikl. V dne$ni dobé zajistuji majitelé Xaverova ustajeni a pripoustdni
soukromych plnokrevnych klisen (Misai. 2011).

Vyznamnym hieb¢inem v chovu anglického plnokrevnika byl i hieb¢in Albertovec.
Od roku 1960 zde ptsobilo dvacet jedna chovnych klisen. Ty byly zapoustény piedevsim
hiebci z Napajedel, jelikoz v Albertovei nebyl v té dobé vhodny plemenik. Chovné stado
postupné naristalo, ale po nutné selekci ho v roce 1968 zde zbylo kolem tficeti klisen. Byli
zde trénovani koné hlavné do pifekazkovych dostihi. Nekolik z nich zvitézilo ve Velké
Pardubické. V 70. letech byl posilen chov ndkupem klisen ze SSSR. Pozd¢ji probéhl nakup
klisen z Polska a Irska. B€hem privatizace bylo stado rozprodano (Misaf. 2011).
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Plemenéisky podnik Samorin byl dal§i vyznamny &eskoslovensky hieb&in anglického
plnokrevnika. Po druhé svétové vélce zde byl obnoven chov na dvoife Gomba-Beké barona R.
Wienera, ktery zde choval plnokrevniky od roku 1890. Zaklad chovu tvofilo devét klisen a
hiebec Dictator. Baron viak v roce 1936 zemiel a hieb&in zanikl. V roce 1951 zde Statni
majetok Hubice zalozil plnokrevny chov skladajici se hlavné z napajedelskych klisen.
Prvnimi plemeniky zde byli Detvan a Lotos. Pozdé&ji sem ptibyly klisny z Hubic a nasledovaly
je klisny ze zahrani&i. Hieb&in Samorin zanikl po roce 1989 v ramci privatizace podobné jako
néktery z predeslych hiebéini (Misat. 2011).

V roce 1965 se zacal anglicky plnokrevnik chovat v Mimoni. Bylo sem zakoupeno pét
chovnych klisen ze Statniho plemenaiského podniku Ahnikov, spolecné s hiebcem Biskaj.
Postupné bylo stado rozsifeno na dvacet pét klisen. Jadro stada tvotily napajedelské klisny.
Uspéchy v dostizich podnitily dal$i nakup klisen a jejich podet vzrostl na &tyficet pét. V dobé
privatizace zaznamenal hieb¢in upadek a chovné stado bylo zredukovano. V roce 1998 piesel
hteb¢in do rukou soukromého majitele. Z piivodniho stdda zbyly pouze ¢tyti klisny. Soucasny
majitel se snazil pozvednout chov ndkupem klisen ze zahranici, ale kvtli nedostate¢né obnové
chétrajicich budov a nekvalitnim pastvinam nakonec chov vyrazné omezil. V roce 2010 chov
anglického plnokrevnika v hiebéinu Mimon definitivné zanikl (Misat. 2011).

Bezesporu nejvyznamnéj$Sim hiebCinem, ktery se zabyvad chovem anglického
plnokrevnika, v Ceské republice je hieb&in Napajedla. Prvni zminky o zaloZeni hieb&ina
vV Napajedlech pochazeji z roku 1884, kdy si Marie Stockauové vzala Aristida Baltazziho a
stali se majiteli zdejsiho panstvi. Aristid se rozhodl zalozit hieb¢in pro chov anglického
plnokrevnika. Chovny material pro Napajedla dovazel hlavné z hiebCina Alpine Stud Farm
v Rakousku, ktery zaloZil jeho ptibuzny Alexandr Baltazzi. V roce 1886 nechal ptestavét stije
pro skot na moderni boxovou st4j a zacal dovazet plemeniky z Anglie, Rakouska a Mad’arska.
Velice dobré vysledky se zacaly brzy dostavovat, jelikoz jsou v Napajedlech velmi dobré
klimatické podminky pro chov anglického plnokrevnika. Komplex hiebCina sestaval ze staji
pro hiebce, staji pro klisny, dale staji pro klisny pfivezené na zapusténi a dalSich mensich staji
ur¢enych pro matky s hiibaty, odstavena hiibata a roCky. Za prvnich deset let existence
hiebéina bylo pfipusténo 1047 kobyl, coz doklddd vyznam hieblina. Po smrti Aristida
ptevzala spravu hiebéina jeho manzelka Marie (Misat. 2011).

Marie Baltazziova pievzala spravu hieb¢ina po svém manzelovi v roce 1914. Nékolik
let se hieb¢inu dafilo, ale v disledku hospodaiské krize a prvni svétové valky zacal hiebcin
upadat. Ke krachu vyrazné pfispéla i samotnd Marie Baltazziova, jelikoz uvétila povéstem, ze

se na pozemcich parku nachdzi ropa. Nechala tedy udé¢lat nékolik velice nédkladnych
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pruzkumnych vrti, ale ropu se nepodatilo najit. V roce 1929 byl finan¢ni apadek hieb¢ina jiz
nezvratitelny. Paradoxné v téchto letech slavil hieb¢in velké tspéchy na draze. Napajedelsti
odchovanci vyhrali nékolikrat Ceskoslovenské derby a mnoho daliich vyznamnych dostihti
napiiklad v Mad’arsku nebo Rakousku. I kdyz se dafilo velmi dobie prodavat rocky
V kazdoro¢ni drazbé¢, nestacilo to na pokryti ndklada hiebCina. Marie Baltazziova se rozhodla
prodat v roce 1930 celé plnokrevné chovné stado (Hieb¢in Napajedla. 2020).

majetku statu ve dvacatych letech dvacatého stoleti. V roce 1935 probchla drazba celého
objektu a pozemkil. Celé panstvi pfipadlo firm¢ Bata. Ministerstvo zeméd¢€lstvi se vSak
s touto firmou dohodlo na vyméné za jiné pozemky. O roku 1910 byl feditelem hiebc¢ina
Eduard Gerscha, ktery se zaslouzil o zachovani chovného materidlu a vybudovani hiibarny
na Pénném. Ve funkci byl 26 let a pak ho nahradil Prof. Dr. Ing. Vaclav Michal, za kterého
probéhl ndkup chovnych klisen ze zahrani¢i a vyména pozemkid mezi statem a podnikem
Tomase Bati. Napajedelsky hieb¢in je velmi uzce spjat se jménem Ing. Bohumila Tichoty.
Ten se nejvice se zaslouzil o preziti hiebc¢ina a jen diky nému ptesel hieb¢in do rukou statu a
nezanikl. V roce 1938 se ztcastnil konference v Nice a pii této cesté byly zakoupeny kvalitni
chovné klisny a nékolik dostihovych koni. Dal§im feditelem byl MVDr. Ludvik Ambroz.
Zaslouzil se o vystavbu novych staji v Kamenici, nakup chovnych klisen z Polska a nakup
vyznamnych hiebcii Gradivo, nebo Deux pour Cent. Za jeho ptisobeni zde bylo odchovano
mnoho vyznamnych koni jako Detvan, Masis, Symbol nebo vitézové Velké Pardubické Letec,
Koran a Mocna. Za doby feditele Dr. Ing. FrantiSka Lercheho prob&h velky nakup klisen
z Francie a byla zrekonstruovdna nejstarSi Cast hieb¢ina. Béhem pisobeni feditele Ing.
Zdenikka Hlac¢ika byla vybudovana v Pénném pohybova, piskova drdha pro odstavata. Od
roku 1888 se v Napajedlech konaji kazdoro¢né drazby rocku vétSinou b&éhem cCervna a
cervence. Nekteré ro¢niky se vSak konaly v Karlovych Varech nebo Velké Chuchli
(Neumann, Bohunek a Hlac¢ik. 1986).

Od roku 1937 se hieb¢in nazyval Statni plnokrevny hieb¢in v Napajedlech. Behem
valky musel tehdejsi feditel Dr. Ambroz souhlasit s koupi velmi Uspésného némeckého
tiiletého hiebce Gradivo, ktery se pozdéji v chovu velmi dobie osvédcCil. V dobé, kdyz se
fronta blizila k hieb¢inu, bylo chovné stddo spolecné s hifebcem Gradivem odvezeno do
Kladrub. Ztraty hieb¢ina nebyly velké. Budovy byly téméf nepoSkozeny, bylo zabaveno jen
krmeni a jedna chovna klisna, a proto v roce 1945 byla naplno obnovena ¢innost hiebcina.
V roce 1961 byl hiebCin pfejmenovan na Statni plemenatsky ustav v Napajedlech a v roce

1967 se stal stfediskem Plemenafského podniku v Tlumacoveé, pod ktery spadala
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administrativa. V roce 1973 zacal v chovu pisobit hiebec Behistoun, ktery na nékolik let
ovladl ceskoslovensky plnokrevny chov. V roce 1992 se Statni hfebcin zménil na spole¢nost
Hieb¢in Napajedla a.s., pficemz vSechny akcie spolecnosti nalezely statu. Od roku 1998 se
stal feditelem MVDr. Jan Filla, ktery zde dlouho ptsobil jako veterinarni l1ékai hiebcCina.
S ptichodem velmi kvalitnich koni ze zahrani¢i se napajedelSti kon¢ piestali objevovat na
prednich mistech vysledkovych listin. V dobé kdy byl v hieb¢inu hiebec Rainbows for Life a
dals$i vyznamni hfebci se Uroven opét zacala zvySovat. V roce 2005 koupila nejvétsi podil
akcii firma BC Logistic a hiebCin pieSel opét od dob Marie Baltazziové do rukou
soukromnika. Od roku 2007 byla feditelkou hieb¢ina Margit Balastikova, kterou pozdéji
nahradila Martina Benkova. NejcennéjSim hiebcem v Napajedlech je momentaln¢ Egerton,
ktery ptipusti kazdy rok zhruba 30 klisen. O kvalité hieb¢ina svéd¢i jeho vysledky. Za svou
existenci ma 40 vitézi derby, 35 vitézi St. Legeru a mnoho dalSich vitézi a vitézek

prestiznich dostihti. Sou¢asna podoba staji hieblina je vyobrazena na obr. ¢. 4. (Misaf. 2011).

Obr ¢&. 4 — Hrebcin Napajedla

Zdroj: (http://www.napajedlastud.cz/galerie#photos-5, 2019-3-28)

Chov anglického plnokrevnika v CR dosahl nejvétsiho rozvoje v 80. letech, ne viak
diky budovéani novych hieb¢inti, ale hlavné diky tehdejSim statnim podnikiim a chovateli
z fad JZD, kteti se velmi aktivné podileli na chovu anglického plnokrevnika. Pocty chovnych
klisen zacali rust a diky omezené moznosti importu zahrani¢nich koni cely ¢esky chov rychle

rostl. Nicméné chov zaznamenal v 90. letech velky pokles a to hlavné diky ukonceni ¢innosti

14


http://www.napajedlastud.cz/galerie#photos-5

statnich podnikii a JZD, ze kterych se jen velmi malo stalo novymi podniky. VétSina
chovatell svou ¢innost ukoncila, jelikoz byl chov ve vétSiné podniki ztratovy. Zustalo pouze
nékolik chovatelit z fad byvalych zaméstnancli a vedoucich chovi, ktefi spolu s novymi
chovateli nedokazali udrzet chov v takovém meéfitku a vyrovnat ubytek, ktery nastal. Avsak,
V nasledujicich letech se pocty pfipusténych klisen opét zacaly zvySovat, jak mulzeme
pozorovat na grafu €. 1, coz dokladd pomérné velkou Zzivotaschopnost ceského chovu
navzdory vSem uskalim v pfedeslych letech. BohuZzel od roku 2000 pocet ptipusténych klisen
a tim padem velikost ¢eského chovu setrvale klesa. Mirny narust byl v letech 2005-2008, coz
muze byt zplsobeno zafazenim plemenika Rainbows for Life do ceského chovu a jeho
velkému vyuzivani. Jeho kvalitu doklada dcera Ready for Life, ktera byla prvnim vitézem
derby domaciho chovu po mnoha letech. Vliv na pokles domaciho chovu ma zajisté import
zahraniénich koni. Koné dovezeni ze zahraniéi tvoii vétsinu koni v tréninku v Ceské republice
a S tim souvisi stale mensi zdjem o koné ¢eského chovu. Velky vliv na importovéani koni ze
zahrani¢i mél bezesporu vstup do Evropské unie, jelikoz se cely proces velmi zjednodusil.
Nové nebylo potfeba dodrzovat povinnou karanténu, coz vedlo k jeSté vétSimu nartstu
dovozu koni. Z grafu €. 2 je zcela patrné, ze v letech 2004 a 2005 doslo k velkému nartstu
poctu dovezenych koni. Diky velkému mnozstvi importovanych koni by se dal ocekéavat velky
propad Ceského chovu, ktery ale jeSté¢ v této dobé nenastal, diky uspéchlim ceskych
odchovancli na drdze. Propad pfiSel o nékolik let pozdéji. Faktori bylo nékolik, ale
nejzéasadnéjsi byl dopad zmény sdzkového zakona, diky kterému pfichazi dostihovy sport o
miliony Kkorun, coz zhorSilo financovan ceskych dostihi. Soucasna struktura chovu
anglického plnokrevnika v Ceské republice vypada tak, e vétsina chovateli vlastni pouze
jednu chovnou klisnu, ptipadné n€kolik chovnych klisen, ale velka chovna stada, tak jak tomu
bylo v dobach minulych, prakticky nejsou. Situace v chovu u nas, je prakticky totozna
s Némeckem, které je zemi s vyspdlym chovem anglického plnokrevnika. Cesky chov je
upozadén oproti zahranicnimu chovu, avSak par naSich velmi uspé€Snych odchovanci,
dokazuje, ze Cesky chov je stale schopen se rozvijet a produkovat kvalitni kon€. Neda se fici,
ze by udalosti ptedchozich let ¢esky chov neoslabili, ale malé injekce optimismu v podobé
vysledkll na draze i opétovného ristu zdjmu chovatelt ukazuji, Ze je to organismus stale

zivotaschopny (Vicek. 2014).
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Graf €. 1 - Pocty pripusténych klisen v Ceskoslovensku a nasledné v CR

Vyvoj poctu pripusténych klisen v letech 1984 - 2014 v CR (1984 -
1991 v Ceskoslovensku)
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Zdroj:(https://dostihy.fitmin.cz/chov/vyvoj-chovu-anglickeho-plnokrevnika-v-

ceske-republice-po-listopadu-1989.html)

Graf €. 2 — Pocty importovanych koni do CR

Vyvoj poétu importovanych koni v letech 1993 - 2013
350

g—t— L 1 L | 1 1 _

250

200

/75

150 /149 T
132

100

50

0,

Mm T N O N O QO o oM g W NN ® O H &N m
Qo oo o O o o 6o O O O o © o © O © O =H o - -
a o 6o 6O o 6o 60O 0 © 0 O ©0 © ©o O © © o © o©o o
= = e = " = = AN AN AN NN NN N NN NN NN

Zdroj: (https://dostihy.fitmin.cz/chov/vyvoj-chovu-anglickeho-plnokrevnika-v-ceske-

republice-po-listopadu-1989.html)
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3.1.4 Statistiky v chovu anglického plnokrevnika

Tab. €. 1 — Stav hitebcii a klisen v plnokrevném chovu v Ceskoslovensku

1971 1979 1980 1981
Pocet hiebcii 42 65 48 40
Pocet klisen 270 535 618 656

Zdroj: (https://dostihy.fitmin.cz/magazin/jak-se-delal-plnokrevnik-v-cssr.html)

V tabulce ¢. 1 jsou uvedeny pocetni stavy chovnych hiebci a klisen
v Ceskoslovensku. Pocet hiebcli se béhem uvedenych deseti let nejdiive mirné zvysil, ale
pozd¢ji opét klesl na témet stejny stav. Naopak pocet chovnych klisen se pomérné hodné

béhem uvedenych deseti let zvysil.

Tab. €. 2 — Pocty klisen anglického pinokrevnika zapusténych v CR

Rok 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Celkem v CR | 297 344 335 397 371 338
Domacich kl. | 283 322 314 344 302 256
Zahrani¢nich | 14 22 21 52 69 82
KI.

Domacich kl. | 14 20 25 9 10 11

Vv zahranici

Domacich kl. | 297 342 339 353 312 267
celkem

Celkem 311 366 360 406 381 349
registrovano

Zdroj: (http://www.dostihyjc.cz/download/chov/factbook2018_reduce.pdf)
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V tabulce ¢&. 2 jsou uvedeny poéty zapusténych klisen v Ceské republice béhem let
2013 — 2018. Béhem téchto péti let se pocty zapusténych klisen mirné zvysily. Velky nértst je

hlavné u zapousténych zahranic¢nich klisen.

Tab. €. 3 — Pocty prvnicek a jejich primérny vék

Rok 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Pocet 62 73 76 56 55 44
prvnicek

Pramérny | 6,8 6,8 7.4 7,5 7,6 8,0
vék

Median 6 6 7 7 7 7
Modus 5 6 6 5 5 6

Zdroj: (http://www.dostihyjc.cz/download/chov/factbook2018 reduce.pdf)

Tabulka €. 3 znazorniuje poéty prvnicek a jejich pramérny veék opét v letech 2013 —

2018. Pocty prvnic¢ek mirné klesaji a jejich primérny vék naopak mirné stoupa.

Tab. €. 4 — Pocty hiibat narozenych v CR

Rok 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Pocet 251 175 189 219 202 188
hribat

Zdroj: (http://www.dostihyjc.cz/download/chov/factbook2018_reduce.pdf)

Tabulka ¢. 4 znazorfiuje poéty narozenych hiibat v Ceské republice v letech 2013 —
2018. Pocty narozenych hiibat béhem téchto let kolisaji, nejméné narozenych htibat bylo

Vv roce 2014, poté zacaly pocty hiibat opét stoupat.
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Tab. €. 5 — Pocty plemennych hiebcii v CR

Rok 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Hiebci 38 33 34 35 33 27
vCR

Zahranicni | 9 12 15 7 6 9
hiebci

Zdroj:(http://www.dostihyjc.cz/download/chov/factbook2018_reduce.pdf)

V tabulce ¢. 5 jsou uvedeny poéty plemennych hiebctt v Ceské republice. Béhem

uvedenych let 2013 — 2018 pocty hiebcti mirné klesly, avSak pocet zahrani¢nich hiebct

pusobicich v ¢eském chovu je stale stejny.

Graf ¢. 3 - Zemé pivodu plemennych hiebcii, piisobicich v CR v roce 2018
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Zdroj: (http://www.dostihyjc.cz/download/chov/factbook2018_reduce.pdf)

Graf ¢. 3 znazoriiuje pomér zemi puvodu hiebcl, ktefi plisobi v ceském chovu.

Nejvice zastoupené je Irsko, nasleduje Velka Britanie, Némecko a Francie.
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3.2 Dostihy

Rovinové dostihy od pocatku slouzi k vyhledavani nejlepSich jedinci plnokrevného
chovu, aby mohli byt nésledné pouziti k plemenitbé a déle zlepSovali chov anglického
plnokrevnika (Janouch. 1961).

V dne$ni dobé plni rovinové dostihy tulohu vykonnostnich zkousek anglickych
plnokrevnikli a jsou urené pro porovnavani kvalit koni a neustalé zlepSovani chovu
(Horacek. 1983).

Je to systém vykonnostnich zkousek, ktery vznik v Anglii, umoZznuje porovnavat
vysledky vykonosti ve vnitrostatnim i mezinarodnim métitku (Flade. 1990).

Jokl et al. (1977) popisuje, ze cilem dostihi by mélo byt vybrat nejvykonnéjsi a
konstituéné nejzdatnéjsi hiebce a klisny pro chov, rozvijet vrozené schopnosti a dispozice
jejich tréninkem a tak plnokrevnika zdokonalovat. V neposledni fad¢ nabizeji estetickou a
vzruSujici podivanou a tim se zvySuje popularita dostihového sportu. Zékladni rozdéleni
dostihtl je na rovinové a piekdzkové dostihy. Rovinové dostihy se b&haji na vzdalenost 1000m
a vice. Piekazkové nesmi byt kratsi nez 2400m. Prekazkové dostihy se rozd€luji na prouténé
prekazky, steeplechase a steeplechase cross-country. Koné pro chov jsou vybirani na zakladé
vysledk z rovinovych dostihii. Vykonnost koni z ptekazkovych dostihli nema zadnou
plemennou hodnotu pro chov Anglického plnokrevnika.

Shodné rozdéleni cvalovych dostihu popisuje 1 Flade (1990) stim rozdilem, Ze
rozde€luje steeplechase cross-country a cross-country zvlast.

Dusek (2007) uvadi stejné rozdé€leni prekazkovych dostihi a to na dostihy pfes prouténé
piekazky, steeplechase pies umélé piekdzky na travnatém povrchu a steeplechase cross-
country pies umélé prekazky nebo kopie ptirodnich prekézek na kombinaci povrchi.

Stavitel¢ kurzli dostihli jsou povinni nevystavovat koné a jezdce piehnanému riziku

(Webster. 2005).

3.2.1 Historie dostiha

Horagek (1983) uvadi prvni zminku o dostizich z dob Antického Rima a Recka. V této
dob¢ se vSak jesté nejednalo o dostihy anglickych plnokrevnikl, nybrz o zavody obyc¢ejnych
koni, jinak slouZzicich pro potieby vojakt ve valkach. Vysledky zdvodi neurovaly dalsi smér
a zpusob chovu. Vznik dostihl s dneSni podobou, za¢ind koncem 15. stoleti ve Velké Britanii.
Neustaly nedostatek koni se tehdy rozhodl fesit Jindfich VII. zékazem vyvozu vSech koni.

Vétsina koni byla velmi robustni, témétf neschopna rychlejSiho pohybu a tak se zacal kral
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Jindfich VIII. zaméfovat na tzv. Running horses, ve kterych vidél budoucnost a za timto
ucelem zalozil hieb¢in v Elthamu. Béhem nékolika desitek let byl tedy vysSlechtén anglicky
plnokrevnik a spolu s nim vznikaly dostihy jako jeho zkouska.

Jelinek (1991) zminuje anglického krale Richarda III. jako prikopnika chovu
anglického plnokrevnika, kdyz zakazal vyvoz domacich hiebcii. Jeho nasledovnik Jindfich
VIL ponechal platnost zdkazu a stanovil minimalni vysku tehdejSich plemennych hiebcti.

Jokl et al. (1977) uvadi staii dostihti na 4000 let, coz doklada KikuliSova zprava o
vykonnosti a tréninku tehdejsich koni. Jiz pied vice nez 2600 lety byla provéfovana rychlost
koni i na Olympijskych hrach.

Koiiské zavody se poprvé objevily na olympijskych hrach v roce 776 pi. n. l. nejprve
jako zavody koni v zaptezi a pozd¢€ji zavody jezdci na konich (Schmiedova. 2012).

Zaznam z roku 1511 uvadi, Ze se konské zadvody na rychlost béhaly pobliz Chesteru.
Zavody si zacCaly ziskavat svoje piiznivce a vzkvétaly. Konaly se v Salisbury, Carlislu,
Doncasteru nebo Huntingtonu. Postupem casu se predavaly pohdry nebo jiné predméty za
vitézstvi nebo predni umisténi. Jedno z nejvyznamnéjsich mist pro potfadani zavodd, pozdéji
dostihil vzniklo na rozlehlych planich se shlukem staveni v Newmarketu. Kral Jakub I. zde
nechal postavit palac a vybudovat zavodni drahu. Postupem casu vznikal tzv. match, coz byl
zavod vétsinou dvou koni a o jeho vitézstvi se sdzeli majitelé zacastnénych koni. Listiny
zavodu z této doby jiz uvadi dobu startu, pfihlasky, pravo rozhodc¢ich a pravo vazit jezdce
pted i po zavodé&. V této dobé dochazi k pozvolné pfeméné zavodl na dostihy. Na pocatku 18.
stoleti nechala kralovna Anna zbudovat zavodisté v Ascotu (Horacek. 1983).

Schmiedova (2012) uvadi datum prvniho dostihu v Newmarketu rok 1619, kdy byl
zahajen prvni n¢kolikadenni meeting. Piivod slova match se poji s kralem Karlem I., ktery jej
jako prvni zacal pouZzivat. Jeden takovy zavod se bézel u Hyde Parku roku 1635 a stejny rok
se zavody koni, jiz nazyvané dostihy poprvé dostaly na stranky novin London Post.

Stejné tak Onslow (1983) piSe, ze se prvni dostih v Newmarketu bézel v roce 1619. Ale
prvni match s finanéni odménou pro vitéze se bézel az o tii roky pozdéji, tedy v roce 1622,
Tehdy bézeli dva koné osmého dubna o 100 liber.

V 18. stoleti zacalo vznikat mnoho dostihovych klubt, z nichz do sou€asnosti pietrval
pouze Jockey Club. Jockey Club vlastnil pozemky v Newmarketu i kolem, takze jeho hlavni
pusobeni bylo pravé zde. Neni piesné¢ znamo, v kterém roce byl zalozen, ale od roku 1751
sm¢li béhat v Newmarketu pouze koné majitelt, ktefi byli ¢leny Jockey Clubu. Od roku 1762
musel kazdy majitel uvést barvy dresu, ktery budou nosit Zokejové jejich koni (Horacek.

1983).
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V 18. stoleti byl vydan v Anglii prvni Dostihovy fad a v roce 1752 byl zalozen English
Jockey Club (Gregor a Hlac¢ik. 2010).

Poprvé se kon¢ stejného véku utkali v roce 1727 v Hambledonu a to Ctyfleti. Trileti
vybéhli o ¢tyfi roky pozdé&ji v Bedale a v roce 1769 i dvouleti kon¢ pfes pocate¢ni nelibost a
podeziivavost odbornikli. Vyvoj si vSak jejich zkouSky vynutil. Od osmdesatych let 18. st. se
potadaji dostihy dvouletych koni pravidelné. Od roku 1776 se beha dostih na dvé mile pro
tiileté hiebce a klisny nazyvany St. Leger a jeho prvni ro¢nik vyhrala klisna Allabaculia.
V roce 1813 se zménila délka trati na jednu mili, Sest furlongti a 193 yardy. V 20. letech 19.
stoleti jiz patfil k nejvétsim udalostem dostihové sezony. Lord Derby zalozil v roce 1779
dostih na jednu a ptl mile a nazval ho The Oaks Stakes podle zamku na okraji Epsonu. Dostih
byl vypsén pro ttileté klisny a je povazovan za druhy nejstarsi klasicky dostih (Schmiedova.
2012).

Slava Oaks byla markantni a proto se po vzoru St. Legeru ze severu Anglie konal
v roce 1780 treti klasicky dostih pro tfileté hiebce a klisny pojmenovany podle lorda Derbyho
The Derby Stakes. Jeho prvni ro¢nik se bézel na pouhou jednu mili a vitézem se stal ryzak
Diomed, ktery byl pozd&ji prodan do Spojenych statl. Tam zastinil mnoho hiebcl a stal se
velmi vyznamnym plemenikem. V roce 1784 si organizatoii Derby uvédomili, Ze vzdalenosti
trati pfedbehli dobu a prodlouzili dostih na jednu a pil mile a tato vzdalenost se jiZ nezménila.
Prvni zahrani¢ni obdoba Derby se konala ve Francii v roce 1836, nasledovala Australie, Novy
Zéland a roce 1921 se konalo prvni Derby v Ceskoslovensku. V Newmarketu byly zalozeny
jesté dva dilezité dostihy a to One Thousand Guineas a Two Thousnad Guineas oboji na
jednu mili. Two Thousnad Guineas, Derby a St. Leger tvoti Triple Crown, neboli Trojkorunu.
Kun, ktery ji ziskal, byl naprostym kralem svého rocniku, protoZe musel prokazat rychlost 1
vytrvalost. Poprvé ji ziskal v roce 1853 kun West Australian. Postupem c¢asu se dostihy
dostavaly z Anglie i do ostatnich casti Evropy (Horacek. 1983).

V obdobi kolonizace se zacaly rozvijet dostihy 1 na izemi dnesnich Spojenych statt.
Dostihy byly divacky velmi oblibeny sport. Nejvétsi rozkvet nastal kolem roku 1920. Do roku
1950 to byl nejvice navstévovany sport (Riess. 2014).

Dostihovy sport v zemich habsburské monarchie financovala ptfedevs§im §lechta a koné
pozdgjsiho Ceskoslovenska mohli startovat ve viech klasickych dostizich monarchie a tudiz
tedy v mezinarodni konkurenci. Po prvni svétové valce zustala Slechta bez prostiedki a
dostihovy sport se stal vysadou bohatych vrstev. Prvni Ceskoslovenské derby se bézelo v roce
1921, nasledovaly postupné dalsi klasické dostihy a v roce 1949 i Jarni cena klisen (Jelinek.
1991).

22



Prvni zminka o konskych zavodech na nasem tizemi pochazi z roku 1478, kde Petr ze
Sternberka postavil na start jednoho ze svych koni proti koni Chorvati. V roce 1561
zaznamenal kronikaf Véclav Bfezan zévod koni o Ctyfi sta tolard. Hrabé Ferdinand Kinsky
pravdépodobné piivezl v roce 1760 prvni anglické kong na uzemi Cech a jeho potomek hrabé
Octavian Kinsky zacal poradat po vzoru Anglie parforsni hony, na které bylo potieba
rychlych a bystrych koni. V roce 1846 zorganizoval prvni steeplechase. Byla to trat, kterd
predstavovala jakysi kompromis mezi prekazkovym dostihem a parforsnim honem. Hrabé
Kinsky mél predstavu vytvofit zavodisteé, které by dokazalo konkurovat tém zahrani¢nim.
Spolu s nékolika dal§imi nadSenci dostihti vybrali Pardubice jako vhodné misto, jelikoZ bylo
blizko sidla Kinskych v Chlumci nad Cidlinou. Vytvofil trat’ zavodt, ktera mu vsak byla
znatn¢ zkritizovana s tim, ze ji zadny kun nepfekond. Knize Thurn Taxis se podilel na
1874 se bézela prvni Velka Pardubicka steeplechase, jejimz vitézem se stal kun Fantome.
Dostihovy sport u nds se zacal naplno rozvijet az po prvni svétové valce. Byla obnovena
puvodni zavodist¢ a rychle pfibyvala dal$i. Prvnim vitézem ceské trojkoruny, kterd
zahrnovala Velkou jarni cenu, Ceskoslovenské derby a St. Leger, byl hiebec Pano§ (Horadek.
1983).

V roce 1839 byl zaloZen prvni dostihovy spolek - Cesky zavodni spolek pro Cechy a
Moravu. Prvni ¢eské draha byla v Praze na Invalidovné a dostihy se zde béhaly od roku 1865.
Veskeré déni kolem dostihl se ¢asem ptesunulo na Cisafskou louku v Praze, kde byly podle
kresby Huga Sternberka v roce 1888 potadany jiz i piekazkové dostihy. Cisaiska louka byla
zatopena a diky tomu vzniklo v roce 1906 Chuchelské zavodisté. Dostihovy sport se zacal
naplno rozvijet az po prvni svétové vélce se vznikem Ceskoslovenska. V roce 1919 byl
zalozen Ceskoslovensky Jockey Club. Béhem druhé svétové valky se Jockey Clubu zmocnili
okupanti a dostihy upadaly. Po valce se vSak dostihovy provoz obnovil a v roce 1947 byla
oteviena nova Ucnovska Skola jezdCikl pozdéji jezdecké ucilisté. V 60. letech doslo ke
stagnaci dostihového sportu piedevSim diky politickému rezimu. Nebylo tedy mozné
srovnavat urovent dostihovych koni se zdpadnim svétem a stejné tak bylo znemoznéno i
vyuziti plemenného materidlu. Ke vSemu jest¢ do zahrani¢i odchazelo mnoho odbornikl

dostihového sportu (Schmiedova. 2012).
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3.2.2 Dostihy v soucasnosti

Po roce 1989 prechdzela vétsina koni do rukou soukromnikii a stejné tak i zdvodiste.
Zacalo se importovat mnoho kvalitnich koni a ti zcela ovladli dostithovou scénu v republice.
Zavodisté pribyvala a rekonstruovala se. Byly upraveny skoky v piekazkovych dostizich,
zvysila se bezpecnost a snizil se pocet zranénych koni (Schmiedova. 2012).

V dnesni dobé je v Ceské republice jedenact dostihovych zavodist. Jsou jimi Benesov,
Brno, Karlovy Vary, Kolesa, Lysa nad Labem, Most, Netolice, Pardubice, Praha, SluSovice a
Svétla Hora. Kazdy rok se v Ceské republice uskuteéni kolem tii sta dvaceti rovinovych
dostihti a k tomu zhruba sto Sedesat piekazkovych dostihti (Jockey Club. 2020).

Anglicti plnokrevnici zacinaji obvykle svoji kariéru ve dvou letech v rovinovych
dostizich. Poté pokracuji v tzv. klasickych dostizich, coz jsou rovinové dostihy pro tfileté
hiebce a klisny. Je jich celkem pét. Pro klisny je to Jarni cena klisen a Oaks. Spolecné pro
klisny i hiebce jsou poté Ceské derby, St. Leger a Velka jarni cena. Kai, ktery zvitézi v téchto
tiech dostizich, se stava vitézem Klasické trojkoruny (Gregor a Hlac¢ik. 2010).

V mezindrodnim meéfitku jsou vytvorené kategorie pro nejvyznamnéjsi rovinoveé
dostihy, jsou jimi kategorie Group a Listed. Podnétem pro vytvofeni téchto kategorii, bylo
sjednoceni nejvyznamnéjSich rovinovych dostihii a omezeni prekryvani terminti jednotlivych
dostihti (Dusek. 2007).

Mezinarodni dostihova federace uznava pét kategorii vzdalenosti: sprint 1300 m, mile
1,301-1,900 m, stfedni traté 1,901-2,112 m, dlouhé traté 2 114-2 716 m) a prodlouzené traté 2
717 m a vice (Hill et al. 2010).

PrekaZkové dostihy zahrnuji kvalifikace na Velkou Pardubickou steeplechase, které
jsou celkem cCtyfi, vSechny se bézi na pardubickém zavodisti. Mnoho dalSich rdmcovych
piekazkovych dostihli se béhd na ostatnich zavodistich. Sezonu piekazkovych dostihli
zakoncuje samotna Velka pardubicka (Zavodisté Pardubice. 2020).

Velkéd pardubickd steeplechase byla zalozena roku 1874. Béhem jeji existence se
nékolikrat ménil kurz dostihi a upravovaly se piekazky dostihu. Hlavnim diivodem byla
bezpecnost jezdell a koni. Dostih byl vystaven velké kritice ze strany ochranct zvifat, jelikoz
bylo zaznamendno vys$i procento zranéni neZ na ostatnich evropskych zavodistich. Od roku
1993 ma soucasnou podobu. Délka dostihu je 6 900m a koné& absolvuji tficet jedna piekazek.

Startovat v tomto dostihu mohou koné¢ Sestileti a starsi (Klement a Gotthardova. 1994).
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Obr. ¢. 5 - Epigraf a Vladimir Fedin, vitézové 68. ro¢niku Velké pardubické
Zdroj: (http://zavodistepardubice.cz/1957)

V Ceské republice zajistuje organizaci dostihit a chovu anglického plnokrevnika
Jockey Club Ceské republiky, coZ je naslednicka organizace Ceskoslovenského Jockey Clubu
zalozeného v roce 1920 tehdej$imi majiteli a chovateli dostihovych koni. Ceskoslovensky
Jockey Club si udrzel dominantni postaveni v pofadani dostihii a vedeni plemenné knihy az
do roku 1949. Jeho funkci pievzal Ceskoslovensky dostihovy spolek a nasledn&
Ceskoslovenské statni zdvodi§té v Praze. To se pozd&ji stalo souéasti plemenaiskych podniki
a vroce 1990 pievzala kompetence Unie ceskoslovenského turfu, kterd byla pozdé&ji
piejmenovana na Jockey Club Ceské republiky. Jockey Club je povéien vedenim plemenné
knihy, evidenci dostihovych koni, jezdct a trenérii. Dale vydava licence a zastupuje Ceskou

republiku na mezinarodnich jednanich (Dusek. 2007).
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Tab. €. 6 — Dostihovy provoz v CR

Dostihovy provoz

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Pocet zavodist 15 14 11 11 11 12 11 11 11 10
Pocet dostihovych dn 68 68 58 61 62 63 57 57 59 52
Pocet dostihG celkem 530 539 465 479 491 485 457 451 459 402
Pocet dostihG rovinovych 357 364 311 321 328 335 309 299 317 278
E‘F’glf;idk‘;ft'h” pres proutene 30 40 28 34 35 33 37 36 45 28
Pocet dostih{ steeplechase 143 135 126 124 128 117 111 116 97 96
Soucet cen v dostizich celkem 52 52 46 48 44 50 44 46 46 45
(tis.K&) 985 929 753 587 810 131 849 614 962 460
Soucet cen v rov. dostizich (tis. 32 32 27 27 25 29 25 26 28 27
K¢) 362 497 029 154 524 960 157 378 066 276
Soucet cen v prek. dostizich 20 20 19 21 19 20 19 20 18 18
(tis.K¢) 623 431 724 434 286 171 692 235 896 183
Pocet startujicich dostihovych koni 1325 1378 1300 1255 1198 1188 1128 1046 1038 996
- z toho v rovinovych dostizich 878 921 886 827 788 779 756 682 687 680
- z toho v rov.i prek. Dostizich 117 115 121 102 112 88 95 81 83 64
- z toho v prekazkovych dostizich 564 572 535 530 522 497 467 445 434 380
Polet zahr. koni startujicich v CR 38 50 57 45 40 56 48 39 56 43
Pocet trenérl celkem 188 177 168 0 0 0 0 0 0 0
trenér-profesional 149 146 144 0 0 0 0 0 0 0
trenér-majitel 39 32 24 0 0 0 0 0 0 0
Pocet jezdcl z povolani celkem 121 98 103 0 0 0 0 0 0 0
- z toho jezdcl 24kl 40 18 24 0 0 0 0 0 0 0
Pocet amatérskych jezdcl 50 36 29 0 0 0 0 0 0 0
Pocet dostihovych staji 447 468 461 431 430 434 418 415 403 395

Zdroj: (http://www.dostihyjc.cz/z_udaje.php?stranka=96)

Tabulka ¢&. 6 znazoriiuje dostihovy provoz v Ceské republice. V tabulce jsou uvedeny
udaje z obdobi let 2010 — 2019. Jsou zde uvedeny zakladni informace o pocetnich stavech
zavodist, dostihovych dnii a jednotlivych dostihii, majiteld, trenéri a jezdcid, koni a
dostihovych staji. Z uvedenych informaci vyplyva, Zze pocet dostihovych zavodist spolecné

S poctem potadanych dostihovych dni béhem téchto let neustale mirné klesa.
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Tab. €. 7 - Prehled poctu startujicich koni dle véku a typu dostihu

PiFehled poctu startujicich koni dle véku a typu dostihu

rok

2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019

2leti

194
195
158
134
128
145
109
103
114
106

Rovina

3leti

285
311
303
249
226
235
237
161
191
198

starsi

399
415
425
395
400
399
410
418
382
376

3leti

50
56
57
42
51
42
41
41
41
43

starsi

122
145
127
136
130
129
127
120
148
96

3leti

N
[0}

O O OO o o o o o

Starsi

455
475
427
439
421
395
369
351
315
290

e

Celkem

1325
1378
1300
1255
1198
1188
1128
1046
1038
996

z toho
cesky
chov
769

778

697

685

657

641

618

548

516

448

% ces.
chovu

58.0
56.5
53.6
54.6
54.8
54.0
54.8
52.4
49.7
45.0

Zdroj: (http://www.dostihyjc.cz/z_udaje.php?stranka=96)

V tabulce €. 7 jsou uvedeny pocty startujicich koni v jednotlivych typech dostihu dle

véku. V tabulce jsou uvedeny tdaje z obdobi let 2010 — 2019, béhem téchto let polty

startujicich koni mirné klesaji. Klesa také podil ¢eského chovu, coz znaci stale vEtsi Gicast

koni zahrani¢niho chovu na ¢eskych drahach.
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4  Material a metody

Podkladovy material ke zpracovani diplomové prace byl ziskan ze statistik Jockey
Clubu Ceské republiky. Databaze koni byla zpracovana v programu Microsoft Excel 2010.
Ziskana data byla vyhodnocena v programu STATISTICA 12.

Zakladni vybérovy soubor obsahoval celkem 4 400 koni. Zakladni databdze byla
vytvoiena z obdobi let 1998 — 2018. Bylo vybrano takto velké ¢asové obdobi, jelikoz to
umoznuje vyhodnotit velké mnozstvi dat a tim vétSi vyrovnanost vysledkl. V zékladnim
vybérovém souboru jsou ke kazdému koni uvedeny informace o jeho kariéfe, témi jsou: pocet
startti, pocet vitézstvi, pofet umisténi, pocet startd bez umisténi, zisk a handicap. V kazdém
roniku byli vybrdni pouze tfileti koné cCeského i1 zahrani¢niho chovu, ktefi se ucastnili
rovinovych dostihii. Byli vybrani pouze koné&, ktefi b¢hali na ceskych drahach. Zahrani¢ni
starty nejsou zapocitavany do statistik a tedy ani do databaze. Do databaze byli zafazeni
klisny, hiebci i valasi.

Ze zékladniho vybérového souboru byly odstranény ro¢niky 1998 a 1999, jelikoz pro
tyto ro¢niky nejsou ve statistikdch Jockey Clubu uvedeny vyse handicapu pro jednotlivé koné.
Tento systém byl zaveden az od roku 2000. Z ostatnich roénikii byli odstranéni koné, ktefi
nedosahli béhem své dosavadni kariéry Zadného handicapu.

Handicap — hdcp: koné jsou hodnoceni podle vykonu, nikoliv podle zisku, tj. pfi

patfi€éném poctu startli maji koné ziskany hdcp i pokud nedosahli na dotovana mista.
Vysi hdep urcuje handicaper, jmenovany Jockey Clubem. Existuji ur¢ité navodné tabulky,
avSak toto hodnoceni je subjektivnim pohledem odbornika, podle toho jak se danému koni
dafi na draze. Kazdy ki ma vysi svého handicapu jinou, podle toho jak uspésny byl na draze
a jak byl ohodnocen handicaperem.

Celkovy zisk koné je pocitan za vSechny odb&hnuté dostihy, ne jen v daném roce. Zisk
Z jednotlivych dostihli uzce souvisi s kategorii dostihu, kterou dany kiin bézel.

Systém kategorizace dostihit v CR, je odspodu pata az prvni kategorie (znateno
fimskymi Cisly, tedy I. - V.). Poté Listed a vzestupné¢ Graded 3,2,1. V soucasné dob¢ se
v Ceské republice béhaji nejvyssi dostihy Graded 3, status vyssich jiz v CR neni.

Dotace v jednotlivych dostizich jsou urceny kategorii dostihi. Propozice pfed sezonou
urcuji pro jednotlivé kategorie minimalni vysi vyhry (resp. v uréitém rozsahu, ktery ale neni
pfili§ vyznamny). Tato vySe se ovsem muze béhem let ménit a také se pribézné na jednotlivé

sezony upravuje.
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4.1 Vybérovy soubor

Vybérovy soubor pfipraveny ke statistickému vyhodnoceni obsahoval 3 101 koni.
V databazi byli ponechani vsSichni kon¢, ktefi dosahli n¢jakého hdcp, 1 kdyZz nedosahli
zadného zisku nebo zadného vitézstvi. Naopak byli vyfazeni koné, ktefi se na drdze umistili,
avsak jejich vykon nestacil na ziskani hdcp.

Vybérovy soubor koni byl rozdélen do skupin A a B a ob¢ skupiny byli vzdy
hodnoceny zvlast. Ve skupiné A jsou pouze koné Ceského chovu. Ve skupiné B jsou koné
zahrani¢niho chovu. Skupina A ma celkem 2066 koni a skupina B ma 1035 koni.

Databaze ke statistickému vyhodnoceni byla doplnéna o nasledujici udaje ke kazdému
koni: ro¢nik, skupina, zemé ptavodu.

Pomoci proménnych uvedenych v podkladové databazi pro vyhodnoceni byli vybrani
kon¢& pomoci popisné statistiky hodnoceni z hlediska vyse zisku, z hlediska primérného zisku

na jeden start, z hlediska vyse zisku dle zemé ptivodu a z hlediska vyse handicapu.

4.3 Statisticka analyza

Na zaklad€ popisnych statistik byl vzdy stanoven pramér, rozptyl, smérodatna
odchylka, minimalni a maximalni hodnota.

Nasledovalo testovani nékolika nulovych hypotéz. VSechna testovani probihala na
hladiné vyznamnosti a = 0,05.

Ho1:Primérné hodnoty hdcp se u zahrani¢nich a domacich koni v prubéhu let rovnaji.
Tato nulova hypotéza byla ovéfena pomoci analyzy rozptylu, kde zavislou proménnou byl hdcp
a nezavislymi proménnymi - skupina koni a ro¢nik. Pro vyhodnoceni Hol byl pouzit nejdiive
dvouvybérovy test. Dvouvybérovému testu predchazel F-test o shodé dvou praméru.

Ho2: Primérné hodnoty hdcp se u zahrani¢nich a domacich koni v priibéhu let rovnaji.
Na zaklad¢ vysledku F-testu byl pouzit Welschv test, kde byla porovnavana p hodnota.

Pro vyhodnoceni obou skupin A a B dle let byla vybrana Analyza Rozptylu — vice
faktorova s interakcemi. Nasledné bylo provedeno posthoc testovani, kde byl vybran Tukeytv
test pro nestejny pocet pozorovani ve skupinéch.

Statistické Setfeni vcetn€ popisnych statistik je uvedeno v nasledujici kapitole vysledky.
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5 Vysledky

Prvni ¢ast vysledki obsahuje tabulky se zakladnimi popisnymi statistikami. V kazdé
tabulce je vzdy uveden pocet koni vybranych pro vyhodnoceni, primér, minimalni a maximalni
hodnota, rozptyl a smérodatné odchylka.

Popisna statistika se zabyva hlavné proménnou zisk, dale proménnou zemé pivodu a
proménnou handicap — hdcp. Vysledky popisné statistiky ukazuji vysi primérného zisku pro
cely soubor a také pro obé skupiny zvlast. Pro skupiny A i B jsou uvedeny vysledky pro
praumérny zisk dle let a nasledné je vyhodnocen primérny zisk na jeden start.

Vysledky popisné statistiky pomoci proménné zemé¢ pivodu ukazuji zemé s nejvyssim
poctem koni v hodnoceni a jejich primérné zisky. Nasledné je tato proménna znazornéna
graficky, kde lze pozorovat rozdily mezi jednotlivymi zemémi.

Posledni proménnd v ¢asti popisnych statistik je hdcp. Tato proménna dobie vykresluje
kvalitu kon¢ na draze. Vysledky jsou zpracovany pro skupiny A i B s jasn¢ patrnymi rozdily
mezi skupinami. Vysledky koni ze skupiny B jsou vzdy lepsi, coz ukazuje, ze kon¢
chovu dosahuji vyssich ziskll na draze a maji vyssi handicapy.

Druha cast vysledkid se vénuje statistickému vyhodnoceni nulovych hypotéz. Pro
vyhodnoceni byla vybrana Analyza rozptylu. Byla stanovena nulovéa hypotéza o rovnosti dvou
praméri. Predpoklad je tedy shodnost primért obou skupin, tedy, ze koné ze skupiny A maji
stejnou vykonnost na draze, jako koné ze skupiny B.

Jako proménna byla zvolena vyse hdcp. Pro vyhodnoceni byl vybran dvouvybérovy test,
kterému predchéazel F-test o shodé dvou priméri. Na zdkladé jeho vysledku byl zvolen
Welchiv test, kde byla sledovana p hodnota. Pro vyhodnoceni post hoc byl vybran Tukeyliv
HSD test pro nestejny pocet pozorovani ve skupinach.

Z vysledkll Analyzy rozptylu vyplyva, Ze koné ze skupiny B jsou ve vSech letech
s vyjimkou dvou vySe uvedenych existuje statisticky vyznamny rozdil mezi skupinami.

V letech 2000 a 2004 neexistuje statisticky vyzmany rozdil mezi obéma skupinami.
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5.1 Popisné statistiky proménnych

Tab. €. 8 — Zakladni popisné statistiky za proménnou zisk

V§. skupinyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna [N platnych | Primér Minimum | Maximum | Rozptyl Sm.odch.

Zisk 3101 51701,58 |0,00 2605600 2,712874E+10 |164708,0

Tabulka ¢. 8 ukazuje, ze prumérny zisk vSech koni zafazenych do statistického

hodnoceni je 51 702k¢. Do statistického hodnoceni bylo zatazeno 3 101 koni.

Tab. €. 9 - Zdkladni popisné statistiky za proménnou zisk dle let

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)

Proménna rok N platnych Pramér Minimum Maximum Rozptyl

Zisk r2018 176 91129,01 0,00 2203245 6,603880E+10
Zisk r2017 145 1172415 0,00 1883350 7,558304E+10
Zisk r2016 220 59507,23 0,00 1690700 2,853228E+10
Zisk r2015 184 71585,14 0,00 2300950 5,360184E+10
Zisk r2014 162 71013,53 0,00 1615700 3,531039E+10
Zisk r2013 187 54178,24 0,00 1145900 2,269647E+10
Zisk r2012 184 28601,68 0,00 462518,0 3,550191E+09
Zisk r2011 171 34442,02 0,00 925000,0 7,579339E+09
Zisk r2010 149 44580,81 0,00 983000,0 1,128441E+10
Zisk r2009 164 31326,52 0,00 1041000 1,021078E+10
Zisk r2008 165 44398,67 0,00 948350,0 1,371654E+10
Zisk r2007 191 38202,14 0,00 1578300 2,042439E+10
Zisk r2006 169 47692,01 0,00 2025500 3,867765E+10
Zisk r2005 177 36823,76 0,00 719100,0 1,011516E+10
Zisk r2004 135 26296,03 0,00 316000,0 2,493725E+09
Zisk r2003 138 37026,27 0,00 594900,0 6,577222E+09
Zisk r2002 136 44123,64 0,00 1766400 3,205462E+10
Zisk r2001 138 58747,17 0,00 2605600 5,908499E+10
Zisk r2000 110 40809,64 0,00 537900,0 7,862322E+09

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna
Sm.odch. Var.koef.
Zisk 256980,1 281,9960
Zisk 274923,7 234,4935
Zisk 168915,0 283,8563
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Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna

Sm.odch. Var.koef.
Zisk 231520,7 323,4201
Zisk 187910,6 264,6124
Zisk 150653,5 278,0701
Zisk 59583,48 208,3216
Zisk 87059,40 252,7709
Zisk 106228,1 238,2821
Zisk 101048,4 322,5650
Zisk 117117,6 263,7864
Zisk 142913,9 374,0993
Zisk 196666,3 412,3675
Zisk 100574,1 273,1229
Zisk 49937,21 189,9040
Zisk 81100,07 219,0339
Zisk 179038,0 405,7644
Zisk 243074,1 413,7630
Zisk 88669,74 217,2765

Tabulka ¢. 9 ukazuje prumérny zisk vSech koni dle jednotlivych let, z vysledka

vyplyva, Ze nejvyssi primérny zisk byl v roce 2015. Tento rok €inil pramérny zisk 71 585k¢.

Tab. €. 10 - Zdkladni popisné statistiky za zisk pro skupinu A

V§. skupinyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna [N platnych | Pramér Minimum Maximum Rozptyl Sm.odch.

Zisk 2066 23910,82 (0,00 1175850 5,079726E+09 |71272,20

Z uvedené tabulky vyplyva, Zze pramérny zisk pro skupinu A, tedy koné ceského
chovu je 23 911k¢.

Tab. €. 11 - Zdkladni popisné statistiky za zisk pro skupinu A dle let

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)

Proménna rok N platnych Primér Minimum Maximum Rozptyl

Zisk r2018 94 24408,07 0,00 410400,0 2,729081E+09
Zisk r2017 81 44712,63 0,00 1106500 2,273115E+10
Zisk r2016 129 36202,13 0,00 652550,0 9,776361E+09
Zisk r2015 108 22099,26 0,00 197750,0 916371973
Zisk r2014 94 36223,09 0,00 1175850 1,671038E+10
Zisk r2013 125 29857,60 0,00 875980,0 9,790279E+09
Zisk r2012 110 14320,75 0,00 197300,0 674343821
Zisk r2011 107 15584,95 0,00 115250,0 429560091
Zisk r2010 96 25518,54 0,00 440180,0 3,169569E+09
Zisk r2009 111 24604,95 0,00 1041000 9,985388E+09
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Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna rok N platnych Pramér Minimum Maximum Rozptyl
Zisk r2008 | 105 21049,95 |0,00 314400,0 1,407139E+09
Zisk r2007 | 125 22784,64 0,00 990200,0 8,987519E+09
Zisk r2006 | 119 16771,26 [0,00 282700,0 1,295604E+09
Zisk r2005 |130 21168,54 |0,00 528000,0 2,885824E+09
Zisk r2004 | 107 23053,68 |0,00 260750,0 1,510315E+09
Zisk r2003 |113 27471,81 |0,00 594900,0 4,597703E+09
Zisk r2002 |119 17645,00 |[0,00 125890,0 567294333
Zisk r2001 | 107 14530,00 (0,00 160340,0 565990440
Zisk r2000 |86 21329,94 |0,00 149640,0 914572493
Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna
Sm.odch. Var.koef.
Zisk 52240,61 214,0300
Zisk 150768,5 337,1945
Zisk 98875,48 273,1206
Zisk 30271,64 136,9803
Zisk 129268,6 356,8681
Zisk 98945,84 331,3925
Zisk 25968,13 181,3323
Zisk 20725,83 132,9862
Zisk 56298,93 220,6197
Zisk 99926,91 406,1252
Zisk 37511,85 178,2040
Zisk 94802,53 416,0809
Zisk 35994,50 214,6201
Zisk 53719,86 253,7722
Zisk 38862,77 168,5751
Zisk 67806,37 246,8216
Zisk 23817,94 134,9841
Zisk 23790,55 163,7340
Zisk 30241,90 141,7814

Tabulka €. 11 znazornuje nejvyssi prumérné zisky pro skupinu A dle jednotlivych let.

Absolutné nejvyssi primérny zisk byl v roce 2017 ato 44 713k¢.

Tab. €. 12 - Zdkladni popisné statistiky za zisk pro skupinu B

VS. skupinyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna [N platnych | Primér Minimum Maximum Rozptyl Sm.odch.

Zisk 1035 107175,7 0,00 2605600 6,656551E+10 |[258002,9

Z uvedené tabulky ¢. 12 vyplyva, ze primérny zisk skupiny B, tedy koné& zahrani¢niho

chovu je 107 176ke.
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Tab. €. 13 - Zdkladni popisné statistiky za zisk pro B dle let

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)

Promeénna rok N platnych Pramér Minimum Maximum Rozptyl

Zisk r2018 82 167614,0 0,00 2203245 1,284547E+11
Zisk r2017 64 209035,8 0,00 1883350 1,285729E+11
Zisk r2016 |91 92544,12 | 0,00 1690700 5,364235E+10
Zisk r2015 76 141907,2 0,00 2300950 1,209437E+11
Zisk r2014 |68 119106,2 |0,00 1615700 5,760978E+10
Zisk r2013 62 103211,8 0,00 1145900 4,564829E+10
Zisk r2012 (74 49830,11 [0,00 462518,0 7,128764E+09
Zisk r2011 64 65968,69 0,00 925000,0 1,811579E+10
Zisk r2010 |53 79108,68 |0,00 983000,0 2,444066E+10
Zisk r2009 53 45403,77 0,00 734500,0 1,058552E+10
Zisk r2008 |60 85258,92 0,00 948350,0 3,297889E+10
Zisk r2007 66 67401,94 0,00 1578300 4,123379E+10
Zisk r2006 50 121283,4 0,00 2025500 1,216409E+11
Zisk r2005 47 80125,45 0,00 719100,0 2,800019E+10
Zisk r2004 (28 38686,43 |0,00 316000,0 6,246010E+09
Zisk r2003 25 80212,40 0,00 423250,0 1,371646E+10
Zisk r2002 17 229474,1 0,00 1766400 2,245605E+11
Zisk r2001 31 211367,7 0,00 2605600 2,367788E+11
Zisk r2000 (24 110611,9 |0,00 537900,0 2,737759E+10

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna

Sm.odch. Var.koef.
Zisk 358405,8 213,8281
Zisk 358570,7 171,5355
Zisk 231608,2 250,2678
Zisk 347769,6 245,0684
Zisk 240020,4 201,5179
Zisk 213654,6 207,0060
Zisk 84432,01 169,4397
Zisk 134594,9 204,0285
Zisk 156335,1 197,6207
Zisk 102886,0 226,6022
Zisk 181600,9 212,9993
Zisk 203061,0 301,2688
Zisk 348770,6 287,5666
Zisk 167332,6 208,8382
Zisk 79031,70 204,2879
Zisk 117117,3 146,0090
Zisk 473878,2 206,5061
Zisk 486599,2 230,2145
Zisk 165461,8 149,5877
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Zuvedené tabulky ¢. 13 vyplyva, Ze nejvyssi zisk skupiny B byl vroce 2002.
Pramérny zisk byl 229 474k¢.

Proménna zisk ukazuje znac¢né rozdily mezi obéma skupinami. Skupina B ma

maximalni vysi zisku 2 605 600K¢, kdezto skupina A dosahla maximalni vySe pii Céstce

1175 850, coz je méné nez polovina. Z vysledkti primérného zisku dle jednotlivych let se

ukazuje, ze zahrani¢ni kon¢ dosahli téméf ¢tyindsobného zisku oproti konim ¢eského chovu.

Z vysledkt je tedy jasn€ patrnd vyssi vykonnost zahrani¢nich koni.

Tab. €. 14 - Zikladni popisné statistiky pro priimérny zisk/start celkové

VS. skupinyPopisné statistiky (Statistika_nova)

Proménna N platnych

Prdmeér

Minimum

Maximum

Rozptyl

Sm.odch.

Prdmérny 3101
zisk/start

8388,879

0,00

540000,0

681267334

26101,10

Zuvedené tabulky ¢ 14 vyplyva, ze primérny zisk na jeden start u vSech koni

zatazenych v hodnoceni je 8 389k¢.

Tab. €. 15 — Zakladni popisné statistiky pro priimérny zisk/start dle skupiny

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)

Proménna Skupina [ N platnych Primér Minimum Maximum Rozptyl
pramérny zisk/start | A 2066 4015,499 |0,00 208200,0 133662762
prumeérny zisk/start | B 1035 17118,74 |0,00 540000,0 1,661047E+09

Z uvedené tabulky ¢. 15 vyplyva, ze primérny zisk na jeden start pro skupinu A je

4 015k¢, kdezto primérny zisk na jeden start pro skupinu B je 17 119k¢. Tento rozdil je

pomérné znacny, kon€ zahrani¢niho chovu maji téméf ¢tyindsobné vyssi zisk na jeden start

nez koné ¢eského chovu.

Tab. €. 16 - Zakladni popisné statistiky pro priimérny zisk/start dle let za cely soubor

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)

Proménna rok N platnych Pramér Minimum Maximum Rozptyl
primérny zisk/start r2018 (176 15679,47 0,00 317443,8 1,573825E+09
pramérny zisk/start [ r2017 |145 17009,29 |[0,00 184416,7 1,197091E+09
primeérny zisk/start r2016 |220 9819,123 |0,00 281783,3 776969871
primérny zisk/start r2015 (184 11930,27 0,00 328707,1 1,289248E+09
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Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)

Proménna rok N platnych Primér Minimum Maximum Rozptyl
primérny zisk/start [ r2014 |162 10581,96 (0,00 230814,3 723374632
primérny zisk/start |[r2013 | 187 9267,883 | 0,00 229180,0 676149679
primérny zisk/start [r2012 |184 4910,213 0,00 66074,00 86607189
primérny zisk/start |[r2011 |171 5107,727 |0,00 102777,8 100274946
pramérny zisk/start | r2010 | 149 7471,256 | 0,00 163833,3 288824197
pramérny zisk/start | r2009 |164 5107,719 |0,00 208200,0 320301483
primérny zisk/start [ r2008 | 165 7832,474 0,00 152100,0 420455267
pramérny zisk/start [ r2007 |191 6519,159 |0,00 315660,0 670153001
primérny zisk/start | r2006 | 169 6968,538 | 0,00 253187,5 609195586
primérny zisk/start | r2005 |177 6220,324 |0,00 132000,0 309844366
primérny zisk/start [r2004 |135 3809,975 |0,00 45142,86 44699482
primérny zisk/start [ r2003 |138 5732,548 |0,00 74362,50 113875168
pramérny zisk/start [ r2002 |136 6613,890 |0,00 176640,0 401547769
pramérny zisk/start | r2001 [138 11638,64 (0,00 540000,0 2,952931E+09
primérny zisk/start [r2000 |110 5728,971 |0,00 76842,86 149711782

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna

Sm.odch. Var.koef.
prameérny zisk/start 39671,46 253,0153
pramérny zisk/start 34599,01 203,4124
primérny zisk/start 27874,18 283,8765
primérny zisk/start 35906,10 300,9663
primérny zisk/start 26895,62 254,1648
primérny zisk/start 26002,88 280,5698
primeérny zisk/start 9306,298 189,5294
primeérny zisk/start 10013,74 196,0508
primérny zisk/start 16994,83 227,4695
primeérny zisk/start 17896,97 350,3906
primérny zisk/start 20505,01 261,7947
primérny zisk/start 25887,31 397,0959
primérny zisk/start 24681,89 354,1904
primeérny zisk/start 17602,40 282,9820
primérny zisk/start 6685,767 175,4806
prameérny zisk/start 10671,23 186,1516
primérny zisk/start 20038,66 302,9784
primérny zisk/start 54340,87 466,9005
prameérny zisk/start 12235,68 213,5755

Tabulka ¢. 16 ukazuje, ze nejvyssi prumérny zisk na jeden start byl v roce 2017.
Primérny zisk na jeden start vSech koni zafazenych v hodnoceni byl 17 009k¢.
Maximalniho zisku vSak bylo dosazeno v roce 2015, tento rok ¢inil maximalni zisk

328 707k¢. V tomto vyhodnoceni byly obé skupiny dohromady.
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Tab. €. 17 - Zakladni popisné statistiky pro priimérny zisk/start pro skupinu A dle let

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna rok N platnych Pramér Minimum Maximum Rozptyl
pramérny zisk/start r2018 |94 4520,213 |[0,00 58628,57 62377516
pramérny zisk/start r2017 |81 8118,193 | 0,00 184416,7 622668502
pramérny zisk/start r2016 | 129 6161,464 |0,00 128450,0 285591074
primérny zisk/start r2015 |108 3723,202 | 0,00 32958,33 25760624
primérny zisk/start r2014 |94 5649,977 |0,00 167978,6 354899320
primérny zisk/start r2013 | 125 4681,964 |0,00 109200,0 180823788
primérny zisk/start r2012 110 2533,183 | 0,00 28185,71 17134290
primérny zisk/start r2011 107 2827,227 0,00 19208,33 12203255
primérny zisk/start r2010 |96 4458,411 (0,00 55022,50 66725146
primérny zisk/start r2009 |111 4305,359 |[0,00 208200,0 392647760
primérny zisk/start r2008 | 105 3818,757 | 0,00 78600,00 68114671
primérny zisk/start r2007 | 125 3624,626 | 0,00 141457,1 178454637
pramérny zisk/start r2006 | 119 2954,571 |0,00 41980,00 41351581
pramérny zisk/start r2005 |130 3836,479 | 0,00 132000,0 150012319
primérny zisk/start r2004 | 107 3119,778 |0,00 28972,22 19996718
primérny zisk/start r2003 |113 4283,464 |0,00 74362,50 76292980
primérny zisk/start r2002 |119 3290,351 |0,00 25000,00 21129913
primérny zisk/start r2001 | 107 2310,225 |0,00 26723,33 13972894
primérny zisk/start r2000 |86 2932,855 (0,00 21377,14 16912646
Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna
Sm.odch. Var.koef.
primérny zisk/start 7897,944 174,7251
primérny zisk/start 24953,33 307,3754
primérny zisk/start 16899,44 274,2764
primeérny zisk/start 5075,493 136,3206
primérny zisk/start 18838,77 333,4309
primeérny zisk/start 13447,07 287,2101
primérny zisk/start 4139,359 163,4055
primeérny zisk/start 3493,316 123,5598
primérny zisk/start 8168,546 183,2165
prameérny zisk/start 19815,34 460,2483
primérny zisk/start 8253,161 216,1217
primeérny zisk/start 13358,69 368,5537
primérny zisk/start 6430,519 217,6465
primeérny zisk/start 12247,95 319,2498
primérny zisk/start 4471,769 143,3361
primeérny zisk/start 8734,585 203,9140
primérny zisk/start 4596,728 139,7033
primeérny zisk/start 3738,033 161,8039
primérny zisk/start 4112,499 140,2217

Z uvedené tabulky ¢. 17 vyplyva, ze nejvyssi prumérny zisk na jeden start pro skupinu

A, tedy kon¢ ¢eského chovu byl v roce 2017. Nejvyssi primérny zisk byl tento rok 8 118k¢.
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Maximalniho primémého zisku bylo dosazeno vroce 2009, kdyz byl zisk 208 200kc.
Nejnizs$i hodnota maximalniho zisku byla v roce 2000, coz ukazuje, ze kvalita koni ceského

chovu stoupa.

PS;

Vypocet pro primérny zisk na jeden start: PRZS =
PRZS — primérny roc¢ni zisk na start

Zi — zisk koné

PS;— pocet starta

n — pocet koni startujicich v daném roce

i — kad (1-n)

Tab. €. 18 - Zdkladni popisné statistiky pro priimérny zisk/start pro skupinu B dle let

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)

Proménna Rok N platnych | Pramér Minimum | Maximum | Rozptyl
primérny zisk/start [r2018 |82 28471,79 0,00 317443,8 3,018441E+09
pramérny zisk/start |[r2017 |64 28262,09 |0,00 160691,7 1,715245E+09
prumeérny zisk/start |[r2016 |91 15004,16 |0,00 281783,3 1,438094E+09
primérny zisk/start [r2015 |76 23592,96 |0,00 328707,1 2,874189E+09
primérny zisk/start [r2014 |68 17399,71 |0,00 230814,3 1,164335E+09
primérny zisk/start [r2013 |62 18513,69 |0,00 229180,0 1,564144E+09
primérny zisk/start [r2012 |74 8443,635 (0,00 66074,00 170356882
pramérny zisk/start |[r2011 |64 8920,439 |0,00 102777,8 226450309
primérny zisk/start [r2010 |53 12928,48 |0,00 163833,3 653024349
primérny zisk/start [r2009 |53 6788,133 | 0,00 91812,50 169168605
primérny zisk/start [r2008 |60 14856,48 |0,00 152100,0 969813483
primérny zisk/start [ r2007 |66 12001,23 |0,00 315660,0 1,571845E+09
primeérny zisk/start | r2006 |50 16521,78 |0,00 253187,5 1,856833E+09
pramérny zisk/start | r2005 |47 12813,94 |0,00 118783,3 704324036
primérny zisk/start [r2004 |28 6447,514 |0,00 45142,86 134234133
primérny zisk/start [r2003 |25 12282,41 0,00 52906,25 239428567
primérny zisk/start [r2002 |17 29878,67 |0,00 176640,0 2,574994E+09
pramérny zisk/start |[r2001 |31 43836,73 |0,00 540000,0 1,205404E+10
pramérny zisk/start | r2000 |24 15748,39 |0,00 76842,86 513013453

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna
Sm.odch. Var.koef.
primérny zisk/start 54940,34 192,9641
primérny zisk/start 41415,52 146,5409
pramérny zisk/start 37922,20 252,7446
primérny zisk/start 53611,46 227,2350
primeérny zisk/start 34122,35 196,1087
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Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna

Sm.odch. Var.koef.
primérny zisk/start 39549,26 213,6218
primérny zisk/start 13052,08 154,5790
primeérny zisk/start 15048,27 168,6942
prameérny zisk/start 25554,34 197,6592
primérny zisk/start 13006,48 191,6062
primérny zisk/start 31141,83 209,6178
primeérny zisk/start 39646,50 330,3536
primeérny zisk/start 43090,99 260,8132
primeérny zisk/start 26539,10 207,1112
primérny zisk/start 11585,95 179,6963
pramérny zisk/start 15473,48 125,9808
prameérny zisk/start 50744,40 169,8349
primeérny zisk/start 109790,9 250,4541
prameérny zisk/start 22649,80 143,8230

Z uvedené tabulky €. 18 vyplyva, ze nejvyssi primérny zisk na jeden start pro skupinu
B, tedy koné zahrani¢niho chovu byl vroce 2001. Nejvyssi pramérny zisk byl 43 837k¢.
Vypocet primérného zisku na jeden start pro skupinu B je stejny jako pro skupinu A.

Z dvou predchozich tabulek je jasn¢ patrny rozdil mezi skupinami A a B. Primérny
zisk na jeden start skupiny B je nékolinasobné vyssi nez u skupiny A. Primér skupiny B od

roku 2001 klesl, avSak stéle je vyssi nez u skupiny A.

Tab. ¢&. 19 - Zikladni popisné statistiky pro zisk dle zemé piivodu celkové

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna |zemé plvodu [N platnych | Primér Minimum | Maximum Rozptyl
Zisk CZE 2066 23910,82 |0,00 1175850 5,079726E+09
Zisk IRE 267 139305,0 |0,00 2605600 9,774173E+10
Zisk GER 216 86268,70 (0,00 2025500 5,744366E+10
Zisk FR 165 141928,6 |0,00 1883350 9,482451E+10
Zisk GB 135 119320,6 (0,00 2203245 6,779145E+10
Zisk POL 183 58829,64 |0,00 983000,0 2,181472E+10
Zisk ITY 8 71285,00 (0,00 298910,0 1,003166E+10
Zisk USA 21 91583,81 (0,00 307290,0 6,667297E+09
Zisk UKR 1 11200,00 |11200,00 11200,00
Zisk FGER 1 6000,000 |6000,000 6000,000
Zisk SRB 2 95940,00 |95940,00 95940,00 0,00
Zisk SWi 4 17241,25 (0,00 46800,00 417696306
Zisk SPA 1 271000,0 |271000,0 271000,0
Zisk AUT 6 291,6667 |0,00 1750,000 510416,7
Zisk SVK 1 12300,00 |[12300,00 12300,00
Zisk HUN 5 16500,00 (0,00 33750,00 163313750
Zisk SLO 10 48885,00 |0,00 280100,0 7,666537E+09
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Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)

Proménna |zemé plvodu [N platnych | Primér Minimum | Maximum Rozptyl
Zisk HOL 4 152100,0 |7000,000 |[409500,0 3,326201E+10
Zisk BEL 2 4750,000 |2500,000 |[7000,000 10125000
Zisk RUS 2 278280,0 |16560,00 |540000,0 1,369947E+11
Zisk CAN 1 3600,000 |3600,000 |3600,000

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna

Sm.odch. Var.koef.
Zisk 71272,20 298,0750
Zisk 312636,7 224,4262
Zisk 239674,1 277,8227
Zisk 307935,9 216,9653
Zisk 260367,9 218,2087
Zisk 147698,1 251,0606
Zisk 100158,2 140,5038
Zisk 81653,52 89,15715
Zisk
Zisk
Zisk 0,00 0,00
Zisk 20437,62 118,5391
Zisk
Zisk 714,4345 244,9490
Zisk
Zisk 12779,43 77,45107
Zisk 87558,76 179,1117
Zisk 182378,7 119,9071
Zisk 3181,981 66,98906
Zisk 370128,0 133,0056
Zisk

Z uvedené tabulky ¢. 19 vyplyva, ze nejvyssi prumérny zisk ze vSech zemi pivodu,

které byly zatazeny do hodnoceni, ma Rusko. Rusko ma vSak v celkovém hodnoceni pouze

dva koné. Tento vysledek tedy nelze brat za smérodatny.

Z prvnich péti uvedenych zemi, které maji vice nez 100 koni v celkovém hodnoceni,

ma nejvyssi prumérny zisk Francie. Tato zemé ma v hodnoceni celkem 165 koni a jejich

primérny zisk je 141 928ke.

Nejvice koni v hodnoceni ma Ceska republika, do hodnoceni bylo zafazeno celkem

2066koni. Jejich primémy zisk je 23 910kE. Pfi srovndni s Francii je tento zisk

mnohonasobné nizsi.

Mezi prvnich pét zemi, které maji nejvice koni v hodnoceni je spolecné s Francii a

Ceskou republikou jesté Irsko, Némecko a Velka Britanie.
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Graf €. 4 — Histogram cetnosti koni dle zemi piivodu
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Na uvedeném histogramu je graficky znazornéna predchozi tabulka. Nejvyssi pocet
koni v hodnoceni ma Ceska Republika, nasledovana Irskem, Némeckem, Francii a Velkou

Britanii.

Tab. €. 20 - Zdkladni popisné statistiky pro hdcp za vsechny koné celkem

VS§. skupinyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna [N platnych [Pramér Minimum | Maximum | Rozptyl Sm.odch. | Var.koef.

Hdcp 3101 55,67262 | 0,00 97,00000 233,8145 |15,29099 |[27,46591

Z uvedené tabulky ¢. 20 vyplyva, Ze primérnd vySe handicapu je pro vSechny koné
zafazené vV hodnoceni 55,67.
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Tab. €. 21 - Zdkladni popisné statistiky za hdcp pro skupiny A a B

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)

Proménna |Skupina |N platnych |Primér Minimum | Maximum | Rozptyl Sm.odch.
Hdcp A 2066 50,92778 |4,000000 97,00000 170,5167 |13,05821
Hdcp B 1035 65,14396 |0,00 97,00000 225,6761 |15,02252

Z tabulky ¢. 21 vyplyva, ze pramérny hdcp skupiny B je 65,14, kdezto primérny hdcp
skupiny A je 50,92. Z tabulky je tedy jasné patrné, ze prumérny hdcp skupiny B je vyssi, nez

u skupiny A. Z pohledu handicapera jsou tedy kon¢ zahrani¢niho chovu kvalitnéjsi, jelikoz

jim piidélil vyssi handicap nez konim ¢eského chovu.

Tab. €. 22 - Zikladni popisné statistiky pro skupinu A pro hdcp dle let

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)
Proménna | Rok N platnych | Pramér Minimum |Maximum | Rozptyl Sm.odch.
Hdcp r2018 |94 50,66277 | 7,000000 77,50000 226,3430 |15,04470
Hdcp r2017 (81 52,98148 |10,00000 |82,50000 166,2590 |12,89415
Hdcp r2016 |[129 53,15891 |4,000000 |84,00000 159,2187 |12,61819
Hdcp r2015 (108 51,15278 |33,00000 |77,00000 123,8900 |11,13059
Hdcp r2014 (94 52,21809 |30,00000 |97,00000 180,4761 |13,43414
Hdcp r2013 |125 51,28400 |30,00000 91,50000 188,5497 |13,73134
Hdcp r2012 |[110 51,26818 |30,00000 92,50000 134,8196 |11,61119
Hdcp r2011 |107 49,46729 |30,00000 |82,50000 132,5579 |11,51338
Hdcp r2010 (96 54,31771 |30,00000 |[94,50000 181,4269 |13,46948
Hdcp r2009 |111 49,22523 | 30,00000 93,00000 151,9397 |12,32638
Hdcp r2008 |105 53,01905 |30,00000 87,00000 172,5141 |13,13446
Hdcp r2007 |125 49,29200 |30,00000 92,00000 156,9120 |12,52645
Hdcp r2006 (119 49,59664 |30,00000 |89,00000 161,9122 |12,72447
Hdcp r2005 |[130 50,68462 |30,00000 91,50000 200,0587 |14,14421
Hdcp r2004 | 107 52,70561 |30,00000 86,00000 178,4102 |13,35703
Hdcp r2003 |113 51,77434 |30,00000 94,50000 209,7366 |14,48228
Hdcp r2002 |119 48,37815 |30,00000 86,00000 165,6948 |12,87225
Hdcp r2001 107 47,77570 |30,00000 |[80,00000 147,5436 |12,14675
Hdcp r2000 |86 49,68023 |30,00000 |79,00000 177,9877 |13,34120
Z tabulky ¢. 22 vyplyva, ze nejvyssiho hdcp dosahli kon¢ ze skupiny A v roce 2010.

Tento rok byl hdcp 54,31. Kon¢ ¢eského chovu, tedy tento rok podavali velmi dobré vysledky

na draze.

42




Tab. €. 23 - Zakladni popisné statistiky pro skupinu B pro hdcp dle let

Souhrnné vysledkyPopisné statistiky (Statistika_nova)

Proménna | rok N platnych | Primér Minimum [ Maximum | Rozptyl Sm.odch.
Hdcp r2018 |82 64,76829 |0,00 89,00000 203,5382 |14,26668
Hdcp r2017 (64 65,31250 |30,00000 |86,00000 186,2579 |13,64763
Hdcp r2016 |91 62,80769 | 36,00000 86,00000 123,6543 |11,11999
Hdcp r2015 |76 62,07895 |33,00000 87,00000 187,3537 |13,68772
Hdcp r2014 |68 69,88235 |[36,50000 |[96,00000 321,6203 |17,93377
Hdcp r2013 |62 67,44355 |33,00000 94,50000 196,6074 |14,02168
Hdcp r2012 |74 64,97297 |30,00000 94,00000 194,6157 |13,95047
Hdcp r2011 |64 63,78906 |[35,00000 |[93,00000 198,1334 |14,07599
Hdcp r2010 |53 66,38679 | 35,00000 95,50000 264,8908 |16,27547
Hdcp r2009 |53 64,00000 |44,00000 93,50000 197,1923 |14,04252
Hdcp r2008 |60 65,03333 |[35,00000 |93,00000 257,8124 |16,05654
Hdcp r2007 |66 62,70455 | 30,00000 94,00000 263,0075 |16,21751
Hdcp r2006 |50 64,38000 | 35,00000 97,00000 344,4649 |18,55977
Hdcp r2005 (47 64,60638 |38,00000 |92,00000 265,1950 |16,28481
Hdcp r2004 |28 62,00000 |30,00000 92,00000 249,7407 |15,80319
Hdcp r2003 |25 70,78000 |47,00000 89,50000 166,4392 |12,90113
Hdcp r2002 |17 73,17647 |[49,50000 |90,00000 176,5294 |13,28644
Hdcp r2001 |31 70,08065 |36,00000 94,00000 246,6183 |15,70408
Hdcp r2000 |24 64,45833 | 32,00000 87,00000 287,9764 |16,96987
Hdcp 0

Z tabulky ¢. 23 vyplyva, ze koné ze skupiny B dosahli nejvyssiho hdep v roce 2002,
Tento rok byl hdcp zahrani¢nich koni 73,17. Obecné ma skupina B vyssi hdcp ve vSech letech
zatazenych do hodnoceni oproti skupiné A, avsak v letech 2001 — 2003 byly hdcp nejvyssi.
V téchto letech tedy zahrani¢ni koné podivali na draze velmi dobré vysledky, ve srovnani

s konmi ¢eského chovu.

5.2 Statistické testovani nulovych hypotéz

1. HO: Primérné handicapy domacich a zahrani¢nich koni se rovnaji.
2. Hladina vyznamnosti a = 0.05

3. Pro vyhodnoceni testu byl vybran dvouvybérovy test.

Vyhodnoceni piedchazel F-test sledujici homogenitu rozptylu.
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Tab. €. 24 — F -test

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (Statistika_nova)
Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. Sm.odch. F-pomér p
skup. 1 skup. 2 Rozptyly Rozptyly
Avs. B 13,05821 15,02252 1,323483 [ 0,000000

Kde vyplyva z testovaciho kritéria p, Ze mezi rozptyly je statisticky vyznamny rozdil a pro

testovani hlavni hypotézy byl pouzit Welchuv test.

Tab. €. 25 — Welchav test

T-test pro nezavislé vzorky (Statistika_nova)

Skup. 1 vs. skup. 2 [ Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Pramér Pramér Hodnotat |Sv P Poc.plat. | Poc.plat.
skup. 1 skup. 2 skup. 1 skup. 2
Avs. B 50,92778 |65,14396 |-27,1598 |3099 |0,00 [2066 1035

4. Vyhodnoceni testovaciho kritéria
P-hodnota (0,00) < a (0,05) — existuje statisticky vyznamny rozdil

5. Zavér — Doslo k zamitnuti nulové hypotézy na hladin€ vyznamnosti 0,05, to znamena, ze
mezi prumérnymi handicapy obou skupin existuje statisticky vyznamny rozdil. Tento rozdil
muze byt zplsoben né€kolika faktory. Koné zahrani¢éniho chovu maji vyssi handicap diky
lep$im vysledkiim na draze. Soucasné s tim se pohybuje na ¢eskych drahach vice kvalitnich
koni zahrani¢niho plivodu, na rozdil od toho kvalitnich koni ¢eského piivodu je co do poctu

méne.
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Graf ¢. 5 - Boxplot pro hdcp dle skupin Aa B

Krabicovy graf

A

vs. B

68

66 |

64 1

62 |

60

58 1

56 f

54 |

52t

50 f

==

=

48

A

O Pramér
[0 Prmér+SmCh
T Priimért1,96*SmCh

Graf ¢. 5 vychazi z intervalu spolehlivosti 95%. K pruméru skupin jsou pficteny dvé

smérodatné odchylky na obé strany.

Z grafu je patrné, Ze intervaly spolehlivosti se nepiekryvaji a tudiz se predpoklada

statisticky vyznamny rozdil mezi skupinami A a B. Tento rozdil je potvrzen vysledkem

Welchova testu.

Tab. €. 26 — Analyza rozptylu

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro hdcp
Efekt (Statistika_nova)

Sigma-omezena parametrizace

Dekompozice efektivni hypotézy

sC Stupné PC F P

volnosti

Abs. Clen 8074014 |1 8074014 ]43197,01 |0,000000
Rok 6097 18 339 1,81 0,019001
Skupina 128770 1 128770 688,94 0,000000
rok*skupina 7000 18 389 2,08 0,004758
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Jednorozmérné testy vyznamnosti pro hdcp

Efekt (Statistika_nova)
Sigma-omezena parametrizace
Dekompozice efektivni hypotézy
SC Stupné PC F P
volnosti
Chyba 572510 3063 187
1. HO: existuje statisticky vyznamny rozdil mezi skupinami A a B
2. Hladina vyznamnosti o = 0,05
3. Pro vyhodnoceni, kde se nachézi statisticky vyznamny rozdil, bylo pouzito post hoc
testovani — Tukeylv HSD test pro nestejny pocet pozorovani ve skupinach.
4. Vyhodnoceni testovaciho kritéria

Z tab. ¢. 31 viz. ptiloha I. vyplyva, ze ve vSech letech s vyjimkou let 2000 a 2004

existuje statisticky vyznamny rozdil mezi obéma skupinami.

5.

Doslo k zamitnuti nulové hypotézy na hladin€ vyznamnosti a = 0,05, coz znamen4, Ze
existuje statisticky vyznamny rozdil mezi skupinami ve vsSech uvedenych letech
s vyjimkou dvou vyse uvedenych. V letech 2000 a 2004 nelze zamitnout nulovou

hypotézu. V téchto letech tedy neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi skupinami.

Z vysledkli Analyzy rozptylu tedy vyplyva, Zze koné zahraniéniho chovu dosahuji

vyssich handicapti na draze v letech 2001 — 2003 a nasledné v letech 2005 — 2018.

Uvedené vysledky mohou mit rzné pfi€iny, které jsou uvedeny v nasledujici kapitole.
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6 Diskuze

Situace Vv ¢eském chovu neni zrovna optimalni, ¢eSti chovatelé nejsou schopni
reagovat na velky pfiliv koni ze zahrani¢i.

Misaf (1998) publikoval studii o porovnavani anglickych plnokrevnikii Z riznych zemi
puvodu. Cilem této studie bylo porovnat vykon anglickych plnokrevniki ¢eského ptivodu s
rovinovych dostizich.

V téchto dostizich béhalo v daném obdobi celkem 383 koni s 883 starty. Zahrani¢ni
kong, ktefi bézeli v téchto dostizich, byli rozdéleni do Sesti skupin. Kvili vysoké variabilité
dotaci v obdobi srovnavani byly pouzity fiktivni dotace pro jednotlivé kategorie. Rozdily v
souctech mezi jednotlivymi skupinami byly zkoumény analyzou rozptylu pro zisk na koné a
na jeden start. Nasledné byly testovany pomoci post hoc testovani primérit mezi jednotlivymi
skupinami.

Analyza rozptylu odhalila vyznamné statistické rozdily ve vykonnosti plnokrevniki ve
srovnavanych skupindch. Nésledna konfrontace ukézala statisticky vyznamny rozdil ve
vykonnosti anglickych plnokrevnikli pochézejicich z vyznamnych ¢eskych chovil ve srovnani
S ostatnimi kofimi, tento rozdil byl pro koné ¢eského chovu negativni. Vyznamny statisticky
rozdil byl také pozorovan pii vykonu koni v jednotlivych skupinach s ohledem na narGst
dotace na jeden start.

Skupina koni dovezenych z Anglie vykazovala vyrazné vyssi vykonnost nez vSechny
skupiny koni z Ceskych a slovenskych chovii. Z uvedené prace tedy vyplyva, ze vykonnost
koni ¢eského chovu nestaci konkurovat vykonnosti koni ze zahrani¢i. Nicméné, je nutné vzit
v uvahu skutecnost, ze nejlepsi tfileti kon€ ceského chovu se na tuzemskych dostizich pfilis

neobjevuji a majitelé téchto koni spolecné s trenéry davaji prednost dostihiim v zahranici.

Skutecnost, ze zahrani¢ni kon¢ vykazuji vyssi vykonnost, mize byt zpiisobena fadou
faktorii. Jednim z faktorii ovliviiujici budouci kariéru dostihového koné je zcela urcité zplisob
odchovu. Kvalitni odchov by mél zarucit silného a zdravého koné pro budouci kariéru. Smith
(2006) zkoumala vliv télesné konstituce v jednom roce véku na pozdé¢jsi vysledky v dostizich.
U 260 ro¢nich anglickych plnokrevniki byla zméfena kohoutkovy vyska, vyska kycelniho
hrbolu, délka téla, distalni délka koncetiny, obvod téla a §itka hrudniku. Cilem bylo urcit
zavislost mezi témito ukazateli a pozd&j$im ziskem na draze. Uspé&$nost koné byla stanovena

celkovym ziskem, procentem vyher a standartnim startovnim indexem SSI.
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Z vysledkt korelace vyplyva, ze kohoutkovy vyska a vyska kycelniho hrbolu
pozitivné ovlivituje vykonnost koné¢ na draze stejné tak jako délka téla. Distalni délka
koncetin nevykazovala zadnou souvislost s uspéSnosti kon¢ na draze. Koné, ktefi se
pravidelné umist'ovali na ptednich pozicich, piipadné vitézili, byli obvykle vyssi kohoutkové
vysky.

Studie neprokazala zadnou souvislost s kohoutkovou vyskou a idedlni délkou dostihu
pro dan¢ho koné. Nebyl tedy zjistén zadny rozdil v ro¢nich morfologickych méfenich mezi
sprintery a vytrvalci. Zpisob odchovu souvisi jednozna¢né s vyzivou a také s piirodnimi
podminkami. V Ceské republice je méné piiznivé podnebi nez napiiklad v piimoiskych
statech Evropy, coz mize mit mirné negativni vliv na rist hiibat, ktera potom nemohou

konkurovat zahrani¢nim hiibatim v drazbach a pozd¢ji na dréze.

Tab. €. 27 — Hiibata v CR podle dat narozeni

2/2 1/2 2/2 1/2 2/2 1/2 2/2 Y 2/2 1/2
Led Uno Uno Bre Bre Dub Dub Kvét | Kvét

2013 |11 17 30 31 51 34 41 18 23

¢
2012 | 25 12 28 31 51 28 36 20 18 6
5
7

2018 |14 16 20 15 30 27 32 16 17

V tabulce ¢. 27 vidime vedle poklesu v poctu hiibat béhem uplynulych let dalsi
ukazatel, drtivd vétsina hitbat v CR se rodi v bieznu. Je to dano do jisté miry piirodnimi
podminkami, jelikoz neni zadouci, aby se hiibata rodila ve velkém poctu béhem ledna a
unora. Tyto zimni mésice nejsou pro novorozena hiibata vhodna k pobytu venku. Pfirozené
podminky ve Velké Britanii, Irsku nebo na jihu Francie, ze kterych je k nam importovano
velké mnozstvi koni, jsou vSak docela jiné. Zima v téchto pfimotskych statech je mnohem
vzhledem ke svym vrstevnikim narozenym déle. S piirodnimi podminkami také souvisi lepsi
podminky pro trénink na sezonu.

Urcity pokles domaciho chovu muzeme sledovat v tabulce ¢. 28, ze které je jasné
patrny pokles poétu narozenych hiibat. V roce 2000 se narodilo v CR celkem 389 hiibat,
kdezto v roce 2018, jich bylo pouze 188, coz znaéi pokles o vice nez polovinu za uplynulych

osmnact let.

48




Tab. €. 28 — Pocty hiibat v CR v letech 2000-2018

Rok 2000 | 2001 | 2002 |2003 |2004 |2005 |2006 |2007 | 2008 | 2009
Pocet | 389 427 408 382 400 339 325 314 315 316
hribat

Rok 2010 | 2011 | 2012 |2013 |2014 |2015 |?2016 |2017 | 2018

Pocet | 276 278 254 251 175 189 219 202 188

hribat

Pocty narozenych hiibat v Ceské republice samoziejmé souvisi s poctem chovnych

klisen a hiebctl. JejichZ pocetni stavy se také snizily béhem poslednich n¢kolika let.

Tab. €. 29 — Pocty chovnych klisen a hiebcii piisobicich v ceském chovu

Pocty chovnych klisen

Pocty chovnych hi'ebcii

2000 763 74
2010 478 42
2018 256 27

Z tabulky ¢. 29 vyplyva, Ze po¢ty chovnych klisen se za poslednich osmnact let snizily

témet o dvé tretiny. To samé plati pro chovné hiebce. Tyto tidaje vypovidaji o stdle mensim

zajmu chovateltl o pfipusténi hiebcem v ¢eském chovu. Mnoho majitelii cestuje se svymi

klisnami na pfipusténi do zahrani¢i. Tato moznost je také uzce spjata s moznosti volného

pohybu koni po Evropg. Podstatn€ mensi rozdil vidime u zahrani¢nich hiebct plisobicich

Vv ¢eském chovu. V roce 2000 plisobilo v ¢eském chovu osm zahrani¢nich hiebceti, v roce 2018

jich bylo devét. Pocet se tedy naopak nepatrné zvysil.
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Majitele, tedy potencidlni kupujici koni ceského chovu zajima hlavné vykonnost.
Jakakoli srovnavani koni ¢eského chovu s importy nemohou byt objektivni, jelikoz v nich
chybi vzdy jeden faktor, cena. Ackoliv nikoho nenapadne srovnavat vysledky plemenika
Galilea napiiklad s napajedelskym Egertonem, pii hodnoceni domacich odchovanci se to déje
neustale. Srovnava se vybérova skupina koni, kterou importovani kon¢ k nam rozhodné jsou,
s celou doméci populaci. Koné zakoupeni na drazbéach projdou peclivym vybérem, nez se k
nam dostanou, kdezto domaci populace se na drahu dostava témért celd. Naklady, za které jsou
odchovéavani doméci kon¢, od pfipoustécich poplatkii, pies pofizovaci ceny matek az po
vlastni odchov, jsou vyrazné niz§i neZ primérna cena, za kterou jsou k nam koné kupovani.
Jiz pted mnoha lety dosdhla primérna cena koni, zakoupenych ve vefejnych drazbach,
hodnoty ptiblizné¢ 450 tisic korun. V dnesni dob¢ to bude samoziejmé¢ mnohem vice. To je
jeden z davodl, pro¢ cesky chov nelze objektivné srovnavat s importovanymi konimi.
Srovnavani s importy je navic ztizeno také nezpochybnitelnym ristem kvality importovanych
koni. I pfesto jsou kon¢ ¢eského chovu jako Love Me ¢i Aztek schopni v takové konkurenci
uspét, a tak nelze sjistotou tvrdit, ze by kvalita ¢eského chovu klesala. I bezprecedentni
uspéch Stormy Jaila ve Francii, dokazuje, ze pokles kvality domécich odchovanct se nekona.
Nicméné pocty vynikajicich koni ¢eského chovu jsou mnohem mensi nez u importi. Na
uvedeném grafu je vidét vyvoj primérného vydélku odchovancti cCeskych chovateli v

porovnani s kofimi zahrani¢nich chovatelii v CR na rovinach v letech 1997 - 2014,

Graf ¢. 6 — Vyvoj priimérnych vydélki v letech 1997 - 2014

Vyvoj primérného vydélku odch c¢eskych ch lG v p ani s korimi
zahraniénich chovatelii v €R na roviné 1997 - 2014
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1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 2005 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 2014
—CR 17803 | 16985 14472 15444 16168 19176 16638 20019 19727 16383 17523 20473 22105 20292 18640 16103 20778 19229
—cizinci 47170 | 38638 42131 51680 55891 53136 48647 53310 39777 44154 43225 47522 50067 47228 44788 38514 38500 43991

Zdroj:(https://dostihy.fitmin.cz/chov/vyvoj-chovu-anglickeho-plnokrevnika-v-ceske-

republice-po-listopadu-1989.html)
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Cervena linka ukazuje vysledky koni zahraniénich chovatelt, modra domacich. Je na
nich jasné vidét podstatny rozdil, ktery jist¢ nikoho nepiekvapi. Tato data jsou vsak zatizena
uréitou chybou, zaznamenavaji pouze vysledky v CR a nezahrnuji zisky ze zahraniénich drah.
Nicméné jak ukazuji uspéchy Renny Storma ve Francii ¢i vitézstvi Love Me ve Slovenském
derby, 1 koné ceského chovu dokézi vitézit v zahrani¢i. Tato data ukazuji, Ze ponechani
prekazek a stanovovani riznych selekénich kritérii. Cesky chov v uplynulém &tvrtstoleti
piekonal n€kolik hrozeb, od pfechodu k trznimu hospodafstvi, pfes prvni uspéchy importa,
boom dovozu koni po vstupu nas$i zem€ do EU i dovoz extrémné lacinych koni z Polska.
Avsak dobré vysledky koni ¢eského chovu na ceskych i zahrani¢nich drahach ukazuji, ze

¢esky chov je stale Zivotaschopny (Vicek. 2014).

Z vysledkl této prace jednoznacné vyplyva, ze zahrani¢ni koné dosahuji mnohem
lepsi kvality na draze nez koné ¢eského chovu. Do této prace byli vybrani pouze vysledky
koni na ¢eskych drahach. Avsak lze predpokladat, Zze nejlepsi koné ¢eského chovu startuji i v
zahrani¢i a stejné tak, ze nejlepsi koné v zahrani¢i nestartuji na ¢eskych drahach. Tento fakt

muze, vysledky mirné zkreslovat.

Tab. €. 30 — Import a Export do/z CR v letech 2000-2018

Rok 2000 |2001 |2002 |2003 |2004 |2005 |2006 |2007 |2008 | 2009

Import | 124 184 89 132 239 312 276 267 231 247

Export | 53 60 90 67 100 101 110 116 114 112

Rok 2010 |2011 | 2012 |2013 |2014 |2015 |2016 |2017 | 2018

Import | 271 221 317 238 270 247 258 302 294

Export | 67 83 122 136 134 99 105 126 152
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V tabulce &. 30 je vidét velky narist poétu importovanych koni do CR b&hem
poslednich osmnacti let. Pokud srovname rok 2000 s rokem 2018 je nartst témét trojndsobny.
To je jeden z divodd, pro¢ je kvalita zahrani¢nich koni stale vy$si. Aviak export koni z CR
také ukazuje znany nartist, coz miize znamenat, Ze majitelé z jinych zemi maji zdjem o koné

¢eského chovu.

Graf €. 7 — Podil zemi, z nichz byli koné importovani v roce 2018

Podil zemi, z nichz byli koné importovani v
roce 2018
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Z uvedeného grafu ¢. 7 je patrné, Ze nejvice koni se do CR dovazi z Francie. Nasleduje
Irsko, Némecko a Polsko. Tyto tdaje jsou platné pro rok 2018. Nicméné za néckolik
poslednich let se tento fakt nezménil. Udaje ze statistik chovu A1/1 z roku 2012 a 2013 se
nijak zvlast nelisi. V obou letech se nejvice koni importovalo pravé z Francie, ktera se tedy

n&kolik let drzi na prvnim mist& v importu koni do CR.

Z vysledkli Analyzy rozptylu Vv této praci vyplyva, ze koné¢ zahrani¢niho chovu
dosahuji vyssiho handicapu nez koné ¢eského chovu. Ovsem v letech 2000 a 2004 toto tvrzeni
nelze prokazat. V téchto dvou rocnicich neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi

skupinami v porovnavani vyse handicapu. Divodu pro tuto skute¢nost mize byt nékolik.

Rok 2000 byl prvnim rokem, kdy se zaznamenavala vySe handicapu VvV ramci statistik
Jockey Clubu a také to byl rok, kdy na ¢eskych drahach béhalo velmi malo zahrani¢nich koni.
Rok 2004 byl rokem vstupu Ceské republiky do Evropské Unie, coz piineslo mnoho zmén

Vv Ceském chovu. Také v tomto roce béhalo velmi malo koni zahrani¢niho chovu na ceskych
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drahach. V roce 2000 se zucastnilo dostihii na ¢eskych drahach pouze 26 zahrani¢nich koni a
v roce 2004 to bylo 30 koni. Od roku 2005 pocty zahrani¢nich koni startujicich na naSich
drahach zacali stoupat diky volnému pohybu koni i osob po Evropé a rozvolnéni mnohych
omezeni. Maly pocet startujicich koni ze zahrani¢i spole¢né s tispéSnou kariérou domacich
odchovancti, miize byt divodem, pro¢ v téchto dvou letech neexistuje statisticky vyznamny

rozdil mezi skupinami.
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7 Zavér

Cilem této prace bylo zhodnoceni konkurenceschopnosti koni ¢eského chovu vici
konim zahrani¢niho chovu.

Pro vytvofeni databaze byla pouzita data ziskéna ze statistik Jockey Clubu Ceské
republiky. Do hodnoceni bylo vybrano celkem 4 400 koni z obdobi let 1998 - 2018. Do
databaze byli vybrani tiileti koné¢ Ceského i zahrani¢niho chovu, ktefi béhali na Ceskych
drahach. Skupina vybranych koni k pozorovani byla rozdélena na skupinu A — kon¢ ¢eského
chovu a na skupinu B — koné zahrani¢niho chovu. Data byla vyhodnocena pomoci popisné
statistiky jednotlivych proménnych a nasledn¢ byla provedena Analyza rozptylu.

Z vysledkl popisné statistiky vyplyva, Ze koné zahrani¢niho chovu dosahovali vys$sich
prumérnych ziskii na drize a také vySSiho primérného zisku na jeden start. Koné
zahrani¢niho chovu také dosahovali vysSich hodnot pro handicap. Skupiny A a B se
vyznamné lisi. Z vysledkd vyplyva, Zze koné ze skupiny B jsou ve vSech vyhodnocenych
zahrani¢niho chovu do Ceské republiky, jiné podminky odchovu a tréninku nebo vétii selekce
Vv zahrani¢nich aukcich. Divodem K této skute¢nosti miize byt také stale se zmensujici pocetni
stavy koni v ¢eském chovu, coz vyplyva z udaji Jockey Clubu.

Pro podrobn&jsi vyhodnoceni handicapu byla pouzita Analyza rozptylu. Byla
stanovena nulova hypotéza o rovnosti handicapu obou skupin. Z Analyzy rozptylu vyplyva,
Ze existuje statisticky vyznamny rozdil mezi skupinami A a B, av8ak tato skute¢nost neplati
nez kon¢ Ceského chovu s vyjimkou let 2000 a 2004. V téchto dvou roc¢nicich nelze urcit,
ktera skupina je lep$i. Dlivodem proc¢ v téchto dvou letech nelze urcit, kterd skupina dosahuje
lepsich vysledki, miize byt nizky pocet startujicich koni v téchto letech spolecné s tspéchy
domaécich odchovanci.

Cesky chov ma své Uspésné jedince, kteii ziskavaji predni piicky a umisténi
Vv zahrani¢nich dostizich po celé Evropé€ v konkurenci zahrani¢nich koni, bohuzel je téchto
koni malo v porovnani skofmi zahranicniho chovu. Domaci odchovanci tedy dokazi

konkurovat konim ze zahranici, ale bohuZzel jsou v poéetni mensing.
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9 Prilohy

Tabulka €. 31 — Vysledky Analyzy rozptylu — Tukeyiav HSD test

HSD pfri nestejnych N; proménna hdcp (Statistika_nova)

C. buniky | PFiblizné pravdépodobnosti pro post hoc testy
Chyba: meziskup. PC = 186,91, sv = 3063,0
rok Skupina 1 2 3 4 5 6
50,663 64,768 52,981 65,313 53,159 62,808
1 r2018 |A 0,000036| 1,000000| 0,000037| 1,000000| 0,000037
2 r2018 |B 0,000036 0,000060 | 1,000000| 0,000068| 1,000000
3 r2017 |A 1,000000( 0,000060 0,000243| 1,000000( 0,002881
4 r2017 |B 0,000037| 1,000000 (| 0,000243 0,000341| 1,000000
5 r2016 |A 1,000000( 0,000068| 1,000000| 0,000341 0,001211
6 r2016 |B 0,000037| 1,000000| 0,002881| 1,000000( 0,001211
7 r2015 |A 1,000000 | 0,000036| 1,000000| 0,000039| 1,000000| 0,000041
8 r2015 |B 0,000198| 1,000000| 0,020791] 0,999999| 0,028176| 1,000000
9 r2014 | A 1,000000 | 0,000038| 1,000000| 0,000072| 1,000000| 0,000143
10 r2014 |B 0,000036| 0,976566 | 0,000036| 0,997820( 0,000036| 0,479087
11 r2013 | A 1,000000 | 0,000036| 1,000000| 0,000040 | 1,000000| 0,000044
12 r2013 |B 0,000036| 1,000000( 0,000038| 1,000000| 0,000039| 0,997882
13 r2012 |A 1,000000( 0,000036| 1,000000| 0,000040| 1,000000| 0,000043
14 r2012 |B 0,000036 | 1,000000(| 0,000094| 1,000000| 0,000126| 1,000000
15 r2011 |A 1,000000( 0,000036| 0,999890| 0,000036| 0,995210| 0,000036
16 r2011 |B 0,000069 | 1,000000( 0,004521| 1,000000| 0,006207| 1,000000
17 r2010 |A 0,998799| 0,000642| 1,000000| 0,003215| 1,000000| 0,014789
18 r2010 |B 0,000038| 1,000000( 0,000312] 1,000000| 0,000427| 0,999999
19 r2009 | A 1,000000 | 0,000036| 0,999536| 0,000036| 0,981877| 0,000036
20 r2009 |B 0,000352| 1,000000( 0,017323] 1,000000| 0,022447| 1,000000
21 r2008 | A 1,000000 | 0,000058| 1,000000| 0,000261 | 1,000000| 0,000874
22 r2008 |B 0,000041| 1,000000( 0,000880| 1,000000| 0,001230| 1,000000
23 r2007 | A 1,000000 | 0,000036| 0,999681| 0,000036| 0,966706| 0,000036
24 r2007 |B 0,000295| 1,000000( 0,022154] 1,000000| 0,029363| 1,000000
25 r2006 | A 1,000000( 0,000036| 0,999953| 0,000036| 0,993529| 0,000036
26 r2006 |B 0,000361| 1,000000( 0,016020| 1,000000| 0,020645| 1,000000
27 r2005 |A 1,000000( 0,000036| 1,000000| 0,000037| 0,999993| 0,000037
28 r2005 |B 0,000508| 1,000000( 0,019242| 1,000000| 0,024503| 1,000000
29 r2004 |A 1,000000( 0,000045| 1,000000| 0,000148| 1,000000| 0,000420
30 r2004 |B 0,408682| 1,000000( 0,888781| 1,000000| 0,910595| 1,000000
31 r2003 | A 1,000000 | 0,000037| 1,000000| 0,000048| 1,000000| 0,000067
32 r2003 |B 0,000157| 0,999966 | 0,002533| 0,999997| 0,003108| 0,990134
33 r2002 | A 1,000000| 0,000036| 0,981969| 0,000036| 0,745593| 0,000036
34 r2002 |B 0,001001| 0,999223 | 0,009143| 0,999809| 0,010690| 0,971513
35 r2001 | A 0,999994 | 0,000036 | 0,909089| 0,000036| 0,596598| 0,000036
36 r2001 |B 0,000049| 0,999977 | 0,000559| 0,999998| 0,000712| 0,987314
37 r2000 |A 1,000000( 0,000036| 0,999974| 0,000036| 0,999829| 0,000036
38 r2000 |B 0,159509 | 1,000000( 0,572616| 1,000000| 0,611121| 1,000000
HSD pfi nestejnych N; proménna hdcp (Statistika_nova)
C. bunky PFiblizné pravdépodobnosti pro post hoc testy
Chyba: meziskup. PC = 186,91, sv = 3063,0
7 8 9 10 11 12 13
51,153 62,079 52,218 69,882 51,284 67,444 51,268
1 1,000000| 0,000198| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000
2 0,000036| 1,000000| 0,000038| 0,976566| 0,000036| 1,000000| 0,000036
3 1,000000( 0,020791| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000038| 1,000000
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HSD pfi nestejnych N; proménna hdcp (Statistika_nova)

C. buriky Pfiblizné pravdépodobnosti pro post hoc testy

Chyba: meziskup. PC = 186,91, sv = 3063,0

7 8 9 10 11 12 13
51,153 62,079 52,218 69,882 51,284 67,444 51,268

4 0,000039| 0,999999| 0,000072| 0,997820| 0,000040| 1,000000| 0,000040
5 1,000000| 0,028176| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000039| 1,000000
6 0,000041| 1,000000| 0,000143| 0,479087| 0,000044| 0,997882| 0,000043
7 0,000552| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000
8 0,000552 0,005053| 0,248067| 0,000731| 0,976002| 0,000707
9 1,000000( 0,005053 0,000036| 1,000000| 0,000037| 1,000000
10 0,000036| 0,248067| 0,000036 0,000036| 1,000000| 0,000036
11 1,000000( 0,000731| 1,000000( 0,000036 0,000036| 1,000000
12 0,000036| 0,976002| 0,000037| 1,000000| 0,000036 0,000036
13 1,000000| 0,000707| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000036
14 0,000037| 1,000000| 0,000044| 0,987365| 0,000037| 1,000000| 0,000037
15 1,000000| 0,000044| 0,999998| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000
16 0,000141| 1,000000| 0,001066| 0,861422| 0,000177| 0,999988| 0,000172
17 0,999930| 0,157739| 1,000000| 0,000036| 0,999974| 0,000091| 0,999970
18 0,000042| 0,999909| 0,000094| 1,000000| 0,000044| 1,000000| 0,000043
19 1,000000| 0,000040| 0,999985| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000
20 0,000843| 1,000000| 0,005275| 0,970825| 0,001064| 1,000000| 0,001035
21 1,000000| 0,022190| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000039| 1,000000
22 0,000052| 1,000000| 0,000211| 0,996425| 0,000057| 1,000000| 0,000057
23 1,000000| 0,000041| 0,999992| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000
24 0,000779| 1,000000| 0,006003| 0,480237| 0,001012| 0,996823| 0,000981
25 1,000000| 0,000047| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000
26 0,000842| 1,000000| 0,005017| 0,993394| 0,001057| 1,000000| 0,001028
27 1,000000| 0,000207| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000
28 0,001156| 1,000000| 0,006362| 0,998218| 0,001438| 1,000000| 0,001401
29 1,000000| 0,012707| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000037| 1,000000
30 0,520487| 1,000000| 0,760623| 0,980064| 0,551317| 0,999988| 0,547595
31 1,000000| 0,002059| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000
32 0,000274| 0,963733| 0,001005| 1,000000( 0,000321| 1,000000| 0,000315
33 0,999987| 0,000037| 0,996952| 0,000036| 0,999884| 0,000036| 0,999959
34 0,001633| 0,930941| 0,004569| 1,000000f 0,001858| 1,000000| 0,001830
35 0,999095| 0,000036| 0,968396| 0,000036| 0,998102| 0,000036| 0,998258
36 0,000066| 0,950392| 0,000202| 1,000000| 0,000073| 1,000000| 0,000072
37 1,000000| 0,000049| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000
38 0,222585| 1,000000| 0,409772| 0,999998| 0,242038| 1,000000| 0,239636

HSD pfi nestejnych N; proménna hdcp (Statistika_nova)
C. buriky Priblizné pravdépodobnosti pro post hoc testy

Chyba: meziskup. PC = 186,91, sv = 3063,0

14 15 16 17 18 19 20
64,973 49,467 63,789 54,318 66,387 49,225 64,000

1 0,000036| 1,000000| 0,000069| 0,998799| 0,000038| 1,000000| 0,000352
2 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000642| 1,000000| 0,000036| 1,000000
3 0,000094| 0,999890| 0,004521| 1,000000| 0,000312| 0,999536| 0,017323
4 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,003215| 1,000000| 0,000036| 1,000000
5 0,000126| 0,995210| 0,006207| 1,000000| 0,000427| 0,981877| 0,022447
6 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,014789| 0,999999| 0,000036| 1,000000
7 0,000037| 1,000000| 0,000141| 0,999930| 0,000042| 1,000000| 0,000843
8 1,000000| 0,000044| 1,000000| 0,157739| 0,999909| 0,000040| 1,000000
9 0,000044| 0,999998| 0,001066| 1,000000( 0,000094| 0,999985| 0,005275
10 0,987365| 0,000036| 0,861422| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 0,970825
11 0,000037| 1,000000| 0,000177| 0,999974| 0,000044| 1,000000| 0,001064
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HSD pfi nestejnych N; proménna hdcp (Statistika_nova)

C. bunky Pfiblizné pravdépodobnosti pro post hoc testy

Chyba: meziskup. PC = 186,91, sv = 3063,0

14 15 16 17 18 19 20
64,973 49,467 63,789 54,318 66,387 49,225 64,000

12 1,000000| 0,000036| 0,999988| 0,000091| 1,000000| 0,000036| 1,000000
13 0,000037| 1,000000| 0,000172| 0,999970| 0,000043| 1,000000| 0,001035
14 0,000036| 1,000000| 0,001329| 1,000000| 0,000036| 1,000000
15 0,000036 0,000038| 0,893624| 0,000036| 1,000000| 0,000062
16 1,000000| 0,000038 0,041070| 1,000000| 0,000037| 1,000000
17 0,001329| 0,893624| 0,041070 0,003285| 0,826401| 0,102330
18 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,003285 0,000036| 1,000000
19 0,000036| 1,000000( 0,000037| 0,826401| 0,000036 0,000052
20 1,000000| 0,000062| 1,000000| 0,102330| 1,000000| 0,000052
21 0,000099| 0,997997| 0,004837| 1,000000f 0,000334| 0,993486| 0,018310
22 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,009674| 1,000000| 0,000036| 1,000000
23 0,000036| 1,000000| 0,000037| 0,846882| 0,000036| 1,000000| 0,000054
24 1,000000| 0,000052| 1,000000| 0,147123| 0,999998| 0,000045| 1,000000
25 0,000036| 1,000000| 0,000039| 0,921466| 0,000036| 1,000000| 0,000071
26 1,000000| 0,000065| 1,000000| 0,091916| 1,000000| 0,000054| 1,000000
27 0,000036| 1,000000| 0,000071| 0,998689| 0,000038| 1,000000| 0,000366
28 1,000000| 0,000084| 1,000000| 0,101554| 1,000000| 0,000065| 1,000000
29 0,000065| 0,999617| 0,002731| 1,000000| 0,000195| 0,998370| 0,011416
30 1,000000| 0,190935| 1,000000| 0,986522| 1,000000| 0,159195| 1,000000
31 0,000039| 1,000000| 0,000447| 1,000000| 0,000058| 0,999998| 0,002526
32 0,999985| 0,000057| 0,999083| 0,011208| 1,000000| 0,000051| 0,999508
33 0,000036| 1,000000| 0,000036| 0,485360| 0,000036| 1,000000| 0,000038
34 0,999530| 0,000300| 0,993953| 0,028210| 0,999994| 0,000237| 0,995928
35 0,000036| 1,000000| 0,000036| 0,256057| 0,000036| 1,000000| 0,000037
36 0,999991| 0,000038| 0,999043| 0,003361| 1,000000| 0,000037| 0,999521
37 0,000036| 1,000000| 0,000039| 0,969045| 0,000036| 1,000000| 0,000078
38 1,000000| 0,062426| 1,000000| 0,833359| 1,000000| 0,050605| 1,000000

HSD pfi nestejnych N; proménna hdcp (Statistika_nova)
C. bunky PFiblizné pravdépodobnosti pro post hoc testy

Chyba: meziskup. PC = 186,91, sv = 3063,0

21 22 23 24 25 26 27
53,019 65,033 49,292 62,705 49,597 64,380 50,685

1 1,000000| 0,000041| 1,000000| 0,000295| 1,000000| 0,000361| 1,000000
2 0,000058| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000036
3 1,000000| 0,000880| 0,999681| 0,022154| 0,999953| 0,016020| 1,000000
4 0,000261| 1,000000( 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000037
5 1,000000| 0,001230| 0,966706| 0,029363| 0,993529| 0,020645| 0,999993
6 0,000874| 1,000000( 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000037
7 1,000000| 0,000052| 1,000000| 0,000779| 1,000000| 0,000842| 1,000000
8 0,022190| 1,000000| 0,000041| 1,000000| 0,000047| 1,000000| 0,000207
9 1,000000| 0,000211| 0,999992| 0,006003| 1,000000| 0,005017| 1,000000
10 0,000036| 0,996425| 0,000036| 0,480237| 0,000036| 0,993394| 0,000036
11 1,000000| 0,000057| 1,000000| 0,001012| 1,000000| 0,001057| 1,000000
12 0,000039| 1,000000| 0,000036| 0,996823| 0,000036| 1,000000| 0,000036
13 1,000000| 0,000057| 1,000000| 0,000981| 1,000000| 0,001028| 1,000000
14 0,000099| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000036
15 0,997997| 0,000036| 1,000000| 0,000052| 1,000000| 0,000065| 1,000000
16 0,004837| 1,000000| 0,000037| 1,000000| 0,000039| 1,000000| 0,000071
17 1,000000| 0,009674| 0,846882| 0,147123| 0,921466| 0,091916| 0,998689
18 0,000334| 1,000000| 0,000036| 0,999998| 0,000036| 1,000000| 0,000038
19 0,993486| 0,000036| 1,000000| 0,000045| 1,000000| 0,000054| 1,000000
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HSD pfi nestejnych N; proménna hdcp (Statistika_nova)

C. bunky Pfiblizné pravdépodobnosti pro post hoc testy

Chyba: meziskup. PC = 186,91, sv = 3063,0

21 22 23 24 25 26 27
53,019 65,033 49,292 62,705 49,597 64,380 50,685

20 0,018310| 1,000000| 0,000054| 1,000000| 0,000071| 1,000000| 0,000366
21 0,000945| 0,995200| 0,023533| 0,999022| 0,016912| 1,000000
22 0,000945 0,000036| 1,000000| 0,000037| 1,000000| 0,000041
23 0,995200| 0,000036 0,000046| 1,000000| 0,000056| 1,000000
24 0,023533| 1,000000| 0,000046 0,000058| 1,000000( 0,000308
25 0,999022| 0,000037| 1,000000f 0,000058 0,000075| 1,000000
26 0,016912| 1,000000 0,000056| 1,000000| 0,000075 0,000374
27 1,000000| 0,000041] 1,000000| 0,000308| 1,000000( 0,000374
28 0,020262| 1,000000| 0,000070( 1,000000| 0,000098| 1,000000| 0,000527
29 1,000000| 0,000521| 0,998880| 0,014067| 0,999841| 0,010654| 1,000000
30 0,893659| 1,000000| 0,167531| 1,000000| 0,209650| 1,000000| 0,413483
31 1,000000| 0,000102| 0,999999| 0,002650| 1,000000| 0,002451| 1,000000
32 0,002646| 0,999989| 0,000052| 0,987879| 0,000062| 0,999857| 0,000160
33 0,892876| 0,000036| 1,000000( 0,000037| 1,000000| 0,000039| 1,000000
34 0,009452| 0,999598| 0,000253| 0,967300| 0,000341| 0,998123| 0,001023
35 0,681499| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000| 0,000037| 0,999965
36 0,000588| 0,999993| 0,000037| 0,984215| 0,000038| 0,999881| 0,000050
37 0,999932| 0,000037| 1,000000| 0,000062| 1,000000| 0,000082| 1,000000
38 0,580793| 1,000000| 0,053656| 1,000000| 0,069654| 1,000000| 0,162005

HSD pfi nestejnych N; proménna hdcp (Statistika_nova)
C. bunky Pfiblizné pravdépodobnosti pro post hoc testy

Chyba: meziskup. PC = 186,91, sv = 3063,0

28 29 30 31 32 33 34
64,606 52,706 62,000 51,774 70,780 48,378 73,176

1 0,000508| 1,000000| 0,408682| 1,000000| 0,000157| 1,000000| 0,001001
2 1,000000| 0,000045| 1,000000| 0,000037| 0,999966| 0,000036| 0,999223
3 0,019242| 1,000000| 0,888781| 1,000000| 0,002533| 0,981969| 0,009143
4 1,000000| 0,000148| 1,000000| 0,000048| 0,999997| 0,000036| 0,999809
5 0,024503| 1,000000| 0,910595| 1,000000( 0,003108| 0,745593| 0,010690
6 1,000000| 0,000420| 1,000000| 0,000067| 0,990134| 0,000036| 0,971513
7 0,001156| 1,000000| 0,520487| 1,000000| 0,000274| 0,999987| 0,001633
8 1,000000| 0,012707| 1,000000| 0,002059| 0,963733| 0,000037| 0,930941
9 0,006362| 1,000000| 0,760623| 1,000000| 0,001005| 0,996952| 0,004569
10 0,998218| 0,000036| 0,980064| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000
11 0,001438| 1,000000| 0,551317| 1,000000| 0,000321| 0,999884| 0,001858
12 1,000000| 0,000037| 0,999988| 0,000036| 1,000000| 0,000036| 1,000000
13 0,001401| 1,000000| 0,547595| 1,000000| 0,000315| 0,999959| 0,001830
14 1,000000| 0,000065| 1,000000| 0,000039| 0,999985| 0,000036| 0,999530
15 0,000084| 0,999617| 0,190935| 1,000000( 0,000057| 1,000000| 0,000300
16 1,000000| 0,002731| 1,000000| 0,000447| 0,999083| 0,000036| 0,993953
17 0,101554| 1,000000| 0,986522| 1,000000( 0,011208| 0,485360| 0,028210
18 1,000000| 0,000195| 1,000000| 0,000058| 1,000000| 0,000036| 0,999994
19 0,000065| 0,998370| 0,159195| 0,999998| 0,000051| 1,000000| 0,000237
20 1,000000| 0,011416| 1,000000| 0,002526| 0,999508| 0,000038| 0,995928
21 0,020262| 1,000000| 0,893659| 1,000000| 0,002646| 0,892876| 0,009452
22 1,000000| 0,000521| 1,000000| 0,000102| 0,999989| 0,000036| 0,999598
23 0,000070| 0,998880| 0,167531| 0,999999| 0,000052| 1,000000| 0,000253
24 1,000000| 0,014067| 1,000000| 0,002650| 0,987879| 0,000037| 0,967300
25 0,000098| 0,999841| 0,209650| 1,000000| 0,000062| 1,000000| 0,000341
26 1,000000| 0,010654| 1,000000| 0,002451| 0,999857| 0,000039| 0,998123
27 0,000527| 1,000000| 0,413483| 1,000000| 0,000160| 1,000000| 0,001023
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HSD pfi nestejnych N; promé&nna hdcp (Statistika_nova)

C. bunky Priblizné pravdépodobnosti pro post hoc testy
Chyba: meziskup. PC = 186,91, sv = 3063,0
28 29 30 31 32 33 34
64,606 52,706 62,000 51,774 70,780 48,378 73,176
28 0,013049| 1,000000| 0,003205| 0,999937| 0,000041| 0,998864
29 0,013049 0,848700| 1,000000| 0,001811| 0,947300| 0,007143
30 1,000000( 0,848700 0,665327| 0,959064| 0,078800| 0,924876
31 0,003205| 1,000000| 0,665327 0,000583| 0,998281| 0,003011
32 0,999937| 0,001811| 0,959064| 0,000583 0,000040| 1,000000
33 0,000041| 0,947300| 0,078800| 0,998281| 0,000040 0,000111
34 0,998864 | 0,007143| 0,924876| 0,003011| 1,000000| 0,000111
35 0,000038| 0,788874| 0,045057| 0,982409| 0,000038| 1,000000( 0,000072
36 0,999953| 0,000384| 0,971446| 0,000118| 1,000000| 0,000036| 1,000000
37 0,000109| 0,999994| 0,222396| 1,000000( 0,000065| 1,000000| 0,000371
38 1,000000| 0,512601| 1,000000| 0,324108| 0,999932| 0,023113| 0,998417
. HSD pfi nestejnych N; proménna hdcp (Statistika_nova)
C. buniky PFiblizné pravdépodobnosti pro post hoc testy
Chyba: meziskup. PC = 186,91, sv = 3063,0
35 36 37 38
47,776 70,081 49,680 64,458
1 0,999994 0,000049 1,000000 0,159509
2 0,000036 0,999977 0,000036 1,000000
3 0,909089 0,000559 0,999974 0,572616
4 0,000036 0,999998 0,000036 1,000000
5 0,596598 0,000712 0,999829 0,611121
6 0,000036 0,987314 0,000036 1,000000
7 0,999095 0,000066 1,000000 0,222585
8 0,000036 0,950392 0,000049 1,000000
9 0,968396 0,000202 1,000000 0,409772
10 0,000036 1,000000 0,000036 0,999998
11 0,998102 0,000073 1,000000 0,242038
12 0,000036 1,000000 0,000036 1,000000
13 0,998258 0,000072 1,000000 0,239636
14 0,000036 0,999991 0,000036 1,000000
15 1,000000 0,000038 1,000000 0,062426
16 0,000036 0,999043 0,000039 1,000000
17 0,256057 0,003361 0,969045 0,833359
18 0,000036 1,000000 0,000036 1,000000
19 1,000000 0,000037 1,000000 0,050605
20 0,000037 0,999521 0,000078 1,000000
21 0,681499 0,000588 0,999932 0,580793
22 0,000036 0,999993 0,000037 1,000000
23 1,000000 0,000037 1,000000 0,053656
24 0,000036 0,984215 0,000062 1,000000
25 1,000000 0,000038 1,000000 0,069654
26 0,000037 0,999881 0,000082 1,000000
27 0,999965 0,000050 1,000000 0,162005
28 0,000038 0,999953 0,000109 1,000000
29 0,788874 0,000384 0,999994 0,512601
30 0,045057 0,971446 0,222396 1,000000
31 0,982409 0,000118 1,000000 0,324108
32 0,000038 1,000000 0,000065 0,999932
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HSD pfi nestejnych N; proménna hdcp (Statistika_nova)

C. bunky Priblizné pravdépodobnosti pro post hoc testy
Chyba: meziskup. PC = 186,91, sv = 3063,0
35 36 37 38
47,776 70,081 49,680 64,458

33 1,000000 0,000036 1,000000 0,023113
34 0,000072 1,000000 0,000371 0,998417
35 0,000036 1,000000 0,012672
36 0,000036 0,000039 0,999996
37 1,000000 0,000039 0,074689
38 0,012672 0,999996 0,074689
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