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Anotace

Diplomova prace se vénuje rozvoji Ctendiské gramotnosti u Zakt druhého stupné na
zakladnich Skolach. V praci jsou vymezeny pojmy, s kterymi c¢tenaifskd gramotnost
souvisi (napf. ¢tendiské strategie). Jsou predstaveny moznosti mezinarodniho testovani
urovné ¢tendiské gramotnosti a vysledky ceskych zaka v pritbéhu nékolika let, které jsou
¢eskou spole€nosti vnimany jako alarmujici. Prace se také vénuje Citankdm a jejich
piinosu pro rozvoj Ctenaiské gramotnosti. Soucasti textu je pruzkum mezi pedagogy,
ktery ma nastinit ndhled ucitelll z praxe na feSenou problematiku. Analyza ucebnic
I prazkum zaroven slouzi jako podklad pro zavére¢nou Cast prace — vlastni pracovni listy,
diky nimz lze podporovat ¢tenaiskou gramotnost a které by mély slouZzit jako vhodné

doplnéni vyuky literatury.
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Abstract

Diploma thesis is about development of reading literacy at lower secondary school (pupils
at age 11-15). In the thesis there are defined terms like literacy, functional literacy,
reading literacy and reading strategies. There are also presented types of international
tests showing level of reading literacy and alarming results of Czech pupils. In the next
part of the thesis there were analyzed and described selected reading-books. These books
are evaluated for their benefits during the teaching. The next part is devoted to the
research among teachers of the Czech language and literature in the Czech Republic. In
the last part there are own worksheets for teachers. These worksheets show how to

improve reading literacy during teaching.

Key words

reading literacy, reading-books, methods, PISA, worksheets, secondary school, pupil
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Uvod

Ctenafskd gramotnost (CG) je Vposlednich letech velmi diskutovanym
fenoménem. Ucitelé, rodice 1 déti se s timto pojmem setkavaji stale Castéji a védi, ze je
zadouci tuto gramotnost ovladat a neustale ji rozvijet. Docileni toho je ale pro vSechny

vyuzivani CG nebo neefektivnimi zpiisoby jejiho rozvijeni.

Ctenaiskd gramotnost se dostala do &etnych diskuzi piedeviim kvili
mezinarodnimu testovani PISA v roce 2000, kdy vysledky ¢eskych patnactiletych zaki
spadly pod primérnou hranici vysledkd vSech zicastnénych zemi. V ¢eském skolstvi
nastala panika a nasi zaci byli oznaceni za ty, kteti neumi ¢ist. V disledku této skutecnosti
vzniklo mnoho praci zkoumajicich pfi¢iny zdkovského netispéchu nebo objektivitu

testovani, a také praci porovnavajicich styl vyuky v Ceské republice a v zahraniéi atd.

Nutno zminit, Ze ¢tenafskd gramotnost je pravem povazovana za zaklad vSech
ostatnich gramotnosti (informacni, finan¢ni, medialni, pfirodovédné, ...). Bez orientace
Vv textu neni ¢loveék schopen ani orientace v bézném Zivoté dané spole¢nosti. Texty, jimz
musime v zivot¢ porozumeét, nds obklopuji na kazdém kroku (uzivatelské piirucky,
vyhlasky, formulafe, jizdni fady, ...) a to, jak je kdo schopen se s nimi vypofadat, je
dilezité nejen pro jeho osobni Zivot, ale i pro uroven celé spoleénosti. Ctenaiska
gramotnost neni pouze otdzkou ceského jazyka a literatury, nybrz otazkou uspésného
celozivotniho vzdé€lavani pro kazdodenni zivot. Dulezité¢ je, aby se stimto faktem
ztotoznili také Zaci a jejich ucitelé, a to prave stylem vyuky, vybérem adekvatnich texta
k individualni urovni zaka nebo rozvijenim kritického mysleni a schopnosti argumentace
zaku.

Piesto, Ze Skola je dnesni spole¢nosti vnimana jako instituce, ktera ma ptipravovat
jedince na celozivotni vzdélavani, neni mozné se domnivat, Ze za rozvojem ctenaiské
gramotnosti stoji pouze ona. Pfi posuzovani usp&snosti ¢eskych zakd v oblasti CG je
potieba komplexni piistup a zohlednéni také vlivu rodiny, vrstevniki nebo médii. Cuiin?
napiiklad ve svém vyzkumu uvadi, Ze cestu k Cetb¢ zZaklim casto ukézali rodi¢e nebo

prarodice, uéitelé naopak nejsou povazovani za hlavni podnécovatele k ni. Podle

1 CURIN, Michal, BUBENICKOVA, Petra, et al. Ctendristvi v souvislostech. Usti nad Orlici: OFTIS,
2013. s. 37. ISBN 978-80-7405-327-6.
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Cufinova prizkumu vySlo najevo, ze nejCastéji si Zaci hledaji cestu k cetbé sami.
Nesmime opomenout, ze¢ zde sehravaji zasadni roli média, s kterymi jsou déti

Vv kazdodennim kontaktu.

K vybéru tématu diplomové prace mé vedly diskuze mezi pedagogy ceského
Jjazyka a literatury reagujici na téma Ctenai'ské gramotnosti. VEétsina ucitelti zastava nazor,
7e zaci nejsou zvykli Cist, nerozumi textu a nedokazi se na text soustfedit ani s nim
nalezité pracovat. Kde se vSak tyto problémy rodi, co je jejich prvotni pfi¢inou, neni zcela
jasné. Mimo jiné je dulezité se zamyslet nad samotnou strukturou uc¢ebnic ¢eského jazyka
a literatury a na texty v nich pouzité. Téma ptinosu ucebnic je zhavé jiz n¢kolik let a
postupné snahy o zménu jejich struktury jsou znatelné. Presto je neustéale v feSeni nékolik

nedostatktl, naptiklad na diskuznim foru webového portalu rvp.cz:

., Déti nectou, a to ani ucebnice. Co s tim? Smirit se, bojovat, je to normalni...? Neni to i

vina ucebnic? “?

., Ano, nékteré deti knihy ctou. I kdyz s détmi cteme texty, rozebirame je, dostanou néco
precist na doma a pak to vysvetlit, tak z hlediska uceni velmi malo déti si precte ucebnice.
Veétsinou to okomentuji, Ze se jim to cist nechtélo a Ze je to moc dlouhé. Ma tudiz cenu,
aby skola kupovala ucebnice, kdyz se deti z nich neuci? Nebylo by lepsi, kdyby si ucebnice
kupovaly? Jednak by si i ucebnic koupenych za své penize vazily vice a mély k nim jiny

vztah. «3

., Nevim, zda zndte vyzkum pana prof. Priichy. Analyzoval ceské ucebnice pro ZS a vyslo
mu, Ze jejich jazykova narocnost naprosto neodpovida vékové skupiné, které maji byt
urceny... Na rozdil od beletrie pro deéti a ndctileté, jejiz jazykova ndrocnost byla

V poradku. Myslim, Ze je nyni vie jasnéjsi.**

2 SLEJSKOVA, Lucie. [pispévek v diskuznim foru]. In: Podporuji ucebnice ctendiskou gramotnost?
[online]. 14. 09. 11, 20:44 [vid. 2018-05-23]. Dostupné z:
https://diskuze.rvp.cz/viewtopic.php?f=423&t=18867&sid=7818abdbfaa519dc0af81e30c0576ae5

8 MICHALEK, David. [ptispévek v diskuznim foru]. In: Podporuji ucebnice ctendiskou gramotnost?
[online]. 14. 09. 11, 20:44 [vid. 2018-05-23]. Dostupné z:
https://diskuze.rvp.cz/viewtopic.php?f=423&t=18867&sid=7818abdbfaa519dc0af81e30c0576ae5

* SARKOZI, Radek. [piispévek v diskuznim foru]. In: Podporuji ucebnice ctendiskou gramotnost?
[online]. 14. 09. 11, 20:44 [vid. 2018-05-23]. Dostupné z:
https://diskuze.rvp.cz/viewtopic.php?f=423&t=18867&sid=7818abdbfaa519dc0af81e30c0576ae5
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Hlavnim cilem prace je tedy zjistit informovanost pedagogii v této oblasti a jejich
vlastni postoje a pfistupy k rozvijeni ¢tenarské gramotnosti na druhém stupni zékladni
Skoly. Na zaklad¢ téchto diskuzi a vyhodnoceni dotaznikti pro ucitele prace nabizi nékolik

inspiraci v podob€ pracovnich listl pro rozvoj ¢tenafské gramotnosti na druhém stupni

zakladnich skol.

Diplomova prace si klade za cil zanalyzovat dostupna data o testovani PISA od
roku 2000, uvést rizika mezindrodniho testovani na zdklad€ vyuziti nékterych tloh ve
vlastni praxi, porovnat typy uloh pouzitych v PISA stlohami pouZitymi v bézné
pouzivanych ucebnicich pro zakladni skoly, vyhodnotit adekvatnost textd pouzivanych
v ucebnicich k v€ku zakd, pomoci vyzkumné sondy zhodnotit pouzivané postupy
nékolika vyucujicich Ceského jazyka a literatury a jejich pfistup Krozvoji étenarské

gramotnosti.
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1 Gramotnost, funkéni gramotnost, ¢tenarska gramotnost

Chapani pojmu gramotnost proslo urcitym vyvojem a jeho vyznam se postupem
¢asu meni. Pivodng, ve 30. a 40. letech 20. stoleti, byla gramotnost sledovana ve vztahu
k negramotnosti, jelikoz ve sv€tové populaci bylo stale vysoké procento lidi, ktefi
neuméli Cist a psat. Gramotnym c¢lovékem byl tedy ten, ktery ovladal Cteni a psani,
z n&hoz poté mohl &erpat pro rozvoj dalsich schopnosti. Skolskym systémiim ve vétsing
ekonomicky vyspélych zemi se v§ak podafilo negramotnost ve zminéném vyznamu zcela
odstranit. Negramotnost v tomto ptivodnim vyznamu bohuzel nadale ztstava problémem

rozvojovych zemi.®

Nejrozsitenéjsi definici gramotnosti vydalo UNESCO v roce 1958: ,, Gramotny
clovek je takovy, ktery umi s porozuménim precist a napsat kratky jednoduchy vyrok
ze svého kazdodenniho Zivota.” © Jiz vtéto definici vidime vyrazy, se kterymi
se v souvislosti s funkéni gramotnosti (viz dale) pracuje i dnes (,,umi s porozuménim
precist a napsat; z kazdodenniho zivota®). Uz v padesatych letech byl tedy ve svété kladen
diraz na gramotnost jako dovednost, schopnost porozumét a na jeji souvislost s béznym

zivotem.

Pedagogicky slovnik definuje gramotnost dvéma zpasoby. Zaprvé jako
»dovednost jedince Cist, psat a pocitat ziskavanou obvykle v prvnich rocnicich Skolni
dochazky . Jde tedy o zaklad, ktery je piedpokladem pro dalsi vzdélavani a uplatnéni se
ve spolecnosti a ktery dnes jiz v8ichni ob&ané vyspélych stati ovladaji, proto se v praxi
nesetkdvame s pojmem negramotnost jakozto neschopnost psat, Cist a pocitat. Druha
vysvétlivka uvadi, ze dnes je gramotnost spojena predevsim s aplikaci specifickych
znalosti a dovednosti napiiklad v oblasti gramotnosti ¢tenatské, pocitacoveé, matematické

atd.

5 METELKOVA-SVOBODOVA, Radana. Ctendrskd gramotnost z lingvodidaktického hlediska. Ostrava:
Pedagogicka fakulta Ostravské univerzity, 2008. s.11. ISBN 978-80-7368-653-6.

8 RABUSICOVA, Milada. Gramotnost: staré téma v novém pohledu. Brno: Masarykova univerzita.
Filozoficka fakulta, Georgetown, 2002. s. 16. ISBN 80-210-2858-0 (Masarykova univerzita), ISBN 80-
86251-14-4 (Georgetown).

7 PRUCHA, Jan, WALTEROVA, Eliska a Jiti MARES. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2013. s. 85—
86. ISBN 978-80-262-0403-9.
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Vyznam gramotnosti se ménil od 70. let 20. stoleti v ekonomicky vyspélych
zemich. Odborné vyzkumy probihajici napfi¢ vSemi témito zemémi prokazaly, ze vysoky
pocet dospélych mél zna¢né problémy s uzivanim psané formy jejich jazyka (naptiklad
vyplilovani formulafi) a se schopnosti orientovat se v psané feci (naptiklad vyhledavani
V jizdnich tadech, porozuméni uZivatelskym piiru¢kam vyrobkid). V tomto okamziku
bylo potieba odlisit dvé schopnosti: schopnost umét ¢ist a psat a schopnost efektivné
vyuZzit ¢teni a psani v kaZzdodennich Zivotnich situacich. Termin, ktery popisuje onu
neschopnost efektivné vyuzit nauc¢ené dovednosti, funkéni negramotnost, byl zékladem

pro vznik dnes tolik cenéné funkeni gramotnosti a jejiho rozvoje.

UNESCO definuje také funkéni gramotnost: ,,Funkcné gramotny clovek je takovy,
ktery muze byt zapojen do vSech aktivit, v nichz je pro efektivni fungovani v jeho skupiné
a komunité vyzadovana gramotnost, a také které mu umoziuji pokracovat ve vyuzivani

Cteni, psani a pocitani v zajmu jeho vlastniho a komunitniho rozvoje. “°

Funkéni gramotnosti je tedy rozuméno efektivni vyuZzivani jakéhokoliv psaného
materidlu, jenz je jedinec schopen vyuzit dale pro svou potfebu v riznych zivotnich
situacich. S textem je tedy dale pracovano a je pro clovéka jistym obohacenim
V nastavajicich situacich v jeho zivoté. Nesmime opomenout, ze bézny Zivot neni pevné
stanovenym pojmem, je naopak velmi proménlivy. Cinnosti, které ¢lovék vykonavé jako
béZnou soucast vlastniho Zivota, se neustale vyvijeji, pfibyvaji nové atd. Proto se nelze
spokojit s terminem gramotnost, ktery stiida funkéni gramotnost, kde ono slovo
»funkéni* poukazuje na aktudlnost vyuzivanych schopnosti a dovednosti Vv dané

spole¢nosti.

Ze zminénych informaci je zfejmé, Ze funkéni gramotnosti se nerozumi schopnost
vyhradné détskd, nebo vyhradné dospéla. Funkéni gramotnost je souborem schopnosti a
dovednosti, které jsou sice nabyvany od détstvi, ale plné vyuziti maji také v dospélosti,
béhem niz je tieba se stale zdokonalovat, aby tyto schopnosti a dovednosti

korespondovaly s dobovym a spolecenskym kontextem jedincova Zivota.

8 METELKOVA- SVOBODOVA, Radana. Ctendiskd gramotnost z lingvodidaktického hlediska.
Ostrava: Pedagogicka fakulta Ostravské univerzity, 2008. s.11. ISBN 978-80-7368-653-6.

9 RABUSICOVA, Milada. Gramotnost: staré téma v novém pohledu. Brno: Masarykova univerzita.
Filozoficka fakulta, Georgetown, 2002. s. 18. ISBN 80-210-2858-0 (Masarykova univerzita), ISBN 80-
86251-14-4 (Georgetown),
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Ctenaiska gramotnost souvisi jak s gramotnosti v ptivodnim slova smyslu, tak
s funk¢ni gramotnosti. Aby ji ¢lovek ovladal, musi ovladat techniku ¢teni, pfi¢emz nejde
0 pouhé ¢teni na mechanickém principu, ale z ptectenych textii by mély byt vytézeny

informace, které jedinec syntetizuje, hodnoti a dale vyuziva.

Jelikoz se prace Vv nasledujicich kapitolach zabyva testovanim PIRLS a PISA,
jsou zde uvedeny jejich definice CG. Podle PIRLS (Progress in International Reading
Literacy Study) se ¢tenaiskou gramotnosti rozumi ,, schopnost rozumét formam psaného
Jjazyka, které vyzaduje spolecnost a/nebo ocenuji jednotlivci, a tyto formy pouzivat. Mladi
Ctendri mohou odvozovat vyznam z Siroké Skaly textii. Ctou, aby se ucili, ucastnili se

Ctendiského Zivota a také pro radost. “1°

PISA (The Programme for International Student Assessment) definuje ¢tenaiskou
gramotnost jako ,,schopnost porozumét psanému textu, zabyvat se jim, premyslet o ném
a pouzivat ho k dosazeni vlastnich cilii, k rozvoji vlastnich védomosti a potencidalu a

K aktivni uicasti ve spolecnosti. “!*

Podle nékterych autorti zminéné definice zohlednuji pouze ty slozky, jez lze
hodnotit v testech, ¢tenafska gramotnost by vSak méla zahrnovat také slozky, které
testovat nelze (postoje a hodnoty). Tito autofi proto nabizi dalsi definici: ,, Ctendiska
gramotnost je celozZivotné se rozvijejici vybavenost clovéka védomostmi, dovednostmi,
schopnostmi, postoji a hodnotami potrebnymi pro uzivani vsech druhii textii v riznych
individualnich i socialnich kontextech. Ve ctendrske gramotnosti se prolina nékolik rovin,
Z nichz zZadnda neni opominutelna: vztah ke cteni, doslovné porozumeni, vysuzovani

a hodnoceni, metakognice, sdileni, aplikace. “*?

1.1 Ctena¥ska gramotnost a RVP
Ceska republika zaZila diilezity zlom v pojeti zptisobu vyuky viech predméti, a to

diky Ramcovému vzdélavacimu programu (RVP), jenz byl schvalen MSMT v roce

10 KRAMPLOVA, Iveta a Eva POTUZNIKOVA. Jak (se) uci cist. Praha: Ustav pro informace ve
vzdélavani, 2005. s. 11. ISBN 80-211-0486-4.

L PALECKOVA, Jana, TOMASEK, Vladislav a Josef BASL. Hlavni zjisténi vyzkumu PISA 2009:
Umime jesté ¢ist? Praha: Ustav pro informace ve vzdélavani, 2010. s. 12. ISBN 978-80-211-0608-6.

12 Ctendrska gramotnost ve vyuce: Metodickd prirucka. Praha: Narodni ustav pro vzdélavani, skolské
poradenské zatizeni a zafizeni pro dali vzd&lavani pedagogickych pracovnikit (NUV), divize VUP, 2011.

s. 8. ISBN 978-80-87000-99-1.
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2004 a piedchazel mu projekt Narodni program pro rozvoj vzdélavani (Bila kniha)'?
vydany v roce 2001. Ve Skolské praxi se vSak objevil od skolniho roku 2007/2008, a to
pouze na nékolika pilotnich Skolach. V soucasnosti je RVP zavaznym dokumentem pro
vSechny zékladni skoly véetné skol soukromych, které si na zakladé RVP tvoii vlastni
$kolni vzdélavaci program (SVP) pfizplisobeny moznostem a zaméfeni koly. RVP je
platnym dokumentem pro déti od 3 do 19 let, tedy pro predskolni vzdélavani, zakladni

vzdélavani, pro gymnazia a pro stiedni odborné vzdélavani.

Obsah zdkladniho vzdélavani je v RVP rozélenén do deviti vzdélavacich
oblasti'*, k nimz vzdy piislusi vyuka nékolika vyuéovacich predmétd. V oblasti Jazyk
a jazykova komunikace jsou to pfedméty Cesky jazyk a literatura nebo Cizi jazyk. Tato
oblast je obecné povazovana za stézejni, jelikoz tvoti zaklad pro veskeré dalsi ziskavani

dovednosti a poznatkil a zkusenosti z ni zaci uplatni ve vSech dalsich oblastech RVP.

Cilem RVP je ptipravit zaky na budouci celozivotni vzdé€lavani, vybavit je
védomostmi, dovednostmi, schopnostmi a souborem hodnot (Sesti kliGovymi
kompetencemi®®), jez jsou dillezité pro kultivaci jejich osobnosti, ale také pro uplatnéni

se v kazdodennim Zivoté a ve spoleénosti aktudlniho svéta. 10

RVP zdiraziiuje stézejni postaveni vzdélavaci oblasti Jazyk a jazykova
komunikace ve vychovné-vzdélavacim procesu, jelikoz je podnécujici pro dalsi rozvoj

zaka. Cteni a psani jsou vnimany jako zasadni dovednosti také pii vyuce ostatnich

18 Ndrodni program pro rozvoj vzdélavani: Bild kniha. Praha: Ustav pro informace ve vzdélavani, nakl.
Tauris, 2001. ISBN 0-211-0372-8.

14 Oblasti RVP:

Jazyk a jazykova komunikace (Cesky jazyk a literatura, Cizi jazyk)

Matematika a jeji aplikace (Matematika a jeji aplikace)

Informaéni a komunika¢ni technologie (Informaéni a komunikaéni technologie)

Clovék a jeho svét (Clovek a jeho svét)

Clovék a spole¢nost (Dé&jepis, Vychova k ob&anstvi)

Clovék a ptiroda (Fyzika, Chemie, P¥irodopis, Zemé&pis)

Umeni a kultura (Hudebni vychova, Vytvarna vychova)

Clovek a zdravi (Vychova ke zdravi, Télesna vychova)

Clovék a svét prace (Clovék a svét prace)

15 Kompetence k ucent, k feseni problémi, komunikativni, socidlni a persondlni, obéanské, pracovni.
16 METELKOVA-SVOBODOVA, Radana. Ctendiskd gramotnost z lingvodidaktického hlediska.
Ostrava: Pedagogicka fakulta Ostravské univerzity, 2008. s. 51-53. ISBN 978-80-7368-653-6.
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prfedmétl a odpovédnost za rozvijeni Ctendiské gramotnost zakli by neméli nést pouze
cestinafi, ale vSichni ucitelé. Bez jazykové vybavenosti se ve Skole obejit neda, 1ze ho

povazovat za prvotradé a vzbuzeni zakovského zajmu o néj je vice nez nutné.

Oblast Cesky jazyk a literatura v RVP zakladniho vzdélavani je rozdélena do tii
slozek: jazykovd vychova, komunikacni a slohova vychova, literdrni vychova.
Metelkova-Svobodoval’ se zabyva komplexnosti Ceského jazyka a literatury, 0 niZ je
zminka v samotném RVP: | Vzdélivaci obsah oboru Cesky jazyk a literatura md

komplexni charakter, ale pro piehlednost je rozdélen do tii slozek. “18

Podle Metelkové-Svobodové je onou komplexnosti rozuména integrace
a propojeni vSech slozek vzd€lavaci oblasti ve vyuce, v tomto piipad¢ tedy propojovani
gramatiky (pravopisu), literatury a komunikace/slohu. Jina publikace!® neupozoriiuje na
zvyraznéni mezipfedmétovych vztahti v RVP, ale na opomenuti vnitiniho stmeleni
predmétu Cesky jazyk a literatura. Toto stmeleni je pfitom diilezité pro rozvoj kli¢ovych
kompetenci, a tudiz pro praktické vyuziti zkuSenosti z této vzdélavaci oblasti v bézném

zivoté zaka, coz je testovano v nékolika mezinarodnich vyzkumech.?

1.2 Ctenai'ské strategie

Jelikoz si literarni vychova v soucasné dob¢ klade za cil kromé motivace ke ¢teni
také zlepsit orientaci v textu a premysleni nad textem, byly ptedstaveny tzv. ¢tenaiské
strategie. Jedna se o postupy, jez by mély ¢tenaii pomoci s dekddovanim textu,
S porozuménim slov a pochopenim vyznamu textu. Kazdy ¢tenai ma své osvédCené
strategie (napf. podtrhavani podstatnych informaci). Zdatni ¢tenaii pouzivaji vybrané
strategie automaticky, aniz by si uvédomovali jejich potiebnost. Pro méné zdatné Ctenare

je vSak potieba piedstaveni téchto postupti a procvi¢ovani jejich pouzivani.

1 METELKOVA-SVOBODOVA, Radana. Ctendrskd gramotnost z lingvodidaktického hlediska.
Ostrava: Pedagogicka fakulta Ostravské univerzity, 2008. s. 56. ISBN 978-80-7368-653-6..

18 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani. [online]. Praha: MSMT, 2017. 164 s. [cit. 2018-
05-26]. s. 16. Dostupné z: http://www.msmt.cz/file/41216/

19 SVOBODOVA, Jana a Ivana GEJGUSOVA. Komunikaéni slozky piipravy budoucich u¢itelt
matefského jazyka. In Oborova didaktika. 13.-14. 9. 2005. Ruzomberok, Slovenska republika: Katolicka
univerzita v Ruzomberku, 2006, s. 31-45. ISBN 80-8084-082-2.

20 METELKOVA-SVOBODOVA, Radana. Ctendiskd gramotnost z lingvodidaktického hlediska.
Ostrava: Pedagogicka fakulta Ostravské univerzity, 2008. s. 55-57. ISBN 978-80-7368-653-6.
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Strategie by se mély promitnout i do vyuky ¢eského jazyka a literatury. V prvni
fadé¢ musi sdm zak posoudit, zda textu rozumi a z nabizenych postupi volit ty, které
povazuje za piinosné. Je nutné zdiraznit, ze proces ¢teni neni uceni se nazpamét, jedna
se o metakognitivni proces, diky némuz ¢tenar pronikne do textu, dokaze zhodnotit jeho

piinos, formu, a pfedevsim ziska informace, které jsou vyuzitelné v jeho dalsim zivote.

Pokud c¢tenai vhodné vyuziva Ctenafské strategie, zautomatizuje si je a diky
strategickému ¢teni se z volenych postuptl stavaji ¢tenarské dovednosti. Pomoci strategie
1ze tedy ziskat Ctenaiskou dovednost, ktera je automaticka a usnadituje porozuméni textu.
Ctenafskych strategii je nespoéet a je na pedagogovi, které se rozhodne s zaky

procviCovat.

1.2.1 Strategie podle typu uéeni!

e Kurzorické ¢teni (skimming) je strategie, pii které je text ¢ten rychle,
zbézné. Ctenaf vyhledava kliGové informace, diky nimZ si utvofi
pfedstavu o obsahu, aniz by Cetl cely text fadek po radku.

e Scanning je rovnéZ rychlé Cteni, ale Ctenaf se zde zaméfuje na jednu
informaci, kterou se snazi vyhledat.

e Selektivni Cteni (skipping) je strategii, pfi které je hledan jeden urcity
detail, na ktery se Ctenai soustfedi podrobn¢ a ostatni informace procita
Zbézné.

e Bc¢hem studijniho ¢teni by mél byt ¢tenaf schopen vybrat z ¢lanku dilezité

informace, které by si mél zapamatovat a dale s nimi pracovat.

1.2.2 Strategie podle pFistupu k uceni z textu®

Cteni miize probihat na dvou Girovnich — povrchové a hloubkové. Pii povrchovém
¢teni je vynalozeno usili ke zvladnuti pojmout co nejvice informaci z textu a clanek je
¢ten vétSinou bez pochopeni jeho smyslu. Béhem c¢teni hloubkového se Ctenai snazi

hledat smysl textu a hledat v ném souvislosti.

2L HYPLOVA, Jana. Vyuziti projektového vyucovani k rozvoji ctendiské gramotnosti Zdkii zdakladni Skoly.
Diserta¢ni prace. Olomouc: UP v Olomouci, 2010.

22 NAJVAROVA, Veronika. Ctendrska gramotnost Zakii 1. stupné zékladni Skoly. Disertaéni prace. Brno:
Masarykova univerzita, 2008.
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Vaughn?® uvedl jiz v roce 1984 zakladni strategie ¢teni, které byly nasledné

upraveny a Vv této podobé by mély byt vyuzivany dnes:

Propojovani informaci — vyuziti pfedchozich znalosti a propojovani
S nov¢ nabytymi, hledani vztahit mezi nimi.

Vytvafeni mentalnich obrazi — vyuzivani predstavivosti a fantazie
a hledani informaci v textu na jejich zaklad¢, aniz bychom museli ¢lanek
Cist znovu.

Kladeni otazek — pokladani si otazek pfi Cteni.

Identifikace hlavnich mySlenek — vybér podstatnych sdéleni v textu.
Vytvateni souhrnli — shrnuti hlavnich bodt, zkraceni textu bez ztraty jeho
vyznamu.

Kontrolovani — zpomaleni ¢teni, pokud mu neni rozumeéno, odskrtavani
splnénych bodt, zvyraznovani informaci.

Hodnoceni — hodnoceni textu po pfecteni, shrnuti.

Ptedpovidani — ptedvidani, jaky bude piinos ¢lanku, které informace

budou piedstaveny.

1.2.3 Strategie podle faze u¢eni*

Tato klasifikace se zamétuje na to, kdy je dana strategie vyuzita:

pfed ctenim — Ukolem je motivovat Ctenafe, aktivovat jeho znalosti
0 tématu, Vtéto fazi je vyuzivano pifedvidani textu, kladeni otazek,
brainstroming nebo vizualizace pomoci obrazku

béhem ¢teni — jde pfedev§im o porozuméni textu, pripadné zapamatovani
a propojovani informaci, vyvozovani novych vyznami a sledovani
souvislosti

nebo po cteni — cilem je shrnuti a zhodnoceni informaci ziskanych

Z precten¢ho

23 VAUGHN, J. L. Concept Structuring: The Technique and Empirical Evidence. In HOLLY, CH. D.,
DANSEREAU, D. F. (ed.) Spatial Learning Strategies: Techniques, Applications and Related
Issues.Orlando: Academic Press, 1984, s. 127-147.

2 NAJVAROVA, Veronika. Ctendrskda gramotnost Zdkii 1. stupné zéakladni $koly. Disertaéni prace. Brno:

Masarykova univerzita, 2008. s. 72.
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Dalsi Klasifikaci uvadi Whitcroft:®

e hledani souvislosti — text je hodnocen vzhledem ke ¢tenaroveé zkuSenosti
a jeho postojim nebo vzhledem k dalSim textim

e kladeni otazek k textu — ¢tenart si poklada béhem cteni otazky a hled4 na
n¢ odpovedi

e vizualni a jiné smyslové piredstavy — Ctenaf si pti Cteni predstavuje ving,
chuté atd.

e usuzovani — ¢teni ,,mezi fadky*, hledani skrytych vyznami

e identifikace hlavnich mySlenek a témat textu — ctenaf rozlisi podstatné
a nepodstatné informace a jejich divéryhodnost

e syntéza — nové informace jsou propojovany s jiz znamymi

e sledovani porozuméni — ¢tenai prubézné kontroluje, zda rozumi ¢tenému
textu, je nucen Cist ur¢ité pasdze znovu nebo dohledavat informace
v sekundarnich zdrojich

e predvidani — ctendf odhaduje obsah c¢lanku na zakladé obrazku,
klicovych slov, nazvu ¢i jinych dostupnych informaci

e hodnoceni — ctenaf hodnoti informace ziskané z Cetby

1.3 Trifazovy model uéeni
Tento model, oznaCovany také zkratkou E-U-R, je principem, kterym je
podporovano kritické mysleni zakt. Spociva v zachovani ptirozenych pochodi, které
probihaji v mozku uciciho se ¢loveéka. Uvadi se, ze zaci diky tfifazovému modelu jsou
obecné motivovanéjsi, ve vyuce pracuji aktivné a ucivo Si 0svojuji efektivnéji.
Model se déli na nasledujici faze:%°
e evokace — dochazi k poznavani, Zak si vybavuje vlastni znamé informace
0 tématu, ukolem je aktivizovat zaka a motivovat jej k dalsim ¢innostem

e uvédoméni si vyznamu - slouzi ksezndmeni zdka snovymi

informacemi, tkolem je udrzet zajem zaka, podporovat jeho vnimani

5 WHITCROFT, Ladislava. Vyuka ctendiskych strategii v zahranici —teorie, trendy, programy a metody.
Orbis scholae. 2015, ¢. 9, str. 39-51.

26 HEJSEK, L. Rozvoj ctendrské gramotnosti v procesu zakladniho vzdélavani. Olomouc: PdF UP, 2015.
S. 47. 978-80-244-4535-9.
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e reflexe — klade si za cil samostatné zdkovo zhodnoceni tématu nebo
vlastni prace, upevnéni novych védomosti, dalezitym cilem je

vyjadfovani myslenek, argumentace, vyména nazorti mezi zaky

Ttifazovy model uceni je nejvhodnéjsi aplikovat na celou vyucovaci hodinu
a podle ngj pfizptisobovat volbu vyukovych metod a organizac¢nich forem vyuky. Model

lze vyuzit i v dil¢ich ¢innostech nebo naptiklad v pracovnich listech a tkolech k cetbé.
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2 Testovani ¢tenai'ské gramotnosti

Zkoumani urovné zakd Vv nejriznéjsich oblastech je v souc¢asné dobé provadéno
mnozstvim organizaci a instituci a vétsina z nich vyhodnocuje schopnosti a dovednosti,
které do jisté miry koresponduji s cili definovanymi v Rdmcovém vzdélavacim programu
(viz kapitola 1.1). Vyzkumy umoznuji zjistit stav uréitych zakovskych kompetenci a
porovnat je s ostatnimi staty nebo se Skolami a regiony v ramci jednoho statu. Ziskavany
jsou informace, které mohou vést k analyzdm pii¢in rGznych fenoménti, prekazek,
chovani zakl, zmén z4jmut 74kt apod. Na tomto principu stoji také testovani ¢tenaiské
gramotnosti, v némz je také kladen diiraz na prakti¢nost, u¢elovost a vyuziti v sou¢asném
svete.

Testy zaméfené na porovnavani zikovskych kompetenci jsou provadény
v prubéhu poslednich Sedesati let jak na nérodni, tak na mezinarodni urovni. Byly
organizovany napiiklad Mezinarodni asociaci pro hodnoceni vysledk vzdélavani ¢i
Mezinarodnim hodnocenim pokrokli ve vzdélavani pti americké ETS (Educational
Testing Service). Tyto po¢ate¢ni vyzkumy poskytly dostatek zkuSenosti, aby se kvalita
testll zlepSovala, stale je vSak tfeba mit na zfeteli néktera omezeni vyzkumi. Jedna se
hlavné o omezeni oblasti zkoumaného pfedmétu (nejsou poskytovany zcela tplné

informace) a také o omezeni rozsahu vyzkumného vzorku (zaéastnénych zemi).?’

Vyzkumy na mezinarodni Grovni umoZiiuji porovnavani zakli v mezinarodnim
méfitku, ¢imz krom¢ vysledkl ze zkoumané oblasti zprostfedkovavaji také analyzu
celkové kvality Skolstvi v jednotlivych zemich, pfistupu Skolského systému K socialné
znevyhodnénym zaktim, genderovych rozdili ve vysledcich testl, souvislost vysledki se
socioekonomickym statusem zaka a dalsi informace pfinosné pro sociologii vzdélavani a
planovéani budoucich opatieni. V soucasné¢ dobé funguji tii typy mezindrodnich testil

zahrnujici ¢tendiskou gramotnost. Jedna se o testy riznych vékovych kategorii.

2.1 TIMSS
Vibec poprvé se Ceskéd republika zapojila do mezinarodniho testovani v roce
1995, a sice v TIMSS, (Trends in International Mathematics and Science Study)

zaméfeném na pfirodni védy a matematiku, a v RLS (Reading Literacy Study)

2T METELKOVA-SVOBODOVA, Radana. Ctendiskd gramotnost z lingvodidaktického hlediska.
Ostrava: Pedagogicka fakulta Ostravské univerzity, 2008. s. 15. ISBN 978-80-7368-653-6.
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zaméfeném na Ctenafskou gramotnost zZakl ¢tvrtych a osmych ro¢niki zakladnich Skol.
Oba vyzkumy byly organizovany Mezinarodni asociaci pro hodnoceni vysledkl
vzd&lavani, jejimz ¢lenem se CR stala v roce 1991. Zde méla nase zemé prvni piileZitost
zhodnotit, zda se tehdejsi uc¢ebni osnovy shoduji s osnovami jinych zemi. Védomosti a
dovednosti vyucované u nas odpovidaly tém vyu€ovanym v zahrani¢i, ale rozdil byl
spatien v praktickych dovednostech Vtestech TIMSS (napiiklad samostatny navrh
experimentu), s nimiz tehdy Zaci eského $kolského systému neméli vlastni zkusenost.?®

Pozdgji se CR do TIMSS zapojovala v letech 2007, 2011 a 2015.%°

2.2 SIALS
Mezinarodni testy SIALS (Second Internacional Adult Literacy Survey), jez

se zamé&iuji na funkéni gramotnost u dospélych, ¢tenadiska gramotnost zde tvofi jednu
oblast testu. Testovani SIALS prob&hlo v letech 1997-1998. Zde méli Cesi dobré
vysledky v numerické gramotnosti, v niz piedstihli i zem¢ jako je Norsko nebo Finsko.
V literarni gramotnosti se pak ¢e$ti Ucastnici umistili v poloviné Zebfi¢ku pétadvaceti
testovanych zemi. Cuiin® odkazuje na dvé informace plynouci z téchto zavéra: zaprvé
mohou vysledky literarni gramotnosti poukazovat na slabé stranky tehdejSiho
vzdélavaciho systému (dliraz na memorovani na ukor porozuméni), zadruhé mohou byt
tito respondenti rodi¢i, ktefi nebudou schopni podporovat své déti ve zvySovani

¢tenaiskych dovednosti.

2.3 PIRLS

Mezinarodni testovani PIRLS (Progress in International Reading Literacy Study)
se zaméfuje na zaky Ctvrtych ro¢nikii zakladnich skol a probiha v pétiletych cyklech.
Ceska republika byla do vyzkumu zapojena v letech 2001 a 2011. Testovani pracuje se
dvéma tucely cteni: Cteni pro ziskdvani literdrni zkuSenosti (souvislé narativni texty
z fiktivniho svéta) a Cteni pro ziskavani a pouzivani informaci (tabulky, grafy, mapy apod.

z realného svéta). Zkoumany jsou Ctyfi Cinnosti ¢tenaft, a to vyhledavani informaci,

2 METELKOVA SVOBODOVA, Radana. Ctendiska gramotnost z lingvodidaktického hlediska.
Ostrava: Pedagogicka fakulta Ostravské univerzity, 2008. s. 15. ISBN 978-80-7368-653-6.

29 Ceska skolni inspekce. Vysledky TIMSS 2015. [online]. 2016 [cit. 2018-05-24]. Dostupné z:
http://www.csicr.cz/cz/ Aktuality/Vysledky-TIMSS-2015-%E2%80%93-znalosti-zaku-4-rocniku-ZS-v
30 CURIN, Michal, BUBENICKOVA, Petra, et al. Ctendi'stvi v souvislostech. Usti nad Orlici: OFTIS,
2013. s. 12. ISBN 978-80-7405-327-6.
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vyvozovani zavéri, interpretace, posuzovani textd a jazyka. Vysledky testl jsou
prezentovany na péti Skalach a vychozimi jsou Ctyfi urovné ¢tenafit podle ziskanych

bod, pricemz kazda Groven odpovida obecné formulovanym dovednostem ¢étenate.

V tomto vyzkumu méli Cesti Zaci dobré vysledky, umistili se nad medianem
zapojenych zemi. V roce 2011 méli Zaci lepsi vysledky, nez v roce 2001. Tato vzestupna

tendence se vSak neprojevila v testech PISA.%!

2.4 PISA

PISA (The Programme for International Student Assessment) testovani taktéz
probiha na mezinarodni Grovni. Jedna se o program zjist'ujici kompetence zakl ve tfech
gramotnostech (Ctenarské, matematické, ptirodovédné), pricemz se mize jednat o zaky
posledniho ro¢niku zakladnich $kol, nebo o zaky prvniho ro¢niku stfednich kol
a odbornych ucilist. Snahou prizkumu je zjistit celkovy pfinos vzdélavacich systému
danych zemi béhem vSeobecné Skolni dochédzky, proto jsou zvolenymi respondenty
patnactileti Zaci.

Cilem testovani neni zkouSet déti z nabytych poznatki v danych oblastech,
ale ovéfit, jak dokazou své nacerpané schopnosti a dovednosti vyuzit v situacich
z bézného zivota. Tento cil vyzkumu se do znacné miry shoduje s pozadavky, které
na vzdélavani klade Ramcovy vzdélavaci program. Také v ném se setkdvame s klicovymi
kompetencemi vyuzitelnymi v praktickych ndastrahach bézného Zivota moderni

spolec¢nosti (viz kapitola 1.1)

Setteni probiha v t¥iletych cyklech, v kazdém roce je v&si pozornost vénovana
pouze jedné gramotnosti, prestoze se zkoumaji vzdy vSechny, aby byl zjistén pribézny
vyvoj vysledkl mezi téiletymi cykly. Vyzkumu se tcastni ¢lenské zemé Organizace pro
hospodatskou spolupraci a rozvoj (OECD) a dalsi staty (viz Obrazek 1) jako napiiklad
Albéanie, Brazilie, Kolumbie, Litva, Thajsko, Tunisko apod. 2

OECD je definovana v Pedagogickém slovniku takto:33

3L KRAMPLOVA, Iveta a Eva POTUZNIKOVA. Jak (se) uci cist. Praha: Ustav pro informace ve
vzdélavani, 2005. s. 11-20. ISBN 80-211-0486-4.

2 pPALECKOVA, Jana, TOMASEK, Vladislav a Josef BASL. Hlavni zjisténi vyzkumu PISA 2009:
Umime jesté ¢ist? Praha: Ustav pro informace ve vzdélavani, 2010. ISBN 978-80-211-0608-6.

33 PRUCHA, Jan, WALTEROVA Eliska a Jiti MARES. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2001, s. 146.
ISBN 80-7178-579-2.
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,,OECD — Organisation for Economic Co-operation and Development (Organizace pro
hospodarskou spoluprdci a rozvoj). Mezindrodni organizace sdruzujici 26 priumyslove
nejvyspélejsich zemi s demokratickymi a politickymi systéemy a trznim hospodarstvim.
[...] Na jedné strané cerpa podporu ze zdrojii OECD, na druhé dnes prispiva do

“«“

mezinarodniho systému indikatorii vzdeélavani daty o ceském Skolstvi.

Ctenaiska gramotnost byla hlavni sledovanou slozkou v roce 2000 a 2009,
nasledoval rok 2018. Podobné jako u PIRLS jsou sledovany nékteré dovednosti:
ziskavani informaci, zpracovani informaci a zhodnoceni textu. Protoze vyzkum PISA
vyhodnocuje jednak zminéné dosazené dovednosti a jednak analyzuje, pro¢ bylo
dosazeno praveé takovych vysledki, vyplituji zaci zminény dotaznik (cca 30 minut), kde
poskytuji informace o svém rodinném zazemi, o svych nazorech, postojich, informace

0 skole, metodach vyucujicich atd. Dotaznik vypliuji také feditelé Skol.

Testy obsahuji tlohy, se kterymi zaci dale pracuji, vétSinou obsahuji text, graf,
obrazek nebo jiny materil, ke kterému jsou ptifazeny otazky. JelikoZ je hlavnim cilem
vyzkumu testovat ¢tenaifskou gramotnost, s niz je nutné obstat v bézném zivot¢, je snaha
o zafazeni uloh autentickych (novinové vynatky, informacni letdky, mapy, texty
z internetovych ¢lankt atd.). K jednomu materialu je pfitom pfifazeno vice otazek a uloh,
aby zak stextem pracoval del$i dobu, dukladné se sSnim seznamil a plné se na néj

sousttedil.
Pouzité otazKy je mozno rozdélit do tii skupin:3*

e Otéazky s vybérem odpovédi — ty tvoii vice nez polovinu testu a zék zde
vybira jednu spravnou odpoveéd’ ze Ctyi nebo péti nabizenych

e Otazky s tvorbou stru¢né odpovedi (uzaviené) — zde zaci tvoii vlastni
odpovéd’, a to bud’ jednim nebo nékolika slovy nebo uvadéji vysledek
n¢jakého vypoctu, existuje na né jedina a dobte identifikovatelna odpoved’

e Otazky stvorbou obsdhlejSi odpovédi (oteviené) — zde Zaci mohou
zdivodiovat, psat sva feseni, své hypotézy, vyjadiuji se k aktualnim

S 4

postupovano podle predepsaného navodu, ktery je pro vSechny zacastnéné

3 STRAKOVA, Jana, et al. V&domosti a dovednosti pro zivot: Ctenatska, matematicka a prirodovédna
gramotnost patnactiletych zikii v zemich OECD. Praha: Ustav pro informace ve vzdélavani, 2002. s. 14.

ISBN 80-211-0411-2.
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zem¢ jednotny, vyhodnocovana je jednak spravnost odpovédi, ale i

konkrétni typ odpovédi, nebo zvoleny ptistup k feSeni

Testy jsou hodnoceny pomoci tzv. skor (bodi) a podle dosazeni uréitého poctu
téchto bodul je zakiim pftifazena tzv. arovni zpusobilost (gramotnostni zpisobilost), na
niz se podle poétu bodi pohybuji. Téchto zpisobilosti je stanoveno celkem Sest (v roce
2000 jich bylo pét), pficemz Zzaci na prvni Urovni zvladaji pouze nejjednodussi
kompetence (vyhledat jednu dominantni informaci v jednoduchém textu jako je
vypravéni nebo jednoduchy seznam, v textu je minimum zavad¢jicich informaci,
opakujici se ndvodné formulace, slova, obrazky a symboly) a Z4ci na Grovni Sesté dosahuji
prokézani ditkladného porozumeéni 1 vice textiim, propojeni informaci z vice nez jednoho
textu, tdaje si mohou vzajemné protifeCit, prace s abstraktnimi kategoriemi, tvorba
vlastnich hypotéz, kritické hodnoceni textu, ktery neni zdkovi obsahov¢ blizky, vyuziti
znalosti mimo dany text, analyza a detailni zpracovani skrytych informaci v textu).®
Druhé turoven zpusobilosti byla stanovena jako zakladni a u 74k, ktefi ji nedosahnou,
jsou predpokladany problémy v budoucim studiu nebo zaméstnani (v roce 2000 byla
stanovena jako zakladni urovef jiz uroven prvni®®). Do vyhodnocovani jsou zahrnuti i

7aci specialnich $kol, ktefi pracuji s upravenymi tilohami.*’

Vyzkum je koncipovan tak, aby bylo mozné porovndvani vysledkli jednak
na mezinarodni urovni, ale také mezi jednotlivymi regiony nebo typy skol v CR. Proto
je vzorek testovanych vybiran tak, aby mezi sebou mohly byt porovnany rizné typy $kol
(zékladni Skoly, viceletd gymndzia, Ctyfletda gymnazia, sttedni odborné studium ukoncené

maturitni zkouskou, sttedni odborné studium bez maturitni zkousky, specialni $koly).*®

3 PALECKOVA, Jana, TOMASEK, Vladislav a Josef BASL. Hlavni zjisténi vyzkumu PISA 2009:
Umime jesté ¢ist? Praha: Ustav pro informace ve vzdélavani, 2010. s. 43. ISBN 978-80-211-0608-6.

3 STRAKOVA, Jana, et al. Védomosti a dovednosti pro Zivot: Ctendiskd, matematické a prirodovédna
gramotnost patndctiletych Zakii v zemich OECD. Praha: Ustav pro informace ve vzd&lavani, 2002. s. 20.
ISBN 80-211-0411-2.

37 Tamtéz, s. 15.

38 STRAKOVA, Jana, et al. Védomosti a dovednosti pro Zivot: Ctendiskd, matematickd a prirodovédna
gramotnost patndctiletych Zdkii v zemich OECD. Praha: Ustav pro informace ve vzdélavani, 2002. s. 15.

ISBN 80-211-0411-2
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2.4.1 Vysledky vyzkumu PISA 2000

V roce 2000 byli testovani zaci narozeni v kalendarnim roce 1984. Vypliiovali
test trvajici 120 minut a 45minutovy dotaznik zjist'ujici jejich rodinné zazemi. Vyzkumu
se zh&astnilo celkem 32 zemi OECD a 250 000 déti. V CR se ucastnili Zaci z 250 $kol.

Pro vyhodnocovani testli byly sestaveny tfi $kaly odpovidajici zjiStovanym
dovednostem (ziskavani informaci z textu, interpretace precteného textu, posouzeni textu
Z obsahového a formalniho hlediska).

Nejvetsi pocet zaka v paté trovni ma Finsko, zarovenn ma nejnizs$i pocet zaka
v urovni prvni. Neni vSak obecnym pravidlem, Ze stat, ktery ma v paté Grovni nejvice
déti, ma zaroven nizké procento zastoupeni v trovni prvni. Napiiklad Belgie a Spojené
staty maji vysoké poéty v obou krajnich Grovnich. Zajimavé je postaveni Koreji, ktera
dosahla velmi dobrych vysledku, ale zaroveit ma malé zastoupeni v paté i v prvni urovni.
srovnani se viemi zemémi. Zaci z Brazilie a Mexika zastupuji patou troveti sotva jednim

procentem.

Co se tyka vysledka zacastnénych zemi vzhledem k priméru vysledkli vSech
zemi OECD, dosahly nejlepsich vysledki Finsko, Kanada, Novy Z¢éland, Australie, Irsko,
Korea, Velka Britanie, Japonsko, Svédsko, Portugalsko, Belgie a Island, které se umistily
nad primérem vSech zucastnénych zemi. Vysledkiim ceskych zakt zhruba odpovidaji
vysledky Spanélska, které je v zebiicku tdsné pred nasi zemi a Italie, jejiz pozice je za
Ceskou republikou. V testech se valnych vysledkt nedobralo ani Lucembursko, Mexiko

a Brazilie, které obsazuji posledni tfi mista.

Ceska republika se umistila pod primérem, coz vyvolalo ve vzdélavani nejistotu
ohledné vyuky Ceského jazyka a literatury a cetné diskuze S ndvrhy na zlepSeni situace.
Nutno poznamenat, ze v dobé tohoto prvniho testovani byly v ¢eském Skolstvi namisto
dneS$nitho RVP vyuzivany ucebni osnovy s pevné vymezenou casovou dotaci uciva
a pedagog se jich musel drzet. RVP (viz kapitola 1.1) poskytuje az od $kolniho roku
2007/2008 pedagogtim urcitou svobodu a volnost ve vyuce. To znamena, Ze vybér uciva
muze podléhat aktudlni situaci ve tiidé nebo zajmim zaku, ale je zddouci, aby na konci
kazdého cyklu Skolni dochazky vSichni Zaci plnili obecné a jasné formulované cile

uvedené v RVP.
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2.4.2 Vysledky vyzkumu PISA 2009

V roce 2009 byli testovani zaci narozeni v kalendainim roce 1993. Test trval 120
minut stejn¢ jako v pfedchozim cyklu, zvolen byl také dotaznik pro zaky a pro treditele
Skol se stejnou ¢asovou naro¢nosti jako v roce 2000. Dotaznik byl pfipraven také pro
ucitele ceského jazyka na druhém stupni nebo na viceletych gymnaziich. Vyzkumu se
ucastnilo celkem 65 zemi, jelikoZ se pfidaly 1 nékteré zemé, které nejsou soucasti OECD.
V CR se t&astnili zaci z cca 290 skol. Nasledujici mapa zobrazuje zemé, které se Giéastnily
PISA testi v roce 2009, tmavou barvou jsou znazornény zemé OECD, svétlejsi barva

znaci ostatni z(iCastnéné staty.

Zdroj: PALECKOVA, 2010, s. 4

Vyhodnocovani opét probihalo na skalach a za pomoci urovni zpusobilosti,
kterych bylo pro tento rok stanoveno $est, tedy o jednu vice, nez v roce 2000. Typy otazek

zustaly stejné jako mefené dovednosti.

Nejvyssi dosazitelnou trovni byla troven Sesta. Nejvyssi procento zaki ji dosahlo
v Sanghaji, kterd se minulého testovani neucastnila, dale Korejska republika a az poté
Finsko, kter¢ si vedlo nejlépe v roce 2000, nasleduje Hongkong. Tyto zem¢ maji zaroven
nejnizsi pocet zakt pod stézejni druhou trovni zplisobilosti. Zajimavé je, Ze se testovani
Gcastnily celkem &tyfi ¢inské zemé (Sanghaj, Hongkong, Macao) a viechny maji sluné

vysledky (Zzaci pod druhou Grovni nepiekracuji ani vV jednom piipadé 18 %). Zaroven maji
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silné zastoupeni v paté a Sesté urovni. Ceska republika ma pod druhou Grovni zpisobilosti

celkem 23 % 74k0.%°

Z hlediska celkového priméru zemi OECD se CR nachazi ve spodni teting
pomyslného zebticku a jeji vysledky jsou srovnatelné s rakouskymi a slovenskymi zaky,
pred ndmi jsou Zaci ze Spanélska. Nejlepsi vysledky maji zaci Koreje a Finska. Na nizké

pozici se opét nachazi Lucembursko i Mexiko. Obrazky k datim®*

nejsou do prace
zahrnuty z divodu zvySeného poctu zucastnénych zemi oproti roku 2000 a prostorové
narocnosti jiz existujicich grafi.

Mezi prizkumy V roce 2000 a 2009 doslo k nékterym zménam, ale hodnoceny
mohly byt pouze zemé, které se Gcastnily obou cykli (tj. 39 zemi, z toho 27 je ¢leny

OECD). Nejvétsi zvrat byl zaznamenan u Polska, které se zlepsilo o 21 bodt, u Mad’arska

(o 14 bodi) a Némecka (o 13 bodu).

V CR doslo k vyraznému procentualnimu nardstu déti, jez skon¢ily pod druhou
urovni zplsobilosti (z cca 17 % na 23 %), pticemZ se na zhorSeni situace podili z vétsi
¢asti neuspéch chlapct (stejné jako ve vSech zemich), kteti se pohorsili celkem 0 17 bodu
na rozdil od divek (6 bodl). V roce 2009 tedy nedosahlo druhé trovné zpusobilosti
necelych 40 % Geskych chlapcti a cca 14 % divek.*!

2.4.3 Prubézné vysledky z roku 2015

V tomto roce byl vétsi prostor vénovan piirodovédné gramotnosti, nicméné
pribézna data z oblasti étenafské gramotnosti jsou zvetejnéna Ceskou $kolni inspekei.*?
Do vybéru testovanych byli zafazeni zaci narozeni v roce 1999. Testovano bylo asi 7 000
ceskych zaki z celkem 345 skol. Testy i dotazniky probehly opét stejnym zptisobem jako
v predchozich letech. Opét nechybély dotazniky pro feditele Skol a ucitele danych
predmétd, Kkteti jejich prostfednictvim poskytuji informace naptiklad o Skole,
kvalifikovanosti ucitelii, metodach a formach vyuky atd. Hodnoceni opét probihalo

pomoci bodl a tzv. gramotnostnich urovni, dfive urovni zpisobilosti, kterych bylo

39 PALECKOVA, Jana, TOMASEK, Vladislav a Josef BASL. Hlavni zjisténi vyzkumu PISA 2009:
Umime jesté ¢ist? Praha: Ustav pro informace ve vzdélavani, 2010. s. 14. ISBN 978-80-211-0608-6.
40 Tamtéz, s. 14-15.

4 Tamtéz, s. 16.

42 Ceska kolni inspekce. Vysledky PISA 2015. [online] 2016. [cit. 2018-05-27]. Dostupné z:
http://www.csicr.cz/cz/ Aktuality/Vysledky-PISA-2015-uroven-patnactiletych-zaku-ve-v
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stanoveno Sest, pfiCemz druha uroven byla opét zadouci k dosazeni vysledkd, které

nebudou negativné piisobit na dalsi vzdélavani a Zivot jedince.®

Nejlepsi vysledky v tomto cyklu ptinesl Singapur, Kanada a Finsko. Vysledek
Ceskych zaki je stale mirn€ pod primérem OECD, ale oproti roku 2009 doslo ke zlepseni
0 9 bodu. Zatimco v roce 2009 byly vysledky ceskych zakt srovnatelné s vysledky
Slovenska, v roce 2015 doslo na Slovensku k vyraznému zhor$eni a nyni je mezi Ceskou
a Slovenskou republikou rozdil 34 boda. Slovensko tak stoji na poslednich stupnich
pomysIného Zebticku spole¢né s Maltou a Kyprem.** Nasledovalo diikladn&jsi testovani
Ctenatrské gramotnosti v roce 2018. Vysledky nebyly v dobé tvorby této prace dosud

zveiejnény, ale jsou k dispozici prubézné vysledky z roku 2017.

2.4.4 Prubézné vysledky z roku 2017
Do testovani Gtenaiské gramotnosti na ZS ve $kolnim roce 2017/2018 byli
zapojeni zaci narozeni v roce 2001. Priizkumu se tcastnilo 4 758 zakl ze 163 zékladnich

skol. Testovani probihalo formou zminovanou v piedchozich kapitolach.

Vysledky zaki hodnoti CSI opét jako neuspokojivé. Otekavana uspésnost byla
60 %, avsak primérna uspésnost dosahla pouhych 45 %, z nichz 40 % zakd dosahlo
slabého vysledku (tzn. vyfesili spravné méné nez dvé pétiny otazek). Pouze 18 % zaku

odpovédélo spravné vice nez tii pétiny otazek a 1 % dosahlo vyborného vysledku.

Cast vyzkumu, ktera se zabyva také podminkami vysledkil, zaznamenala téméf
stejny piistup ke Cteni jako ve Skolnim roce 2015/2016. Jedna se piedevsim

0 nedostate¢né kritické uvazovani nad textem, nizkou tGroven schopnosti zobecfiovani,

vvvvvv

2.4.5 Shrnuti
Zajimavym faktem je, Ze ve vSech zemich maji v oblasti ¢tenafské gramotnosti

veétsi problémy chlapci nez dévcata. Rozdily jsou rtuzné, ale vSude plati, ze divky maji

43 BLAZEK, Radek a Silvie PRIHODOVA. Mezindrodni Setieni PISA 2015: Narodni zprdva.
Prirodovédna gramotnost. Praha: Ceska $kolni inspekce, 2016. s. 11-12. ISBN 978-80-88087-08-3.

4 Tamtéz, s. 28.

45 Ceska kolni inspekce. Rozvoj ctendiské gramotnosti na zdkladnich a stiednich skoldach ve skolnim
roce 2017/2018. [online]. 2019. [cit. 2019-07-05]. Dostupné z:
https://www.csicr.cz/Csicr/media/Prilohy/PDF _el. publikace/Tematick%c3%a9%20zpr%c3%alvy/TZ ¢
tenarska_gramotnost_2017-2018.pdf
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k ¢etbé kladngjsi vztah a vykazuji vice uspéchti nez chlapci. Sociologové a psychologové
prichazi s nékterymi vysvétlenimi, napiiklad Maccobyova a Jacklinova*® upozornily uz
Vv roce 1974 na to, ze pri¢inou odlisnych chovani a zajma déti obou pohlavi nejsou dany
geneticky v tom smyslu, ze by se vétSina chlapci rodila s pfeduréenym zajmem o sport a
vétSina divek s pireduréenou schopnosti ¢ist atd. Ale jde o to, jak jsou obé pohlavi po
dlouhé generace vnimana z hlediska celé spole¢nosti a jak k nim spoleénost pfistupuje jiz
od narozeni. V mnoha spolecnostech jsou od narozeni divky vice vedeny k traveni ¢asu
doma, k péc¢i o doméacnost, proto se vice uchyluji k ¢etbé, zatimco chlapci jsou vedeni
K traveni volného casu venku, K praci venku, a mohou proto byt vice orientovani na
prostor a matematiku. Prizkum nelze povazovat za jediné mozné vysvétleni, mozné je,
ze jsou rozdily ndhodné a brzy se tento stav zmeéni. Jiz poslednich par let je, alespon
v PISA testech, pozorovan zmensujici se rozdil ve vysledcich obou pohlavi ve vSech

zi¢astnénych zemich.*’

Vice znepokojujici je ale celkova snizujici se uroven ¢tenafstvi a vztahu k nému.
Cuiin®® uvadi, Ze k nahlé proméné v oblasti vztahu ke ¢tenatstvi v CR doslo po roce 1990.
Hlavni pficinou bylo otevieni volného knizniho trhu, vychazejici dila tudiZz nebyla
podrobovana cenzuie totalitniho rezimu a zaroven jim nebyla Zadné tvorba limitovéna.
Devadesata 1éta piinesla sice riznorodost d¢l, ale rychle se také Sifila dila pochybné
kvality, tzv. braky, a ¢tenaf se na zaklad¢ svobodného rozhodnuti ¢asto uchyloval k jejich
cetbé. Dalsim podnétem ke zméné ptistupu ke kniham bylo rychlé rozvijeni jinych nez
tisténych médii. Nabizely se tak odlisné moznosti traveni volného ¢asu, nez je Cetba a Cas

vénovany Cteni se zkracoval.

PISA testy jsou fadu let v mnoha zemich vyuZivany jako hlavni zplisob
pométovani kvality vzd€lavacich systémi rtiznych zemi. Spousta odbornikl na jejich
vysledky spoléha a za jejich Gcelem vidi pfinos do budouciho planovani v oblasti

vzdélavani. PISA ma vSak i své odpirce. Samotnou podstatu tohoto typu testovani

46 FONTANA, David. Psychologie ve §kolni praxi. Praha: Portal, 2014. s. 127. ISBN 978-80-262-0741-2.
47 BLAZEK, Radek a Silvie PRIHODOVA. Mezindrodni Setieni PISA 2015: Narodni zprdva.
Prirodovédna gramotnost. Praha: Ceska $kolni inspekce, 2016. s. 8. ISBN 978-80-88087-08-3.

“8 CURIN, Michal, BUBENICKOVA, Petra, et al. Crendr'stvi v souvislostech. Usti nad Orlici: OFTIS,
2013. s. 30. ISBN 978-80-7405-327-6.
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kritizuje naptiklad Konrad Liessmann®, podle néhoZ je soucasna vzdélavaci politika
striktné omezena pouze na sledovani poradi v zebticcich. Podle Liessmanna tak piestava
zalezet na tom, zda testy pfinaseji iniciace Skolskych reforem, nebo propaguji
pedagogické programy, popt. zda plni sobé kladené cile (pfiblizeni uciva Zzivotu,
probuzeni radosti z u€eni), ale vSe se podle n& redukuje na otdzku umisténi a jeho
budouciho zlepsovani. Autor také upozorfiuje na piehnané reakce ve spojitosti
s vysledky, kter¢ jsou Casto predstavovany jako Sokujici, katastrofalni a kritické, prestoze
PISA pfinasi orientacni vysledky a nikdy nezméti vzdélani celé populace danych zemi, a

horsi nez samotné vysledky, je podle néj divétivost, jakou se k t€émto vysledkiim vzhlizi.

Zebiicky jsou podle autora spojeny s paradigmatem mysleni podnikové
ekonomiky, kde jsou S8koly vnimany jako podniky, jez lze porovnavat dle
makroekonomickych vysledkt. Ve vzdélavani vsak nemiize jit o sestavovani poradi podle
vysledku testt, piestoze soutézivost patii do svéta univerzit a védy. Kdysi §lo o souboj
mezi lepSimi teoriemi nebo atraktivnéjSimi uciteli, ne o misto v zebfiCku na zaklad¢
jednoho testu. Kvalita vyuky je tedy dnes omezena na testy a pofadi. Ve je pfevadéno

na ¢iselné udaje a hodnoceni kvality se v nich pomalu ztraci:

., Co znamend kvalita vyuky? Testy a poradi! Co je dobra univerzita? Evaluovat
a stanovit poradi. Jak se projevuje védecka kvalita? Sestavenim Zebricku periodik. Jakym
vyzkumnym projektiim dat zelenou? Nechat projekty posoudit a stanovit poradi! Véc sama
neni nikdy predmétem zkoumani nebo reflexe, vzdycky jen misto, jaké zaujima v néjakém

pochybném Zebricku. “*°

Pravdou je, Zze PISA poskytuje orientacni vysledky ze zminénych oblasti
vzdélavani, ptilisné Ipéni na téchto vysledcich vSak neni vhodnou cestou k pozitivnim
zménam ve vyuce, protoze V budoucnu muze dochazet K piipravé zaka a studentd na
nejruznéjsi typy testt, ale ne na Zivot (k ¢emuz se pomalu blizi i koncepce didaktickych
testll Ceskych statnich maturit). Je tedy dobré znat umisténi zakt v porovnani s ostatnimi
staty v daném roce, ale vysledky nelze generalizovat na celou populaci a ¢init z nich

zasadni problém ve vzdélavani.

49 LIESSMANN Konrad Paul. Teorie nevzdélanosti: Omyly spolecnosti védéni. Praha: Academia, 2008. s.
52-61. ISBN 978-80-200-1677-5.

50 LIESSMANN, Konrad Paul. Teorie nevzdélanosti: Omyly spolecnosti védeéni. Praha: Academia, 2008.
s. 58. ISBN 978-80-200-1677-5.
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Piesto se setkavame se Stiznostmi pedagogli na Uroven €teni s porozuménim
u zakt druhého stupné ZS, a to 1 bez ohledu na mezinarodni testovani. Pii stanovovani
zaveéru ohledné urovné ¢teni v CR tedy vychazejme kromé vysledki PISA testd také

z téchto prukaznych tvrzeni ¢eskych pedagogu.
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3 Vlastni testovani vybranych PISA uloh

3.1 Volba vzorovych iloh PISA

Pro praci byly vybrany dvé ulohy ztesti PISA (viz Pfiloha A, Ptiloha B)
a za ucelem oveieni mezinarodnich vysledka byly zadany ve vlastnich devatych tiidach
na ZS. Piesto, Ze je kazda tiloha jina (tematicky, rozsahem i naro¢nosti), vybrany byly
prave ony, a to kvuli nejvétsimu rozdilu v procentu mezinarodni uspésnosti u kazdé
z nich. Uloha o véelach z roku 2000 méla mezinarodni usp&snost cca 69,25 %°, tiloha
tykajici se Cisténi zubl byla zadavana v testech v roce 2009 a procento jeji usp&s$nosti

bylo podstatné vyssi (cca 94,5 %2 spravnych odpovédi).

Ulohy jsou rozdilné také v jejich charakteru. Zatimco text o v&elach je typicky
naucnym textem, s jakym pravdépodobné zaci neptijdou v bézném zivoté do styku denné,
text o CiSténi zubil se podoba informacnimu letdku nebo navodu, ktery se v praktickém
zZivoté jedinct objevi Cast&ji. Tematicky je spatfovan vétsi piinos v tiloze z roku 2009,
jelikoz je velmi aktualni, praktickd a muze poslouzit jako motivace k pfremysleni o

zdravych Zivotnich navycich.

Respondenty vlastniho zadani obou tiloh bylo 46 zakd ze dvou devatych tiid ZS
v Libereckém kraji. Pfi tak malém poctu respondentii je ziejmé, ze odpoveéd nelze
generalizovat na $ir$i oblasti a vyvozovat z ni obecné zavéry. V tomto piipadé jde Cisté o
moznost orientace a zhodnoceni vysledkl ve vlastnich tfidach vzhledem k celostatnimu
skore. Respondenty byli chlapci i divky ve véku 15 let. Ulohy byly zadavany v dobé

vyucovani, kazda vsak v odlisny den a v jiném Case.

3.1.1 Uloha ,,V&ely* z roku 2000

Prvni uloha je star§Sim textem a byla zadéna v PISA testu zaméfujicim se na
ctenatskou gramotnost v roce 2000. Jak jiz bylo zminéno, uloha byla vybrana z divodu
jeji obtiznosti a spekulativnosti o znéni jejich dil¢ich otazek. Uloha je typicky
encyklopedickym textem a ovéfuje zjiStovani informaci zodborného vynatku

podloZzeného ilustrativnim obrazkem. Uloha obsahuje &tyfi otazky.

5L Ulohy pro méreni ctendiské, matematické a prirodovédné gramotnosti (patndctiletych Zdkii). Praha:
Ustav pro informace ve vzdélavani, 2000. s. 8. ISBN 80-211-0366-3.

52 KRAMPLOVA, Iveta. Zakrouzkuj, vyber, zdiivodni: Hodnoceni ctendiskych iiloh PISA 2009. Praha:
Ustav pro informace ve vzd&lavani, 2011. s. 54-59. ISBN 978-80-211-0614-7.
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Uloha byla v obou t¥idach zadavana dne 15. 10. 2018. V 9. A byl ¢as zadani 9:00,

v 9. B 10:00. Vysledky byly smichany, odpovédi byly pievedeny na procenta, ktera byla

zaokrouhlena na cela &isla.

Tabulka 1: Viastni vysledky prvni iilohy PISA

Cislo otizky Vysledek v CR (v Vysledek Vysledek
%) vlastniho Setfeni vlastniho Setieni
(pocet odpovédi) (Vv %)
1 93 44 96
2 75 39 85
3 48 a 30 13a28 28 a6l
4 68 32 70

Odpovéd na prvni otazku Svybérem odpovédi (,,Pro¢ vcely tanci?*)
v mezinarodnim srovnavani zvolilo spravné 93 % &eskych zaka®. V pripadé uvedenych

respondentti odpovédelo spravné 96 %.

Druha otdzka, taktéz svybérem odpovéedi, (,,V ¢em je zakladni rozdil mezi
nektarem a medem?) méla z hlediska tispésnosti min¢ horsi vysledek. V roce 2000 na
ni odpovédélo spravné 75 % ceskych zakd®*. Ve vlastnim zjistovani bylo spravnych

odpovédi 85 %.

V tieti, oteviené, otazce s tvorbou odpovédi (,,Co déla véela pii tanci, aby ukazala,
jak daleko od tulu se nachazi potrava?*) bylo mozné dle manudlu vyhodnotit spravnou a
¢astecné spravnou odpoveéd. Spravna odpoveéd’ pozadovala dve ¢asti, a to, Ze vCela vrti
zadeckem, ale zminéna méla byt i doba, po kterou toto vrténi trva. Otdzkou je, zda jsou
tyto pozadované ¢asti odpovedi ze zadani patrné, ¢i nikoliv. Otazka Cinila zakim nejveétsi

obtize ze viech, a to nejen v CR, ale ve viech zucastnénych statech. V roce 2000

53 Ulohy pro mérenti ctendrské, matematické a piirodovédné gramoosti (patndctiletych Zdki). Praha:
Ustav pro informace ve vzd&lavani, 2000. s. 9. ISBN 80-211-0366-3.

5 Tamtéz.
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odpovédélo spravné 48 % déti a ¢astecné spravné 30 % déti®>®. Ve vlastnim vyzkumu pak

sestavilo spravnou odpovéd’ 28 % 74kt a caste¢né spravnou odpovéd’ 61 % zaka.

Posledni otazka ¢. 4 (Napis, které jsou tii hlavni zdroje nektaru.”) byla uzaviena
S nutnou tvorbou odpovédi, pficemz musely byt uvedeny vSechny tfi slozky, aby byla
otazka vyhodnocena spravné. Celostatni vysledky Cinily 68 % spravnych odpovédi.

Vlastni vysledky citaji 70 % spravnych odpovédi.

Celkové vysledky vlastniho Setfeni se tedy zdaji byt ve vétsin€ otazek srovnatelné
S celostatnim Setfenim a ndrocnost a charakter otdzek se v nich odrazi podobnym
zpusobem. Vysledky u tieti otazky jsou vSak opacné. Zatimco absolutné spravnou
odpoveéd’ sestavilo v celostatnim Setieni vétsi procento déti nez odpoveéd’ ¢astecnou, ve
vlastnim prizkumu si védélo se spravnou odpoveédi rady mensi procento déti nez
s odpovédi casteCné spravnou. Presto vSak zlstava procento spravnych odpovedi u této

otazky nizké. Diivodem muize byt nepozorné ¢teni nebo nejednoznacna formulace otazky.

3.1.2 Uloha ,,Ci§téni zubi“ z roku 2009

Druhé uloha vlastniho Setfeni byla soucasti PISA testli zaméfenych na oblast
Ctenaiské gramotnosti v roce 2009. Pii vybéru této ulohy sehral roli jeji kontrastni
charakter vzhledem k uloze ptredchozi a taktéz odlisné vysledky. Tento textovy ptiklad
1ze zafadit do popularné naucné literatury. Jeho znéni je vzhledem ke ,,véelam® stru¢né;si
a charakter je odlisny. Obé zadané ulohy, jak ,,v¢ely®, tak ,,Cisténi zubu“, zasahuji svym
znénim do oblasti, které mohou dobte poslouzit ve vyuziti meziptedmétovych vztahl (v
prvnim ptipad¢ biologie, v druhém piipadé€ vychova ke zdravi). Druhy text neni sméfovan
uzké skupiné jedinct (v€elaifim nebo biologlim), nybrz Siroké vefejnosti, protoze téma
ustni hygieny je zalezitosti blizké vS§em lidem. U druhého textu také prevazovaly otazky

s vybérem odpovédi a jejich formulace byla vécna a struc¢na.

Uloha obsahuje taktéz 4 dil¢i otazky a byla zadavana ve stejnych t¥idach jako
uloha o vcelach. Datum zadéni bylo 22. 10. 2018, v 9. A opét zadano v9:00 a v 9. B
v 10:00. Vysledky byly taktéz smichany a odpovédi jsou uvadény v procentech

zaokrouhlenych na cela Cisla.

Tabulka 2: Viastni vysledky druhé uilohy PISA

5 Ulohy pro méfeni ctendiské, matematické a prirodovédné gramotnosti (patndctiletych Zdkii). Praha:
Ustav pro informace ve vzdélavani, 2000. s. 9. ISBN 80-211-0366-3.
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Cislo otazky Vysledek v CR (v Vysledek Vysledek
%) vlastniho Setfeni vlastniho Setieni
(pocet odpovédi) (v %)
1 100 43 93
2 98 43 93
3 100 34 75
4 80 38 83

Prvni otazka (,,O ¢em je tento ¢lanek?*) nabizela vybér spravné odpovédi ze Cty
variant. Otazka nebyla naro¢na. Celostatni vysledek zaznamenal 100 % uspésnost™® a

vlastni vysledky pfinesly 93 % spravnych odpovédi.

Druha otdzka (,,Co doporucuji britsti védci?*) uz se zaméfuje na porozuméni
informacim a jejich vyhodnocovanim. Uloha taktéZ obsahuje nabidku &tyt odpovédi.
V CR vybralo spravnou odpovéd’ 98 % dotazovanych®’, ve vlastnim $etieni odpovédélo

spravné 93 % respondentd.

Tteti otdzka (,,Pro¢ bychom si podle Bente Hansenové méli Cistit jazyk?*) nabizi
vlastni tvorbu odpovédi. Je mozno uvést dvé slozky odpovédi (kvtili bakteriim usazujicim
se na jazyku nebo kvuli zapachu z ust). Hodnoceni je vSak benevolentnéjsi nez u oteviené
otazky s véelami, jelikoZ dostadujici je zde alespon jedna slozka. Cesti Zaci v roce 2009
odpovédéli stoprocentn&®® spravné, vlastni priizkum uvadi 75 % spravnych odpovédi.
Pti¢inou nizsiho ¢isla je pravdépodobné lenost napsat vlastni odpoveéd’, jelikoz u nékolika

zéaku ziistala otazka nezodpovézena.

Posledni otazka €. 4 (,,Pro¢ je v textu zminka o peru?*) je opet uzaviena se ¢tyfmi
moznostmi odpovédi. Zde je kladen diraz na pochopeni pfirovnani (zubniho kartacku

k psacimu peru). Spravnost otizky v CR skytala 80 % spravné zvolenych odpovédi®.

% KRAMPLOVA, Iveta. Zakrouzkuj, vyber, zditvodni: Hodnoceni ctendrskych iilloh PISA 2009. Praha:
Ustav pro informace ve vzdélavani, 2011. s. 54. ISBN 978-80-211-0614-7.
5" Tamtéz.

%8 Tamtéz.
5 KRAMPLOVA, Iveta. Zakrouzkuj, vyber, zdiivodni: Hodnoceni ctendiskych iiloh PISA 2009. Praha:

Ustav pro informace ve vzd&lavani, 2011. s. 59. ISBN 978-80-211-0614-7.
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Vlastni Setfeni pak 83 %. Podle nékterych pedagogl vSak plisobilo vyznéni této tlohy na

nékteré zaky vtipné a panuji pochybnosti o autenti¢nosti vysledkd.

Cilem tohoto mensiho Setfeni bylo poukézat na rozdilnost obtiznosti tloh, na
odlisnou formu podotazek a na podobnost vysledkil i v mensim méfitku. Porovnanim
vysledkt na starSich tllohach z PISA a ve vlastnich tfidach bylo zjisténo, Ze porozuméni
textu neni pro soucasné patnactileté¢ zaky snadnou zalezitosti. Otdzkou zlstava, v cem
tkvi problém a zda jsou Zaci na porozuméni textu vhodné ptipravovani alespoii ve skole.
Proto se nasledujici kapitola vénuje vybranym citankdm devatého ro¢niku vyuzivanym
na zakladnich Skolach. U nich je posuzovana predevsim struktura a vybér zafazenych

textil, ale také ukoly k textim.
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4 Analyza vybranych ¢itanek

Nasledujici analyza se vénuje Citankam z devatych ro¢nikid, nebot v tomto
ro¢niku vétSinou probiha testovani gramotnosti u patnactiletych zaka. Do kontrastu byly
postaveny Citanky vyuzivané v devadesatych letech, které dnes jiz nemaji dolozku
MSMT a nové ¢itanky. Jedna se o nakladatelstvi Fortuna, SPN, Fraus, Nova skola. Dnes
predstavuje nejcastéji vyuzivané Citanky fada od nakladatelstvi Fraus a pozornosti se

dostava nové fadé Citanek nakladatelstvi Nova skola.

V analyze jsou Citanky sefazeny od nejstar$i po nejnovéjsi a je v ni vénovana
pozornost piedevsim struktuie, obsahu, formé zpracovani texti a ukoli, ¢i dirazu na
meziptedmétové vztahy. Hodnoceni publikaci vzhledem K rozvoji ¢tenarské gramotnosti
zavisi predevs§im na metodach, jimiz jsou déti k cetbé motivovany, a na metodach, které
vzbuzuji v Zacich zajem o dané ukazky ¢i autory, protoze zajem o text je prvnim krokem

K porozuméni textu.

4.1 Citanka 9, nakladatelstvi Fortuna, rok vydéani 1998

Citanka pro devaty ro¢nik vyddna nakladatelstvim Fortuna je jedna zfady
gitanek pro 6.-9. ro¢nik ZS. Autorkami této publikace jsou Jana Cetikova, Katefina
Dejmalova, Anna Jondkova a Helena Marinkova. Citanka je uréena pro 9. roénik zakladni
Skoly a pro odpovidajici rocniky viceletych gymnazii. Ucebnice byla zpracovana podle
tehdejsich osnov vzdélavaciho programu zikladni $kola. Citanka jiz nedisponuje
schvalovaci dolozkou MSMT. Uéebnice byla do analyzy zafazena pro srovnani s novymi

¢itankami vyuzivanymi dnes.

Texty v &itance jsou rozdéleny do tii velkych celkli: Budoucnost ¢lovéka, Zivot ve
valce (literatura a dokument) a Antologie poezie 20. stoleti. Antologie je dale rozdélena
do celkd s nazvy: Ldska je jako vecernice..., Chce se mi poslouchat domova pisern... a Ja

Zil.... Vzhled publikace je obohacen o ilustrace Gabriela Filcika.

Samy autorky v predmluvé uvadi: ,, Vybeér literdrnich textii byl zameéren na
uddalosti 20. stoleti, jak je videli autori, o nichz predpokladame, Ze se s nimi budete jeste
dlouho a snad i radi setkavat. Snazili jsme se o takovy vybér, aby bylo ziejmé, Ze na tutéz

situaci se muzZe nahlizet z riiznych pohledii. 20. stoleti bylo stoletim totalit a vsichni se
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snazili prezit. Nekteri nahore, nékteri dole. Jestlize vam texty budou pripadat slozité,
uvazujte o nich. Veézte, Ze i zivot byva slozity. “®

Z citace autorek je patrné, ze byly voleny klasické texty, jejichZ znalost sice
sv&d¢i o vzdélanosti a které reaguji na dilezité udalosti, v soucasné dobé vsak nejsou tyto
pozadavky na prvnim misté. Pokud vychazime z tvrzeni PISA a z RVP ZV, je ukolem
soucasné zakladni Skoly pfedevSim motivace k Cetbé a orientace zdka V kterémkoliv
textu. Aby byl ¢tenaf k ¢etbé motivovan, nelze ve vétSing ptipadt o¢ekavat aspéch, jsou-
li voleny neintencionalni texty reagujici na udalosti dnes$ni generaci jiz velmi vzdalené,
psané jazykem pro déti ¢asto naroénym. Jiz podle pozadavki Jana Amose Komenského
by se dit¢ mélo setkavat s textem, ktery je mu blizky jak tematicky, tak strukturou.
Pozadavek vyuziti intencionalnich textli pro rozvoj ¢teni je napliovan ve statech, které se
V PISA umistily nad hranici priméru (Finsko, Svédsko, Kanada, ...). Je tedy ziejmé, ze

tato cesta mize byt dobrym krokem.

Ukazky v ¢itance jsou uvedeny pouze nazvem a autorem (chybi napf. citat,
medailonek autora, kontext doby vzniku, ...). Objevuje se u nich pouze ilustrace nebo
napft. kopie rukopisu autora ¢i dokumentl souvisejicich s autorovym zivotem (Machuv
rukopis, Ortentiv rukopis, Haskiv rukopis, Utedni zprava o smrti Vladislava Vanéury).
Tyto autentické ukazky jsou hodnoceny pozitivné, jelikoz pfinasi moznost k diskuzim
a dalsim odlehc¢ujicim motivacnim tkoltim, jejichz néplni by mélo byt predevs§im vtahnuti
zaku do textu, zaujeti, motivace k ¢etbé (napf. diskuze o stylu pisma, Gpravé pisma
v minulosti a v soucasnosti, zaci si mohou zahrat na grafology atd.) Navrhy pro tuto praci
vsak v ¢itance obsaZeny nejsou, je tedy na pedagogovi, jak a k ¢emu takové obrazové

materialy vyuZzije. Dal$i obrazovy material je tvofen jiz zminénymi ilustracemi G. Filcika.

Otéazky a ukoly nereaguji na jednotlivé ukazky, ale jsou zatfazeny vzdy na konec
jednoho z velkych celkt, kromé Antologie poezie 20. stoleti. Otazky reaguji pouze na
vybrané ukazky, k nimz se pomoci tikoli vraci. Ulohy apeluji na zakovy:

o dojmy (,,Inspirujte se v Miiackové romanu Nocni rozhovor. Pokuste se

vyjadrit svymi slovy atmosféru valecného mésta. ‘%),

60 CENKOVA, Jana, DEJMALOVA, Katefina, et al. Citanka pro 9. rocnik zdkladni skoly. Praha:
Fortuna, 1998. s.8. ISBN 80-7168-580-1.

61 Tamtéz, s. 160.
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e emoce (,, V zaveru uryvku z Remarquova romanu Na zapadni fronte klid
Jje zamysleni nad proZitky dvacetiletych hrdinii z valecné fronty. Zamyslete
se nad vyznamem viryvku pro vds. “®?),

e uvazovani (,,Jak byste po precteni uvahy Nase povaha Jana Schmida
charakterizovali s humornou nadsdzkou povahu Cechii, Moravani
a Slovdakii, pFipadné i jinych ndarodii? “®3),

e srovnavani (,, Clovék v koncentracnim nebo zajateckém tabore se ocitl ve
zcela mimoradnych podminkach. Hrdinové Lustiga a Clavella maji

zakladni lidskou touhu. Prezit. Srovnejte jejich jednani. “©%).

Tyto ulohy jsou hodnoceny pozitivné, protoze kladou vétsi diraz na kritické
uvazovani a diskuzi nez na védomosti a znalosti. Pfinosnym faktem je to, ze pies tehdy
neexistujici Ramcovy vzdélavaci program se publikace snazi o propojovani vyuc¢ovacich
predméth a napliiuje tak alespont v minimalni mife pozadavek mezipfedmeétovych vztahti
(,, Prectéte si Ginsbergovu bdsen Ayerska skdla. Proc¢ vesmir zacina destovou
kapkou? “%). Piesto, ze iloh neni v &itance mnoho, kladou dfiraz na rozvoj kritického
mysleni a argumentace zakid, coz je hodnoceno pozitivné. Z hlediska soucasného
ttifAzového modelu uceni vSak v ¢itance chybi tlohy evokacni — takové, které¢ by

motivovaly zaky k praci s textem jesté pied jeho prectenim.

Z hlediska literarné-druhové pestrosti v Citance pocetné prevazuji ukazky lyrické,
jimz je vénovan jeden tematicky celek. Kromé néj jsou basnickymi texty prolozeny i
zbyvajici dvé kapitoly. Drama je prezentovano jedinou ukdzkou z Divadla Jary
Cimrmana, a sice Dobytim Severniho polu od Svéraka a Smoljaka. V prezentovanych
ukazkach prevazuji ¢esti autofi. Jelikoz Citanka reaguje pfedevsim na vale¢nou situaci,

nenajdeme v ni kromé Svéraka a Smoljaka, téméf zadné soucasné autory tehdejsi doby.

Na zavér Citanky byl zatazen slovnicek autord, ktery na tfech az Ctyfech fadcich

uvadi autortv profil a stéZejni dila, z nichz byla vybrana ukazka do této publikace.

62 CENKOVA, Jana, DEIMALOVA, Katefina, et al. Citanka pro 9. rocnik zikladni skoly. Praha:
Fortuna, 1998. s. 160. ISBN 80-7168-580-1.

63 Tamtéz. s. 97.

64 Tamtéz. s. 160.

SSCENKOVA, Jana, DEIMALOVA, Katefina, et al. Citanka pro 9. rocnik zdkladni skoly. Praha: Fortuna,
1998. ISBN 80-7168-580-1. s. 97.
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Citanka je zhlediska rozvoje Gtenafské gramotnosti hodnocena pozitivng
vzhledem k dobé, vniz vznikla, a to zejména ze zminéného divodu — formulace
a charakter otazek klade diraz na rozvoj zakovy osobnosti, propojuje jeho poznatky
s praktickym uvazovanim a nesnaZi se o encyklopedické memorovani pojmi, nybrz
o upevnéni vlastnich postoji. Je projevena snaha o0 rozvoj zakovy argumentace
a schopnost analyzovat, porovnavat, hodnotit ¢i Vvztahovat ucivo K soucasnosti.
Se soudobymi moznostmi a pristupy ve vzdélavani zalozenych na RVP by bylo ocenéno
veétsi mnozstvi otazek pritazenych k jednotlivym ukazkam (ne pouze v shrnujicich
ukolech) a doplnujicich aktivit (pracovnich list, samostatné prace, dohledavani zdrojd,
aktivni prace s textem — kontrolni otazky K porozuméni textu), které by mohly zajistit

poutavejsi motivaci ke Cteni, predstaveni textu a hlubsi praci s nim.

4.2 Citanka 9, Statni pedagogické nakladatelstvi, rok vydani 2002

Statni pedagogické nakladatelstvi vydalo tuto fadu &itanek (6.-9. ro¢nik ZS)
v roce 2002, jeji obsah tedy jesté nepodléha Ramcovému vzdélavacimu programu. RVP

je piizpusobeno az aktualnéjsi vydani z roku 2008, které je do analyzy také zatazeno.

Schvalovaci dolozku MSMT V souéasné dobé obsahuje zminéné novéjsi vydani
z roku 2008 (viz dale). Citanka je uréena pro zakladni $koly a odpovidajici ro¢niky
viceletych gymnazii. Autorem je Josef Soukal. Texty jsou misty doplnény ilustracemi
Zdenka Filipa.

Publikace je rozdélena do Sesti kapitol, pti¢emz je kazda z nich uvedena nazvem
uvadéjicim jednotna témata: Chvdala vypravécstvi, Naruby aneb Jak vychovavat
vychovatele, Divadlo—pisriové texty, Poezie, Vize a fantazie, Osudy. Kazdou kapitolu také
doprovazi ilustrace korespondujici s jeji obsahovou strankou. Na zacatku kazdé kapitoly
naleznou zaci uvodni slovo, které bud’ dopliiuje kontext vzniku ukézky, komentuje dany
literarni Zanr nebo uvadi zajimavosti ze Zivota autora. Kazda kapitola je uvozena citatem
korespondujicim s tématem. Tyto citaty mohou slouZit jako vhodny material k podniceni

uvodni diskuze.

Téméir kazda ukazka je uzaviena potiebnym vysvétlenim cizich slov,
staroCeskych ¢i nafeCnich vyrazli nebo jejich spravnou vyslovnosti. Za vysvétlivkami je

uveden medailonek autora ukazky.
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Zajimavou nabidku tvofi ndvrhy pro srovnani textli. U nékterych ukazek je zakim
piedlozena alternativa reagujici na podobné téma, ktera vsak jiz neni obsahem ¢itanky.

Je tak ponechan prostor pro dals$i samostatné dohledavani a zjistovani informaci.

Z hlediska literarné—druhové pestrosti je nabidka v Ccitance kompletni.
V ukazkach prevazuje lyrika (pisiiové texty) a nejméné je zastoupeno drama. Z prozy jsou
zastoupeny kratsi utvary jako povidky a novely, z romant mize byt uveden napft. Jaroslav
Hasek s Osudy dobrého vojdka Svejka nebo Michal Viewegh a Vychova divek v Cechach.
Poezii je vénovana celd kapitola, kam autor zatadil ¢eské i zahrani¢ni autory. Z ¢eskych
basnikd je to napt. FrantiSek Gellner, Jifi Wolker, Vitézslav Nezval, Josef Kainar, Vaclav
Hrabé¢, Jak Skacel, Jaroslav Seifert atd., ze zahrani¢nich pak napi. Jacques Prévert nebo
exoticka poezie &inského basnika Li Po ¢&i korejské basnitky Hwang Cin. V ¢itance je
vénovan vétsi prostor ¢eské tvorbé. Soudobych autord je uvedeno o poznani vice nez
Vv ptedchozi ¢itance od nakladatelstvi Fortuna. Zminnme napitiklad JindfiSku Smetanovou,
Rudolfa Kfiestana, Michala Viewegha, Zdenka Svérdka, Jana Buriana nebo Jifiho

Dé&decka, ze zahrani¢nich je to naptiklad oblibeny Robert Fulghum.

Citanka détem nepiedklada dopliujici otazky, tukoly, ndméty k zamysleni
anesnazi se propojit danou ukazku se znalostmi z jinych vyucovacich predméti,
tzn. nedochazi k vyuziti mezipfedmétovych vztahti. Tento fakt muze byt obhajen
piedevsim tim, ze publikace vznikla dle ptivodnich uc¢ebnich osnov a pozadavky RVP pro
ni tehdy nebyly jesté dany. Citanka nabizi mnozZstvi textil, u nichz je viak predpokladana
predevsim prace pedagoga, protoze, jak jiz bylo zminéno, ndméty k samostatné praci
zakl zde nejsou pfitomny. Lze tedy fici, Ze ¢itanka slouZi jako ,,zasobnik* text. Pokud
chceme u déti podnitit hlubsi zajem o text, je tieba dalSich aktivit, nez je samotné Cteni.
U této citanky neni pocitdno se samostatnou praci zaka, ale s praci organizovanou
vyhradn¢ u€itelem. Pokud zminime rozvoj ¢tenatské gramotnosti u soucasnych zakt, neni
u této Citanky spatfovan jev, ktery by ji podpofil. Snad je spoléhdno na samotnou
poutavost vybranych textti. Citanka by tedy mé&la obsahovat naméty pro samostatnou

praci zaka, aby byla zajiSténa aktivni Cetba.

4.3 Citanka 9, Statni pedagogické nakladatelstvi, rok vydani 2008

Tato citanka byla do analyzy zafazena z diivodu porovnani se star§im vydanim,
jelikoz vydani z roku 2002 bylo tvofeno podle ucebnich osnov a novéjsi vydani uz

podléhalo Rdmcovému vzdélavacimu programu.
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Autorem ¢&itanky je Josef Soukal. Citanka je uréena pro devaté roéniky zékladnich
skol a odpovidajici roéniky viceletych gymnazii. Schvalovaci dolozka MSMT konéi

v srpnu 2019.%

Citanka je rozdélena do kapitol podobné jako jeji starsi vydani. Nazvy kapitol
jsou az na mensi upravy stejné: Chvala vypraveécstvi, Naruby, Legendy Ceského divadla
20. stoleti, Poezie, Pisn¢ a pisni¢kdti, Vize a fantazie, Osudy. Kapitola z ptedchoziho
vydani Divadlo —pisrnové texty byla rozdélena na dva samostatné celky. Na konci ¢itanky
je rejstiik autori a nasleduji klicové kompetence a ocekavané vystupy, které poukazuji
na praci v souladu s RVP. Za ilustrace v tomto vydani zodpovida Jifi Petracek, obcas se
v ¢itance objevuji dobové fotografie (predevsim v kapitole s divadelni tvorbou), které
mohou poslouzit jako material k dalsi praci s textem (domysleni situace na fotografii,

hadani osobnosti, popis prostiedi, tvorba vlastniho pfibéhu k fotografii).

Vsechny kapitoly byly pozménény, nékteti autofi byli v obsahu ponechani beze
zmény (K. Capek, B. Hrabal, J. Hasek, Z. Svérak, G. Orwell), u jinych byl zménén nebo
piidan text (J. Wolker, Robert Fulghum) nebo byli do c¢itanky zafazeni nové
(Ptemysl Rut, Petr Jarchovsky, Jaroslav Dusek, Jarek Nohavica, Marek Eben). Stejné
jako v piedchozim vydani ptevazuje Ceska tvorba a zastoupeni soudobych autord je vyssi.
Piesto, ze jsou aktualni autofi zafazovani ¢astéji, jejich texty nejsou uréeny primarné pro
mladez a prevazuji texty neintencionalni, které jsou pro zaky devaté tifidy narocné

strukturou i obsahem.

Vyraznou zménou ve struktufe ¢itanky je zatazeni tkolu ke kazdé ukazce. Povaha
a pocet tikoli je rizny. Ukoly pracuji také s Literdrni vichovou 9%, ktera byla vytvofena
stejnym autorem a patii k ¢itance. Odkazy na praci s jinou publikaci jsou hodnoceny
pozitivng, protoze rozviji praci S jinymi zdroji a je vyzadovano dohledavani informaci.
Charakter otazek je vice soustfedén na fazi po precteni textu (pf. v textu Bulata
Okudzavy: ,,Po Cem vojaek touzil? Byl state€ny? Pro€ svoje touhy nedokdzal

uskutecénit? “®8). Chybi evokacni tlohy, které by zdka k textu motivovaly a mohly tak

6 MSMT. Schvalovaci dolozky ucebnic. [online]. 2018. [cit. 2019-06-29]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic-2013

87 SOUKAL, Josef. Literarni vychova pro 2. stuperi ZS. Praha: SPN, 2009. ISBN 978-80-7235-438-2.
88 SOUKAL, Josef. Literdrni vychova pro 2. stuperi ZS. Praha: SPN, 2009. s. 143. ISBN 978-80-7235-
438-2.
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podpofit naslednou praci s textem. Pozitivné jsou hodnoceny otazky podnécujici diskuzi
a podporujici utvafeni vlastnich postoji (pt.,, Vyhledejte podrobnéjsi informace

0 d&tskych kiizovych vipravich. Ulastni se déti valeSnych konflikti i v dnesni dobé? “0)

Mezi obéma popisovanymi ¢itankami Statniho pedagogického nakladatelstvi jsou
patrné rozdily. Negativem zlstava vybér textl (ptesto, Ze byl obménén), ktery je zaméfen
spise na klasickou literaturu pro dosp¢€lé ¢tenare. Vyraznou zménou k lepsimu je zatazeni
ukoli k jednotlivym ukazkdm. O vydani z roku 2008 tedy nelze fici, Ze neslouzi pouze
jako zéasobnik textl, ale jedna se o publikaci, kterd podporuje Ctenafskou gramotnost.

Rozlozeni a charakter ukolil vSak nejsou natolik pestré jako v aktualnéjsich citankach.

4.4 Citanka 9, nakladatelstvi Fraus, rok vydani 2006

Tato Citanka predstavuje vydani fady nakladatelstvi Fraus zroku 2006.
Autorkami jsou Doc. PaeDr. Ladislava Lederbuchova, CSc. a Mgr. Monika Stehlikova.
Nakladatelstvi Fraus ¢itanky Casto upravuje a posledni dostupna varianta, na které
se pracuje, nese podtitul Nova generace. Publikace ma schvalovaci dolozku MSMT do
roku 20247 a v roce 2007 ziskala Medaili MSMT 1. stupné. K ¢&itance nalezi, kromé
metodické pfirucky, také online podpora™, kde mohou Zaci a uditelé vyuzivat

rozsitfujicich informaci a zvukovych nahravek.

Obsah citanky uvadi jednotlivé texty rozdélené do celkl podle tématu, které je
Vv nich odrazeno: 1. Muj domov a svet, 2. Za literarnimi pamatkami; 3. Krdsa je v pravde;
4. Moderna; 5. Avantgarda; 6. Neklidné dvacaté stoleti; 7. Ctu, ctes, cteme. Publikaci
uzaviraji kapitoly: Slovnicek literdrnich pojmii (popis zékladnich pojmi, napf. esej,
realismus), Chronologicky prehled (piehled autorti: 14. —21. stoleti), Odkud jsou (mapy
se zvyraznénymi zemémi, odkud pochazi vybrani autofi), Citace (seznam citovanych d¢l,
vhodny k vysvétleni citaéni normy), Prehled ocekdvanych kompetenci a vystupii

(koresponduji s RVP).

Grafickou podobu ¢itanky vedla Lenka Krausova. Publikace je v tomto ohledu

nejpestiejsi ze vSech tii zminovanych. Zasadni novinkou je rozdéleni dvojstrany na

69 Tamtéz, s. 38.

O MSMT. Schvalovaci dolozky ucebnic. [online]. 2018. [cit. 2019-06-29]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic-2013

™ Fraus. Online podpora. [online]. [cit. 2019-06-02]. Dostupné z:
https://www.fraus.cz/cs/sluzby/materialy-ke-stazeni
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jednotlivé ¢asti. V tzv. zdkladni ¢asti se nachdzi textova ukazka s ilustraci a v liSté po
bocich stran jsou zafazeny dopliujici informace, otazky a ukoly, které se k ukazce sice
vztahuji, ale ¢asto zaka zavedou do dalSich oblasti — napt. do historie, uméni, biologie,
zemépisu nebo etiky. Texty jsou doprovdzeny fotografiemi a cetnym obrazovym
materidlem, ktery vzdy koresponduje s otazkou (fotografie autorti, fotografie scén
z filmovych adaptaci, mist vztahujicich se k ukazce, ...). Casto jsou uvadény odkazy na
zvukovou nahravku nebo dopliujici informace dohledatelné na webovych strankach

nakladatelstvi, které mohou slouzit jako evokac¢ni aktivity.

Z hlediska literarné—druhové vybavenosti je nabidka textl kompletni. Lyrika
a epika jsou pomérné vyrovnané, mirné prevazuje epika. Drama je pfedstaveno pouze ve
ttech ukazkach (Romeo a Julie — W. Shakespeare, Faust — J. W. Goethe, Dr. Johann
Faust — J. Suchy).

Publikace obsahuje oddil Hledani souvislosti na konci kazdé kapitoly, ktery klade
obecnéjsi otazky k dané kapitole. Diky tomuto oddilu ¢itanka spliiuje cil, na ktery je
davan duraz v RVP (mezipfedmétové vztahy), ale také na cil PISA testl (orientovat se
v textu nejen proto, abychom znali jména vyznamnych autort, ale také proto, abychom
byli schopni na zaklad¢ cetby dohledavat dalsi informace a zdroje, hodnotit,
argumentovat). Podoba otazek vsak s pozadavky PISA nekoresponduje — otazky v ¢itance
jsou vyhradné oteviené, kdeZto v mezinarodnich testech jsou Casto zafazeny i otazky

uzaviené.

Ukoly maji vétsinou podobu otézek, na néz zak odpovi z vlastni zku$enosti, nebo
informaci vyhleda v jinych zdrojich (napt. ,,Vite, kde ve svém okoli najdete néjakou
renesancni nebo barokni pamdtku? “’?). Dale je kladen dliraz na porovnavani ukazek a
na hledani spole¢nych ¢i rozdilnych znaki, napt. ,,Co maji spolecného hrdinové
Z Boccaciovy novely (podkoni), Mlynarovy povidky G. Chaucera (chudy student) a lyricky
hrdina Villonovych basni?“"™ V dalSich tkolech je pozadovano, aby zaci pracovali
s emocemi a hodnotili situaci z hlediska moralky, napt. ,,Myslite si, ze pro soucasného

cloveka je priznacnd pokora? Je pokora nutné spojena s ustupnictvim? Nebo necinnosti,

21 EDERBUCHOVA, Ladislava, STEHLIKOVA, Monika. Citanka 9. Plzei: Fraus, 2006. ISBN 80-
7238-539-9. s. 36.

3 Tamtéz.
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s zivotni pasivitou? “™

V ¢itance je po Zacich také pozadovano, aby projevili ¢i
analyzovali vlastni zazitek z Cetby a nékdy je ponechan prostor k vlastnimu
uméleckému vyjadieni, coz je metoda, kterd dokaze zabavnou formou prohlubovat
porozuméni textu, a pfitom rozvijet tvofivost. K tomuto ukolu se vztahuje napt. ,,Pokuste
se napodobit Villonuv styl a napiste dalsi sloku k jeho basni Balada, kterou napsal na

vyzvu vévody orlednského. “7

V oblasti rozvoje ¢tenarské gramotnosti je tato ¢itanka hodnocena pozitivng.
Ackoliv nejsou viechny texty adekvatni véku a zajmam zakd 9. roéniku ZS, je tieba
zdtraznit, ze je nékdy vhodné predstavit i mén¢ atraktivni text, ale poutavym zptsobem.
Zajimavosti v postranni list€¢, zvukové nahravky, obrazové materidly, otdzky nutici
kriticky hodnotit a premyslet, otdzky vyvolavajici emoce — to vSe muze piispct
k hlubsimu propojeni Zaka s textem (aniz by text odpovidal zakové Ctenarské tirovni)
a zajistit tak zaujeti, zvidavost a radost vedouci k moznému budoucimu navratu zaka

k danym dilim ¢i autorum.

4.5 Citanka pro 9. ro¢nik, Nakladatelstvi Nova §kola — DUHA, 2018
Nejnovejsi vydani Citanky Nakladatelstvi Nova Skola bylo schvéleno v inoru
2018. Schvalovaci dolozka MSMT je udélena do roku 202476, Autorkami knihy jsou Mgr.

Zita Janackova a Bc. Marie Francova.

Na prvni strané knihy autorky informuji pedagogy, ze publikace byla vytvofena
pro podporu Ctenarské gramotnosti a Ze se snazi 0 uplatnéni meziptedmeétovych vztaht.

Citanka se zabyva literaturou od konce 1. svétové valky po soucasnost.

Zajimavym uvodem je doporuceni prace pro zaky. Autorky doporucuji napiiklad
to, aby si tfida vybrala z ¢itanky ji nejblizsi ¢lanky pomoci hlasovani, nebo aby si kazdy

zak vedl Ctenarsky sesit a nebal se ani vlastni tvorby.

Kniha je rozdélena do n&kolika celkii: Ceskd literatura mezi valkami, Svétova
literatura mezi valkami, Ceskd literatura za 2. svétové valky, Svétova literatura za
2. svétové valky, Ceska literatura 2. poloviny 20. stoleti, Za casii totality (politické
procesy Vv 50. letech), Za casii totality (60.—80. léta), Z ceské divadelni scény 2. poloviny

" Tamtéz.

> Tamtéz.

8 MSMT. Schvalovaci dolozky ucebnic. [online]. 2018. [cit. 2019-07-10]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic-2013
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20. stoleti, Ceska literatura po padu totality (90. léta), Z ceské literatury 21. stolet,
Sveétova literatura 2. poloviny 20. stoleti (obraz valky, obavy o osud lidské spolecnosti,
beatnici, humor a satira, magicky realismus a postmodernismus), Ze svétové literatury
21. stoleti. Pfinosem pro orientaci zaku je ptehledné rozde€leni tvorby nejen podle obdobi
nebo tématu, ale také na ¢eskou a svétovou literaturu. Na konec publikace byl zafazen
seznam autort a o¢ekavané vystupy ke kazdému celku z obsahu knihy. Uc¢itel si tak utvori

predstavu, co by zdk mél z daného okruhu ovladat a miize tomu ptizpiisobit vlastni
metody vyuky.

Na zacatku kazdého tematického celku je uveden historicky kontext a podoby
tehdejsi tvorby. Pred kazdou textovou ukazkou najde Ctenaf popis celého dila. Ukazky
doprovazi ilustrace Aleny Baisové, nebo obrazky vynaté z origindlnich publikaci
¢i dobové fotografie. Pod texty jsou umistény vysvétlivky, otazky k ukazce a informacéni
okénko, které uvadi urcité literarni pojmy stojici za zapamatovani. Toto okénko ma
podobu zapisu, je psano V bodech a diilezité informace jsou zvyraznény tuénym pismem.

Medailonky autorti umisténé pod ukédzkami jsou samoziejmosti.

V Citance, stejné jako v ostatnich, vyrazné prevlada ceska literatura. Z hlediska
literarnich druhd je nabidka text kompletni. Jelikoz je toto vydani nejnovéjsi, nabizi
ukazky aktualnich dél jak ceskych (K. Tuckova — Zitkovské bohyné, M. Cernik — Nékolik
dobrych rad), tak svétovych (D. Brown — Sifra mistra Leonarda, H. Murakami — 11:56
PM). Pokud je vSak bran ohled na pfistup PISA a na zmifiovanou lep$i uroven ¢tenaiské
gramotnosti v téch zemich, kde se pracuje s intencionalnimi texty, je potfeba uvést, Ze
I tato ¢itanka obsahuje pfevazné texty neintencionalni. Pro ziskani ptehledu v historickém
vyvoji literdrnich Zanrh je potfebné uvést texty, které nejsou primarné uréeny pro déti,
mohly by vSak byt Castéji prokladany t€mi z literatury pro déti a mladez. Ukéazky, které
jsou zde hodnoceny jako intencionalni, jsou: K. Polacek — Bylo nds pét, A. de Saint-
Exupéry — Setkani s liskou, K. J. Erben — Polednice, J. Suchy — Polednice,
P. Braunovd, L. Payerova — Pozorovatelka, A. Frankova — Denik, W. Golding — Obluda
z more, T. Pratchett — Barva kouzel, R. Riggs — Sirotcinec slecny Peregrinové pro podivné
deti. Timto neni vyloudeno, Ze zika zaujme roméan Remarqua, Capka nebo naro&ny
imaginativni text Murakamiho. Ukolem pedagoga je viak Vtuto chvili, kdy neni
¢tenaf'ska gramotnost obecné na dobré urovni, probudit zdjem o €etbu 1 v Zacich, ktefi ji
nepovazuji za dileZitou, a ke Cteni je tieba motivovat také je. Toho lze tézko dosahnout,

pokud budou zakim ptedkladany naro¢né texty ur¢ené sectélému dospélému.
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Ukoly jsou umistény v ramecku pod kazdou ukazkou. Vétsina z nich se sousttedi
na d¢j, postavy, hlavni myslenku ukazky nebo zanr. Krom¢ otevienych otazek jsou misty
zatazeny i otazky s volbou odpovédi podobné¢ jako je tomu v PISA testech. Vétsinou jde
o rozhodnuti, které tvrzeni vyplyva z textu. Duraz je kromé orientace v textu kladen také

na.

porozuméni cizim, archaickym vyrazim ¢i ustilenym slovnim

spojenim — Najdéte synonymum ke slovu absurdni.”’, Liska 7ika, Ze re¢

Jje pramenem nedorozuméni. Souhlasite s ni?"®

e porovnavani — Porovnejte obé basne. Odehravaji se ve stejné dobe?
Vystupuji v nich stejné postavy?’®

e emoce — Reknéte, jak na vas basnicka piisobi.®

e vziti se do role postavy — Jak se Leila chova k Natalii? Jak byste se na

Jjejim misté chovali vy 28

Mezipfedmétové vztahy jsou dodrZzovany a jsou patrné jiz z vybéru textd, napt. E.
Lackovd — O Romech: Vychova k ob&anstvi, K. Tuckovd — Zitkovské bohyné: Piirodopis,
E. M. Remarque — 77 kamaradi: D¢jepis. Mezipiedmétové vztahy jsou uplatnény i
v jednotlivych tilohach. Napt. Vysvétlete pojem mordlka.®? Pro které narody platily za 2.
svétové valky uvedené zakazy?®2Jaké viastnosti mad podle basné trava?® Vytknout by se
dalo opét minimalni zafazeni evokacnich uloh, jez by zdka motivovaly k po¢atecni praci

S textem.

Z hlediska rozvijeni ¢tenafské gramotnosti je tato ¢itanka hodnocena velmi

pozitivné. Zatfazeni textd pro déti a mladez je ze vSech hodnocenych citanek

" JANACKOVA, Zita a Marie FRANCOVA. Citanka pro 9. rocnik: Cteni s porozuménim. Brno:
Nakladatelstvi Nova skola — DUHA, s. r. 0., 2018. s. 105. ISBN 978-80-87591-93-2.

8 Tamtéz, s. 57.

" JANACKOVA, Zita a Marie FRANCOVA. Citanka pro 9. rocnik: Cteni s porozuménim. Brno:
Nakladatelstvi Nova $kola — DUHA, s. r. 0., 2018. s. 91. ISBN 978-80-87591-93-2.

80 TamtéZ, s. 118.

81 Tamtéz.

8 JANACKOVA, Zita a Marie FRANCOVA. Citanka pro 9. rocnik: Cteni s porozuménim. Brno:
Nakladatelstvi Nova Skola — DUHA, s. r. 0., 2018. s. 3. ISBN 978-80-87591-93-2.

83 Tamtéz, s. 47.

84 TamtéZ, s. 81.
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nejpiijatelnéjsi. Pozitivn€ je vnimano 1 Cetné zafazeni uloh, které odpovidaji struktuie
otazek v testovani PISA. Citanka je piehledna a kazdy zafazeny text navadi zaka k vyuziti

vhodnych ¢tenaiskych strategii.
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5 Vyzkumna sonda

Na zékladé zjisténych informaci z analyzy PISA testli je moZno soudit, Ze troven
Ctenatfské gramotnosti neni na dobré Grovni. Zavaznost této gramotnosti tkvi v jejim
potfebném vyuziti ke gramotnostem ostatnim. Pokud zak neporozumi psanému textu,
nesetkava se s piekazkou pouze ve vyuce Ceského jazyka, ale téméf ve vSech oborech

nevyjimaje obory technické.

Aby prace nebyla striktné zaméfena na spolehlivost mezinarodniho testovani
zaku, byl zpracovan dotaznik poskytujici prostor ¢eskym pedagogim ¢eského jazyka
a literatury. Také podle nich neni ¢tendiska gramotnost patndctiletych zakt na dobré
trovni. Kromé& hodnoceni urovné CG déti byla dotaznikem zjistovana také piipravenost
pedagogt na vyuku podnécujici rozvoj této gramotnosti, a to predev§im proto, ze vinu za
neuspokojivé vysledky ¢tenatrské gramotnosti nelze prikladat pouze feSitelim testd, ale
predevsim tém, kteti zodpovidaji za vyuku a pfipravu zakli nejen na mezinarodni
vysledky, ale také na budouci vzdé¢lavani a orientaci ve spolecnosti. Proto jsou zde
zkoumany nazory, postupy a metody vyucujicich Eeského jazyka, které povedou
k inspiraci pro pracovni listy, jeZ ma tato diplomova prace piedstavit jako doplinkovy

material.

5.1 Cil prizkumné ¢asti

Prace si klade za cil ovéfit, zda jsou pedagogové pasobici na 2. stupni zakladnich
Skol pfipraveni rozvijet u zaka ¢tenaiskou gramotnost podle pozadavkl PISA a zaroven
pak zjistit, v ¢em ucitelé Ceského jazyka a literatury spatiuji nedostatky vyuky literatury
a které zpisoby povazuji za vhodnou moznost napravy téchto nedostatkt, co sami

vyuzivaji a jakym zptisobem se na vlastni vyuku pfipravuji ¢i kde Cerpaji inspiraci.

Zaveéry z dotaznikového Setieni budou slouzit jako podklad pro vypracovani
vlastnich vzorovych doplitkovych listi pro pedagogy, kde budou vyuzity formy a metody

prace reagujici na odpovédi respondentil.

5.2 Prizkumné otazky
Pro priizkum byly polozeny dvé hlavni otdzky. Prvni otdzka prizkumu: Jsou
si uc¢itelé védomi aktualniho nepfiznivého stavu ¢tenaiské gramotnosti zakl na druhém

stupni zakladnich $kol?
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Druhé otézka: Jsou uéitelé druhého stupné zékladnich $kol v CR pfipraveni na
vyuku ceského jazyka a literatury takovym zpiisobem, aby podnécovala ziajem

0 Ctenafstvi a aby rozvijela ¢tenafskou gramotnost u dospivajicich zaka?

5.3 Prizkumny vzorek

Prizkum byl uskute¢nén v dob¢ od 1. 1. 2019 do 31. 1. 2019 prostiednictvim
dotazniku, ktery byl po stanovenou dobu umistén na socialni siti v uzaviené skupiné
pedagogti zakladnich Skol a dalS$im respondentim rozeslan emailem. Duvodem
zvefejnéni dotazniku na pedagogickych webovych strankach byla potieba jeho pestrosti
Vv oblasti délky praxe pedagogt nebo naptiklad geografického rozprosteni respondentt

na uzemi CR.

Respondenty dotazniku byli vyucujici ¢eského jazyka a literatury, pricemz byla
piikladana vaha délce jejich praxe. Pro prizkum bylo ziskano celkem 166 odpoveédi.

Z celkového poctu respondenttl bylo 95,8 % zen a 4,2 % muzi.

2. Kolik let ucite cesky jazyk?

2,4% 3,0% 0,6%

7,8%

12,7%

m(0-5 m6-10 11-15 16-20 m 21-25 26-30 m31-40 m 41 avice
Graf 1. Kolik let ucite cesky jazyk?

U respondentli nebyl dotazovan v¢k, ale délka praxe (tj. vyucovani ceského

jazyka a literatury na 2. stupni ZS). Z grafu je patrné, Ze na dotaznik nejéastéji odpovidali

Mrwe

dotazniku prosttednictvim internetu.
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3. V kterém kraji Ceské republiky se nachazi zakladni $kola,
na niz vyucujete?

8,2%

7,6% 13,3%
10,1%

8,9%

7,0%
. 5,19
15,8% %
824’ 1,9%

51% 3.8% 5,1%

m Hlavni mésto Praha m Stfedocesky kraj Jihocesky kraj

m Plzerisky kraj m Karlovarsky kraj Ustecky kraj
Liberecky kraj m Kralovéhradecky kraj = Pardubicky kraj

m Kraj Vysocina m Jihomoravsky kraj Olomoucky kraj
Zlinsky kraj Moravskoslezsky kraj

Graf 2: Ve kterém kraji CR se nachdzi ZS, na niz vyucujete?

Piinosem dotazniku je pestré geografické rozvrstveni respondentd napti¢ vSemi
kraji Ceské republiky. Nejvice odpovédi pochazelo z Jihomoravského kraje (15,1 %),
Stiedo¢eského kraje (12,7 %), z hlavniho mésta Prahy (7,8 %) a ze Zlinského kraje
(9,6 %). Nejméné odpovidali respondenti z Karlovarského kraje (1,8 %).

5.4 Priazkumné metody

Pro zjistovani informaci byl vyuzit kvantitativni vyzkum. Zdrojem ziskanych dat

byl jiz zminény dotaznik, jehoz vyplnéni bylo dobrovolné a anonymni. Dotaznik

obsahoval 11 otazek. Nejcastéjsi formou otazek byly otazky uzaviené, polooteviené

a posledni otazka byla oteviena.

5.5 Zpracovani vyzkumu

Dotaznik byl vytvoien pomoci webového formuléfe a respondentiim byl odeslan
odkaz na jiz hotovy dotaznik. Vysledky byly pribézné zaznamenavany a vyhodnocovany

automaticky samotnou aplikaci. Pro jejich nazornost byly vytvoteny grafy.
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5.6 Vysledky vyzkumu
Vysledky vyzkumu byly vyhodnoceny ke kazdé otazce formou nazornych grafi.

4. Jak podle vlastni zkuSenosti hodnotite soucasnou
Groven ¢tenaiské gramotnosti zaka 2. stupné ZS v Ceské
republice? (znamkovani jako ve Skole: 1 — nejlepsi, 5 —
nejhorsi)

0,6%4 89

m]l »2 m3 m4 m5
Graf 3: Jak hodnotite soucasnou tiroveri ctendrské gramotnosti na ceskych ZS?

Vyzkum piipravenosti pedagogl za¢ina uzavienou otazkou tykajici se hodnoceni
trovné CG u zakd 2. stupné ZS. Otazka nabizela pét moznych variant odpovédi, pficemz
kazda odpoveéd’ predstavovala urcity stupenn odpovidajici Skolni klasifikaci. V otazce je
kladen diraz na vlastni zkuSenost respondenta, tudiz by odpovéd méla vychazet z jeho

vlastni prace s zaky, ne z interpretovanych vysledka PISA nebo jinych vyzkumd.

Z grafu jednoznaén¢ vyplyva, Ze vétSina vyucujicich hodnoti Groven pramérné.
Celkem 30,1 % dotazovanych se dle vlastnich zku$enosti domniva, Ze je aroven CG
nactiletych  zakth  podprimérmnd a oznamkovali ji stupném Ctyfi. Celkem
4,8 % respondentli  oznamkovalo ¢tenafskou gramotnost stupném dva a pouhé
0,6 % (1 respondent) hodnotil znamkou jedna. Timto byl potvrzen fakt, Ze se vétSina
edagogti Geského jazyka v CR shoduje na nizké trovni &teni s porozuménim u zakd

2. stupné Z8S.
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5. Za jakym ucelem vyuzivate portal www.rvp.cz k vyuce
literatury?

Inspiruji se digitalnimi u¢ebnimi materialy (DUM) _
Ctu ¢€lanky tykajici se €eského jazyka a literatury, _
didaktiky CJ atd.
Ke své praci tento portdl nevyuzivam. _

Jiné I 1,2%

Graf 4: Za jakym ticelem vyuzivite www.rvp.cz?
Nasledujici otazka uz smétovala K pripravé uciteli na hodiny literarni vychovy
a zjistovala Cetnost vyuzivani portdlu www.rvp.cz, ktery nabizi, krom¢ odbornych
didaktickych ¢lanku, také hotové ptipravy pro potieby pedagogt (nejen v oboru ¢eského
jazyka) pod zastitou Narodniho Ustavu pro vzdélavani a se souhlasem Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy. Otdzka nabizela tfi preddefinované odpovédi a jednu

moznost (,,Jiné*) k tvorb¢ vlastni odpovédi. Bylo mozno zvolit vice variant.

Vétsina respondentt (78,3 %) uvedla, Zze se na portalu inspiruje jiz hotovymi
digitalnimi u¢ebnimi materialy (DUM), které jsou piistupné bezplatné¢ bud’ kazdému,
nebo registrovanému uzivateli. Druha nejcastéji volena odpovéd’ (33,1 %) pojednavala o
vyuziti portalu ke ¢teni odbornych didaktickych ¢lankt predstavujici rizné metody
a formy prace, jejich hodnoceni a zkouseni v praxi. Téméf 19 % tuto webovou stranku
vibec nepouziva a pouze dvé odpovédi byly vlastni — opét poukazovaly na inspiraci
a mén¢ Casté vyuziti portalu.

Z otazky vyplyva fakt, ze mezi uciteli funguje vzajemna inspirace pomoci
sdilenych materialti a zkusenosti kolegii. Webova stranka, ktera je k tomu urcena a je
podporovana MSMT, je Vv této oblasti velkym piinosem a zajist'uje alespoit minimalni

ziskavani novych znalosti pedagogl i bez placenych seminaf.
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7 v o v

6. Ucastnite se seminara, $koleni, konferenci, workshopt
tykajicich se rozvijeni ¢tenarské gramotnosti zaku?

Ucastnim se na doporuéeni zaméstnavatele.

Nemél/a jsem pfilezitost k Ucasti na podobnych
akcich.

Ucastnim se dobrovolné ve svém volném case. _

o
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Graf 5: Ucastnite se semindrii tykajicich se rozvijeni CG?
Dalsi otazka se zabyvala piipravou pedagogti &eského jazyka na rozvoj CG
prostiednictvim seminaii, prednasek, workshopti atd. Otazka byla polouzaviena
a nabizela tfi pfedem definované odpovédi s jednou moznosti (,,Jiné“) k vlastnimu

vyjadieni. Otdzka sméfovala k podminkam ucasti na podobnych projektech.

Vétsina respondenttt (48,8 %) odpovédéla, Ze se tucCastni na doporucéeni
zaméstnavatele, coz je pozitivni poznatek v tom ohledu, ze je vidét snaha zakladnich $kol
o proskolovani vlastnich zamé&stnancti. Druhou nejc¢astéji volenou odpovédi byla moZnost
., Ucastnim se dobrovolné ve svém volném case . Tato odpovéd’ poukazuje na vlastni
snahu pedagogii pozménit Styl vyuky, zatadit do vyuky nové prvky a ziskat inspirujici
materialy. Tieti odpoveéd ,,Nemél/a jsem prilezitost k ucasti na podobnych akcich.
zvolilo 19,9 % dotazovanych. Pfesto, Ze procento neni pfili§ vysoké, vyskytuje se zde
fakt, ze n€které zakladni skoly ani jejich zamé&stnanci nemaji potiebu inovovat vyuku
literatury touto cestou. Vlastnich odpovédi bylo k otazce pfifazeno celkem deset. Mezi
odpovéd’mi se vyskytovaly napt. , Ucastnim se jak na doporuceni zaméstnavatele, tak ve
svém volném case. ", coz potvrzuje velky zajem 0 Cerpani novych zkusSenosti. Dalsi
odpoveéd’ v sekei ,,Jiné™ vyjadiuje zdjem o podobné akce v budoucnu: ,, Mdam to v planu,
ale zatim nebyl cas.” V odpovédich byla dokonce zachycena lektorka podobnych

programu: ,, Lektoruji programy na ctendrskou gramotnost.“ Nékde je vidét svérazny
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ptistup skoly: ,, Bohuzel, nase Skola posie jen par vyvolenych ucitelii, chybi penize. “ nebo

I3

., Zaméstnavatel skoro nevysila na skoleni.

Celkove¢ byl zaznamenan zajem pedagogli o podobna skoleni, zajem kol uz je
v nékterych pripadech mensi. Co je pfic¢inou neposkytovani nebo neschvaleni podobnych
programd, prace nezjistovala. Je mozné se domnivat, ze se dand Skola zamétuje spiSe na
technickou vyuku, nemtiZe si z finan¢nich diivodt dovolit ani jednorazovou nepiitomnost
pedagoga, nebo nechce byt zatéZzovana administrativou a organiza¢nimi kroky (suplovani

atd.), které podobné programy zpravidla doprovazeji.

7. Vyuzivate pri vyuce materidly a poznatky, které Vam
byly poskytnuty na seminarich, Skolenich atd. k podpore
Ctenaiské gramotnosti Zaku? (zaskrtnéte pouze v pfipadé,
Ze jste takovy seminar absolvoval/a)

® Ano m Ne

Graf 6. Vyuzivate materidly ze semindrii?
Dalsi otazka se zamé&fuje na efektivnost realizovanych skoleni pedagogt v oblasti
CG. V nabidce byly dvé uzaviené odpovédi. Graf zobrazuje potdsujici vysledek, a sice
ten, ze pokud vyucujici absolvoval nékteré ze zminovanych skoleni, vyuziva poznatky
z n¢j. Z nasich respondenti tak vyuziva materialy ze Skolicich programi 86,3 %. Tim je

potvrzena efektivita podobnych akeci.
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8. S ¢im zaci aktivné pracuji béhem Vasi vyuky literatury?

S pracovnimi listy nebo s pracovnim sesitem _
S uryvky text(, které sdm/sama vyberu. _
S ucebnici nebo s ¢itankou. _
S pocitacem, tabletem, mobilnim telefonem. _
Jiné - 8,4 %

0 20 40 60 80 100 120 140 160

Graf 7: S ¢im Zdci aktivné pracuji béhem vyuky literatury?

Nasledovala otdzka zamétujici se na samotné hodiny literatury dotazovanych
pedagogu. Otazka si kladla za cil zjistit, které metody prace prevazuji ve vyucovani.
Respondenti méli na vybér celkem pét polouzavienych odpovédi, pficemz Ctyfi byly
pfedem stanovené a posledni nabizela vlastni odpovéd’. Dotazovany mohl zvolit vice

odpovedi.

Nejcastéjsi odpovedi (87,3 %) byla piedvyplnéna moznost: ,,S pracovnimi listy
nebo pracovnim seSitem.*. Je tedy patrné, ze vétSina vyucujicich ¢erpa z pripravenych
pracovnich sesitl nebo listi, které vytvoril nékdo jiny nez oni sami, nebo nakladatelstvi.
Pozitivni na této odpovédi je fakt, Ze déti pracuji s texty aktivné. Pracovni list (seSit) je
totiz zalozen predev§im na praci zaka, ne na praci ucitele. Tim, ze zak plni ukoly
souvisejici s textem, je zajiSténa predevsim jeho iniciativa a jeho aktivni zapojeni do

cetby.

Druhou nejéastéji volenou odpovédi (84,9 %) byla: ,,S uryvky textd, které
sdm/sama vyberu.“. To znamend, Ze pedagogové vyuzivaji texty, jejichZ volba neni
fixovana na ¢itanku. Muzeme piedpokladat, Ze tito vyucujici nejsou s texty v ¢itankach
spokojeni a preferuji vlastni volbu textovych ukazek napt. na zakladé zajmut a schopnosti

zaka.
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Tteti nejcastéjsi odpoveédi (79,5 %) bylo: ,,S uéebnici nebo Eitankou.”. Tato
odpovéd’ se da predpokladat téméi u kazdého pedagoga, protoze Citanky, presto, Ze jsou
Casto kritizovany, predstavuji jediny piehled vybranych text a jsou to pomucky, jez
uciteli poskytne kazda zékladni Skola. U ¢itanek velmi zaleZi na jejich struktufe, pokud
jsou vybaveny pouze texty, je valna ¢ast dalsi pfipravy na pedagogovi, protoze pouhé
¢teni v dobé vyucovaci hodiny se povazuje za velmi neefektivni — neni zajiSténa
pozornost kazdého Zaka. V poslednich letech vznikaji ¢itanky, které dopliiuji texty také
ulohami k nim a propojuji jejich obsah s ostatnimi pfedméty — rozvijeji mezipredmétové

vztahy.

Ctvrtou nejvice volenou moznosti (37,3 %) bylo: ,.S pocitatem, tabletem,
mobilnim telefonem.”. Moderni technologie vstupuji do vSech oblasti naSeho Zivota
a vyjimkou neni ani vyucovaci hodina. Dé&ti vétSinou povazuji vyuziti téchto metod za
atraktivni a jejich motivovanost ke konkrétnimu ukolu ¢asto funguje i na zakladé volby
téchto pomucek. Vyzkum potvrzuje, Ze fada pedagogl se jejich vyuziti nebrani a dokaze

je zapojit i do hodin, kde si zaci osvojuji ¢tenaiské dovednosti.

Otazka disponovala velkym mnozstvim vlastnich odpovédi, které odkazovaly
predevsim na knihy (v rdmci ¢tenatskych dilen), elektronickou ¢tecku, vlastni tvorbu déti,
texty vybrané zaky, audiovizudlni materialy, prezentace ucitele i zak1, vlastni vyrobené

pomucky, interaktivni tabule, korespondencni literaturu a citaty.

Z otazky vyplyva, Ze kromé¢ prace s texty z ¢itanek a S pracovnimi listy, je mozné
vyuzivat dal§i pomicky a metody, jez vedou K osvojovani Ctenaiskych dovednosti, a
predevsim utvafet pozitivni vztah Kk cetbé. Podle dotazniku se vétSina ucitelt drzi

tradi¢nich metod, zaroven vSak ozivuje vyuku inovativnimi zptsoby.

61



9. Pracovni listy pro vyuku literatury:

Tvorim vlastni.

Vyuzivam jiz pfipravené (z ucebnic, od koleg(, z
internetovych zdrojq, ...)

Inspiruji se hotovymi, ale vZdy je upravim.

NevyuZivdm pracovni listy ve vyuce literatury I 1,2%

o
N
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Graf 8: Tvorba pracovnich listii pro vyuku literatury
Pomoci devaté otazky bylo zjistovano, zda si pedagogové pro svoji vyuku tvori
vlastni pracovni listy, ¢i zda pracuji s jiz ptipravenymi, nebo jestli dochazi ke kombinaci
obou variant. Otazka nabizela polouzaviené odpovédi — Ctyfi k volbé a jednu s moznosti

vlastni tvorby odpovédi.

Nejcastéji respondenti odpovidali (74,1 %), Ze si tvoii vlastni pracovni listy,
druhou nejcastéjsi odpovedi (67,5 %) bylo, ze vyuzivaji listy jiz ptipravené, napiiklad
Z ucebnic nebo od kolegii. Hotovymi pracovnimi listy se také pedagogové inspiruji, ale
vzdy je upravi vzhledem k moznostem tfidy a K vlastnim potfebam. Takto odpovédélo
59,6 %. Pouze 1,2 % dotazovanych nevyuZiva pracovni listy ve vyuce a vlastni odpoveéd

zde nezvolil zadny respondent.
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10. Je podle Vas vice nez polovina textl umisténych v
¢itankach 6.-9. rocnikd, které vyuzivate, adekvatni
(tematicky, strukturou) véku a zajmam déti 2. stupné z5?

®m Ano E Ne

Graf 9: Adekvatnost textii v citankdch k véku a zajmiim Zdaku
Desata otazka dotaznikového Setfeni méla za tukol zjistit, zda jsou vyucujici
¢eského jazyka obecné spokojeni s adekvatnosti texti v Citankach k véku a zajmlim
sou¢asnych zakt druhého stupné ZS. Otézka potvrdila, Ze s predkladanymi textovymi

ukazkami neni spokojeno 68,7 % respondentt.

Posledni otdzka ¢. 11 byla zaméiena na zplisoby zpestieni vyuky literatury:
,Jakymi zpiisoby zpestrujete vyuku literatury? (napiste vlastni odpovéd—napr.
audionahravky, dramatizace, literarni hry, ctenarské dilny, zivé knihovny, ....). " Otazka
byla oteviena, tudiz kazdy respondent vytvoril vlastni odpovéd’. V zadani byly v zdvorce
navrhnuty nékteré moznosti, které pozdéji respondenti také uvadéli nejcastéji.
V odpovédich se hojné¢ vyskytovaly nasledujici obohacujici metody: audionahravky,
videa, filmy, komiks, dramatizace, ¢tenafské dilny, ziva knihovna, projekty, divadlo,
Sifry, metody kritického mysleni, skupinové prace, referaty, prezentace, vlastni tvorba.
Z odpovedi je ziejmé, ze vétsina respondentd se o oziveni literarni vyuky snazi a ze tiché

¢i hlasité ¢teni jiz neni jedinou moznou vzdélavaci variantou.
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5.7 Zavér vyzkumu

Z vyzkumu mezi vyucujicimi Ceského jazyka a literatury vyplyva, Ze si fada
Z nich uvédomuje nizkou uroven c¢tenarskych dovednosti zaka zakladnich Skol. Vétsina
respondentu, ktera odpovidala na pfedloZzeny dotaznik, je pfipravena na to, aby s danou
situaci pracovala a snazila se zlepsit kvalitu vyuky. Ta by méla vést pfedevsim k obnoveni
zajmu o Cetbu a zlepsit orientaci v textu. Zaroven je poukazano na problém spocivajici

v organizaci seminaiti, nedostatku Casu na pedagogické sebevzdélavani nebo na

nedostate¢nost predkladanych ucebnich pomtcek.

Ptes to, Ze neni problém trovné ¢tenaiské gramotnosti feSen plosné, napfi¢ celym
vzdélavacim systémem, existuji moznosti, jak obohatit dosavadni zku$enosti pedagogi,
a néktefi z nich je dokonce sami vyhledavaji, coz je chapano jako velmi pfinosny prvni

krok ke zlepSeni situace.

Nasledujici kapitola nabizi navrhy préace s texty v podobé pracovnich listl, pro
néZ byly vybrany metody podporujici ctendiskou gramotnost. Vybér ukazek byl

soustiedén na texty, které jsou détem blizké jak tematicky, tak strukturou.
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6 Doplikové listy pro pedagogy

Prizkum potvrdil, Ze pedagogové na cCeskych zakladnich Skolach nejsou
spokojeni s urovni étenai'ské gramotnosti u zaki 2. stupné ZS. Vétsina z nich je naklonéna
novym metodam vyuky ¢i didaktickym pomuiickdm a sama pro to podnika prvni kroky
(napft. skoleni). Také bylo zjisténo, Ze n€které Citanky nabizi Zadkiim texty, na néz jeste
nejsou osobnostn¢ vyzrali nebo k nim neni poskytovan dostatek aktivit podporujicich

Ctenaiskou gramotnost.

Cilem diplomové prace je vytvorit listy, které povedou k rozvijeni ¢tenaiské
gramotnosti a mohou poslouZit jako dopliikovy material v hodinach literarni vychovy.
Listy vychazi ze ziskanych poznatkli pifedstavenych v predchozich kapitolach.
Pro diplomovou praci byly vybrany takové ukdzky, jez jsou bud’ ur€eny piimo pro déti,
nebo se bezprostiedné tykaji aktudlnich témat spolecnosti. Texty byly voleny tak, aby
korespondovaly s priifezovymi tématy,% aby prace s nimi byla pro zdky motivujici a aby
si zaci béhem manipulace s nimi vytvareli ¢i upeviiovali postoje k pfedlozenym
problematikam (handicap, rasismus, holocaust, zivotni prostiedi atd.). Zaroven je kladen
diraz na mezipfedmétové vztahy, piedevsim s vychovou k obc¢anstvi jakozto druhou

aprobaci autorky.

6.1 Pouzité metody pro rozvoj ¢tenarské gramotnosti

6.1.1 Filtr
Metoda nazvana filtr napomaha k orientaci v textu tim, ze zak vyhledava (filtruje)

charakteristika, vyznamné kroky pro rozvoj déje atd.

6.1.2 Cenzura

Cenzura postupuje opaéné ne filtr. Zak pracuje s textem, v némz jsou nékteré
informace zminény dvakrat (jinou formulaci, synonymnimi vyrazy, slova nadfazena
a podrazena, nepodstatné informace atd.) a ikolem je proskrtat text tak, aby v ném nebylo

nic nadbyte¢ného.

8 Osobnostni a socialni vychova, Vychova demokratického ob&ana, Vychova k mysleni v evropskych a

globalnich souvislostech, Multikulturni vychova, Environmentalni vychova, Medialni vychova
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6.1.3 Slovni vetielci

Nazev metody napovida jeji realizaci. Tato metoda je volena proto, aby ovéfila
pozornost zaka pfi samostatném &teni. Zak hledé slova, ktera do textu vyznamové nepatii.
Nadbyte¢né pojmy lze zaznamenavat na zvlastni fadek, kde mohou tvofit samostatny

novy text, napt. vtip, hadanku, basnicku, ptislovi atd.

6.1.4 Volné psani

Metoda volného psani nemusi byt vyuzita jen k podpoie ¢tenaiské gramotnosti.
Jedna se o aktivitu, kterd motivuje ke zpracovéni uréitého tématu, nebo jej shrnuje. Zak
uslysi od vyucujiciho jeden pojem ¢i tvrzeni a k nému ma zacit psat jakékoliv myslenky,
které k sobé€ fadi pomoci vlastnich asociaci. Toto psani trva vétSinou jednu az tii minuty.
Dulezité je, aby tuzka psala po celou dobu, i v ptipadé, Ze Zaka nic nenapada — zapisuje
své aktualni myslenky, proto je nutné respektovat i pozndmky typu ,, Nevim. “ ,, Nechci o
tom premyslet.“ Po signédlu urcujicim konec zak prestava psat. Pti této metod¢ jsou
odloZeny veskeré stylistické ¢i pravopisné pozadavky, jde pouze o vyjadreni znalosti,
pocitti. Cilem metody je zminénd motivace k utfidéni si vlastnich myslenek a nachézeni
souvislosti. Metoda pomaha rozvijet slovni zasobu, pohotovost, piedstavivost, hodnotici

schopnost, drzeni se tématu, vlastni hlidani ¢asu.®

6.1.5 Pétilistek

Pétilistek predstavuje typickou metodu pro rozvoj kritického mysleni. Byva
vyuzit predevsim k reflexi tématu, s nimz se jiz pracovalo. Tvorba pétilistku spoc¢iva
Vv pfitazovani hodnoticich vyrazii k tématu podle danych instrukci. VétSina verzi
pétilistku pracuje s plivodnimi instrukcemi (viz pracovni list, s. 72), ale jeho podobu
si pedagog muize upravit podle vlastnich piedstav. Zak si béhem prace utvaii postoj
k tématu, hodnoti jej, odhaluje souvislosti, a ptitom rozviji slovni zasobu.®’
6.1.6 Anagram

Anagram neboli pfesmycka je metodou s velmi Sirokou vyuZitelnosti. V této praci

je vyuzita jako motivacni aktivita. Smyslem piesmycky je odhaleni pojmu skrytého

8 Respekt neboli. Volné psani. [online] [cit. 2019-06-25]. Dostupné z:
http://www.respektneboli.eu/pedagogove/archiv-metod/volne-psani
87 Respekt neboli. Pétilistek. [online] [cit. 2019-06-25]. Dostupné z:

http://www.respektneboli.eu/pedagogove/archiv-metod/petilistek
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Vv pteskupenych pismenech. Anagram Zaci bud’ lusti, nebo tvofi vlastni. Metoda neni

vhodna pro dyslektické zaky.

6.1.7 Komiks
Komiks je pro zaky poutavou metodou uz jeho odlisnou formou od béznych
textovych ukéazek. Spojeni textu a obrazu nabizi n¢kolik metod vyuzitelnych ve vyuce.

vvvvvv

korespondovat se vzdélavacimi cili a m¢l by se pfimétené vztahovat k véku zaki.
Navrh aktivit s komiksem ve vyucovani®®

e komiks je libovolné rozstiithan a Zaci skladaji jeho casti tak, aby daval
smysl

e zaci doplni vynechany text v uvodu komiksu

e zaci dokonci text doplnénim vynechanych vét v zavéru

e 74ci dostanou komiks beze slov a dopliiuji své véty

e zaci dostanou komiks bez ilustraci a doplni je sami

e 7ici si vytvofi z papiru bubliny a pfedvedou komiks pomoci vlastnich tél
(zivych obrazil)

e 7aci vytvori komiks z vlastnich fotografii

e 7ici prepisuji d¢j z komiksu do vypravovani nebo obracené

e zaci vymysli svlij komiks k danému namétu

6.1.8 .N.S.E.R.T.

Nazev metody vychazi ze zkratky anglického ,,Interactive Noting System for
Effective Reading and Thinking™“. Metoda pfedstavuje formu kritického mysleni
a vétsinou je vyuZita pro praci s nauénymi texty. Zak b&hem &teni oznaduje text predem
stanovenymi znaménky, diky nimz vyjadiuje svlij postoj k ¢astem ¢lanku. Sami Zaci pfi
takovéto praci poznaji, ze nesta¢i ucit se informace nazpamét, nybrz je také tieba jim
rozumét. V zavérecné fazi Cteni zak zapiSe do tabulky casti ¢lanku ke kazdé znacce
dle svého uvazeni. Ukolem v8ak neni oznagit kazdou vétu v textu. Zak sam voli, kolik
znacek do textu zapiSe a kolik vét ¢i odstaveli ohodnoti. Ozna¢ovani by mélo probihat jiz

pfi prvnim Cteni.

8 RUTOVA, Nina, et al. Bohous a Ddsa méni svét: Jak vyzrdt na komiks? Praha: Clovék v tisni, 2017.
ISBN 978-80-87456-96-5.
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Zaci se béhem metody IN.S.E.R.T. uéi pfedeviim ziskavat informace Kritickou

formou, rozliSovat dulezitost informaci, tfidit je na nové a znamé, na davéryhodné

a nediveéryhodné a propojovat své poznatky s textem. Zavére¢né zapisovani do tabulky

pomaha k vybéru nejpodstatnéjsiho a ke zlepSeni formulace vlastnich nazort.

Tabulka 3: INSERT 1

o 89

védél/a, nebo sis myslel/a, ze vis.

V' | Udélej fajfku na okraji textu, jestlize urditd informace v textu potvrzuje, co jsi

znaménkem muize§ oznacit také néjaky rozpor uvnitt textu.

— Udélej minus, jestlize je informace, kterou ctes, v rozporu s tim, co vis. Timto

davéryhodna.

+ Udélej plus, jestlize informace, kterou se dozvis, je pro tebe nova a zaroven

nebo o které by ses chtél/a dozveédét vice.

? Ud¢lej otaznik, jestlize se objevi informace, které nerozumis, kterd té¢ mate

Tabulka 4: INSERT 2

\ (to jsem v&dél/a) | + (to je pro mne

nova informace)

— (to je vrozporu s
tim, co jsem

védel/a)

? (k tomu bych

chtél/a védét vic)

8 Respekt neboli. INSERT. [online] [cit. 2019-07-01]. Dostupné z:
http://www.respektneboli.eu/pedagogove/archiv-metod/insert
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6.2 Pracovni list pro 6. ro¢nik: Martina Drijverova — Domov pro

Mart'any®

Téma: Handicap v rodiné
Roc¢nik: 6.
Vychovny cil:

e 7ak si uvédomi moznost setkani s jedincem s Downovym syndromem

e 74k sdm posoudi podobu mozného souZiti s handicapovanym sourozencem
Vzdélavaci cil:

e 7ak vyhledava relevantni informace v textové ukazce

e 7ak zapojuje vlastni piedstavivost a hodnoti situaci z vlastniho hlediska
Motivace: kresleni obrazku
Vyucovaci metody:

e kresleni obrazku

e tajenka

e oteviené a uzaviené otazky

e vlastni argumentace — porovnavani dvou hledisek

e 10zVv0j tvofivosti — vlastni text (e-mail hlavni postave)

MezipFredmétové vztahy: vytvarna vychova, vychova k ob¢anstvi

Priifezova témata: multikulturni vychova, osobnostni a socialni vychova, vychova

demokratického obc¢ana

% DRIJVEROVA, Martina. Domov pro Martany. Praha: Albatros, 1998. ISBN 80-00-00614-6. s. 24-37.
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Kniha pojednavd o desetileté Mise, kterda se musela neddvno stéhovat do
neznamého prostredi, kde na ni ¢eka novy domov, skola, nové seznamovani a poznavani

mistniho Zivota. Misa ma milujici rodinu, ale presto narazi na nékteré prekazky ...
»Jaky vlastné¢ Martin bude, az vyroste?* zeptala jsem se jednou.

,Jiny,“ tekl tatinek. ,,Nebude toho tolik umét jako ty, bude hif mluvit a taky moc

neporoste. Nékterym vécem nebude vibec rozumét.*

,» 10 v§e mi nepfipadalo nijak hrozné. ,,Bude... jako z jiné planety,* fekla maminka.

[..]

»Ja se 0 n¢j budu starat,” fekla jsem. To jsem jesté neveédéla, co nas ¢ekd. Ted uz vim,
jaky Martin je. A Casto si fikam: pro¢ se musel narodit zrovna u nas? Pro¢ nezlstal na té

své planeté?

[..]

,»Déti s Downovou nemoci si na Cistotu zvykaji pomaleji nez jiné déti,” vysvétlila mi
maminka. Obstarala si knizky o té Martinové nemoci a vSecko uz o ni vi. Trosku jsem
jednu knizku prolistovala, ale bylo to na mé& moc u¢ené. Jedno je ale jisté: Martina musi
potad n¢kdo hlidat. A doopravdy! Nikdy nevite, co ho napadne. Kazdé malé dité vi, ze
vaza je na kvétiny a na vodu sklenice. Ale na§ Martin? M¢l zizen. Klidné vyhodil kytky

a vypil vodu z vazy.

[...]

Hracky musi mit Martin jen ty bezpe¢né — Zadné setrvacniky, zadné baterie. VSecko je
potieba Casto myt, protoze Martin obcas stréi néco do pusy. A nesmi dostat koralky, ani
kulicky — mohl by je spolknout. S polykanim to ma vibec slozité: déti, co maji tuhle
nemoc, maji taky velky jazyk. Kdovi pro¢. Spatné se jim vejde do pusy, proto ji mivaji
skoro potad otevienou. A to je hlavni divod, pro¢ vypadaji jako pitomecci. Jako by
se potad né¢emu divily! My Martina u¢ime, aby jazyk zastrkoval a pusu zaviral. Kdyz to

udela, vypada docela hezky. Ma modré oci jako maminka a rovné hnédé vlasy.
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1. Nakresli jednoduchy obrazek do ramecku: Jak si predstavuje§ Martana?

2. Odpovéz vétou (vétami): Proc se kniha jmenuje Domov pro Mart’any?

3. Jaky pribuzensky vztah je mezi MiSou a Martinem?

4. Napi§ synonymum ke slovu nemoc:

5. Zakrouzkuj jednu variantu: Kdo pribéh vypravi?

a) maminka c) Martin
b) Misa d) tatinek
6. Martinova nemoc se odborné nazyva _ syndrom.
K
P
CH
E
O
A

1 — vyjmenované slovo po B oznacujici hospodaiska zvifata chovana na maso

2 — hora feckych bohii

3 — pfijmeni autora knihy Fimfarum

4 — fantasy svét ve skiini vytvoreny C. S. Lewisem

5 — zkratka zdhadnych Iétajicich objektl na obloze, k prvnimu pismenu piidej svatozar
6 — nazev zvifete ve vyjmenovanych slovech po V a zaroven piijmeni zndmého ceského
herce
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7. Zakrouzkuj jednu variantu: Pro¢ maji podle textu déti s touto nemoci ¢asto

otevirenou pusu?

a) Spatn¢ se jim dycha nosem

b) potad se vSemu divi

¢) maji moc velkou pusu

d) maji moc velky jazyk

8. Napis$ v bodech, jak a v ¢em by pravdépodobné ovliviiovala tvou rodinu

existence takového bratra, jako je Martin. Argumenty rozdél do tabulky na

pozitiva a negativa.

03

&

9. Porad’ MiSe, jak piijmout fakt, Ze je Martin odliSny. Jak by ses k nému choval/a

ty? Napis ji kratky e-mail.
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6.3 Pracovni list pro 6. ro¢nik: Ezop — Bajky®!

Téma: Moralni ponauceni — msta se nevyplaci
Roc¢nik: 6.
Vychovny cil:

e zak vyvodi z textu moralni ponauceni
o 7ak dotvaii vlastni hodnotovy zebticek

e zak dokdze vyjadtit informace pomoci ilustraci
Vzdélavaci cil:

e zak prohloubi znalost ¢eskych pfislovi a réeni
e 7ak odhali slova vyznamové nezapadajici do textu

e 7ak projevi orientaci v textu odpovéd’'mi na otazky
Motivace: hledani vetielcti — piebyte¢nych slov
Vyuéovaci metody:

e slova vetielci
e sestaveni pfislovi
e oteviené a uzaviené otazky

e tvorba komiksu
Mezipredmétové vztahy: eticka vychova, vychova k obanstvi, vytvarna vychova

Prurezova témata: vychova demokratického ob¢ana, osobnostni a socialni vychova

%1 Ceska ¢itanka. O medvédu a véeldach. [online] [cit. 2019-06-23] Dostupné z:
http://texty.citanka.cz/ezop-hollar/eh1-5-14.html



Precti si pozorné Ezopovu bajku O medvédu a véelach.

Hlad vyhnal medvéda z lesa a tu, kdyz se ubiral hledaje si kdo néco na zub, nalezl u cesty
véelin. Thned se jal lizati med. Jedna z jinému véel to vSak zpozorovala, zatim co jeji
druzky jesté diimaly, a bodla medvéda do ucha. Pak, zanechavsi medvéda v Sileném
hnévu, uchylila se do lu jdmu. Medvéd se za ni pocal dobyvat, domnivaje se, Ze tak kopa
splati urazku, jiz se mu dostalo. Ale tu se z tlu ithned vyhrnuly 1 vSechny ostatni véely a
zbodaly ho do krve mstice se za poSkozeni svého obydli. Medvédu nezbylo nic jiného,
nez pilny aby v nejhroznéjsich bolestech pomyslel na uték. ,,Ja nestastnik, fikal si utikaje
odtud, ,,mél jsem radé¢ji snést jedno drobné bodnuti a v klidu si polizati medu, nez

zpusobiti si tolik bolesti, domnivaje se, Ze jako se pomstim.

1. Precti si bajku znovu a vyhledej v ni Sest vetfelci — slov, ktera do textu nepatii.

Vypis je na radek.

2. Pokud jsi naSel vSechna prebyvajici slova, odhalil jsi ¢asti jednoho prislovi

a jednoho prirovnani. Napis je v celém znéni:

a)

b)

3. Souvisi prislovi a pFirovnani s touto bajkou? Pokud ano, vysvétli jak a pro¢?

a)

b)

4. Struéné vysvétli, co je bajka:
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5. Zatimco jedna véela zpozorovala bliziciho se medvéda, ostatni véely:

a) pracovaly c) létaly
b) spaly d) jedly
6. Medvéda vyhnal z lesa myslivec. ANO - NE

7. Kde stal véelin? Zakrouzkuj jednu odpovéd’.
a) uvnitt hlubokého lesa C) u cesty
b) na louce d) za domem

8. Na kolikatém radku zacina v bajce prima rec¢? Napi§ ¢islovkou.

9. Napis cast véty, kde je vysvétleno, pro¢ vcely zbodaly medvéda do krve:

10. Dokresli kazdy obrazek tak, aby bylo ziejmé, co se na ném déje. NepouZivej

slova.

Véela se chysta vzilétnout. Medved odhani vcely. Postipand tlapa boli.
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11. Vytvor z bajky jednoduchy komiks — v kazdém poli¢cku bude alespoii 1 bublina

s textem a do celého komiksu se snaz zaradit alespon 3 citoslovce.
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6.4 Pracovni list pro 7. ro¢nik: Alena Jezkova — Draé&i polévka®?

Téma: Rasismus
Rocnik: 7.
Vychovny cil:
e 74k rozpozna projevy rasismu
Vzdélavaci cil:
o zak ptedvida d¢j knihy
e 7ak projevi orientaci v textu odpovéd’'mi na otazky

e 7ak pracuje s dalSimi zdroji, vyhledava informace

o 7zak dotvaii pfibéh dle vlastni fantazie
Motivace: predvidani
Vyucovaci metody:

e predvidani

e oteviené a uzaviené otazky

e dokoncovani piibéhu

e vyhledavani v médiich
MezipiFedmétové vztahy: vychova k ob¢anstvi, informacni a komunikaéni technologie

Prurezova témata: osobnostni a socialni vychova, mysleni v evropskych a globalnich

souvislostech, medialni vychova, multikulturni vychova

92 JEZKOVA, Alena. Draci polévka. Praha: Albatros, 2011. ISBN 978-80-00-02757-9.

77



Zatimco doma mluvim vietnamsky, jim hilkama a jmenuju se Long, ve Skole mluvim
¢esky, jim piiborem a jmenuju se Lad’a. CozZ je désny. Vzit na sebe jinou podobu neumim.

Nékdy bych to ale fakt rad ud¢lal.

Protoze potize s mym vzhledem jsou odjakziva. Uz kdyz jsem byl Gpln¢ malinke;j.
Pamatuju si zvlastni pohledy maminek, kdyZ jsem si chtél hrat s jejich détmi. Pozdé&ji

zvlastni pohledy téch déti. A navic zlutdku, ¢inaku, tongu, ...

[...]

Prvni hroznou potupu ve Skole jsem ale neutrpél kviili vzhledu. Bylo to ve tteti tfidé¢, kdyz
jsem si vzal na $kolni vylet hilky misto 1Zice. PfiSlo mi, Ze kdyZ je to mimo $kolu, mizu
snad jist normalng. Tenkrat jsem jesté nevedél, ze pfeména musi byt v mysli, jinak si to
¢lovek vypije. Nebo ta slohova prace o rodin€, kterou jsem musel ¢ist nahlas! Psal jsem
pravdu, o dédove stanku v trznici, jak tam vafi jidla a lidi je ptichdzeji jist. VSichni se mi

pak posmivali, jako by to byla n&jak4 hnusna véc, e nékdo dava lidem najist.

[...]

Stalo nade mnou pét velkych starSich klukii s oholenyma hlavama a sledovali m¢. V hlavé
mi naskocilo asi tak tisic historek z novin a televize, jak hol¢ lebky zmlatily Vietnamce
nebo cikény nebo Cernochy. Jak hodili zapalnou lahev do bardku k né¢jaké malé cikanské
hol¢i¢ce, co malem uhofela. Vybavil jsem si jeji spaleny obli¢ej bez vlasii. Vybavil jsem

si fotky téch kluk, co ji to udélali. VSechno jsem znal z internetu.

»lady ten blond’atej smrad chce asi bejt bilej*, ekl nejtlustsi. ,,Kouknéte na ty jeho
vlasy!* Ostatni se odporn¢ zachechtali. ,,Jenze to mu nepomize, to by mu nejdiiv musel
vyblednout ksicht.“ Zoufale jsem se rozhlédl, jestli tohle nékdo vidi. Jestli mi nékdo

pfijde na pomoc.*

93 JEZKOVA, Alena. Draci polévka. Praha: Albatros, 2011. s. 16-17. ISBN 978-80-00-02757-9.
% Tamtéz, s. 56-58.
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1. Aktivita pred Cetbou: Staii se na chvili vé§tcem. Podle nazvu knihy a uvedenych

kli¢ovych slov zkus doplnit prazdné informace 0 knize.

Nazev knihy: Draci polévka

Klicova slova: Vietnam, Praha, rodinné vztahy, skola, Lada, rasismus, utek, dedecek,

otec, smrt, drak.

a) Co se v knize bude odehravat?

b) Jaké budou v knize vystupovat postavy?

c) Ke kterému zanru mtizeme knihu zafadit? (pohadka, fantasy, dobrodruzna literatura,

)

2. Podtrhej v textu nespisovna slova zelenou barvou a nahrad’ je spisovnymi tvary.
3. Vypis z ukazky ti'i problémy, se kterymi se musel chlapec vyporadat:

a)

b)

c)

4. Zakrouzkuj spravnou odpovéd’. Ptibéh je psan:

a) ichformou b) erformou

5. V textu jsou zminény ,holé lebky“. Long o nich védél z internetu. Vyhledej

na internetu i ty, ke kterému sméru se takovi lidé hlasi a definuj tento smér.

6. Kterou vnéjSi zménu Long ucinil, aby si nepripadal v Ceské spolecnosti tak

odlisny?
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7. NapiS$ vlastni pokracovani pribéhu.
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6.5 Pracovni list pro 7. roénik: Jidelni¢ek budoucnosti®

Téma: Stravovani budoucich generaci
Ro¢nik: 7.
Vychovny cil:

e 7ak se seznami s latkami obsaZzenymi v lidském organismu

e 74k se seznami s vyzivovymi slozkami vybranych potravin
Vzdélavaci cil:

e 7ak se orientuje v textu pomoci ¢iselnych informaci

e 7ak vyhledava kli¢ové informace
Motivace: anagram
Vyucovaci metody:

e anagram
e oteviené a uzaviené otazky
e tabulka a prace s ¢iselnymi udaji

e jednoduché pocetni operace (pievod jednotek)
Mezipredmétové vztahy: ptirodopis, vychova ke zdravi, zemé&pis, matematika, chemie

Prirezova témata: osobnostni a socialni vychova, mysleni v evropskych a globalnich

souvislostech, environmentalni vychova

9 TELICKOVA, Zuzana. Jidelnicek v ,, eko “ stylu. Svét: Véda, technika, cloveék, ptiroda, historie. 2011,
15, s. 26. ISSN 1802-2278.
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Bude hmyz potravou budoucnosti?
Date si pecené cvrcky nebo larvy v bazalkové omacce?

Mozna uz za par let budou poledni menu v nékterych zemich vypadat GipIn¢ jinak.
Odbornici z Bruselu se totiz domnivaji, Ze hmyz by mohl vytesit nedostatek potravy pro
rostouci populaci. Evropska unie proto uvolnila 3 000 000 eur na projekt podporujici
konzumaci hmyzu a soucasné¢ zkouma jeji disledky. Zastanci entomofagie pfipominaji,

7e hmyz je zdrojem energie obsahujicim jen velmi malo cholesterolu.

Napftiklad v malych lu¢nich kobylkach najdeme 20 % bilkovin a jen 6 % tuk,
zatimco v libovém hovézim mase je to 24 % bilkovin a 18 % tukl. Kromé& toho jsou
kobylky zdrojem vapniku, termiti zase zdrojem Zeleza a porce housenek bource

morusového udajné pokryje nasi denni potfebu médi a riboflavinu.

,,Do roku 2020 budou lidé kupovat hmyz v supermarketech. Budeme se divit, ze
jsme tomu v roce 2011 nevéfili,* tvrdi profesor Narcel Dicke z holandské Wageningen
University. Do naSeho jidla se pry stejné dostane tolik ¢asteCek hmyzu, Ze kazdy ¢lovek
sni ro¢n¢ asi 500 grami broukii, much ¢i jinych drobnych zivoc¢ichu.

Vysvétlivky:
entomofagie = vyuzivani hmyzu jako potraviny
cholesterol = latka v lidském téle pomahajici zpracovavat tuky

riboflavin = vitamin B2 potfebny lidskému télu, napt. pro dobry stav kiize, oc¢i, srdce
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1. Které slovo z textu je ukryto v pfesmycce? Co nam o tomto slovu Fika text?
SANKOUHE =

V textu je o slovu zminka, protoze

2. Zakrouzkuj jednu odpovéd’. Ukolem &lanku je informovat piredevsim o tom, Ze:

a) konzumace hmyzu v budoucnu vyftesi nedostatek potravy pro rostouci populaci
b) konzumace hmyzu je zdravéjsi nez konzumace masa

¢) konzumace hmyzu se pomalu stava samoziejmosti

d) konzumace hmyzu je levnéjsi nez konzumace masa

3. Vyfiltruj z ¢lanku nejdilezitéjsi informace (slova a slovni spojeni). Napis je

na radky.

4. Doplii do tabulky na mista otazniki informace vyplyvajici z textu:

-------------------- BILKOVINY TUKY
KOBYLKY 20 % ?
? ? 18 %

5. Napis slovy ¢islovku 3 000 000:

6. Vypis ke kazdému hmyzu jednu chemickou latku, kterou ziskame, kdyzZ jej

snime:
bourec morusovy: termiti: kobylky:
7. Za rok sni kazdy ¢lovék priblizné 5 dkg hmyzu. ANO - NE

8. Kobylky obsahuji 0 4 % vice bilkovin neZz libové hovézi maso. ANO - NE
9. Kobylky jsou tu¢néjsi nez libové hovézi maso. ANO — NE
10. Riboflavin je nazev pro vitamin B2. ANO - NE

11. V které zemi vyzkum o hmyzi potravé probéhl?
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6.6 Pracovni list pro 8. ro¢nik: BoZena Némcova®

Téma: Zivot a dilo BoZeny Némcové
Rocnik: 8.
Vychovny cil:

e 7ak se uci hodnotit autenticnost sdéleni
Vzdélavaci cil:

e 7zak urci zanr podle formy textu

e 7zak posuzuje relevantnost uvedenych informaci
Motivace: hadani osobnosti

Vyuéovaci metody:

e hadani osobnosti

e tvorba vlastniho titulku

e INSER.T.

e oteviené a uzaviené otazky

e pievod zanri (bulvar -> vytah)

MezipFredmétové vztahy: matematika, zemépis, déjepis

Priifezova témata: 0sobnostni a socialni vychova, medialni vychova

6

% STRUZKOVA, Karin. Bozena Némcovd zemiela pied 150 lety: Hvézdou Blesku byla uz v roce 1837!

Blesk.cz [online]. 21.1.2012 [cit. 2019-07-02]. Dostupné z: http://www.blesk.cz/clanek/celebrity-ceske
celebrity/167225/bozena-nemcova- zemrela-pred-150-lety-hvezdou-blesku-byla-uz-v-roce-1837.html
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Blesk, 18. zari 1837

Cely Zofin zcela ochromila krasa neznamé divky, ktera byla zvolena kralovnou
Jitinkového plesu. Kdo to je? Odkud se vzala? Jediny, komu se podafilo vypatrat
podrobnosti, je Blesk! Krasavice se jmenuje Bozena (17) a pro lamace divéich srdci
mame Spatnou zpravu — pied Sesti mésici se provdala ve Skalici za financniho ufednika
Josefa (35). Do té doby vyrtstala ptekrasna pani BoZena v podzam¢i v Ratibofticich. Jeji
otec je pansky koc¢i Johan Pankel, matkou pak Terezie Novotna. Bozena byla pokiténa
jako Barbora a fikalo se ji tedy Barunka. Vychovavala ji babi¢ka z matciny strany,
Magdalena Novotna, tkadlena z Nachodska. Kolem lepé Bozeny se na Jifinkovém plese
na Zofiné to¢ila fada napadnikt, v€etné panti Borovského, Frice, Celakovského, Erbena
¢i Purkyné. VSichni maji ovSem smilu, ufednik Némec svou pani témét ihned odvezl
Z Prahy do svého piisobisté, do Josefova. Bude krasavici stait posadkové provinéni

mesto? Blesk bude jeji osudy dale bedlivé sledovat.

Blesk, 9. cervna 1845

Ceska vlastenka v soudasné dobé sidli na Domazlicku, kde se vénuje sbirani lidovych
tradic a bachorek. Utekla tam pfed skandalem, ktery hrozil prozradit, Ze je nemanZzelskou
hrabéci dcerou? V posledni dobé se v Ceské spoleénosti vyrojily zaru¢ené zpravy, ze pani
BoZena neni dcerou kociho a pradleny, nybrz nemanzelskym ditétem z loze hrabéciho.
Matkou jeji ma byti sestra knézny Zahanské Dorotea, otcem pak mlady hrabé Karel Clam-
Martinic. Sama Bozena se pry nenarodila v roce 1820, nybrz uz 1817 a byla pouhou
schovankou Panklovych. Blesk vypatral, Ze knéZzna Zahanska, tedy jeji pravdépodobna
teta, mé€la k malé schovance ko¢iho Pankla podeziele viely vztah, a navic ji dala na
vychovani do rodiny spravce zamku ve Chvalkovicich, kde ji fikali sle¢na Betty. M¢la
tam ucitele, studovala ném¢inu, hru na klavir a literaturu. Kdyby nebyla jeji netefi, proc¢
by knéZna Zahanska davala obycejné venkovské dévce studovat? Piipad budeme dale

sledovat!
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1. O kom ¢lanky pojednavaji? PomiiZe ti obrazek vedle.

2. Precti si oba texty. Ke kterému Zanru je miZeme zaradit?

a) zprava c) bulvar

b) ozndmeni d) recenze

3. Je mozné, Ze by byly tyto texty opravdové? Své tvrzeni zdivodni.

4. Vypis znaky, podle kterych jsi Zanr poznal/a.

5. Na dvé prazdné linky v textu napis$ vlastni vystizny titulek.

6. Pracuj metodou I.N.S.E.R.T. a udélej do textu prislusné znacky. Poté vyber ke
kazdému znaménku informaci, ktera je pro tebe dilezita a zapis ji do tabulky. Co jsi

o tajemné BoZené uz védél/a?

\ (to jsem v&dél/a) | + (to je pro mne — (to je vrozporu | ?(ktomu bych
nova informace) s tim, co jsem chtél/a védét vic)
védél/a)

7. Kolik let mohlo byt BoZené v dobé vydani druhého ¢lanku?
a) 25 nebo 17 C) 28 nebo 17

b) 25 nebo 28 d) 25 nebo 35
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8. Jsou nasledujici informace uvedeny v textu?

Bozena je manZzelkou Josefa. JE UVEDENO — NENi UVEDENO
Bozena méla &tyfi déti. JE UVEDENO — NENI UVEDENO
KnéZna Zahanska je moznou tetou BoZeny. JE UVEDENO — NENI UVEDENO
Panklovi nechtéli Bozené zaplatit studia. JE UVEDENO — NENI UVEDENO

9. Vyber z textu pravdivé informace (ovér si je v u¢ebnici ¢i na internetu) a vypracuj

z obou textu vytah.
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6.8 Pracovni list pro 8. ro¢nik: Pé&e o zdravotné postizené®’

Téma: Péce o zdravotné postizené
Roc¢nik: 8.
Vychovny cil:
e zak vyjadii vlastni postoj k uvedené nemoci
Vzdélavaci cil:

e zak vyhleda klicové informace v textu
e zak vytadi piebyvajici informace z textu

e 7zak kriticky zhodnoti dané téma
Motivace: volné psani
Vyucovaci metody:

e volné psani
e Cenzura
e pétilistek
e oteviené a uzaviené otazky
Mezipiedmétové vztahy: ptirodopis, vychova ke zdravi

Priifezova témata: multikulturni vychova, osobnostni a socialni vychova

97 Zivot détem. Déti cekajict na Vasi pomoc. [online]. 2016 [cit. 2019-06-23]. Dostupné z:
http://www.zivotdetem.cz/c/pribehy-deti/pomozte/



Precti si, jak je nekdy péce o druhé ndarocna.

Mladé zen€ se narodil chlapecek Erik. Brzy se ale dozvédéla, Ze jeji syn Erik trpi
cystickou fibrézou, coz je nevylécitelna nemoc, ktera postihuje predevsim dychaci cesty
a projevuje se opakovanymi infekcemi dychacich cest. V dychacich cestach se tvoti husty
hlen, kde se usidluji bakterie. Protoze se v dychacich cestach usidli mnoho bakterii, musi
Erik nékolikrat denné inhalovat. Chlapec musi vdechovat specidlni lécebné aerosoly a
také mu musi byt pfipravovana vyzivna strava bohata na bilkoviny, dopliiovana riznymi

1éky.

Mamince jakoZto jediné pecujici osob¢ zabirala péce o Erika hodné Casu a stala ji velké
penize. Starost o chlapce byla naro€na jak casové, tak finanén€. Matka zlstala na vSe

sama. Hned potom, co byla nemoc odhalena, prvni manzel od rodiny odesel.

Cystické fibréze se Casto prezdiva sland nemoc, protoze nemocni jedinci vylucuji vice
potu nez zdravi lidé. Lidé s touto nemoci se dozivaji maximalné¢ dvaatficeti let.
Nemocnym osobam prospivaji pobyty na horadch nebo u mote, protoze tamni ovzdusi
i slana voda détem s cystickou fibrézou usnadiuji dychani. Nejlepsi je pro né Cerstvy

vzduch.

V domaécnosti rodiny musi byt dodrzovan ptisny hygienicky rezim. Kazdy, kdo se tu
pohybuje a manipuluje s Erikem, musi dodrzovat pfisné hygienické navyky a musi

si neustale myt ruce a dezinfikovat vse, s ¢im by mohl chlapec pfijit do kontaktu.

Na oba, Erika i matku, se nakonec usmalo $tésti alespon v podobé¢ $tastné rodiny. Matka
se vdala a jeji sou¢asny manzel ji s Erikem pomaha. Pied rokem a ptl se jim narodila
holc€icka, a tak ma Erik doma malou kamaradku a maminka kone¢n¢ neni diky manzelovi

na veskerou péci i starost o nemocného syna sama.*

9% Upraveno.
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1. Aktivita pred ¢tenim: Po vyzvani pi§ co nejvice bodi, které té napadnou, kdyz

uslysiS slovo: nemoc. PiS bez prestani, i kdyZ té zrovna nic nenapada.

2. Precti si text peclivé a udélej v ném potiebnou cenzuru — najdi informace, které
se opakuji a vySkrtej je tak, aby se v textu nachazely pouze jednou. Pozor! Text musi

zachovat sviij pavodni smysl.

3. Napis ¢islovkou, kolika let se primérné doZivaji lidé s uvedenym onemocnénim:

4. Jsou nasledujici tvrzeni pravdiva? ZakrouZzkuj.
a) Nemoc postihuje dychaci a travici cesty.
ANO - NE

b) Cystické fibroze se piezdiva sland nemoc, protoZe nemocnym pomaha k vyléceni

slana voda.
ANO — NE
c¢) Nakonec zistala maminka na péci o Erika sama.
ANO — NE
5. Utvor pétilistek podle navodu. Vychazej z informaci v textu:

SLANA NEMOC

a) Prvni fadek zadava téma, o kterém budes psat — nic nedopliu;j.

b) Na druhy fadek napis dvé piidavna jména, ktera podle tebe souvisi s hlavnim tématem.

c¢) Na tfeti fadek napis tfi slovesa, ktera podle tebe souvisi s t¢ématem (co d€la, co se s nim d¢je).
d) Na ¢tvrty fadek napis vlastni vétu vztahujici se k tématu.

e) Na posledni linku napi$ jednoslovné synonymum k hlavnimu namétu.
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6.10 Pracovni list pro 9. ro¢nik: Art Spiegelman — Maus®
Téma: Holocaust
Rocnik: 9.
Vychovny cil:
o 7ak se seznadmi s atmosférou uvnitt koncentra¢nich tabora

Vzdélavaci cil:

e 7zak urci déjovou posloupnost piibehu na zéklad¢ obrazki
e 7ak projevi vlastni tvofivost

e 7ak procvici pozorné ¢teni
Motivace: dotvareni komiksu
Vyucovaci metody:

o komiks
e prace s chybou

e oteviené a uzaviené otazky

Mezipiedmétové vztahy: déjepis, vychova k obCanstvi

Priifezova témata: osobnostni a socidlni vychova, vychova demokratického ob¢ana

% SPIEGELMAN, Art. Maus IL.: P¥ib&h o¢itého svédka. Praha: Torst, 1998. s. 33. ISBN 80-7215-064-2.
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1. O¢isluj obrazky komiksu do ramecku podle toho, jak postupuji déjové, poté dopi$
Fe¢ do bublin tam, kde chybi.

NECHAL JE VYSTOUPIT-ALE HNED JE POSLAL ZPATKY.
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2. Ktera historicka udalost je v komiksu zobrazena?

Podle ¢eho jsi to poznal/a?

3. Ktera zvirata najdeme na obrazcich a koho maji znazorinovat?

4. Proc¢ se ma jedna postava drzet co nejdale vlevo? Co myslis?
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5. Peclivé si precti nasledujici text a odhal chyby. Chybna slova nahrad’ spravnymi

a zaznamenej je do Fadku pod textem.

Az kdyz se otevriely dvere vagonu, uvédomily jsme si s maminkou, Ze jSme v
Osvetimi. Kvili tomu hluku, Stkajicim psim, kricicim Némcum a odpornému zapachu
spaleného masa. Byly jsme absolutné v Soku. Nemohly jsme pochopit, Ze nejsme na

Morave. Vsichni jsme védeéli, ze Osvétim znamena konec.

Rozdélili nas do skupin, naridili nam, abychom se lekli do naha. Vsichni jsme stali
v rade. Oholili nam hlavy a pak nas nahrali do sprch. Zavreli dvere. Divali jsme se nahoru
a cekali, co se bude bit. Bude to voda, nebo plyn? Kdyz zacala péct voda, nemohli jsme

tomu uderit. Pak nds vyvedli ven, dali ndm vézeiiské oblecent a odvedli ndas na burdky.1®

6. Ktera véta poukazuje na to, Ze Osvétim byla povaZovana za jeden z nejhorsich
koncentraénich taborii? Napis ji na Fadek.

7. NapiS ¢tyri divody, pro¢ si vypravécka s maminkou hned uvédomily, Ze jsou
vV Osvétimi.

1. 2. 3. 4.
8. Vypravécka s maminkou ¢ekaly, Ze vystoupi na Moravé. ANO — NE
9. Vézitim byl ve sprchach misto vody pustén plyn. ANO — NE

10. Napis ke kazdému pismenu slova holocaust cokoliv, co s nim souvisi a zarovei
zadina na dané pismeno, napi. H = hlad, O = obavy, L = louéeni, ... VyuZivej
vSechny slovni druhy.

10 iDnes. Koukali jsme na sprchy a éekali plyn, vzpomina prezivsi z Osvétimi. [online]. 2015. [cit. 2019-

06-26]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/zpravy/zahranicni/rozhovor-celina-biniaz-prezil-
osvetim.A150126_213518_zahranicni_ert
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6.11 Pracovni list pro 9. ro¢nik: Rozhovor s reditelkou organizace
Bezobalu'®

Téma: Udrzitelnost zivotniho prostiedi
Rocnik: 9.
Vychovny cil:

e 7ak posoudi dobu rozkladu pfedmétti z riiznych materialti vzhledem k Cetnosti
jejich vyuzivani

e 7ak posoudi zbyte¢nost oballi na nékterém zbozi

e 7zak si uvédomi vlastni ptispivani k rozloze ekologické stopy

Vzdélavaci cil:

e 74k si osvoji nové terminy, které dokaze na zaklade textu vysvétlit
e 7ak hleda souvislosti mezi textem a znénim ukola

e zak vyhledava relevantni informace v textu
Motivace: tajenka a tvorba hibitova odpadkt
Vyucéovaci metody:

e tajenka
e uzaviené otazky

e otazky s vlastni tvorbou odpovédi
Mezipiedmétové vztahy: vychova k obcanstvi, pfirodopis

Priifezova témata: environmentalni vychova, mysleni v evropskych a globalnich

souvislostech, vychova demokratického ob¢ana

101 EcoFuture. Rozhovor s feditelkou Bezobalu: Diky stacené drogerii jsme usetiili minimalné 110 kg
plastu. [online]. 2018 [cit. 2019-06-19]. Dostupné z: https://www.ecofuture.cz/clanek/bez-napojeni-na-

civilizaci-a-bez-lidi-jak-se-zije-v-ostrovnim-dome
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Organizace Bezobalu prisla jako prvni v Cechdch s konceptem bezobalového obchodu
av zari 2017 oteviela uz druhou pobocku. Sesli jsme se s reditelkou organizace
Veronikou Novdckovou a popovidali jsme si predevsim o tom, jak prenést filozofii

,bez obalu* do kazdodenniho Zivota.
Lze vaSe snahy néjak vydislit?

Nedavno jsme pocitali, kolik plastovych lahvi jsme uSettili tim, Ze proddvame stacenou
drogerii. Od zati do konce ledna jsme zvladli stocit 1826 litrti do vlastnich obali, ¢imz
jsme usetfili minimalné 110 kg plastu. Minimalismus znamend soustfedit se vice na
kvalitu nez na kvantitu. Kvalitni potraviny jsou sice drazsi nez konvencni, ale zato jsou
vyzivnéj$i a zdraveéjsi. Sousttedite se na to, ze nekupujete milion nesmysli okolo, ¢imz
uz se utrata snizuje. Minimalismus znamena pfemyslet o vSem, co piijimate do svého

zivota; zda to realné potiebujete.
Co musi splnovat vasi dodavatelé?

Zbozi k ndm nemohou dovazet v malych jednorazovych obalech, ale ve velkych, které se
daji znovu a znovu pouzivat. V praxi to znamend, ze dovazeji v barelech, sudech,
drevénych prepravkach, velkych pytlich, ptipadné ve sklenénych vratnych lahvich, které
si po vyprazdnéni znovu odvazeji a plni. Pokud uz se papirové pytle nedaji znovu pouZzit,
pfedavame je do skvélého projektu, kde se dale recykluji a vyuzivaji na vyrobu

originalnich batohti a tasek.
S ¢im k vam lidé chodi nakupovat?

Nékdo chodi s pytlicky, sklenénymi lahvemi, n€kdo recykluje staré plastové obaly.
Nechei byt pozér — proto nebudu fikat, Ze ja sama k bezobalovym ndkupiim nepouzivam
tteba papirové pytlicky, nebo plastovou dézu, kterou uzZ doma mam. Z mého pohledu to
je pravé reuse, znovupouziti toho, co uz vlastnim. Bezobalovy obchod je jen jedna

z moznosti, jak vzniku odpadt ptfedchazet, tim spi$, Ze jich stale neni tolik.

Recyklaci nebo nizsi produkci zbytecnych obalti 1ze piispét k zachrané€ planety a snizit
tak ekologickou stopu kazdého z nas. Ekologicka stopa je plocha produktivni zemé,

kterou lidé ro¢né vyuziji pro své potieby (ziskadvani zdroji, stavby, té€zba atd.).
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1. Najdi v osmismérce sedm nazvi pro véci. U nich odhadni, jak dlouho
se rozkladaji, a dopis je nad jednotlivé ,,nahrobky* na hibitové odpadki.

IGKVTESVZSMPZDGN
KGECIBEKDRWDBNZYG
V osmismérce najdes sedm véciztéto (M0 S GSW I PLGHBUBQB
i KKUBHELDIXOSCNIN
nabidky: ALOQSGTEKEXNICQESZ
KHRZHHYXRYWPWVTM
igelitovy pytlik, textilie, sklo, papir, VNBGIJIZPKWTVDTREYV
. OSUEEWYADMVSLOTE
ivykaéka, OIOVO, pneumatlka, tetrapak, HEHVE I  VNTPDECTUREH
., . ., CKVRFVOXQDOLFTIAA
papirovy ubrousek, drevotriska, PET EIOFAYTYEVWOCQEPL
Iahev’ plechovka | - R CEEIFEGYNVDAT
PWIIHALYCREOIRKE
GLPEUCEMSEKEKFVAGTP
ARAXPEGFDBEKSTYLG
TSPGVAIYLLBHSTVEA
3000 let-nikdy 500 let 20-100 let
1-5 let
6-10 let
20-100 let

2. Jak souvisi prvni ukol s pracovnim textem? Vysvétli.
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3. Pro¢ je v textu uveden objem stoc¢enych litri drogistickych pripravkia?
Zakrouzkuj jednu odpovéd’.

a) aby obchod upozornil na své vysledky c) aby se pani feditelka
pochlubila vysledky jeji
prace

b) aby bylo poukdzadno na mnozstvi uSetteného odpadu  d) aby m¢l Ctenar vetsi
prehled

4. Co je cilem rozhovoru? Vysvétli.

5. NapiS synonyma k pojmim:

a) kvantita —

b) kvalita —

6. Jsou nasledujici tvrzeni podle textu pravdiva? Zakrouzkuj spravnou odpovéd’.
a) Diky minimalismu usetfite.
ANO — NE

b) Dodavatelé¢ prodejny Bezobalu musi zbozi skladovat v jakychkoliv velkych
nadobéch.

ANO — NE
7. Anglicky vyraz reuse v ¢estiné znamena:
a) nepouzitelny ¢) znovupouziti

b) nikdy nepouzity d) tfidéni

8. Pojem ekologicka stopa je v tomto pripadé:

a) personifikace ¢) ptirovnani

b) metonymie d) metafora

9. Vyhledej ve slovniku, kdo je pozér. Ktery slovnik si na to vezmes?

Pozér =

Slovnik:
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Zavér

Diplomova prace byla zaméfena na rozvoj ¢tenai'ské gramotnosti u ¢eskych zaku
2. stupné ZS. Byly uvedeny moznosti testovani CG, pfi¢emz byl nejvétsi prostor vénovan
testim PISA, které se tykaji v pravidelnych ¢asovych cyklech i nasich patnactiletych
zaka.

V praci byly predstaveny vysledky téchto testd od roku 2000 po soucasné
nejnovéjsi zjisténi. Napii¢ vSemi lety panuje v ¢eské spole¢nosti obava 0 budoucnost
¢eského naroda, ktery se podle vyzkumi neumi orientovat v psaném textu. Zda je
neuspéch v PISA testech tak zavazny pro spole¢nost zpochybnuje napt. Liessmann (Viz s.
35). Pedagogové jsou osoby, které mohou za tento nedostatek nést velkou zodpovédnost,
proto se snahy o napravu stavu soustiedi ke zménam ve vzdélavacich metodach a

piistupech k vyuce ¢teni.

Pro ucely prace bylo vybrano nékolik ¢itanek k popisu a analyze. Zatfazeny byly
jednak starsi publikace, podle nichz se dnes jiz neuc¢i a jednak nové, které jsou
v poslednich letech na ZS hojné vyuzivany. Analyza slouZi k zaznamenani rozdili
ve struktuie a obsahu Citanek podle jejich stafi. Sledovany byly piedevSim zafazené
s aktualnimi postupy Vv oblasti struktury uéebnic a zafazenych tkoli, ale mezery jsou
nadale spatiovany V jejich obsahu, ktery je stale zaméfovan na literaturu vzdalenou

mladezi, na literaturu ur¢enou dospélym zkuSenym ¢tenaiam.

Obecné povédomi o nepfiznivém stavu Ctenafské gramotnosti potvrdil také
prizkum mezi ugiteli ¢eského jazyka a literatury na 2. stupni ZS. Z ného vyplynulo,
ze fada pedagogli nevidi Groven Cteni u teenagertl prizniveé. Pozitivnim zjiSténim vSak
byly snahy, které jsou dotazovani pedagogové do zlepseni situace ochotni vlozit. Rada
Znich se dobrovolné vzdélava v oblasti novych metod ve vyuce literatury a nabyté
poznatky vétSina respondentl aktivné vyuziva ve vlastni vyuce. Dotaznik také zjistoval
zpusoby obohacovani hodin literatury. Bylo uvedeno mnozstvi zajimavych metod (audio,
video, tvorba komiksu, projekty, Sifry, vlastni tvorba zaku, literarni exkurze atd.), které
poukazuji na fakt, ze by se celkova situace vyuky literatury mohla zménit. Dotazniku se
ucastnili pievazné respondenti, kteti se pohybuji v praxi do deseti let. Lze tedy
predpokladat, ze mladi pedagogové mohou vnést do vyuky nové postupy, diky kterym se

bude vztah zakl k ¢teni zlepSovat. Otazkou ziistava, zda je ucitel mocny natolik, aby této
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zmény u piistich generaci dosdhl, zda nebudou veskeré uclitelovy snahy potlacovany

vlivem socialnich siti nebo zptisobem Zivota spolecnosti, kterd jiz nezije textem.

Posledni ¢ast prace tvoti 0sm pracovnich listl, v nichz jsou piedstaveny vybrané
metody pro podporu ¢tenaiské gramotnosti. Listy obsahuji bud’ texty urené pro déti
a mladez nebo texty, které¢ se tykaji aktudlnich problémii ve spolecnosti. K podpoie
tenaiské gramotnosti nemusi byt vyuzivany vyhradné texty z beletrie. Casto jsme svédky
toho, Ze se déti nedokazi zorientovat v publicistickém ¢lanku nebo jizdnim fadu. Proto by
mohly byt do ucebnic literatury zafazeny i texty, se kterymi se budou setkavat v bézném
zivoté 1 neCtenafi. Uvedené listy tvofi pouze ndvrh metod. Je samoziejmé, ze kazdy
pedagog by mél v prvni fadé volit metody adekvatni skupiné (t¥id€), s niz pracuje, a az

poté myslet na vhodnost prace ve vztahu k PISA ¢i jinym testim.

Skola hraje zasadni roli v mnoha oblastech Zivota déti a mladeze. Jak je tomu
se vztahem k Cetbé¢, to neni lehka otazka. Vztah ke ¢teni by samoziejmé mél byt rozvijen
jiz v rodin€ a Skola by méla pouze ukazovat dalsi moznosti. Pfes veskeré snahy, které se
v budoucnu do zlepseni urovné CG vlozi, se miiZe stat, Ze se situace nezlepsi. V praci je
zminka o testovani CG u dospélych (SIALS), které v Ceské republice probéhlo v 90.
letech. Testovani ¢teni u dospélych by se mohlo provést znovu. Vysledky by mohly byt
ptekvapivé uspokojivé a doslo by se k zavéru, Ze Skola neni hlavnim hybatelem této
problematiky. Kazdopadné je ale soucasné¢ navrhovand vyuka literatury pro Zzaky
zabavné&jsi a ptinosnéjsi, nez tomu bylo v minulych letech. Nutno podotknout i to, Ze
Ctenafskou gramotnost nerozvijime kvili testim, nybrz kvuli budoucimu uspésnému

zivotu jak jedinct, tak celé spole¢nosti.
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Priloha A: Uloha PISA 2000

Informace o nasledujicich dvou strankach pochazeji z jedné knizky o vcelach. Pomoci téchto

informaci odpovez na otazky, které jsou za nimi uvedeny.
Sklizeii nektaru®2

Vely vyrabéji med, aby se uzivily. Je to jejich jedina zakladni potrava. V jednom tlu byva 60 000
vCel a priblizné tfetina z nich je povéfena sklizni nektaru, ktery poté délnice v ulu preménuji
v med. Mensi pocet vCel plni funkci zasobovacéek a priazkumnic. Ty hledaji zdroj nektaru a pak

se vraceji do ulu, aby sdélily ostatnim véelam, kde se nachazi.

Kde se zdroj nektaru nachazi, davaji prizkumnice ostatnim véelam najevo tim, Ze provadéji jakysi
tanec, jimz informuji o sméru a o vzdalenost, kterou je nutno uletét. Béhem tohoto tance vcela

vrti zadeCkem ze strany na stranu, a pfitom se pohybuje po kiivce tvaru Cislice 8. Tanec se

odehrava podle schématu zobrazeného na nasledujicim obrazku.

: ': %
R W
/2

Obrazek ukazuje vcelu, ktera tanci uvniti ulu na svislé sténé€ bunééné plastve. Jestlize sttedova
osa Cislice osm sméfuje piimo nahou, znamena to, Ze vCely naleznou potravu, poleti-li pfimo
smérem ke slunci. Je-li sttedova osa osmicky nasmérovana doprava, potrava se nachazi napravo

od slunce.

Vzdalenost, ktera deli potravu od ulu, je vyjadiena dobou, po kterou vcela vrti zadeckem. Jestlize

je potrava blizko, v¢ela vrti zadeckem krat$i dobu. Je-li potrava daleko, vrti zadeckem dlouho.

192 Ulohy pro méreni ctendrské, matematické a prirodovédné gramotnosti (patndctiletych Zikiz). Praha:

Ustav pro informace ve vzdélavani, 2000. s. 8. ISBN 80-211-0366-3.



Vyroba medu

Kdyz se vcely vrati do ulu a pfinesou nektar, odevzdaji jej délnicim. Ty ho ptevraceji kusadly
avystavuji jej tak teplému a suchému vzduchu vulu. V dobé sbéru obsahuje nektar cukr
a mineraly smichané s pfiblizné 80 % vody. O deset az dvacet minut pozdéji, kdy uz se zna¢na
¢ast vody odpaii, délnice v Glu ulozi nektar do bunék v plastvich, kde odpafovani pokracuje.
Po tfech dnech med uskladnény v buiikdch obsahuje pfiblizn€ 20 % vody. V tomto stadiu véely

uzaviou buitky pomoci jakychsi poklicek, které vyrabéji z vceliho vosku.

Ve¢ely z jednoho ulu sbiraji obvykle béhem jednoho obdobi pouze nektar z jediného druhu kvéta

a Z jediné oblasti. Mezi hlavni zdroje nektaru patii ovocné stromy, jetel a kvetouci stromy.
SLOVNICEK: délnice v Glu = véely, které pracuji uvniti alu
kusadla = ¢ast véelich tst

1. Pro¢ véely tanci?

A. Aby oslavily uspé$nou vyrobu medu.

B. Aby daly najevo, jaky druh rostliny prizkumnice nalezly.

C. Aby oslavily narozeni nové v¢eli kralovny.

D. Aby daly najevo, kde se nachazi potrava, kterou prizkumnice nalezly.
2.V ¢em je zakladni rozdil mezi nektarem a medem?

A. V podilu vody obsazené v latce.

B. V podilu cukru vzhledem k mineralim v latce.

C. V typu rostliny, z niz latka pochazi.

D. V typu vcely, kterd latku vyrabi.

3. Co déla véela pti tanci, aby ukazala, jak daleko od ulu se nachazi potrava?

4. Napi$, které jsou tfi hlavni zdroje nektaru.
1.
2.
3.



Priloha B: Uloha PISA 2009

,Cisténi zubi“ je ¢lanek z jednoho norského Casopisu. Precti si tento ¢lanek a odpoveéz na
nasledujici otazky.

Cisténi zubt®

Budou nase zuby tim ¢istéjsi, ¢im déle a usilovnéji Si je budeme Eistit?

Odpoved britskych védeit zni ne. Vyzkouseli nes¢etné mnozstvi technik, a nakonec piisli na
idealni zpiisob, jak si Cistit zuby. K nejlepsimu vysledku vede dvouminutové ¢isténi, aniz bychom
pfi tom na zuby pfili$ tlacili. Tlacime-li pfili§, poskodime si zubni sklovinu a dasné a stejné

neodstranime vSechny zbytky jidla ani zubni plak.

Bente Hansenova, odbornice na ¢isténi zubu, radi, abychom karta¢ek na zuby drzeli stejné, jako
drzime pero. ,,Zuby si istéte postupné od jednoho kraje k druhému,” fika. ,,Nezapomeiite ani na

jazyk! Na ném se totiz miize usazovat plno bakterii, které mohou byt pfic¢inou zapachu z Gst.*

1. O ¢em je tento ¢lanek?

A. O tom, jak si nejlépe Cistit zuby.

B. O tom, jaky kartacek je na ¢isténi nejlepsi.
C. O tom, jak je dulezité mit dobré zuby.

D. O tom, jak si rizni lidé Cisti zuby.

2. Co doporucuji britsti védci?

A. Abychom si Cistili zuby co nej¢asté;ji.

B. Abychom se nesnazili Cistit si jazyk.

D. Abychom si jazyk Cistili Castéji nez zuby.

3. Pro¢ bychom si podle Bente Hansenové méli ¢istit jazyk?

4. Proc je v textu zminka o peru?
A. Abychom lépe pochopili, jak drzet kartacek.
B. Protoze jak s perem, tak i s kartackem postupujeme od kraje.

C. Aby bylo jasné, Ze se zuby daji ¢istit mnoha zpusoby.

vvvvv

103 KRAMPLOVA, Iveta. Zakrouzkuj, vyber, zdivodni: Hodnoceni ctendrskych iiloh PISA 2009. Praha:
Ustav pro informace ve vzd&lavani, 2011. s. 54-59. ISBN 978-80-211-0614-7.



Priloha C: Dotaznik pro pedagogy

Dotaznik pro pedagogy
Rozvijeni ¢tenafské gramotnosti na 2. stupni ZS
Vazené pedagozky, vazeni pedagogové, jmenuji se Martina Kratochvilova a jsem
studentkou posledniho rocniku navazujiciho magisterského studia: Ucitelstvi pro 2. stupein ZS
(Cj+Ov) na Technické univerzité v Liberci. Prosim Vds o vyplnéni krdtkého anonymniho
dotazniku, ktery bude slouzit jako podklad k mé diplomové prdci. Vase odpovedi prosim
zakrizkujte. Dekuji za spolupraci.

1. Pohlavi:
] Zena 0 Muz

2. Kolik let udite?

1 0-5 1 6-10 [l 11-15 (1 16-20

0 21-25 1 26-30 1 3140 01 41 avice
3.V kterém kraji Ceské republiky se nachazi zakladni §kola, na niZ vyuujete?

4. Jak hodnotite sou¢asnou tiroveii étenaiské gramotnosti Zakii 2. stupné ZS v Ceské
republice? (vyberte jednu moZnost, znimkovani jako ve §kole: 1-nejlepsi, 5—nejhorsi)

01 0 2 03 0 4 0 5
5. Jakym zpiisobem vyuzivate portal www.rvp.cz k vyuce literatury? (moZnost vybrat vice
odpovédi)

| Inspiruji se digitalnimi uéebnimi materialy (DUM).

0 Ctu ¢lanky tykajici se Eeského jazyka a literatury.

"1 Ke své vyuce z tohoto portalu necerpam.

[0 Jiné — upfesnéte, prosim:

6. Ukastnite se seminaia, $koleni, konferenci, workshopu atd. tykajicich se rozvijeni
¢tenaiské gramotnosti Zaki? (moZnost vybrat vice odpovédi)

1 Ucastnim se na doporuéeni zaméstnavatele.

] Ukastnim se dobrovolné ve svém volném &ase.

[ Nemél/a jsem prilezitost k i€asti na podobnych akcich.
7. VyuZivate pii vyuce materialy a poznatky, které Vam byly poskytnuty na seminafich,
Skolenich atd. k podpore ¢tenaiské gramotnosti Zaki?

| Ano [J Ne

8. S ¢&im pracuji Zaci béhem Vasi vyuky literatury? (moZnost vybrat vice odpovédi)

(1 Sucebnici (nebo ¢itankou).

[J S pracovnimi listy (nebo pracovnim sesitem).

0 S aryvky textt, které sam/sama vyberu.

[0 Jiné — upfesnéte, prosim:

9. Pracovni listy pro vyuku literatury: (moZnost vybrat vice odpovédi)
[0 Tvofim vlastni.
Vyuzivam jiz hotové (z u€ebnic, od kolegt, z internetovych zdroja, ...).
Inspiruji se hotovymi, ale vzdy je upravim.
Nevyuzivam pracovni listy ve vyuce literatury.
Jiné, upfesnéte, prosim:

OO oo

10. Je podle Vas vice neZ polovina textii umisténych v ucebnicich ¢eského jazyka a
literatury, které vyuZivate, adekvatni (tematicky, strukturou) véku a zajmum déti 2.
stupné ZS?

0 Ano

7 Ne



11. Jakymi zptsoby zpestiujete vyuku literatury? (napiste vlastni odpovéd’, napfr.
audionahravky, divadelni predstaveni, literarni hry, zvlastni usporadani prostoru ttidy,
¢tenarské dilny ....)



Piiloha D: Reseni pracovniho listu Domov pro Martany

1. Nakresli jednoduchy obriazek do ramecku: Jak si predstavuje§ Mart’ana?

2. Odpovéz vétou (vétami): Proc se kniha jmenuje Domov pro Mart'any?
Protoze vypravécka Misa hodnoti Martinovu osobnost a chovani jako z jiné planety.
3. Jaky piibuzensky vztah je mezi MiSou a Martinem? Sourozenci.

4. Napi$ synonymum ke slovu nemoc: choroba

5. Zakrouzkuj jednu variantu: Kdo ptibéh vypravi?

a) maminka c) Martin

b) Misa d) tatinek

6. Martinova nemoc se odborné nazyva syndrom.

1. B Y T E K
2. Y M P

3. R | CH

4. R N I E

5. O

6. D R A

1 — vyjmenované slovo po B oznacujici hospodaiska zvitata chovana na maso

2 — hora feckych bohti

3 — pfijmeni autora knihy Fimfarum

4 — fantasy svét ve skiini vytvoieny C. S. Lewisem

5 — zkratka zédhadnych létajicich objektii na obloze, k prvnimu pismenu ptidej svatozat

6 — nazev zvifete ve vyjmenovanych slovech po V a zaroven ptijmeni znamého ceského herce

Vi



7. Zakrouzkuj jednu variantu: Pro¢ maji podle textu déti s touto nemoci ¢asto

otevirenou pusu?

a) Spatn¢ se jim dycha nosem

b) potad se vSemu divi

¢) maji moc velkou pusu

d) maji moc velky jazyk

8. Napis$ v bodech, jak a v ¢em by pravdépodobné ovliviiovala tvou rodinu

existence takového bratra, jako je Martin. Argumenty rozdél do tabulky na

pozitiva a negativa.

03

&

9. Porad’ MiSe, jak pFijmout fakt, Ze je Martin odliSny. Jak by ses k nému choval/a

ty? Napis ji kratky e-mail.

VIl




Priloha E: Reseni pracovniho listu O medvédu a véeldch

1. Precti si bajku znovu a vyhledej v ni Sest vetielci — slov, ktera do textu nepatii. Vypis je

na radek.
kdo, jinému, jamu, kopa, pilny, jako

2. Pokud jsi nasSel v§echna piebyvajici slova, odhalil jsi ¢asti jednoho piislovi a jednoho

prirovnani. Napis je v celém znéni:

a) Kdo jinému jamu kopa, sam do ni pada.

b) Pilny jako véelka.

3. Souvisi pFislovi a pFirovnani s touto bajkou? Pokud ano, vysvétli jak a pro¢?

a) Ano — medvéd poskodil obydli v¢el kvili vlastnim zdjmim, mél by tedy pocitat se

spravedlivym zadostiu¢inénim.
b) Ano — v bajce vystupuji veely, toto pfirovnani se pouziva ve vztahu k pracovitym véelam.

4. Stru¢né vysvétli, co je bajka:
Bajka je epicky literarni zanr, kde vystupuji zvifata jednajici jako lidé. Ptibéh poukazuje na

Spatné lidské vlastnosti a plyne z néj mravni ponauceni.

5. Zatimco jedna vcela zpozorovala bliZiciho se medvéda, ostatni vcely:

a) pracovaly C) létaly
b) spaly d) jedly
6. Medvéda vyhnal z lesa myslivec. ANO - NE

7. Kde stal véeli ul? Zakrouzkuj jednu odpovéd’.
a) uvnitt hlubokého lesa C) u cesty
b) na louce d) za domem
8. Na kolikatém radku zacina v bajce piima fec¢? Napis Cislovkou.
7.
9. Napis ¢ast véty, kde je vysvétleno, pro¢ véely zbodaly medvéda do krve:

[...] mstice se za poskozeni svého obydli.

VIl



10. Dokresli kazdy obrazek tak, aby bylo zi‘ejmé, co se na ném déje. NepouZivej slova.

Véela se chysta vzlétnout. Medved odhdnt véely. Postipana tlapa boli.

11. Vytvor z bajky jednoduchy komiks — v kazdém poli¢ku bude alespoii 1 bublina s textem

a do celého komiksu se snaz zai'adit alesponi 3 citoslovce.




Priloha F: Reseni pracovniho listu Draci polévka

1. Aktivita pred cetbou: Staii se na chvili véStcem. Podle nazvu knihy a uvedenych kli¢ovych

slov zkus doplnit prazdné informace o knize.

Nazev knihy: Draci polévka

Klicova slova: Vietnam, Praha, rodinné vztahy, skola, Lada, rasismus, utek, deédecek, otec,

smrt, drak.
a) Co se v knize bude odehravat?

Kniha vypravi o dvanactiletém vietnamském chlapci Longovi, ktery Zije v Praze. Rodina Cesky
nemluvi, jeho déda prodava obcerstveni na trznici. Long se ve skole vzdava veskerych tradic,
které dodrzuje doma (namisto htilek si bere na obéd piibor atd.), a pfijima také ¢eské jméno
Lad’a. Déda mu Casto vypravi o Dra¢im krali, Long dédovi vypomaha ve stanku a vati spolu
Draci polévku. Zapletkou je piijezd Longova otce, o némz chlapec nic nevédél. Long citi
kiivdu a ute¢e zdomova. Na toulkach noéni Prahou se setka s nebezpecim a pozna, Ze jeho
rodina je k nezaplaceni. Po navratu vSak jeho déda zemie a Longovi se zjevi jako drak. Long

se usmifi s rodinou a otci da Sanci.

b) Jaké budou v knize vystupovat postavy?

Long (Lad’a) — vietnamsky chlapec trapici se s rasistickymi nardzkami a vlastni identitou
Dédecek — ¢len rodiny, kterého si chlapec velmi vazi a nechce jej zklamat

Drak — nejprve v predstavach chlapce a legendach, poté jako ztélesnéni dédeckovy zemfielé

duse
¢) Ke kterému zanru muZeme knihu zatadit? (pohadka, fantasy, dobrodruzna literatura)

Ptibéh s détskym hrdinou s prvky fantasy.

2. Podtrhej v textu nespisovna slova zelenou barvou a nahrad’ je spisovnymi tvary.
3. Vypi$ z ukazky t¥i problémy, se kterymi se musel chlapec vyporadat:

a) zesm&S$néni pii spolecném jidle (hilky)

b) zesmésnéni ve Skole (slohova prace)

C) stiet s neonacisty

4. ZakrouZzkuj spravnou odpovéd’. Piibéh je psan:



a) ichformou b) erformou

5.V textu jsou zminény ,,holé lebky*“. Long o nich védél z internetu. Vyhledej na internetu

i ty, ke kterému sméru se takovi lidé hlasi a definuj tento smér.

Neonacismus = politicka ideologie nadtazujici bilou lidskou rasu nad ostatni.

6. Kterou vnéjsi zménu Long ucinil, aby si nepripadal v ¢eské spolecnosti tak odliSny?
Nechal si obarvit vlasy na blond.

7. Napis vlastni dokonéeni pribéhu.

V kniznim ptibéhu Longovi nikdo nepomohl, neonacisté ho zbili a probudil ho bezdomovec,
ktery se ujistil, ze je Long v poradku. Poté Long pokracoval v putovdni za svou kamaradkou

Svétlanou.

Xl



Priloha G: Reseni pracovniho listu Jidelnic¢ek budoucnosti

1. Které slovo z textu je ukryto v pfesmyéce? Co nam o tomto slovu Fika text?
SANKOUHE = HOUSENKA

V textu je o slovu zminka, protoze housenka bource morusového mize poslouzit jako potrava

budoucnosti bohata na méd’ a vitamin B2.

2. Zakrouzkuj jednu odpovéd’. Ukolem ¢lanku je informovat piedeviim o tom, Ze:
a) konzumace hmyzu v budoucnu vyiesi nedostatek potravy pro rostouci populaci

b) konzumace hmyzu je zdravéjsi nez konzumace masa

¢) konzumace hmyzu se pomalu stava samoziejmosti

d) konzumace hmyzu je levnéjsi nez konzumace masa

3. Vyfiltruj z élanku nejdileZitéjsi informace (slova a slovni spojeni). Napis$ je na Fadky.

4. Doplii do tabulky na mista otazniki informace vyplyvajici z textu:

-------------------- BILKOVINY TUKY
KOBYLKY 20 % 6 %
LIBOVE HOVEZI MASO 24 % 18 %

5. Napis slovy ¢islovku 3 000 000: tii miliony

6. Vypis ke kazdému hmyzu jednu chemickou latku, kterou ziskame, kdyZ jej snime:
bourec morusovy: méd’

termiti: Zelezo

kobylky: vapnik

Xl



7. Za rok sni kazdy €lovék piiblizné 5 dkg hmyzu.

8. Kobylky obsahuji o 4 % vice bilkovin neZ libové hovézi maso.

wewr

10. Riboflavin je nazev pro vitamin B2.

11. V které zemi vyzkum o hmyzi potravé probéhl?

ANO - NE
ANO - NE
ANO — NE
ANO — NE
V Belgii.

XM



Priloha H: Resent pracovniho listu Bozena Nemcova

1. O kom ¢lanky pojednavaji? PomiiZe ti obrazek vedle.
O Bozen¢ Némcové.
2. Preéti si oba texty. Ke kterému Zanru je miZeme zaradit?

a) zprava c) bulvar

b) oznameni d) recenze

3. Je mozné, Ze by byly tyto texty opravdové? Své tvrzeni zdivodni.
Texty opravdové byt nemohou, protoZe bulvar ani Blesk v 19. stoleti neexistoval.
4. Vypis znaky, podle kterych jsi Zanr poznal/a.

Nézev bulvarniho tisku, datum vytvofeni ¢lanku, diraz na veék zminovanych osob, zéliba

rrrrr

5. Na dvé prazdné linky v textu napis vlastni vystizZny titulek.

6. Pracuj metodou L.N.S.E.R.T. a udélej do textu piislu§né znacky. Poté vyber ke kazdému

znaménku informaci, ktera je pro tebe dileZita a zapis ji do tabulky.

\ (to jsem védél/a) + (to je pro mne —(tojevrozporus | ?(ktomu bych
nova informace) tim, co jsem chtél/a védét vic)
védél/a)

7. Kolik let mohlo byt BoZené v dobé vydani druhého ¢lanku?
a) 25 nebo 17 c) 28 nebo 17

b) 25 nebo 28 d) 25 nebo 35
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8. Jsou nasledujici informace uvedeny v textu?
BozZena je manzelkou Josefa.

Bozena méla ctyti déti.

KnéZna Zahanska je moznou tetou BoZeny.

Panklovi nechtéli Bozené zaplatit studia.

JE UVEDENO — NENI UVEDENO
JE UVEDENO — NENI{ UVEDENO
JE UVEDENO — NENI UVEDENO

JE UVEDENO — NEN{ UVEDENO

9. Vyber z textu pravdivé informace (ovér si je v ucebnici ¢i na internetu) a vypracuj z obou

textu vytah.
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Priloha |: Reseni pracovniho listu Péce o zdravotné postizené

1. Aktivita pred ¢tenim: Po vyzvani pi§ co nejvice bodu, které té napadnou, kdyZ uslysis

slovo: nemoc. Pi§ bez piestani, i kdyZ té zrovna nic nenapada.
péce, babicka, nemocnice, smutek, starost, ....

2. Prelti si text peclivé a udélej v ném potiebnou cenzuru — najdi informace, které se opakuji
a vySkrtej je tak, aby se v textu nachazely pouze jednou. Pozor! Text musi zachovat svij

ptivodni smysl.
3. Napis ¢islovkou, kolika let se priimérné doZzivaji lidé s uvedenym onemocnénim: 32

4. Jsou nasledujici tvrzeni pravdiva? Zakrouzkuj.
a) Nemoc postihuje dychaci a travici cesty.

ANO — NE
b) Cystické fibroze se prezdiva slana nemoc, protoze nemocnym pomaha k vyléCeni slana voda.

ANO - NE
¢) Nakonec zlstala maminka na péc¢i o Erika sama.

ANO - NE
5. Utvor pétilistek podle navodu. Vychazej z informaci v textu:
(je uveden piiklad, fantazii se meze nekladou)

SLANA NEMOC
nespravedliva nevyzpytatelna
krati zivot ni¢i rodiny napada dychaci cesty
Nemoc Si nikdy nevybira.

Cysticka fibroza
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Priloha J: Reseni pracovniho listu Maus

1. Oc¢isluj obrazky komiksu do ramecku podle toho, jak postupuji déjové, poté dopis i‘ec do

bublin tam, kde chybi.

NEOANL 36 WSTOUMT - ML WNED JL POSAAL ZPATRY.

BYLO NAS § NEBO L WASDY Musel RCT P Siov.
L

"1

('; "/4"

//.'\’\" (\ml ”/ I

2. Ktera historicka udalost je v komiksu zobrazena?

Druhé svétova valka, prostiedi koncentra¢niho tabora.

Podle ¢eho jsi to poznal/a?

Vézenské obleceni, zidovské hvézdy na Satech, piisny dozorce, strach z nasili, ...
3. Ktera zvirata najdeme na obrazcich a koho maji znazornovat?

Prase — dozorce, nacista; mysi — vézni (zidé).

4. Proc se ma jedna postava drZet co nejdale vlevo? Co myslis?
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Dozorce postave radi, jak si zachranit zivot, protoze mu postava slibila pomoc s anglickym
Jazykem. Ten byl pro nacisty dulezity k vyjednavani zahrani¢nich tfednich zalezitosti. Je vSak
na zacich, jaky ptibéh doplnénim volnych policek vymysli. Ttida poté mize vyhodnotit ten

nejlepsi nebo ten, ktery se nejvice blizil originalu.

5. Peclivé si precti nasledujici text a odhal chyby. Chybna slova nahrad’ spravnymi a

zaznamenej je do Fadki pod textem.

Az kdyz se oteviely dvere vagonu, uvédomily jsme si s maminkou, Ze jsme v Osvetimi.
Kvili tomu hluku, stkajicim (stekajicim) psim, kricicim Néemcim a odpornému zapachu spaleného
masa. Byly jsme absolutné v Soku. Nemohly jsme pochopit, ze nejsme na Morave. VSichni jsme

vedeli, ze Osvetim znamena konec.

Rozdélili nas do skupin, naridili nam, abychom se lekli (sviékli) do naha. Vsichni jsme
stali v Fade. Oholili nam hlavy a pak ndas nahrali (nahnali) do sprch. Zavieli dvere. Divali jsme
se nahoru a cekali, co se bude bit. Bude to voda, nebo plyn? Kdyz zacala péct (téct) voda, nemohli
jsme tomu uderit (uverit). Pak nds vyvedli ven, dali nam vézerniské obleceni a odvedli nas na

buraky (baraky).

6. Ktera véta poukazuje na to, Ze Osvétim byla povaZovana za jeden z nejhorsich
koncentracnich tabori? Napis ji na Fadek.

Vsichni jsme védéli, ze Osveétim znamena konec.

7. Napi$ ¢tyfi divody, pro¢ si vypravécka s maminkou hned uvédomily, Ze jsou
V Osvétimi.

1. st€kajici psi, 2. kfi¢ici Némci, 3. odporny zapach masa, 4. hluk

8. Vypravécka s maminkou cekaly, Ze vystoupi na Moraveé. ANO — NE

9. Véziiiim byl ve sprchach misto vody pustén plyn. ANO - NE

10. Napi§ ke kazdému pismenu slova holocaust cokoliv, co s nim souvisi a zarovei zacina
na dané pismeno, napt. H = hlad, O = obavy, L = lou€eni, ... VyuZivej v§echny slovni
druhy.
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Piiloha K: Reseni pracovniho listu Rozhovor s feditelkou Bezobalu

IGKEVT VZSMPZIDGN
KGECI DRWDBNZY
V osmismérce najdes sedm véciz této M O § G S PLGHBUBDQ
i KKUBH DIXOSCNI
nabidky: ALOQS KXNJCQES
KHRZH XRYWPWYV
igelitovy pytlik, textilie, sklo, papir, VNBG] KWTVDTREY
. ) 0SUEE ADMYV § L O
ZVykaCka, OIOVO, pneumat'ka, '[etl’apak, HHYE I FN T P D i Cu
. ., CKVRF XQDOILFTI A !
papirovy ubrousek, drevotriska, PET 11 dFa YEVWO CQ
Iahevl plechovka L SR CEK FEGYNVWVD:
PWI1IH YCREOTIR
GLPRPEU MSKEKEFVAG
ARAXP FDBEKSTTYL
TSR GV YLLBHSVEFA
sklo -
PET lahev igelitovy pytlik
— 3000 let-nikdy 500 let 20-100 let
1-5 let
tetrapak
papirovy ubrousek plechovka
2-5 20-100 let
mésici

2. Jak souvisi prvni kol s pracovnim textem? Vysvétli.

Text se zabyva zbytec¢nosti nekterych oballl na zbozi, které miize byt prodavano i
nezabalené a v prvnim tkolu je vénovan prostor rozkladu jednotlivych materiali.
Kdyby se neplytvalo nékterymi zbyteCnymi obaly, které se rozkladaji 1 stovky let,

mohlo by byt zivotni prostiedi v lep§im stavu, nez je nyni.

3. Proc je v textu uveden objem stocenych litri drogistickych pfipravki?
Zakrouzkuj jednu odpovéd’.
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a) aby obchod upozornil na své vysledky

b) aby bylo poukdzdno na mnozstvi uSettené¢ho odpadu
¢) aby se pani feditelka pochlubila vysledky jeji prace
d) aby mél ¢tenar vétsi prehled

4. Co je cilem rozhovoru? Vysvétli.

Pfimét lidi k zamysleni nad plytvanim odpadem vzniklym z obalu zbozi a
K alternativnim cestam nakupovani.

5. Napis$ synonyma k pojmtam:
a) kvantita — mnozstvi
b) kvalita — jakost
6. Jsou nasledujici tvrzeni podle textu pravdiva? Zakrouzkuj spravnou odpovéd’.
a) Diky minimalismu uSetfite.
ANO — NE

b) Dodavatelé prodejny Bezobalu musi zbozi skladovat v jakychkoliv velkych
nadobéch.

ANO - NE
7. Anglicky vyraz reuse v ¢estiné znamena:
a) nepouzitelny ¢) znovupouziti
b) nikdy nepouzity d) tfidéni
8. Pojem ekologicka stopa je v tomto piipadé:
a) personifikace ¢) ptirovnani
b) metonymie d) metafora
9. Vyhledej ve slovniku, kdo je pozér. Ktery slovnik si na to vezmes?
Pozér = ¢lovek libujici si ve spole¢nosti, pted niz predstira jiné zajmy, strojeny, Slovnik cizich

slov, Slovnik spisovné Cestiny.
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