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Hmyz v ruznych typech zahrad

Souhrn

Jesté nedavno byla hlavnim cilem zahrad reprezentativnost. V soucasné dobég, kdy se
zaCalo dbat na ekologii a Zivotni prostfedi, odbornici pfichazeji s rozumnymi a logickymi
argumenty, pro¢ by méli dat majitelé zahrad prednost spiSe prirozenéjSimu razu. Hmyzu
celosvétové ubyva, a tak zejména v zastavénych oblastech predstavuji pravé zahrady ono
Zivotni Utocisté, takovou odazu Zivota v nehostinném prostredi lidského plsobeni.

Cilem prace je poukdzat na fakt, Ze zahrady tvorime nejen pro sebe, ale i pro ostatni Zivé
tvory, z nichz hmyz zaujima velmi vyznamné misto.

Teoreticka ¢ast pojednava o ekologickém pfristupu k tvorbé zahrad, jehoz vystupem jsou
prirodé blizké zahrady. Zakladem je nepouzivat chemické pfipravky, preferovat ptirodé blizké
a lokdlni materidly a zaradit prvky, diky kterym se zahrada stane rozmanitym ekosystémem,
podobnym volné ptirodé. Takovymi prvky jsou naptiklad vzrostlé stromy a kere, Zivy plot,
louka, mrtvé dievo a vodni prvky. Dlvody, proc realizovat pravé prirodé blizkou zahradu, jsou
zcela zfejmé. Majiteldm usnadni praci, usetfi penize za chemické pripravky, poskytne Zivotni
prostor mnoha organismim a pomuZze Zivotnimu prostredi.

Hmyz tvofi nepostradatelnou soucast nasich zahrad. Rozezndvame druhy s negativnim
vlivem (skldci), pozitivnim vyznamem (napt. opylovaci, pfirozeni predatofi skiidc() a druhy
s neutralnim vyznamem (indiferentni druhy).

Cile jsou naplnény prostrednictvim experimentalni ¢asti, ktera srovnava diverzitu 2 typu
zahrad — prirodé blizké a umélé. Stanovenou hypotézou je, Ze v ptirodé blizkém typu zahrad
je vétsi diverzita hmyzu nez v zahradach umélych.

V obdobi od ¢ervna do srpna byly, metodou smykani, provedeny sbéry hmyzu z obou
typU zahrad. Hmyz byl uréen do drovné fadd a v ramci nich do morfodruh(. Lokality byly
vzajemné porovnany metodami synekologické analyzy.

Celkem bylo v obou zahradach odchyceno 10 619 jedincl z 8 rGznych fada hmyzu.
V prirodé blizké zahradé to bylo konkrétné 5 993 jedincd, v zahradé umélé 4 626 jedinca.
Nutno dodat, Ze vSech 8 radu bylo pritomno na obou zkoumanych lokalitach, nicméné se jejich
pomér i druhova skladba lisily. V prirodé blizké zahradé bylo uréeno 106 morfodruhdq,
v zahradé umélé pouze 73. Nejpocetnéjsi byl fad dvoukridli, pak blanokfidli, polokfidli, brouci
a dalsi. Nejvice rozmanitym fadem byly blanokfidli, pak dvoukridli, polokfidli a brouci.
V prirodé blizké zahradé bylo odchyceno vice jedinct, vice morfodruh(l a zastoupené rady byly
téz pestrejsi.

Z vySe uvedenych Cisel je na prvni pohled patrna vétsi pestrost prirodé blizké zahrady,
coz potvrdily i statistické vysledky (Margalefiiv a Shannon(v index). Stanovena hypotéza byla
potvrzena — v pfirodé blizkém typu zahrad je vétsi diverzita hmyzu nez v zahradach umélych.

Klicova slova: prirodé blizkad zahrada, uméla zahrada, biodiverzita, hmyz, synekologicka
analyza



Insect in various types of gardens

Summary

Until recently representativeness has been the main goal for most gardens. Currently
the focus on ecology and environmental aspects is prominent and the experts come up with
sensible and logical arguments why more natural design of the gardens should be preferred.
On a worldwide scale there is a significant decrease of the number of insects and that is why
especially in built-up areas people should provide life refuge which could be considered an
oasis of life for different species of insect.

The goal of the thesis is to point out the fact that gardens are not only created for
ourselves but also for the other living creatures of which the insects are the one with the
greatest importance.

The theoretical part discusses the ecological approach in garden architecture and
design, especially the one which is naturel gardens. The main principle is the absence of
chemicals for maintenance, preference of natural and local materials and the use of features
for creating diverse ecosystems similar to the wild — such as full-grown trees and bushes,
hedges, meadow, dead wood and water features. The reasons for building a naturel garden
are obvious. The main benefits of natural gardens are easy maintenance, low cost for
chemicals, provision of life space to various creatures and helping the environment.

The insects are an indispensable part of our gardens. We recognize the species with the
negative effect (pests), positive effect (e.g. pollinators, natural pest predators) and also the
species which can be considered neutral (indifferent ones).

The goals of the thesis are met by an experimental part which compares the diversity of
two types of gardens — naturel and designed gardens. The established hypothesis is, that
naturel gardens will provide greater biodiversity compared to designed gardens.

In the time from June to August sliding net collection methods were executed in both
types of gardens. Insect was determined by orders and by morphological orders within. The
locations were compared to each other using the method of synecological analysis.

In both gardens 10 619 insect individuals were captured involving 8 different orders of
insects. In the naturel garden it was specifically 5 993 individuals, in the designed garden only
4626 individuals. It should be noted that all 8 orders were present in both examined locations
however their ratio and species composition were different. There were 106 morphospecies
in the naturel garden in comparison to only 73 in the designed garden. The most numerous
was the order of Diptera, then Hymenoptera, Hemiptera, Coleoptera and the others. The most
diverse orders were Hymenoptera, Diptera, Hemiptera and Coleoptera. In the naturel garden
the captured species were more variable, there were also more morphospecies and the order
representation was more multifarious.

The greater variability was apparent from the very first outcomes in the case of naturel
gardens and it was also confirmed by statistical analysis (Margalef and Shannon index). The
hypothesis was confirmed. Naturel gardens will provide greater biodiversity compared to
designed gardens.

Keywords: naturel garden, designed garden, biodiversity, insects, synecological analysis
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1 Uvod

Zahrada patii vsoucasné dobé k neodmyslitelné €asti mnoha doméacnosti v Ceské
republice. Pravé Cesi a ¢esky narod je prosluly tim, ze k zahraddm a k zahradniéeni chovd
vasnivy vztah. Zahradu mGzeme definovat jako lidmi upraveny ptvodné pfirodni pozemek s
nasledné umeéle vysazenou vegetaci. Zahrada muizZe slouZit k odpocinku, volnocasovym
aktivitam a reprezentaci, pro péstovani rostlin uréenych ke konzumaci nebo i k jinému ucelu
(Hurych et al. 2011).

Vztah Clovéka a lidské spolecnosti celkové k zahraddm je odedavna velmi specificky a
projevuje se jak na urovni ekonomickych potreb a kulturnich vztah(, tak napfriklad i na Grovni
socialniho symbolu. Vztah ¢lovéka k okolnimu pfrirodnimu prostiedi vyplyva prevaziné z jeho
ekonomickych potreb, ovSsem zahrada nemusi byt hospodarsky vyznamna; je hodnocen jeji
esteticky a socidlni pfinos, a to podle dosazeného stupné spole¢enské formace (Obruba 2002).

Zahrady, v porovnani s lokalnimi klimaxovymi (tedy prirodnimi) systémy tvofi plynulou
Skalu od zcela zanedbanych, které sukcese ptrivede do stadii blizkym klimaxu, az po naprosto
umélé, lisici se od klimaxového stadia prakticky vsSim. V této skale je tedy rozliSeni ,,umélé” a
,prirodé blizké” zahrady.

Klasické umélé zahrady jsou feSeny a stavény podle jistych naleZitosti, které mizeme
najit na vétSiné dosavadnich zahrad tohoto typu. Lindemann-Matthies & Brieger (2016)
oznacuji takovy pristup k zahradé jako ortodoxni, konvencni.

Cely prostor zahrady je rozdélen na plochy prirodniho plvodu — travniky a zahony, kde
majitelé péstuji neplvodni rostliny ¢i kvétiny a na umélé plochy betonu a dlazeb. | pfirodni
plochy jako jsou travnik nebo zahony jsou lidmi pravidelné upravovany a zastfihovany (Gaston
et al. 2007).

Pravidelné a setrvalé zasahy clovéka do ekosystému zahrady zabranuji nejen urcéitym
druhim viibec na zahradé existovat, ale narusuje prirozené vztahy mezi jiz pritomnymi
organismy Ci kolobéh latek (Curtin & Fox 2014).

V soucasné dobé, kdy se zacalo vice dbat na ekologii a Zivotni prostiedi, vSak odbornici
prichazeji s rozumnymi a logickymi argumenty, pro¢ by majitelé zahrad méli dat prednost
jejimu prirozenéjsimu razu.

Pfirodé blizkd zahrada mlze mit tisic podob. Pestré zahony, pfirozeny stin stromd,
uzitkové zahrady — to vSe muzZe byt pfiroda v zahradé (Lavelleovi 2009).

Zakladni kritéria, kterymi se musi fidit kazdy, kdo chce na svém pozemku vytvofrit pravé
prirodni zahradu, jsou: naprosté vynechani pouziti pesticidd, lehce rozpustnych mineralnich
hnojiv ¢i pouZiti raseliny k Upravé a obohacovani pady. Pfirodni prvky ¢leni a oZivuji povrch
kazdého Uzemi a teprve jejich rliznorodost vytvari prirozené pusobici zahradu. Pfirodni prvky
vytvari v zahradé rlzna prirozena stanovisté pro odlisné druhy rostlin a ZivocCichll (Shaw &
Miller 2016).



Zahrada poskytuje domov mnoha druhim hmyzu — | obyCejnad zahrada se tak muze
stat malou pfirodni rezervaci, ktera nabizi Zivotni prostor ZivoCichlm, kterym ubyvaji
pfirozené ukryty v krajing, produkuje Cerstvé a zdravé potraviny bez chemie a zndmého
pavodu, umozZnuje celé rodiné relaxovat, setkavat se a tvofit, je esteticky krasna a pestra
s mnozstvim rdznych stanovist, je mistem pozorovani, poznavani a uceni se pfirodnim
procestm (lkin 2014).

V ramci této diplomové prace se pokusim vysvétlit, pro¢ by vSichni majitelé zahrad méli
prehodnotit svlj ndzor na to, zda je dulezitéjsi striktné udrZovanad, reprezentativni zahrada
nebo by se mohla ponechat do jisté miry volna ruka Matce pfirodé, a tim napomoci pfirozené
biodiverzité.

Prirodé blizka zahrada jako styl, vznikla z dusevni lidské potreby — estetické potreby a
potfeby vyrovnat se ztratou plvodni krajiny a devastaci pUvodni pfirody a druhl zde
pfirodnich (Mumaw et al. 2017).

Svym vzhledem se pfirodé blizké zahrady pokousi pfriblizit pfirozenému vzhledu
pavodniho stanovisté pred zasahem Clovéka. Prirodni zahradu tvofi jeden nebo vice
zahradnich Uprav, jejichz vysadby a terénni Upravy maji napodobit pfirozené biotopy
(Rihové & Vanék 2004).

Pro zahradu, a predevsim pro celkovou pfirodu jako takovou, je velice dulezita
pritomnost hmyzu. VSeobecné maji odbornici za to, Ze kdyby neexistoval hmyz nebo doslo
k jeho ¢astecnému ¢i Uplnému vyhubeni, nemohli bychom ani my lidé vibec existovat (Jelinek
& Zichacek 2005).

Kazdy rok ze svéta zmizi 2,5 % z celkového objemu veskerého hmyzu. Bude-li ho ubyvat
dosavadnim tempem, za 100 let hmyz zmizi z planety Uplné. Pokud by k tomu skutecné
v budoucnosti doslo, nastal by environmentalni kolaps (Sanchez-Bayo 2019).



2 Védecka hypotéza a cile prace

Cilem prace bylo poukazat na dulezitost zahrad, jakozto vyznamného ekosystému
a centra biodiverzity. V ramci literarni reserse byly porovnany umélé a prirodé blizké zahrady,
pricemzZ bylo poukazano na pozitiva druhého typu a dlvody, proc realizovat pravé prirodé
blizkou zahradu. Dale byl zpracovan uceleny prehled skupin hmyzu, se kterymi se mizZzeme na
zahradach setkat.

Prakticka c¢ast navazuje na teoretickou tak, Ze porovnala diverzitu hmyzu obou typu
zahrad. Predpokladem bylo, Ze v pfirodé blizkém typu zahrady bude diverzita hmyzu vyssi.
Vystupem tedy byla podpora tvrzeni, Ze ptirodé blizkd zahrada poskytuje idealni Zivotni
podminky nejen pro zastupce hmyazi fiSe. Do spolecenského povédomi by se méla zaradit
zprava, Ze zahrady netvorime jen pro sebe, ale i pro ostatni Zivé tvory, z nichz hmyz zaujima
vyznamnou roli.

Hypotéza: V "ptirodé blizkém" typu zahrad je vétsi diverzita hmyzu, nez v zahradach
"umélych".



3 Literarni reSerse

V prvni kapitole vysvétlim, co znamena pojem ekosystém, a jak je v odborné literature
definovana zahrada. V kapitole nasledujici se zamérim jiz konkrétné na zahrady, a ackoliv jich
existuje velké mnoizstvi druht, a tfidime je podle velkého mnoistvi rlznych parametrd,
pozornost budu vénovat predevsim charakteristice a zakladnimu vymezeni zahrady pfirodé
blizké a zahrady umélé, viz také Tabulka 1. Dale budu pojednavat o tom, v ¢em tkvi kouzlo
pfirozenych zahrad, jak by méla takovato pfirozena zahrada vypadat, a proc by ji méla Siroka
verejnost preferovat. V posledni kapitole teoretické casti je vénovana hmyzu, tedy jaké
konkrétni druhy hmyzu mlzZeme nalézt v ¢eskych zahradach. Které jsou bézné, které jsou
vzacné, které jsou lidem a zahradé uzite¢né, a které naopak skodi.

3.1 Zahrada jako ekosystém

3.1.1 Co je ekosystém?

Ekosystém predstavuje urcité prostredi, které je tvofeno spolecenstvem neboli Zivou
slozkou a abiotickym neboli nezivou slozkou. Ekosystém vytvari funkéni jednotku, v niz dochazi
ke kolobéhu latek, k toku energie a k prenosu informaci. Kazdy ekosystém podléha jistym
zméndm v case a projevuje slozité autoregulaéni reakce. V kazdém ekosystému jsou
zastoupené jisté shodné slozky, ackoliv se od sebe rtizné ekosystémy mohou navenek vyrazné
liSit. Témito slozkami jsou (Jenik 1995):

- Anorganické latky zapojené do obéhu

- Organické latky

- Klimaticky rezim

- Producenti (autotrofni organismy, pfedevsim zastupci rostlinné rise)

- Konzumenti (heterotrofni organismy, predevsim zastupci Zivocisné fise)

- Dekompozitofi (neboli reducenti, predevsim heterotrofni organismy, zejména
mikroorganismy a houby)

Rostliny jako primarni producenti maji v ekosystémech rozhodujici ulohu zakladniho
zdroje chemicky vazané energie, pristupné pro celou biologickou slozku ekosystému a
primarniho zdroje jeho organické hmoty (Jenik 1995).

Ekosystémem muZeme nazvat louku, jehli¢naty les, smiseny les, listnaty les, rybnik,
jezero, prales ¢i poust. O vymezeni ekosystému nerozhoduje rozloha daného mista, ale Zivotni
podminky, které dany ekosystém poskytuje. V prvni fadé mizeme ekosystémy rozlisit podle
jejich vzniku, a to na ekosystémy prirozené a umélé (Dorst 1985).

Pfirozeny ekosystém je charakteristicky a uréeny tim, Ze do néj ¢lovék nezasahuje nebo
je jeho vliv jen mélo patrny. Pfirozené ekosystémy jsou druhové bohatsi, stabilnéjsi (samy si
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udrzuji prirodni rovnovahu) a maji ustalené slozeni spolecenstev rostlin, Zivocicht a dalsich
organismu. V soucasné dobé jsou prirozené ekosystémy jiz velice vzacné, protoze c¢lovék svou
¢innosti zasahuje témér do vsech oblasti (Dorst 1985)

Pfirozené ekosystémy se vyskytuji predevsim v chranénych a nepfistupnych oblastech.
V ramci Ceské republiky nedotéené ekosystémy prakticky jiz neexistuji. Nékteré ekosystémy,
které dnes vypadaji jako pfirozené a ¢lovék je za né povazuje, byly jiz v minulosti preménény
lidmi, predevsim jejich druhové slozeni (Dorst 1985).

Klasickym prikladem mohou byt nase lesy, jejichz druhové sloZzeni v minulosti ¢lovék
zasadné pozménil a nové vysazel neplvodni a nepfirozené monokultury. Pfirozenymi
ekosystémy, které se vyskytuji v souc¢asné dobé na nasi planeté, jsou napfriklad tropické destné
pralesy, tundrové oblasti, severni tajga, koralové morské utesy, vysokohorské oblasti, pavodni
a pfirodni jezera, mokrady ci raselinisté (Dorst 1985).

Umeélé ekosystémy, jak jiz samotny nazev naznacuje, jsou charakteristické tim, Ze ¢lovék
do nich a jejich fungovani ¢i druhového slozeni vyrazné zasahuje nebo je pfimo vytvoril. Tyto
ekosystémy jsou druhové chudsi a nestabilni, jelikoz stabilitu udrzuje pravé clovék umeélym
dodavanim dodatkové energie. Navic se sloZzeni spole¢enstev ¢asto méni. Umély ekosystém
predstavuje napriklad, pole, zahrada, park, prehradni nadrz, rybnik, hospodarsky les, mésto
apod. (Dorst 1985).

K zachovani fungovani umélého ekosystému musi ¢lovék vynakladat energii ve formé
lidské prace, prace stroja Ci zvifat nebo pouzivanim vyrobkd (hnojiva, postfiky, pohonné
hmoty atd.). Tyto Cinnosti a dodatecna péce pak predstavuje jiz zminénou tzv. dodatkovou
energii. VloZzena dodatkova energie ma pak za ukol zvysit produkci konkrétniho ekosystému
(naptiklad hnojeni a péce o rostliny ma zvysit jejich drodnost, prikrmovani ryb v rybniku ma
maximalizovat konecény vynos ryb, hnojeni a okopavani poli ma zvysit jejich hospodarsky vynos
atd.) (Kvasnickova 2004).

Neumérné zvysSovani davek umélych hnojiv a pesticid(, zavlaZzovani, pouZivani tézké
mechanizace a podobné ¢innosti mohou vést vsak pouze k docasnému zvyseni produkce
daného ekosystému. Snahou o zvySovani produkce daného ekosystému a snahy vytézit z néj
maximum uZitku dochazi k naruseni vztah(i mezi zde Zijicimi organismy, k naruseni pfirozenych
kolobéht latek, znecisténi podzemni a povrchové vody, ke zhutnéni pldy, zasolovani a
vysusovani pritomné pUldy. Tyto negativni aspekty nepfirozeného zvySovani uZitku
ekosystému maji pak z dlouhodobého hlediska za nasledek snizovani jeho Urodnosti, snizeni
kvality ziskané produkce a znehodnoceni kvality daného ekosystému (Kvasnickova 2004).
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3.1.2 Co je zahrada?

Pfiroda clovéka obklopuje odjakziva, od prvopocatku jeho byti je pfiroda soucasti
lidskych Zivotd. Clovék byl odedavna soucasti pfirody, #il v ni, ¢erpal z jejich darC, a
neprojevoval tendence vyrazné ji ménit. Dalo by se fict, Ze si lidé v rdmci historie pfirody vazili
a byli k ni pokorni a uctivi. Postupem casu, s vyvojem lidské spolecnosti, nartstaly u lidi
tendence si prirodu podmanit, zkrotit ji a uzpUsobit si ji svym potfebam a pranim. Pfirodu si
lidé zacali pomalu ale jisté pretvaret k obrazu svému (Benedict & McMahon 2002).

Lidé touzili po tom, vytvofit néco svého, kousek oné pfirody vlastnit, coz vedlo k
budovani ohrazenych soukromych prostor, k prekonavani terénu a tvorbé prvnich zahrad, ze
kterych byla divoka pfiroda pomalu vytlacovana. Clovék touZil po svém soukromém kousku
prirody, ktery by si preménil k obrazu svému a tésil by se z jeji krasy, tak aby zastal v jistém
kontaktu s onou pfirodou, ale podle svych pfedstav (Benedict & McMahon 2002).

Zahradu mlzZeme definovat jako lidmi upraveny plvodné pfirodni pozemek s nasledné
uméle vysazenou vegetaci. Zahrada predstavuje prostor, kde jsou obvykle péstovany nebo
umistény rostliny, o které se ¢lovék nasledné stard, potazmo je vyuziva. Zahrada muze slouzit
k odpocinku, volno¢asovym aktivitam a reprezentaci, pro péstovani rostlin uréenych ke
konzumaci nebo i k jinému ucelu (Hurych et al. 2011).

Védeckym, vyzkumnym a pedagogickym uceliim slouZi specializované botanické zahrady
a arboreta, kde jsou rostlinné sbirky casto také néjakym zptisobem architektonicky upraveny.
Zemédélsky slovnik vymezuje zahradu jako prostor s Uplnym nebo castecné omezenym
pristupem verejnosti. Slovo zahrada znamena v plvodnim vyznamu doslova ohrazeny prostor,
malou ohradu. (Hurych et al. 2011).

Od prvnich malych oplocenych zahradek u nemovitosti konkrétniho ¢lovéka az po
monumentalni dila zahradnich a krajinarskych architektd soucasnosti se mira inspirace
plavodni krajinou v pribéhu ¢asu riznym zplsobem ménila a podléhala souc¢asnym modernim
trendlm. RGzné trendy pfi tvorbé zahrad béhem své historie silily i slably, ale mizZzeme zajisté
fici, Ze zjev zahrad prosSel dlouhou cestou svého vyvoje. Rovné linie, formalni Upravy,
geometrické tvary a presné ohrazené kompozice, viditelné oddélené od okolni krajiny, stridaji
krivky nepravidelného usporadani, rozvolnéni kompozice a pfitomnost mnoha pfirodnich
prvkd.

Vztah Clovéka a lidské spolecnosti celkové k zahraddm je odedavna velmi specificky a
projevuje se jak na urovni ekonomickych potreb a kulturnich vztah(, tak napfriklad i na drovni
socialniho symbolu. Vztah ¢lovéka k okolnimu prirodnimu prostiedi vyplyva prevaziné z jeho
ekonomickych potreb, ovSsem zahrada nemusi byt hospodarsky vyznamna; je hodnocen jeji
esteticky a socidlni pfinos, a to podle dosazeného stupné spolecenské formace (Obruba 2002).

V soucasné dobé rozeznavame mnoho druht zahrad, které délime prevazné podle ucelu
jejich vzniku. Rozeznavame okrasné zahrady plné reprezentativnich a barevnych kvétin,
bylinkové zahrady, na nichz se péstuji zejména bylinky a |écivé rostliny, které jsou nasledné
lidmi vyuZivany v gastronomii ¢i v Iékafstvi. Cetné jsou i ovocné zahrady neboli sady, které jsou
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urceny k péstovani urcitého druhu ovoce, pricemz tyto zahrady jsou prevazné monokulturni,
tj. jednodruhové a clovék se v nich snazi o maximalni vynos konkrétnich péstovanych plodin.
Zeleninové zahrady jsou pak, jak jiz ndzev napovida, uréeny pro sadbu, péstovani a sklizeni
raznych druhl zeleniny (Hurych et al. 2011).

V Ceské republice jsou nejb&zné&;jsi klasické rekreaéni zahrady, které jsou lokalizovany
bud’ pfimo u dom0 majiteld nebo v urcité vzdalenosti od bydlisté majitele, v zahradkarskych
osadach ¢i koloniich. V ramci rekreacnich zahrad pak lidé péstuji rGzné plodiny, a to podle
jejich preferenci a prani. Tato zahrada slouzi zejména k odpocinku, relaxaci a k traveni volného
Casu jejich majiteld (Hurych et al. 2011).

Je opravdu vlastnictvi zahrady pro ¢lovéka tak dulezité? Kulturni vliv zahrad na vyvoj
lidstva je zaznamenan jiz od starovéku, existence zahrad ovliviioval zdsadnim vyznamem
literaturu i jiné sméry uméni, basnici a umélci ¢asto ovliviiovali aktualni styl zahrad. Politikové
ve starovéku diky zfizovani verejnych zahrad a parkl ziskavali prizen poddanych nebo
podfizenych. Zahrad a park( si ve Francii majitelé vice cenili nez palact u nich lezicich. Majetni
lidé davali jesté v devatenactém stoleti najevo svou moc, invenci a majetnost pravé Upravami
svych zahrad (Loudon 1835).

Zahrady ale mGzZeme rozliSovat i podle mnoha dalSich parametr(i. Rozezndvame zahrady
podle typu rostlin, podle prevazujici barvy a materidlu, podle umisténi, podle socialniho
hlediska, podle stylu Upravy, podle okolnich budov a lokality ¢i podle usporadani (Hart & Nolen
1999).

3.2 Typy zahrad

Jak jiz bylo zminéno, zahrady lze délit podle mnoha kritérii. V této diplomové praci
pracuji s pojmy ,uméla“ a ,ptirodé blizkd”“ zahrada. AC je zahrada sama o sobé umély
ekosystém vytvoreny Clovékem, zahrady se rdzni co do mnozZstvi a usporadani svych slozek,
miry vkladané energie atd. Zahrady, v porovnani s lokalnimi klimaxovymi (tedy ptirodnimi)
systémy tvofi plynulou Skalu od zcela zanedbanych, které sukcese privede do stadii blizkym
klimaxu, aZz po naprosto umélé, lisici se od klimaxového stadia prakticky vSim. V této skdle je
tedy rozliseni ,umélé” a ,ptirodé blizké” zahrady.

Odbornici se shoduji, Ze zahrada takového typu by méla mit jisté nélezitosti (napf. lokalni
prvky, minimalni dodatkova energie, dliraz na prirodni procesy atd.). Pojem ,,uméla zahrada“
naopak predstavuje intenzivné udrzovanou zahradu, kde je kladen diraz striktné na estetickou

povahu zahrady.

3.2.1 Uméla zahrada

Obrazek toho, jak by méla zahrada vypadat, se v ramci historie velmi méni. Jesté do
nedavné doby se za verejnosti schvalovanou zahradou povaZovala ta, kterd byla pfisné
udrZzovédna a byla aZz geometricky usporadana. Nikdo nepomyslel na zahradu jako na
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ekosystém, ktery predstavuje v Sedi mést oazu plnou Zivota a vzajemné propojenych vztahu.
Na zahradu se pohliZzelo pouze jako na estetické vyjadreni stylu jejich majiteld, na rekreacni a
odpocinkové misto uprostfed chaotického a uspéchaného mésta, kde si majitelé zahrady
mohli odpocinout a zahodit na chvili problémy vSedniho Zivota za hlavu, poptipadé jako na
zdroj pfirodnich potravin jasného plvodu (Lindemann-Matthies & Brieger 2016).

Studie ze Svycarska ukazuji (Matthies & Marty 2013), Ze druhové chudé a na oko nudné
zahrady jsou vSeobecné Sirokou verejnosti povazovany za estetické. Nikdo nepovaZuje za
krasné na prvni dojem chaotické zahrady. OvSsem alespon pestiejsi zahrady, bohatsi na druhy
a podobné volné ptirodé jsou vhodnéjsi pro drobné ZivocCichy a mohou byt i vzhledné.
Hodnoceni krasy je Casto zavislé na minéni sousedl a navstévnik(, minéni SirsSiho okoli a
prioritach, hodnotovém Zebficku celé spolecnosti.

Klasické umélé zahrady jsou feSeny a stavény podle jistych naleZitosti, které mizeme
najit na vétsiné dosavadnich zahrad tohoto typu. Cely prostor zahrady je rozdélen na plochy
prirodniho plvodu — travniky a zahony, kde majitelé péstuji neptvodni rostliny ¢i kvétiny a na
umélé plochy betonu, dlazeb a zahon(. Pfirodni a umélé plochy jsou pak od sebe striktné
odliSeny jasnymi hranicemi a postavéné sgeometrickou presnosti a pokud mozno
v pravouhlém a jasném usporadani. | pfirodni plochy jako jsou travnaté plochy nebo zahony
jsou lidmi pravidelné upravovany a zastfihovany (Gaston et al. 2007).

Podle stylu vzhledu, architektury zahrady, jsou okrasné zahrady rozdélovany na dva
zakladni protikladné sméry, pravidelné (v témZ vyznamu geometrické, upravené,
architektonické), na jedné strané a nepravidelné na strané druhé (alias divoké ¢i moderni
zahrady). Umélé zahrady jsou sice esteticky prijemné, ale pfirodni rozhodné nejsou.
Pravidelné a setrvalé zasahy ¢lovéka do ekosystému zahrady zabranuje nejen urcitym druhim
vlibec na zahradé existovat, ale narusuje prirozené vztahy mezi jiz pritomnymi organismy ci
kolobéh latek (Curtin & Fox 2014).

Na vétsiné umélych zahrad se napfiklad nevyskytuje pfirozeny zdroj vody, ktery je pro
ekosystém zasadni. Pravidelné stfihané a upravované travniky v sobé nedokazou udrzet vodu
prirodniho plvodu (ranni rosa ¢i dést) a pravidelna dodatkova zalivka, kterou zajistuje ¢lovék
zalévanim v travniku, nema Sanci se udrzet, voda stece a nestihne se vsaknout do pldy ¢i se
zadrzet na jednotlivych rostlinkach travy (Curtin & Fox 2014).

3.2.2 Prirodé blizka zahrada

Zatimco néktefi lidé si stale jesté mysli, Ze prirodé blizké zahrady jsou dZungle kopfiv a
bodlaku, preslo prece jen velmi mnoho zahradkarud k pfirodnimu zplsobu obdélavani zahrady,
oni uz davno védi, Ze , dZungle” a ,more plevele” nejsou nic jiného nez otrelé predsudky.
Prirodé blizka zahrada muaze mit tisic podob. Pestrobarevné zahony, pfirozeny stin stromq,
jedlé i klasické uzitkové zahrady — to vSe muzZe byt pfiroda v zahradé (Lavelleovi 2009).

V poslednich letech se velice rozsifila, a dokonce se stala urcitym trendem, myslenka
vytvareni zahrad vstficnych k volné Zijicim tvoriim. Mnoho zahradnikd a organizaci ji vitaji jako
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novy, lepsi, zplsob pristupu k prirodé. V dnesni dobé uz pojem pfirodé blizka zahrada“ nabyva
SirSiho vyznamu a da se jednoduse popsat jako “zahradniceni v souladu s pfirodou” (Lavelleovi
2009).

Prirodé blizkou zahradu miZeme vnimat jako Zivotni prostor, ve kterém se snazime o
maximalni podporu pfirozenych déji nebo tyto déje napodobujeme pomoci rliznych
zahradnickych opatreni. Pfirodni prvky cleni a ozivuji povrch kazdého Uzemi a teprve jejich
rdznorodost vytvari prirodné blizkou zahradu. Spravé vytvorend zahrada potési esteticky,
usnadni praci tém, ktefi se o ni staraji a znesnadni Zivot skiidciim (Shaw et al. 2013).

Shaw et al. (2013) pak uvadi, Ze pfirodé blizka zahrada predstavuje nejméné narocny
zpUsob obdélavani vlastnéného prirodniho pozemku, kdy se nechavaji plné plsobit prirodni
sily. Vznikd tak misto pro pozorovani jevl, prostor pro pochopeni vztahl, vazeb a
energetickych tokd daného ekosystému.

Pfirodé blizka zahrada predstavuje lidmi uZivanou a upravenou pfirodni plochu slouzici
predevsim jako dekorace a zéna odpocinku. Svym vzhledem se ptirodé blizké zahrady pokousi
priblizit prirozenému vzhledu plvodniho stanovisté pred zasahem clovéka. Prirodé blizkou
zahradu tvofi jeden nebo vice zahradnich uprav, jejichz vysadby a terénni Upravy maji
napodobit pfirozené biotopy. V mistnich podminkdach mlzZe napodobovat plvodni biotop,
nebo uméle vytvaii nové neplivodni, ale jinde se pFirozené vyskytujici spolec¢enstvo (Rihova &
Vanék 2004).

3.3 Co by méla spliiovat prirodé blizka zahrada?

Zakladni kritéria, kterymi se musi fidit kazdy, kdo chce na svém pozemku vytvofrit pravé
pfirodé blizkd zahradu, jsou: naprosté vynechani poufZiti pesticidl, lehce rozpustnych
mineralnich hnojiv ¢i pouZiti raseliny k Upravé a obohacovani pady. Pfirodni prvky cleni a
oZivuji povrch kazdého Uzemi a teprve jejich rliznorodost vytvafri prirozené pulsobici zahradu.
Spravnymi postupy vytvorend prirodé blizka zahrada potési svym estetickym vzezienim,
usnadni praci tém, ktefi se o ni staraji a znesnadni Zivot potenciondlnim i jiz pfitomnym
SkGdchm. Prirodni prvky vytvari v zahradé rtizna prirozena stanovisté pro odlisné druhy rostlin
a Zivocichl (Shaw & Miller 2016).

Mezi doporucené prvky prirodé blizkych zahrad se fadi Zivé ploty z divoce rostoucich
drevin, pfirozena louka nebo alespon ¢astecné prvky louky, zachovavani prirozenych porostu,
vytvoreni mimoradnych stanovist, mokrych ¢i suchych, vyuZiti listnatych stromu a kerd, vyuZiti
kvétin a kvetoucich trvalek (Shaw & Miller 2016).

Pro vytvoreni uzavieného kolobéhu Zivin v zahradach je nutnosti zfidit kompost,
velikostné uzplsobeny konkrétni zahradé, a vytvorit mista na zachytavani destové vody tak,

abychom ji mohli dale pouzit. Své uplatnéni zde naleznou taktéz Zivocichové, jejichZ plsobeni
podporujeme vystavbou Ukryt( a specialnich pribytkl (lkin 2014).
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,Prirodni zahrady nejsou jen pfimym prispévkem k zachovdni prirody, nybrZ nds uci Zit
v souladu s prirodou. Prirodni zahrady rozhodujicim zplsobem prispivaji ke zlepseni naseho
Zivotniho prostoru a tim nasi kvality Zivota. Pfirodni zahrady podporuji druhovou rozmanitost.
ProtoZe nejsou pouZivany Zadné chemické ldtky, nezatéZuji vzduch, pidu a vody dodatecnym
znecisténim. PouZivdni regiondlnich materidl(i vede ke kratkym transportnim cestdm a tim k
celkové pozitivni energetické bilanci. Pfirodni zahrady jsou orientované na budoucnost,
protoZe trvale chrdni nds Zivotni prostor a ukazuji ndm mozné zachdzeni s prirodou. Kdo zalozi
takovouto zahradu, setkd se nevyhnutelné s dynamikou prirody, musi pfijimat rozhodnuti, jeZ
maji brzy zjevné ucinky a jejichZ disledky musi nést sam* (Pejchal 2002).
| obycéejna zahrada se tak mizZe stat malou pfirodni rezervaci, ktera nabizi Zivotni prostor
Zivocichlim, kterym ubyvaji pfirozené ukryty v krajiné, produkuje Cerstvé a zdravé potraviny
bez chemie a znamého plvodu, umozZnuje celé rodiné relaxovat, setkdvat se a tvorit, je
esteticky krasna a pestra s mnozstvim rliznych stanovist, je mistem pozorovani, poznavani a
uceni se prirodnim procestim (lkin 2014).

A jaké konkrétni prvky by méla kazda klasicka prirodé blizka zahrada obsahovat? Pfirodé
blizké zahrady jsou tedy takové, které splnuji urcité zdsady. Predevsim plati prisny zakaz
pouzivani chemickych hnojiv a chemikalii obecné. Jenze tim, Ze nepouzijeme chemikalie pro
prihnojovani rostlin, nedisponujeme ihned ,,pfirodni“ zahradou. Zahrada bez chemikalii mize
byt opatfena nalepkou , biozahrada“” (Shaw et al. 2013).

Pfirozené zahrady tkvi nejen vtom, Ze se v jejich ramci nepouzivaji chemikalie a
synteticky pfipravené pfripravky, ale predevsim v tom, Ze jsou co nejvice pfriblizeny vzezieni
okolni divoké pfirody, zasahy ¢lovéka jsou co nejvice eliminovany a zahrada se ponechava co
nejvice rukam prirody, ¢imzZ tato zahrada poskytne Utocisté mnoha ZivociSnymi rostlinnym
druhm a umozni prirozené procesy a prirozené kolobéhy a fungovani (Pejchal 2002).

Mnoho pavodnich rostlin a zvirat prislo v dnesni vétsSinou velmi intenzivné vyuZivané
kulturni krajiné o své pfirozené Zivotni podminky. Utvarenim prirodé blizkych zahrad muze
kazdy z nas vyznamné prispét k ochrané prirody. Pfirodé blizkd zahrada je zahradou jak pro
¢lovéka, tak i pro prirodu. Takova zahrada s rozmanitymi ptivodnimi rostlinami a biotopy, jako
je napf. kvétnaty travnik, listnaté krovi, hromady listi, dfivi a kompostu nebo zahradni jezirko,
poskytuje mnoha uzZitecnym Zivocichllm mozZnost Ukrytu a rozmnoZovani. Z kazdé zahrady se
nékolika jednoduchymi opatfenimi muize stat zahrada blizka prirodé (Shaw et al. 2013).

Koncept pfirodé blizké zahrady vychazi predevsim z toho, Ze do jejiho fungovani ¢lovék
zasahuje co nejméné. Clovék ale k tomu, aby takovou zahradu na ,zelené travé” vytvoril nebo
predélal svou plvodni umélou zahradu, musi ucinit nékolik zakladnich krokud, a tak muze
prirodé v lecéems pomoci, aniz by hrubé zasahoval do fungovani pfirodnich vztaha a kolobéht
v konkrétnim ekosystému zahrady. Jaké konkrétni kroky musi majitel zahrady ucinit, aby
z umélé zahrady vytvoril zahradu blizkou pfirodé?

PFi vybéru materialu, ktery budeme pouzivat na rdzné stavby ¢i vystavby bychom méli
Cerpat a ziskavat, pokud mozno, z regionalnich zdroja. Pfirodé blizka zahrada neni jen urcité
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hmotné misto, je to v podstaté cely myslenkovy smér, urcity styl Zivota a uvazovani
konkrétniho ¢lovéka, tedy majitele zahrady. Pokud tedy vybirdme produkty a materialy,
snazime se uprednostnit domaci ¢i lokalni produkty. Nakupujeme sazenice z mistnich sSkolek,
od mistnich trhovcd, ¢i od sousedUl a pratel, vybirdame si kameny z co mozna nejblizsich loma,
kupujeme drevo od mistnich truhlara ¢i pil, abychom tak kratili trasu na prevoz a tim setfili
cenné zdroje a snizovali objem zplodin dostavajicich se do ovzdusi (Boomgaarden et al. 2012).

Na nejraznéjsi stavby (terasy, posezeni, cesty, zdhony aj.) bychom méli vyuzivat
prirodnich materiall. Pfirodé blizkou zahradu si predstavujeme jako Uzemi, které by mélo co
nejvice napodobovat plvodni nebo okolni pfirodu, kde se sbetonem, asfaltem i
stejnomérnou dlazbou casto nepotkdme. Doporucujeme tedy vyuzivat predevsim dreva a
prirodniho kamene (lkin 2014).

Pravé se drevem jako se stavebnim materidlem se v zahradach setkdvame ve velké skdle
jeho poufZiti, at uz se jedna o rGznorodé platky, ploty, ohrady, zahony, vyvysené zahony,
kompostové bednéni nebo zahradni nabytek, kliiny, zahradni domky, altany ¢i herni prvky. Pro
pouziti v zahradach jsou nejvhodnéjsi takové druhy dieva, které obsahuji velké mnoZstvi
tfislovin. TFisloviny jsou ptirodni latky, které zajistuji dlouhodobou Zivotnost dfeva, a to i bez
impregnace ¢i jinych syntetickych ochrannych natérd, a drevo s jejich vysokym obsahem je
vysoce odolné proti hnilobam (Boomgaarden et al. 2012).

Casto pouzivanymi druhy dieva do pFirodné blizkych zahrad jsou kastan jedly (Castanea
sativa) a trnovnik akat (Robinia pseudoacacia), které v rdmci evropského kontinentu jiz
zdomacnély. Oba tyto druhy disponuji pravé dievem s velice vysokym obsahem tfislovin (8-15
%), které je odolné proti hnilobé a zaroven disponuje dlouhodobou Zivotnosti. Rovnéz
predstavuji dllezitou pastvu pro vcely. V Evropé rostou tyto stromy jako prvek urcujici raz
krajiny, jsou soucasti nasi kulturni krajiny, ackoli se jedna o druhy neptvodni a vysoce invazivni
(vytlacuji pavodni druhy stromu). Z domacich druhl pak mizZzeme pouzit napfiklad dub letni
(Quercus robur), jehoz drevo fadime mezi trvanlivé, bez impregnace s Zivotnosti mezi 15-25
lety (Boomgaarden et al. 2012).

Dalsim vhodnym materidlem je pfirodni kdmen. V zahradach se pfirodni kdmen pouziva
jiz od nepaméti, a to konkrétné k ohraniceni, rozdéleni, pfipadné k formovani a utvareni razu
dané plochy. Rozmanitost prirodnich kamenl je nespocetna. Kazdy kousek kamene
predstavuje vysoce individualni a jedinecny prvek. Vhodné je predevsim pouziti ménsich
kamenu (napf. kamenné zidky).

Ceskad republika je z geologického hlediska mnohostrannd a pestrd. Kazda oblast
republiky disponuje svym charakteristickym druhem pfirodniho kamene, ktery je pro ni
typicky a ma nezameénitelny vzhled. Jako pfiklad mGzeme uvést kitinsky mramor, cervené
piskovce z TisSnovska nebo Zulu ze stfedoceského regionu (Boomgaarden et al. 2012).

Pfi ndkupu prirodniho kamene je vidy nutné dbat na jeho plvod. Nejlepsi reseni je
nakup kamene pfimo z oblasti, v niZz Zijeme. Pti tvorbé ptirodé blizké zahrady
uprednostiiujeme lokalni produkci nejen z hlediska dopravy, ¢imz Setfime pohonné hmoty a
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naklady na prepravu materialu, ale také z hlediska vhodnosti materidlu a jeho dostupnosti.
Vybér nevhodného kamene, ktery neni pro danou oblast, v nizZ se zahrada vyskytuje, pfirozeny,
pak vypada dosti nepfirozené a neplivodné a kazi celkovy dojem snahy vytvofit ze své zahrady
pfirozeny kousek pfirody.

MozZnosti vyuzZiti pfirodniho kamene jsou nespocetné. Jeden z nejznaméjsich prvku
predstavuji populdrni kamenné zidky. Zidky miZzeme pouzit jako prvek ohraniceni, rozdéleni
¢i formovani prostoru. Mohou nam poslouzit taktéz jako pouhy prvek okrasny, avsak v pfirodé
blizké zahradé budou vzdy slouzit pfedevsim jako domov pro mnohé Zivocichy, ktefi se radi
sluni na kamenném podkladu nebo hledaji Stérbiny pro schovani se pred dravci ¢i horkem
(Boomgaarden et al. 2012).

Kamen mlzZeme dale vyuzZit taktéz pri dlazdéni cesticek a vétsich cest. Zde vyuZzivame
predevSim oblazky, ostrohranny Stérk i dlazebni kameny. Ostrohranny Stérk najde své
uplatnéni i v pokryti zahon, kde je jeho funkci potlaceni rlstu plevele. Jako prvky ohrazeni ¢i
optické ochrany Casto slouzi dratokamenné konstrukce, které nazyvame gabiony. Konstrukce
mulzeme libovolné tvarovat, ¢imZ docilime poZadovaného tvaru. Pfirodni kdmen lze taktéz
vyuzit na stavbu mensich vodnich dél, studni ¢i koryt. V nékterych pripadech dokonce najdeme
kamenny zahradni nabytek, jehoZ prednosti je velmi dlouhodobd Zivotnost a trvanlivost
(Boomgaarden et al. 2012).

Zakladem pfrirodé blizkych zahrad neni jen pouzity material na nejriiznéjsi vétsi ¢i mensi
stavby a Upravy, ale predevsim vysazené a péstované druhy rostlin, s ¢imzZ Uzce souvisi i
budouci Zivocisna rliznorodost, kterou prirozena zahrada poskytne. Mnoho plvodnich rostlin
a zvitat prislov dnesni vétSinou velmi intenzivné vyuZivané kulturni krajiné o své Zivotni
podminky. Pfirodnim utvarenim zahrady mizZzeme vyznamné pfispét pravé k ochrané prirody
(Ikin 2014).

3.3.1 Zahradni prvky v prirodé blizké zahradé

Pfirodé blizkd zahrada predstavuje zahradu nejen pro ¢lovéka, ale i pfirodu. Takova
prirozena zahrada, kterd disponuje rozmanitymi pivodnimi rostlinami a biotopy, jako je napfr.
kvétnaty travnik, listnaté krovi, hromady listi, dfivi a kompostu nebo zahradni jezirko,
poskytuje mnoha uzite¢nym Zivocichim moznost ukrytu a rozmnoZovani. Zde si vyjmenujeme
alespon nékteré prvky, které mizeme pouzit pri tvorbé prirodé blizké zahrady (Shaw et al.
2013).

Zivy plot

Dreviny predstavuji dalezity esteticky prvek zahrady, ktery oddéluje nasi zahradu od
okolniho prostiedi. Nejvice cizich lidi si vSimne pravé plotu a my, jakoZzto majitelé, jej budeme
mit ze vSech stran kazdy den na ocich. Nabizi také idealni moznost a plochu k vyuziti. Ve

vétsiné pripadl je plot pouhym plotem a nema jiné vyuZziti nez oddélit nas vlastni pozemek od
okolniho vnéjsiho prostredi.
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Prirodé blizka zahrada vsak vyuziva kazdého, na prvni pohled zbyte¢ného kousku nasi
zahrady, aby jej preménila na uzitecny Zivotni prostor pro celou fadu Zivocichll. Riznorody Zivy
plot zaujme svym vzhledem po celou sezénu a poskytne Zivotni prostor mnoha organismim
(Gaston et al. 2007).

V prirodé blizké zahradé bychom méli vybirat predevsim z plvodnich, lokalnich ci
mistnich druhd dfevin, nebot nas hmyz a ptactvo se pravé na tuto potravni nabidku
specializuji. Dulezitym pravidlem je nevysazovat plané kere pfilis blizko k sobé, jinak budou
odspodu vyholovat. Zivé ploty vysazené klikaté jsou opticky hezé&i a maji vétsi ekologicky
ucinek (Gaston et al. 2007).

Dalsi radou, kter3d se tidi konceptem prirozené zahrady, je fakt, Ze na podzim by listi mélo
byt shrabavano jednoduse zpatky pod dané kere, ¢imz jim vratite potiebné Ziviny a Zivo¢iSnym
druh@m, jako napftiklad jezk(im, poskytne listi vhodny Ukryt v chladném pocasi. Zivé ploty
z planych kerd pak budou plnit celou fadu funkci (prirodnizahrada.eu):

- SlouZi vzahradé jako ochrana pred vétrem a jako strukturni prvek, poskytuji
potravu véeldm a hmyzu a davaji ukryt jestérkam a jezk(m.

Vev .l s

- Trnité kere jako dristal a hloh skytaji ptactvu bezpecné misto k hnizdéni. A ne
jenom jejich plody jsou zdrojem potravy vzimé i v |été (napf. bez Cerny Zivi 62
druhl ptaka).

- Zivé ploty zlep$uji mikroklima zahrady, sniZuji prasnost a omezuji hluk. Zivé ploty
z planych kefr( predstavuji Zivotni prostor pro mnoho uZitecnych Zivocich(, jako
napt. larvy zlatoocek, které se Zivi mSicemi.

Pro Zivy plot mGzZeme poutZit napriklad dfin obecny (Cornus mas), jehoz plody jsou velmi
bohaté na zdravi prospésny vitamin C. Stejné tomu je i u plodl rakytniku
resetlakového (Hippophae rhamnoides), ktery je dvoudomy, k Urodé plodd tedy potiebujeme
samci i samici rostlinu. Dale se pro Zivé ploty hodii bez ¢erny (Sambucus nigra) vhodny
zejména pro vyrobu sirupl a ¢aja (Bruchter 2014).

Moznost predstavuje i liska obecnd (Corylus avellana), kterd poskytuje oblibené a chutné
liskové ofisky. Zajimavé jsou i plody trnky obecné (Prunus spinosa), které lze po pfemrznuti
konzumovat. Z béinéjsich ovocnych druhi muizeme Zivy plot doplnit o kerovité rybizy
(Ribes sp.), maliniky (Rubus sp.) a v posledni dobé populdrni muchovniky (Amelachier sp.).
VyuZit lze i ostruZinik, abychom mu ale zabranili v bujném rozristani, pravidelné jej
sefezdvame (Bruchter 2014).

Louky a prvky louky

Kvétinové louky mizi z pfirody a s nimi i Uzce spjaté hmyzi spolecenstvi. Podle
entomologl a odbornikl je ubytek hmyzu v soucasné dobé doslova alarmujicim a rychle
postupujicim trendem. Pritom si mlzZe kazdy s nas vytvorit ve své zahradé alespon kousek
kvétinové louky viz Obrazek 1. Na vybér je mnoho druh( osevnich smési od kvétnaté louky,
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nektarodarné, pres kopretinovou apod. Idealni volbou pfi vybéru jsou pak lokalni osevné
smési.

Malou kvétinovou louku si mGzZeme vytvofrit bud pfimo na zahonu, ale i na vétsi ¢asti
velké zahrady, kterd nema jiného vyuziti. Hovofime téz o zahradnich ¢i parkovych loukach,

které jsou sice uméle oseté pomoci lu¢nich smési, presto se ale rychle stanou plnohodnotnym
ekvivalentem ptirozenych luc¢nich porost(, kterymi nase zemé oplyvala v historii (Ilken 2014).

V pripadé lu¢nich porostl si vlastné ¢ast zahrady osejeme rostlinami, které se vyskytuji
ve volné pfirodé. Zadné $lechténé kultivary zde nejsou 74dané ani potiebné. Barevna nadhera
kvétinové louky by se méla v idedlnim pripadé skladat v priméru z 25 rlznych rostlinnych
druhl. Okrasny travnik je naproti tomu tvoren jen asi péti druhy trav (Boomgaarden et al.
2012).

Kvétinova louka 1aka spoustu hmyzu a drobnych Zivocichl a je duleZita pro podporu
téch, ktefi jsou pro nas uzite¢ni. U¢inné jsou kvétnaté louky zejména na vétsich plochach. Ale
i na malych zahradach se planych kvétin nemusime zfici, sta¢i ponechat volny okrajovy pas
kolem zahonu kvétin nebo kerd. Anebo vynechat pfi sekani travniku par mist a sekackou je
objet — tyto luéni ostriivky jsou dulezitym utocistém Cetnych Zivocichd (Boomgaarden et al.
2012).

Nekosené porosty

Zvlasté pro zvirata je dllezitd pritomnost mnoha atraktivnich planych bylin, které jsou
bohatym zdrojem pylu a nektaru a které vnaseji do zahrady rozmanitost. U téchto rostlin se
nejednd o umeéle vysazené lucni byliny a kvétiny, ale o pfirozené se vyskytujici rostliny,
mnohdy lécivé a zdravi prospésné. Tyto rostliny jsou prirozenou soucasti travnikl a dostavaji
se na né prenosem vétru, ¢innosti hmyzu nebo pfenosem pomoci ptakl (prirodnizahrada.eu).

Mnohé rostliny ¢asto vzejdou samy od sebe ve sparach a Stérbinach, na okrajich zahonu
nebo pod kefi. Nejenze pokryvaji a chrani padu, ale lakaji také mnoho uzite¢nych Zivocicha.
Proto bychom neméli sedmikrasky, rebficek, zbéhovec, popenec nebo jitrocel z travniku
vykazovat. Také kokosku pastusi tobolku, violku rolni nebo rozrazil mGzeme rliznym zplisobem
pouzivat, jejich kvéty kromé toho potési oko pozorovatele (Bruchter 2014).

Pokud nechame rostliny v travniku, v mezerach a u cest pfirozené rlist a nebudeme se
jich ihned zbavovat, budou ndm ku prospéchu. Takové porosty jsou mista svelkou
rozmanitosti, oproti zahradam opecovavanym az do jakési sterilni podoby (Bruchter 2014).

Divoky koutek

Divoky kout predstavuje oblast zahrady, o kterou pecujeme jenom minimalné nebo
vlibec. MldzZeme zde ukladat zbytky ze strihani ker(, listi i staré drivi. “Divoc¢ina” by se méla
nachdazet ve zvlasté klidném misté zahrady, kam nikdo ¢asto nechodi, a uklizet by se méla
maximalné jednou za rok, v idealnim pripadé vibec. Nerusené zde mohou rist kopfivy, lopuch
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i brslice, které tak vytvareji daleZitou potravni zakladnu pro rdzné druhy hmyzu. Vznika zde

ees

dilezité utocisté pro mnoho zvitat Zijicich na zahradé (Mumaw et al. 2017).

Divoky kout je misto, kde nékteré druhy ZivocichG najdou bezpedi pro preckani dne,
pripadné i celé zimy. Zejména jde o ty druhy Zivocich(, ktefi svou pritomnosti brani skiidciim
v aktivité ¢i premnoZeni. Blizkost Zivého plotu doda divokému koutu potiebny klid, navic kout
zGstane za Zivym plotem skryt ¢i oddélen od upravené ¢asti zahrady (Bruchter 2014).

Zaklad divokého koutu by mél byt tvoren vétSimi vétvemi, kameny nebo cihlami.
Vyskladame je na sebe tak, aby uvnitf vznikla jakasi jeskyrika svchodem a rdznymi
Stérbinkami. Prostor, ktery uvnitf vznikne, mlzZe slouZit zejména jako ukryt jezkim, Zabam
nebo jestérkam. To vSe prevrstvime mensimi vétvemi, listim, kGrou apod. (Bruchter 2014).

Listnaté stromy

Listnaté stromy predstavuji podstatny prvek pfi utvareni spravné prirodé blizké zahrady.
Oproti svym jehlicnatym pribuznym propoustéji totiz b&éhem zimy neomezené slunecni svétlo.

Kdyz se listnaté stromy poufZiji jako vizudlni poutaé, propujci zahradé svym tvarem,
velikosti a usporadanim na pozemku nezaménitelny charakter. Domaci stromy poskytuji v [été
stinné misto k posezeni, v chladném ro¢nim obdobi nas pak potési svou krasnou siluetou
(Lundholm & Richardson 2010).

Domaci strom by nemél prekracovat konecnou vysku 10 aZz 15 metrd, uSetfi tim
majitellim obtizny fez. Pro minimalni ocekavany pramér koruny 5 az 10 m by majitelé zahrady
méli naplanovat dostatecné velky prostor kolem budouciho vzrostlého stromu. Vzit v dvahu
se musi také smér, kterym bude padat stin, aby pfed sluncem zUlstaly skryty jen oblasti, u
kterych vam to bude vyhovovat a kterym nevadi zakryt a stin (prirodnizahrada.eu).

Idedlnimi listnatymi stromy a kefi v ptirodé blizké zahradé jsou napfiklad liska velika
(Corylus maxima) viz Obrazek 2, dale javor mléc (Acer platanoides), habr obecny (Carpinus
betulus), hloh jednosemenny (Crataegus monogyna), dub Cerveny (Quercus rubra), bfiza
bélokord (Betula pendula), btiza papirova (Betula Papyrifera), buk lesni (Fagus sylvatica),
$tédrenec odvisly (Laburnum anagyroides), dristal Thunbergtv (Berberis thunbergii), tavola
kalinolista (Physocarpus opulifolius), ruj vlasata (Cotinus coggygria), kalina obecna (Viburnum
opulus), jerab muk (Sorbus aria), jefab biek (Sorbus torminalis), jefab ptaci (Sorbus aucuparia),
jasan zimnar (Fraxinus ornus), jefab oskeruse (Sorbus domestica), sttfemcha obecna (Prunus
padus) Ci slivon myrobalan (Prunus cerasifera) (prirodnizahrada.eu).

Dalsi vlhka ¢i sucha stanovisté

Zvlastni stanovisté, jako napf. hromada kameni, “mrtvé” difevo nebo vodni a mokradni
biotopy, jsou v prirodé blizké zahradé nejen velmi oblibenym estetickym prvkem, ale tvofi také
cennad Utocisté mnoha uzZite¢nym ZivoCichUm. Pravé tyto druhy stanovist jsou ty, které odlisuji
klasické, estetické a umélé zahrady od téch prirodnich. Vodni stanovisté jsou v soucasné dobé
velmi duleZita, a pro ZivocCichy i rostliny nezbytné pro Zivot. Voda je zaklad Zivota, a kde je

21



voda, tam je Zivot. V soucasnych zvysujicich se roc¢nich teplotach a obdobich sucha, ktera jsou
pro nasi zemépisnou polohu i nebyvale dlouhd, jsou pfirodni vodni plochy skute¢né velmi
prospésné (Lundholm & Richardson 2010).

Prospésné zejména pro drobné Zivocisné druhy jsou ale i neobvykla sucha stanovisté,
jako kamenné zidky, hromady kamenu, hromady starych tlejicich vétvi, odumrelé a hnilobné
parezy aj. DalsSimi nezvyklymi stanovisti, k jejichZ vzniku se jiz musi zaslouzit pfedevsim lidska
zrucénost, jsou i takova stanovisté, kterd umysiné lakaji uzite¢né tvory do nasich zahrad. Jsou
to Zivolichové, které ve své zahradé vyloZzené chceme, jelikoz ndm svoji pritomnosti
,pomahaji“, a to zejména eliminaci potencionalnich skadcu, kterymi se tito prospésni tvorové
Zivi (Boomgaarden et al. 2012).

Paklize vytvorime prirodé blizkou zahradu, z pfirodnich materiali, s vodni plochou
v podobé zahradniho jezirka nebo mokradd, nechame rostlinnym druhlm volnou ruku pfi
svém rastu a podporime pfirozenou rostlinnou druhovou skladbu, Zivocichové si k nam cestu
jisté sami najdou. MUZeme jim vSak nabidnout i neodolatelna lakadla, diky kterym se k nam
budou neustdle vracet a budou se v nasi zahradé citit velmi spokojené. Témito stanovisti pak
rozumime napriklad ptac¢i budky a krmitka, hmyzi hotely, motyli zahony, ,hadnik“ nebo
jezkovnik”. O téchto netradic¢nich stanovistich si povime v nasledujicich odstavcich.

Vodni biotopy

Voda je pro zahradu poZehnanim a nejen ta, ktera skrapi rostliny shiry, ale i ta, ktera
zlepsuje klima svou stalou pfitomnosti ¢ili vodni plochy, byt malé. Voda tekouci a tryskajici.
Mluvime-li totiZz o pritomnosti vody, vodnich ploch a vodnich elementl v pfirodé blizké
zahradé, nemusi se jednat o rozsahlé vodni plochy, rybniky ¢i jezirka. Nemusite ani disponovat
rozsahlou zahradou, abyste si mohli vodni zdroj umistit na své zahradé. | na malé zahradé je
nepreberné mnozstvi moznosti, jak vodni plochu zfidit a poskytnout tak nejen sobé pastvu pro
oCi, ale zejména pfrildkat a pomoci rozlicnym ZivocisSnym i rostlinnym druhlm, ktefi jsou stejné
jako my, na vodu Zivotem odkazani.

RGznorodé vodni plochy patfi k nejbohatsim biotopdm a v obytném prostoru tvori ¢asto
utocisté mnoha ohroZenych druhl (skokani, ropuchy, kunky, ¢olci, vazky...). Mnoha z téchto
zvirat jsou navic cennymi pomocniky pfi boji s neoblibenymi navstévniky a potencionalnimi
skadci (slimaci, hmyz). A pravé fakt, Ze témto uzitecnym tvorlm poskytneme idedlni podminky
pro zivot prostrednictvim vodnich ploch, pfildkdme je na nasi zahradu, kde se pak mohou i
trvale usidlit ¢i se s pravidelnou presnosti vracet (Bruchter 2012).

Zahradni jezirko

evvzs

destovych srazkach bude padajici voda kumulovat pravé v jezirku. Pro udrZeni schopnosti
samocisténi volime hloubku minimalné 80 centimetrd, idedlné se uvadi alespon metr vodni
hloubky. Pfi budovani naseho zahradniho jezirka nesmime zapominat na velice mirné
svazovani okrajl jezirka (Bruchter 2012).
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Na jednom konci jezirka by méla byt umisténa mélka c¢ast prizplsobend pro koupani
ptakd, hlubsi mista pak slouZi pro napajeni mensich savcll. Pfi budovani jezirek se tedy
nejcastéji voli pomalé svazovani, od nizké hloubky na jednom okraji, po pomalé svazovani, s
nejhlubsi ¢asti uprostfed nebo na opacném konci. DuleZitou soucasti jezirek jsou i vihké i
bahnité okrajové ¢asti, které lakaji zastupce z hmyzi fisSe (Lavelleovi 2009).

Velikost nasi zahrady limituje i velikost jezirka, které by nemélo zabirat vice nezZ jednu
tretinu celkové plochy nasi zahrady. Vétsi jezirka pusobi samoziejmé prirozenéji a teplota vody
v nich je stabilnéjsi, coz je pfiznivéjsi pro rostliny i ZivoCichy. Na dno jezirka volime félie na bazi
kaucuku ¢i polyetylenu (Boomgaarden et al. 2012).

Pfi vybéru vodnich rostlin opét myslime na to, Ze budujeme kousek autentické prirody a
volime druhy, které jsou lokalni a mGzZeme se s nimi setkat tfeba pti prochazkach nasi krajinou.
Cizokrajné a exotické druhy do ptirodé blizké zahrady zkratka nepatfi (Boomgaarden et al.
2012).

Novou vodni nadrZz osazujeme sice az na zavér, ale na rostliny musime myslet jiz
pfi stavbé samotné. Rozdilna svazitost brfehl nam umoini péstovat Sirokou Skalu vodnich
rostlin. Nékteré totiz koreni v hloubce a jiné potrebuji vodu mélkou. Nékteré naopak preferu;ji
pouze trvale mokrou padu. Napfriklad lekniny, jenz zdobi hladinu, kofeni na dné. Obecné se
doporucuje minimalné pllmetrova hloubka jezirka (Krejcova & Vétvicka 2013).

Vedle notoricky zndmych leknin mizeme dale pouzit napriklad Zluté kvetouci stulik
maly (Nuphar Pumila), dale pak orobinec mensi (Typha minima), plavin Stitnaty (Nymphoides
peltata), lakusnik vodni (Ranunculus aquatilis), fezan pilolisty (Stratiotes aloides) ci kotvici
plovouci (Trapa natans).

Pfi brezich jezirka plsobi velmi pékné vihkomilné pldokryvné trvalky, okrasné travy a
kapradiny. Tyto rostliny vytvari pfirozeny prechod od vody k ostatnim ¢astem zahrady. Vybér
rostlin je Siroky. MlZeme jmenovat tfeba rakos obecny (Phragmites australis), kosatec Zluty
(Iris pseudacorus), puskvorec (Acorus sp.) a dalsi (Krejcova & Vétvicka 2013).

Zahradni potok

Pokud je nas pozemek svazity, mliZzeme toho vyuzit pro vytvoreni umélého potoka. Opét
se inspirujeme volnou pfirodou a nesmime zapomenout na pfirozeny vzhled — tj. meandrovity
prabéh toku. Meandry jsou obzvlasté dllezité, protoze rovny potok vypada spiSe jako stoka a
pfi vydatnych srazkach muze snadno dojit k vyliti vody z koryta improvizovaného pottcku.
Matka priroda vytvotila svét okolo nas funkcni a Ucelny a my bychom se to od ni méli opét
naucit, Zit v souladu s ni a nechtit vSe predélat k obrazu svému.

Volime tedy spiSe klikaté prirodni potlcky rdzné sirky a tvaru koryta, neZ geometricky
presné a vymérené tvary. Prirodné vypadajici poticek napodobuje prirodni vodni toky. Na
svazitéjSich pozemcich mlzZeme dokonce kaskady nahradit i mensimi vodopady, coz je
obzvlasté prijemny prvek v zahradé (Krejcova & Vétvicka 2013).
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Mokiadni biotopy

Mokiradni spolecenstvo patfi v pfirodé mezi nejcennéjsi a druhové nejbohatsi biotopy a
mUZe se stat soucasti prakticky kazdé zahrady. Mokradni biotopy jsou lakadlem pro rGznorody
hmyz, bezobratlé, ale i obojzivelniky. Mokradni biotop mlze vzniknout hned nékolika zpUsoby.
Optimalni je, pokud vasi zahradou protéka potlicek nebo na pozemku vyvéra pramenisté.
Potom staci pouze upravit okoli a vybrat rostlinny sortiment, ptiroda se pak uz sama postara
o vSe ostatni.

Druhou, trochu ndroc¢néjsi, moznosti je doplnéni zahradniho okrasného jezirka nebo
koupaciho biotopu o mokradni zénu, ktera zaroven funguje jako pfirozena filtrace vody, jinak
feceno korenova Cisticka. Mokradni druhy rostlin totiz z vody ziskavaji Ziviny a tim vodu
prirozené Cisti. Voda pak neni tolik nachylna k tvorbé sinic a fas. Mokradnimu spolecenstvu se
bude dafit také na misté, kde je vysoka hladina podzemni vody a plida je silné zamokrena.
Postupem casu se na takovém stanovisti samy ujmou rostliny adaptované na vihko, pfipadné
je doplnime dalsimi vihkomilnymi pfirozené se vyskytujicimi rostlinnymi druhy (Boomgaarden
et al. 2012).

Mrtvé dfevo

Dalsi kategorie zajimavych pfirodnich prvkd na prirozenych zahradach je mrtvé drevo.
Takové zahradni prvky maji odrazet pro prirodu charakteristické a zejména pro hmyz, houby,
mechy a lisejniky zajimavé misto. Pod timto pojmem si pak miZeme predstavit pohazené staré
vétve, hromadu starého tlejiciho dievo, hnijici parezy ¢i odumfrelé staré stromy. Tyto pfirodni
tlejici materialy poskytuji utocisté mnoha ZivocisSnym druhlim a rozkladnym houbam.

Do tlejiciho dfeva mnohé druhy hmyzu kladou vajicka, napfiklad véely samotarky, které
se pak tlejicim difevem Zivi. Mrtvé drevo tak predstavuje v zahradé cenné stanovisté, které je
v pfirodé zcela béiné. Paklize mame rozlehlejsi zahradu, mlizZeme staré odumfrelé stromy,
pafezy nebo vétve umistit na odlehlejsi ¢ast, kam pravidelné nechodime a ty pak mohou
poskytnout domov béznym i vzacnym druhGm bezobratlych i obratlovca.

Suché stavby

Do této kategorie jsem zaradila predevsim zahradni ,stavby”, které jsou vystavéné
z kamenuU. Konkrétné sem mazeme zafadit hromady ptirodniho kamene, at na stinném misté
zahrady, kde jsou obyvany napfiklad ropuchami, rejsky, stfevliky a dalSimi brouky a pavouky,
nebo na slunném misté, kde umoznuji vyhfivani se mnoha Zivocisnych druht (jestérek, hadq,
slepyst ¢i hmyzu). Do téze kategorie patfi i suché zidky, které nepredstavuji pouze ozdobu
zahrady a estetickou zvlastnost, ale také slouzi jako velmi uzite¢ny a pfirozeny prvek (Bruchter
2014).

Rozeznavdme horizontalni a vertikalni suché zidky, vertikalni vznikaji naskladanim
jednotlivych kamen( na sebe takzvané nasucho, coZz znamena bez poufZiti jakéhokoliv pojiva
jako je malta Ci beton. Poté jsou i horizontalni suché zidky, pod kterymi myslime kaskadovité
skalky, které jsou stavény opét z pfirodniho kamene, na svazitém terénu, bez jakéhokoliv
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pojiva. V mezerach mezi kameny pak umistujeme rostlinné druhy a vznikajici stérbiny slouzi
jako domov mnoha Zivocisnych druht, navic na vyhratych kamenech se mnohdy naskytne
pohled napfiklad na vyhftivajici se jeStérky (Bruchter 2014).

Ptaci budky a krmitka

Stejné jako hmyzu i ptactva ubyva, protoZze mizi staré aleje a sady, které ptaci potfebuji
ke svému hnizdéni na jare a preziti vzimé. Nase zahrada bude pro né rajem, kdyz do ni
umistime vhodné ptaci budky a krmitka. MUZeme se ptat, proc je zminéna ptaci budka, kdyz
prace pojedndvd o hmyzu. Odpovéd je jednoduchd, pfirodé blizka zahrada by méla tvofrit
celkové rozmanité misto pro vsechny tvory, tak abychom navodili stav blizky volné pfirodé.
Rozmanité prostredi je pro jeho obyvatele stabilngjsi, diky nespoctu vzajemnych vazeb.

PFi vybéru budky ¢i krmitka myslime na tvar a dale na umisténi, které maji chranit ptaky
pred predatory, destém, snéhem, ale i jejich trusem. Moznym pfikladem je krmitko v tichém
koutu zahrady viz Obrazek 3 (Goulson 2020).

Hmyzi hotel

V posledni dobé se rozsifilo umistovat v krajiné, ale i na zahradach tzv. hmyzi hotely, viz
Obrazek 4. Jejich vyroba je velmi snadna, pfipadné je zakoupit. Hmyzi hotel predstavuje uméle
vytvorenou skrys, urcenou zejména pro uzitecné druhy hmyzu. Kromé moznosti Ukrytu mize
hmyzu poslouzit i ke kladeni vajicek a naslednému vyvoji larev. Jedna se zpravidla o budku
nebo drevény ram rdzné velikosti, ktery se sklada z nékolika prihradek. Do téchto prihradek
jsou umisténa napriklad navrtana polinka z tvrdého dreva, bambusové tycinky, slama, sucha
trava, mech, duté stonky rakosu, déravé cihly, Sisky a dalsi.

Hmyzi hotel by mél byt umistén na suchém a klidném misté, které je chranéno pred
destém. Otvory vletl, které maji mit primér 3 az 10 mm, by mély byt nasmérovany k jihu.
Otvory by mély byt Cisténé, bez tfisek a minimalné 10 cm hluboké, neprlichozi. Mezi
nejéastéjsi obyvatele hmyzich hoteld patii samotarské véely, kterych na Gzemi Ceska Zije vice
nez 600 druht a které patfi mezi vyznamné opylovace. Kromé samotarskych véel zde mohou
najit ukryt i jini opylovadi, jako jsou motyli a pestienky, jejichz larvy likviduji Skodlivy hmyz.
Dalsi obyvatelé, jako jsou zlatoocka, slunécka a Skvofi, pozirajici Skodlivy hmyz, predevsim
hojné se vyskytujici msSice (Walden 2020).

Postavenim hmyziho hotelu si tak napomlzeme k zajisténi uUrody, protoze jeho
pritomnosti prildkame na svou zahradu vcely, cmelaky a pestfenky a dalsi uzite¢ny hmyz. Ti

vsichni jsou totiZ nepostradatelni, protozZe bez nich by nase rostliny neplodily a mohly by se na
nich mnozit Skadci (Walden 2020).

Hadnik

Jednim z méné znamych zahradnich prvk(, diky kterému pfilakdme na zahradu i
zastupce plazi tiSe, kteti predstavuji velmi hodnotné a prospésné predatory v nasi zahradé, je

vvvvvv
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Svoji povahou pfipomind kompost a ma kromé jiného za ukol zbavit zahradu pftirozenych a
rychle mnozicich se skidcl, v podobé hlodavcl. Plazi pro hlodavce predstavuji velmi
nebezpecné predatory. Pokud je nazahradé hadnik, hryzci, hrabosi ¢i mysi se ji budou
pravdépodobné vyhybat (Konvicka et al. 2006).

Jezkovnik

Dalsi zajimavy a méné znamy prvek je pribytek pro dalsi prospésné zvife, jehoz
pritomnost na své zahradé uvitdme. Toto hmyzoZravé zvire predstavuje predatora, ktery ndm
pomaha zbavit se skodlivych druh hmyzu a jejich pocty na nasi zahradé pomaha eliminovat.
Pribytkem je tzv. jezkovnik a jak jiZ nazev napovidd, jedna se o ukryt pro jezky. V drivéjsSich
dobach méli volné Zijici jeZci v zahradach dostatek moznosti pro ukryt. Naprosto jim postacila
hromada dfivi, balikovana sldma ve stodole, hromadka shrabaného listi ¢i zahradni kompost.
V dnesni dobé, kdy se lidé snazi udrzovat svoje okrasné zahrady uklizené, maji jezci znacné
problémy a jejich stavy soustavné klesaji. Pfitom stac¢i malo, napriklad hromada vétvi a listi,
kterou na podzim nespalime.

Motyli zahony a krmitka

Jak bude pojednano v dalsi kapitole, opylovaci jsou nenahraditelna skupina hmyzu a
jejich vyznamnymi zastupci jsou motyli. Pokud jim vytvorime prostfedi, kde budou mit
dostatek lakadel, zahradu nebudou chtit opustit a budou se pravidelné vracet. Nékteré druhy
motyl( jsou silné ohrozené pravé kvali neustalému Gbytku pfirozenych stanovist, kterd jim
mulzZeme simulovat alespon v malé mire pravé svymi pfirodé blizkymi zahradami, a predevsim
motylimi zahony. Jiz jsem se setkala i s tzv. motylim krmitkem, coZ je vyvysena plocha, na
kterou majitel vloZi kusy Stavnatého ovoce nebo houbi¢ku namocenou ve vodé s rozpusténym
cukrem nebo v ovocné stavé.

Motylim vyhovuji predevsim pestrobarevné trvalky a kvetouci dreviny, z jejichz kvétu
mohou pomoci svinovaciho sosaku snadno ziskat rostlinny nektar. No¢nim motyldm vyhovuiji
hlavné vonné kvéty. Zdhon urceny pro tuto skupinu hmyzu vytvofime na slunném stanovisti,
na kterém rychle oschne ranni rosa i destova voda. V fisi rostlin se objevuje cela fada druhd,
které budou motyly lakat (Novak & Severa 2004).

Na trhu se setkdme napftiklad s motylim kefem, coz je jiz zlidovély nazev pro komuli
Davidovu (Buddleia davidii), jejiz vonné a pestré kvéty predstavuji pro motyly neodolatelné
lakadlo. Komule je ¢astou soucasti prirodé blizkych zahrad i kdyzZ je plivodem z jihovychodni
Ciny. V posledni dobé se objevuji ndzory, Ze tento kef vhodny pfili§ neni, protoZe se zaéina
v krajiné samovolné sifit a mohl by se stat invaznim druhem.

Spolehlivym lakadlem je také napriklad orechokfidlec clandonsky (Caryopteris
clandonensis), ibisek syrsky (Hibiscus syriacus) nebo rGzné druhy Sefika (Syringa sp.). Ve
vysadbé se dobre uplatni rGzné letnicky. V Uspésnosti u motyll bude také kralovat sporys
argentinsky (Verbena bonariensis) i tabak kridlaty (Nicotiana alata) (Novak & Severa 2004).
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Zvhodnych trvalek miZeme jmenovat napriklad levanduli uzkolistou (Lavandula
angustifolia), dobromysl obecnou (Origanum vulgare), rGzné druhy salvéji (Salvia sp.),
zavinutku podvojnou (Monarda didyma), agastache (Agastache sp.), trapatkovku nachovou
(Echinacea purpurea), trapatku zarivou (Rudbeckia fulgida), zaplevak podzimni (Helenium
autumnale) nebo treba plamenku latnatou (Phlox paniculata), marulku lékatrskou (Calamintha
nepeta) (Novdak & Severa 2004).

3.4 Pozitiva prirozenych zahrad

Z ekologického hlediska je v ramci zahrady dobré péstovat tu vegetaci, kterd by na
zahradé rostla, kdyby pozemek nebyl nikdy dotéen lidskou cinnosti. Jednim z kladnych
celosvétovych trendl v zahradniceni posledni doby je obraceni se pro inspiraci na prirodu a
navrat k ni. Kdo se rozhodne vysazet pouze puvodni rostliny, ma k tomu nasledujici velmi
dobré davody (Kreuter 2002):

vytvorit krdsnou a bezudrzbovou zahradu

- rozSifit biodiverzitu (druhovou pestrost) v krajiné poznamenané lidskou ¢innosti
- zajistit vhodné prostredi pro volné Zijici zivocichy (ptaky, hmyz, plazy atd.)

- vytvofit domov pro rostliny, které jsou ve volné pfirodé ohrozené

- nepoutzivat zahradni chemii

- podpofit zadrznost vody v krajiné tim, Ze minimalizujeme nebo vylou¢ime pouzivani
vody na zalévani

To jsou pravé zakladni principy, na kterych stoji idea pfirodé blizkych zahrad. Vlastnit
takovou zahradu neznamend vsak, Ze zde budeme péstovat pouze lokalni druhy rostlin.
V pripadé prirozenych zahrad se jedna o cely myslenkovy smér jejiho majitele. Mélo by se
jednat o urcitou zivotni filozofii a styl Zivota vlastnika zahrady. Jedna se o zdkladni myslenku,
kdy majitel zahrady chce ze svého pozemku vytvofit misto bez chemie, s pfirodnimi prvky a
poskytnout svou zahradu rozmanitym ZivociSnym a rostlinnym druhim a pridat tak ruku
k jejich zachrané.

Studie zahrad od Lindemann-Matthies & Brieger (2016) ze Svycarska zahrnovala
gradient od konvencnich ortodoxnich (Casté sekdni a pleti travniku, intenzivni pouzivani
pesticidl a hnojiv) po ekologické neortodoxni (zfidkavé sekani a pleti travniku, Zadné
(blize k prirodé) byla zahrada obhospodarovana, tim vice druh(i obsahovala. DalsSim vystupem
bylo, Ze esteticka kvalita ptirodé blizkych zahrad je vyssi nez u zahrad umélych.

Pfirodé blizka zahrada muze v mistnich podminkach napodobovat plvodni biotop, nebo
uméle vytvaret nové neputvodni, ale jinde se pfirozené vyskytujici spolecenstvo. Vyznamnym
rozdilem skutecnych ptirodé blizkych zahrad oproti jinym zahradnim Upravam je nizka
pracnost udrzby. Cim méné ¢lovék zasahuje do tohoto ekosystémy a jeho Uzce propojenych
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vztahd, tim pro rostlinstvo, ZivoCiSstvo a cely ekosystém lépe. V ekologicky zamérenych
komunitach prirodé blizké zahrady slouzi dalSim Gcellim, jako je napfiklad recyklace odpadu.

Vedlejsim ucinkem je mozné zlepSeni stavu prirody v misté. Nékdy muaze prirodé blizka
zahrada slouzit i k vyukovym ucelim. Napodobovanim pfirozeného prirodniho prostredi maze
poskytovat mozZnost zachovani spolecenstev puvodnich rostlinnych druhd, vyvinu a

rozmnozovani volné Zijicich ZivoCichG. Nékteré prirodé blizké zahrady plni ucel nejen
dekoracni, ale i rekrea¢ni (Mumaw et al. 2017).

Intenzivni zemédélstvi proménilo pfirodni krajinu na jednu obfi monokulturu
oSetfovanou pesticidy a hnojivy. Mokirady, pustiny, duny, viesovisté, reky apod. jsou v krajiné
zni¢eny, rozdrobeny nebo upraveny na podporu hospodarské Cinnosti. Nutnost vytvareni
prisné chranénych oblasti nasledovalo postupné béhem casu ve vétSiné kulturnich zemi.
Nicméné oblasti téchto rezerv jsou pfiliS malé na vyrovnani ztraty prostor pro volné Zijici
ZivoCichy (Mumaw et al. 2017).

Navic jsou tyto oblasti od sebe vzdalené, coz snizuje moznosti rozptyleni rostlinnych a
ZivociSnych populaci, a tim moznost zachovani genofondu. Pfirodé blizka zahrada jako styl
podobné jako pfirodni parky vznikla z dusevni lidské potreby — estetické potreby a potieby
vyrovnat se ztratou plvodni krajiny a devastaci pUvodni prirody a druhd zde pfirodnich
(Mumaw et al. 2017).

Pojem pfirodé blizkd zahrada se muze jevit na prvni dojem jako rozporuplny vyraz.
Zahrada je prece umély ekosystém, je to umélé prostiedi, které clovék intenzivné
obhospodaruje, na rozdil od pfirody, kde ¢lovék svou ¢innosti nezasahuje. Nicménég, je-li nutné
zachovat rozmanitost prostredi, pak je nezbytné, provadét drobné a mélopocetné Upravy. V
opacném pripadé by zahrada jiz neobsahovala takovou druhovou rozmanitost, po urcité dobé
by zde mohl prevldadnout omezeny pocet dominantnich druh@. Udriba rovnéz udriuje obytny
prostor pro uzZivatele (Kreuter 2002).

Kromé ochrany pfirody a biologické rozmanitosti ma ptirodé blizkd zahrada dalsi
pozitivni aspekty. Prirodé blizkd zahrada predstavuje nejen ekologickou, ale také
ekonomickou zahradu. NepouZivani pesticidli, chemickych hnojiv a zavlaZovani je zahradé
pratelské a neznecistuje podzemni ani nadzemni vodni zdroje. Setrné pouZiti sekacky a nGzek
na Zivé ploty je prinosem pro snizeni hluku ve ¢tvrti a Uspor energie (Kleinz 1999).

Cena plvodnich druhd je relativné nizka, a to zejména v pripadé péstovani semen, fizkd
a jejich vyménou s jinymi zahradkari. Prirodé blizka zahrada je podle nékterych informaci také
idedlnim mistem pro zelinarskou zahradu nebo sad. Faktem je, Ze maloktery plvodni druh
rostlin Ize pouzit jako ovocnou dievinu nebo zeleninu (Kleinz 1999).

Skutecnd ekologicka rovnovaha v zahradé, tedy nepfitomnost chorob ¢i predatord, je
pak vysoce vyhodna pro plodiny. Je zbyte¢né pouzivat syntetické pesticidy. Pfitomnost mnoha
hmyzich opylovacl je podle propagatorl prirodé blizké zahrady také zakladem zajisténi
bohaté sklizné ovoce a zeleniny bez uzivani syntetickych agrochemikalii (Kleinz 1999).
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Tento koncept zahrady je idealni pro lidi, ktefi nechtéji travit pfiliS mnoho ¢asu praci na
zahradé, ale radéji pozoruji organismy, které se zde vyvijeji. A konec¢né, prirodé blizka zahrada
pomahd seznamit se s vzacnymi rostlinami v zahradach a ptirodé, pokud se prirozené vyskytuji
v regionu, a umozni pozorovat volné Zijici zvér. Tato zahrada laka ptaky a hmyz, coz oslovuje
mnoho majiteld zahrady a také déti, které se jiz od mala mohou ucit zakonitostem prirody a
vyrlstat v prostredi, kde budou védét, Ze jsou soucasti prirody a nestoji kdesi bokem, ba
dokonce nad ni.

3.5 Hmyz v zahradach

Vzhledem k tomu, Ze pocet mést a urbanizace pfirodni krajiny nadale exponencialné
narUstaji, a narusuji tak ptvodni ekosystémy v jejich blizkém okoli, objevuji se ¢im dal tim
Castéji snahy o rozvoj motivace a dovednosti obyvatel mést k péci o biologickou rozmanitost.
Takova aktivita by mohla vést k politickym a finanénim podporam, ochranarskému
dobrovolnictvi, a predevsim ke zlepSovani a rozsifovani prirozenych stanovist plvodnich
druh(, a to i na vlastni ptidé kazdého z nas (Goddard et al. 2010).

Samotni obyvatelé mést mohou podporit rozsiteni plvodni krajiny poskytnutim
prirozenych stanovist plvodnim druhim ve svych zahradach, znamych jako pftirodni
zahradnictvi nebo ekologické zahradnictvi (Goddard et al. 2010).

Pfirodni zahradniceni zahrnuje rGzné cinnosti, od odstranovani pleveld v Zivotnim
prostfedi, pridavanim rozmanitych stanovist, jako jsou ukryty nebo hnizdisté, ¢i vysadba
domorodé fléry (Goddard et al. 2010), péce o opétovny rist domorodych a lokalnich
rostlinnych druht ¢i prikrmovani ptakd (Doody et al. 2009).

Dnesnim modernim trendem v Udrzbé zahrad je jejich ¢asto aZz pfehnand upravenost,
kdy si majitelé zakladaji na dokonale posecenych travnicich, zahrady ohranicuji nepfistupnymi
ploty, vysazuji velké mnozstvi neptvodnich rostlin. Ovocné stromy na zahradach jsou spise
prezitkem a stejné tak zeleninové zahonky. Plevel se likviduje chemickymi prostredky. Misto
mélkych ndadrzi nebo jezirek se zahrady honosi velkymi bazény. Na téchto zahradach
neexistuje misto, které by pUsobilo neupravené, neusporadané.

Majitelé téchto zahrad jsou sice spokojeni, jejich vystavni zahrady je uspokojuji, ale uz si
Casto neuvédomuiji, jaky zasah je to pro pfirodu. V dnesni dobé ubyva Zivocichd, ktefi jsou
svymi Zivotnimi naroky prirozené vazani na okoli lidskych pfibytk(. V tomto ekosystému se
vyrazné snizuje druhova rozmanitost. Zivocichové nenachdazeji na zahradach mista k ukrytu,
chybi jim dostatek potravy, management zahrady likviduje jejich vyvojova stadia atd. Nehledé
na to, Ze nékteré prvky zahrad pro né predstavuji nebezpeci zranéni, ¢asto smrtelnych.

Pro zahradu, a predevsim pro celkovou pfirodu jako takovou, je velice dulezita
pritomnost hmyzu. VSeobecné maji odbornici za to, Ze kdyby neexistoval hmyz nebo doslo
k jeho casteénému ¢i Uplnému vyhubeni, nemohli bychom ani my lidé vibec existovat
(Jelinek & Zichacek 2005).
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Nékteré druhy hmyzu predstavuji vyznamné opylovace, bez kterych bychom neméli
krasné kvétiny ani chutné plody, jini zase pfirozené predatory, ktefi jsou schopni Uspésné
regulovat populace nejriiznéjsich skddct, a dalsi druhy pak predstavuji dualezity clanek
potravniho fetézce a bez jejich nepfitomnosti budou stradat jejich predatoti, hmyzozravci,
jejichz pocet by umérné klesal spolu s pocty jejich kofisti. Na potravnim retézci pak nejlépe
vidime, jak jsou vztahy v ekosystému provazané a vypadne-li jeden jediny ¢lanek, ohrozi to
stav i samotnou existenci dalSich na néj vazanych organismu (Jelinek & Zichacek 2005).

Hmyz pfedstavuje druhové nejbohatsi a rozhodné tvarové nejpozoruhodnéjsi skupinu
ze vsech ZivocCichud. Kazdy druh hmyzu ma svij urcity vyznam v pfirodnim déni, vétsina druh(
nam neprinasi uZitek, ale ani nam neskodi. UzZite¢nych druh je ale také mnoho, rozhodné vice
nez skidcl. Hmyz ma v prirodé i ve vztahu k ¢lovéku znaény vyznam. Z Cisté praktického
hlediska je moZné rozliSovat druhy s pozitivnim a negativnim vyznamem a druhy indiferentni.
Indiferentni druhy, kterych je vétsina, nevstupuji do zadnych interakci s ¢clovékem, nebo je
zatim nezname (Gullan & Cranston 2014).

Uzitkové druhy hmyzu poskytuji pfimy uzitek (v€ela medonosnd, bourec morusovy),
uzite¢né druhy se projevuji pozitivné v mnoha smérech. Dekompozitoti se Zivi odumfelou
organickou hmotou a podileji se na kolobéhu latek v pfirodé, také na provzdusnovani pldy,
zvySovani infiltracni kapacity a regulaci populaci ptdnich mikroorganism0. Opylovaci ovliviuji
kvantitu a kvalitu semen hmyzosnubnych rostlin. Nejvyznamnéjsi opylovaci patii do fadu
blanokridlych. Véela medonosna opyluje asi 80 % plodin, opyleni zbyvajicich rostlin
zabezpeduji prevainé samotarské vcéely, ¢meldci a nékteri dvoukridli (Zahradnik 2015).

3.5.1 Role hmyzu

RGzné druhy hmyzu jsou dualezitymi ¢lanky potravnich fetézcl. Napriklad mnohé ryby by
nemohly existovat bez larev vodniho hmyzu. Biologické indikatory indikuji vlastnosti
abiotického i biotického prostiedi. Jsou citlivé k uréitému faktoru a signalizuji jeho plsobeni
(Cistota vod, koncentrace plynl v ovzdusi, obsah prvk( v ptdé, mikroklimatické podminky,
charakter biotopu) (Zahradnik 2015).

Zastupci hmyzi fise jsou velmi ¢asto vyuzivani jako tzv. bioindikatory, tedy organismy
pouzivané ke zjisténi urcitych vlastnosti prostfedi. Zhmyzu jsou nejcastéji vyuzivanymi
bioindikatory strevlikoviti, drabcikoviti, denni i no¢ni motyli, néktefi rovnoktidli a larvy jepic,
posvatek nebo komarl (Zahradnik 2015).

Nékteré druhy hmyzu se pouzivaji jako bioregulatofi tak, Ze reguluji pocetnost jinych
druhl organismQ. Predatofi, parazitoidi a paraziti (stfevlikoviti, lumci, lumdici, kuklice) snizuji
pocetnost jinych druhG hmyzu. Uméle vysazovani bioregulatori skodlivého hmyzu vyuziva
biologicka ochrana rostlin. Regulatori plevell se vyvijeji na plevelech a mohou je likvidovat
(Zahradnik 2015).

Za skodlivé povazujeme ty druhy, které s ¢lovékem soutézi o potravu, o suroviny nebo
ukryt, které prendseji patogeny nebo samy cizopasi, Zivi se na clovéku, na uzitecnych a
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uzitkovych Zivocisich. Skladistni skldci snizuji kvalitu a kvantitu produktd a surovin béhem
skladovani. Vektori a mezihostitelé patogen( a parazitl jsou zdrojem plvodcl nejriiznéjsich
onemocnéni rostlin, Zivocichll i ¢lovéka. Ektoparazité saji télni tekutiny Zivocichl a poskozuji
povrchové struktury (pokozku, pefi, chlupy). Vétsina z nich patti mezi dvouktidlé, tedy hlavné
komafi, ovadi, muchnicky, pakomarci, klosi a ptakotrudky, déle jsou to vsenky, vsi, blechy a
Sténice (Zahradnik 2015).

Larvy nékterych druhl se vyvijeji endoparaziticky (stfecci). Jedovaté druhy obsahuiji
jedovaté latky nebo mohou vyvolavat alergické reakce (chlupaté housenky bekyni). Skédci
rostlin se vyvijeji na kulturnich rostlindch. Mnohé druhy skodi jen jako larvy (motyli,
blanokridli, dvoukftidli), dospélci neskodi nebo mohou mit dokonce pozitivni vyznam jako
opylovaci (Zahradnik 2015).

Ackoliv je hmyzich druht velké mnozstvi a maji své vysoce dlleZité misto na této planeté
dochazi k celosvétovému a smutnému trendu, a to takovému, Zze hmyzu ubyva a nékteré druhy
dokonce nenavratné vymiraji. Katastroficky rychle neumiraji pouze vcely.

Kazdy rok ze svéta zmizi 2,5 % z celkového objemu veskerého hmyzu. Bude-li ho ubyvat
dosavadnim tempem, za 100 let hmyz zmizi z planety Uplné. Pokud by ktomu skutecné
v budoucnosti doslo, nastal by environmentalni kolaps. Pfi¢cinou ubyvani hmyzu je v prvni radé
intenzivni zemédélstvi, zejména uZivani pesticidl. Prispivd k nému také urbanizace a
klimaticka zména (Sanchez-Bayo 2019).

Jak mGzeme my, jednotlivci, pomoci udrzZet biologickou rlznorodost hmyzich druht a
jejich pocet? Odpovéd je jednoducha, disponujeme-li zahradou, mizeme hmyzim druhdm
poskytnout pfirozené utocisté, které jim bude slouzit jako domov, potrava i misto pro jejich
rozmnozovani.

Pravé prirozena zahrada hmyzu nabizi vSechen Zivotni komfort, rostou v ni rostliny, které
hmyz charakteristicky pro danou lokalitu vyhledava k opyleni, bude-li na zahradé vodni plocha,
poslouzi zahrada i jako misto pro Zivot druhd vazanych pravé na vodni prostfedi, at v ném Ziji,
lovi ¢i probiha néjaké stadium jejich vyvoje. Prirodni prvky ve formé vétvi, kamend, tlejicich
predmétld ¢i hmyzi hotel taktéz poslouzi k prildakani hmyzich druht. Navic z hmyzi pfitomnosti
budeme mit uzitek predevsim my.

Proc¢ tedy konkrétné bychom méli chtit mit zahradu plnou hmyzu? Jaké vyhody prinasi
pfitomnost hmyzu na nasi zahradé pravé nam? Jak jiz bylo rfeceno vyse, pro zahradu
predstavuje pritomnost hmyzu nezbytnost. Nékteré druhy pfedstavuji vyznamné opylovace,
bez kterych by na zahradé nekvetly kvétiny ani nerostly chutné plody, jiné druhy hmyzu zase
predstavuji pfirozené predatory, ktefi jsou schopni Uspésné bojovat s nejriiznéjsimi skldci,
ktefi se v nasi zahradé vyskytuiji.

Na pritomnosti hmyzu samoziejmé zavisi i pritomnost zastupcd mnoha dalsich
Zivocisnych druhd, kterymi jsou obojzivelnici, plazi, ptaci i mnozi hmyzozravi savci. Hmyz se
Ucastni i rozkladnych procesu, které jsou taktéz v prirodé velmi prospésné, nékteré druhy se
rostlinnymi nebo Zivocisnymi zbytky Zivi. Jednoduse mlZeme fict, Ze pokud budeme mit
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zahradu plnou rdznorodych hmyzich druh(, bude zahrada bujet a prekypovat Zivotem jak
v podobé rozlicného mnoistvi ZivocisSnych druhtl, tak v podobé plodné urody a bohaté
kvetoucich kvétin. Hmyz se vprvé fadé velkym dilem podili na udrzovani jakéhosi
rovnovazného stavu ekosystému i agroekosystému (Zahradnik 2015).

Vice nez milion popsanych druhd hmyzu je fazeno do 28-35 rad(, z nichz ma 24 zastupce
na nasem Uzemi a 27 v Evropé. Z Uzemi Evropy je zndmo skoro 100 tisic druh( a z Ceské
republiky témér 28 tisic druhG hmyzu. Druhové nejbohatSimi rady hmyzu jsou brouci,
dvoukftidli, motyli a blanokfidli (Zahradnik 2015).

3.5.2 Uziteény hmyz
Opylovaci

Opylovadi jsou dulleziti pro vyvoj rostlin a tézko jejich ¢innost na zahradé nahradime.
Opylovani hmyzem se nazyva entomogamie (hmyzosnubnost). Mezi hmyzi opylovace rfadime
hlavné rady blanokfidli, motyli, dvoukfidli, brouci ¢i tfasnénky viz. Obrazek 5. Opylovaci se
uplatiuji zejména u krytosemennych rostlin (Gullan & Cranston 2014).

Blanokfidli (Hymenoptera) jsou nesmirné rozsahly a ve vsech smérech rliznorody rad, at
uz jde o celkovy vzhled, velikost, zbarveni nebo zpUsob Zivota jejich pfislusnikd. S dosud
155 517 zndmymi druhy predstavuji jeden z nejvétsich fadi hmyzu (Zhang 2013).

Blanokridly hmyz se vSak nepodili jen na opylovani, ale také na likvidaci, pfipadné
regulaci nezadoucich druh( skodicich v zemédélstvi, zahradnictvi, lesnictvi, ve sklenikovych
kulturach a uskladnénych produktech (Macek et al. 2010).

Vcely predstavuji rdznorodou skupinu blanokridlého hmyzu, kterd zahrnuje jak druhy
eusocialni, samotarské tak i kleptoparazitické. U nas Zije Sest celedi, hedvabnicoviti,
piskorypkoviti, ploskocelkoviti, pilorozkoviti, ¢alounicoviti a vceloviti. Spolecnym znakem,
ktery vcely odlisuje od ostatnich blanoktidlych je fakt, Ze se Zivi vylu¢né jen pylem a nektarem,
kterymi krmi i své larvy (Macek et al. 2010).

Samotarské véely predstavuji vyznamnou skupinu. Radime sem &eled piskorypkoviti, ze
které se v Ceské republice vyskytuje pouze jediny rod piskorypky se 132 druhy. Mezi nase
hojné druhy patfi piskorypka rySava (Andrena fulva) s dlouhym oranzovym ochlupenim na
spodni strané téla, piskorypka proménlivd (Andrena varians) se Zluto az ¢ervenohnédym
ochlupenim; piskorypka dvoubarva (Andrena bicolor) (Macek et al. 2010).

Dalsi Celed samotarskych vcel predstavuji ¢alounicoviti. Tuto rozsdhlou celed u niés
zastupuji vinarky (Anthidiini), které jsou ¢ernozZluté zbarvené a hnizdi v rGznych pfirozenych
dutindch na rozmanitém podkladu; ostnostitky (Dioxyini) se zdZzenym zadeckem se svétlymi
paskami, zednice (Osmiini) s ¢ernym zavalitym télem svétle ochlupenym a ¢alounice, majici
ochlupené télo se zuzujicim se zadeckem (Macek et al. 2010).

Dalsi Celed samotarskych vcel predstavuji trnocelky. Trnocelka mérnicova (Rophites
quinquespinosus) ma ¢ernohnédé télo s husté hnédozluté az Sedavé ochlupenou hrudi a sbird
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pyl hlavné v Uzkych kvétech hluchavkovitych rostlin. Zvonkovky (Dufourea) maji leskle smolné
cerné stihlé télo. Jak napovida cesky nazev, preferuji zvonkovité rostliny. Ploskocelka tfipasa
(Halictus quadricinctus) ma zadecek s vyraznymi uprostied zUzenymi bilymi paskami. Dalsi
druh samotarskych vcel predstavuji drvodélky. Drvodélka fialova (Xylocopa violacea) je velka
2025 mm, zadecek ma Cerny, hrud'a kfidla modrocerné (Macek et al. 2010).

NejznaméjSim a nejvyznamnéjSim opylovacem nasSich zahrad je eusocialni celed
vceloviti, jejiz hlavni druh predstavuje véela medonosna, u které se vyskytuje mnozstvi riznych
poddruhd a plemen. V Cechéch se vyskytuji druhy: véela italska (Apis mellifera ligustica), véela
kavkazska (Apis mellifera caucasica), véela kranska (Apis mellifera carnica). Do celedi
valovitych patiii dal3i vyznamny opylovaé nasich zahrad, kterym je ¢meldk. Cmeldci vieobecné
maji zavalité télo stfedné velké az velké s hustym, ¢asto vyrazné zbarvenym ochlupenim. To
pUsobi jako tepelnd izolace a umozZnuje jim snaset i nizsi teploty. V Ceskych zahradach se
nejCastéji vyskytuje ¢meldk skalni (Bombus lapidarius), ¢meldk zahradni (Bombus hortorum),
¢meldk zemni (Bombus terrestris) (Macek et al. 2010).

Dalsi ¢eledi, patfici jiZ mezi vosy, ktera se fadi mezi ¢asté opylovace nasich zahrad, patfi
hrabalkoviti. Hrabalky jsou parazité a predatofi specializujici se na pavouky. Dospélé hrabalky
se Zivi prevainé nektarem z kvét(, s oblibou navstévuji ploché kvéty ¢i kvétenstvi se snadno
dostupnym nektarem (Macek et al. 2010).

Dalsi celedi, které se radi mezi ¢asté opylovace nasich zahrad, jsou kutilkoviti. Dale
pocetna skupina srsnoviti neboli vosoviti (Vespidae), do kterach se zahrnuje témér 5000
druhl. Vyskytuje se kosmopolitné a zahrnuje vétsinu znamych eusocialnich druht sr$ni a vos,
jako je srsen vychodni (Vespa orientalis) nebo vosa Utocna (Vespula germanica), ale také rfadu

samotarsky Zijicich druhd. Mnoho druh sr$novitych se Zivi pylem rostlin, nektarem a ovocem,
pricemz mohou slouzit i jako ucinni opylovacdi, jiné druhy lovi hmyz (Macek et al. 2010).

Dvoukridli (Diptera) jsou dalS$im vyznamnym a velmi pocetnym radem opylovaca.
Typickym znakem dvoukfidlych je, Ze maji pouze jeden par blanitych ktidel (2. par kfidel je
preménén v tzv. haltery) a jsou kosmopolitné rozsiteni. Pocet druhd se odhaduje zhruba na
155 000.

Zejména celed pestienky (Syrphidae) patifi mezi nejvyznamnéjsi opylovace. Dospéli
jedinci se Zivi nektarem a pylem kvetoucich rostlin, jejich larvy maji pomérné rozmanité
potravni strategie (Zivici se mSicemi ¢i jinymi rostlinnymi parazity, Zivici se rostlinnymi zbytky,
houbami aj.). Mnohé druhy pestfenek se ndpadné podobaji jinym zastupcim hmyzu,
zejména blanokfidlym s Zihadlem, zejména vosam, véeldm ¢i émeldkim. Na rozdil od
blanokridlych vsak nedisponuji Zihadlem, pouze mimikrami. Pfikladnymi opylovaci nasich
zahrad jsou pestienka vosi, pestfenka trubcovd, pestienka ¢ernonosd, pestienka hrusnova,
pestfenka pruhovana ¢i pestfenka rybizova (Macek et al. 2010).

Dalsi celed dvoukridlych, kteri patfi mezi dulezité opylovace, radime i Cceled
dlouhososkoviti. Celed s kosmopolitnim rozsitenim, jejiz zastupci ponékud pripominaji
¢meldaky s charakteristickym vifivym krouzenim nad kvétinami, které pripomina let kolibriku.
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Zivi se nektarem a pylem kvétl a jsou rozifené na celém nasem Uzemi. Larvy cizopasi na
housenkach motyl(, larvach kuklic, lumkd nebo samotarskych vcel. V nasich zahradach patfi
mezi nejznaméjsi zastupce dlouhososka velkd (Bombylius major), dlouhososka cernd
(Bombyllela atra) a dlouhososka hnédoskvrnna (Bombylius discolor) (Kfistek & Urban 2013).

Motyli (Lepidoptera) jsou rozsifeni na celém svété kromé Antarktidy a tento rad cita
kolem 158 000 druh( (Zhang 2013).

Obecnym znakem motyl(, mimo dva pary Supinatych a vzdusSnicemi protkanych
barevnych kiidel je i fakt, Ze dospéli motyli se Zivi nektarem a jsou tak uzite¢ni jako opylovacdi.
Jejich larvy, housenky, maji kousaci Ustni Ustroji, a az na vyjimky jsou fytofagni a specializované
na urcity druh rostliny nebo rostlinnou celed (Novak & Severa 2004).

Ackoliv ¢lovék vesmés motyly vitd pro jejich krasu a opylovaci schopnosti, pravé
housenky nékterych druhli mohou pUsobit zna¢né Skody. Nékteré druhy se Zivi kulturnimi
rostlinami (napr. béldsek zelny, pidalka zhoubnd) nebo zplsobuji ,cervivost” ovoce
(napt. obalec jable¢ny, obale¢ Svestkovy), jiné znehodnocuji potraviny (napf. mol obilny,
zavije€¢ moucny, zavije¢ domaci) ¢i tkaniny (mol Satni) (Novak & Severa 2004).

Mezi nejznaméjsi skupinu motylU, které viddme na nasi zahradé ve velkém poctu, patfi
babocky, konkrétné pak babocka pavi oko (/nachis io), babocka koptivova (Aglais urticae),
babocka admiral (Vanesa atalanta), babocka bodlakova (Vanessa cardui), babocka osikova
(Nymphalis antiopa). Dalsimi druhy, s kterymi se setka na zahradé nejspiSe kazdy z nas, jsou
Zlutasek resetlakovy (Gonepteryx rhamni), otakarek fenyklovy (Papilio machaon), modrasek
jehlicovy (Polyommatus icarus) ¢i bélasek tefichovy (Anthocharis cardamines) (Novak &
Severa 2004).

vevys

brouci (Coleoptera). Jako pravidelni opylovacdi slouzi patrné jen brouci podceledi
Amphicominae z ¢eledi vrubounovitych (Scarabaeidae). Rada broukl oviem pat¥i mezi
prilezitostné opylovace, protoze se Zivi okusovanim kvétnich ¢asti, pyl poziraji jen vzacné.
Vyznam téchto prileZitostnych opylovacli mize byt ovSsem znacny, zvlasté kdyz jde o hojné
a silné ochlupené druhy, napt. nékteré krasce (Buprestidae), tesariky (Cerambycidae) nebo
zlatohlavky (Cetoniinae) (Helb 2017).

Predatofi

V soucasné dobé, kdy stale vice dbame na kvalitu potravin, mnozi z nds uprednostiu;ji
ekologické zplsoby hospodareni. Ty jsou primarné zaloZeny na omezovani pouzivani
chemickych pfripravkll a na vyuZivani pracovnich postuptd, které nepulsobi na pfrirodu
destruktivné. Témito zakladnimi myslenkami se inspiruje i koncept pfirodé blizké zahrady.
Hlavni filozofii je s pfirodou v co nejvyssi mife spolupracovat, a ne proti ni nesmysiné bojovat.

Kromé mnoizstvi uzitecnych Zivocich(, ktefi nam zadarmo pomahaji pti zlepsovani kvality
pady arozkladani bioodpadu, jsou nejvice viditelné vysledky plsobeni vztahu predatora
a kofisti. Skdidci se v nadi zahradé budou pfirozené vyskytovat. Oviem nemd cenu s nimi
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mnohdy i nedspésné a zdlouhavé bojovat pomoci chemickych pfipravk. MizZzeme opét vyuzit
prirody samotné a jejich prirozenych vztaha.

Nejpocetnéjsimi hmyzimi sktdci v naSich zahradach jsou druhy msic, tfasnének, ¢ervcd,
housenek motyld cilarev dvoukfidlych. Ve stabilnich prirodnich biotopech nedochazi
k tak vyraznému mnoZeni skddcl, protoZe jejich pfitomnost je dlouhodobé regulovana
Sirokym spektrem predator( (Helb 2017).

Mezi nejvice uziteény hmyzi fad v boji proti skidcim patfi Fad sitokfidli a dlouhosijky.
V obou ptipadech jde o hmyz, jehoz larvy jsou vyznamnymi predatory, poZirajici predevsim
msice, tfasnénky, Cervce ¢i malé housenky. Dospélé zlatoocky se Zivi pylem a nektarem,
naopak dospélé dlouhosijky zUstavaji dravé (Zahradnik 2015).

Dalsi vysoce prospésnou Celedi broukt jsou slunéckoviti (Coccinellidae). VSeobecné jsou
slunéckoviti povazovani za uziteény hmyz, protoze se zivi mSicemi a jinym hmyzem Skodicim
na polich, v zahradach, sklenicich a podobnych mistech. Mezi hojné zastupce této celedi na
nasich zahradach patfi notoricky znamé slunécko sedmitecné (Coccinella septempunctata).
Slunécko sedmitecné je velmi rozSitenym druhem Zijicim témér vsSude, kde se
vyskytuji msice a Cervci, jimiz se Zivi jak larvy, tak dospéli jedinci. Je povaZzovédno za uziteCny
druh efektivné likvidujici vyse zminéné sklidce (Zahradnik 2015).

Dalsi velmi prospésnou celedi brouk jsou strevlikoviti (Carabidae). Zastupci této Celedi
jsou mohutni a silni. Pfitomnosti v zahradé indikuji dobré Zivotni podminky pro hmyz. Poziraji
larvy jiného hmyzu aslimdaky, ¢imZz udrzuji ve spolefenstvu rovnovahu. Jeden strevlik
zkonzumuje roc¢né az 400 housenek. Lovi pfevaziné v noci. |jejich larvy lovi rzny hmyz
v opadaném listi. V zahradé vyhleddavaji stinnad zakouti srozkladajicim se drevem. Mezi
nejhojnéjsi zastupce strevlikl na nasi zahradé patfi strevlik fialovy (Carabus violaceus) (Hlrka
1992).

Dalsi vyznamnou a rozsahlou skupinu dravého hmyzu predstavuje jiz v predchozi
kapitole zminéna Celed srsfoviti neboli vosoviti (Vespidae). Vosa Utocna (Vespula germanica)
se fadi se knejlepsSim predatorim létavého hmyzu a housenek. Vytvareji spoleCenstvi z
desitek aZz stovek jedincu. Jejich larvy jsou taktéZz dravé a dospélci jim potravu donaseji.
Pfinesou tak denné do hnizda aZ stovky much, které chytaji za letu. V zahradé ¢asto |étaji nizko
nad rostlinami, na kterych hledaji larvy hmyzu. JelikoZ pfi lovu nejsou pfilis vybiravé, dokazou
vyrazné tlumit narlst pocetnosti skidcd v zahradé. Nejvétsi mnozstvi hmyzu spotrebuje nas
nejvétsi druh vosy, srsen obecnd (Vespa gabro). Neni tak béznga, ale za jediny letni den je
schopna ulovit aZ jeden kilogram hmyzu (Zahradnik 2015).

Drabdikoviti (Staphylinidae) jsou ¢eled broukll. Jednd se o druhové velmi pocetnou
¢eled. V Ceské republice se vyskytuje vice ne tisic druhd, ktefi se specializuji na lov rozmanité
kofisti. Jsou to vyznamni predatofi larev hmyzu, hlavné much a jinych druhl dvouktidlého
hmyzu. Vétsi druhy se mohou Zivit i slimaky, jini jsou specialisty na lov mravenca. Vyhovuiji jim
vlhéi zakouti zahrady s mnozstvim ukrytl ve starém drevé. Mezi nejhojnéjsiho zastupce patfi
drabcik paskovany (Creophilus maxillosus) (Zahradnik 2015).
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Lumkoviti (Ichneumonidae) pfedstavuji ¢eled blanokiidlého hmyzu. V Ceské republice je
znamych témér 1000 druht lumkd, z nichZ vétsina je parazitoidem. Dospély lumek ma dlouhé
kladélko, kterym klade vajicko pfimo dovnitf hostitele, napfiklad do larev rizného hmyzu,
dokonce i téch, které Ziji skryté pod kdrou stromd. Vylihla larva zaZziva pozira hostiteli tuk
a jednotlivé vnitini soustavy, pficemz v kone¢ném stadiu svého hostitele zabiji. Nejzndméjsim

zastupcem je lumek veliky (Rhyssa persuasoria) (Zahradnik 2015).

| zastupci radu vazky (Odonata) se mohou objevit na vasi zahradé, predevsim mate-li na
ni vodni plochu. Vazky i jejich nymfy se Zivi vyhradné dravé. Kofist v podobé jakéhokoli
|étavého hmyzu, vétSinou vyhledavaji a lovi za letu, ale nékteré druhy vyckavaji na misté a
vzlétnou za kofisti teprve, azZ ji spatfi. Patfi sem napfriklad Sidlo modré, Sidlo kralovské ¢i vazka
obecna (Zahradnik 2015).

Skvoti (Dermaptera) pfedstavuji druhové nepocetny hmyzi Fad, ktery je charakteristicky
a nezaménitelny svym vzhledem. Nejhojnéjsi je u nas Skvor obecny (Forficula auricularia),
ktery je typicky pro lidska obydli i nase zahrady. Skvofi v zahraddch pat#i té k uZite¢nému
druhu hmyzu, Zivi se totiz msicemi i dal§im drobnym hmyzem, vaji¢ky a larvami. Skvofi jsou
vSeZravi, takZe se pfi nedostatku hmyzi kofisti, okusuje kvéty rostlin, rasici pupeny ovocnych
drevin a zrajici ovoce, pricemz muze prenaset houbova onemocnéni drevin, z toho dlvodu je
povaZzovan i za Skldce. V pripadé skvorl tedy zavisi na vnéjsSich podminkach, zda bude pro
zahradu pfinosem ¢i problémem (Zahradnik 2015).

3.5.3 Skidci

Problematika SkadcG je velmi rozsahlé a dllezité téma, které si vyZaduje
interdisciplinarni pristup. Boj proti sklidciim je dosti narocny, a to hlavné pokud nechceme
pouzit chemické pripravky na ochranu rostlin a insekticidy. Vétsinou se skddci objevuji kazdy
rok a mnohdy i v nékolika vinach po sobé. Problémy plsobi bézné druhy hmyzu, nicméné
v poslednich letech se stale castéji objevuji Skadci, ktefi k nam byli zavleceni. Vyzkumy
naznacuji, ze vétsi druhova pestrost péstovanych rostlin ma pozitivni dopad na rezistenci
SkGidctim. Druhové chuda spolecenstva, nebo dokonce monokultury jsou pro skddce snadnym
cilem (Manachini et al. 2014). V naSem zdjmu tedy je dbat na druhovou pestrost rostlin
v zahradé a omezit monokultury. MidzZeme tak omezit vyskyt skidcd a v pripadé napadeni
budou alespon skody mensi.

| vysledky dalsiho vyzkumu Nighwsinder et al. (2021) ukazuji potencial pro zvyseni
odolnosti vici skidciim v okrasnych zahradach pomoci manipulace s vegetaci. Schopnost
zahrady odolavat sklidclm souvisi i s druhovym sloZzenim rostlin.

V soucasné dobé se hodné zahradkara snazi snizit spotrebu syntetickych latek uréenych
na ochranu rostlin na minimum, a oto vice pouzivaji ochranu na biologické bazi, kterd
nezatéZuje Zivotni prostredi. K tomuto Ucelu se skvéle hodi rizné druhy parazitickych hlistic
¢i vosi¢ek nebo dravych druhd hmyzu.
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Mezi béiné Skidce naSich zahrad patfi zejména cCervci (Coccoidea), coz je celed
hmyzu patfici mezi polokfidlé. V Ceské republice Zije zhruba 150 druh(. Jsou to
rostlinni parazité, Zivi se rostlinnymi stavami. Tento drobny hmyz svétlé barvy byva pokryty
bilou vatovitou hmotou a najdete ho ve skleniku, na venkovnich i pokojovych rostlinach.
Spolehlivou biologickou ochranou jsou pak drava slunécka (Rod et al. 2005).

Dalsi skupinu sktdcU predstavuji dratovci, coz jsou larvy broukt z celedi kovarikovitych
(Elateridae), které se Zivi podzemnimi ¢astmi rlznych druhl rostlin. Ty nasledné Zloutnou
a odumiraji. Tento skldce se vyskytuje hlavné na nezkultivované padé, proto je treba
preventivné padu ¢asto ryt a pldu obracet (Rod et al. 2005).

Jak jsme si jiz zminili vySe, u prospésnych opylovacl v podobé motyll hrozi riziko pro
rostliny jejich pocatecni vyvojova stadia. Larvy a housenky motylt (Lepidoptera) maji kousaci
ustni Ustroji, a az na vyjimky jsou fytofagni a specializované na urcity druh rostliny nebo
rostlinnou cCeled. Nékteré druhy se Zivi kulturnimi rostlinami (napr. bélasek zelny, pidalka
zhoubna) nebo zplsobuji ,Cervivost” ovoce (napf. obale¢ jablecny, obale¢ Svestkovy), jiné
znehodnocuji potraviny (napt. mol obilny, zavije¢ moucny, zavije¢ domaci) ¢i tkaniny (mol
Satni) (Novak & Severa 2004).

Drepcici (Alticini) jsou mali ¢erni nebo kovové leskli brouci ¢asto se Zlutymi pruhy na
krovkach napadajici hlavné semendcky brukvovitych rostlin. Jejich vyskyt poznate také podle
drobnych otvord vyvrtanych do listll. Dobrou prevenci je likvidace organického odpadu, ve
kterém by tento hmyz mohl prezivat (Rod et al. 2005).

Jednim z nejbéznéjsich skadcu ve skleniku i na zahradé jsou molice (Aleyrodoidea), coz
je nadceled velmi drobného hmyzu. Molice jsou drobny, vétSinou bily, okfidleny hmyz se
dvéma pary kridel. Podobné jako vsichni msicosavi se i molice Zivi rostlinnymi $tavami. Jejich
bodavé saci Ustni Ustroji je tomuto zpUsobu Zivota pfizplsobené. Tento hmyz saje obvykle na
spodni strané listll. Celd rostlina nasledkem poskozovani postupné uvada (Rod et al. 2005).

Hned trojitym problém zahrad pfedstavuji mravenci. Prvnim problémem je jejich casta
vazba na vyskyt msic. Mravenci totiz na rostlinach sbiraji medovici produkovanou timto savym
hmyzem a nékdy si dokonce msice sami ,,chovaji“ a roznaseji je i po jinych rostlinach. Idealnim
feSenim je tedy likvidace msic, které jsou pro mravence lakadlem. Nékdy ovSem mravenci
Skodi'i tim, Ze délaji v zemi chodbicky a podvrtavaji tak rostliny, jejichz koreny v suchu mohou
schnout. Dal$im problémem je také to, Ze se radi Zivi vysetymi semeny (Rod et al. 2005).

Brouci celedi mandelinkoviti (Chrysomelidae) tvofi jednu z nejpocetnéjSich celedi
broukll. Mandelinka bramborova (Leptinotarsa decemlineata) predstavuje hlavniho a také
nejznaméjsiho Skadce brambor. Je 6 aZ 11 mm dlouh3, s pestrym oranZovozlutym télem a péti
vyraznymi hnédymi pruhy po délce kazdé krovky. MUze rovnéz znacné skodit na kulturach
rajCat a lilku, jejichz listy se Zivi jak dospélci, tak larvy. Larvy mohou brambory prakticky zbavit
listd (holozir) a zapficinit aZ ztratu celého vynosu, pokud k poskozeni dojde pred tvorbou hliz.
Larvy mohou zkonzumovat 40 cm? listové plochy béhem celého larvalniho stddia, zatimco

dospélci dokdZou pozfit 10 cm? za jediny den (Rod et al. 2005).
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Asi nejznaméjsim ze zahradnich skddcd jsou msice, cozZ je polokridly hmyz, Zivici se
paraziticky na rostlindch sanim rostlinnych $tav. Proto je mnoho druhi msic povaZzovano za
Skodlivé ZivocCichy. Ze znamych asi 3 000 druhl msic Zije ve stfedni Evropé asi 850. Mezi
nejbézinéjsi druhy msic patii msice jabloriova, tfesnova nebo dokonce tulipanova, kterou
najdete na cibulovinach. Msice rostliny poskozuji hlavné tim, Ze jsou jimi oblezené listy
a vyhony zdeformované. Na ovocnych stromech tak vznikaji deformované letorosty, které je

tfeba odstranit (Rod et al. 2005).

3.5.4 Indiferentni druhy

Patefrickoviti (Cantharidae) jsou ¢ervenocerni brouci sajici nektar na kvétech, nejéastéji
mrkvovitych rostlin. Zivi se i drobnym hmyzem a rovnéz jejich larvy jsou dravé, poZiraji larvy
hmyzu a drobné plze. V nasich zahradach se nejcastéji vyskytuje patericek zluty Ci patericek
obecny (Zahradnik 2015).

Mezi dalsi brouky, skterymi se mlZeme na zahradach setkat, jsou kovafikoviti
(Elateridae), chrousti (Melolonthinae), potapnikoviti (Dytiscus) ¢i nosatcoviti (Curculionidae).
To, jak pestrym zastoupenim hmyzu bude nase zahrada disponovat, zalezi pfedevsim na
pestrosti nasi zahrady (Zahradnik 2015).

Dalsimi pocetnymi tady, skterymi se vhojném mnozZstvi setkdvame na nasich
zahraddach, jsou kobylky (Ensifera), sarancata (Caelifera) a cvréci (Grylloidea). VSechny
zminéné druhy patfi mezi rovnokfidly hmyz (Orthoptera). Samecci téchto radd jsou
charakteristicti vydavanim zvuka, tzv. stridulaci. Jsou ¢asto dravi (Zivi se napf. jinym hmyzem),
néktefi fytofagni (napf.sarance). V Cesku Zije kolem 100 druhl rovnokfidlych, néktefi
pavodné jihoevropsti (napf. konik sklenikovy, cvréek domaci) vsak jen v blizkosti lidskych
pribytkd, kde je teplejsi klima (Kocarek et al. 2015).

Pocetnou skupinou hmyzu, jejiz néktefi zastupci se taktéz vyskytuji na nasich zahradach,
jsou plostice, které spadaji do rfadu polokridlych (Hemiptera). Je to skupina malého, stfedné
velkého i velkého hmyzu s bodavé sacim Ustrojim, které sméruje dozadu pod télo. Typickym
znakem je prvni par kridel, ktery je preménén na polokrovky, druhy par je blanity, v klidu
slozeny podélné na zadecek. V Ceské republice Zije asi 900 druh(. B&Znymi druhy zahrad jsou
knéZice travozelena (Palomena prasina), knézice pasovana (Graphosoma lineatum), ruménice
pospolna (Pyrhocoris apterus) Ci zakernice Cervend (Rhinocoris iracundus) (Zahradnik 2015).
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4 Material a metody

Prakticka ¢ast prace navazuje na teoretickou tak, Ze porovna diverzitu hmyzu prirodé
blizké a umélé zahrady. Cilem bylo potvrdit tvrzeni, na kterém stavi teoreticka cast, a to, Ze
pravé prirodé blizky typ zahrad predstavuje pro ZivociSnou i rostlinou biodiverzitu velmi cenny
ekosystém, a pri klesajicim poctu druhG hmyzu, se kterym se v soucasné dobé globalné
setkdvame, mUlzZe pravé prirozena zahrada poskytnout idedlni Zivotni podminky nejen pro
zastupce hmyzi fise.

Hypotéza: V pfirodé blizkém typu zahrad je vétsi diverzita hmyzu neZz v zahradach
umélych.

4.1 Studované lokality

Pro vyzkum biodiverzity byly vybrany dvé na prvni pohled odlisné zahrady nachazejici se
ve stredoceském kraji, v okrese Kladno. Obé zahrady tak disponuji stejnymi geografickymi a
klimatickymi podminkami.

Prvni zahrada predstavuje zahradu pfirodé blizkého typu, kde nejsou pouzivany
chemické pripravky. Na této zahradé se setkdvame s pfirodnimi materialy, jako je drevo a
kamen, je situovana u rodinného domu typu dfevostavba. Samoziejmosti jsou i dalsi prvky
typické pro prirozenou zahradu jako vzrostlé stromy a kere, Zivy plot, kompost, dominantni
prvek louky, hmyzi domek, krmitka a budky pro ptaky.

Druhd zahrada predstavuje klasickou umélou okrasnou zahradu, kde jsou pouzivany
chemické pripravky na ochranu rostlin a hnojiva, travnik je pravidelné (1 za tyden) kosen na
tzv. anglicky zpUsob a jsou z néj odstraniovany plevelné druhy. Kvetouci rostliny jsou omezené
pouze na jasné ohranicené zahony a velkou ¢ast zahrady zaujima plocha ze Zulovych kostek a
zamkova dlazba.

4.1.1 Geografie

Obé zminéné zahrady se nachdzeji v zapadni ¢asti Stredoceského kraje asi 4 km jizné od
byvalého okresniho mésta Kladno a 20 km zapadné od Prahy. Obec Braskov leZi v primérné
nadmoriské vysce 425 m. n. m. a Malé Pfitocno 390 m. n. m. Z geografického hlediska se
nachazi na Kladenské tabuli, ktera tvori severozapadni ¢ast Prazské plosiny, jez je Clenitou
pahorkatinou (Demek 2006).

4.1.2 Klima

Jak jiz bylo feceno, vybrané lokality se nachazi ve StfedoCeském kraji a podle ¢lenéni
klimatu Ceské republiky néleii do tzv. mirné teplé oblasti. V obdobi let 1961-1990 se
pramérna rocni teplota vzduchu pohybovala v intervalu 7-8,5 °C, primérny roc¢ni Uhrn srazek
byl v intervalu 450-550 mm.
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4.2 Charakteristika vybranych zahrad

Vybrané zahrady se nachdzeji ve vzajemné vzdalenosti zhruba 3 km. Obé zahrady jsou
situované spise pfi okraji obce, relativné blizko od pole, pticemz ptirodé blizkd zahrada s polem
sousedi pouze pres 1 dalsi zahradu. V okoli téchto zahrad jsou lokalizovany dalsi zahrady, které
z drtivé vétSiny mizZeme vSechny nazvat okrasnymi umélymi zahradami, které jsou chemicky
oSetrovany, pravidelné na nich zasahuji lidé svou cinnosti a travnik je ve vegetacnim obdobi
zhruba od dubna do fijna pravidelnég, jednou za tyden, stfihan na tzv. anglicky zpUsob.

4.2.1 Prirozena zahrada

Prvni zahrada, kterou si budeme charakterizovat, je zahrada ,ptirozend“. Tato zahrada
se rozprostird v obci Malé Prito¢no (GPS 50.1010000 14.1020000) na rovinatém terénu.
Zahrada nalezi k rodinnému domu typu drevostavby a v blizkosti se nachazi pole, jak mizeme
vidét na mapé viz Obrazek 6. V zahradé majitelé nepouzivaji chemické pfipravky. Bohuzel, jak
si majitelé posteskli, v pripadé chemickych postfiki na blizkém poli, miZe dochazet pfri
nepriznivych povétrnostnich podminkach k jejich odnosu i na tuto zahradu. Zahradu majitelé
vytvareli s ohledem na Zivocichy, kterym zahrada poskytuje stale, ¢i alespon prechodné
utocisté. Soucasti zahrady jsou vzrostlé stromy a kere, napfiklad slivon, jablon a lisky.
Vyvysené zdhony (viz Obrazek 8) jsou vytvorené ze dreva a je v nich péstovand zelenina,
bylinky a jahody. V ¢asti zahrady je vytvorena louka, kterd je seCena 2krat do roka. Travnik je
pak seeny podle potfeby zhruba jednou az dvakrdt za 2 tydny. V okrasnych zahonech
prevladaji astry, kopretiny, plaménky a hortenzie (viz Obrazek 9). Na travniku jsou détské
pralezky a piskovisté. V odlehlém rohu zahrady je umistény kompost (viz Obrazek 10) a nadrz
na destovou vodu, kterou jsou zavlaZzované zahony.

4.2.2 Uméla zahrada

Druhad zahrada je umélého typu a predstavuje typickou intenzivné udrzovanou okrasnou
zahradu, kde majitelé pouzivaji chemii nejen vici Skddcam, ale taktéz jako hnojivo. Majitelé si
zakladaji na striktné udrzovaném vzhledu, ktery se stal jejim hlavnim ucelem. Tato zahrada se
rozprostira v obci Braskov (GPS souradnice 50.1010000, 14.1020000), taktéZ na rovinatém
terénu. Zahrada je situovana ve vnitrobloku byvalého statku, ktery je nyni rodinnym domem
viz Obrazek 7. Zahrada ma charakter dvora a z velké ¢asti ji tvori zZulové kostky a zamkova
dlazba (viz Obrazek 11). Zdhony navrzené zahradnim architektem jsou striktné ohranicené
obrubniky. Zelenou dominantou dvora jsou 2 vzrostlé oresaky. Travni plochy jsou se¢ené 1x
za tyden a jsou z nich odstranovany plevelné rostliny. Majitelé zde pouzivaji chemické
pripravky.
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4.3 Odbérova metoda

Odchytovou metodou hmyzu byl zvolen smyk siti. Tato metoda je uzivana pro sbér
hmyzu, paklize chceme sbirat hmyz predevsim v bylinném patru. Pro pouziti této metody byla
pouzita smykaci sit neboli tzv. smykacka o priméru 40 cm. Smykacka je tvofena ramem s
pytlem a rukojeti v podobé dlouhé tyce. Rukojet je ¢asto pro pohodlnost a moZnost
prizpusobeni své délky teleskopicka. Vhodné je sit opatfit pytlem z odolnéjsi tkaniny, abychom
zamezili protrZeni sitoviny, jak mUZeme vidét na obrazku viz Obrazek 12. Smykackou
opisujeme ve vzduchu nad sbéraci plochou imaginarni osmicku, a to nad rlznymi Useky a ve
velké rychlosti. Opisovani musime zopakovat nékolikrat. Mavani smykackou musi byt rychlé a
energické, avsak ohleduplné vici vegetaci. Sbéraci nastroj musi byt béhem sbéru v neustalém
pohybu, a to predevsim diky tomu, Ze pokud by zlstala v klidu, hmyz by se rychle zorientoval
a pokusil by se z pytle rychle dostat pry¢ (Kundrata 2012).

Smykani jako odbérova metoda hmyzu byla pro vybrané zahrady zvolena predevsim z
toho dlvodu, Ze vytycené sbérné plochy na zahradach predstavovaly prevazné rovné plochy,
na kterych rostou pouze byliny. Tato mista byla vyty¢ena pravé proto, aby mohlo byt smykani
bez problému provedeno. Dalsi vhodnou metodou, kterd byla taktéz zvazovéna, predstavuje
odbér hmyzu vyuzZitim Zlutych misek. JelikoZ jsou vSak obé zahrady pravidelné navstévovany
jejich majiteli a malymi détmi hrozilo, Ze by se misky béhem doby odbéru mohly vylit. Z toho
dlvodu byla zvolena aktivni metoda pro sbér hmyzu, tedy smyk siti.

Nevyhodu této metody je moziné poskozeni kvétin pfi smykani a vétsi vliv lidského
faktoru. Roli hraje také praxe toho, kdo sbér provadi. Snazila jsem se smykani trasovat a
rozvrhnout tak, aby byla pokryta vSsechna mikrostanovisté na lokalitach, véetné korun stromu
v dosahu. Pfesto touto metodou nepokryjeme vSechna mikroklimata, kterd se na zahradé
vyskytuji, zejména mista pod vegetaci, u zemé, ve vysSce atd.

4.4 Vlastni odbéry hmyzu

V pribéhu obdobi cerven—srpen byly provedeny 4 odbéry v odpolednich hodinach,
pricemz kazdy termin byly pofizeny 3 vzorky z kazdého typu zahrady. Z obou typ( zahrad bylo
celkem potizeno 24 vzork(l, 12 ze zahrady prirodé blizké a 12 ze zahrady umélé. Prvni termin
sbéru byl plivodné planovany drive, ale vzhledem k nepfiznivému pocasi byl odloZzen. Smykani
bylo provedeno 80 smyky pfi 1 odbéru tak, aby byla pokryta vSechna mikrostanovisté (napf.
travnaté plochy, okrasné zahony, kere, zamkova dlazba, Zulové kostky, louka atd.)

1. Odbér byl proveden 16. ¢ervna 2021, v odpolednich hodinach. Pocasi bylo
privétivé, s denni teplotou kolem 28 stupnd. Bylo skoro jasno aZ polojasno, vitr
proménlivy do 4 m/s.
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2. Odbér byl proveden 12. ¢ervence 2021, taktéz odpoledne. Pfedchozi den silné
prselo. V den odbéru uz ale byla obloha jasna az polojasna s denni teplotou
kolem 26 stuprid. Foukal JV vitr, o rychlosti 2 az 6 m/s.

3. Odbér byl proveden 12. srpna 2021, odpoledne. Bylo jasno aZz polojasno s
dennimi teplotami 25 stupnid. Vitr proménlivy do 4 m/s.

4, Odbér byl proveden 25. srpna 2021, opét v odpolednich hodinach. Pfedchozi
den byla v oblasti bourka. V den odbéru bylo jasno aZ polojasno, teploty pres
den okolo 19 stupnl a foukal JV vitr o rychlosti 2 a7z 6 m/s.

4.5 Kbvantitativni synekologicka analyza

Fyzicky odebrané vzorky z kazdé zahrady se nasledné smichaly a porovnaly mezi sebou.
Hmyz byl urc¢en do urovné fadl a ramci nich do morfodruhl. Sbéry byly dale porovnany mezi
obéma typy zahrad statistickymi metodami.

Pro vyhodnoceni biodiverzity zkoumanych lokalit nam poslouzily metody kvantitativni
synekologické analyzy. Tato analyza operuje pouze s druhy a jejich poetnostmi. Neni tedy
nutné védét vic o kvalité téchto druh(, a protoze uréeni hmyzu do druh( byva velmi obtizné,
umoznuje nam tato metoda pracovat s tzv. morfodruhy. Morfodruhy jsou skupiny jedincq,
které vytvofime tak, Ze zkoumané jedince v ramci kazdého vzorku rozdélime podle jejich
vzajemnych podobnosti (velikost, barva, tvar apod.). Vysledné morfodruhy nam tedy nefikaji
nic o zarazeni jedinct do skutecnych druhd. DllezZité je vSechny vzorky posuzovat stejné,
abychom minimalizovali mozZnost chyby ve vysledku.

Druhova diverzita predstavuje celkovy pocet pritomnych druhd vztazeny k dalsim
jednotkam (napf. k pocetnosti materialu). Tyto rdznorodé indexy se mohou vyjadfit také jako
pocet druh(i ve vzorku, a to konkrétné na stanovisti nebo nejlépe na jednotce plochy. Nékteré
jednoduché indexy druhové pestrosti jsou zaloZzeny na porovnani celkového poctu druht a
jedincl ve vzorku ¢i na stanovisti.

Rozeznavame hned nékolik rliznych index( diverzity, napf. index diverzity podle Oduma
nebo Margaleflv index druhové pestrosti (Whittaker 1972).
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4.5.1 Margalefiivindex Dy,

V nasem vyzkumu byl pouzZity jednoduchy Margalefliv index druhové pestrosti, ktery
porovnava pocet druht poctem vsech jedinca.

Du= (S — 1)/InN

- Svyjadfuje pocet vSech pritomnych druhd (morfodruh)

- N vyjadruje celkovy pocet jedincd na lokalité

Druhou mozZnou vlastnosti konkrétniho ekosystému muizZeme vyjadrit i dalSim indexem,
kterym je vyrovnanost. Hodnota této veli¢iny nam ukazuje, jak jsou v ramci konkrétniho
prostredi distribuovany Zivocisné druhy, a zda je toto prostiedi druhové vyrovnané, nebo z
velké ¢asti dominuje pouze jeden nebo dva Zivocisné druhy. Druhovd vyrovnanost neboli
ekvitabilita predstavuje zpUsob, jakym dochazi k vyjadreni toho, jak jsou jedinci v konkrétnim
prostiedi rozdéleni mezi druhy (Whittaker 1972).

4.5.2 Simpsoniv index Dy

SimpsonUv index vyjadfuje pravdépodobnost, Zze dva nahodné vybrani jedinci budou
patrit ke stejnému druhu (Zeleny 2011).

Ds = 1 - Z piz
- pi = Ni/N, kde Ni vyjadfuje pocet jedinc( i-tého druhu a N celkovy pocet jedincl na
lokalité

4.5.3 Shannonuv index H

Shannonlv index vyjadfuje nejistotu, se kterou jsem schopen predpovédét, jakého
druhu bude ndhodné vybrany jedinec ze vzorku. Nejistota klesa s klesajicim poc¢tem druhli a s
klesajici vyrovnanosti (Zeleny 2011).

H=-3 pilnp;

- Hvyjadfuje index druhové diverzity

- pi = Ni/N, kde Ni vyjadfuje pocet jedincﬁ i-tého druhu a N celkovy pocet jedincl na
lokalité
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5 Vysledky

Ve sledovaném obdobi, konkrétné od 16. ¢ervna do 25. srpna, bylo v obou zahradach
odchyceno pomoci metody smyk siti celkem 10 619 jedinct z 8 rlznych fadd hmyzu. V
prirozené zahradé to bylo 5 993 jedinc(, v zahradé umélé pak 4 626 jedinct. Nutno dodat, Ze
vsech 8 radd bylo pfitomno na obou zkoumanych lokalitach, nicméné se jejich pomér i
druhova skladba lisily.

Na obou pfitomnych zahradach, jak prirodé blizké, tak i umélé, byl nejpocetnéjsi rad
dvoukftidli. Na pfirozené zahradé jich bylo zjiSténo 3 616, na zahradé umélé pak 3 167. Druhé
misto shodné v obou zahradach zaujal fad Hymenoptera (blanokfidli), a to v konkrétnim poctu
972 jedincl na prirodé blizké zahradé a 959 na zahradé umélé. Shodné na obou lokalitach se
pak umistil na tfetim misté co do poctu nasbiranych jedincl rad Hemiptera (poloktidli) a na
¢tvrtém misté rad Coleoptera (brouci).

V ramci zkoumaného poctu morfodruhl byl druhové nejbohatsi fad Hymenoptera, u
kterého bylo zjisténo na pfirodé blizké zahradé 25 morfodruhl a 20 na umélé zahradé.
Druhym za nim byla Diptera s 23 morfodruhy na zahradé pfirodé blizké a 17 na zahradé umélé.
Zde tedy pozorujeme jakousi vyménu prvnich a druhych pficek oproti srovnani poctl
odchycenych jedincl. Treti a ¢tvrtda pozice jsou opét shodné, tedy treti misto zaujimaji
Hemiptera a ¢tvrté Coleoptera.

5.1 Prirodé blizka zahrada

Vramci jednotlivych odbérll jsem se snaZila obsahnout vsechna dosaZitelna
mikrostanovisté, kterd se na pfirozené zahradé vyskytovala, a to napt. travnata plocha, louka,
dostupné koruny stromU a ker(, okrasné i uzitkové zahony, vysoka trava na okraji pozemku,
Zivy plot. Prehledné vyjadreni procentualniho zastoupeni jednotlivych radd ukazuje Graf 1.

Z celkového pohledu na prirozenou zahradu jako na jedno odbérné misto midzeme fict,
Ze byl nejpocetnéjsi rad dvoukridli. Na pfirozené zahradé jich bylo odchyceno celkem 3 616 ze
23 morfodruhl. Nejéastéji se jednalo o drobné jedince. Zvétsich jedinci dominovali
pestfenky, komaroviti ¢i kvétilkoviti.

Co do poctu zjisténych jedincl nasledoval rad blanokfidlych (Hymenoptera), a to v
konkrétnim poctu 959 jedincl zarazenych do 25 morfodruhl. Opét dominovali drobni jedinci.
Pocetné byly celedi kutilkovitych, v€elovitych, mravencovitych ¢i lumcikovitych. Na pfirozené
zahradé se stal treti nejpocetnéjsi skupinou fad Hemiptera s 870 jedinci a 20 morfodruhy,
pochazejici z podradu plostic, kfist a msicosavych.

Na tretim misté v rdmci poctu nasbiranych jedinc( se umistil fad Hemiptera, na ¢tvrtém
pak Coleoptera, pricemz stejné poradi bylo i na zahradé umélé. Ostatni fady se na prickach
v jednotlivych zahradach prosttidaly, jak ukazuje Tabulka 2 a Tabulka 3.
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Jak vidime z prehledu pritomnych radud, jedna se povétsSinou o létajici rady. To je
zpUsobeno predevsim vybranou metodou odbéru, kde nebylo mozné lezouci hmyz, nebo
hmyz pritomny v plidé odebrat pomoci smykacky.

5.2 Uméla zahrada

V umélé zahradé byla pouzZita stejnd metodika a technika sbéru, tedy smyk siti, ve 4
terminech shodnych se sbéry v pfirozené zahradé. Pfi smykani jsem se snazila opét obsahnout
vSechna mikrostanovisté, kterd se na umélé zahradé vyskytovala, a to konkrétné nakratko
stfizeny travnik na tzv. anglicky zplsob (v praméru posekany 1-2 dny pred samotnym
odchytem), okrasné zdhony, 2 stromy, zamkovou dlazbu a Zulové kostky. V ramci celé umélé
zahrady bylo sesbirano celkem 4 626 jedincl z tfidy hmyzu.

Jak jiz bylo napsano, z celkového pohledu na umélou zahradu jako na jedno odbérné
misto mQzZeme fici, Ze byl nejpocetnéjsim radem opétovné rad dvoukridli (Diptera) v poctu
3 167 jedincl ze 17 morfodruh(. Stejné jako v pripadé prirozené zahrady, se nejcastéji jednalo
o pestrenky, komarovité ¢i kvétilkovité. Druzi co do poctu odchycenych jedincl byla
Hymenoptera, pficemzZ cetni zastupci i vtomto pripadé patfily do celedi kutilkovitych,
v€elovitych ¢i lumdikovitych. Na dalSich prickach dale Hemiptera a Coleoptera. Piehledné
vyjadreni procentualniho zastoupeni jednotlivych fadd v umélé zahradé ukazuje Graf 2.

5.3 Porovnani vysledkii

Porovnavané zahrady se nachdazeji ve vzajemné vzdalenosti asi 3 km, obé leZi ve
vesnicich u rodinnych dom( a mGzZeme fict, Ze maji stejné geografické a klimatické podminky.
Lisi se vSak vyrazné svou koncepci a jakym zplsobem jsou obhospodarované.

Ve sledovaném obdobi bylo v obou zahradach odchyceno pomoci metody smykani
celkem 10 619 jedincl z 8 rliznych hmyzich radu. V pfirozené zahradé to bylo 5 993 jedincu,
v zahradé umélé pak 4 626 jedincd. Nutno dodat, Ze vSech 8 radd bylo pfitomno na obou
zkoumanych lokalitach, nicméné se jejich pomér a vyskyt lisil.

Jiz z celkového mnoiZstvi odchyceného hmyzu v obou lokalitach vidime, Ze na umélé
zahradé bylo odchyceno méné jedincll. Rozdily mezi zahradami ukazuje Graf 3.

Na obou pfitomnych zahradach, jak pfirozené, tak i umélé, byl nejpocetnéjsSim radem
rad dvoukfidli (Diptera), nasledovan radem blanoktidlych (Hymenoptera), jehoz pocty v umélé
zahradé dokonce prevysili, jako jediné, prirodé blizkou zahradu. Treti nejpocetnéjsi skupinou
byl fad Hemiptera, u kterého byla pocetnost v umélé zahradé mnohem nizsi, konkrétné 354
jedincl, oproti 870 v zahradé prirodé blizké. Dalsi propastny rozdil byl zjistény v rdmci fadu
Orthoptera, kdy vumeélé zahradé byl odchycen pouze 1 jedinec, naopak v zahradé ptirodé
blizké 33 jedinca.
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Vzajemné porovnani lokalit Ize vyjadfit i pomoci krabicového grafu, kde mizZeme vidét
odlehlé hodnoty, které predstavuji vysoké pocty odchycenych jedincli zradu Diptera
(viz Graf 4). Jednalo se zejména o velmi drobné exemplare.

Dalsim zkoumanym jevem byl pocet pritomnych druhd, respektive morfodruhd, v obou
typech zahrad. Rozdily mezi lokalitami vystihuje Graf 5, kde vidime vyrazné rozdily mezi
zahradami zejména v fadech Coleoptera a Orthoptera. Rozdily mezi zahradami v poctech
druhl z radu Diptera, Hymenoptera a Lepidoptera jsou taktéz velké, presto jsou rady i v umélé
zahradé hojné zastoupené.

Pro uplnost bylo zpracovano i grafické porovnani poc¢tu morfodruh( v obou zahradach
pomoci krabicového grafu, stejné jako v pripadé poctu odchycenych jedincl (viz Graf 6). Zde
uz nevidime zadné odlehlé hodnoty.

5.3.1 Margalefiiv index Dy,

Margalefliv index nam urcuje druhovou pestrost v ramci porovnavanych vzork(. Tento
konkrétni zvoleny index pak porovnava pocet druh (respektive v nasem pripadé morfodruh)
poctem vsech jedinca. Pro prirozenou zahradu byla vypoctena Dm = 12,1. Uméla zahrada pak
obdrzela index D, = 8,5. Mezi obéma typy tedy vidime rozdil.

Dale byly vypocitané hodnoty indexu pro jednotlivé terminy sbéru v ramci kazdé ze
zahrad (viz Tabulka 4) a rozptyly mezi hodnotami v rdmci kazdé lokality (viz Tabulka 5).

Statisticky dllezZité je, Ze rozptyly uvnitf lokalit byly mensi, nez rozptyl mezi lokalitami.
Mezi jednotlivymi sbéry v ramci kazdé ze zahrad jsou tedy rozdily, nicméné mnohem mensi
nez mezi obéma zahradami celkové.

Jak jsme si jiz zminili, Margaleftv index druhové pestrosti porovnava pocet pritomnych
morfodruh( hmyzu vici celkovému poctu vsech zde nalezenych jedincl. Vysledky nam tedy
rikaji, Ze v prirodé blizké zahradé bylo nalezeno vice morfodruhl hmyzu nez v zahradé umélé.

Hypoteticky pokud by byla hodnota Dn, shodna pro obé zahrady, znamenalo by to, Ze na
obou zahradach byl nalezen stejny pocet morfodruh(l. Tento index nefikd nic o mnoZstvi
nalezenych jedinc( ¢i vyrovnanosti spolecenstva.

5.3.2 Simpsoniv index D;

Tento index hodnoti vyznamnost konkrétniho druhu v ramci konkrétniho zkoumaného
spolecenstva. Tento index je silné zavisly na nejpocetnéjsSim druhu a méné citlivy ke vzacnym
druhdm. MUZe nabyvat hodnot od nuly do jedné. Hodnota Simpsonova indexu silné zaporné
koreluje s vyrovnanosti nasledujiciho Shannonova indexu. Se zvysujici se hodnotou tohoto
indexu stoupa dominance a klesa vyrovnanost spolecenstva (Whittaker 1972).

Paklize budeme porovnavat pfirozenou zahradu se zahradou umélou jako dva celky, pak
pfirozend zahrada ziskala hodnoceni indexu Ds = 0,87. Uméla zahrada pak obdrzela hodnotu
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tohoto indexu Ds = 0,85. Obé hodnoty jsou si co do vyrovnanosti velmi podobné, presto podle
Simpsonova indexu vychdzi druhové vyrovnanéjsi zahrada uméla.

5.3.3 Shannonuv index H

Tento konkrétni index zjistuje, zda jsou v ramci celého spoletenstva pfitomny silné
dominantni druhy, nebo jsou druhy vramci tohoto spolecenstva poctem rovnomérné
rozloZzeny. Obvykle nabyva hodnot od 1,5 az 4,5 (Whittaker 1972).

Paklize budeme porovnavat pfirozenou zahradu se zahradou umélou jako dva celky, pak
pfirozend zahrada ziskala hodnoceni indexu H = 2,98. Uméld zahrada pak obdrzela hodnotu
tohoto indexu H = 2,53.

Pfirodé blizkd zahrada, kterou jsme podrobili zkoumani, tedy predstavuje pro hmyz
vyhodnéjsi prostredi. Jinymi slovy poskytuje podminky, ve kterych hrozi konkrétnimu jedinci
hmyziho druhu mensi pravdépodobnost, Ze bude uloven predatorem.

Jelikoz se vSak skala pohybuje nejcastéji vrozmezi 1,5 az 4,5 u velmi variabilnich a
pestrych ekosystému, v obecném méritku se obé zahrady radi spiSe k primérné bezpecnym
prostiedim.
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6 Diskuse

Odbornici se shoduji, Ze zahrady tvorené v ekologickém zdjmu jsou pfinosnym prvkem
pro biodiverzitu i Zivotni prostiedi. Pfesto je v literature nejednotna terminologie, kterou jsem
uvedla v prehledu viz Tabulka 1. Céast praci hovofi o zahradach blizkych pfirodg, jind o
pfirodnich zahradach, coz jsou synonyma. Velmi ¢asto se v tomto smyslu setkdme s pojmem
ekologicka zahrada, cozZ je v obecném smyslu také totéz.

Vysledky experimentu potvrdily stanovenou hypotézu, Ze v pfirodé blizkém typu zahrad
je vétsi diverzita hmyzu nez v zahradach umélych. Prirodé blizké zahrady tedy predstavuji
rozmanité stanovisté a jsou jednim z vhodnych nastrojd pro udrzeni diverzity hmyzu. V tomto
tedy souhlasim se studii Lindemann-Matthies & Brieger (2016), kde bylo zjisténo, Ze ¢im vice
je zahrada bliZe k prirodé, tim vice druhd obsahuje.

Na obou zahradach byl nejpocetnéjsi rad dvoukfridli, na pfirodé blizké zahradé bylo
odchyceno 3 616 jedincl a vumélé zahradé 3167. Druhy nejpocetnéjsi byl rad blanokridli,
jehoz pocty v umélé zahradé dokonce prevysili, jako jediné, prirodé blizkou zahradu. Moznym
vysvétlenim jsou limity zvolené metody a dale pak teoreticky fakt, Zze okrasné zahony umélé
zahrady byly designované zahradnim architektem tak, aby byly stale vplném kvétu.
Predstavuji tak po celou sezonu lakadlo, ale pouze pro omezenou skupinu hmyzu.

Nejvice morfodruhli bylo na obou zahradach zjisténo v radu blanokfidlych, a to 25
morfodruh( na zahradé prirodé blizké a 20 na zahradé umélé. Co do poctu morfodruhl byl na
druhém misté rad dvoukridli, pak poloktidli a az na ¢tvrtém misté fad brouci. V tomto ohledu
se vysledky této studie neshoduji se znamym faktem a literaturou. Napf. Zahradnik (2005) a
Zhang (2013) uvadéji, ze nejvice rozmanity rad hmyzu jsou brouci. Podle Zhang (2013) je
poradi radd hmyzu co do poc¢tu zndmych druhl takovéto: brouci — dvoukridli — motyli —
blanokridli atd. Nase vysledky jsou odlisné s ohledem na zvoleny ekosystém a také pouZitou
metodu sbéru. V zahradach se vyskytuje jen omezené mnoistvi druhG a metoda smykani
pokryje predevsim jedince na nizké vegetaci a létajici blizko ni. Ze sbéru jsou logicky vylouc¢ené

Ty

druhy Zijici pfi zemi ¢i v pldé.

Na pfirodé blizké zahradé bylo odchyceno vyrazné vice jedinct z radu Hemiptera
(konkrétné 870, oproti 354 jedincl v zahradé umélé). Tento rozdil miZeme zd(vodnit
pouzivanim chemickych pfipravk( proti msicim na umélé zahradé. Dalsi propastny rozdil byl
zjiStény v ramci radu Orthoptera, kdy v umélé zahradé byl odchycen pouze 1 jedinec, naopak
v zahradé prirodé blizké 33 jedincl. Tuto diferenci pravdépodobné zapfricinil prvek louky
v prirodé blizké zahradé, ktera poskytuje nejen hmyzu z fadu rovnokfidlych idedlni podminky
pro Zivot. Vysledky tedy souhlasi s literaturou Zahradnik (2015), Ze pro rovnokfidli hmyz jsou
prirozené lucni biotopy. Celkové pocty odchycenych jedinct byly v souladu s predpokladem

vySsi na prirodé blizké zahradé.
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7 Zavér

Hmyzu celosvétové ubyva, a tak zejména v zastavénych oblastech predstavuji pravé
zahrady ono Zivotni utocisté. V poslednich desetiletich lidé utratili velké sumy penéz za vyvoj
nejriznéjsich insekticidd a zplUsobu, jak hmyz likvidovat a situace je takova jaka je. Mozna za
par let budou ony velké sumy investované paradoxné na zachranu hmyzu.

Diplomova prace byla koncipovana tak, aby doslo k potvrzeni hypotézy, Zze v prirodé
blizkém typu zahrad je vétsi diverzita hmyzu nez v zahradach umélych.

Teoretickd ¢ast shrnula poznatky o pfirodé blizkych zahradach a hmyzu, ktery hraje
v zahradach vyznamnou roli.

Prakticka c¢ast predstavovala experiment, ktery porovnal diverzitu hmyzu v prirodé
blizkém typu zahrady a umélém typu zahrady. Vice jedincl a vice morfodruht bylo zjisténo
v prirodé blizké zahradé a vypocitané indexy diverzity pak potvrdili stanovenou hypotézu, Ze
v prirodé blizkém typu zahrad je vétsi diverzita hmyzu nez v zahradach umélych.

Rozhodné by se tyto informace mély Sifit nejen od ekologli ale i uréitou formou
v hromadnych sdélovacich prosttredcich, z obecnich a méstskych uradu, mezi stavebniky a tam
kde je pfedpoklad, Ze se bude jednou zahrada realizovat.

Je zfejmé, Ze pfri realizaci zahrady by se mél kazdy majitel seznamit s nejnovéjsimi
poznatky, trendy a moznostmi. Zdroje téchto informaci se nachazeji vsude kolem nas.
Casopisy, noviny, televize, rozhlas, veletrhy, vystavy. Firmy, které poskytuji poradenstvi a
realizaci zahrad by mély podporovat rozvoj zakladani okrasnych a uzitkovych zahrad ptirodé
blizkych.

Tento smér si ziskava stale vétsi oblibu. Zakladaji se rGzné spolky, které pomahaji a
informuji zajemce o vyznamu a zpuUsobu zakladani prirodé blizkych zahrad a tim nepfimo
ovliviuji vétsi biodiverzitu v nich.
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Tabulka 1: Vysvétleni pojm

VYSVETLENi POJMU

prirodé blizka
zahrada

zahrada, ktera se snazi co nejvice podobat volné pfirodé. Ma mnoho funkci.
Nejsou zde pouzivané chemické pripravky, raselina a rychle rozpustna hnojiva

+ obsahuje typické prvky, které jsou ve volné prirodé a zvysuji jeji rozmanitost.

pfirodni zahrada

synonymum pro "prirodé blizka zahrada".

ekologicka zahrada

zahrada, kde nejsou pouZzivané chemické pripravky a je kladen ddraz na
pfirodni procesy.

uméla zahrada

konvencni ortodoxni, nebo také okrasna zahrada pouze s estetickou funkci,
ktera je maximalné ovliviiovdna zdsahy ¢lovéka

(Lindemann — Matthies & Brieger 2016).

okrasna

zahrada plnici estetickou funkci.

bylinkova

zahrada, kde jsou péstované jed|é a lécivé byliny.

botanicka zahrada

zahrada s prezentacni a védeckou funkci. Pfedstavuje odborné sestavené
sbirky rostlin.

ovocna zahrada

synonymum pro ,,sady”.

rekreacni zahrada

zahrada vyuZivanad pro rekreaci, zpravidla situovana mimo bydlisté majitele.

biozahrada

zahrada, kde nejsou pouzivané chemické pripravky.

zahradni louka

Cast zahrady, kde je vytvorena louka. Nej¢astéji vysevem lucni smési.

jedla zahrada

zahrada, kde jsou péstované jed|é rostliny.

ekonomicka . o vawre v
zahrada, ktera nevyzaduje vétsi financni vstupy.
zahrada
zeleninova zahrada uréena primarné pro péstovani zelenin
zahrada P prop V-
biozahrada zahrada neni pouzivana zahradni chemie, nebo jen schvalna pro potreby ,bio“

(autor: Skorepova V.)

Tabulka 2: Porovnani poctu jedincl na lokalitach

POCET JEDINCU
Pfirodé blizka

Uméla zahrada | zahrada
DIPTERA 3167 3616
HYMENOPTERA | 972 959
HEMIPTERA 354 870
COLEOPTERA 101 455
LEPIDOPTERA 24 43
NEUROPTERA 11
DERMAPTERA |1 6
ORTHOPTERA 1 33

(autor: Skorepova V.)

II




Tabulka 3: Porovnani poctu morfodruht na lokalitach

POCET MORFODRUHU
Pfirodé blizka
Uméla zahrada | zahrada

HYMENOPTERA |20 25
DIPTERA 17 23
HEMIPTERA 13 20
COLEOPTERA |11 21
LEPIDOPTERA |8 10
NEUROPTERA |2 2
DERMAPTERA |1 1
ORTHOPTERA |1 4

(autor: Skorepova V.)

Tabulka 4: Hodnoty Margalefova indexu pro jednotlivé sbéry na lokalitach

Margalefliv index

Termin sbéru 16.06.21 12.07.21 12.08.21 25.08.21
Uméla zahrada 5,3 6,5 7,2 6,6
Pfirodé blizka zahrada 9,0 10,7 10,7 9,2

(autor: Skorepova V.)

Tabulka 5: Rozptyly hodnot Margalefova indexu na lokalitach a mezi nimi

Rozptyly hodnot Margalefova indexu
V umélé zahradé 0,5
V prirodé blizké zahradé 0,68
Mezi lokalitami 3,13

(autor: Skorepova V.)
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Graf 1: Vyjadreni procentualniho zastoupeni jednotlivych radt hmyzu v pfirodé blizké
zahradé
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(autor: Skorepova V.)

Graf 2: Vyjadreni procentualniho zastoupeni jednotlivych radl hmyzu v umélé zahradé
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(autor: Skorepova V.)
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Graf 4: Porovnani poctu jedincl na lokalitach
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Graf 6: Porovnani poc¢tu morfodruht na lokalitach
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Obréazek 2: Vzrostlé kefe (liska velikd). Foto autor
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Obrazek 3: Ptaci krmitko. Foto autor
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Obrazek 5: Opylovaci v zahradé. Foto autor
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Obrazek 7: Mapa Iokalizce umeélé zahrady (zdroj: www.mapy.cz)
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