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Strucna charakteristika:

Predlozena bakalarska prace se zabyva mikroskopii skenujici sondou a moznostmi vyuziti
skenovaciho tunelového mikroskopu ve vyuce fyziky. Bakalafska prace ma 60 stran textu a je
Clenéna péti logickych celkt. V prvni kapitole je historicky piehled vyvoje mikroskopie, druha
kapitola je vénovana optické mikroskopii a tfeti kapitola mikroskopii elektronové. Ctvrta
kapitola se vénuje mikroskopii skenovaci sondou, pfiCemz teoretické poznatky jsou vyuzit
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experimenty, a sice studium krystalické struktury zlata a pyrolytického grafitu.

Hodnoceni:

Téma predkladané prace je vhodné pro bakalarskou praci v oboru Fyzika se zaméfenim na
vzdélavani, jehoz je autorka studentkou. Prace totiz obsahuje ndvrh fyzikdlnich méfeni, kterymi
by bylo mozné ucinné podpofit vyuku fyziky, i kdyz praktické vyuziti bude podle vSeho
omezené (viz dale).

Zavér hodnoceni a navrh klasifikace:

Predlozena prace spliiuje pozadavky kladené na bakalaiské prace. DoporuCeny pocet znaku
i poCet stran jsou pirekroCeny, prace obsahuje odpovidajici mnozstvi pramend. Citace jsou
provedeny zvlastnim zpisobem: V textu jsou pouzity citace ve formdtu (autor, rok), takze by
citované prameny meély byt v sekci Pouzita literatura uvedeny v abecednim poradi. Zde jsou ale
navic ocislovany. V textu lze najit nékteré drobné nepresnosti: Napf. hned na str. 9 je zminka o
,hoficim skle“; anglicky vyraz , burning glass* bychom vsak pfesné&ji pielozili jako ,,zapalovaci
sklo®, protoze je minéna spojna cocka. Jméno vyndlezce mikroskopu se obvykle zapisuje jako
Antoni van Leeuwenhoek a podobné&. Prace obsahuje jen zanedbatelné mnozstvi pravopisnych
chyb (napt. v ivodu kap. 4 chybi v druhé vété ¢arka, naopak v posledni vété druhého odstavce
kapitoly 4.1 je Carka navic, vektory jsou znaceny Sipkami atd.).

Autorka se v praci vyhyba zasazeni popsanych pokust na konkrétni typ skoly. Na stiedni Skole
by bylo vyuzit velmi omezené, protoze v CR by skenovaci tunelovy mikroskop nemize dovolit
snad zadna stfedni Skola. Pokud by v praci bylo napsano, Ze je prace zamérena na praktikum
vysoké skoly, ni¢emu by to nevadilo. Praci doporucuji k obhajobé a v pripadé zdarného prubéhu
obhajoby navrhuji zndmku vyborné minus (B).

Otazky k obhajobé:
1. Kam byste v soucasnych RVP pro stfedni skoly zaradila téma elektronové mikroskopie?
2. Cim si vysvétlujete obtiznou ,,Citelnost™ struktury vzorkl v provedenych pokusech?
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