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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva analyzou tloustkovych pfirasti v porostu, pfiblizujici se svou di-
ferencovanou strukturou piirodé blizkému lesu na $kolnim lesnim podniku v Kostelci nad Cer-
nymi lesy na vyzkumné ploSe Narodni pfirodni rezervace Vodéradské buciny pobliz Lenhar-
tovy studanky, kde jsou pivodné bukové stejnovéké monokultury s tim, Ze dnes je to bohaté
strukturovany porost. Pro tuto analyzu tloustkovych pfirtstd bylo provedeno méfeni v roce
2009 a opakované méfeni v r. 2021. V roce 2021 byly méfeny vSechny stromy, které byly na-
sledné€ zanalyzovany. Zejména vyhodnocenim tloustkové struktury dievin s porovnanim tlous-
ték z obou meéteni z r. 2009 a v roce 2021. V roce 2021 byl tloustkové piirtsty zhodnoceny
celkové za celou zkusnou plochu i po jednotlivych dievinach. Z téchto prirtsta byly vypocitany
doby prechodu stromt mezi tloustkovymi stupni a na zaklade€ vysledka mizeme potvrdit dlou-
hodobou prestavbu soucasnych porostii na porosty prirode blizsi. Nedilnou soucasti aspéchu v
prestavbe je peclivé a pravidelné vyhodnocovani struktury porostu, kontrola vlivu prostfedi a

hospodareni na ni.

klicova slova: strukturné bohaté lesy; model vybérného lesa; doba pfechodu.



Abstract

The thesis deals with the analysis of diameter increment in the stands, approximated by its
differentiated nature structure to the nearby forest on the school forest holding in Kostelec nad
Cernymi lesy on the research area of the Vodaradské bucina National Nature Reserve near
Lenhart's well, where beech monocultures are originally of the same nature, with the fact that
today it is richly structured. For this analysis of thickness gains, measurements were made in
2009 and repeated measurements in r. 2021. In 2021, all trees were measured and subsequently
analysed. In particular, by evaluating the thickness structure of the trees with comparing the
thicknesses of the two measurements from r. 2009 and in 2021. In 2021, the thickness gains
were assessed overall for the entire plot and by tree. From these increments, tree transition times
between thickness grades have been calculated, and based on the results, we can confirm the
long-term conversion of the current stands to the stands of nature closer. An integral part of
success in rebuilding is the careful and regular evaluation of the structure of the growth, control

of the influence of the environment and management on it.

Keywords: structurally rich forests; model of selective forest; transition time.



1  Obsah
2 VO ettt 1
3 CHLPIACE ettt ettt et e h bbbt 4
4 Vyvoj lest a lesniho hospodaistvi v NPR Vodéradské buCiny .............ccccevivieeenininnnnnnnee. 5
5 Puvodni dieviny v NPR Vodeéradské buciny..........ccccoeiieiniiiiniiiniii e 6
6  Pfirozené bukoveé porosty @ J€jiCh VY VO] ..ccccecuiviiiuiiiiiiiiiiiiiiie et 7
6.1  BUKOVE POrOSty @ SOUCASNOST ... .eouveuiiuiiiiiiiiiiieitiite et sttt ss e es s 7
6.2  Pfirozena obnova bukovych porostll .........cccccceeiviiiiiiiiiiiiiiiiii i 8
7 HOSPOAATSKE ZPUSODY ....veviniieeiinieeciiiest ettt ettt b e 8
7.1  Hospodaisky Zplisob VYDEINY .....c..cueiviiiiiiiiiiiiiiiieiiiie et 8
7.2 Prvky VYDErného prinCipu .......cccecuiviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiniiie i 9
7.3 Charakteristika vybErného 1esa..........ooveviiviiiiiiiiiiiiiiiiii 9
8  Vyhody a nevyhody vybémého hospodaiského zpisobu ve vybérném lese ................... 11
8.1  Vyhody vybémého hospodaiského zplisobu ...........cccccvrviiiiiiniiiiiniiiiiiiices 11
8.1.1  Ekologie a VYDEINY 1S .....ccoovviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiicie e 11
8.1.2  Stabilita @ VYDEMY €8 ..c.eeruririiiiiiiiiiiiiiiciiii e 12
8.1.3  Odolnost vybémého lesa a bioticti Skodlivi €initelé ..........ccoovveriiiiniiiiininns 12
8.2  Nevyhody vybérného hospodaiského zpisobu ...........ccccevvveiiiiiiiiiiiiiiiiiiiies 13
9  Vybérmy les a klimatick€ ZmeENY .........ccocooiiiiiiiiiii e 14
10 Dieviny VYbEmeEno 1eSa:......ccuvviiieiiiiiiiiiiiiiiiie sttt 16
10.1  SHNNE ATEVINY 1.vreueriiieeiiestieie ettt st sr e e s b e sb s se e esaes 16
10.1.1 Jedle bélokora (Abies alba) ........cccevieviiiiiiiiiiiiiiiiieciier e 16
10.1.2  Buk lesni (Fagus SyIVatiCa) .........couevieviiiiiiiiiiiiiiiieece e 17
10.1.3  SMIK ZEEPILY .eveueeeeieciieieee e 17
11 CLENBNT LEST .ot ee et se ettt sttt 18
12 1 Hospodaiska uprava vybernych 1est:........cocociviiiiiiiiiiiiiniiiciee e 19
13 2 KONtrolni MELOAY ..c.veeveerrieiirieeieeiie ettt st era e sb e enees 23
13.1 Klasicka pHrastova MEtOda ........covevveriiiiiiiiiiiiiiiiniine e 23
13.2 KEVKOVA MELOAA ..ottt sttt et 23
14 Tloustkova struktura lesnich POTOSTU:.......ccevvevueriirieriiiiiiiiiiie e 24
15 Horizontalni struktura lesnich POrOStl ......ccveveeereereereiieeieniieiccice e 27
15.1  Struktura Vybermeého 1e5a .........cccoeiviiiiiiiiiiiiiiiicie e 27
16 Metodika sbéru a zpracovani dat...........ccceecveviieiiiiiiiiiiiiiii e 30
16.1 Narodni ptirodni rezervace Vodéradské Buciny .........ccccocoviiiiiiniiiniiniiiienniiien 30
16.2  POPIS TOKALILY .euveeuieiiieiiieniieiectiei it 30
16.3 Historie NPR Voderadské buCiny: ........ccccoceeiiiiiiininiiiiiciiiic i 30

16.4 Ptirodni, klimatické a stanovi§tni pOmMeEry reZervace..........cooeeveevieeieniieninneeneeieenen 31



16.4.1  PHIOANT POMEIY ...viuveriiiiiiieieeiieeciieii ettt sttt 31

16.4.2 Klimatick€ podminky ........ccccccevereriniiiiiiiiiiii i 31
16.4.3  GEOIOZIE ...vevveeiie ettt et e et 31
16.4.4  PEAOLOZIC ...ceuvevieeieeeeiet ettt ettt 32
TO.4.5  FLOTA .oooovieieiie ettt et et et et et s e sabe e saae e e saas s e eabe s e et be e e esaeaenns 32
16.4.6  FAUNA ....oooeiiiiieciieiece ettt ettt et et e b ae s s saa e sae e saas e e eabr e e s aae e eaaeaas 32

17  CharakteriStiKa UZEMI......ccveevereeeieeeieeeiee ettt e e enees 33
17.1  Vybér porostu a zkusné plochy ..o 37
17.1.1 Sbér dat na trvalych plochach ........c..cccoevviiiiiiiiiiii e 37

18 VY SIEAKY vttt et h e s 39
18.1 Zhodnoceni tlouStKOVYCh StIUKLTUT ....eoviiiieiiiiiiiiiiiciii e 39
18.2 Primeémé rofni tloUSTKOVE PIIITSLY ..ccvevververririeeiieeeiieicie sttt 41
18.3 Doba piechodu stromt mezi tloustkovymi StUPNI .......c.ovveveiiiiiiiiiiiiniiieees 46
18.4 Hospodarska dOPOTUCENT ......ccueuiuiiuiiiiiiiiiiiitieiee et e 48
1O DHSKUZE cuvienveeetee ettt ettt ettt ettt st st sabe s s s saa e e aae s e b e e e hbe e be s e s e e era e e e 49
20  DOpPOruCeni Pro PraxXi @ ZAVET ........ceeeueiririaiiriiieiiie e st s s ss e st 51
21 Seznam literatury a pouzityCh Zdrojli......ccevevueviiuirieiiiiiiiiiiic e 52
21.1  INterNEtOVE ZATOJ€: ..evuieeirieeiieieciiet ettt sttt b 58

DILT PHIORY oo eeese e eeeee e seeeess e sessssse e ssssssss s 59



2 Uvod

Lesni hospodarstvi bylo dotéeno spousty zménami a riznymi vyvojovymi etapami. Dile-
zitou soucasti lesniho hospodarstvi byla myslenka, tykajici se zejména trvale udrzitelné pro-
dukce drivi a jeho nasledného uziti. Spada zde ekonomicka ¢i ekologicka efektivnost anebo
socialni funkce. Z hlediska trvalosti dochazelo k formulaci a aplikaci ,,postupt, tykajicich se
fizeni lesniho hospodafstvi s uplatiovanim dvou pfistupi zaméfenych na urcité specifické po-
zadavky ,lesa“. Péstovani nesmiSenych stejnoveékych porosti zastupoval tzv. Normalni les.
Druhym piistupem se stal les bohaté strukturovany, postaven na pfirozené druhové skladbé
porostu a jejich rastové schopnosti a prirozené efektivnosti, nazyvan jako tzv. model lesa bo-
haté strukturovany. V cyklech fadu desetileti jde o snahu stale vylepSovat a usnadiiovat tech-
nologické procesy i s vyskytujici se hlavni myslenkou o dosahnuti pfirodniho stavu lesnich
porostu jejich pfirozenymi procesy. Neustale ménici se pfistupy k vyvojovym procesim (i co
se tyCe lesnické politiky) ovlivnily les k pfechodnym tvarim porostt.

V Ceskych zemich od konce II. svétové valky byl v lesnim hospodarstvi pouzivan pouze
jeden z pfistupt. V fizeni lesniho hospodaistvi prevladaly zptusoby direktivni, administrativni,
nebyl pouzivan zpusob diferencovany, kde jsou naptiklad zahrnuty introdukované dieviny, vy-
spélé technologie, a hlavné rozsahla ochrana lesa. V soucasnosti je tedy na lesnictvi pohlizeno
jako na neuspokojivy stav, a to jak v pohlizeni na n¢j vefejnosti, tak i v zaniku lesnickych dis-
ciplin, tudiz je cilem chapat jej jako soubor prirodovédnych a dalSich disciplin, které upted-
nostiuji vytvareni lesnich ekosystému a trvalé vyuzivani funkci lesa jak ekologickych, tak eko-
nomickych i environmentalnich. Diky t€émto vyznamnym aspektim v krajin€ 1ze napravit sou-
Casnou izolaci kvuli administrativnim fizenim lesniho hospodafstvi, které se zde vyskytovalo.
V ramci diferencovanych lesnickych piistupii ma vyznam prestavba lesa a taktéz prirodé blizky
pfistup k péstovani lesti. Vyznam tohoto blizkého pfistupu se tyka lesnich porostu, ve kterych
dominuji stejnoveké a monokulturni porosty. Tyto stejnoveéké porosty se zjednodusenou po-
rostni skladbou narazily na své ptirodni a ekonomické limity. Pfedstavuji technologicky plano-
vatelnou a jednodussi alternativu ¢asové a prostorové upravy i produkce, ale problémem se
muze stat nedodrZeni technologii, postupu, casu, vedouci k zanedbani opatieni ¢i vychovnych

zasaht a obnovy lesa a k nezadouci labilni stabilité, a to hlavné kvuli vékové a druhové skladbé



v porostu. Pfi péstovani porosta s jednoduchou druhovou skladbou dochazi k jednostranné za-
tézi prostiedi, a hlavné lesnich pud vedouci k degrada¢nimu nebo borealizaénimu stadiu
(zmény v dynamice). Tyto faktory nam ukazuji, jak je vyznamnym a zaroven dulezitym krokem
zvySit péstovani piirodé blizkych porosti nestejnoveékych ¢i strukturné pestrych. Abychom
mohli uplatnit tyto pfistupy v nasledném case, je zde rozhodujici ekologicka stabilita a biodi-
verzita. Holosecné hospodareni je uplatiiovano v prevazné jehlicnatych monokulturach, které
se 1 ve stfedni Evropé vyznacuji svou piirozenosti, a svou nachylnosti dochazi k plo§nym ko-
lapsam (kvuli ekologické stabilité, ktera je velmi nizka). V dusledku kalamit zavisi na péstebni
péci, kdy je nutna stabilizace lesa a jeji opomenuti anebo neustalé odstrafiovani jedinct muaze
vést jesté k vetsi mife disturbanci porosti a umoznéni vzniku podminek pro jeji dalsi rozsiro-
vani. V porostech obhospodatrovanych holosecnym hospodaiskym zpiisobem neni ve vétsiné
pfipada problém s pfistupem, unosnosti terénu a pouzitim technologii, kdezto u stanovist pfi-
rodnich je tento prostor omezen. Zkratka neni vyrovnany tak, jak tomu je u holosecného hos-
podarského zpisobu, coz je pro nas sté€zejni. Zaroven co se tyce klimatu ve stfedni Evropé ve
vztahu k lesnim porostim vyzaduje minimalni a nenaro¢né technologické zasahy a pristupy ke
krajin€. Ptirodné blizké hospodateni se vSak jevi jako vyhodné jednak z hlediska uplatiiovani
funkci lesa tak z hlediska ekonomické stranky, ktera se jevi jako naro¢n€jsi jak svou organizaci,
tak 1 svymi postupy, ale je schopna zajisténi trvale udrzitelného a vyrovnaného rozvoje v les-
nich porostech. Dle vyzkumu tykajicich se vybérného zpisobu hospodareni v lesich Ceské re-
publiky se jevi jako nejblizsi piirodnimu hospodateni podrostni hospodaisky zptsob s malo-
plosnou formou. S dualezitosti autoregulace, pfirozené obnovy a samoziejmé vyuZzivani tohoto
vybérného principu v nejvyssi mozné mite. Dulezité je aby diferenciace prirodé blizké péce
vzhlizela zejména ke stanovistnim podminkam v porostech, dale by se méla brat v potaz odol-
nost porostu, druhova skladba, vékova, prostorova a geneticka skladba porostu. Zasadni je znat
1 provozni moznosti, které zcela neovlivni mimoprodukéni fce lesa. Vzorem pro prirodée blizké
hospodareni jsou porosty skladajici se z lest pfirozenych a piirodnich, které predstavuji pro
nasi krajinu vyznamnou biodiverzitu a ekologickou stabilitu.

Ptirode blizky les je tedy podstatnou a zaroven nezbytnou soucasti krajiny s dirazem na

jeho strukturu, zdravotni stav a ti¢elné obhospodarovani.



Cilem lesnik by mé&lo byt diferencované obhospodarovani lest a uplatnéni ptirod¢€ bliz-
kych zptisobt ve vSech vhodnych podminkach. Tyto snahy vedou k ekologicky stabilnim eko-
systémum, které jsou schopny plnit tyto funkce: ekologickou, socialni, environmentalni a pro-

dukéni (VACEK, PODRAZSKY, SIMON, REMES, 2007).



3 Cil prace

Cilem prace je na zakladé namérenych dat z opakovaného méfeni tlousték na zkusné
plose "U Lenhartovy studanky" odvodit tloustkové pfirtsty, resp. odvodit dobu nutnou pro
prechod z jednoho tloustkového stupné do dalsiho. Tato analyza bude dulezitym vstupem pro

odvozeni modelu vzorové tloustkové struktury.



4 Vyvoj lesu a lesniho hospodarstvi v NPR Vodéradské buciny

O vyvoj lesniho hospodafstvi a lesnich porosti se zajimal Ing. O. Sramek, ktery studoval
a shromazd'oval tyto Gidaje od konce 17. stoleti (SRAMEK, 1983a, SRAMEK 1983b).
Jsou doloZeny vyznamné zmény ve vyvoji a v druhové skladbé lesnich porosti, ke kterym doslo
vlivem devastace v 17. a 18. stoleti. Vznikaly velkoplosné holosece, zejména v dusledku t€zby
jedle — stavebniho dfivi. Diive byly pozemky pronajimany za cilem tézby drivi v porostech,
které vyuzivali podnikatelé, avSak neplatila povinnost zalesnit nebo lesnicka legislativa urcujici
omezeni velikosti seCe anebo povinnosti obnovy porostu a dalsi.., a tak dochazelo
k velkoplosnym holose¢im, které se nasledné zalesiiovaly smrkem.

Po roce 1790 se uskuteCnilo celkové zalesiiovani holin a fedin. Zalesiiovalo se siji,
vyséval se dub, borovice, biiza, a buk byl obnovovan clonn¢. Buk byl upfednostiiovan v obnove
clonné pred jedli, ktera se z narosti odstrafiovala, aproto se vytvaiely monotonni buciny.

Po roce 1802, po vydani tzv."lichtenstejnské lesni instrukce" se zavedlo planovité
hospodareni. Zakladany byly rozsahlé plochy patezin, které se Ctyficetiletym obmytim,
nachazejici se v zapadni Casti byly dle instrukce vyc¢lenény. Pozdéji se tyto pareziny prevedly
na les sdruzeny a nasledovné na nepravou kmenovinu (AOPK, 2010-2020).

Po roce 1848 dochazi k zavedeni velkoplosného hospodatstvi s uplatnénim dreviny smrku
a minimalnim zastoupenim jedle (v disledku masivniho ubytku). Zptsob hospodafeni se
zmeénil na prelomu 19. a 20.stoleti, kdy byla podporovana clonna obnova a obnovni tézby se
provadely uzkymi holoseCemi, ponechavany byly vystavky na obnovovanych plochach a
jehlicnaté porosty se zakladaly spolu s pfimési listnatych dievin. Na jizni stran€ rezervace, kde
se nachazeji dnes 80. - 90. leté porosty smrku a borovic, se zakladaly porosty umélou vysadbou

kvuli vzniklym holinam, a to v disledku kalamity mnisky (AOPK, 2010-2020).



5 Puvodni dieviny v NPR Vodéradské buciny

Ve starych porostech pfevazuje mistni ekotyp buku lesniho (fagus sylvatica), buk je
dominantni dievinou (pavodu jesenického), tudiz i pres dosadbu materialem cizi provenience
prevlada domaci ekotyp. Ochrana starych bukovych porosti je povazovana za jeden z hlavnich
motiva vyhlaseni NPR. Je znamo, Ze ponechanim ur€itych porosti buku samovolnému vyvoji
zajisti jeho existenci do budoucna. Vyskytujici se staré buciny jsou predevsim stejnovéké
porosty s cilem produkce dfivi za uréitym ucelem.

Smrkem ztepilym a jeho pivodu na Cernokostelecku se zabyvalo mnoho autord. Je
znamo, ze se zde vyskytoval v pfirozené skladbé lesnich porosta jesté diive, nez se zavedla
lesni kultura, tudiZ je povazovan za mistni dfevinu (SRAMEK 1983a, SRAMEK 1983b).

Dreviny smrku ztepilého ptivodniho ekotypu byly nalezeny v udoli Jevanského potoka.
Jedle bélokora se puvodné vyskytuje ve starSich porostech (104 let), mladsi se fadi do
provenience stfedomoravské, alpské anebo jesenické. Podél Jevanského potoka se vyskytuji
star$i jedle. Vysadba jedle je vSak mozna na optimalnich stanovistich s nakladnym a
dlouhodobym procesem. Mladé vysadby jedli v nekterych piipadech ohrozuje konkurencéné
siln€j§i smrk a buk, tudiz je vhodné se zaméfit na jeji podporu.

Dynamika pfirozené obnovy u jedle bélokoré je oproti buku ¢i smrku pomalejsi, a tak
se musi klast diiraz na ochranu narostii pred okusem zvéfi a pred druhy, které jsou konkurencni
a mohou jedli utlacovat.

U dubu zimniho ¢i letniho se do r. 1870 k obnové pouzivalo osivo mistniho ptvodu.
Pouzivalo se osivo jihomoravské, stfedomoravské, slavonské, dolnorakouské a osivo
z mistnich zdroji. Nejen pro dub, ale i pro ostatni dfeviny a pro jejich pfirozenou obnovu
porostt je zadouci udrzet jednotlivé stromy ptvodniho ekotypu. Z tohoto divodu je na misté
disledna ochrana proti Skodam zvéfi. Modfin evropsky nepatii k pfirozené druhové skladbe
dfevin, ale diky jeho dobrému zmlazeni jej Ize pouzit v NPR jako dievinu pfimiSenou (do 5 %)

(AOPK 2010-2020).



Obdobi Smrk Jedle Borovice Dub Buk Habr Ostatni
year N. spruce S. fir S. pine Oak E. beech E. hombeam Other

1650 6 4 2 6 33 4 5

1735-1780 6 33 5 6 39 9 2

1859 135 4.5 03 3 46.1 263 6.3

1936 338 1.6 3 92 355 73 96

1961 309 1.8 25 105 383 6.6 94

1991 3 0.9 22 86 424 43 76

Tab. &.1 Vyvoj a zastoupeni dfevin v NPR Vodéradské buciny (%) (AOPK CR).

6 Prirozené bukové porosty a jejich vyvoj

6.1 Bukové porosty a soucasnost

Predmétem ochrany v NPR Vodéradské buciny je rozlehly bukovy porost. Pfirozeny
areal buku lesniho najdeme téméft v celé Evropé, tedy v zapadni, stfedni a jihovychodni Casti
kontinentu (is.muni.cz, CIT. 16.1.2022), kde se objevil po posledni dobé¢ ledové. Nachazi se
v mirnych zemé&pisnych $ifkach a v Ceské republice v nadmoiskych vyskach od 300-1000 m.

Zastoupeni buku lesniho (fagus sylvatica) zaujima v soudastnosti v CR 8,2 %, kdezto
ptirozené zastoupeni buku by tvofilo okolo 40 %, ale vlivem velkych tézeb se buiny postupné
pfeméiovaly na smrkové monokultury, proto doslo k vyraznému poklesu (WIKIPEDIA,
CIT.16.1.2022).

Nejlépe se mu dafi na vlhkych a dobfe provzdusnénych padach, které jsou mineralné
bohaté. Naopak se mu nedaii v pudach suchych, piséitych ¢i zamokienych (botany.cz, CIT.
16.1.2022).

Buk spada mezi takzvané stinné dieviny, snasi toleranci zastinu nejvice ze vSech dievin,
ale ne tak jako jedle (Abies) ¢i tis Cerveny (Taxus baccata), které jsou schopny tolerance vétsiho
zastinu (VIDAKOVIC, FRANIJIC, 2003).

Jedna se o hospodarsky vyznamnou dfevinu s dneSnim vyuzitim bukového dieva pro
vyrobu nabytku a v minulosti byl nejvice pouzivan pro vyrobu zelezni¢nich prazci. Co se tyce
vyznamnosti, jeho plody slouzi jako pfirozena potrava pro zveér (bukvice). Pro sviij vzhled se
vysazuje v parcich jako solitérni dfevina. Pro zachovani jeho pivodni skladby byly vyhlaseny
zvlasté chranéna tizemi, a to v CHKO Beskydy s nékolika narodnimi pfirodnimi rezervacemi,
napiiklad NPR Radhost nebo NPR Knéhyné-Certiv mlyn. V Cechach to je NPR Jezerka anebo
PP Buky (naturabohemica.cz, CIT. 19.1.2022).


http://is.muni.cz
http://botany.cz
http://naturabohemica.cz

6.2 Prirozena obnova bukovych porosti

Druhy obnovy jsou: pfirozena, uméla a kombinovana. Nezli se vSak rozhodneme pro
jednu z nich, je dalezité uvédoméni si stanovistnich a porostnich podminek, které jsou dalezité
pfi rozhodovani a aplikaci druhti obnovy v konkrétnim lesnim porostu.

Pfirozena obnova je proces, ktery ovliviiuje trvalost a transformaci porosti péstebni ¢innosti,
sméfujici k produkci schopného a zdravého porostu a k plnéni funkci lesa (VACEK, SOUCEK,
1995).

7 Hospodaiské zpusoby

Prvni hospodaisky zptsob vybérny se déli na formu stromovou a skupinovitou,
hospodaisky zptsob pasecny je rozdélen na formu holose¢nou, podrostni a nasecnou. Na tizemi
Ceské republiky se pouzivaji Ctyfi hospodarské zpisoby a to holose¢ny, naseCny, podrostni a
vybérny. Hospodaisky zpusob definovan jako soubor hospodaiskych opatfeni, vedouci
k charakteristické veékové a prostorové struktufe lesa. Zpusob, ktery je postaven na
ekologickych zakladech a vhodnosti pro dané stanoviStni a porostni podminky prostredi.
Zabyva se pozorovanim zakladnich principt dulezitych pro ekologickou stabilitu a dba na

trvalost lesnich ekosystémt (VACEK, PODRAZSKY, 2006).

7.1 Hospodarsky zpusob vybérny

Vybérny hospodaisky zpasob je zalozeny na tézbé stromu jednotlivych, predstavujici
pestebni a produkcni systém (KORPEL', SANIGA 1993), diky némuz lze dosahnout tzv.
vrcholu piirodé blizkého hospodatent, tedy vybérného lesa (SANIGA, VENCURIK 2007).

V Némecku je horsky smiSeny les, s diferencovanou strukturou, kde predevsim prevazuji
jehlicnaté dfeviny. Je obhospodafovan bez prostorového a ¢asového poradku, jednotlivym a
skupinovitym vybérem stroma s pouzitim tohoto vybérného hospodarského zptisobu (SCHUTZ
1994). U tohoto hospodatského zpiisobu se nerozliSuje charakter té€zby (mytni, pfedmytni), ale

je charakterizovan t&zbou vybé&rmou na celé porostni plose (VACEK, PODRAZSKY 2006).



Dulezitym aspektem pii vybémém zpusobu hospodateni je oproti jinym hospodaiskym
zpusobtim dosahovani urcitych produkénich cili a mimoprodukénich funkei, diky plynulosti,
trvalosti a dal§im nezbytnym faktorim (KORPEL', SANIGA 1993). Soucasti je i ,,biologicka

racionalizace”, uplatfiujici se v tomto vybérném hospodaiskému zpisobu (SCHUTZ 1996).

7.2 Prvky vybérného principu

Zasady u vybérmého principu lesa dle LEIBUNDGUTA (1956) a REININGERA
(2000):

a. Kazdy jednotlivy strom je i neyjmensi tézebni jednotkou a predstavuje urcité vynosové
moznosti.

b. Pro péci o les a jeho obnovu je dulezitym prostiedkem tézba.

c. PéCe o les znaCi nepretrzité zlepSovani produkénich faktorti scilem zakladat
vicestupfioveé a smiSené porosty.

d. Na les je pohlizeno jako na lesni spoleCenstvo, které se neustale méni a pfirozené
obnovuje.

e. Péstovani lesaje brano jako tsili vedouci ke zlepSovani a zvySovani organické produkce

v lesnich porostech.

7.3 Charakteristika vybérného lesa

Vyznacuje se piirozenym prostorovym uspotradanim a nepravidelnosti v usporadani
stromi. Zakladni jednotku tvofi tzv. hloucek, ktery je tvofen stromy s rozdilnym veékem,
tloustkou a vyskou s vyskytem rtznych rustovych fazi lesa. Prostor je vyplnén korunami a

urcen vyskou nejvyssich stromt (KORPEL', SANIGA, 1995).

Podstatu vybérného lesa popsal SCHUTZ (1989):

1. Nezavisly rast. Stromy se svymi korunami zacnou dotykat az po dosazeni horni vrstvy.
2. Stromy ruzného staii a tloustky jsou zastoupené na co nejmensi plose.
3. Nadzemni disponibilni prostor je plné vyuzit.



4. Stromy jsou v porostu nahodné usporadany a transportni linie maji téZzebné technickou
ulohu.

5. Obnova probiha nepretrzité, nepravidelné a pfirozen¢ (pfirozena automatizace a
regulace).

6. Pti relativné Siroké Skéle porostni zdsoby ma vybérny les vyrovnanou produkci.

V del§im ¢asovém horizontu nedochazi ke zménam mikroklimatu.

7. Pojem obmyti a mytni tézba jsou bezvyznamné, vék nahrazuje cilova tloustka.
8. Podstata vybérného lesa je zaloZena na systematickém a trvalém usmériiovani vybérnou
seCl.

Tézba ve vybérném lese probiha u bézného periodického piirtstu, ktery vznikl za dané
obdobi. U pfirozené obnovy plati, Zze je nepfetrzita, nepravidelna a s riznymi klimatickymi
rozdily. Ve vybérném lese dochazi k nezavislému ristu stromt, a to od faze tyCkovin, tudiz ti
jedinci, ktefi jsou jako ,,konkurenti se vybérnou tézbou odstrani (pozitivni vybér). Dobrou
stabilitou stromu se rozumi ty, které maji v horni vrstvé dobfe vyvinuté dlouhé koruny (50-
60% vysky délky stromu). Vyskovy rust stromu je velmi ovlivnén slunecnim zafenim a stoupa
od narost po horni vrstvu stromi (KORPEL’, SANIGA, 1993).

Jsou zde zna¢né rozdily mezi lesem paseCnym a vybérnym, a to v prub&hu tloustkového
prirastu (Tab. ¢.1). V paseCném lese dochazi ke kulminaci tloustkového pfirtstu v rozmezi
tlousték d1,3 25-30 cm a nasledné klesa. U vybérného lesa, dochazi k tloustkovému pfirtstu
pozvolna a postupem casu bud’ o néco malo klesne anebo zistava témér stejny (KORPEL',

SANIGA, 1993).

Tab. ¢.2 tloustkovy piirtist (v mm) ve vztahu k vy¢etni tloustce (KORF, 1955).
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Vybérny les se vyznacuje zejména cilovou tloustkou rozhoduyjici o diferencovanosti
struktury a také o vysi optimalni zasoby. Dulezité je, aby se v kazdé tloustkové tride,
vyskytoval takovy pocet jedinct, ktery nasledn€ nahradi jedince tloustkové tiidy v procesu
rastového vyvoje a jejich kvalitativniho formovani. Zasadni tedy je, tzv. Liocourtova kiivka
tloustkovych Cetnosti, vyznacujici se tvarem hyperboly (KORPEL’, SANIGA, 1995).

Vyznamnym principem pro vybémy les oznaCujeme trvalost jeho struktury zajist'ujici
neustalou produkci dievni hmoty a zaroveni optimalni diferencovanou strukturu a pfirozenou

obnovu. (KORPEL', SANIGA, 1995).

8 Vyhody a nevyhody vybérného hospodaiského zpusobu ve

vybérném lese

8.1 Vyhody vybérného hospodarského zpusobu

Jedna se o hospodaisky zpusob, ktery je predev§im posuzovan dle hospodarskych
kritérii. Hodnoceni plynulo spiSe touto cestou, ale dnes je feSen dohromady s ekologickymi

aspekty, z ¢ehoz vyplyva dualezitost vici lesnim porostim.

8.1.1 Ekologie a vybérny les

Vyraznym krokem ku prospéchu lesniho hospodafeni je zachovani stabilnich lesnich
ekosystému a zdravého porostu jako takového (POLENO, 1997). Vybérny les, ktery svuj
charakter zasadné¢ neméni 1 pfesto, ze jsou v ném tézeny jednotlivé stromy ponechava své
ekologické vlastnosti téméft stejné. Charakter porostu ve vybérném lese se t€zbou nijak neméni
(MICHAL, 1992).

Efektivni ekologické piinosy ve vybérnych lesich vznikaji z dGvodi nevyskytujicich se
holin, které jimi ovliviiyji lesni ekosystém. Jedna se o eliminaci erozi pid nebo ztraty dilezitych
zivin kvuli mineralizaci (KORPEL’, SANIGA, 1993). Ostatni autofi uvedli taktéz spoustu
dalSich pftiznivych vlastnosti, které vyzdvihuji vybérné hospodafeni a jeho prednosti, a to
predevsim zlepSenim vodniho rezimu nebo melioracnimi prednostmi dievin zabrafiujici erozim

pid (ANUCIN, 1956). Hospodaisky zptisob vybérny, ktery je schopen vyrazného zlepSeni a
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ovlivnéni porostu je velmi zadouci, a diky své pfirozenosti spliiuje naroky dfevin a stabilitu
lesnich pud (ROTH, 1956).

LEIBUNDGUT a kol. popisuji vyznamnost vybémeého lesa pied jinymi formami lesa zejména
v ochrané plidy a regulaci odtoku (LEIBUNDGUT, 1956; TREPP, 1974; SCHUTZ, 1989).

8.1.2 Stabilita a vybérny les

Pro dosazeni vyrovnané a trvalé stability porosti dochazi kc¢im dal tim
vét§imu vyuzivani vybérného zptisobu hospodafeni. S uplatnénim jeho principti a postupt
vedoucich k dosazeni ekologické stability. Duraz je kladen na prostorovou strukturu se
zamé&Fenim na druhovou skladbu porostu a vékovou strukturu (CABOUN, 2000).

Staticka stabilita u vybérného lesa je zajist ovana bohatou strukturou porostu, dostatecné
vyvinutymi a dlouhymi korunami jedinca s délkou korun v rozmezi 50-60 % (ptredevsim
v horni stromové vrstve) (KORPEL’, SANIGA, 1993).

KERN (1966) ftesil problematiku Stihlostniho kvocientu ve vybérném lese a lese
obhospodafovanym holosecnym zptisobem. Dosel k zavéru, Ze je jeho hodnota ve vybérném
lese nizsi, coz poukazuje na vyznamné lepsi mechanickou stabilitu porostu. V zapéti toto
potvrdili i ASSMAN (1968) a REH (1978) s prohlagenim vyb&rného lesa jako znaén& odolného
proti nepfiznivym Ciniteliim, a to zejména vici vétru a snéhovym polomim, s minimalni t€zbou
kalamitniho dfivi, oproti holosecného obhospodatovani, konstatoval LEIBUNDGUT (1956).

Diky dobife vyvinutym, a hlavné hluboko zavétvenym korunam, které se nachazeji
zejména v horni vrstvé stromu, (vyskytujici se bud’ jednotlivé anebo skupinovit€) dochazi
k vyrazné statické stabilit€ porostu a jeho odolnosti vii¢i abiotickym ¢initelim. Z toho vyplyva,
ze je les v dospélosti vice nachylny k témto abiotickym vliviim, a naopak minimalné ve stadiu

dortstani, kdy by mél byt nejstabilngjsi (CABOUN, 2000).

8.1.3 Odolnost vybérného lesa a bioticti Skodlivi Cinitelé

Z hlediska odolnosti stromi ve vybérném lese 1ze zpozorovat uréitou nachylnost nejen
vuci abiotickym Cinitelim, ale taktéz biotickym. V porostech nesmiSenych a stejnovekych je
zaznamenan vyskyt lykozrouta smrkového v mnohem vétsi mife nez v téchto vybérnych,

naopak nestejnoveékych a riznorodych lesich.
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V lesich stejnoveékych jsou dreviny skrat§i korunou a shladsi kirou, kdezto u
nestejnoveékych porostd je borka Supinata, ne pfili§ atraktivni. U stejnovékych porostt, které
jsou neustale vystaveny nebezpeci, hlavné abiotickymi vlivy (tj. Skody zptisobené vétrem) je
dulezité zminit jejich ,,devastaci“ (napt. vznik polomi) a nasledné napadeni lykozroutem ve

veétsim mefitku, v ramci jeho gradace (ZUMR, 1995).

8.2 Nevyhody vybérného hospodaiského zpisobu

Mnohem jednodussi je planovani vSech tézebnich postupi a pracovnich sil v lese
obhospodafovanym holose¢nym hospodaiskym zptasobem, nez v lesich zalozenych na
vybérném principu tzn. obhospodarovani jednotlivych dfevin, z cehoz vyplyva urcita odbornost
a kvalifikace pracovnikdi (LEIBUNDGUT, 1956; REH, 1978; PRUSA, 1999a). ANUCIN
(1956) zmiriuje specifické odborné pristupy lesnikd k tomu, aby bylo mozné pfejit na vybérny
princip s ¢imz souvisi zvySeni pracovniku tedy lesnich hospodafi a zaméstnanct pro kvalitu
tohoto budouciho vybérného lesa.

Jako naro¢néjsi se jevi jednotlivé znaCeni kment ve vybérném porostu, taktéz i jeho
vyméra (PRUSA, 1999a). Jedname-li o nevyhodach ve vybérném lese je na misté uznat jeho
naro¢nost v odbornosti a specifickych postupech, ale dle nazoru DOLEZALA (1948) jen do
jisté miry. Sice se jedna o slozit&jsi tézbu a narocnost u vyklizovani dfivi, ale co se ty¢e naklada
na naslednou obnovu porostu, které jsou téméf nulové je timto zcela vyrovna.

LEIBUNDGUT (1956) reaguje na namitky tykajici se naronosti v
péstovani riznovekych lest, hodnocenych negativni formou. Uvedl, ze péstovani lest by se
nemélo odvijet pouze z hospodarské Upravy lesa ale spiSe naopak. Podle néj je na misté pohlizet
jak na ekonomickou, tak na biologickou stranku a nehledét pouze na jakousi ,,jednoduchost®,
kterou se zaobira vyhradné hospodarska tiprava lesa (v€etné jeho obhospodarovani).

Podle téch, ktefi s vybérnym hospodarskym zptisobem nesouhlasi je velkou nevyhodou
tvorba sukti vedouci k nizsi kvalité diivi. Dfeviny maji dlouhé a vyvinuté koruny s vétSim
poctem sukt, avSak diky tomu lze dosahnout znacné stability porostu. Dalsi nevyhodou je

mensi plnodfevnost kment a vyssi sbihavost (KORPEL', SANIGA, 1993).
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Dale odpirci vybémého hospodafeni namitaji nezajem o sortimenty ze strany
drevatského prumyslu, a to z ddvodu tloustky sortimentd nad 70 cm, které nejsou prili§ zadané,
predevsim z divodu vady dieva nebo vnitinich trhlin, vyskytujici se u té€chto vétsich tloustek.

EMMINGHAM (1998) dolozil, ze se v obdobi 50. let 20.st. ne piilis dobie obchodovalo
s diivim z vybérného lesa, konkrétné tenké diivi v Severni Americe, které mélo Spatny odbyt.
Chtél timto naznacit nepfiznivy dopad na tento hospodaisky zpusob, tykajici se struktury
vybérného lesa a obhospodafovani, poptipad€ naruseni trznich vazeb. Ve vybérném lese je také
povazovano za nevyhodu, uplatiiovani piedeviim stinnych dievin pred témi slunnymi (REH,

1978).

9 Vybérny les a klimatické zmény

Diskuse o zménach klimatu, které maji globalni dopad na ekologii ¢i ekonomiku jsou
feSeny v poslednich letech téméf nepretrzité. Hovoti se o dopadu téchto klimatickych zmén
zpusobenych sklenikovym efektem ovliviiujici lesni ekosystémy, které jsou zasazeny nejvice
ve stfednich a vy§Sich zemé&pisnych Sitkach.

HOUGHTON, (1996) zdaraznuje vliv klimatickych zmén zejména na lesy. O
klimatickych zménach v lesich Ceské republiky Ize najit vice informaci v Uzemnich studiich
klimatické zmény (VINS et al., 1996).

Ministerstvo zivotniho prostiedi se vénuje adaptaci na zménu klimatu v podminkach
CR na narodni urovni tzv. adaptaéni strategii vychazejici z Bilé knihy Evropské komise
,Piizpiisobeni se zméné klimatu: smé&fovani k evropskému akénimu ramci“ (MZP, 2009).
Strategie, zamé&fujici se na klimatické zmény se snazi nastavit opatfeni tak, aby bylo mozné
uzemi efektivné pripravit a nasledné zvysit jeho odolnost a dalsi negativni dopady na ekosystém
(MZP, 2015).

Podle vyzkumi budou mit zmény klimatu urcity vliv na druhovu skladbu, jelikoz studie
uvadi kolem roku 2050 otepleni o cca 2-3 °C, taktéz mensi vyskyt srazek a prodlouzené
vegetacni doby. Déale zmény v lesnich vegetacnich stupnich, tedy posunem stan. podminek, kdy
by se mély sniZit maximalné o 1-2 LVS (JANOUS, 2002a).

Dulezita je podpora dievin v porostu, které¢ se vyskytuji v pfiznivych stanovistnich

podminkach LVS, s moznou adaptaci téchto dfevin v niz§im LVS. Proto i PRUSA (1999b)
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konstatoval, ze je pro smrk nezbytna pfeména do niz§iho lesniho vegetac¢niho stupné, kvali tzv.
posunu téchto LVS.

Ve vybémeém lese je z druhové skladby dievin nejvic ohrozen smrk, jehoz podminky
pro ngj nejsou zcela vyrovnané, a ne piili§ vhodné pro pestovani ve stiednich polohach, bude
tedy nezbytné (diky klimatickym zménam) upravit druhové slozeni smrku, zejména v porostech
nové zalozenych (JANOUS, 2002b).

Diky zménam klimatu jsou povazovany jak dieviny smrku tak i jedle za nejvice
ohrozené. Buk je na tom o néco 1épe kvili jeho velkému arealu rozsiteni, ktery je zna¢n€ vétsi,
nez je tomu napiiklad u smrku, a zaroveti se vyznacuje svou flexibilitou (POLENO, 1997).

Lze ocekavat nejen zvySujici se teploty, ale také hojnost srazek, prosperujici
hlavné jedli, pro kterou je efektivni chladné destivé pocasi v letnich dnech a optimalni teploty
v zimnim obdobi. Pro jedli bélokorou jako takovou jsou tyto zmény vyhodné, jelikoz vedou
k posunu smérem k oceanickému klimatu. Co se ty¢e buku lesniho a téchto teplotnich zmeén,
nastal by jeho posun do vyssich poloh (KUPKA, 2002).

Klimatické zmeény ve vybémém lese pravdépodobné zpusobuji Castéjsi vyskyt
Skodlivych ciniteld, coz muze vést z dlouhodobého hlediska k vyraznému ovlivnéni
obhospodafovanych porosti vybémym principem. Jedna se zejména o Skodlivé houbové
patogeny, zavislé na teploté, vyssi vlhkosti vzduchu a souvislosti s vegetacni dobou. Tyto
faktory podporujici biotické sktidce v lesnich porostech predstavuji znacné oslabeni a
nezadouci poskozeni JANKOVSKY, CUDLIN, 2002).

Diskuse o zménach klimatu, dotykajici se vybérného hospodatského zptisobu ovlivni
jeho pouzivani i nadale. Teoreticky diky postupnym zvySujicim se teplotam je moznost jeho
uplatnéni ve vyssich polohéch, coz je pravé ted’ prakticky nemozné, jelikoz tyto vyssi polohy
nenabizi vtuto dobu dostatek svételnych a teplotnich podminek pro rast dfevin
obhospodarovanych jednotlivym vybémym zptusobem. Naopak v nizSich polohach z hlediska
stanoviStnich podminek, nebude ve vybérnych lesich prakticky mozné péstovat nase
,vyznamné* dreviny jedli a smrk.

Pristupnost lesnich porosti ve vys$Sich podminkach se jevi jako slozitéjsi, ale vzhledem
k tomu Zze klimatickou zménu téméf neovlivnime, musime se této situaci piizpusobit.

(VYSKOT, 1983; TESAR, 1989; OTT, 1995; PRUSA, 1999a).

15



10 Dreviny vybérného lesa:

Pro vybérny les je rozhodujici volba dievin takovych, které jsou vhodné v porostech
takto obhospodarovanych. Nicmén€, nejdilezitej§im faktorem pii rozhodovani o dfeviné zavisi
na stanovistnich podminkach porostu (POLENO, 1976).

Biodiverzita stejnovékych porosti je ovlivnéna, tedy snizena, protoZe jsou tvoreny
pouze jednim druhem dieviny. U vybérnych lest je biodiverzita ovlivnéna piiznivé, jelikoz se
v porostu nachazi vice druht dfevin, tudiz pasobi vyznamné i svou strukturou (POLENO,
1997). Z hlediska ekologického péstovani lesa vyplyva zachovani maximalni pfirozené

druhové pestrosti v lesnich porostech (JENIK, 1994).

10.1 Stinné dfeviny

Vybérné lesy (z produkéniho a hospodarského hlediska) jsou vazané vétSinou na
jehli¢naté porosty, vyskytujici se piirozen€ (s puvodnim vyskytem). Jedna se o dieviny stinné
a polostinné (smrk, jedle, buk) (SANIGA, 1993). Vybérny les je omezen na hercynskou sm¢s,
skladajici se z drevin smrku, jedle a buku, které jsou schopny dlouhodobého zastinu (PRI°J§A,
1999a). Autor DOLEZAL (1959) taktéz popisuje, Ze se dfeviny snasejici zastin hodi pro
vybérny les nejlépe. SALEK (2002) klade diiraz zejména na smrk a jedli, tvrzenim: ,,Pro tvorbu
vybérného lesa je nezbytné vyuzit stin snasejici dieviny, kterym tento systém vyhovuje,
v nasich podminkéch se jedna o jedli a smrk. I buk, ktery se k témto dvéma obvykle
fadi, je méné tolerantni k dlouhodobému (desetileti) zastinu.“ OTT (1995) prosazuje podobnou
myslenku jako SALEK (2002) a to o bukovych narostech & mlazinach, jako $patné snasejici

dlouhodobé stinéni.

10.1.1 Jedle bélokora (Abies alba)

Jedle je dle RENINGERA (1997) uzce spjata s vybérnymi lesy. Vhodnym péstebnim
prostiedim pro jedli bélokorou se uvadi vybémy hospodaisky zptsob. Pivodni dfevina, ktera
je schopna produktivity ve vSech zivotnich fazich. Jeji rist v mladi probiha pod ochranou
matetského porostu a po 80. letech, kdyz dojde k jejimu uvolnéni, nedochazi k poklesu vyvoje,
ale k naslednému prirastu dieviny (ZAKOPAL, 1959; PRUSA, 1999a). Vyhodou tedy je

uplatnéni ve vybérnych lesich, s vidinou vys§iho zastoupeni dieviny do blizké budoucnosti.
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VétSinou je totiz pravé jedle paseCnym hospodafenim z porosti vytlaCovana
(HOLUBCIK, 1962). Autor MEYER (1964) odhalil poznatek, tykajici se konkurenci smrku.
Smrk tedy na kyselych stanovistich konkuruje jedli, a tudiz pfiSel s myslenkou vybérné
struktury porostu ku prospéchu jedle. U vybérného lesa je jedle velmi vyznamnou, jelikoz jeho

produkce je na dieviné zavisla (MOHR, SCHORI, 1999).

10.1.2 Buk lesni (Fagus sylvatica)

Buk je dulezitou melioracni a stinici dfevinou, ktera vSak ve vybérném lese nedosahuje
kvalitnich kment. Vyhodou je tedy stinéni, diky némuZz je schopen potlacovat buferi.
Provadénim tézeb buku lesniho v porostu 1ze dosahnout spravné vyskové diferenciace drevin
(usmérfiovani spodni a stfedni etaze) s doporucenim 15% zastoupeni dieviny buku v lesnich
porostech (TRUHLAR, 1996).

ZAKOPAL (1960) uvedl zastoupeni buku minimalné 20 % a to zasadné kvili
zdravotnim a produkénim dévodim porostu. Napitklad SCHUTZ (1989) popisuje jako
optimalni zastoupeni buku ve vybérném lese do 20 %, jako typickou vybérnou strukturu.

Buk je definovan jako doprovodna dfevina, jejiz vyvoj je spjat s jedli a pfiznivym ovliviiovanim
pdy (VYSKOT, 1978).

Ve vybérném lese plni buk pro dfeviny jedle a smrku urcité funkce: vychovnou a
melioratni, pfiemz je zaroveii dievinou podruznou (z pohledu produkce dieva) (SALEK,
2002).Ve vybérnych lesich se vyskytuji i dominantni bukové porosty, které vyvraceji tvrzeni o
bukovych porostech pouze jako o doprovodné difeviné. TREPP (1974) potvrzuje existenci
bukovych vybémych lest a je dokazano, ze bukové porosty, které obhospodaiuje REININGER

maji charakter vybérného lesa.

10.1.3 Smrk ztepily

Jsou zaznamy o stejnorodych smrkovych vybérnych lesich, z ¢ehoz vyplyva, ze se smrk
rozhodné hodi do vybérného lesa, uplatitelny spolu se stanovistné stinnymi i polostinnymi
dfevinami ve smési. Péstovani smrku probiha bud’ holose¢nym hospodaiskym zptsobem
(vékové tfidy +obmyti) nebo ve vybémém lese kde je se smrkem jako dominantni dfevina
(TESAR, KLIMO, 2004). Smrk je vyznamnym zejména v kombinaci s jedli a je vhodny pro
jednotlivé vybérné hospodarstvi v nizsich ¢i vyssich horskych oblastech (VYSKOT, 1978).
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V bavorské nive, blizko Schlédglu, v Banner-Morr u Liebenau a v Harzu byly zachovany
pouze vyb&mé lesy smrku, taktéz ve Svycarsku se nachazeji stejnorodé smrkové lesy FLURY
(1914), HUFNAGL (1939) a LEINBUNGUT (1946) in SANIGA, SZANYI (1998) a
v zapadnich Karpatech potvrzuje smrkové vybérné lesy FROHLICH (1951).

Mnoho autorli polemizuje a zaroven tvrdi ze lze i slunné dreviny obhospodarovat
vybérnym hospodaiskym zpusobem, a to diky svételnym podminkam, které pievladaji
v pfizemnich prostorech, tudiZz je mozné, aby dfeviny vzesly sr ve stinu matefskych stromu
(REININGER, 1997). Vybéry les spojuji jak dfeviny stinné a polostinné, tak slunné
(KORPEL’, 1991).

POLENO (1993) uvadi obnovu slunnych dfevin pod clonou porostu, jelikoz mladé dfeviny
nejsou piili§ narocné na svételné podminky a zavisi na v€asné uvoliiovani naletu ¢i narostu a

intenzité zastinu.

11 Clenéni lesii:

Lesy jsou ¢lenény dle ptuvodnosti. U lest rozliSujeme, jak velky vliv ma ¢lovek na lesni
ekosystém. Clenime je do 4 sekci. Les ptivodni neboli prales je zcela neovlivnény ¢lovékem,
tudiz by mél byt bezzasahovy, ale nemuzeme zcela urcit, zda byl v minulosti les
obhospodafovan minimalni tézbou ¢i nikoliv. Presto tato minimalni mozna tézba porost
vyznamné€ neovlivnila, protoze piedesly minimalni zasah ve vyvoji lesa v soucasné dobé
nejsme jiz schopni bezpecné rozpoznat.

Les pfirodni a jeho dfevinna skladba a prostorova struktura se ptiblizuji lesu pavodnimu
srozdilem, Ze zde doSlo kurCitym zasahim cloveéka, ale jelikoz nedoslo k naruseni
autoregulacni schopnosti lesa, po zanechani zasahti je mozné postupné navraceni k pivodnimu
lesu.

Les kulturni mé& vyrazné ovlivnénou prostorovou strukturu lesa, diky lidskému
hospodareni.

Les neptivodni je les zasahovy-pravidelné obhospodarovan ¢lovékem. Kdybychom les
nechali zcela bez lidskych zasahd, je téméf jasné, Zze se nenavrati do pivodniho stavu. Mohlo

by zde dojit k rozpadu stromového patra a celkovému odchyleni.
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Les prirod¢ blizky, ktery byl dlouhodob¢ ovliviiovan ¢lovékem (hospodateni), v némz
se mirnym zptisobem pozmeénila druhova skladba a prostorova struktura lesa. Nez se stal les
lesem tzv. pfirodé blizkym je mozné, ze byl pozménén tzv. kulturnimi zasahy (umélymi zasahy)

v ramci péstebnich ¢innosti (VACEK, MOUCHA a kol., 2012).

12 1 Hospodaiska aprava vybérnych lesu:

Hospodatska uprava vybérnych lesti souvisi s ekonomickou zasobou a kiivkou Cetnosti.
Kontrolni metody, pouzivané v hospodaiské tprave lesi zalozil GURNARD (1886), vice
propracovany byly BIOLLEYEM (1919) a v CR byly tyto kontrolni metody zkoumany P.
DOLEZALEM (1948).

Utelem kontrolni metody je srovnavani roztlenénych porostnich zasob pii predem
stanovené minimalni tloustce dfeviny, v rozmezi kolem 15-17 cm, taktéz nazyvané jako
tloustka na urcitych vymezenych plochach mezi naslednymi obdobimi. Sledovanim pohybu
zasob Z2-71 z jiz uskutecnénych t€zeb v monitorovaném obdobi (T), a dorost do kmenoviny
kontrolujeme a vyhodnocujeme tzv. ekonomické zasoby, definovana jako zasoba, ktera
poskytuje maximalni pfirast. Eberbach uvedl tuto zasobu jako zarucujici nejvyssi pfirtstové
procento. V ramci klasickych metod je to maximum pfiristového procenta, ale u kiivkovych
se jedna o kfivku skute¢nou a jeji primérné Cetnosti se vzorovou kfivkou tzv. Liocourtovou,
sméfujici k docileni rovnovahy (DOLEZAL, 1948).

Plocha, nachazejici se ve vybérném lese, postrada funkci, kterou méla v hospodarské
uprave lesa paseCného. Svou vyznamnost v hospodarské uprave lesa nachazi ve statistické
prehlednosti nebo sledovanim a podchycovanim produkcnich zmén zdroji. Pro vyrovnani
dil¢ich etatt tvori prave plocha ramec, jako prvek vynosové upravy. Pro dosazeni ekonomické
zasoby nehraje vyznamnou roli vék, ale cilové tloustka tézenych stromd. Cas ve vybérném lese
definujeme jako doba nezbytnd k tomu, aby strom byl schopen ,,zvétsit™ vycetni tloustku o
pocet centimetrt, ktery se rovna intervalu mezi jednotlivymi tloustkovymi stupni. Touto dobou
se rozumi doba, kdy jsme schopni pozorovat tzv. rustovy rytmus i rustové tempo dievin a
zaroven provadét vhodna hospodarska opatieni (napt. probirky). Ve vybérném lese ma cas
vyznamnou roli v tzv. obézni dobg, kdy se po ur¢itém poctu let vraci vybérna se¢ opét do

stejného porostu (skupina, dilec,.), avSak zalezi na rustovém rytmu. Dulezitym faktorem je

19



pfiznivé porostni prostiedi, které bychom se méli snazit udrzet pro pfirtist dfevin a dbat na
tézebni zasahy v porostech, kde by mohly mit spiSe opacny ucinek nezli pfiznivy, tedy kazdy
ze zasahii se muze stat nebezpecnym anebo fyziologicky neuc¢innym, pokud se jedna o piilis
mirny zasah. Cilem je ,nastartovat® produkci spravnym hospodaiskym zasahem. Timto
zjistime prirast, dorost do kmenoviny, kiivky praimérnych tloustkovych Cetnosti a podle té€chto

aspektl jsme schopni stanovit si t&zebni predpis a ob&zni dobu (DOLEZAL, 1948).

Pro kontrolni metody se stava dualezitym pfirast, rozliSujici se na: pfirtst kontrolni-
nepravy bézny piirast periodicky, nazyvany jako nepravy kvuli zahrnuti dorostu do kmenoviny,
pravy yp P zyvany | pravy y

vyjadfen nasledné:

Pk=7Zk-Zp+T (D

Vyznam zkratek:
Zk — konec¢na zasoba
Zp — zasoba pocatecni

T — tézba

Dalsi pfirast inventarni — bézny pfirust periodicky, bez dorostu do kmenoviny.

Vyjadfen nasledné:
Pr=72k-D-7Zp+T )
Vyznam zkratek:

Zk — konec¢na zasoba

Zp — zasoba pocatecni

T — tézba

D — dorost do kmenoviny

(DOLEZAL, 1948)
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Ideélni slozeni lesa u kfivkovych metod je popsano vzorovou kfivkou tloustkové
Cetnosti, kterou definoval de Liocourt (r.1898): Podle stdlého poméru se ve vybérném lese
zmensSuje pocet stromt od jednoho tl. Stupné k druhému viz. Obr €.1. Vzorovy typ kiivky, ktery

je dan stupném selekce a stavem porostu udava tento pomér (DOLEZAL, 1948).

pocet stromu

tloustka

skutecny stav = = = «VZOrovy stav

Obr. &.1 Liocourtova kiivka (funkce), (MARUSAK, KASPAR, 2016).

Hospodarsky zpusob vybérny — stromova forma

U stromové formy nejsou hospodarska opatfeni zamérena na konkrétni plochu, ale

zasadné na strom, jakozto objekt hospodateni (LESNICKA PRACE, POLENO (1999).

Stromova forma hospodaiského vybérného zptusobu sméfuje k dosazeni produkce pfi
plnéni dualezitych funkci lesa s cilem dosazeni rovnovazného stavu jeho struktury (VACEK,
SIMON akol. 2007). Stromy s rtiznou vyskou, tloustkou a vékem, taktéz tzv. hloucek (skupina)
stromt ukazuji charakteristickou jednotku vybérné stromové formy s riznymi rdstovymi
fazemi (nalet, narost, mlazina, kmenovina atd.) vyskytujici se vedle sebe ¢i nad sebou
(VYSKOT et al. 1978).

Vybérna seC je fazena mezi zakladni nastroje, které ndm pomahaji pii péstovani
vybérného lesa (VYSKOT et al. 1978).

Ve vybérnych lesich neni udrzitelnd bez toho, aniz bychom uplatriovali rovnomérné
rozmisténi vybémych sedi kontinualnich (KORPEL, SANIGA 1993). V porostech, kde nebyl

vykonan zadny tézebni zasah dochazi po cca 15-20 letech k pfirozené vyskové vyrovnanosti.
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Vzhledem k tomu, ze vybérnou se¢i chceme dosahnout pozadovaného vyvoje porostu,
uplatiiujeme postupné odstranovani horni vrstvy, vedouci k pfiznivym svételnym podminkam
a k nasledné zadouci struktute, vedouci pfedevsim k udrzeni produkce a trvalosti obnovy ve
vybérném lese. Jedinci s primérnou kvalitou, se stfednim postavenim (tzv. intermedialni
stromy) a zaroven nevyhovujici stabilitou, ktefi brani ve vyvoji ostatnim dfevinam jsou urceny
k tézb&. Tézeny jsou stromy horni vrstvy s optimalni cilovou tloustkou, ale ne vzdy je toto
platnym pravidlem, podle kterého bychom se méli fidit. Stromy, s cilovou tloustkou, které se

zamérné netdzi maji totiz uréitou funkci, a proto zistavaji v porostu i nadale (REMES 2008).

Hospodarsky zpusob vybérny — skupinovita forma

Skupina stromu, ktera ma podobny jak vyvojovy, tak tloustkovy stupeii je predmétem
skupinovité vybérné formy. Co se tyCe obnovy porostu, plati zde vybér stromu takovych, které
jsou povazovany za hospodarsky ,,vyzravajici“ a to i stadialn€. Dochazi tak k tézbé zralych, ale
v mnoha piipadech ne GpIné zralych jedinct (SACH, 1996).

Skupinovita forma vybérného lesa je uplatnitelnad zejména v porostech s nadvladou
slunnych dfevin a lze ji vyuzit i ve vysokohorskych podminkach (napt. horské smréiny a
severni svahy). Jeji vyuziti je zadouci u dfevin slunnych, které vyzaduji témért neustaly svételny
pfijem jiz od narostd (TREPP, 1974).

DOLEZAL (1956) uvadi vyuziti skupinovité formy ve vybérmém lese pies dievinnou
skladbu az po stanovistni podminky a definuje tuto formu jako hodici se kamkoliv, kde je
dusledné priblizovani a vyklizovani diivi z ploch obnovovanych, a pfitom zavisi na Setrnosti k
lesnimu prostredi.

Skupiny, vyskytujici se v lesnich porostech vybérnych lesi se plosn€ svym vyvojem
nemeéni, povazuji se za trvalé a primér skupiny by nemél byt vétsi, nez je vyska u dospélého
stromu (LEIBUNDGUT, 1958). Naopak POLENO (1998) uvedl, ze: ,,Velikost skupin ve

vybérném lese neni nikde uréena”.

Vyraz , horsky“ vybérny zpusob, ktery byl zapsan v literatufe je pouzivan ve vyssich
horskych polohach, kde se nevyskytuji vyvojova stadia nad sebou. Zatazuji se stadia raznych

forem, stiidajici se ve formach: Skupinovitych, hlouckovitych, ostrivkovitych. Les se muze
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jevit jako u maloplosné porostni formy (OTT, 1995). Vzhledem k pozitivnim vlastnostem

skupinovité vyb&rného lesa se les nazyva jako ,,les budoucnosti (DOLEZAL, 1956).

13 2 Kontrolni metody

13.1 Klasicka prirastova metoda
Zakladnim ukazatelem je priristové procento, tzn. podil piirtistu a zasoby, kde byl
pfirast vytvofen, nasledné nasoben stem. Pririst CBPt zjistime pomoci hodnoceni pfi

inventarizace (dvou po sobé& nasledujicich), kdy je pouzita tato rovnice:

CBPt = (Vt- Vt-n + T-D) /n, 3)

Vt — zasoba porostu na konci kontrolniho obdobi

Vt-n — zasoba porostu na pocatku kontrolniho obdobi

T — tézba béhem kontrolniho obdobi

D — dorost do kmenoviny (zasoba stromu, které prerostly registratni hranici béhem

kontrolniho obdobi),

n — pocet let kontrolniho obdobi.

Rozlisuji se tfi vypoCty pfirtstu. Prvni tzv. ,,en bloc®, druhy ,,po tloustkovych tiidach®
a tieti ,,po tloustkovych stupnich® (DOLEZAL 1948).

Ptirastové procento je u této metody ukazatelem hospodaiského vzestupu. Pokud tedy
piirastové procento stoupa, priblizujeme se k ekonomické zasobe€, v opacném piipadé svym

nahlym poklesem vyjadiuje docileni zasoby.

13.2 Kirivkova metoda

Kontrolni metody kiivkové zavrhuji ptirtstové procento kvili jeho labilité a jako kladny
kontrolni ukazatel vyzdvihuji kfivku tl. ¢etnosti. Kontrolni plocha je zakladana k porovnani
skutecné kiivky Cetnosti tloustek s tzv. kitvkou vzorovou.

Skute¢na kiivka tloustkovych cCetnosti zobrazuje vztah mezi poltem stromd v

jednotlivych tloustkovych stupnich a tloustkovymi stupni odvozenymi z pramérkovani.
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Vzorova kiivka zobrazuje Cetnosti tlousték vzorovych typa lesa. Odvozena je matematicky,
jako sestupna geometricka fada (LIOCOURTIOJV zakon, 1898). Liocourtiv zakon zni takto:

V kazdém dokonalém vybérném lese, ktery je v rovnovaze, se zmensuje pocet stromu
od jednoho tloustkového stupné k druhému, podle stalého pomeéru. Toto lze zaznamenat i

matematicky:

Nn = a. g-(n-1) “4)

Nn — pocet stromu prislusného tloustkového stupné
a — maximalni pocatecni Cetnost v prvnim tloustkovém stupni
q — kvocient geometrické rady

n — pocet tloustkovych tfid

Hodnoty jsou zjistitelné pomoci vypoctu z empiricky urenych kiivek tl. cetnosti v
porostech. Pro odlisné typy vybérnych lesu existuji i dalsi vzorové kiivky.

Ve vybémém lese MEYER vyjadiil stromovou cCetnost jako fci vycetni tloustky s
pomoci piirozené exponencialni fce:

y =k.e-a. x (®))

y — pocet stromu v tloustkovém stupni

k, a — konstanty, charakterizujici kfivku stromovych Cetnosti a tim 1 specificky vybérny
les

e — zaklad pfirozenych logaritmt

x — vycetni tloustka (tloustkovy stuperl)

14 Tloust’kova struktura lesnich porosti:

Vycetni tloustka je povazovana za dulezitou soucast struktury prirodé blizkych lesnich
porosti (NILLSON a kol., 2002). Tloustkové rozdéleni ma za tkol zhodnotit dopad
disturban¢nich vlivt na lesni ekosystémy (cf. BAKER a kol., 2005, COOMES, ALEN, 2007)
a také strukturalni vyvoj porostu (cf. ZENNER, 2005).
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V riznych publikacich se dozvime, ze v ptirodé blizkych porostech nelze jednotné urcit
tvary tlouStkové diferenciace (ALESSANDRINI a kol., 2011). Model, ktery se pouziva pro
tloustkovou strukturu je reverzni J rozdéleni (RUBIN a kol., 2006). Diky postupnému vyvoji
doslo k rozsifeni strukturalnich modelq, které se pouzivaji pro riznovékeé prirode blizké porosty
(cf. WANG akol., 2009). V pfirodé blizkych lesich je pomérné Castym vzorem pro tloustkovou
strukturu otoCena esovita kiivka (GOVE a kol., 2008, WESTPHAL a kol., 2000).
Z ekologického hlediska je uzce spjata a procesy mortality, jejichz kiivka ma tvar U (LEAK,
2002). Vyskyt téchto kiivek je v porostech, kde je porostni vyvoj fizen konkurenci o svétlo
(ALESSANDRINI a kol., 2011). Ostatni studie, které jsou zalozeny na demografickych
procesech tuto verzi potvrzuji, jelikoz ukazaly, ze ani mortalita neni konstantni a tloustkova
struktura spise vytvafi rozdéleni ve tvaru U , kde jsou zastoupeny tloustky na obou koncich
rozdéleni oproti prostiedni casti (LINES a kol., 2010).

Tloustkové rozdéleni muze zaviset na jednotlivych vyvojovych stadiich a fazich
(bioklimatické a disturbanéni procesy) (KRAL a kol, 2010) nebo na toleranci
ekofyziologickych narocich lesnich druhli (ALESSANDRINI a kol., 2011). Z vyzkumu
v Krkonosich se zjistily zna¢né rozdily v tloustkové struktuie mezi riznymi lokalitami.

Typy tloustkové diferenciace se odlisuji jak v mladych, tak v dospélych porostech (obr.
41). V mladych, stejnovékych porostech se nejvice vyskytuje levostranné rozdéleni s pomérné
velkym poctem dievin na jeden hektar (obr. 41-1). U dospélych porostt je zde rozdil v tom, ze

tloustkovou diferenciaci ovliviiuje vékova struktura, prostorova a druhova struktura porostu.
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Ve vybérnych ¢i prirodé blizkych lesich, které jsou strukturalné bohaté ma tl. Rozd¢leni
reverzni J rozdéleni, které muzeme priradit k Liocourtové kiivce (obr. 41-2). Kdyz bychom
meli dvouvrstevny porost anebo dvoumytny les vysokokmenny, dojde tedy k tomu, Ze se tl.
Diferenciace piiblizuje otoCené esovité kiivce (obr.41-3). Stejnovéké monokultury maji

tloustkové diferenciace charakter Gaussovy kiivky (obr.41-4).
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Obr. C.2 tloustkové histogramy ve ¢tyfech porostech s odlisnou strukturou.
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15 Horizontalni struktura lesnich porostu

U horizontalni struktury lesa pozorujeme hustotu porostu, zakmenéni a zapoj (cf.
VACEK, 1982). Zapoj charakterizujeme jako vzajemny dotyk a prolinani korun v korunové
vrstvé. Dle rozmisténi korun okolnich stromt a dotyku rozliSujeme ¢tyfi druhy zapoje.
Horizontalni zapoj, stupniovity, diagonalni a vertikalni. Dale se zapoje zatazuji do tzv. stupniu.
Stupné zapoje se rozdéli podle volnosti a té€snosti dotyku korun. Normalni zapoj (mira dotyku
korun) nebo-li zapoj dokonaly se vytvofi pro dfevinu na urcitém stanovisti zcela pfirozené.
Podle stuprit jej rozdélujeme na stisnény, dokonaly, uvolnény, volny, pferuseny a mezernaty
(KORPEL" a kol., 1991).

Horizontalni usporadani, cilevédomy zasah a redukci jednotlivych dfevin ma ,na
starost lesni hospodar, ktery zaroven urCi postup a zpusob vzniku porostu, tudiz dojde
k urCitému horizontalnimu umisténi stromu (cf. VACEK, SIMON, REMES, 2007).Porosty,
které jsou vysazovany umeéle tvoii pravidelnost v rozmisténi jedincd, naopak ty, které jsou
ponechany z vymladka ¢i vysemenénim, tedy pfirozenou obnovou maji shlukovité az nahodné

rozmisténi (cf. VACEK, VACEK, SCHWARTZ a kol., 2010).

15.1 Struktura vybérného lesa

Ve vybérném lese je nutna podpora dievin skladajici se z trvalych a systematickych
zasaht diky kterym se vybérnou seci udrzuje rovnovaha porostu. Zasahy probihajici vybérnou
seCi zahrnuji vybér zdravotni, zralostni 1 zuSlechtovaci. Tim, ze je vyb&ma struktura
pfirozeného lesa proménliva a nestala je na misté tyto zasahy provést. (SCHUTZ, 2011).

Co se tyCe struktury ve vybérném lese nalezneme tam na relativné malé plose vSechny ristové
faze stromi. Disponibilni prostor (nadzemni ¢ast) ve vybérném lese je témér dokonale vyplnén
korunami stromt a vertikalni zapoj je dulezity pro ziskani energii a vyznamnych latek
(KORPEL' & SANIGA, 1993).

Struktura se ve vybérném lese z hlediska Casu vyrazn€¢ neméni. Vyznam ma vSak
jakasi dynamicka rovnovaha v porostech, kterd se uvnitf porostu neustale méni a je ji tieba

udrzovat.
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Zasoba porostu musi byt usmériovana ve spojitosti s vysi dorostu a vzorové kiivky
tl. Cetnosti. Takova zasoba porostu, ktera je nepiiméfena pusobi zaporné na kvantitu i kvalitu
zmlazeni. Podstatnou cCasti je stanoveni minimalni tloustky meéfenych stroma (pfi
inventarizaci), ktera je rozhodujici, zda se jedna o dorost, ktery tvoii nedostatek smérem
k nejniz§imu tloustkovému stupni & ne (SCHUTZ, 2011). ZaleZ na tom, jak je tloustka
nastavena, protoze jestli bude nastavena vyse, tim déle bude trvat jeji dosazeni a taktéz naprava

a znovu nastoleni rovnovazného stavu a vyvoje v porostu (SCHUTZ, 2011).

Kdyz srovname les vybémy s lesem paseCnym jedna se o zcela rozdilny rtst u
kazdého z nich. U vybérného lesa jde zprvu o pomaly vyskovy rust, ktery je ovliviiovan stiedni
a horni vrstvou clonénim (KORPEL' & SANIGA, 1993). Pozdé&ji se rast zrychluje, a to z toho
divodu, ze se v lesnim porostu postaveni stromu méni i s jeho naroky na slunecni energii.
Stromy nachazejici se ve vybérném porostu jsou schopny udrzovat svij vyskovy pfirast do
pomeérné vysokého veéku. Jako prikladnou dfevinu mizeme brat jedli v pasecném lese, ktera
v mladi roste na oslunénych plochach a ma tendence vytvaret tzv. ptaci hnizda (v pozdéjsSim
veéku). Kdezto jedle, ktera je uplatiovana v lese vybérném tyto tendence nema, a to z davodu

jejiho rastu v zastinu jiz od mladi (AMMON, 2009).

Pfi srovnani tloustkového pfirdstu mezi stejnorodym vysokokmennym lesem a
lesem vybérnym je to obdobné. U vysokokmenného lesa Ize dosahnout maximalniho pfirtistu
pomérné brzy. Kdyz tloustkovy pfirast docili maxima, vzapéti vsak rychle upada, ale u lesa
vybérného je tomu presné naopak. Plati zde pozvolny tloustkovy pfirast s dosazenim

maximalniho piirGstu pozd&ji, poté mize klesat (obr. C...).
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Obr ¢€.3: Rozdily v tloustkovém piirtistu stejnorodeho vyso-
kokmenného lesa a vybérného lesa (SCHUTZ, 2011).

Prostiednictvim trvalosti a stejnomérnosti tl. pfirastu lze dosahnout exponencialniho
ristu dfevni hmoty, pravé proto je vybérny les pieduréen k velké a silné produkci (SCHUTZ,
2011).

Vybérny les je znamy tim, Ze jsou dfeviny v porostu potlacovany zastinénim a jejich
rast do dospélého véku trva okolo 150 let i vice, ale jakmile dojde k jejich uvolnéni, dokazou
svlj rast opé€t nastartovat tak, jako stromy ve vé€ku 15 az 20 let. Z toho divodu je obtizné
rozeznani véku dfevin, tudiz je pro nés veék ve vybérnych lesich bezvyznamny. Jako priklad 1ze
uvést stromy, jejichz vek presahl 100 let, a pfesto nelze rozeznat jejich stati pohledem od jinych
stromu. Znacny rozdil je u délek korun, podle kterych lze odhadnout i dobu starnuti dfevin.
Jestlize se jedna o rozvinutou korunu lze pocitat s vys$si odolnosti vii¢i chorobam, pokud je to
kratka koruna je tomu pfesné naopak. Ruznorodost jednotlivych stroma ve vybérnych lesich
nelze korigovat prvky z hospodatské upravy, jelikoz jsou stavény na véku. Tudiz neni mozna

souvztaznost mezi vékem a nékterou z taxacnich charakteristik. (SCHUTZ, 2011).
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16 Metodika sbéru a zpracovani dat

16.1 Narodni prirodni rezervace Vodéradské Buc€iny

16.2 Popis lokality

Toto uzemi o plose 658,03 ha bylo v roce 1955 vyhlaseno jako Narodni pfirodni rezer-
vace. NPR se nachédzi v rozmezi 350-500 m. n. m. (Pozice na mapé-GPS: 49.9624250N,
14.8048050E). Probiha zde prirodé blizké hospodateni, které tedy vyuziva piirozené procesy
vyvoje lesa. Na vymezenych plochach se neprovadéji zadné lesnické zasahy. V pfirozeném lese
jsou piitomny dorGstajici, dospélé i odumirajici stromy (AOPK CR, 2010-2020).

V rezervaci prezivaji z minulych dob podhorské a horské typy rostlin hub i zivocicha.
Vyznamny je vyskyt vzacnych broukt a také ptaka. V Narodni pfirodni rezervaci lze pozorovat
stopy dlouhodobého pusobeni ledu, mrazu a vétrné eroze a taktéz vznik geomorfologickych
Gtvard (AOPK CR, 2010-2020).

Hranice uzemi je vyznacena dvéma vodorovnymi Cervenymi pruhy na stromech ¢i
sloupcich. Horni pruh je namalovany po celém obvodu dieviny, dolni pak na té vyseci, ktera
neni soucasti rezervace. Pohyb navstévnikd v NPR je pro zachovani zdejsi pfirody a s ohledem
na mozny pad stromd omezen na vyznacené stezky. Neni zde dovolen sbér hub a lesnich ploda.
O toto tizemi peuje Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Sprava chranéné krajinné oblasti
Blanik a Ceska zem&délska univerzita, Skolni lesni podnik v Kostelci nad Cernymi lesy (AOPK

CR, SLP).

16.3 Historie NPR Vodéradské bu€iny:

NPR Vodéradské buéiny byla vyhlasena 5. dubna 1955 (vynos MKS ¢&.13.600/55) na
vyméie 658 ha. Na této udalosti mél zasadni podil d&kan lesnické fakulty CZU prof. Vaclav
Korf a kol., ktery usiloval zejména o ochranu pfirody a uzemi s cilem pro pedagogickou a vé-
deckou cinnost. V predvalecném obdobi se pedagogické Cinnosti a ochrané prirody vénoval
prof. Josef Sigmond, na jehoz pocest byl vytvoren paméatnik vyskytujici se v rezervaci. Diky

jeho védecké praci a snaze vznikla v 60. letech nau¢na stezka Vodéradské buciny. Inspiroval 1

30



profesora CZU Zdeiika Polena, ktery vykonal téz mnoho ¢innosti a jemuz byl zhotoven pamat-
nik. Jakmile se oblast vyhlasila jako NPR, bylo zamezeno vystavbé rekreacnich nemovitosti
podél zdejsich rybnikii (WIKIPEDIA, CIT. 18.2.2022).

V roce 1935 byla lokalita zahrnuta do vyzkumné Cinnosti fakulty lesnické a drevarské
Ceské zem&délské univerzity V Praze. Byly zde vytvofeny trvalé vyzkumné plochy, slouzici
pro vyzkumnou pedagogickou ¢innost fakulty. V rezervaci probéhlo méfeni této plochy jiz od
roku 1946.

V roce 1740 bylo pouzito prvni osivo pro umélou obnovu lesa pochéazejici z okolnich
zdrojui. Po roce 1860 se pro obnovu lesa opét pouzilo osivo, které vsak nepochazelo z mistnich
zdroju, ale puivod osiva byl zaznamenan a zalozen v dokumentech. Taktéz po tomto roce doslo
k ovlivnéni porostu diky silné vétrné kalamité, kdy se jednalo o vékovou hranici stromi
patficich do genofondu mistni ptivodni populace, ktera musela byt nasledné odvezena (napi.SM

154, BK 104 let) (WIKIPEDIA, CIT. 19.2.2022, AOPK, 2010-2020).

16.4 Prirodni, klimatické a stanoviStni poméry rezervace

16.4.1 Prirodni poméry

Uzemi se pohybuje v nadmoiské vysce od 350 m. n. m. u Jevanského potoka aZ po vrch
Kobyla-500 m. n. m. Lokalita se vyznacuje n€kolika pahorky a pfitoky do zdejSich rybnikd.
Vyznacuje se 1 méné rozsahlymi hiebeny a rozmanitou druhovou skladbou rostlin. Taktéz
pfistupnymi asfaltovymi cestami a naucnou stezkou s tabulemi pro rekreacni turistiku

(WIKIPEDIA, CIT. 18.2.2022).

16.4.2 Klimatické podminky
Zajmové Gzemi s prumérnym ro¢nim uhrnem srazek 650 mm, ve vegetacni dobé kolem

415 mm a pramérnou roéni teplotou 7 °C (AMBROZ 1942, AOPK 2000).

16.4.3 Geologie

Geologicky spada vétsi ¢ast NPR do severni ¢asti sttedoceského plutonu.
Podlozi je tvoteno z geologickych utvart ficanské hrubozrnné zuly s porfyrickou strukturou
s vyrostlicemi ortoklasu a ob&asné jemnozrnné aplitické zuly. Cast lokality prekryva spras a

také spraové hliny (AMBROZ 1942, AOPK 2000). Objevuiji se periglacialni jevy, které jsou
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vytvareny diky vétrné erozi, vodnim srazkam a ptisobenim vzdusného kysliku s vykyvy teplot.
Geomorfologické utvary jako: kamenné mofte, pseudokary, balvanové proudy ¢i mrazové sruby
v rezervaci byly vyrazné ovlivnény stfidanim dob ledovych a meziledovych (WIKIPEDIA,
CIT. 18.2.2022).

16.4.4 Pedologie
V oblasti rezervace se vyskytuji hlavné oligotrofni a mezotrofni kambizemé s pomérné
malym obsahem humusu. S rozdilnou hloubkou ptidniho profilu odlisnou dle reliéfu a podkladu

(SRAMEK 1981, AOPK 2011).

16.4.5 Flora

V Narodni ptirodni rezervaci Vodéradské buciny 1ze spatfit kvétnaté a acidofilni buciny
a kvétenu, ktera je vyznamna pro tuto oblast. Dominantni dfevinou je buk lesni (Fagus
sylvatica), dub letni, habr obecny, modiin ¢i borovice. Nalezneme zde 1 olsi lepkavou, bfizu
belokorou, topol osiku, jasan ztepily, lipu srd¢itou nebo douglasku tisolistou. V blizkosti
Jevanského potoka a udoli nalezneme javor klen, smrk ztepily a pivodni dievinu jedli
bélokorou, ktera vyznamné ovlivnila hospodareni (WIKIPEDIA, CIT. 18.2.2022).

Bylinné patro v oblasti NPR je slozeno z typickych druha kyselych bucin. Mezi hlavni
druhy se fadi: bika hajni (Luzula luzuloides), pstrocek dvoulisty (Maiantheum bifolium) anebo
metlicka kiivolaka (Avenella flexuosa). Dale napiiklad tfezalka teckovana (Hypericum
perforatum), preslicka lesni (Equisetum sylvaticum), bazanka vytrvala (Mercurialis perennis),
pitulnik zluty (Galeobdolon luteum sl.) a dal¢i vyskytujici se v tomto zdjmovém Uzemi

(WIKIPEDIA, CIT. 18.2.2022).

16.4.6 Fauna

Vyznamna oblast NPR skryva obrovskou skalu druha vzacnych, ale také ohrozenych.
Jedna ze zajimavosti je, Ze byl v rezervaci zjistén stav 30 druhGi broukd (Coleoptera)
z &erveného seznamu (FARKAC a kol., 2005). V Jevanském potoce se nachazi chranény druh,
a to mihule poto&ni (Lampetra planeri) (AOPK CR). Napiiklad chrostik Synagapetus moselyi
je dal§im druhem, ktery se vyskytuje v mistnich potocich a najdeme ho jen v této oblasti v CR

(VRABEC, 1994). Zpozorovani byli i obojzivelnici, napfiklad rosnicka zelena nebo dva druhy
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colka, ptaci, a hlavné lesni zvér, ktera zna¢n€ ovliviiuje ekosystém stejn€ spolu s dalsimi

zivogichy (LOZEK a kol. 2005, POKORNY, vlastni pozorovani 2007—2009).

17 Charakteristika uzemi

Zkoumané uzemi se zkusnou plochou U Lenhartovy studanky se nachazi ve Stiedoces-
kém kraji, okres Praha-vychod, v Kostelci nad Cernymi Lesy v oblasti Narodni piirodni rezer-
vace Vodéradské buciny. Je to Jeden z nejrozsahlejSich komplexti bukového lesa ve stiednich
Cechach, ktery se nachazi na pravém biehu Jevanského potoka mezi obcemi Loufiovice, Vy-
7lovka, Jevany, Cerné Vodérady a Struhafov. Hlavnim pfedmétem ochrany jsou kyselé a kvét-
naté buciny s typickou florou a faunou, avsak jsou zde i zajimavé geologické jevy, které pochazi

z pocatku ctvrtohor (kudyznudy .cz, cit. 19.2.2022).

A
/!, Vodéradskeé
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Obr.¢. 4 vyznaceni lokality NPR Vodéradské buciny.
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Vyznaceni zkusné plochy ,,U Lenhartovy studanky* v porostu

/_I

Pozice na mapé
' 49.9630983N, 14.8046067E

Obr. ¢. 5 vyznaceni zkusné plochy ,,U Lenhartovy studanky“ v NPR Vodéradské buciny.

Obr. ¢. 6 vyznaceni zkusné plochy U Lenhartovy studanky v NPR Vodéradské buciny
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NPR Vodéradské buciny: mapa uzemi
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Obr. C. 9 vyznadeni zon v NPR Vodéradské buciny | Obr. C. (Plan pé&e, 2010-2020).
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17.1 Vybér porostu a zkusné plochy

Vyzkumna zkusna plocha U Lenhartovy studanky v NPR Vodéradské Buciny byla
zalozena jednim z nejvyznamnéjSich predstavitel tzv. piirodé blizkého péstovani lest, panem
profesorem Polenem, ktery ptsobil na Ceské zemé&délské univerzité v Praze na katedfe

Péstovani lesu (https://katedry.czu.cz./kpl/uvod, cit. 20.02.2022).

Tuto plochu jako védecko-vyzkumny naukovy objekt, ptirodé blizky porost v NPR
Vodéradské buciny Pan profesor Poleno zalozil v roce 2009. V roce 2009 byly zméfeny
tloustky stromd. Celkem bylo zméfeno 739 stromi a data byla nasledné evidovana. Zkusna
plocha o vymeéte 658 ha byla v r. 2021/2022 opét zmetena a porovnana s jiz naméfenymi daty

(AOPK CR).

17.1.1 Sbér dat na trvalych plochach

Na zkusné plose ,,U Lenhartovy studanky“ na lokalit¢ NPR Vodéradské buciny
probéhlo odebirani dat pomoci digitalni pramérky Haglof Sweden s presnosti na 1 mm.
Nejdiive probe&hlo obnoveni zkusné plochy. Jelikoz na této ploSe neprobihal od r. 2009 zadny
vyzkum, musela byt postupné obnovena. Podle zaznaCenych stromli v podobé bodi a cisel
v papirové map¢ byly jednotlivé stromy opét vyhledany (ty které byly Spatné€ dohledatelné se
hledaly dle azimutd zaznamenanych jiz z minulych let). Bylo potfeba stromy opét ,,obnovit®,
tudiz znova Cisla pretfit Stétcem s vodou feditelnou barvou tak, aby sedé€la s polohou stromu v
mapé, a hlavné aby cisla byla viditelna pro dalsi mozné vyzkumy. Poté probéhlo na celé zkusné
plose primérkovani naplno digitalni primérkou, kdy byla pfemétena tloustka kmene na dvou
na sebe kolmych smérech v prsni vysce (1,30 m). Tyto obé tloustky byly zaznamenany do
potiebnych dokumenti pro srovnani dat z roku 2009 a v roce 2021/2022. Stromy s takovou
tloustkou, na které nestacila digitalni primérka byly doméfovany pomoci obvodniho pasma.
Je zde nutno poznamenat, ze se porost za 12 let vyvijel, tudiz nebyly nalezeny vSechny dfeviny,
které se zde v r. 2009 vyskytovaly a byly evidovany v dokumentech. Nalezeny byly pouze

pafezy téchto dievin anebo vyvraty v disledku odumirani jedincu.
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Pomucky: Digitalni pramérka, obvodové pasmo, mapa s jednotlivymi vyznacenymi stromy,

vodou feditelna barva, $tétec, zaznamovy arch, psaci potieby.

Obr. ¢. 10 Potiebné pomucky k méfeni stroml na zkusné plose.

Zpracovani dat
Tloust'ky jednotlivych stromt, méfeny digitalni pramérkou byly nasledné fazeny do tloustko-
vych stupnd (di3), a to od 10. tloustkového stupné v rozmezi 81-120 mm (8,1 — 12 cm), 14.
tloustkovy stupent od 121-160 mm (12,1 -16 cm), 18. tl. stupen 161-200 mm (16,1-20 cm) atd.
Stromy, které mély méné nez 81 mm, byly fazeny do tl. stupné 10. Poté z nich byly vytvofeny
grafy pro posouzeni tloustkové struktury v porostu na zkusné plose. Nasledné byly vyhotoveny
tabulky pro porovnani prumémych a ro¢nich tloustkovych pfiristu a doba pfechodu dievin

z tloustkovych stuprit do dalSich tl, stupiu.
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18 Vysledky

18.1 Zhodnoceni tloust’kovych struktur

V roce 2009 bylo na zkusné plose ,,U Lenhartovy studanky* zméfeno celkem 739 stromd.
Nasledné byly tyto stromy méfeny v r. 2021 po 12 letech, s celkovym poctem 653 stroml na
zkusné plose. K poklesu stromt doslo diky pfirozenému rozpadu (odumfeni), a to tim, ze byl
porost ponechan samovolnému vyvoji, tudiz stromy nebyly zarazeny do vypoctu v r. 2021.
Vsechny dreviny z r. 2009 byly rozdéleny a vyobrazeny v grafu 1 dle tloustkovych stupit, v
nichz se pred 12 lety nachéazely. Z grafu je zfejmé, ze se nejvice dievin vyskytuje v tlou§tkovém
stupni 10, kde se nachazi nejvétsi pocCet, a to 434 jedinci z celkového pocCtu 739. stromu.
V tloustkovém stupni 14 je to 44 jedinct a v 18. tloustkovém stupni 41, tedy o néco méné, jak
naznacuje graf. V tloustkovém stupni 22 se vyskytuje 22 jedinct, v 26 stupni je to 14 jedinca.
V dalSich tloustkovych stupnich od 30-50 je obdobny pocet jedincti v rozmezi od 19 po 25
stromu. V dalSich tl. stupnich od 54-82 se nachazeli jedinci v poctech od 3 do 14, kdy lze na
grafu spatfit klesajici poCet stromt ve vysSich tl. stupnich.

V grafu 2 jde taktéz o rozliSeni a zafazeni dfevin do danym tl. stupnt, ve kterych se
nachazeji v r. 2021. V tloustkovém stupni 10 se nachazi 324 jedincd, podle grafu v tl. stupni
14-18 je to 53 a 45 jedincu. Dale méné v tl. stupni 22 s poctem stroma 34. V tl. stupni 26 (14
jedincll), 30 (20 jedinctt), 34 (13 jedincti) 38 (28 jedinct), 42 (25 jedincti), 46 (21 jedinci), 50

(11 jedinct), 54 (27 jedinct), 58 (14 jedinct), v tl. stupni 62-82 se vyskytuje pouze 1-7 jedinca.

Ve srovnani s grafem 1 bylo v roce 2009 zna¢n¢ vice jedincu v tloustkovém stupni 10,
nez v roce 2021 a to pravdépodobné v disledku posunu do dalsiho tl. stupné 14, kde se v roce
2021 nachazi 53 jedinct, kdezto v r. 2009 to bylo 44 jedinct. Zaznamenany rozdil v posunu tl.
stupnit mezi 1. a 2. grafem je u tloustkového stupné 54, kdy je vidét v r. 2021 oproti r. 2009
posun stromt do tohoto tl. stupné za 12 let z 1. méfeni (r.2009) se v tl. Stupni 54 nachazi 14
jedinca, ale v roce 2021, u 2. méfeni je tento pocet uz na 27 jedincich, coz je mozné v dusledku
pfirastu stromu a jejich vyssiho véku. V tloustkovém stupni 66 se v 1. méfeni nachazi pouze 5
jedinca, kdezto v r. 2009 to bylo 11 jedinct v dusledku evoluéniho rozpadu dievin. Naopak v r.
2021 je v tl. stupni 70 vice jedinct nez v roce 2009 s vidinou vétsiho pfirtstu stromu kvuli
lepSim pfirodnim podminkam (svétlo, uvolnény zapoj) v daném misté porostu, kde se jedinci

nachazeji.
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Pti zhodnoceni téchto grafiil a 2 lze usoudit, Ze se pocet jedinch ve vybémém lese za 12 let
v danych tl. stupnich ve srovnani s 1. méfenim v r. 2009 a 2. méfenim v r. 2021vyraznym

zpusobem neméni, az na drobné odchylky z hlediska vyvoje.

Graf 1 PocCet jedinct (dfevin) v daném tloustkovém stupni v r. 2009.
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Graf 2 PocCet jedinct (dfevin) v daném tloustkovém stupni v r. 2021.
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Tab. 3 Srovnani stifednich tlou§ték v mm, z roku 2009 a roku 2021.

drevina | 1.méfeni, r.2009 (mm) | 2.méfeni, r. 2021 (mm) | rozdil (mm)
BK 266,2 290,6 24,4
HB 127,8 134,0 6,2
JD 81,8 117,6 35,8
MD 521,5 546,0 24,5
N\ 66,2 85,2 19,0
celkem 253,0 276,6 23,6
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V tabulce €.3 jsou zndzornény stfedni tloustky pro kazdy druh dfeviny a souhrn stfednich
tlousteék pro vSechny stromy zr. 2009 a z r. 2021 nachazejicich se na zkusné plose. V tabulce
je uveden 1 rozdil stfednich tlousték pro srovnani obou meéteni. Stfedni tloustka buku lesniho
¢ini v 1. méfeni 266,2 mm a v 2. méfeni 290, 16 mm z ¢ehoz vyplyva rozdil 24,4 mm. U habru
obecného je rozdil v tloustce nejmensi (6,2 mm). U jedle bélokoré se vyskytuje rozdil u stred-
nich tlousték 35,8 mm, coz je naopak nejvétsi rozdil vyskytujici se mezi zméfenymi dievinami
v rozmezi 12 ti let. Na téméf stejné urovni se vyskytuje smrk ztepily s rozdilnou stiedni tloust-

kou mezi méfenimi 19 mm a modfin 24,5 mm.

18.2 Prumérné rocni tloust’kové prirusty

Tab. 4

Prameérné ro¢ni tloustkové prirasty na zkusné plose po tl. stupnich.

tl. stupné | primérny tl. pfirGist ( mm) | primérny rocni pfirtist (mm) | pocet dievin zafazenych do tl. stupné
10 18 1,5 372
14 34 2,8 42
18 34 2,8 39
22 38 3,2 21
26 39 3,3 11
30 36 3 16
34 35 2,9 25
38 28 2,3 21
42 29 2,4 23
46 34 2,8 20
50 37 2,9 22
54 28 2,3 13
58 29 2,4 10
62 30 2,5 3
66 35 2,6 9
70 51 4,2 3
74 17 1,4 3

pramérny tl. pFirGst celkem (mm) 24

pramérny rocni pfirdst celkem (mm) | 2

pocet stromt celkem 653
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V tabulce 4 jsou vyobrazeny stromy (celkem 653), vyskytujici se v urCitych tl. stupnich
s uvedenim jejich praimérného a ro¢niho tloustkového ptirGstu v milimetrech. Primeérny tloust-
kovy pfirtst v 10. tl. stupni ¢ini 18 mm, s primémym roCnim pfirdstem 1,5 mm a poctem 372.
stromd. V tloustkovych stupnich 14 a 18 se vyskytuje totozny prameérny tl. pfirdst 34 mm a
pramérny rocni piirtst 2,8 mm s rozliSnym poctem stromu v téchto dvou tl. stupnich. Ve 14. tl.
stupni s poctem 42. stromt a v 18 tl. stupni s poctem 39. stromti. Podobny piirtst jei v tl. stup-
nich 22 a 26 s prirtsty 38 a 39 mm. V tloustkovém stupni 22 je primérny rocni pfirist 3,2 mm,
s poctem 21. stromd, kdezto u tl. stupné 26. je to 3,3 mm a pouze s 11 stromy. Dalsi stromy od
tl. stupné 30 se pohybuji v primémém tl. pfiristu v rozmezi od 36-29 mm s praimérnym ro¢nim
prirastem do 2,9 mm. Od tl. stupn€ 54 se prumérny tl. pfirdast snizuje na 28 mm s podobnym
snizenim primérného rocniho pfirGstu na 2,3 mm s poctem 13. stromd, obdobné i u 58. tl.
stupné. Od tloustkového stupné 62 pririst mirn€ stoupa kvili pocCtu stromu, vyskytujicich se
v tl. stupni. Taktéz u tl. stupné 70, kde se vyskytuje pramérny pfirast 51 mm se zvySenym
roCnim piirastem 4,2 mm. Nasledné se pramérny piirust vyrazné zmensuje, a to u tl. stupné 74
se 17 mm a jeho rocnim pfiristem 1,4 mm v dusledku mensiho pfiristu stromt ve vyssim tl.
stupni. Z tabulky umisténé dole vyplyva celkova prumérny tl. pfirast vSech stromd 24 mm,

s prumérnym ro¢nim pfirastem 2 mm.
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Tab. 5

Primémé ro¢ni tloustkové prirtsty na zkusné plose po tl. stupnich u buku lesniho.

tl. stupné | primérny tl. pfirdst ( mm) | primérny ro¢ni pfirGst (mm)| pocet dievin zafazenych do tl. stupné

10 16 1,3 304
14 29 2,4 36
18 33 2,7 37
22 38 3,2 21
26 39 3,3 11
30 36 3 16
34 35 2,9 25
38 28 2,3 21
42 29 2,4 23
46 34 2,8 20
50 37 2,9 22
54 28 2,4 12
58 29 2,4 10
62 30 2,5 3
66 35 2,6 9
70 51 42 3
74 17 14 3

pramérny tl. pFirGst celkem (mm) 24

pramérny rocni pfirdst celkem (mm) |2

pocet stromt celkem 576

Analyzu prumeérnych a tloustkovych pfirastti u buku lesniho udava tabulka 5, v niz jsou
obsazeny tl. stupné stromt, primémy tl. pfirtst a taktéz primérny pfirast buku za rok v mm.
Nasledné jsou stromy zafazeny do tl. stupnd. V tloustkovém stupni 10 se nachazi nejvétsi pocet
dfevin buku lesniho, s primérnym pfiristem 16 mm a rocnim pfirGstem 1,3mm. Dale se v tl.
stupni 14 nachazi 36 jedincd buku lesniho s 0 néco vyssim primérnym tloustkovym pfiristem
29 mm a pramérnym ro¢nim piiristem 2,4 mm. V tl. stupnich od 18-34 se vyskytuji podobné
pfirasty v rozmezi od 33-39 mm, ale s odliSnym poctem dfevin v tloustkovych stupnich.
V tloustkovych stupnich 38 (28 mm / 2,3 mm), 42 (29 mm / 2,4 mm), 46 (34 mm / 2,8 mm) a
50 (37 mm / 2,9 mm) se od sebe pfirasty taktéz vyrazné neodlisuji i co se tyCe poctd dievin
v danych tl. stupnich. V Tloustkovém stupni 54 je primérny tl. pfirGst 28 mm s praimérnym
rocnim pfirtistem 2,4 mm s poctem 12. dfevin, u 58 tl. stupné je tl. pfirdst primémy 29 mm

s rocnim pfirastem 2,4 mm s 10 dfevinami buku. Pfirtst té€chto jedincd je zna¢né mensi, nez

43



napfiklad v tl. stupni 46, 50, jelikoz ve starSim tl. stupni dfevina tolik nepfirasta, ale jeji vyvoj
se spiSe zpomaluje, avSak zalezi na uzpisobenych podminkach v porostu. V tloustkovém
stupni 62 s poctem 3. dfevin buku graf znaci pfirist 30 mm s rocnim pfirastem 2,5 mm, v 66 tl.
stupni s deviti dievinami se tl. pfirist znazornény v tabulce oproti pfedchozimu vyrazné neod-
liSuje, ale v dal§im 70. tl. stupni se jevi jakasi mozna odchylka, ktera vyvraci maly pfirtst v poz-
dé&jsim veku dieviny, ale je zde znacny ukaz toho, ze ma drevina pfiznivé pfirodni podminky
pro jeji dalsi vyvoj, coz znaci i tl. pfirast za rok o 4,2 mm. Hned v nasledujicim tloustkovém
stupni 74 v tabulce, je vyobrazen primérny tl. pfirast 17 mm, s ro¢nim pfiristem 1,4 mm, coz
je velmi odlisny pfirast od predchoziho tl. stupné se stejnym poctem dievin. U tl. stupné 74 Ize
vycist to, ze se dfevina nenachazi v pfilis optimalnich podminkach porostu anebo se v disledku

jejiho véku zpomaluje jeji rust.

Tab. 6 Primérné rocni tloustkové prirtsty na zkusné ploSe po tl. stupnich u jedle bélokoré.

pramérny tl. pfirist | prGmérny rocni pfirGst | pocet dfevin zafazenych do tl.

tl. stupné (mm) (mm) stupné

10 27 2,2 61

14 62 51 6

18 111 9,2 1
pramérny tl. pFirGst celkem (mm) 31
pramérny rocni pfirdst celkem (mm) |3
pocet stromt celkem 68

V tabulce 6 se jedna o porovnani primérmého pfiristu s primé€mym rocnim piirastem
v tl. stupnich s pocty stromt v jednotlivych tl. stupnich. U jedle bélokoré se nachazi dieviny od
tl. stupné 10-18. V tl. stupni 10 se nachazi 61 dfevin, s jejich prumérnym tl. pfiristem 27 mm
a ro¢nim piiristem 2,2 mm. Dale je zde vyobrazen tl. stupen 14, s poCtem 6 jedinct jedle bélo-
koré, s prumérnym tl. pfiristem 62 mm s 5,1 mm prumérného roc¢niho pfirastu. V tloustkovém
stupni 18 se jedna o pfirast 111 mm, s primémym roc¢nim 9,2 mm a pouze jednou dievinou
v tomto tl. stupni. V tabulce lze vidét, ze se v kazdém tl. stupni nachazi znacné rozdily v tl.
prirastech jak pramérnych, tak primémych ro¢nich. Vyznamnou roli hraje pocet dievin, vy-
skytujici se v tl. stupnich, coz samoziejmé ovliviiuje vysledek jak v prumérném tl. pfirastu, tak

v prumérném roc¢nim pfirtstu. Celkovy prumérny tl. pfirdst dfevin 31 mm je vyobrazen v dolni
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tabulce, s celkovym primérnym roénim piirGstem 3 mm a celkovym poctem 68. dfevin rozdé-

lenych v tietim sloupci tabulky.
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Tab. 7 Primérné rocni tloustkové piirtsty na zkusné plose po tl. stupnich u smrku ztepilého.

tl. pramérny tl. pfirtist | primérny rocni pfi- | pocet dfevin zafazenych do
stupné (mm) rast (mm) tl. stupné
10 11 1 6
pramérny tl. pFirast celkem (mm) 11
pramérny rocni pfirdst celkem (mm) | 1
pocet drevin celkem 6

Hodnoty dievin smrku ztepilého, nachazejici se v tl. stupni 10, s primérmym tl pfiristem
v mm a prumémym ro¢nim piiristem jsou popsany v tabulce 7. U smrku ztepilého je uveden
pramérny tl. pfirast 11 mm a pramémy ro¢ni piirast pouze 1 mm. Celkové primérné prirasty
s uvedenym poctem dievin (celkem) jsou v tabulce dole. Ro¢ni pfirtst u smrku ztepilého 1 mm
vychazi takto z toho divodu, Ze se jedna o velmi hlouckovitou ¢ast v porostu, tudiz jsou dieviny

vzajemné utlaCovany a zaroven nemaji dostatek pfiznivych faktort k , lepSimu‘ ristu.

18.3 Doba piechodu stromu mezi tloust’kovymi stupni

Vypocet tykajici se doby piechodu jedinct z tl. stupné do dalsiho je prameér tl. pfirastt za rok
v mm napt. 1,5 mm (v tl. stupni 10), doba ptfechodu do dalsiho tl. stupné (40 mm) tzn. 40/1,5=

26. Nasledné se vypocita pramér z doby prechodu stromt do dalSiho tloustkového stupné se

zatazenim stromu do tl. stuprit.
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Tab. 8 Doba prechodu stromii do dalsiho tl. stupné.

tl. stupen |doba pfechodu do dalSiho tl. stupné (v letech)
10 45
14 27
18 19
22 22
26 20
30 19
34 33
38 23
42 31
46 22
50 20
54 24
58 25
62 17
66 21
70 13
74 29
78 -
82 5
prumér doby prechodu do dalsiho tl. stupné celkem ( v letech) | 34|
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V tabulce 8 byla provedena analyza doby pfechodu z jednoho tloustkového stupné dieviny do
dal§iho. V prvnim sloupci tabulky jsou popsany tl. stupné, ke kterym je pfifazena doba pie-

chodu dfeviny (druhy sloupec).

18.4 Hospodarska doporuceni

Doba ptechodu mezi tl. stupni je v rozmezi nékolika let a pokud bychom tyto vysledky
chtéli implementovat v hospodarském lese, vybérném lese nebo piirode blizkém lese, je tieba
pocitat, ze zména tl. struktury bude velmi dlouha. Tyto pfevody mohou trvat i v rozmezi
nekolika let (80-100). Jedna se o naro¢ny ukol v ramci jedné generace lesa, coz potvrzuji mého
vyzkumu. Vyvoj rezervace, na nichz se nachazi vyzkumna plocha, kterd je ponechéana

pfirozenému vyvoji, nejspi§ nepovede k vybérmému lesu.

Jako vybérny les miizeme povazovat z pohledu hospodareni urcity porost, jez plni rizna
hlediska jak ekologicka, tak i produkéni. Urcitou vizi by bylo aby kazdy revir obsahoval prvky
vybérného lesa, které nam budou plnit tyto funkce. Z hlediska proveditelnosti je to vSak

nerealné a jedna se pouze o ideélni stav.

Vybérny les zaloZzen na nejvysSi vyuzitelnosti pfirozenych lesnich procesu.
V hospodarském lese tato vyuzitelnost neni naplno vyuzita a zasahuje se zde pouze v pifipade
nutnosti, jinak je porost ponechavan samovolnému vyvoji do doby jeho smyceni. Abychom
mohli naplno vyuzit prvky vybé&meého lesa, je tfeba znat pfirozené procesy, které se v lesich
odehravaji a je tfeba umét je kvantifikovat. Proto je zapotiebi dalSiho studia téchto procest,
jako je napt. produkcni prvek lesa. Toto studium by se mélo odehravat na lesnim Gzemi, kde

dochazi k bezzasahovosti a ptirodni prostfedi je ponechavano svému volnému vyvoji.

Na vyzkumné plose bylo docileno nejvyssiho tloustkového piirtistu na hranici 22, 26 a

30. Nejdelsi doba prechodu se vyskytovala mezi tloustkovym stupném 10-14, ¢imz je

vees

vees

vyckavat na spravny okamzik. Po néasledném uvolnéni horniho patra pak dojde k razantnimu

pfirastu, coz bylo dokazano v tomto vyzkumu.
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19 Diskuze

Jednim zcild vyzkuma bylo zhodnotit tloustkovy piirast dievin, vyskytujici se
v porostu na zkusné ploSe ,,U Lenhartovy studanky“. Tento porost se piiblizuje ptirodé
blizkému lesu a je ponechavan samovolnému vyvoji proto, abychom lépe poznali a dokazali
vyuzit lesnicky pfirozené procesy porostu v na§ prospéch. Proto je dilezité tyto pfirozené
procesy studovat a zji§tovat jeho mozné produkcni procesy a funkce, abychom védéli, jak
slesem dale pracovat a zda je mozné priblizeni se k pfirodé blizkému hospodareni c¢i
vybérnému lesu.

Na této zkusné plose probihalo v r. 2009 méfteni stromu, v r. 2021 probé&hlo opakované
meéfeni stromd, abychom zjistili tloustkovy pfirtst jedinct a na zakladé toho odhadli, jak se
porost pfirozené vyviji. Zkusné plocha o vyméfe 658,03 ha byla zméfena v r. 2021 s poc¢tem
653 strom, coz je znacné méné, nez pied 12.ti lety v r. 2009, kdy se na zkusné plose nachazelo
739 stromu. Jelikoz se les ponechaval samovolnému vyvoji, doslo tak k pfirozenému rozpadu
dfevin. Po zmeéfeni tloustek na zkusné plose byly tloustkové pfirtsty zhodnoceny za celou
zkusnou plochu i po jednotlivych dfevinach a nasledné z tloustkovych pfirastl vypocitany
doby prechodu stroma mezi tloustkovymi stupni.

Bylo zjisténo, ze doba prechodu z jednoho tl. stupné do druhého je opravdu dlouha.
Napriklad z tloustkového stupné 10 do tl. stupné 14 je potieba 45 let na to, aby dfevina mohla
prejit do dalSiho tl. stupné, z tloustkového stupné 14 do tl. stupné 18 je doba prechodu 27 let,
coz se déje z toho divodu, ze dieviny, které se vyskytuji v nizsich tl. stupnich rostou zna¢né
pomaleji nez ty, které jsou napiiklad v tl. stupnich 22-30, jejichz doba pfechodu je okolo 20 let.

Pokud chceme tuto tl. strukturu ur€itym zplisobem pozménit zalezi na promyslenych a
schematickych postupech, které by bylo mozno aplikovat.

Lze tedy sledovat velmi maly pfirast u jedinct v nizsich tl. stupnich, a to z toho divodu,
ze jsou okolnimi dfevinami utlaovani.

Vyzkum, ktery byl provadén v obdobi 2002-2012 na zkusné plose, fesi podobnou
problematiku, co se tyCe tl. pfiristi ve smiSeném, nestejnovekém lese. Na zakladeé jejich
popisovanych vysledku tvrdi, Ze ze se v obdobi od r. 2002-2012 tento les vyrazné€ nezmeénil.
Uvadi zde primérny rocni pfirtist buku lesniho o 4,52 mm s tim, ze se predpokladal vysledek

maximalné do 4,35 mm, ktery se odhadl dle pouziti regrese. Se srovnanim vyzkumu na plose
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,,U Lenhartovy studanky“, kde se vyskytoval tl. pfirist buku lesniho 2 mm, coz je v porovnani
s timto vyzkumem zna¢né méné, tudiz lze usoudit, ze se difeviny na zkoumané plose z v obdobi

2002-2012 vyskytovaly v lepsich pfirodnich podminkach, podporujici rist a vyvoj dievin.
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20 Doporuceni pro praxi a zavér

Z vysledku je patrné, Ze tl. prirtst nejtencich stroma je nejmensi, a to z toho divodu, Ze se
tito jedinci vyskytuji v pfiliSném zastinu, a proto nepfirustaji skoro vibec tzn., ze kdybychom
tento zjiStény poznatek vyuzili v hospodaiském lese, museli bychom uvoliiovat slabé jedince
tak, abychom podpofili pfirast ostatnim jedinciim a zaroven aby bylo mozné tyto jedince posu-
nout do vyssich tl. stupriti tam, kde je potieba a zaroven udrzeli ty jedince, ktefi se nachazeji ve
vyS§§im tloustkovém stupni.

Tloustkovy pfirtst byl hodnocen na celé zkusné plose v porostu v r. 2009 a v roce 2021.
V roce 2021 byly tloustkové pfirtisty zhodnoceny za celou zkusnou plochu a za kazdou dre-
vinu. Z pfirastd byla pak nasledné vypocitana doba prechodu z jednoho tloustkového stupné
do dalsiho. Z vysledku tedy vyplyva, Zze doba pfechodu v tomto pfiblizujicim se ptirod€ bliz-
kém lese je velmi dlouhd, zejména v mensich tl. stupnich, kde je napfiklad v desatém tloust’ko-
vém stupni vypocitana doba prechodu 45 let, coz naznacuje velky pocet jedincti na daném misté
plochy, ve kterém se nachazeji, tudiz jsou utlaCovany a pouze tzv. , pifezivaji“. Kdybychom
zvazovali prestavbu tohoto porostu je na misté prubézné vyhodnocovani porostni struktury a

kontrola porostu.
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