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Anotace

Diplomova prace se bude vénovat proménam sakralni topografie Jindfichova Hradce v prib&hu
17. stoleti. Jejim pfedmétem bude geneze sakralnich staveb na izemi mésta, které z velké ¢asti
mély stfedoveéky plvod. Autorka piedstavi klicové faktory, které ovliviiovaly sakralni
topografii rezidenc¢niho meésta, at’ jiz §lo o komplikovany vyvoj nabozenskych pomért, zménu
méstské vrchnosti, proménu pohiebist’ panit z Hradce a nasledné Slavati nebo strategie
reprezentaci jindfichohradeckych méstant. V tomto kontextu pak bude sledovat vyvoj
jednotlivych sakralnich objektii s ohledem na jejich konfesionalitu, funkci (individudlni
a kolektivni reprezentace, komemorace) a promény vybaveni (epitafy, ndhrobni kameny,
kazatelny, kititelnice, obrazy, oltafe, sochy). Bude si pfitom vS§imat rovnéz osob donatori, mezi
nimiz se krom¢ urozenych majiteli mésta vyskytovali jejich Gfednici, méstska rada, méstané

nebo rytifska klientela z okoli dominia.
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Annotation

This thesis will examine the changes in the sacred topography of Jindfichiiv Hradec during the
17th century. Its focus will be on the genesis of sacred buildings within the city, most of which
had medieval origins. The author will present the key factors that influenced the sacred
topography of this residential town, whether they involved the complex evolution of religious
conditions, changes in the town’s ruling elite, the transformation of the burial grounds
of the Lords of Hradec and subsequently the Slavata family, or the representational strategies
of Jindfichiv Hradec’s burghers. In this context, she will trace the development of individual
sacred buildings with regard to their denominational affiliation, function (individual
and collective representation, commemoration), and changes in furnishings (epitaphs,
tombstones, pulpits, baptismal fonts, paintings, altars, statues). It will also examine the donors,
who included not only the noble owners of the town but also their officials, the town council,

townspeople, and the knightly clientele from the surrounding domain.

Keywords: Jindfichtiv Hradec, sacred topography, church, altar, tombstones, epitaph,
the Slavat family of Chlum and KoSumberk, the pre-White Mountain period, post-Tridentine

Catholicism, early modern period, Jesuits, Franciscans, townspeople, the shaping of memory
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Uvod

Predkladana diplomova prace si klade za cil zkoumat, jak se proménovala sakralni topografie
Jindfichova Hradce v 17. stoleti, béhem n¢hoz dosSlo ve mésté¢ k zasadnim nabozenskym,
politickym a spravnim zménam, které se do velké miry promitly také do vybaveni a vyuzivani
jindfichohradeckych sakralnich staveb stejné jako do ndbozenského Zivota.

Casové je prace vymezena 17. stoletim, ve kterém doslo k prerodu od konfesnd
pluralitni spolecnosti v obdobi pfed porazkou stavii na Bilé¢ hofe na nabozensky homogenni
situaci v Krdlovstvi ¢eském po nastupu rekatolizace ve dvacatych letech 17. v€ku. Stézejnim
spodnim chronologickym meznikem je rok 1604, kdy smrti Jachyma Oldficha z Hradce vymiel
v muzské linii starobyly rod pant z Hradce. V1ddy nad zdmeckym sidlem, méstem 1 panstvim
se ujala jeho mladsi sestra Lucie Otylie Slavatova z Hradce, provdana uz dva roky za svého
vzdalené¢ho piibuzného Viléma Slavatu z Chlumu a KoSumberka. Vyznamnym hornim
meznikem budou v pfedkladané diplomové praci roky 1691, kdy zemfiel FrantiSek Leopold
Vilém Slavata, pasovsky kanovnik a mezi léty 1689-1691 posledni muzsky majitel mésta ze
slavatovského rodu, a 1693, kdy na Jindfichiiv Hradec pfiSel prostfednictvim Marie Josefy
Slavatové z Chlumu a Kosumberka rod Cerninii z Chudenic, do kterého se provdala.' P¥ispévek
tak zachyti vystiidani vlady tii Slechtickych rodi v Jindfichové Hradci a jeho vliv na jednotlivé
cirkevni stavby a ndboZzenské uspotradani mésta.

Dtvodem, pro¢ se prace zamétuje na 17. stoleti, je pozornost, ktera jiz byla vénovana
sakralni topografii mésta za panovani poslednich pani z Hradce v 16. stoleti, a na druhou stranu
mnozstvi dochovanych projevli nabozenského vyznani v hmotné kultute 17. stoleti, kterym
zatim nebyla vénovéna odpovidajici pozornost.? Pokud by se prace zamétila na 16. stoleti, méla

by spiSe kompilativni charakter, proto budou vyvoj a promény v 16. stoleti pouze shrnuty

"'Vaclav PRAZAK, Prevzeti panstvi Jindrichitv Hradec hrabaty Cerniny v roce 1694. Anatomie jednoho
ritudlu, in: Vaclav Bizek — Jaroslav Dibelka (edd.), Clovék a socialni skupina ve spoleénosti raného
novovéku, Ceské Bud&jovice 2007 (= Opera historica 12), s. 159-168; Stanislava NOVAKOVA,
Slavatovské déleni. Nékolik poznamek k rozdéleni majetku po smrti posledniho viadare z rodu Slavatii
v roce 1691, Vlastivédny sbornik Dacicka, Jindfichohradecka a Tieboniska 24, 2021, s. 26-36.

2 Literatura k poslednim pantim z Hradce Vaclav LEDVINKA, Uvér a zadluzeni feuddlniho velkostatku
v prredbélohorskych Cechdch (Financni hospodarent panii z Hradce 1560—1596), Praha 1985; Vaclav
BUZEK — Josef HRDLICKA a kol., Dvory velmozii s erbem riize. Viedni a svdtecni dny poslednich
Rozmberkii a pdnii z Hradce, Praha 1997; Vaclav BUZEK (ed.), Posledni pani z Hradce, Ceské
Budgjovice 1998 (= Opera historica 6); Petr MATA, Svét ceské aristokracie: (1500-1700), Praha 2004;
Josef HRDLICKA, Jak se utviii pamét. Legenda o délent rizi a jeji promény na pocatku 17. stoleti, in:
Vaclav Buzek — Pavel Kral (edd.), Pamét urozenosti, Praha 2007, s. 68-87; Eva LUKASOVA — Véra
SMOLOVA, Renesancni sidlo pdanii z Hradce v nejstarsich inventdrich jindiichohradeckého zamku,
Ceské Budgjovice 2018.



v prvni kapitole. Samotny vyzkum diplomové prace bude piesto zakotven na poznatcich
z téchto praci a bude na n¢ dale navazovat a rozvijet nastinéné myslenky, a to v ¢asti prace
vénované jednotlivym sakralnim objektim, jejich d¢jindm, proméndm i osobam, jez se na nich
podilely v 17. stoleti.

Zékladni monografii pro badani o nabozenskych pomérech v Jindfichové Hradci
v 16. stoleti predstavuje publikovana habilitace Josefa Hrdlicky, ve které se mu podafilo
postihnout s vyuzitim mikrohistorické analyzy proménu multikonfesniho mésta, jakym bylo
venkovské sidlo panti z Hradce a pozdéji Slavatti z Chlumu a KoSumberka, na obec s jedinym
nabozenskym vyznanim. Po vzoru Thomase Winkelbauera vyzdvihoval vliv vrchnosti, jez
z4sadné ovliviiovala konfesni naladéni v jindfichohradecké obci.® Historik uméni Roman
Lavicka v mnoha svych pfispévcich podrobil podrobné analyze jihoCeské a hornorakouské
sakralni pamatky z pfelomu pozdniho stfedoveéku a raného novovéku a zasadil je do SirSiho
kontextu. Dotkl se také jindfichohradeckych pamatek z téhoz obdobi.* Jako ptiklad zajmovych
vztahli a vazeb Slechtici ke konkrétnim kostelim je pfinosnd studie historika Roberta
Simtnka.> Kromé nich lze uvést fadu piispévki od lokédlnich historiké zabyvajicich se
jednotlivymi sakralnimi objekty v Jindfichové Hradci, které byly Casto publikovéany v lokdlnich
periodikéach nebo vysly jako samostatné monografie. Pfinosné jsou v tomto sméru predevsim

prace od historika uméni Josefa Novéka® a mistnich historiki Frantiska Rulla,” ¢erninského

3 Josef HRDLICKA, Vira a moc. Politika, komunikace a protireformace v predmodernim mésté
(Jindiichiv Hradec 1590-1630), Ceské Budgjovice 2013.

4 Sviij dlouhodoby vyzkum zuZitkoval v monografii Roman LAVICKA, Pozdné gotické kostely na
rozmberském panstvi, Ceské Bud&jovice 2013. K jindfichohradeckému vyzkumu TYZ, Spuliiska kaple
pri kostele Nanebevzeti Panny Marie v Jindrichové Hradci, Jindfichohradecky vlastivédny sbornik 15,
2003, s. 11-29; TYZ, Oltdre Spuliiské kaple a ,,Jirsova* Madona, Jindfichohradecky vlastivédny
sbornik 15, 2003, s. 30-42; TYZ, Pozdné stiedovékd architektura v Jindrichové Hradci za viady
Jindricha IV. z Hradce (*1463-11507), Jihocesky sbornik historicky 86, 2017, s. 28-59.

5 Robert SIMUNEK, Minoritsky kldsterni kostel sv. Jana Ktitele v JindFichové Hradci. Unikdtné
dokumentovany pripad $lechtické nekropole druhé poloviny 14. stoleti, Vlastivédny sbornik Dacicka,
Jindfichohradecka a Tiebonska 20, 2008, s. 18-39.

6 Josef NOVAK, Oltdre v kostele Nanebevzeti Panny Marie v Jindrichové Hradci, Ohlas od NeZarky z
23.a30. 4. a 7. 5. 1898; TYZ, Soupis pamdtek historickych a uméleckych v krdlovstvi Ceském od
pravéku do pocatku XIX. stoleti, XIV, Politicky okres Jindiicho-Hradecky, Praha 1901; TYZ, Z pamdtek
Jjindrichohradeckych, Casopis Spoleénosti pratel starozitnosti &eskych v Praze 9, 1901, €. 2, s. 97-100;
TYZ, Ndhrobni kameny Jindricho-Hradecke, Jindrichitv Hradec 1904; TYZ, Slavatové a uméni
vytvarné, Pamatky archeologické 29, Brno 1917.

7 FrantiS§ek RULL, Monografie mésta Hradce Jindrichova, Jindfichiv Hradec 1875.
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archivafe Frantiska Tischera® a Frantiska Teplého.’ Ze soucasnych badatelfl je mozné zminit
prace Stanislavy Novakové a Zdefiky Michalové. !

Jak bylo ptredeslano, diplomové prace se bude vénovat proméné sakralni topografie
Jindfichova Hradce a bude se proto zabyvat kostelnimi stavbami a dal§imi uméleckymi dily
spjatymi s témito budovami. U dochovanych uméleckych dél vzniklych v nabozensky
bouflivych dobach nastava problém se zarazenim artefaktu do spravného historického kontextu
a sit¢ objednavatelskych a vyznamovych vztaht, jelikoz v pobélohorské dobé dochézelo
k takzvanému ,,damnatio memoriae®, coz bylo zamérné nieni predchozich spolecenskych,
kulturnich a naboZenskych vazeb dila.!! Obrazy a sochy byly vniméany jako Zivé organismy,
které svou existenci udrzovaly a upeviiovaly kontinuitu paméti.'? Vyjmutim sochy, obrazu nebo
naptiklad epitafu z mista jejich ptivodniho ulozeni dochézelo ke zptetrhani téchto vazeb a tiplné
nebo Castecné ztraté jejich pavodniho vyznamu. Aby byl dochovany oltdf, socha
nebo sepulkrdlni monument plné pochopen a spravné interpretovan, je nutné¢ ho zatadit do
kontextu doby a prosttedi, které ho utvaiely.!* Podobny ptistup byl poprvé pouzit a definovan

v préci historika uméni Ervina Panofského,'* jenz byva povazovén za propagétora ikonologické

8 FrantiSek TISCHER, Popis svéceni kostela sv. Trojice v Jindfichové Hradci prazskym arcibiskupem
Arnostem hr. Harrachem, Ohlas od Nezarky z 9. tijna 1891; TYZ, Ndstin déjin Jindf.-Hradeckého
bratrstva literatského, Ohlas od Nezarky z 24. a 31. srpna, 7., 14., 21. a 28. zafi, 5. a 12. fijna 1894;
TYZ, O hrobkdch a pohibech ve frantiskanském kostele sv. Kateriny v Jindi. Hradci, Ohlas od NeZarky
z 14. za¥{ 1895; TYZ, Paméti fary jindrichohradeckeé, Jindtichtiv Hradec 1909; TYZ, (ed.), Dopisy
hejtmana Stastného z Plesi ku p. Jachymovi z Hradce (1553-1561), in: Véstnik kralovské &eské
spole¢nosti nauk, tfida filosoficko-historicko-jazykova 1903, Praha 1904; TYZ, Purkrabi, hejtmani
a vrchni na Hradci, Ohlas od Nezarky 27, 1897, ¢. 2-31; TYZ, Dviir Traumilersky, nekdy Eberovsky
zvany, Ohlas od Nezéarky z 30. bfezna a 6. dubna 1895.

9 Frantisek TEPLY, Déjiny mésta Hradce Jindiichova I/1-3, Jindfichiv Hradec 1927-1935.

10 Stanislava NOVAKOVA, Historickd zprava o néhrobku Magdaleny z Gleichenu v kostele sv. Jana
krtitele v Jindrichové Hradci, Jindfichohradecky vlastivédny sbornik 10, 1998, s. 61-62; TAZ, Nekolik
otaznikii kolem odchodu minoritii z Jindrichova Hradce do Jihlavy, Jindtichohradecky vlastivédny
sbornik 13, 2001, s. 46-49; TAZ, Zakladajici listina jindFichohradeckého probosstvi z roku 1625.
Patrani po ztraceném originalu zakladajici listiny probosstvi z 18. srpna 1625, Vlastivédny sbornik
Dacicka, Jindfichohradecka a Tteboniska 31, 2019, s. 153-158; Zdetika MICHALOVA — Lucie
BARTUNKOVA — Petr KUNES, Epitaf Jichyma z Hradce v kostele Nanebevzeti Panny Marie
v Jindrichové Hradci ve svétle archivniho, restaurdatorského a materidalového prizkumu, Epigraphica
a Sepulcralia 11, 2022, s. 263-276.

" Piikladem mutze byt vyplenéni chramu sv. Vita roku 1619. Viz Vincenc KRAMAR — Michal
SRONEK, Zpustoseni Chramu svatého Vita v roce 1619, Praha 1998.

12 Lucas BURKHART, Die Stadt der Bilder, Miinchen 2000, s. 22.

13 Katetina HORNICKOVA, Konfesionalita dila, in: Katefina Horni¢kova — Michal Sron&k, In puncto
religionis. Konfesni dimenze piedbélohorské kultury Cech a Moravy, Praha 2013, s. 9-20, zde s. 11, 18-
19. Je na misté ovSem piripomenout, ze u nabozenskych dél nemusi dojit k uspésnému navraceni do
puvodniho kontextu a pokud ano, nemusi se podafit spravné odhalit jejich konfesijni rozmér, jelikoz
nemusi byt patrny a fadné€ zaneseny do dila.

4 Erwin PANOFSKY, Meaning in the Visual Arts, New York 1955, s. 108-109. Cesky TYZ, Vyznam ve
vytvarném umeéni, Praha 1981.



metody, ktera v ramci piedikonografického popisu, ikonografické analyzy a ikonologické
interpretace nahlizi na dila jako na otisk konkrétni doby a spole¢nosti. Na rozdil od ikonografie
pouze nepopisuje objekty, ale v §irsich souvislostech ho interpretuje. Cerpa pii tom poznatky
z kulturni historie.'

Neni mozné zapominat ani na osobu ¢i osoby objednavatelti, stavebnikl a zadavateli
dila, kteti sd€lovali um¢lcim a femeslnikiim své pozadavky, jak by mélo dilo vypadat. Také
v tomto piipadé hralo roli prostedi, z néhoz objednavatel pochazel, do jakého prostiedi bylo
dilo uréeno a jakou mélo mit funkci.!® Kromé funkce privatni & vefejné, reprezentativni,
komemorativni mélo také vyznam komunikacni.!” Tento aspekt u umélecko-historickych
pamatek veéku reformace a protireformace je dulezité nepodceniovat. Zaroven by nemél byt
opominut ani zfejmy ¢i na prvni pohled skryty vyznam uméleckych dé€l, jenz byl stanoven
objednavatelem anebo byl dilu ddn az dodatecné. Ke spradvnému a pravdivému rozkli¢ovani
a pochopeni uméni tohoto veéku je proto nezbytné znat kulturné-mentalni kontext, ve kterém
dilo vzniklo.'®

V kladeni otazek tykajici se promény kostelii se predkladanad prace nechd inspirovat
recentnimi vyzkumy historikii uméni, kteti se soustiedi na role a funkce uméleckohistorickych
artefaktl v mezikonfesnim soupeteni na prahu novoveku a také na jejich vicestranné fungovani
v dobové spolecnosti. Ze zahranicich badateli na tomto poli dominuje polsky historik uméni
Jan Harasimowicz, ktery si vSimal konfesionality vytvarného uméni a architektury
u objednavateld z odlisného spolecenského prostiedi a nibozenského vyznani.'?

Z Ceskych badatelli na n& navazal moravsky historik uméni Ondiej Jakubec. Jeho
vyzkumy se nejprve zamétily na prostifedi olomouckych biskupt v potridentské dobé, tedy

v jeho pojeti ve druhé poloving 16. stoleti. Predmétem jeho analytickych studii,?® které nasledné

15 Kromé& né&j byva oznaCovan za prikopnika ikonologie Aby Warburg, jenz prohlasil, Ze obraz neni
pouze estetickym predmétem, ale ma kulturni rozmér. Aby WARBURG, Sandro Botticellis "Geburt der
Venus" und "Friihling". eine Untersuchung iiber die Vorstellungen von der Antike in der italienischen
Friihrenaissance, Hamburg 1893; Erwin PANOFSKY, Studies in Iconology, New York 1939.

16 Ondtej JAKUBEC, Kulturni prostiedi a mecendt olomouckych biskupii potridentské doby: Umélecké
objednavky biskupii v letech 1553—1598, jejich vyznam a funkce, Olomouc 2003, s. 9. V ¢eské odborné
védé je mozné naleznout tento pristup — tedy akcent na osobu objednavatele — naptiklad u Karla
Stejskala, Josefa Krasy, Rudolfa Chadraby, Ondieje Jakubce, Katefiny Hornickové &i Michala Sroiika.

" TAMTEZ, s. 10; Oldfich STEFAN, K déjezpytnym otdzkdm nasi renesancni architektury, Uméni 12,
1964, s. 428-432, zde s. 432.

18 0. JAKUBEC, Kulturni prostiedi, s. 9-10; Jan HARASIMOWICZ, Mors Janua Vitae. Slaskie epitafia
i nagrobki wieku reformacji, Wroclaw 1992, s. 11.

19 TYZ (ed.), Protestantischer Kirchenbau der Friithen Neuzeit in Europa. Grundlagen und neue
Forschungskonzepte, Regensburg 2015.

20 Ondiej JAKUBEC, Kaple sv. Stanislava pri katedrdle sv. Vaclava v Olomouci. Jeji stavebnik biskup

Stanislav II. Paviovsky (1579-1598) a maliFska vyzdoba — funkce a vyznam, Stiedni Morava 12, 2001,
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v roce 2003 ziskaly knizni podobu,?! se stal jejich mecenat, tedy $iroké spektrum dél, na jejichz
vzniku se biskupové podileli. Slo zejména o piestavby jejich sidel, kostely stojici na rozsahlé
doméné v majetku metropolitl, malifskd a sochatskd dila, pfedméty uzitého uméni nebo
rozmanité tisky. Mecenat hlav moravské katolické cirkve nahlizel strukturalnim pohledem
s prihlédnutim k procesu konfesionalizace, ktery v Jakubcové zdlraziiovaném katolickém
pohledu zasahoval naboZzenskou rovinu, socialni stranku i oblast kultury.?? Zajimala ho pfitom
Ctyfi prostfedi: nekatolickd teritoria na Moravé, biskupské stolni a manské statky, katolické
prostiedi v Sir§Sim biskupové okruhu, k némuz nalezeli manové nebo katolicti Slechtici,
a nakonec také nejblizsi okoli hodnostafi, tedy zejména jejich rodiny a dvir.?® Zaméfil se
konkrétné na to, jaké vyznamy a funkce olomoucti biskupové pficitali uméni, a posuzoval tak,
zda umélecké objednavky meély charakter spole¢ensko-reprezentativni, kultovné-liturgicky,
konfesné-propagandisticky, rodové-komemorativni ¢ sbératelsko-privatni.?*  Kromé
strukturalistického pfistupu vychazel také z poznatkidi a premis kulturni historie a historické
antropologie. Uz vtéchto svych vyzkumech autor vicekrat upozornil na nutnost
interdisciplinarniho vyzkumu a na propojeni historické védy s déjinami uméni, jehoz vysledek
ma prispét k obohaceni obou disciplin a tim i schopnosti vysvétlovani minulosti.?> Tento p¥istup
se odrazil i ve vybéru zvolenych pramenti. Kromé¢ dochovanych uméleckych paméatek vychazel
z n¢kolika typli pisemnych prameni, piedevs§im tzv. kopiart biskupské korespondence, do
nichz se opisovaly jimi odesilané dopisy, dale smluv, soupist pozlstalosti nebo inventara.
Dal8i okruh Jakubcovych praci predstavuji rozpravy zaméfujici se na fenomén
sepulkralnich monumentd doby renesance v Cechach a na Moravé. Studiu méstanskych epitafii

vénoval soustavnou pozornost a dlouholety vyzkum,?® ktery nasledné zuZitkoval pii uspoiadani

s. 27-42; TYZ, Podoby podpory kultu sv. Stanislava na Moravé za olomouckého biskupa Stanislava II.
Pavilovského (1579-1598). Manifestace katolicismu v uméleckych objednavkach jako soucdst
protiferomacniho programu olomouckych biskupit raného novovéku, Acta Universitatis Palackianae
Olomucensis. Facultas Philosophica. Historica 30, 2001, s. 67—84; TYZ, Manifestace katolicismu
v uméleckych objednavkach olomouckych biskupii v obdobi raného novovéku, Historicka Olomouc 13,
2002, s. 161-181; TYZ, Olomoucti biskupové jako remesancni mecenasi?, in: Dalibor Prix (ed.), Pro
arte. Sbornik k pocté Ivo Hlobila, Praha 2002, s. 261-270.

2V TYZ, Kulturni prostiedi.

2 TAMTEZ, s. 66.

2 TAMTEZ, s. 65-96.

2% TAMTEZ, s. 97-126.

2 TAMTEZ, s. 14.

%6 TYZ, Osobnost a dilo Matouse Radouse a tvorba renesancnich epitafii v Chrudimi, Theatrum
historiae 2, 2007, s. 81-107; TYZ, Smrt a vzkiiseni jako epitaf. Renesancni malované epitafy a jejich
wklad, Dé&jiny a soudasnost 30, 2008, &. 11, s. 33-36; TYZ, Renesancni epitaf jako médium "konfesijni
identity" v prostiedi predbélohorské Chrudimi. Pamdatnik Tomase Ludvika Domazlického (11616)
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vystavy vénované tomuto specifickému projevu komemorace ran¢ho novovéku a také
syntetické monografii, ktera predstavuje vyvrcholeni jeho zajmu o epitafy.?’ V ptedesilané
monografii predstavil optikou kulturné historického pftistupu specifika epitafii, jejich
zaslouzené misto v kultufe vzpominani a umirani, rodové paméti, pii utvareni kontinuity nebo
v dé¢jinach mentalit, a zaslouzil se tak o jejich rehabilitaci jakozto artefaktli s mnohovrstevnou
vypovidaci hodnotou. Neopomnél také piedstavit soubor jindfichohradeckych epitafi.?8

Konfesionalitu architektonickych uméleckych dél Jakubec pojimal komplexné. Na
piikladu ptfedevsim moravské matérie postihl konfesijni rozmér sakralnich staveb, ktery se
mnohdy propsal do podoby, funkce a tcelu kosteld.”’ Podobnym kulturné-historickym
zplisobem rovnéZ zasahl do vyzkumu barokniho nabozenského uméni.>”

Jakubec nebyl jedinym, kdo svou pozornost upiel na do té doby dlouho opomijené
umeéni véku konfesionalizace. PiestoZe jeho disertace vysla v roce 2003, konfesni rozmér rané
novovekého sakrdlniho uméni predstavuje v soucasné dobé stile jedno z atraktivnich
badatelskych témat na poli d¢jin uméni a také v rdmeci historickych véd a t&si se systematické
pozornosti. Konfesni dimenzi uméni na po¢atku novovéku se v n€kolika publikacich vénoval

tandem historikt uméni ve slozeni Michal Sron€k a Katefina Horni¢kova. Informa¢né nabita

a Salomeny Francové z Liblic (11619) jako historicko-antropologicky pramen, Theatrum historiae 3,
2008, s. 65-83; TYZ, Malované renesancni epitafy predbélohorské éry jako zrcadlo ndabozZenského
vyzndni, in: Katetina Horni¢kova — Michal Sronék (edd.), Uméni &eské reformace (1380-1620), Praha
2010, s. 385-397; TYZ — Tomas MALY, Konfesijnost — (nad)konfesijnost — (bez)konfesijnost: diskuse
o renesancnim epitafu a umeni jako zdroji konfesijni identifikace, D&jiny — teorie — kritika 7, 2010, €. 1,
s. 79-112.

27 Ondtej JAKUBEC a kol., Ku vécné pamdtce. Malované renesancni epitafy v ceskych zemich,
Olomouc 2007.

8 TYZ, Kde jest, 6 smrti, osten tviij? Renesancni epitafy v kultufe umirdni a vzpomindni raného
novoveku, Praha 2015., s. 8, 19-20.

2 Kupiikladu sestavil klasifikaci kosteld v raném novovéku podle jejich funkce a G¢elu. DéEli kostely na
ty s farnim statusem — Pfarrkirche, panské kostely — Gutskirche, kostely srodovymi hrobkami
— Grabekirche. V nekterych ptipadech dochazelo k prolinani funkci napt. Gutskirche s Grabekirche. Viz
TYZ, Forma sleduje funkci. Sakrdlni gotizujici architektura renesance na Moravé v priisecikii
demonstrace konfesionality a rodovych tradic, in: Petr HOLY (ed.), Artis historia. Sbornik studii
o0 d&jinach umeéni a pamatkové péci, Ostrava 2006, s. 68—76. Jakubec svou pozornost soustiedil rovnéz
na slohy, v jakém byly sakralni stavby na Moravé kolem roku 1600 postaveny a jakou roli v tomto
pripad¢ hraly ucel a zadani stavebnikl. Dosel napt. k zavéru, ze pogotizujici styl byl ¢asto volen
k zdlraznéni dlouhé rodové kontinuity a k reprezentaci rodu bez ohledu na nabozenské vyznani
stavebnika. Vice v TYZ, Pozndmky k architektonickému jazyku na Moravé kolem roku 1600. Sakrdlni
stavitelstvi v priiseciku "normy" a "formy”, in: Jifi Kroupa — Michaela Seferisova Loudova (edd.), Orbis
Artium. K jubileu Lubomira Slavicka, Brno 2009, s. 615-634; TYZ, Modalita a konfesionalita
sakralnich staveb v ceskych zemich 16. a pocatku 17. stoleti, in: K. Hornickova — M. Sronék, (edd.), In
puncto, s. 49-72.

3% Martin ELBEL — Ondiej JAKUBEC (edd.), Olomoucké baroko. Promény ambici jednoho mésta I,
Olomouc 2010; Ondiej JAKUBEC, Umeni v nabozZenstvi a konfesijnich kulturdach raného novovéku, in:
Ondiej JAKUBEC — Pavel SUCHANEK, (edd.), Mariansky sloup na Staroméstském namésti v Praze,
Praha 2020, s.101-135.
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kolektivni monografie Uméni ceské reformace vydana pod jejich vedenim piedstavuje zakladni
shrnuti dosavadnich poznatkii o jednotlivych nekatolickych konfesich a jejich projevech
v uméleckych objednavkach. Podobné jako Jakubec u epitafli zminénd monografie upozornila
na do té doby malo rozsifené povédomi o reformaénim uméni.>! Na tsp&sny projekt navazal
jiny s podobnym zaméfenim, skladbou pfispévatelii a interdisciplindrnim piesahem. Jeho
vysledkem byl opét inovativni pohled na artefakty v SirSim zabéru doby reformace. Ptfinos
monografie pro diplomovou praci je predev§im v dil¢ich poznatcich jednotlivych
publikovanych studii. Namatkou lze uvést studii Ondieje Jakubce o modalité a konfesionalité
sakralnich staveb.’> VySe popsané prace se zaméiily na konfesni uméni pohledem
evangelickych véricich. Pohled na katolické obrazy predbélohorské doby zpracoval Michal
Sronék v utlé monografii s nazvem De sacris imaginibus. Ukézal v ni, Ze umélecké objednavky
neslouzily vyhradné k propagaci a potfebam nekatoliki, ale byly vdéénym néstrojem obrany
katolickych pozic v Praze.*?

O bouilivé obdobi konfesionalizace v 16. stoleti pochopitelné projevily zajem také
badatelé historickych véd, pfedev§im z némecky mluvicich zemi.3* V této souvislosti je vhodné
pfipomenout zahrani¢ni sbornik, jenz byl sestaven pod vedenim némeckého historika Marka
Hengerera s ndzvem Macht und Memoria s Sirokym geografickym a casovym zabérem, v némz
byla pozornost vénovana konstrukcim paméti ve spojeni se smrti a pohiby ve vztazich
k politické moci v raném novovéku. Jednotlivé piispévky pfipomnély, Ze sepulkralni a funeralni
kultura byla nositelem paméti a utvérela sakralni a profanni prostor.*’

Zahrani¢ni sbornik Defining the Holy rozebiral aktivni konstrukci sakralniho prostoru
v obdobi stfedov€ku a raného novov€ku. Priace si vSimala vlivu spolecnosti a jejich
nabozenskych konfliktl na toto utvaieni. Inovativni pfinos v podobé& nahlizeni na chramy jako

na dynamické spolecenské a mocenské konstrukty bude jednim ze zdroji inspirace pro

31 K. HORNICKOVA — M. SRONEK (edd.), Uméni.

2 TITIZ (edd.), In puncto.

33 Michal Sronék, De sacris imaginibus. Patroni, malifi a obrazy predbélohorské Prahy, Praha 2013.
3% Heinz SCHILLING, Konfessionskonflikt und Staatsbildung. Eine Fallstudie iiber das Verhdiltnis von
religiésem und sozialem Wandel in der Friihneuzeit am Beispiel der Grafschaft Lippe, Giitersloh 1981;
Wolfgang REINHARD, Konfession und Konfessionalisierung in Europa, in: tyz (ed.), Bekenntnis und
Geschichte. Die Confessio Augustana im historischen Zusammenhang, Miinchen 1981, s. 165-189;
Thomas WINKELBAUER, Grundherrschafi, Sozialdisziplinierung und Konfessionalisierung in
Béhmen, Mdhren und Osterreich unter der Enns im 16. und 17. Jahrhundert, in: Joachim Bahlcke
— Arno Strohmeyer (edd.), Konfessionalisierung in Ostmitteleuropa. Wirkungen des religiosen Wandels
im 16. und 17. Jahrhundert in Staat, gesellschaft und Kultur, Stuttgart 1999, s. 307-338; Frank
FATKENHEUER, Lebenswelt und Religion. Mikro-historische Untersuchungen an Beispiel aus
Franken um 1600, Goéttingen 2004,

35 Mark HENGERER (ed.), Macht und Memoria. Begribniskultur europdischer Oberschichten in der
Friiher Neuzeit, Koln — Weimar — Wien 2005.
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diplomovou praci.*® Zajimavé zamysleni v otdzce sakralniho prostoru pfinesla také Jeanne
Halgren Kilde, ktera zkoumala, jak lidé v prab¢hu staleti vyuzivali posvatné prostory a jaky byl
vliv liturgie a teologie na utvareni sakrdlnich staveb. Vysledkem bylo pfedstaveni kostelni
stavby jako dynamického mista odrazejiciho ,,ducha doby®, hierarchii jednotlivych ¢lent
spolecnosti a promitnuti nabozenskych presvédéeni do konkrétni podoby chramu.?’

Po pordzce cCeského stavovského povstani v bitvé na Bilé hofe nastal obrat
v nabozenském uspoiadani Cech a Moravy a do budoucna byla povolena pouze katolické vira,
ktera méla ve sledovaném obdobi svoje vyrazna specifika. Hovofi se o barokni zboznosti, ktera
se zasadnim zplisobem propsala do uspotadani cirkevnich staveb. K jejimu vyzkumu existuje
vystupech charakterizovali Jifi Mikulec, Tomas Maly, Ondfej Jakubec, Jan Royt a Vit Vinas.
Mikulec napsal celou fadu studii, v nichZ pfedevs$im rozebiral jeden konkrétni projev barokni
zboznosti, jimZz byla ndbozenskd barokni bratrstva, jejich organizace, vlastnosti a projevy
religiozity.®® Svilj badatelsky zijem pievtélil rovnéz do synteticky pojaté prace o katolické
zboznosti doby baroka, ktera poskytuje zdkladni a podrobny piehled o tomto nabozenském
fenoménu, ktery bude diplomova prace vyuzivat.*

Jednou z naplni baroknich bratrstev byla ptiprava svych ¢lent na posmrtny zivot a pobyt
duse v ocistci. Téma smrti v barokni zboznosti predstavil Tomas Maly ve své knizné vydané
disertaci Smrt a spdasa mezi Tridentinem a sekularizaci. Na ptikladu obyvatel moravské
metropole v 17. a 18. stoleti deklaroval proménu laické zboZnosti od bigotné katolické po
postupny nastup sekularizace v dobé osvicenstvi. Pfinosny je uvedeny ptispévek z hlediska
testamentarni praxe brnénskych méstanti, kteti odkazovali rizné vysoké ¢astky na zadusni mse
¢i dary kostelim.** O to samé bude usilovat také tato kvalifikaéni prace. Malého zajem

o nabozenské citéni 17.a 18. stoleti neskoncil u jednoho pfispévku. Roku 2013 spolu

3¢ Andrew SPICER — Sarah HAMILTON (edd.), Defining the Holy. Sacred Space in medieval and early
modern Europe, Aldershot 2006.

37 Jeanne HALGREN KILDE, Sacred Power, Sacred Space: An Introduction to Christian Architecture
and Worship, New York 2008.

38 Jif MIKULEC, Barokni nabozZenskd bratrstva v Cechdch, Praha 2000; TYZ, Barokni ndboZenskd
bratrstva, Slechta a slavnosti, in: Véaclav Bizek — Pavel KRAL (edd.), Slavnosti a zdbavy na dvorech
a v rezidenénich méstech raného novovéku, Ceské Bud&jovice 2000 (= Opera historica 8), s. 345-358;
TYZ, Maridanské druziny v Jindrichové Hradci za Michnovych casii, Hudebni véda 38, 2001, ¢. 1-2,
s. 40-47; TYZ, Marianska naboZenské bratrstva jako soucast barokni lidové zboznosti ve stiednich
Cechach, in: Markéta Holubova — Marcela Suchomelovéa (edd.), Salve Regina. Marianska ticta ve
stiednich Cechach, Praha 2014, s. 252-268; TYZ, Spolecenstvi Zivych a mrtvych v baroknich Cechach.
Katalog nabozenskych bratrstev 1620-1783, Praha 2025.

3 TYZ, Nabozensky Zivot a barokni zboznost v ¢eskych zemich, Praha 2013.

% Tomas MALY, Smrt a spdsa mezi Tridentinem a sekularizaci. BrnénSti méstané a promény laické
zboznosti v 17. a 18. stoleti, Brno 2009.
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s historikem uméni Pavlem Suchankem podrobil kritice do t€ doby opomijené vnimani ocistce
v o¢ich dobového pozorovatele a jeho propsani do umélecké vyzdoby ocistcovych kapli.
Porovnali pfitom dochovany umélecky fond s pisemnymi prameny.*! Pfi farnim kostele
Nanebevzeti Panny Marie v Jindfichové Hradci se nachézela také jedna takova kaple, bohuzel
se vlivem velkého pozaru meésta roku 1801 nedochovala do soucasnosti. Vyzdobu jejiho
interiéru ov§em zaznamenala kronika TovarySstva JeziSova.

V roce 2019 vydal Tomas Maly syntézu zkoumajici fenomén barokni zboznosti na
piikladu korunovaci milostivych Madon. V knize zaznamenal mimo jiné konflikty jednotlivych
aktérd slavnostnich privodd, ktefi se dohadovali o piedngj$i mista v privodu.*> Lze
predpokladat, ze ke stfetavani katolickych véficich dochazelo také v radmci sakralni topografie
Jindfichova Hradce. Baroknim kultim milostnych maridnskych obrazii a soch a jejich
ikonografii vénoval pozornost historik uméni Jan Royt.** K exaktn&jsimu urdeni zasvéceni
jindtichohradeckych oltait a interpretaci kostelni vyzdoby bude prace optena o slovnik biblické
ikonografie od stejnojmenného autora.**

Poslednim velkym jménem vztahujicim se k barokni nabozenské zboznosti je Vit Vinas,
jehoz prace maji povétsSinou interdisciplinarni charakter, jelikoz je svym zaméfenim historik
a historik umeéni. Pod jeho vedenim byly uspofddény sbornik a katalog k velkolepé pojaté
vystavé v Narodni galerii v Praze o uméni, vife a kazdodennosti v dobé& baroka.* Nemél by byt
opominut vyzkum rakouské badatelky Anny Coreth, kterd prehledné zpracovala vznik, vyvoj
a projevy rodové zboznosti Habsburk.*6

Projevy barokni zboznosti, do niZ se fadily naptiklad vySe zminéna imaginativni vira
v oCistec, nabozenska bratrstva, pouté, procesi, kulty svétct a dal§i projevy, mély piispét
ke konverzi evangelickych véficich a navratit je zpét do lina katolické cirkve. Jak se tento
proces odrazil v textovych a vizualnich pramenech, zkoumali autofi a autorky v kolektivni
monografii pod vedenim Radmily Prchal Pavlickové. Z hlediska diplomové prace zaslouzi

pozornost studie Ondieje Jakubce o proméné kostelt, jejich vybaveni pod vlivem

! Toma§ MALY — Pavel Suchanek, Obrazy ocistce. Studie o barokni imaginaci, Brno 2013.

2 Toma§ MALY, Obrazy a ritudl. Rimské korunovace divotvornych Madon a koncept barokni kultury,
Praha 2019.

# Jan ROYT, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Praha 2011.

“TYZ, Slovnik biblické ikonografie, Praha 2006.

4 Vit VLNAS (ed.), Sldva barokni Cechie. Uméni, kultura a spolecnost 17. a 18. stoleti, Praha 2001;
TYZ (ed.), Slava barokni Cechie. Stati o uméni, kulture a spolecnosti 17. a 18. stoleti, Praha 2001.

4 Anna CORETH, Pietas Austriaca, Praha 2013.
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nabozenskych pomért a obecné nahlizeni na cirkevni stavby v 16. a 17. stoleti, coz je jedno
z hlavnich témat piedkladaného ptispévku.*’

Stejné¢ jako Jakubec upozornila Evelin Wetter v ptedmluvé ke sborniku Formierungen
des konfessionellen Raumes in Ostmitteleuropa na dualezitost vnimani kostela jako
dynamického socidlniho prostoru materialni kvality se spoleCenskym dénim. Rovnéz
upozornila na dilleZitost aktéri utvatejici sakralni prostor a jejich pohyb v ném.*

Hlavnim objednavatelem stavebnich a uméleckych zakazek se po roce 1620 staly
katolické cirkevni fady, s jejichz pfi¢inénim byl umoznén nastup katolické reformy. V nedavné
dobé Sron&k a Horni¢kova zpracovali spolu s dal§imi autory tento fenomén na piikladu jezuitt,
jejich specifické fadové zboznosti a odrazu v uméleckych artefaktech a stavebnich poc¢inech na
izemi ¢eskych zemi.** Oba autofi spolu s Janem Ivanegou upieli pozornost rovnéz na unikatni
pramenny soubor ndkresi kostelniho vybaveni na schwarzenberskych panstvich. Na zakladé
tohoto typu pramene se jim podafilo zachytit rizné aktéry, ktefi promlouvali a ovliviiovali
finalni podobu kostelnich mobiliafd.>

Podobn¢ ladénou praci zaméfenou na konkrétni region v raném novoveku je tiskem
vydand disertaéni prace Zdenky Michalové o objednavatelské cinnosti méstant v Telci
a Slavonicich za panovani ZacharidSe z Hradce. Michalovd upiela pozornost také na
nabozenskou problematiku méstanské kultury, kterou demonstrovala naptiklad na freskové
vyzdobé hornich svétnic nékterych slavonickych méstanskych domi. Analyzovand umélecka
dila ptitom diisledné zasazovala do spoletenského, historického a ndbozenského kontextu.’!

Piedkladana diplomova prace, ktera usiluje o interdisciplinarni charakter, se necha
inspirovat nékterymi z vyse uvedenych badatelskych piistupti a na problematiku kostelti
17. stoleti v Jindfichové Hradci bude nahlizet kombinaci nékolika riznych piistupi. Podobné
jako prace Josefa Hrdlicky bude mit mikrohistoricky charakter, ktery bude zaloZen na
ikonografickém popisu vyzdoby kostelnich prostor a chrdmového mobilidfe po vzoru Jana

Royta, poznatcich o specifickych projevech barokni zboZznosti a imaginace Jifiho Mikulce

47 Ondiej JAKUBEC, Kostely konfesijniho véku (16. a 17. stoleti) jako objekty a prostory konverze, in:
Radmila Prchal Pavlickova — Iveta Coufalova — Hana Ferencova a kol., Vytvareni konvertity: jazykova
a vizualni reprezentace konverze v raném novovéku, Praha 2021, s. 75-120.

* Evelin WETTER, (ed.), Formierungen des konfessionellen Raumes in Ostmitteleuropa, Stuttgart
2008.

4 Katefina HORNICKOVA — Michal SRONEK, (edd.), Jesuit art and Czech lands, 1556-1729.
Missionizing through the arts, New York — London 2023.

50 Michal SRONEK — Katefina HORNICKOVA — Jan IVANEGA, Zboznost, ticelnost, reprezentace:
zarizovdni kostelii na schwarzenberskych panstvich v 17. a 18. stoleti, Ceské Bud&jovice 2020.

51 Zdetika MfCHALOVA, Meéstané umélci, remesinici, vytvarna kultura v Telci a Slavonicich v dobé
renesance, Brno 2020.
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a Tomase Malého. Z praci Katefiny Horni¢kové, Michala Srofika, Zdetiky Michalové,
a pfedevsim Ondfeje Jakubce piispévek vyuzije zatazeni dila do historického a spole¢enského
kontextu a bude na né nahlizet kulturné-historickou optikou, k ¢emuz bude vyuZzivat kombinaci
pisemnych pramenii s dochovanym umeélecko-historickym fondem. Po vzoru Jakubcovych
praci bude usilovat o postizeni konstrukce kontinuity, sebeprezentace a upeviiovani paméti.

V této souvislosti je nezbytné pfipomenout, ze prace bude vyuzivat
historickoantropologickou metodu, s jejiz aplikaci bude zkoumdna zminovana sepulkralni,
komemorativni kultura a nékteré dochované pamatky v Jindfichové Hradci.>? Spravnost uziti
metody historické antropologie v uméleckohistorickém badéani jiz nékolikrat potvrdil
zmitovany Ondfej Jakubec, jenZ nahlizel na umélecka dila pravé touto optikou.”® Vyuzity
budou také podnéty vyzkumu symbolické komunikace. Podobné téma bylo popsano na ptikladu
poddanského mésta Dacic, v némz autorky zmapovaly vliv postupné promény nabozenského
vyznani mé§tand na prikladu cirkevnich staveb a pamatek v méstském prostoru.>*

Sidelni mésto Slavati z Chlumu a KoSumberka bylo na pocatku novovéku stejné jako
rada dalSich vrchnostenskych mést mistem, kde spolu zili vyznavaci Sirokého spektra konfesi.
Vedle katolické menSiny, kterd byla nejdéle ptitomnou konfesi uvnitt méstskych hradeb, ho
obyvali vyznavaci nekatolickych konfesi pattici k utrakvistim, luterdniim, ¢eskym bratrim
nebo novokiténciim. K nekatolikiim se hlasila fada vyznamnych méstanti a bylo je mozné najit
také v méstské rad€. Proti nim stala minoritni skupina katolickych véfticich. Katolickou viru
tradién€ vyznavali pani z Hradce a po nich pfichozi Slavatové z Chlumu a KoSumberka, tedy
Vilém Slavata, jeho manZelka Lucie Otylie Slavatova z Hradce a jejich synové Adam Pavel,
Jachym Oldfich a FrantiSek Vit Slavatové. Katolickou byla rovnéz FrantiSka Slavatova
z Meggau, manzelka Jachyma Oldficha Slavaty, i jejich potomci Ferdinand Vilém, Jan Jifi

Jachym, FrantiSek Leopold Vilém a Jan Karel Jaichym Slavata.>> Vérnymi katoliky byli dale

52 Richard van DULMEN, Historickd antropologie. Vyvoj. Problémy. Ukoly, Praha 2002; Martin NODL
— Daniela TINKOVA (edd.), Antropologické piistupy v historickém bdaddani, Praha 2007; Lucie
STORCHOVA (ed.), Conditio humana - konstanta (¢)i historickd proménna? Koncepty historické
antropologie a teoreticka reflexe v soucasné historiografii, Praha 2007.

53 Ondtej JAKUBEC, Pamdatka pohiebni, historickoantropologické zkoumani sepulkralniho pamdatniku
Jjako kulturniho fenoménu a objektu pameéti, in: Josef Hrdlicka — Pavel Kral — Rostislav Smisek (edd.),
Symbolické jednani v kultufe raného novovéku, Praha 2019, s. 229-242,

54 Katefina HORNICKOVA — Veronika POLNICKA, Symbolickd komunikace v poddanském mésté za
konfesionalizace: fundace ndbozZenskych pamatek v Dacicich v 16. az 17. stoleti, Kud¢j 19, 2018, €. 2,
s. 129-156. Blize k symbolické komunikaci J. HRDLICKA — P. KRAL — R. SMISEK, Symbolické
Jjednani.

55 Petr MATA, Zrozeni tradice. Slavatovské vyusteni rozmberského a hradeckého odkazu, in: V. Buzek
(ed.), Posledni pani z Hradce, s. 513-552; Sylva RERICHOVA, Franziska von Meggau, verehelichte
Slawata (1610-1676): ein Beitrag zur Adelsgeschichte Bohmens und Osterreichs im 17. Jahrhundert,
Mitteilungen des Oberdsterreichischen Landesarchivs 18, 1996, s. 361-383; P. MATA, Svét; Stanislava
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aktéii z fad farniho kléru a slavatovsti vrchnostensti tfednici.>® S §ifenim katolického vyznani
a konverzi nekatolikii ve mést€¢ mély pomahat dva cirkevni fady pozvané na jindfichohradecké
panstvi pany z Hradce. Prvnim piichozim byl ad frantiskant.’” Na jejich usili navézalo
a v prvnich nékolika letech svého plisobeni ve mésté je pred¢ilo Tovarysstvo Jezisovo.’® Na
usporadani jednotlivych méstskych kosteltit v nabozenské topografii mésta méla vliv rovnéz
dobova politicka a nabozenska situace v Kralovstvi ceském, ktera na pocatku 17. stoleti
vyvrcholila ¢eskym stavovskym povstanim, plisobenim reformacnich komisi a vydanim

Obnoveného ziizeni zemského.>®

NOVAKOVA, Rodinny archiv Slavatii, in: Eva Kubikova (ed.), Archivum trebonense 11, 2006, s. 28-
39; Josef HRDLICKA, Slavatova obrana jezuitského #adu a jeho predstavy o konfesijnim uspordddni
Cech z pocatku dvacatych let 17. stoleti, Folia Historica Bohemica 23, 2008, s. 225-248; Josef
HRDLICKA — Jiti M. HAVLIK, Majitelé panstvi Tel¢ v 16. — 18. stoleti a jejich vztahy jezuitskému
Fddu, in: Ivana Cornejova — Jiti M. Havlik — Josef Hrdli¢ka (edd.), Tel¢ a jezuité. Rad a jeho mecenasi,
Praha 2020, s. 77-129; Josef HRDLICKA, Slavatové. Nabozensky rozdéleny rod na prahu tricetileté
valky, Déjiny a sou€asnost 43, 2021, ¢. 6, s. 28-30; TYZ, Konverze ke katolictvi mezi pribuznymi Vilema
Slavaty z Chlumu a Kosumberka, Historica Olomoucensia 62, 2022, s. 60-78; Martin MADL, Slavatové
z Chlumu a Kosumberka, in: Martin Madl — Radka Heisslerova — Tadea§ Kadlec (edd.), Slavatovsky
palac. Projekty hrabéte Jana Jachyma Slavaty z let 1673-1689, Praha 2022, s. 43-60.

56 F. TISCHER, Purkrabi; Josef HRDLICKA, Mezi cti a normou. Ke kultuie sluzby slavatovskych
hejtmanit okolo roku 1630, in: Vaclav Blizek — Pavel Kral (edd.), Spole¢nost v zemich habsburské
monarchie a jeji obraz v pramenech (1526-1740), Ceské Budgjovice 2006 (= Opera historica 11), s. 347-
373.

57 Florian F. BREZINA, Strucnd chronika kostela a kldstera frantiskanského v Jindf. Hradci, Jindfichtv
Hradec 1911; Martin ELBEL, Bohemia Franciscana. Frantiskansky rad a jeho pusobeni v Ceskych
zemich 17. a 18. stoleti, Olomouc 2001; Petr HLAVACEK, Cesti frantiskani na prelomu stredovéku
a novovéku, Praha 2005, Martin ELBEL, Ceskd frantiskanskd provincie mezi stiedovékem a ranym
novovékem, in: tyz (ed.), Ctrnact mucedniktl prazskych. Vpad Pasovskych a zavér vlady Rudolfa II.,
Praha 2014, s. 41-46; Petr HLAVACEK, Promény frantiskdanské tradice: od teologie a filosofie ke
kultuie a umeéni, Praha 2019.

8 Alois KROESS, Geschichte der Béhmischen Provinz der Gesellschaft Jesu I, Wien 1910; Ivana
CORNEJOVA, Tovarysstvo Jezisovo: Jezuité v Cechdch, Praha 1995; Miroslav. NOVOTNY,
Jindrichohradecka kolej Tovarysstva JezZisova v letech 1594—1618, in: V. Bluzek (ed.), Posledni péni
z Hradce, s. 371-385; TYZ, Kolej Tovarysstva Jezisova v Jindfichové Hradci v letech 1594-1648, in:
Ivo Navratil (ed.), Minulost, sou¢asnost a budoucnost gymnazijniho vzdélavani: sbornik referatt
z konference konané ve dnech 24. - 25. ¢ervna 1999 v Ji¢in€, Semily 2000, s. 129-138; Petronilla
CEMUS - Richard CEMUS (edd.), Bohemia Jesuitica 1556-2006 I-11, Praha 2010; 1. CORNEJOVA —
J. M. HAVLIK — J. HRDLICKA (edd.), Telc.

59 K tématu katolické obnovy Kréalovstvi Geského Jaroslava MENDELOVA (ed.), Dekrety reformacni
komise pro Nové Mésto prazské z let 1627—1629, Praha 2009; Tomas CERNUSAK, Cirkevni koncepty
pobélohorské rekatolizace v Cechdch a na Moravé (1620-1622). Vize, realizace, komparace, Opera
historica 22, 2021, s. 237-255; Jiti HRBEK, Mezi mirnosti a spravedinosti. Viada Ferdinanda II.
v Cechdch v prvnich letech po bélohorske bitvé, Opera historica 22, s. 216-236; Josef HDRLICKA,
Podil ceské katolické Slechty pri utvareni naboZenskych pomérii v Cechdch ve dvacatych letech 17.
stoleti, Opera historica 22, s. 256-286; Alessandro CATALANO, Valerian Magni (1586-1661).
Duchovni otec nabozZenské reformy ceského kralovstvi, in: Marek Bréak — Jiti Wolf (edd.), Pay et bonum:
kapucini v Cechach a na Moravé v raném novovéku, Praha 2020, s. 63-77; TYZ, Zapas o svedomi:
kardindl Arnost Vojtéch z Harrachu (1598-1667) a protireformace v Cechdch, Praha 2008; Jifi
MIKULEC, Pobelohorska rekatolizace v ceskych zemich, Praha 1992; TYZ, 31. 7. 1627 — rekatolizace
slechty v Cechach. Ci je zemé, toho je i naboZenstvi, Praha 2005.
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Jednotlivé skupiny aktérii vyuzivaly ke svym bohosluzbam, pohfebnim slavnostem,
festivitam a dalSim cirkevnim svatostem rizné kostely, pfipadné také osobitym zplisobem
vyuzivaly vefejnd prostranstvi mésta sebeprezentaci i propagaci svého vyznani. Celkem mély
k dispozici osm sakralnich objektd. Farni kostel Nanebevzeti Panny Marie byl tradi¢nim
centrem katolickych bohosluzeb. Podobné¢ tomu bylo u jezuitského kostela sv. Matri Magdalény
Trojice. Podobné byl vniman kostel sv. Vaclava. Zbyl¢ kostely s patroniciem sv. Jana Kititele,
sv. Alzbéty a sv. Jakuba nem¢ly natolik vyhranénou konfesijni orientaci jako vySe zminéné
svatyné. Aktéti v kostelich davali (ne)pfimo najevo svou nabozenskou pfislusnost, rodovou
kontinuitu a pamét, ptipadné své politické nazory fundovanim zadusnich nadaci, oltait, obrazt,
soch, epitafii nebo ndhrobnich kamenti. Kostely timto ziskaly nejen bohosluzebnou funkei,
ale stavaly se také prostorem komunikace, mocenskych vztahi, komemorace a sebeprezentace.

Pro odhaleni téchto vyznamu bude prace vychéazet z pisemnych prament uloZzenych ve
Statnim okresnim archivu Jindfichtiv Hradec ve fondech Archiv meésta Jindiichuv Hradec,
Rodinny archiv Slavati a Velkostatek Jindfichiv Hradec.®® VyuZije také prameny uloZené
v prazském Narodnim archivu ve fondu Archiv Ceské frantiSkanské provincie a Apelacni
soud.®! Jejich vypovédni hodnota bude komparovana s dochovanymi ikonografickymi prameny
aprameny hmotné kultury, které se vsouCasnosti nachdzeji v majetku Muzea
Jindfichohradecka nebo Rimskokatolické farnosti Jindfichiv Hradec. Jedna se napiiklad
o epitafy, oltate, ndhrobni kameny, sochy, obrazy, fragmenty pamatek a dalsi kostelni vybaveni

jako svicny nebo kititelnice.%?

60 Archiv mésta Jindfichiv Hradec je uloZen v Statni okresni archiv (dale SOkA) Jindfichiv Hradec,
pracovisté Vaclavska, Archiv mésta (dale AM) Jindfichtiv Hradec, inv. ¢. 98, sign. 199, kniha 29;
TAMTEZ, inv. &. 35, sign. A-35; TAMTEZ, inv. &. 36, sign. A-36. Rodinny archiv Slavati je uloZen
TAMTEZ, pracovisté¢ Zamek, Rodinny archiv (dale RA) Slavatt, inv. ¢. 111, sign. III A 2b, kart. 15.
Jednim z primarnich prament bude Historia collegii Novodomensis Societatis lesu, jez je ulozena
TAMTEZ, Velkostatek Jindfichav Hradec, inv. &. 84, sign. IIl Kb. Na stejném misté jsou uloZeny
pisemnosti vztahujici se k jednotlivym kostelim. Prameny ke kostelu Nanebevzeti Panny Marie
TAMTEZ, inv. & 3861, sign. III Ka 8, kart. 60; TAMTEZ, inv. &. 3862, sign. III Ka 8a; ke kostelu
sv. Jana Kititele TAMTEZ, inv. ¢. 3869, sign. I1I Ka 12, kart. 65 II; k sv. Alzbété TAMTEZ, inv. &. 3870,
sign. Ka 13, kart. 66 I; ke kostelu Nejsvétéjsi Trojice TAMTEZ, inv. &. 3871, sign. I1I Ka 14, kart. 66 II;
ke kostelu sv. Vaclava TAMTEZ, inv. &. 3872, sign. Il Ka 15, kart. 66 II; ke kostelu sv. Mari Magdalény
TAMTEZ, inv. &. 3873, sign. 11l Ka 16, kart. 66 II.

6! Narodni archiv (dale NA) Praha, Rad frantiskant (dale RF) Jindfichiv Hradec, inv. &. 14, sign. III
B/le, kart. 1; TAMTEZ, inv. &. 38, sign. III B/5a, kart. 3; TAMTEZ, inv. & 37, sign. III B/5c¢, kart. 4;
TAMTEZ, Apelacni soud, inv. ¢. 311, kart. 23.

62 Na tomto misté je vhodné pfipomenou zakladni literaturu pro praci s dochovanou hmotnou kulturou
Josef PETRAN, Déjiny hmotné kultury. Kultura kazdodenniho Zivota od 16. do 18. stoleti I-II, Praha
1995-1997.
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Na zakladé¢ uvedenych pramenii si ptfedkladand kvalifikaéni prace klade za cil
analyzovat, jak se proménovala sakralni topografie mésta v 17. stoleti, blize poznat jednotlivé
aktéry, ktefi se na proméné méstskych kostelt podileli a ptat se, jakym zptisobem tak Cinili.
Jednim z dilCich cili diplomové prace bude zjistit, do jaké miry se podileli na vzniku
jednotlivych kostelnich fundaci, které kostely nejvice podporovali, jakym zplisobem a k cemu
je vyuzivali, ptipadné jestli byla jejich podpora stala, nebo se v pritbé¢hu 17. véku proménovala.
Zamérem bude také zachytit a ddle interpretovat stietavani piisluSnikli jednotlivych konfesi
v prostfedi sakralnich staveb a vefejného prostoru v dobé pied Bilou horou stejné jako
potencialni stfetavani katolickych véficich v otdzce favorizace jezuiti nebo frantiSkana
v pobé&lohorském obdobi. V tomto ohledu bude pozornost upfena na otazku, jak se stietavani
viry odrazelo v hmotném vybaveni kostelii, zakladani fundaci a zpisobech komemorace a
reprezentace jednotlivych kfestanskych vyznani a osobnich preferencich aktérii. Otdzkou také
je, zda existovala néjakd hierarchie kostelll na piidé mésta, a jestli ano, tak jakou méla podobu
a pro¢ tomu tak bylo. Okrajové bude zachyceno rovnéz vyuzivani vetejného prostoru. Cilem
bude nejenom popsat, ale také deSifrovat arekonstruovat podminky a divody vzniku
umeéleckych objednavek a fungovani uméleckého artefaktu v prostredi, pro které byl urcen.

Diplomova prace je rozdélena do dvou kapitol a nékolika podkapitol. V prvni
kompilativni kapitole bude piedstaven nabozensky vyvoj meésta za vlady péana z Hradce
v 16. stoleti. Ctenaf se v ni seznami s jednotlivymi sakralnimi stavbami, které budou sefazeny
az na jedinou vyjimku chronologicky podle doby svého vzniku, a soucasné¢ bude nastinéna
jejich stavebni historie od nejstarsSich dob do konce 16. stoleti.

Na to navaze druha a stézejni kapitola ptfedkladané prace obsahujici osm dil¢ich
podkapitol. Kazda z podkapitol se bude vénovat proméné urcitého kostela od zacatku 17. stoleti
do jeho konce. Bude obsahovat informace o stavebnich Upravach a zasazich, které byly
provadény z iniciativy rtiznych aktéri. Pozornost se bude soustfedit na proménu vybaveni
a odlisné zplisoby uzivani jednotlivymi skupinami aktéra. Prave v této ¢asti dojde k propojeni
vypoveédni hodnoty pisemnych a ikonografickych prament.

Prvni podkapitola pojedna o ustfednim chrdmu meésta, jimz byl kostel Nanebevzeti
Panny Marie, ktery figuroval pfi mnoha diileZitych naboZenskych udalostech v historii mésta.
Pozornost bude uptfena na historii chrdmu béhem stavovského povstani i na proménu pohiebist’
pant z Hradce a Slavatii z Chlumu a KoSumberka. Nebude opominuto ani vyuzivani kostela
jezuitskym fadem a s tim spojené konflikty jezuitli a farniho kléru. Druha podkapitola pfedstavi
déjiny jezuitského kostela sv. Maii Magdalény pod spravou Societas Jesu a vyuzivani vetejného

prostoru jezuitskymi marianskymi druzinami, které az na par vyjimek sidlily v této svatyni. Ve
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treti podkapitole se pozornost upie na druhy nejstarSi chrdm mésta, jenz je zasvécen sv. Janu
Kititeli. Pivodné minoritsky kostel byl v 17. stoleti soucasti méstského Spitalu. Také toto misto
bylo ovlivnéno dobou stavovského povstani, na jehoz stranu se ptidali jindfichohradecti
evangeli¢ti méstané. Nasledujici ¢ast pojedna o frantiSkanském kostelu sv. Katefiny. Pravé
v této podkapitole bude pfipomenuta rivalita obou cirkevnich tadt usedlych ve mésté
a nastinéno stfetavani vyznavacl katolické viry. Pfedmétem paté kapitoly se stane kostel
Nejsveétéjsi Trojice, ktery byl nejkonfliktnéjsi svatyni predbélohorské doby, jelikoz kviili nému
dochazelo ke stfetim mezi evangelickymi méstany a katolickou vrchnosti. Také v této Casti
bude naznacCeno vyuzivani vetejného prostoru nekatolickymi konfesemi a utvafeni rodové
paméti. Zbylé casti se budou vénovat méné vyznamnym svatynim sv. Alzbéty, sv. Vaclava
a sv. Jakuba, z nichz kazda méla jednu vyraznou funkci. V ptipadé kostela sv. Alzbéty se
jednalo o svatostanek, ktery pro své potieby vyuzivala maridnska jezuitskd sodalita. Kostel

sv. Vaclava byl predevS§im hibitovnim kostelem a kostel sv. Jakuba za méstem byl ve

sledovaném obdobi zejména cilem pouti a procesi.
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Promény sakralni topografie Jindfichova Hradce v 16. stoleti

Reziden¢ni mésto pant z Hradce proslo na pocatku raného novovéku fadou promeén, které do
velké miry ovliviiovaly sakralni topografii v 16. a 17. stoleti, at’ uz se jednalo o velké politické
udalosti v Kralovstvi ¢eském nebo $lo o udalosti lokalniho vyznamu.

Pro proménu sakralni topografie byla urcujici nabozenska skladba obyvatel, ktera byla
v Jindiichové Hradci béhem celého 16. stoleti a na pocatku 17. stoleti velmi pestra. Mésto bylo,
stejné jako dalsi ¢eska mésta v raném novoveku, ndbozensky pluralitni. Souziti vice konfesi
vjednom mésté mnohokrat zavdalo vzniku nejriznéj§im ndboZensky orientovanym
konfliktiim, jez se podepsaly na uspofadani kostelni hierarchie. Kromé¢ katolickych véficich,
kteti byli v 16. stoleti v oslabené pozici, obyvali Jindfichiv Hradec a jeho okoli véfici hlésici
se k utrakvismu, luterstvi, jednoté bratrské nebo k novokiténstvi.®* Farnici vyznavajici
nekatolické konfese nejCastéji pochazeli ztad jindfichohradeckych méstanti, zameckych
sluzebnikli nebo ¢lenli méstské rady. Asi nejvyznamnégjsi jindiichohradeckou nekatolickou
rodinou, jeZ byla provazana i s m&stanskymi rody v Brné a Jihlavé, byli Cechové z Kozmacova.
Kromé nich méli vysadni postaveni naptiklad Pirchanové z Elbingu a mnohé dalsi erbovni
rodiny.%*

Katolické hodnoty ve mésté tradicné ztélesiiovala rodina panti z Hradce, jejiz ¢lenové
s riznym dirazem propagovali katolickou viru. Ptikladem horlivého katolika byl Jindfich IV.
z Hradce (71507), jenz vetfejné vystupoval jako zastance 1 ochrance katolické viry a Sifitel Gcty
k Bohorodi¢ce. Za Jindfichovy vlady doSlo na jindfichohradeckém panstvi ke znaénému
hospodatskému, kulturnimu a uméleckému rozkvétu, ktery nepiimo souvisel s velmoZovym
nabozenskym vyznanim.®® Jelikoz od dob jeho ptedchiidce Oldficha IV. z Hradce (11421) mél
v Jindfichové Hradci naristat pocet véticich ptijimajicich pod oboji zpiisobu, pozval do mésta
roku 1457 fteholi frantiSkani, aby doSlo k posileni pozice katolického vyznani. Zijem
onavySeni katolickych véficich se také odrazil v Jindfichovych stavebnich aktivitach

a fundacich smétujicich k farnimu kostelu Nanebevzeti Panny Marie.

83 Piisobeni ¢lenti jednoty bratrské v nedaleko Jindfichova Hradce zaznamenal F. TISCHER, Paméti,
s. 35. O novokiténcich pojednal Milan KOVAR, Novokiténci na dominiu panu z Hradce, in: V. Bizek,
(ed.), Posledni pani z Hradce, s. 387-401.

6 Pavel HOLUB — Hana JORDANKOVA — Ludmila SULITKOVA, Svatebni smlouva jako pramen
k poznani meziméstské komunikace a praxe méstskych kancelari. Na prikladu smlouvy z roku 1606 mezi
méstany z Brna a Jindrichova Hradce, in: Lenka Martinkova — Jifi Cukr — Pavel Holub — Marie
Ryantova (edd.), Aliam aetatem alia decent. Pomocné védy historické ve viru postmoderni doby: tradice
versus modernitas, Ceské Bud&jovice 2024, s. 185-219; J. HRDLICKA, Vira, s. 113-117.

5 TAMTEZ, s. 129.
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Na konci 16. stoleti byl vyraznym podporovatelem katolické konfese Jachym Oldfich
z Hradce (11604), jenz v roce 1597 vydal ziejmé pod vlivem své matky a jezuitl instrukci
o nabozenskych otazkach, jez predznamenala budouci katolickou reformu Jindfichova Hradce.
V ni mimo jiné zakazal méstantim, aby dochazeli na bohosluzby k nekatolickym faraiim mimo
mésto a aby nekatoliéti knéZi slouZili soukromé poboznosti v méstanskych doméacnostech.®® Za
jeho vlady se vice radikalizovala katolickd vyhranénost hradeckych pani, ktera se nejvice
zacala projevovat na prelomu 16. a 17. stoleti. Za jejiho piivodce byva ¢asto ozna¢ovana prave
vdova a matka posledniho pana zlaté pétilisté riize Katefina Hradecka z Montfortu.®” Svij podil
na tom ovSem jist¢ neslo pusobeni jindfichohradeckych jezuitii 1 tehdejSi politicka situace
a generaéni obména, kdy mladi $lechtici vystupovali oproti piedchozi generaci vic vyhran&ng.®

Tolerantnéj$i stanovisko k nadbozenskym otdzkdm zaujimaly piedeslé generace rodu
Adam I., Jachym a Adam II. z Hradce. S obdobim vlady Adama I. z Hradce (71531) je spojena
luterstvi.®” S4m Adam tomu mé&l napomoci, nebot od roku 1523 smél pod jeho patronaci piisobit
frantiSkan Benedikt z Plzné, jenz pfi frantiSkdnském konventu svymi kazanimi §ifil myslenky
o Lutherové uceni.”® Podobné tolerantni piistup zastdval Jachym z Hradce (11565).”! Jeho
aktivity byly namifeny vici nelegalnim konfesim, tedy proti jednoté bratrské a stoupenciim

némecké reformace, ktefi ziejm¢ nachdzeli oporu u jindfichohradeckych minoritu.

6 Jana RIHOVA, Katerina Hradeckd z Montfortu (1556-1631), Ceské Bud&jovice 2017, (diplomova
prace), s. 123-124; Starsi literatura pfipisuje jeho zapalenou katolickou viru jeho matce Kateting
Hradecké z Montfortu. Jan MUK, Zakladatelka jindiichohradeckého gymnasia Katerina roz.
z Montfortu a jeji dcera Lucie Otilie z Hradce, in: 77. vyrocni zpravy statniho ceskoslovenského
realného gymnasia v Jindfichové Hradci za skolni rok 1936-1937, Jindfichiv Hradec 1937, s. 3-11.

67 F. TEPLY, Déjiny I/2, s. 385; J. HRDLICKA, Vira, s. 50.

6 pfikladem mize byt porovnani dvou manZzeld Polyxeny z Pernstejna, kdy jeji prvni manzel Vilém
z Rozmberka zastaval vice snasenlivy a pragmaticky katolicky postoj, zatimco jeji druhy manzel Zdenék
Vojtéch Popel z Lobkovic ztélesnoval radikalni katolicky smér.

® TAMTEZ, s. 136-137.

7 petr HLAVACEK, Ceské frantiskdnstvi mezi ceskou a evropskou reformaci, in: Ota Halama (ed.),
Miscelanea: studijni texty UK ETF v Praze, Praha 2004, s. 17-57, zde s. 41; TYZ, Cesti frantiskani,
s. 154.

I Zastaval mnohé zemské a dvorské tfady, které ho nutili travit znaény ¢as ve Vidni u habsburského
dvora, kde byl i vychovavan. V roce 1551 byl jmenovan karl$tejnskym purkrabim. Mezi 1éty 1554
a 1565 pusobil jako nejvyssi kancléf. Od roku 1557 zasedal v cisafské tajné radé. V prospéch
Jachymovy katolické vlaznosti zazniva dopis Stastného PuSperského z Plesi, podle kterého velmoz
povolil némeckému — luterskému kazateli pisobeni pii kostele sv. Jana Kititele. Viz F. TISCHER (ed.),
Dopisy, s. 39. Mimo jiné se za jeho zivota navysil pocet véficich prijimaci pod oboji v Jindfichové
Hradci. Vice TYZ, Paméti, s. 35; J. HRDLICKA, Vira, s. 49.
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Jejich konvent prochazel v poloviné 16. stoleti krizi, a proto ho Jachym pfeménil v prvni
poloving $edesatych let na $pital.”?

Jeho syn Adam II. z Hradce (11596) svym zakladatelskym pocinem do budoucna
vyrazn¢ ovlivnil nabozZensky obraz mésta ve prospéch katolického tabora, ptestoze osobné byl
v otazce konfese smiilivéjsi.”> Posledni srpnovy den roku 1592 odesel na vé&nost Vilém
z Rozmberka. Na jeho pohieb se z Prahy do Ceského Krumlova vypravil mezi dal§imi §lechtici
také Adam II. z Hradce. Béhem svého pobytu zde dojednal na zadost manzelky Katefiny
Hradecké z Montfortu (+1631),”* ktera byla na rozdil od svého muZe bigotné katolicka a méla
zéasadni vliv na prosazovani katolické viry na panstvi, s paterem Janem Vivariem zalozeni
jezuitské koleje ve svém rezidenénim mésté. Veskeré vydaje spojené se stavbou jezuitské koleje
platila i pfes své nemalé zadluzeni jindfichohradecké vrchnost. Kromé toho byl koleji vyméten
roéni diichod ve vysi 1500 kop miSeiiskych a dalsi naturalni davky.”

Podpora katolické cirkve piekracovala hranice jindfichohradeckého panstvi
a pokracovala k nejvyssim svétskym vykonavatelim moci. V prvni poloviné 16. stoleti
podpoftili pani z Hradce nastup katolickych Habsburki na ¢esky triin a natrvalo se stali
podporovateli této vladnouci dynastie.”® Bylo tomu tak az do roku 1604, kdy po smrti
posledniho muzského pfisluSnika rodu Jachyma Oldficha z Hradce vymfel rod zlaté pétilisté
rtize po meéi.”’ Dé&di¢kou celého dominia se stala jeho sestra Lucie Otylie z Hradce, ktera se

o dva roky dfive provdala za konvertitu a svého ptfibuzného Viléma Slavatu z Chlumu

2 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Vaclavska, AM Jindfichova Hradce, inv. &. 36, sign. A-36;
Pavel VLCEK — Petr SOMMER — Dusan FOLTYN, Encyklopedie ceskych kldsterii, Praha 1997,

s. 273.

3 Adam stejné jako sviij otec Jachym vykonéval fadu vyznamnych dvorskych Giadii. Nejprve psobil
jako komornik synii Maxmiliana II. Rudolfa a Arnosta. Diky tomu podnikl spolu s mladymi arcivévody
kavalirskou cestu do Spanélska, Francie a Nizozemi. Od roku 1585 vystupoval osm let jako nejvyssi
kanclét. Poté zastaval Gfad nejvyssiho purkrabiho. Rovnéz byl tajnym radou. J. HRDLICKA, Vira, s. 50;
F. RULL, Monografie, s. 63; P. MATA, Sveét, s. 355, 400, 403.

™ Velmoz se s ni zasnoubil v roce 1571. Jeji rodina pochazela ze §tyrské vétve vyznamného §vabského
rodu. Katefina byla dcerou Jakoba z Montfortu (11573) a Katetfiny Fuggerové, pochdzejici ze zdmozné
bankéi'ské rodiny. Svatba Adama II. z Hradce s Katefinou z Montfortu se odehréla ve Styrském Hradci
12. zaii 1574. Podil na siatku a svatbé mél habsbursky arcivévoda Karel Styrsky, jenz ho zorganizoval
a lze ptfedpokladat, ze Habsburkové na ném méli zdjem a sledovali tim posileni katolickych pozic
v Kralovstvi &eském. F. RULL, Monografie, s. 63; P. MATA, Svet, s. 633-634; J. HRDLICKA, Vira,
s. 50-51; J. MUK, Zakladatelka, s. 4; Josef HRDLICKA, Adam II. z Hradce a jeho dviir, in: V. Bizek
(ed.), Posledni pani z Hradce, s. 127-144, zde s. 130.

> Fundaéni listina o zfizeni koleje Nanebevzeti Panny Marie byla sepsana v lednu 1594 a zakladni
kamen se jmény Adama II., Katefiny z Montfortu a jejich syna Jachyma Oldficha byl slavnostn€ poloZzen
na svatek sv. Prokopa o rok pozd¢ji. SOkA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichtiv
Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb; TAMTEZ, inv. &. 3961, sign. III Kb 2, kart. 98. K zalozeni jezuitské
koleje vice M. NOVOTNY, JindFichohradeckd kolej, s. 372; J. HRDLICKA, Vira, s. 178.

* TAMTEZ, s. 48.

77 J. HRDLICKA — J. M. HAVLIK, Majitelé, s. 80.
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a Kosumberka,”® jenz se aktivné a védomé hlasil k nabozenskému odkazu panti z Hradce.”
Vilém Slavata zastaval vyhradné katolické hodnoty, coz se zrcadlilo naptiklad v jeho oddané
podpoie Habsburkil, a vyraznou mérou se zaslouzil o provadéni protireformace na byvalém
dominiu panii z Hradce. Jako jeden z mistodrzicich byl pii prazské defenestraci 23. kvétna 1618
vyhozen z okna prazské dvorské kancelare. Protoze byl horlivym katolikem a zastancem
Habsburk, upadl v nemilost a musel odejit do pasovského exilu, ze kterého se vratil zpét do
zem¢ az v roce 1622. Téhoz roku také naplno zapocal s rekatolizaci nejen Jindfichova Hradce,
ale celého panstvi.®

Kromé vladnoucich vrchnosti to byli cirkevni Cinitelé, kteti se z velké casti tadili
k podporovatelim katolické viry.®! Prvnim katolickym farafem se stal po dlouhé dobg
husitskych bouti premonstrat Eli4§ Cech, za jehoz vybérem roku 1464 stal Jindtich IV. z Hradce
spolu se svym poruénikem Zdetikem ze Sternberka.®? O dvé desetileti pozdgji doslo ke zméng
v drzbé patronatniho prava k farnim kosteltim ve mést€ i na panstvi. Podaci pravo, které nejprve
drzel fad némeckych rytifa, pteslo 18. ¢ervna 1487 bulou papeze Innocence VIII. do drzeni
panii z Hradce.®® Dalsi vyraznou zménou byl piichod fadu Tovarysstva JeziSova roku 1594,
jenz piedstavoval konkurenci déle pisobicimu cirkevnimu fadu ve mésté, a sice frantiSkantim.
Jezuité nebyli pouze dalS$im aktérem proménujici méstskou sakralni topografii. V uvedeném
roce se stali drziteli patronatniho prava k farnim kostelim na panstvi.®* Tim ziskali jakysi
monopol na obsazovani jednotlivych obro¢i a mohli tak vyznamné ovliviiovat naboZensky Zivot

meésta.

Kostely v Jindfichové Hradci

Od pocatka osidleni izemi nad fekou Nezarkou do pocatku 17. stoleti vzniklo v Jindfichové
Hradci nékolik svatostankli. Celkem se jednalo o osm kostelti a kostelikii, které béhem
jednotlivych staleti postupné pfibyvaly na méstskych predmeéstich. Ménilo se jejich zasvécenti,
vybaveni 1 drzba patronatniho prava. Urcité kostely do roku 1700 dokonce nékolikrat zmeénily

svou konfesi a funkci.

8 M. MADL, Slavatové, s. 43.

P MATA, Zrozeni.

80 J. HRDLICKA — J. M. HAVLIK, Majitelé, s. 81; M. MADL, Slavatové, s. 44.

81 Jistou vyjimkou v paméti jindfichohradeckych véficich byl faraf Divi§ Nepomucky, ktery byl
neopravnéné oznacovan za nekatolika. F. TISCHER, Pameti, s. 50.

82 J. HRDLICKA, Vira, s. 130.

8 F. TISCHER, Paméti, s. 136-137.

8 J. HRDLICKA, Vira, s. 184.
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Panny Marie. Piesny letopocet zahajeni a ukonceni jeho stavby neni znam, ale ziejmé se tak
stalo za Jindficha I. z Hradce ve druhé poloviné 14. stoleti, kdy bylo vystavéno kostelni trojlodi
s dlouhym chorem.®® Zpocatku se o kostel a farnost staral fad némeckych rytiff, z jehoz fad
pravdépodobné pochazeli prvni jindfichohradedti farafi.®® Za husitskych boufi piislusnici fadu
méli na kratkou dobu spravovat jindfichohradeckou farnost, ale nakonec ji opustili.” Kdyz
majitel panstvi Jindfich IV. z Hradce obdrzel 1487 od papeze Innocence VIIL. pro sebe a své
dédice patronatni pravo ke kostelim na svém panstvi, zahajil stavebni upravu pobotfeného
kostela. Rovnéz se snazil zvétSovat kostelni jméni a opatfil pro podporovatele a donatory
farniho chramu papezské odpustky.3®

Na prelomu 15. a 16. stoleti zacaly byt v kostele stavény dalsi objekty. Jednim takovym
ptikladem bylo pfistaveni kostelni kruchty v zapadnim priaceli kostela. Podobnym
architektonickym zasahem do celkového vzhledu chrdmu bylo zaloZeni a stavba bohaté
nekropole. Jejim stavebnikem byl Petr Hronek zvany Beran, pan na Tudapech. Spulifska kaple,
jak je v soucasnosti oznacovana, byla dokoncena roku 1506 a zaklenuta zfejm¢ po roce 1511,
kdy Petr Beran nabyl spolu se statkem Tucapy prava na uzivani tzv. mluviciho erbu, kterym je
ozdobena klenba kaple.®® Na konci 16. stoleti byl plidorys maridnského svatostanku opét
vyhradné pro potieby jezuitského fadu, ktery, jak jiz zazn€lo, byl pozvan Adamem II. z Hradce
roku 1594.°° Vstup do sakristie je ohrani¢en kamennym osténim, jeZ je zdobeno na nékolika
mistech reliéfné provedenou pétilistou rdzi odkazujici na znak mésta a erb pant z Hradce.

Soucasti portdlového osténi je také masivni fimsa s vlysem serby Katefiny Hradecké

85 R. LAVICKA, Pozdné stiedovéka architektura, s. 37; J. HRDLICKA, Vira, s. 93.

8 F. TISCHER, Paméti, s. 3. Cetné piispévky k vyzkumu o Radu némeckych rytiti pochazi z pera Jana
Libora. Jan LIBOR, Pocdtky Chomutova a rad némeckych rytifii, in: Petr RAK (ed.), Comotovia 2002.
Sbornik ptispévki z konference vénované vyroci 750 let prvni pisemné zminky o existenci Chomutova
(1252-2002), Usti nad Labem 2003, s. 5-15; TYZ, Némecti rytifi v ceskych zemich, Heraldika
a genealogie 30, 1997, &. 1-2, s. 7-127; TYZ, Cesti a moravsti slechtici jako podporovatelé a clenové
rytirskych duchovnich radii, in: Mlada Mikulicova — Petr Kubin (edd.), In omnibus caritas. K pocté
devadesatych narozenin prof. ThDr. Jaroslava Kadlece, Praha 2002, s. 289-303. Pfinosné jsou rovnéz
prace Ludek JIRASKO, Kldstery ve méstech v Cechdch a na Moravé ve 13. stoleti, Hospodatské d&jiny
4,1979,¢. 1,s. 133-164, zde predevsim s. 153-154; TYZ, Cirkevni Fady a kongregace v zemich Ceskych,
Praha 1991, zde hlavné s. 30-31.

87 Jan LIBOR, Zkdza ceskomoravské bailie Fadu némeckych rytirii, Casopis Matice moravské 117,
1998, ¢. 2, s. 383-391, zde s. 390.

%8 J. HRDLICKA, Vira, s. 131.

8 R. LAVICKA, Pozdné stredovéka architektura, s. 39-40.

% J. NOVAK, Soupis, s. 223.
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z Montfortu a Adama II. z Hradce. Societas Jesu méla do farniho kostela umoznén pftistup
vlastni chodbou, ktera vedla z koleje a kon¢ila na krucht& v misté levé bo¢ni lodi.”!

Chram Nanebevzeti Panny Marie byl nejen farnim kostelem, ale mél zaroven funkei
rodové nekropole panti z Hradce. Na vécny odpocinek tu byli ulozeni vSichni posledni pani
z Hradce véetné Jachyma, jenZ utonul v prosinci 1565 v Dunaji.®? Do dnesnich dob se
dochovalo torzo jeho mauzolea, které dala zbudovat vdova Anna Hradecké z Rozmberka a bylo
dokongeno roku 1570.” Kromé& muzskych ¢lenii rodu zde byla 31. bfezna 1631 pochovana
»zakladatelka“ jindfichohradecké jezuitské fundace Katefina Hradecka z Montfortu.”*
V blizkosti kostela se nachéazel jeden z méstskych hibitovli, kam se pozdéji pochovavali
vyhradné véfici, kteii se pred svou smrti vyzpovidali katolickému knézi.”®

Dalsi vyznamnou svatyni uvniti méstskych hradeb byl kostel sv. Mati Magdalény, jenz
dodnes stoji v bezprostiedni blizkosti maridnského kostela a Nezarecké brany. Ziejmé se
jednalo o nejstar$i sakralni stavbu v Jindfichové Hradci, jez byla vystavena za panovani
Jindficha 1. z Hradce, a o prvni chram spravovany fadem némeckych rytid.”® P¥islusnici této
fehole se zde méli od poloviny 13. stoleti také starat o prilehlé $pitalni budovy. S narGistem
obyvatel a véfticich prestal kostel svymi rozméry stacit, a proto se prikrocilo ke stavbé nového
farniho kostela sv. Jana Kititele na opaéném konci mésta.”” V nasledujicich letech proto budovy
kostela i $pitalu chatraly. V prubéhu 16. véku sice byly ucinény odkazy k tomuto svatostanku,
ale bylo jich malo.”® Roku 1594 byla na uzemi byvalého $pitalu zaloZena jezuitska fundace
Nanebevzeti Panny Marie. Z diive farni, pozd&ji Spitalni svatyné se stal fadovy kostel, ktery

byl piestavén, aby vice vyhovoval potiebam Tovarysstva.”

Néklady na opravu kostela
a vystavbu koleje hradila vrchnost.'” Nové opraveny kostel byl vtélen do rozmérmého
komplexu kolejnich budov a svym zapadnim priacelim plynule navazoval na jihovychodni ¢ast

koleje.
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% Emanuel POCHE (ed.), Umélecké pamdtky Cech A-J, Praha, 1977, s. 614; Z. MICHALOVA — L.
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Skolstvi, in: P. Cemus — R. Cemus (edd.), Bohemia Jesuitica I, s. 295-310, zde s. 297.
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Druhym nejstarSim jindiichohradeckym svatostankem byl zfejmé kostel sv. Jana
Kititele. Vznikl v severovychodni ¢asti mésta pobliz méstskych hradeb a slouzil jako soucast
méstského opevnéni.!! Také k tomuto chramu drzel patronatni pravo zpocatku ¥ad némeckych
rytif. Jak jiz bylo pfipomenuto, kostel byl ziejmé vystaven kviili nartistu poétu véficich.!*
Pfesné datum zahajeni stavby neni znamo, ale usuzuje se, ze k tomu doslo koncem 12. nebo
pocatkem 13. stoleti.'® Nové upravy kostela prob&hly v prvni poloviné 14. stoleti, kdy na
zadost Oldficha III. z Hradce pfisli roku 1320 do mésta minorité, jimz byl svéfen svatojansky
kostel.!® Zhruba v této dobé zacal riist v blizkosti kostela minoritsky konvent.'% Za husitskych
nepokoju byl chram podobné¢ jako dalsi méstské stavby ponicen. K opravam se piikrocilo az na
konci 15. stoleti za vlady Jindficha I'V. z Hradce. Prostor kostela byl nové zastiesen. Pfedchozi
plochostropé zaklenuti bylo zahrazeno Zebrovou klenbou, ¢imz doslo k ¢astecnému poniceni
puvodni nésténné vyzdoby kolem oken zachycujici donatory, postavy apostoli a Zvéstovani
Panny Marie.!% Nasténné malby byly pouzity i pti vyzdobé kiizové chodby.!?” Na sté&nach
ambitu je dodnes dochovan doklad ndbozenské tolerance Jachyma z Hradce v podobé¢ fresky
Martina Luthera, coz doklada, ze se v minoritském konventu §ifily luterské myslenky. Podle
dopisu hejtmana panstvi St'astného Pusperského z Plesi z roku 1560 piisobil v kostele némecky,
tedy ziejmé lutersky kazatel.'”® Minoritsky ¥ad zistal v Jindfichové Hradci do pocatku
Sedesatych let 16. stoleti, kdy zbyli mnisi odesli do Jihlavy a z minoritského klastera se stal
$pital.!%

Stavebniky svatyné sv. AlZzbéty stojici na Zarybnickém pfedmésti byli podle Josefa
Novéka Oldtich IV. z Hradce (11421) a Jan mladsi z Hradce (§1420).''° Dle Frantiska Rulla

m¢él byt fundatorem Hefman z Hradce (71365). Plivodné na mist¢ stala kaple Navstiveni Panny

01 R. LAVICKA, Pozdné stiedovéka architektura, s. 29.

12°F, TISCHER, Paméti, s. 11.
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105 F, RULL, Monografie, s. 13.

19 Dalgi malby byly vymalovany na stény presbytafe a zdi dvoulodi. Jaroslav PESINA, Gotickd
nastenna malba v zemich Cceskych 1., 1300-1350, Praha 1959, s. 266 a nasledujici; Zuzana
VSETECKOVA, Ndsténné malby v kostele sv. Jana Kititele v Jindfichové Hradci do konce viady
Lucemburkii, Uméni 57, 2009, & 1, s. 2-24; R. SIMUNEK, Minoritsky kldsterni kostel; TYZ,
K memorialnim pamatkam v kostele sv. Jana Krtitele v Jindiichove Hradci ve 14. stoleti, Uméni 57,
2009, €. 1, s. 24-25.
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Marie, sv. Marie Egyptské a sv. Antonina se §pitalem pro 21 osob.!!! Na pogatku 15. stoleti byla
kaple prestavéna na goticky kostel sv. Alzbéty, jehoz vysvéceni prob&hlo roku 1415.
S odchodem minoritit do Jihlavy se Spital u sv. Alzbéty presunul ke kostelu sv. Jana Kititele.
V priibéhu 16. stoleti v kostele alespoii nakratko pisobil utrakvisticky duchovni.!'?

Kostelik sv. Vaclava byl postaven koncem 14. stoleti za méstskymi hradbami na
Zarybnickém predmésti. Dalsi zminky o kostele pochazi z roku 1457, kdy byl ustanoven jako
prozatimni ptibytek nov¢ prichozich frantiskanti. Po roce 1478 se fehole sv. FrantiSka z Assisi
piesunula do nového klastera na Novoméstském predmésti.!'> Od roku 1500 slouzil
svatovaclavsky kostel vyhradné jako hibitovni svatyné. Arcibiskup Antonin Brus z Mohelnice
svatostanek posvétil ale az o sedmdesat pét let pozd&ji.!!* Po piichodu Tovarys$stva JeZiSova do
Jindtichova Hradce ptipadl také tento kostel pod jezuitskou pravomoc. V predbélohorské dobé
s vyostiujici se nabozenskou situaci a konfesné orientovanymi stiety ve mésté byl kostel
vniman jako centrum utrakvismu. Byli k nému totiZ pohibivani véfici, ktefi se pfed svou smrti
nevyzpovidali katolickému knézi. Rovnéz zde mél ve dvacatych letech 16. stoleti alespon
né&jakou chvili vést bohosluzby utrakvisticky duchovni.!!®

FrantiSkansky konvent s kostelem sv. Katefiny byl vystaven na Novomeéstském
pfedmésti ve druhé poloving 15. stoleti a mél byt nastrojem upevnéni katolické viry. Od dob
Oldticha IV. z Hradce totiz v Jindfichové Hradci nartistal pocet véticich piijimajicich pod oboji
zpusobu. Tomuto a piipadnému dal$imu narustu se pozdéji Jindfich IV. z Hradce snazil riznymi
prostiedky zabranit, a proto v roce 1457 pozval fad sv. Frantiska z Assisi do mésta.!'® Pivodné
frantiSkani sidlili u kostela sv. Vaclava. AZ po témét dvaceti letech zalozil Jindfich 3. ¢ervna
1478 fundaci k samostatnému frantiskanskému konventu.!'” TéhoZ roku také nechal sepsat
smlouvu, vniZz vyméfil podminky, za jakych frantiSkani méli slouzZit zaduSni msSe za

jindfichohradeckého pana a jeho predky.'!® Stavba kl4stera i kostela byla dokongena o rok

ME RULL, Monografie, s. 14.

12 J. HRDLICKA, Vira, s. 137.

113 3. NOVAK, Soupis, s. 250.

14 TAMTEZ, s. 251.

115 . HRDLICKA, Vira,s. 137 a 241.

116 TAMTEZ, s. 129. Podobné zvali Sternberkové frantikany i na sva panstvi. Kupiikladu Zdenkav syn
Zdislav ze Sternberka (11502) pozval ¥ad sv. Frantiska do svého sidelniho mésta Bechyné. Rudolf
KRAJIC, Bechyné — historické mésto nad Luznici, Bechyné 2000, s. 14; F. F. BREZINA, Strucnd
chronika, s. 8.

" TAMTEZ, s. 9-11.

118 . HRDLICKA, Vira, s. 132; Frantisek TISCHER (ed.), Listiny JindFicho-Hradecké z let 1388-1529,
Praha 1890 (=Archiv cesky 10), s. 353-440, zde s. 379-381.
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pozd&ji.!'® Chram byl nadan odpustky a vysvécen kamenickym biskupem Benediktem v srpnu
roku 149112

Pivodné stredoveéky poutni kostel sv. Jakuba byl postaven na severozdpadnim okraji
meésta. Prvni dochované zminky o ném pochazi zroku 1518, kdy vznikla kiizova cesta
o nékolika zastavenich vedouci k svatojakubskému kostelu.'?! Na vzniku kiizové cesty, kterou
papez Lev X. nadal odpustky, se podileli Matous Manhal, Kaspar Slavonicky, Ondiej Pocatecky

a Kagpar Hynold.'*

postavit jindfichohradecti méstané se souhlasem Adama II. z Hradce na Novomeéstském
predmésti.!?> Divodem pro stavbu nového kostela méla byt morova rana, kterd zasahla
Kralovstvi Seské a venkovskou rezidenci panti z Hradce v osmdesatych letech 16. véku.!**
S pfibyvajici ndkazou rostly obavy, Ze by se nemoc §ifila ze hibitovii mezi poddané. Proto bylo
rozhodnuto o vzniku nového hibitova s chrdimem za méstem. Hlavnim inicidtorem stavby me¢l
byt hejtman jindfichohradeckého panstvi Jan Zelendar z ProSovic. Kromé néj se na stavbé
podileli kuptikladu Krystof Casolar, s jehoz pomoci mohla byt provedena kamenicka prace,
Pavel Mautner a zdmozny obchodnik se suknem Melichar Hoffman, kteti zaopatfili
bohosluzebné piredméty a vyzdobu kostela, dale Jan Cech z Kozméagova, Jifi ze Kie a mnoho

dalgich.'? Svatostanek vyrostl na hibitovni plose mezi léty 1590 az 159412

19 . NOVAK, Soupis, s. 10.

120 F. F. BREZINA, Strucnd chronika, s. 14.
2B, POCHE (ed.), Umélecké pamdtky, s. 621.
12 F, RULL, Monografie, s. 19.

123 J. NOVAK, Soupis, s. 241.

124 . HRDLICKA, Vira, s. 240.

125 F, RULL, Monografie, s. 17.

126 J. NOVAK, Soupis, s. 241.
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Promeéna sakralni topografie mésta v 17. stoleti

Jak bylo uvedeno v piedeslé kapitole, do sakralni topografie Jindfichova Hradce se promitlo
souziti nékolika aktéri. Slo o aktéry ze svétského prostiedi, jako byla zidmecka vrchnost,
méstska obec, jednotlivi mést'ané a mést'anky nebo osoby, které vlastnily pozemkovy majetek
za hranicemi panstvi. Z cirkevnich aktért byli klicovi predstavitelé farni spravy, tedy jednotlivi
farafi a posléze probosti, a také clenové obou cirkevnich tadu, tedy frantiSkani a predevsim
jezuité, jimz po celé 17. stoleti nalezelo patronatni pravo a pod jejich patronaci ve mésté
pusobila nabozenska bratrstva. Az do poc¢atku dvacatych let 17. stoleti byl Jindfichtiv Hradec
vicekonfesnim méstem, které po roce 1620 nastoupilo cestu ke konfesni homogenité.
Nébozenska proména mésta, angazma zminénych aktérl, hierarchie jednotlivych kostelli na
vytvotily ze sakralnich staveb vdééné misto pro stietavani vlivu téchto aktérti, podobné jako
tomu bylo také v jinych méstech té doby.'?” Zmin&né stietdvani mohlo mit konfliktni povahu,
jako tomu bylo v pfipad€ sporl o vyuzivani farniho ¢i proboStského kostela, na ktery si €inili
jednotlivych aktérii o kostely vychazel také z potieby reprezentace konkrétni osoby nebo jeji
rodiny, diky niZ mohlo dojit k obohaceni interiéru svatyné o nové objekty, zejména oltéfe,
darovani liturgickych potteb nebo zaloZeni nadace. Komemorativni funkce svatostankt se zase
projevovala v pfitomnosti ndhrobnich kamenti nebo epitafii, které¢ obohatily ve sledovaném

obdobi jejich prostor.

Probostsky kostel Nanebevzeti Panny Marie

Nejvetsi pozornosti pisatelll analyzovanych prament se tradi¢né tésil farni kostel Nanebevzeti
Panny Marie, ktery vSak, jak jiz zaznélo v pfedchozim textu, nebyl nejstar§i svatyni
na pudeé mésta. Ve zkoumaném obdobi vSak byl centrem farni spravy v obci. Jak bylo zminéno,
do roku 1594 k nému drZeli patronatni pravo pani z Hradce jako majitelé mésta i panstvi.
V lednu uvedeného roku ho Adam II. z Hradce ptedal jezuitskému fadu, jenz si v jeho
bezprostfedni blizkosti postavil fadovou kolej. Pravé drzba patronatniho prava byla jednim
z davodi, pro¢ mu fad vénoval velkou pozornost, a to 1 na strankach své kroniky, o niz se bude
mimo jiné opirat nésledujici text. Farni kostel byl nejvétsi a nejvyznamnéjsi svatyni na pidé
mésta, kterd byla vnimana také jako hlavni opora katolické viry, nebot’ jeho sprava byla v rukou

katolikt. Zejména v dob€ nabozensky motivovanych konflikti na pocatku 17. stoleti se k nému

127.0. JAKUBEC, Kostely, s. 75-76.
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upinala pozornost katolickych aktéri, ktefi jeho stav vnimali jako odraz stavu katolické viry ve
mésté. Proto se jejich snahy o posileni pozic katolictvi projevovaly také v pozornosti vénované
aktivni v tom byla zdmecka vrchnost a Tovarysstvo JeziSovo.

Opravy z pocatku 17. stoleti se tykaly jeho exteriéru, okolniho hibitova a také vnitiniho
vybaveni. Jiz vroce 1600 byl podle slov jezuitského kronikdife vybilen na ndklady
nejmenovanych méstani.'”® Jménem je znich znidmy pouze Pavel Kampl, ktery farnimu
kostelu odkazal 50 kop miSeniskych grost. Odkazu se chtél ujmout jindfichohradecky farar
Vaclav Brosius, jenz se zfejmé zasadil o to, aby byl vyuZit pravé na natieni fasady.'*

Zacatkem 17. stoleti se rozrostlo také kostelni zadusi. Ve svém testamentu na n¢j ¢astkou
100 kop misSenskych grost pamatoval pravé zminény Brosius. Jako mlady muz, jenz se ziejmée
narodil v okoli lobkovického HorSovského Tyna, studoval u jezuitli. V polovin€é osmdesatych
let 16. stoleti dokonce ziskal v Klementinu magistersky titul, ¢lenem fadu se ale nestal. Svou
dréhu katolického farafe zahajil v Litomysli na patronatu Pernstejnti, odkud se pies Sobotku
dostal na prelomu let 1590 a 1591 do Jindfichova Hradce. Uz v Litomysli na konci osmdeséatych
let vydal tiskem nékolik polemickych spisi, které byly mifeny pfedevsim proti jednoté bratrské
a v nichz obhajoval katolickou viru. V literarni tvorbé pokracoval také v Jindfichové Hradci,
kde se setkal s dal$im plodnym autorem nabozenskych polemik, jimz byl jezuita Baltazar
Hostounsky. Za ptisobeni v Jindfichové Hradci vydal Brosius dva tisky. V prvnim nazvaném
O prijimani svatosti téla a krve Pané z roku 1589 vysvétloval a obhajoval katolické pojeti
eucharistie. Druhy tisk s titulem Ohlaseni proti pikhartskému netopyri z roku 1599 byl pak
polemikou s anonymnim autorem, ktery napadl ptredchozi Brositv tisk. Jindfichohradecky faraf
se vném opét vymezil vii¢i udeni Seskych bratii.!*® Kdyz roku 1601 v Jindfichové Hradci
zemiel, vypukl o jeho pozlstalost spor mezi Societas Jesu a jeho dédici Zijicimi v Brn¢, ktefi
oznacovali jezuity za uchvatitele farafova majetku. Jadrem pte byla evidentné pravé castka

100 kop grosti. Svar nakonec rozsoudil prazsky arcibiskup Zbyn€k Berka z Dubé, jenz roku

128 SOKA Jindiichiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. &. 84, sign. III Kb,
fol. 6.

129 TAMTEZ, inv. &. 3881, sign. III Ka, kart. 70.

130 Toma§ KALINA, Vdclav Broz. Nékolik poznamek k jeho Zivotopisu a literdrni cinnosti, in: Od
praveéku k dnesku. Sbornik praci z déjin Ceskoslovenskych, Praha 1930, s. 428—444. K Brosiové literarni
tvorbé v kontextu dobovych nabozenskych polemik Albert KUBISTA, Jesuitische Polemikem gegen die
Briiderunitdt. Kontroverstheologie in den Béohmischen Lindern um 1600, Acta Comeniana 17, 2003,
s. 117-135; TYZ, Konfesijni polemika — mdlo vyuzivany pramen k déjinam konfesionalizace, in:
V. Bazek — P. Kral (edd.), Spolecnost, s. 389—408. Dale k jeho osobé F. TISCHER, Paméti, s. 53-69.
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1602 rozhodl, aby polovina sporné sumy ptipadla dédicim a druhou polovinu ziskalo zadusi
marianského kostela.'*!

Mariansky chram nebyl pouze centrem farni spravy mésta, ale také slouzil jako rodova
stal od sedmdesatych let rozmémy epitaf Jachyma z Hradce.'*? Kdyz 24. ledna 1604 zemfel
posledni muzsky ptislusnik rodu zlaté pétilisté rize Jachym Oldfich, mél byt pohiben v kostelni
krypté vedle svych predkl. Jeho pohteb se po nékolikamésicnich piipravach konal 31. kvétna
téhoz roku. Jeho soucasti byl také smutecni pruvod, ktery se sméfoval od kostela sv. Jana
Kititele, kde bylo télo docasné nékolik mésict vystaveno, aby se spoleCnost mohla rozloucit
s jeho biologickym t&lem, do farniho chramu.!¥ V presbytaii bylo pii té ptileZitosti postaveno
castrum doloris na pamatku Jachyma Oldficha, jehoz podoba bohuzel neni znama. V prib&hu
smutecni bohosluzby zazné€lo kdzani a zpivané rekviem. Po obfadu bylo télo posledniho pana
z Hradce pochovéno do krypty kostela.!3*

Provincidl jezuitského fadu Alfons Carilius t¢hoz roku, ziejmé v souvislosti se smrti
posledniho hradeckého pana, vydal instrukci, v niz nafidil, aby se v predvecer svatku
sv. Katefiny zpivalo v marianské svatyni dalsi rekviem. Zarovenn m¢l na tom samém misté
kazdy patek v odpolednich hodindch zaznit Zalm Miserere za zakladatele a podporovatele
jezuitského seminare. Tykalo se to nejen zesnulého hradeckého velmoze, ale také dvou zijicich
vdov, Katefiny Hradecké z Montfortu a vdovy po Jachymu Oldfichovi Marie Maxmiliany
Hohenzollernské z Hradce (1583-1649).%° Svabska $lechti¢na byla jednou zmnoha dcer
cisatského rady Karla hrabéte z Hohenzollern-Sigmaringenu.'*® Jako patnictileta byla v lednu
1598 v Sigmaringen provdana za devatenactiletého pana zlaté pétilisté rize. Marie Maxmiliana

byla dvakrat t€hotné, oba novorozenci ale zemfteli kratce po svém narozeni a byli pochovéni ve

131 SOKA Jindiich@iv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindiichiv Hradec, inv. &. 84, sign. III Kb,
fol. 7.

132 Pochovani zde byli napt. Jindfich IV. z Hradce, jeho manzelky, Adam 1. z Hradce, Jaichym z Hradce,
Adam 1I. z Hradce, Jachym Oldfich z Hradce, Katefina Hradeckd z Montfortu. Viz F. RULL,
Monogrdfie, s. 6-7; Pavel KRAL, Pohiby poslednich panii z Hradce, in: V. Buizek (ed.), Posledni pani
z Hradce, s. 401-512.

133 Odkaz jeho socidlniho téla prebral nasledovnik panti z Hradce a ,,dédic* rodového majetku a uzemi
Vilém Slavata z Chlumu a Kosumberka. S konceptem dvou tél ptisel Ernst KANTOROWICZ, Dve téla
krdle: Studie stredoveéké politické teologie, Praha 2014.

134 p. KRAL, Pohiby; SOKA Jindiichiiv Hradec, pracovi§té Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv.
¢. 84, sign. I1I Kb, fol. 9.

135 TAMTEZ, inv. &. 84, sign. I1I Kb, fol. 9.

136 Wolfgang NEUGEBAUR, Die Hohenzollern, Band 1: Anfinge, Landesstaat und monarchische
Autokratie bis 1740, Stuttgart — Berlin — K6In 1996, s. 123; Petra OULIKOVA, Marie Maxmilidna ze
Sternberka, roz. z Hohenzollernu. Exemplum ctnosti a podporovatelka jezuitii v Cechdch, Paginae
historiae 31, 2023, ¢. 2, s. 92-104, zde s. 93.
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farnim kostele.'3” Dosp&lé potomky méla az z druhého svazku, jenZ uzaviela v &ervenci 1605
s Adamem ze Sternberka (1554—1623), ktery roku 1608 stanul jako nejvyssi purkrabi prazsky
v Cele sboru nejvyssich Ceskych zemskych ufedniki. Po druhém ovdovéni roku 1623 Marie
Maxmilidna navazala na podporu jezuitského tadu, jiZ mu projevovala v Jindfichové Hradci.
Jeji podpora cilila na jezuitskou kolej na Novém Mésté prazském, kterou roku 1630 podpoiila
vysokou ¢astkou, jez ji zajistila titul zakladatelky koleje. Podporovala ale rovnéz jezuitsky areal
na Malé Stran¢. Jeji dlouhodoba ptizen fadu byla spolu s ctnostnym zivotem diivodem, pro¢ ji
Bohuslav Balbin SJ zatadil ve svém dile Bohemia sancta, jenz tvoti ctvrty svazek prvni dekady
jeho spisu Miscellanea historica regni Bohemiae, jako vzor ctnostného a zbozného zivota, a to
po bok jeji tchyné Katetiny Hradecké z Montfortu, mezi zeny, které se v ¢eskych zemich tésily
vef'ejné povésti svatosti.!*8

V roce 1605 se udalo jesté nekolik udalosti, které mély vliv na podobu svatyné. Predné
se chram dockal rekonstrukce exteriéru. Na naklady tfi zboZnych zameckych Zen, Lucie Otylie
Slavatové z Hradce, vdov Katetfiny Hradecké z Montfortu a Marie Maxmiliany z Hohenzollernu
doslo k opraveni t¥i vstupnich portaldi kostela. !>

Zmén se dockal také interiér chramu. Zacaly se opravovat a rozdélovat Zenské lavice.
Oprava méla byt kostelu splacena tim zpisobem, ze kazdy rok v patek pted prvni adventni
nedéli méla n&kterd z zen darovat svatyni libru vosku.'*® Po dlouhych desetiletich ptibyly
chramu i nové oltare, ptipadné byly opraveny ty stavajici. Byvaly dvorni kaplan pant z Hradce
Jan Sonnenperger nechal za své vydaje roku 1605 zrekonstruovat oltaf sv. Jana Kititele. Z penéz
pfi¢inénim Viléma Slavaty a jindfichohradecké méstské rady navracen ro¢ni dichod 16 kop,
jenz diive nalezel Spitalu u sv. Jana Kititele. Promény se také dockal oltai sv. Mikulase, a to
diky Martinovi Pausoriovi, farafi v Nové Bystfici, kterd v té dob& patfila Radslavovi
Vchynskému z Vchynic a Tetova.'*? Mimo oltate bylo obnoveno sousosi Olivetské hory, na

jejiz realizaci vydal penize Stépan (&i Stefan) Adam Bulvan z Bulvanu (obr. 1).'** Na podatku

137 TAMTEZ, s. 93.0 timrti jednoho z potomki pise jezuitska kronika. Viz SOKA Jindtichtiv Hradec,
pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb, fol. 5.

138 J. HRDLICKA, Vira, s. 53.

139 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. &. 84, sign. I1I Kb,
fol. 10; F. RULL, Monografie, s. 6.

140 SOKA Jindiichiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindiichiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 9.

14 TAMTEZ, inv. &. 3861, sign. I1I Ka 8, kart. 60, fol. 494.

142 August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ¢eského IV, Praha 1995, s. 156-164.

143 SOKA Jindiich@iv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindiichiv Hradec, inv. &. 84, sign. III Kb,
fol. 10. K oltaftm ve farnim svatostanku také J. NOVAK, Oltdre, Ohlas od Nezarky z 23. dubna 1898.
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devadesatych let pisobil kratce jako hejtman zirovnického panstvi, ovSem uz roku 1592 byl

jmenovan hejtmanem panstvi Hluboka nad Vltavou, jimz byl az do dubna 1598.

Obr. 1. Dochované sochy z vyjevu Olivetské hory, zleva sv. Petr, sv. Jan Evangelista a JeZi$

Kristus, 1. ¢tvrtina 16. stoleti.

Z pozustalosti Vaclava Brosia méla byt spolu s ¢astkou 50 kop z kaplanského diichodu
financovana rekonstrukce kostelni véze, kterd byla ve Spatném stavu a hrozilo jeji zboteni.
Rektor jezuitské koleje Mikulas Pistorius o to zaddal purkmistra s méstskou radou, jelikoz véz

byla na rozdil od kostela méstska.'**

pojednala piedchozi kapitola. Rytit Vaclav Spulii z Jiter a na Tuapech, jenz byl fakticky jejim
vlastnikem, odmitl vyplatit oltainikovi kaple ro¢ni diichod 30 kop s tim, Ze mu ¢astku vyda az
v budoucnu. Do véci se ale vlozila jindfichohradecka meéstskd rada, ktera ho donutila
stejnojmenné kapli. Vysledkem bylo navySeni star§iho nadani oltafe a kaple o libru vosku kazdy
rok.!* Je pravdépodobné, Ze podnéty k feSeni nesrovnalosti kostelniho jméni vychazely prave
z prostiedi TovarySstva JeziSova, které o nich také zanechalo zpravu na strankéach kroniky svého

fadového domu.

144 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. ¢. 3861, sign. I1I
Ka 8, kart., QO, fol. 494.
145 TAMTEZ, inv. ¢. 84, sign. I1I Kb, fol. 10.
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V nasledujicich letech dale rostlo sebevédomi jezuith ve vyuzivani farniho kostela
astim také demonstrace katolictvi v téchto sakralnich prostorech. Jednim z takovychto
Nepomuckého, ktery stal v ¢ele farnosti od roku 1575 az do své smrti v roce 1591. Nepomucky
byl formaln¢ katolickym knézem, jenz ale dokazal dobie vychazet s ptislusniky vSech konfesi
v obci, takze dochované prameny se nezmifiuji o Zadnych nabozensky motivovanych sporech
mezi nim a jeho farniky. Navic si na fate vydrzoval hospodyni, kterd s nim udajné zila jako jeho
Zena. Z téchto diivodii na ného radikélni katolici pozdéji nahliZeli jako na utrakvistu.!#¢ Proto
se jezuité roku 1606 rozhodli odstranit jeho nahrobek z epiStolni strany presbytare. Pivodné
m¢él byt uplné znicen, ale na zasah Katetiny Hradecké z Montfortu, jez se zfejmé obavala

negativni reakce méstantl, které by zniceni sepulkralni pamatky na oblibeného farate mohlo

24

piedmésti. Na jeho misto byl nové umistén oltai sv. Mikulase. !4’

V tomto stavu ale farni svatostanek nevydrzel dlouhou dobu. V noci 10. zafi 1607
vypukl ve mésté rozsahly pozar, jenz zachvatil 86 domd, radnici, kostnici a Spitalni kostel
sv. Jana Kititele. USetien nebyl ani mariansky kostel.!*® Dal3i nestésti v podob& poniceni
kostela ohném se udalo o osm let pozdéji, kdy byl Jindfichtiv Hradec zasaZen dal$im pozZarem.
Ob¢ neblahé udalosti se podle farafe Daniela Michala Hessela nejvice podepsaly na stavu
kostelni stfechy, kterou do chramu udajné zatékalo. Opravy trvaly nékolik let a zasluhou
rliznych pritahti byly dokondeny aZ na pocatku tiicatych let 17. stoleti.'*

TovarySstvo JeziSovo ovliviiovalo nejen staly mobiliai kostela, ale vyuzivalo ho
1 k doCasnym realizacim. V roce 1610 zde jezuité poprvé postavili jeslicky. I kdyz se ve farnim
kostele objevily toho roku poprvé, nejednalo se o novy zvyk, nebot’ se stavenim betléma tidajné
priSel sv. FrantiSek z Assisi ve 13. stoleti."* Podle slov jezuitského kronikiie ale nemély
pozadovany efekt, a byly proto kvili ,,rozpustilosti divakii na posvatném misté* a posmivani se
jezuitim rad¢ji uklizeny. Na doporuceni jezuitského provincidla a schvaleni fadového generala

zlistala jen instalace BoZiho hrobu v hlavni lodi marianské svatyng.'!
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Hradec, inv. €. 672, sign. VI Wc¢, p. 137-141.

150 Heslo Frantisek z Assisi, in: Hynek RULISEK, Postavy, atributy, symboly. Slovnik kiestanské
ikonografie, Hluboka nad Vlitavou 2005.
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fol. 17.
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Ve stejném roce byla ve farnim chramu usporadana oslava zakladatele fadu a hlavniho
tadového svétce Ignace z Loyoly, jelikoz byl v predchozim roce blahofeden.!®? V pribéhu
festivity se v kostele zpivaly neSpory a slouzily mse svaté na jezuitském oltari, ktery byl k této
piilezitosti bohaté vyzdoben.!>> Je pravdépodobné, Ze se jednalo o oltaf sv. Ki¥iZe, jenz byl
umistén v blizkosti jezuitské sakristie a u kterého byli pohibivani zemieli clenové Societas Jesu.
V blizkosti kazatelny a oltafe sv. Kiize byl pochovan jezuita Jan Feit, ktery se vracel z Hornich
Uher pies Jindfichiv Hradec, kde zemfel roku 1609 na souchotiny. Podobné byl v téchto
mistech o rok dfive pochovan zpovédnik koleje Theodor Busaeus.!>* Sami jezuité si oltaf na
strankach kroniky pfivlastnili a hovofili o ném jako o svém.!>

Jezuité drzeli patronatni pravo k farnimu kostelu do cervna 1618. Po propuknuti
stavovského povstani je nove ustanovena stavovska vlada hned zacatkem Cervna vypovédéla
z kralovstvi, a tak 1 osazenstvo jindfichohradeckého fadového domu bylo nuceno odejit z mésta
do exilu.'*® O rok pozd&ji zacali jindfichohradeéti evangeli¢ti méstané vyvijet snahy, jejichz
cilem bylo ziskat farni kostel do svych rukou. V zafi roku 1619 proto vyslali do Prahy
k direktoriu delegaci s zaddosti o pievedeni farniho kostela do majetku obce. Pokud by jim
direktofi Zadost neschvalili, méli v planu ziskat alespont $pitalni kostel sv. Jana Kititele.!”’
V instrukci, jiz obec vybavila své vyslance, zdiivodinovala narok na kostel naptiklad tim, ze jim
ve mésté nepatfil zadny svatostanek, kde by mohli konat bohosluzby, jelikoz vSechny kostely
uvnitt méstskych hradeb byly nadéle katolické. V té¢ dob¢€ jim sice uz bylo umoznéno konat
opodal* za méstem.'® Direktofi vyhovéli svym jindfichohradeckym souvérciim a 25. zaii 1619
jejich zadost schvalili. Farni kostel byl spolu s patronatnim pravem oficidlné pfedan do rukou
obce na pocatku fijna 1619. Od tohoto okamziku nakladali evangeli¢ti méStané s farnim
kostelem podle své viile a zajistili do ngho ¢eského evangelického kazatele.'*® Tento stav trval

do zacatku prosince 1620, kdy byl po bitvé na Bilé hote vracen zpé&t do spravy jezuiti.'®® Podle

1521 CORNEJOVA, Tovarysstvo, s. 22.
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fadového pramene je hned druhy den po navratu do mésta uvitali u vchodu do farniho chramu
katoli¢ti vé&fici.'®!

Uz v nasledujicim roce navazalo TovarySstvo na svou protireformacéni ¢innost z doby
pied cervnem 1618. Jednim z nastrojt jezuitské katolické reformy se stala bozitélova procesi.
Prvni znich ¢lenové fadu uskutecnili uz roku 1621.'2 Kult Boziho Té&la byl velmi tzce
k eucharistii byly jednim z hlavnich distinktivnich znaki katolické cirkve.'®® Procesi vyslo od
kostela Nanebevzeti Panny Marie. Farni chram byl jako pocatecni misto ndbozenské festivity
vybran zamérné, nebot timto zpisobem mél byt symbolicky ocistén od protestanského
poskvrnéni v dob¢ povstani a navracen do lina katolické cirkve. Zminéna procesi se konala
také v dalSich letech. Naptiklad v roce 1628 vyzdobili Zaci jezuitského gymnazia na svatek
Boziho T¢la maridnskou svatyni, fadovou kolej i domy na ndmeésti obrazy, sochami a rozli¢énymi
kvétinami.'®* Studenti gymnazia potadali boZitélova procesi spojena s podobnou vyzdobou
chramu také v nésledujicich letech.'®

Farni kostel byl rovnéz mistem kondni mimotfadnych festivit, v nichz se prolinalo
sakralni prostiedi se svétskou moci. Kdyz se vroce 1622 vratil Vilém Slavata z Chlumu
a Kosumberka z pasovského exilu do Cech, vysli mu jindfichohradeéti jezuité vstiic spolu
s dal§imi ucastniky privodu z mésta. Poté ho slavnostné uvedli do marianského kostela, kde
zaznélo Te Deum laudamus jako vyjadfeni dikit Bohu za jeho §tastny navrat domd a za
zachranu pii defenestraci.'®

Vyznam kostela Nanebevzeti Panny Marie v sakralni topografii Jindfichova Hradce
1 v hierarchii cirkevni spravy se jesté zvyraznil v polovin€ dvacatych let 17. stoleti, kdy papez
Urban VIII. povysil 18. srpna 1625 na Zadost Viléma Slavaty jindfichohradeckou faru na

probosstvi a farni kostel se tak stal probostskym.!®” V tomto roce se udalo n&kolik dalsich

vyznamnych udélosti z hlediska katolické cirkve a nadbozenského Zivota ve mésté. Jednim

161 SOKA Jindiich@iv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. &. 84, sign. III Kb,
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16 TAMTEZ, fol. 29. Je ponékud zarazejici, ze v tomto piipadé, bylo vzdano diky Bohu, a ne Panné
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z nich bylo vyhlaseni jubilejniho svatého roku papezem Urbanem VIII.'®® Dal§im se stalo jedno
z nafizeni Viléma Slavaty, jimz pfikazoval vSem obyvatelim Jindfichova Hradce, aby
konvertovali ke katolické vite.'® Tyto okolnosti spolu s povysenim jindfichohradecké farnosti
na probosstvi mély posilit pozici tradi¢né katolickych autorit a zatadit mésto Jindfichtiv Hradec
mezi vyhradné katolicka centra. Prvnim probostem se stal dosavadni farai Daniel Michal Hessel
z Kamsberka.!”® Rok po jeho uvedeni do titadu pro ného Slavata s manzelkou opatiili od papeze
pastoralni vyznamenani, mitru a berlu ze stiibra vykladanou perlami pro néj nechali vyhotovit
slavatovsti manzelé.!”!

Jezuité nadale pouzivali prostory farniho kostela pro fadové ucely. Slouzili v ném mse
svaté a novicové piijati do fadu zde skladali piisahu.!”? I to mélo svou symboliku. Sliby skladali
napiiklad 31. &ervence na svatek zakladatele fadu sv. Ignace.!”® Prijeti se odehravalo pied
,Jejich oltafem sv. Kiize, jenz se nalézal v blizkosti triumfalniho oblouku po levé strané, nebo
v prostorach jezuitské sakristie, kterou jim nechal vystavét Jachym Oldfich z Hradce a do které
také pohibivali nékteré ptislusniky Societas Jesu.!”*

Oltaf nechal zfidit Jindfich IV. z Hradce, a dokonce pro né&j ziskal relikvii sv. Ktize.!”
Kult sv. KfiZe se pojil s Kristovou bolesti, kterou na kiiZi zakousSel skrze svou télesnost. S tim
byla spojena tcta k eucharistii, jez byla vyznavdna jen mezi katoliky a kterou clenové
Tovarysstva JeziSova, podobné¢ jako vladnouci dynastie Habsburkt, ve velké mite projevovali
darovala 1641 nejmenovana Zena oltafi anonymné nové bohat& vysivané platno.'”’

S jezuitskou zboznosti a Kristovym kultem souvisela jesté dalsi forma poboZnosti, ktera
se odehravala v kostele od roku 1653 a ke které dala podnét FrantiSka Slavatovd z Meggau
(1676). Frantiska byla dcerou vlivného rakouského Slechtice Leonarda Helfrida z Meggau,

jenz pusobil na cisafském dvote jako nejvyssi dvorsky hofmistr. Roku 1627 se stala manzelkou

168 Jaroslav V. POLC, Svaté roky (1300-1983), Olomouc 2000, s. 60.

16 J HRDLICKA, Vira, s. 593.

170 F. TISCHER, Paméti, s. 120.

171 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 33.

1”2 TAMTEZ, fol. 33, 69, 155, 197.

'3 Heslo Igndc z Loyoly, in: H. RULISEK, Postavy.
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Jachyma Oldficha Slavaty z Chlumu a KoSumberka (1645), prostfedniho syna Viléma Slavaty.
Sama zastavala po ovdovéni v letech 1648-1657 vyznamnou pozici u videniského dvora jako
nejvyssi hofmistryné budouciho cisafe Leopolda 1. a pozdéji jeho druhé manzelky cisafovny
Klaudie Felicity Tyrolské.!”® Po skonani cisafovny se odebrala zpét na slavatovskou doménu.
Krom¢ Jindfichova Hradce byla spjata s moravskou Tel¢i, kde se zaslouzila o zalozeni
jezuitského fadového domu.'”” Na Zeleny ¢tvrtek roku 1653 se ve ¢tyfi hodiny odpoledne
v jindfichohradeckém probostském kostele pfed sousoSim Krista na Olivetské hote, jez bylo
zminovano vyse, shromazdil za zvuku zvonu udajné¢ hojny pocet véficich. Pred Kristovou
sochou se zpivalo latinsky, némecky i ¢esky o JeziSovych tutrapach. Poté zaznély verejné
modlitby. '8¢

Se Spasitelovym Zivotem a s farnim kostelem souviselo také staveni jeslicek o Vanocich
a Boziho hrobu na Velikonoce. Jak jiz zaznélo, betlém byl ve farnim kostele poprvé postaven
uz v roce 1610. Tehdy se ale rozjiveni véfici instalaci posmivali, a proto byly jeslicky uklizeny
a zustal postaven pouze Bozi hrob, s nimz v kostele nikdy — alespon podle svédectvi jezuiti
— problém nebyl.'®! S nastupem katolické reformy v pobé&lohorské dobé uz jindfichohrade&ti
farnici nemohli oteviené vystupovat proti jezuitiim a jejich prokatolickym snaham, a tak betlém
v chrdmu uz roku 1671 zstal.'®? Tradice stavéni Boziho hrobu v marianském kostele na Zeleny
Stvrtek pretrvavala bez n&jakych vyrazngjsich problémd.'*?

Tovarysstvo JeziSovo nevyuZivalo pro své potieby pouze vySe zminény oltaf sv. Ktize.
V nésledujicich letech zacali novi ¢lenové fadu skladat sliby u oltate Zvéstovani Panny Marie.
Ten stél jiz od roku 1623 pod triumfalnim obloukem uprostfed lodi kostela a mél byt 1épe
piizptisoben potiebam fadu.'®* Svilj vyznam mél i svatek, na n&jz doslo ke sloZeni slibu. Novi

¢lenové vstupovali do fadu Casto na maridnské svatky. Naptiklad v roce 1643 k tomu doslo
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8. zari, tedy na svatek Narozeni Panny Marie. O par desitek let se tataz udalost uskutecnila
zaGatkem unora na den O¢is§tovani Panny Marie.'®

Jezuité zasahovali také do skladby kostelnich oltafd. V roce 1646 nechali pfesunout
boéni oltafe, které byly postaveny bez jejich souhlasu, obratit a posunout ke sténam.!3® Prostor,
jenz se uvolnil po pfesunuti nevhodnych oltara, v nasledujicich letech zaplnili dvojici novych
oltart. Podél pravé strany u jezuitské sakristie nechali roku 1648 instalovat oltafe zasvécené
sv. Barbofe a sv. Alzbéte s ikonografickym motivem Navstiveni Panny Marie, pfi némz byva
vyobrazena t&hotna sv. Alzbéta.'®” Podle Josefa Novaka mély oba nové oltafe vzniknout
z odkazu probosta Ondieje Fizirka (11647). O rok pozdéji dal tad oltafe ozdobit obrazy
s namétem sv. Barbory a sv. Alzbéty a také dvéma obrazy jezuitskych svétct sv. Aloise
Gonzagy a sv. Stanislava Kostky.'®® V roce 1697 piibyl na oltaf sv. Barbory obraz Panny Marie
Ruthenské, Bohorodi¢ky ve stiibrnych platcich se zlatym plastém.'®

Ucta k Panné Marii byla, stejné jako ticta ke Kristovi, jednim ze zakladnich pilift
jezuitské zboznosti.'® Rad ji ve mésté velmi silng prosazoval v podobé nejriizn&jsich
marianskych kultd. Slo napiiklad o kult Bolestné Panny Marie, Panny Marie Foyenské,
Nanebevzeti Panny Marie ¢i Neposkvrnéného poceti Panny Marie.

Jezuité ve farnim kostele potfadali také festivity, které se vyhradné& pojily s fadovou
zboznosti. V roce 1622 byli svatofeceni dva pfislusnici fehole, a sice zakladatel fadu sv. Ignac
z Loyoly a sv. Frantisek Xaversky.!”! K této piileZitosti usporadali jezuité ve farnim kostele dvé
ké&zani, jedno v némcin¢ a druhé v ¢estin€. Na kdzani navazala zpivana mse s procesim. Zaznély
pfi ni slavnostni fanfary, vyzvanély zvony a bylo slySet bouchdni pyrotechniky dobové
nazyvané hmozdife. Jezuité spojovali tuto slavnost s vét§im narustem osob ptijimajici svatost

oltaini.'??
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Podobné mariansky svatostanek zazil oslavu blahofeceni jiného ¢lena tadu, a to
Frantiska Borgiase, kterého papez Urban VIII. blahotecil 23. listopadu 1624.'% Jezuitsky
kazatel pfi té piilezitosti prevypravél z kazatelny farniho kostela pfitomnym véticim svétciv
zivot. Svédkem tohoto okamziku méli byt také nejmenovani ¢lenové rodiny Slavatii z Chlumu
a Kosumberka.'** Frantisek Borgias byl nasledné roku 1671 kanonizovan. Od 12. éervence po
cely oktav bylo FrantiSkovo svatofeceni nalezité oslavovano. Kromé slavnostniho privodu po
mésté byl hlavni oltaf v marianské svatyni ozdoben svétcovym obrazem a zici jezuitského
gymnazia vyzdobili kostelni stény svymi feénickymi a basnickymi vytvory.'?>

Své fadoveé svétce jezuité oslavovali v probostském svatostanku také v nésledujicich
letech. Napftiklad v roce 1687 byla na Ignactv svatek slouzena za pritomnosti rodiny Slavatt
a dalsich nejmenovanych $lechtici mse svatd za zakladatele fadu.'”® Zaci $kol s razenci
a obrazky poté piinesli za zpévu ve skupinich nazdobeny obraz sv. Igniace z Loyoly do
maridnského kostela.'”’

V probostském chramu se odehravaly rovnéz vyroéni oslavy zalozeni jezuitské fundace.
Rada festivit v ném probihala v roce stoletého jubilea, které piipadalo na rok 1694. Prvni se
odehrédvala neuvedenou lednovou nedéli, kdy v maridnské svatyni slouzil bohosluzbu probost
Jeronym Pozzi (71695).!18 V kazani vzdal chvalu a vdék Slavatim a pantim z Hradce coby
zakladatelim fadového domu a mecendstim fadu. Pripomnél také ptinos Societas Jesu méstu
a okoli. Kostelem se pii té pfileZitosti rozléhal hymnus Te Deum laudamus a chudym byly
rozdany milodary v podobé& chlebi, masa a penéz. Druhy den v pondéli byl v hlavni lodi chramu
postaven katafalk se 100 hoficimi pochodnémi, které predstavovaly sto let plisobeni fundace
a soucasn¢ byly symbolem Bozi moudrosti 1 BoZiho slova, a slouZilo se rekviem za fundatory

a podporovatele Fadu.'”
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Rad Societas Jesu se staral také o kostelni vybaveni. Naptiklad Vilém Lachammer
zastaval v fadu mimo jiné funkci krejéiho, vyspravoval oltaini platna a knézské roucha.?*

Jezuitsky fad umoziloval katolickym véticim, ktefi se chtéli podilet na fadové
spiritualité, ale nechtéli vstoupit do Societas Jesu, aby se stali ¢leny nékterého z jezuitskych
bratrstev. Sodalové uskuteciiovali v pritbé¢hu celého roku tadu festivit a poboznosti, vétSinou
pod dohledem ¢lena fadu. Mimo jiné zabezpeCovali posmrtny zivot svych spolubratii
a spolusester prostiednictvim zadusnich msi slouZenych za zemftelé."!

V Jindfichové Hradci Tovarysstvo JeziSovo provozovalo v 17. stoleti ¢tyfi marianské
druziny: latinskou Zvéstovani Panny Marie, némeckou Neposkvrnéného poceti Panny Marie,
teskou Nanebevzeti Panny Marie a rolnickou Utéku Panny Marie do Egypta a sv. Izidora.2’?
Prestoze marianské sodality pisobily az na vyjimku v fadovém kostele sv. Mati Magdalény,
dotykala se ptilezitostné jejich ¢innost také probostského chrdmu. Konfraternity k nému konaly
zboZna procesi nebo v ném slouzily mse za své zemfelé ¢leny. Sodality soustfedily své aktivity
obvykle k nejriizngjsim kultiim, nejcastéji oviem k t&m, kterym byly zasvéceny.?*

Pti ustanoveni tieti marianské druziny na izemi mésta byla uspotfaddana jedna takova
festivita v probostském kostele. V roce 1639 byla zalozena cfeska sodalita s patrociniem
Nanebevzeti Panny Marie. Jezuité uspotfadali slavnostni procesi, jez vedl Adam Pavel Slavata
z Chlumu a Kosumberka z titulu rektora a ptfedsedy kongregace do chramu Nanebevzeti Panny
Marie. Sodalové nesli v rukou na 140 bilych svici znacici dobu Zivota ¢lovéka a zaroven
pocatek se stvofenim a za zvukil fanfar a vyzvanéni zvont doprovazeli Slechtice do kostela, kde
zazné&lo Te Deum laudamus a Salve Regina.?** Oslavy zaloZeni bratrstva se jisté neodehraly
v probostském kostele nahodou, ale imysIné doslo k propojeni a ndvaznosti zasvéceni sodality
na patrocinium chramu. Symbolickou rovinu mél v tomto okamziku také pocet svici a jejich
barva. Cislo 140 mohlo odkazovat k po&atku stvofeni a k dobé lidského Zivota symbolizujici
lidskou smrtelnost a dobu danou Bohem na tomto svété, coz by korespondovalo s ¢innosti
sodalit, jejiz €lenové se mimo jiné piipravovali na posmrtny zivot. Podobny vyznam méla bila
barva znagici ¢istotu, posmrtny Zivot a spasu.?®> V kostele se také konala naboZenska kazani

v ¢eském jazyce.

200 TAMTEZ, fol. 91-92.

201 y MIKULEC, Barokni nabozenskd bratrstva v Cechdch, s. 5 a 9.

22 TY7, Maridnské druziny, s. 41-42.

203 TY7, Barokni ndboZenska bratrstva v Cechdch.

204 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. &. 84, sign. 111 Kb,
fol. 51; heslo Cislo, in: H. RULISEK, Postavy.

205 Heslo Barva, in: H. RULISEK, Postavy; heslo Cislo, in: TAMTEZ.
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Ceskd marianska kongregace v probostském kostele slavila rovnéz titularni svatek
Nanebevzeti Panny Marie 15. srpna, kdy napiiklad roku 1641 ozdobila oltat Blahoslavené
Panny luénimi a zahradnimi kvéty spolu s riiznymi symboly a nabadala véfici ke zbozné tctg.>%

Jezuitsky tad v pobélohorské dobé vyznamnym zpiisobem organizoval nabozensky
zivot ve méste€, jak bylo naznaceno vyse. V duchu barokni zboznosti dbal na to, aby obyvatelé
jindfichohradeckého panstvi pravidelné chodili alesponi jednou za rok ke zpovédi a svatému
pfijimani, které slouzilo jako néstroj konverze a upevnéni katolické viry ve mésté, jelikoz kazdy
Zpocatku, konkrétné roku 1643, se snazili v duchu fadovych zasad a v udrzeni vlivu na laiky
doporuovat mési¢ni piijimani. To poprvé sice mélo mit velky uspéch, presto se ale
v pozdgjsich letech ustalilo pouze jedno ro¢ni svaté piijimani.?® V priib&hu let postupné rostl
pocet véficich, kteti k nému pfistupovali. Na pfelomu osmdesatych a devadesatych let
17. stoleti se ale postupné vyostfovali spory mezi Societas Jesu, farnim klérem a vladnouci
vrchnosti. To se ziejmée propsalo do poklesu oblibenosti jezuitii a s tim souvisejicim ubytkem
veéticich dochazejicich ke svaté zpovédi a ke svatému pfijimani do farniho kostela nebo do
Spitdlniho kostela sv. Jana Kititele. Reflektovali to sami jezuité, kdyZz v fadové kronice
popisovali své obavy o ,.duchovni plody* své ¢innosti, jelikoz vetici prestavali chodit do kostelt
pod jezuitskym patronatem a misto toho zacali navstévovat konkuren¢ni frantiskansky kostel
sv. Katefiny. Aby posilili zboZznost a podpofili dochazku veéticich do marianské svatyné,
ustanovili roku 1694 tradici vystavovani eucharistie pii kazdém kéazani.*%

Kromé svatosti eucharistie pfistoupili jezuité také k organizovani svatosti bifrmovani.
Tato tradice byla po vice nezZ tficetiletém intermezzu obnovena roku 1689, kdy svatost v kostele
Nanebevzeti Panny Marie udéloval po dobu dvou tydni litoméficky biskup Jaroslav Frantisek
Ignac ze Sternberka.?!?

Aby mél nastup katolické reformy a potridentského katolicismu hladsi pribéh,

organizoval fad pravidelna kazani v jednotlivych kostelech. Chrdm Nanebevzeti Panny Marie

206 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 64.

207 J, MIKULEC, Ndbozensky Zivot, s. 39.

208 TAMTEZ, s. 40; SOKA Jindfichtiv Hradec, pracoviité Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv.
¢. 84, sign. 11 Kb, fol. 70.

200 TAMTEZ, fol. 198 a 203.

210 Jaroslav MACEK, Biskupstvi litoméFické, Kostelni Vydii 2005; SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté
Zamek, Velkostatek Jindtichiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. 111 Kb, fol. 176.
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byl centrem ¢esky mluveného kazani. Po nich méli vétici odchéazet ke zpovédi a pripadné také
ke svatému pfijimani.?!!

Podobnym nastrojem bylo celebrovani msi svatych v prostordch kostelnich lodi.
Zpocatku je jezuité slouzili u vedlejSich oltait v bo¢nich lodich. Postupem casu ale pfesunuli
jejich konani na hlavni oltaf, coz se nelibilo slavatovské vrchnosti ani farnimu kléru.
Harmonicky vztah vladnouciho rodu a jezuitského fadu nabyl v pribéhu let nékolika trhlin
a jezuité ztraceli v zdveéru 17. stoleti svilj vliv a svou ptizenl u Slavatl. Jan Jifi Jachym Slavata
dokonce zpochybnil jejich drzbu patronatniho prava a roku 1685 vyjadfil pozadavek, aby se
bez jeho védomi nic v kostele neménilo. Proti tomu se fad ohradil a zadal dodrzovani préava, jez
mu bylo udéleno jeho piedky.?!? Prispéla k tomu i jista antipatie jindfichohradeckého probosta
Jeronyma Pozziho vii¢i Tovary$stvu.?!® Vytykal mu uzivani hlavniho kostelniho oltéfe, piestoze
se podle starSich svédectvi diive spokojilo s vedlej§imi oltafi. Navic roraty, které jezuité diive
celebrovali u vedlejsiho oltate Zvéstovani Panny Marie, presunuli na hlavni oltaF.?!*
nedochéazelo na mse a ke svatému pfijimani tolik véticich, jelikoz vSichni nebyli katoliky. Navic
jezuitskym zdmérem bylo, aby mSe svaté byly ,,co nejvice pred ocima véricich®, coz bylo
klicové pro potridentsky katolicismus. Zasady Tridentu ovlivnily katolickou cirkev
a organizovani nabozenského zivota v kostelich na nékolik staleti doptedu. Zatimco
v protestantskych cirkvich se pozornost soustiedila na kostelni kazatelny, kter¢ mnohdy staly
uprostfed chamu, v katolickém prostfedi hraly hlavni roli oltdfe. Na nich dochazelo
k proménéni vina v Kristovu krev a hostie v Kristovo télo. Spor byl nakonec urovnan a jezuité
nadale stiidaveé vyuzivali ke slouzeni msi a k dal$im nabozenskym tkoniim vedlejsi a hlavni
oltai.?1°

V souvislosti s pfenesenim msi do hlavni lodi doslo roku 1643 k upraveni kostelniho
vybaveni. Odstranil se maly nevyzdobeny oltaf a misto n¢j byl postaven doprostied hlavni lodi

novy oltat Zvéstovani Panny Marie, jehoZ vznik financoval jindfichohradecky probost Ondfe;j

2L TAMTEZ, fol. 85, 136, 156, 168, 204, 214.

212 TAMTEZ, fol. 157-158.

213 Vybojnost a jista nevrazivost viiéi Societas Jesu mél Pozzi projevovat i v nasledujicich letech. V roce
1693 se vyjadioval drze a Skodolibé vici fundatorovi jindfichohradecké jezuitské koleje Adama II.
z Hradce, jelikoz mu ziejmé bylo soli v o€ich, Ze odevzdal patronatni pravo fadu. M¢l ho oznacit za
heretika, schizmatika a rozchvatitele cirkevnich statkti a pfirovnal ho k Jindfichu VIII. Tudorovi.
Opétovné napadl otazku jezuitského patronatu a drzeni marianského chramu, viz TAMTEZ, fol. 197.
24 TAMTEZ, fol. 157-158.

215 TAMTEZ; Rudolf LEEB, Die Heiligkeit des reformatorischen Kirchenraums oder: Was ist heilig?
Uber Sakralitiit im Protestantismus, in: J. Harasimowicz (ed.), Protestantischer Kirchenbau, s. 37-48,
zde s. 39-41.
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Fizirek.2'® Soucasti oltafe bylo také repositorium na schovu eucharistie. Dale ho tvofily dva
sloupky podpirajici oltafni nastavec ve formé oblouku. Mezi sloupy staly dvé dievéné sochy
predstavujici stojiciho archandéla Gabriela a kle€ici Pannu Marii. Soucasti vyzdoby byla
i dfevéna holubice obklopena paprsky symbolizujici Ducha svatého, jez zdobila oltaini
nastavec. V oltaini predele byly uloZeny ostatky panen z druZiny sv. Vorsily. 2!’

Nastrojem katolické reformy byly rovnéz kulty svatych. S probostskym kostelem byl
spojen kult Panny Marie Bolestné, jejiz svatek se v 17. stoleti slavil tieti patek po Velikonocich,
kdy jindfichohradeéti véfici pfijimali na jeji pocest eucharistii. Uctu k Bolestné Bohorodiéce
hojné rozsitovaly jezuitské katecheze, které se konaly vétSinou v postni dobé, kdy jezuité
pred¢itali pfitomnym véficim v matefském jazyce vydané exhortace.?!® Bratii rovnéz potadali
shromazdéni na jeji svatek, ¢imz se podle slov fadové kroniky tento mariansky kult rozristal
a roz8itoval nejrychleji ve mést&.?!® Maridnskd zboZnost byla podpofena zapalovanim lampy
kazdou sobotu a na svatek Panny Marie, kdy se v postni dobé&, tedy od Popelecni stiedy do
Velikonoc symbolizujici Jezistv Etyficeti denni plst na pousti, zpivala antifona Salve Regina
a kdy do kostela z tohoto diivodu chodilo hodné lidi. Narostl pocet slouzenych msi, protoze
sobota byla vnimana jako den Panny Marie.?? Koncem &tyficatych let 17. stoleti piibylo
k postnim pobozZnostem jest¢ ned€lni kdzéni o bolestech Bohorodicky, po nichz byla opét
zpivéna antifona k Pann& Marii.?*! Srdcem maridnského kultu v kostele byl oltai Bolestné
Panny Marie, k némuz se udajné chodilo modlit hodné¢ lidi. Oltaf byl podle prament jezuitské
provenience tak vyraznou a véhlasnou dominantou kostela, Ze se u ného jen malokdo po vstupu
do chramu nezastavil. Mezi takovymi vé&ficimi mély pfevladat pfedevsim Zeny, jimZ byla Panna
Marie blizka svym matefstvim.???

Roku 1643 byl na jeho planovaném misté, tedy na pravé strané kostela naproti kapli
mrtvych vedle triumfalniho oblouku v blizkosti jezuitského oltare sv. KiiZe a jezuitské sakristie,

zav&Sen na misté byvalého oltare sv. Katefiny stiedné velky obraz Bolestné Panny Marie. Popis

216 Druhy jindfichohradecky probost se narodil v Jindfichové Hradci, studoval na mistnim gymnaziu
a s fadem velmi dobie vychazel. Ve studiich pokracoval do Prahy, piisobil jako mélnicky dékan a jako
arcibiskupsky vikar pro kraj Boleslavsky, nez se stal probostem. F. TISCHER, Pameti, s. 126-127.

217 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichitv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 70.

218 J. MIKULEC, NdboZensky Zivot, s. 60; SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek
Jindfichtv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb, fol. 76.

29 TAMTEZ, fol. 73 a 78.

20 Heslo Tyden, in: H. RULISEK, Postavy; SOkA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek
Jindtichv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb, fol. 76.

21 TAMTEZ, fol. 77.

22 TAMTEZ, fol. 73 a 75; J. MIKULEC, Ndbozensky Zivot, s. 56.
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v kronice hodnotil obraz jako dokonalé¢ dilo vyobrazujici Pannu Marii obklopenou and¢ly,
k némuz se uz tehdy zacala projevovat lidova zboznost v pfedvelikono¢nich dnech, kdy byla
pfipominéna bolest Panny Marie skrze Kristovo utrpeni.??

Je pravdépodobné, Ze obraz piedstavoval zaklad budouciho oltare, jenz mél byt vysoky
47 stop.?** Naklady na jeho zhotoveni hradil zprvu neuvedeny méstan, jehoz rodina diky jeho
zboznému skutku ziskala povoleni nechat se pied nim pohibit. Oltai byl do kostela plné
instalovan az v roce 1647, kdy se na ném poprvé slouzila mse na svatek Neposkvrnéného poceti
Panny Marie. Zminky o ném ovSem pochdzeji uz zroku 1644, kdy ho pfislibil fundovat
nejmenovany meéstansky manzelsky par. Pozdéji jezuitskd kronika hovoftila o tom, Ze oltar
vznikl z dobrodini Viléma Slavaty, jindfichohradeckého erbovniho méStana Jana Straky
z Ehrenstejna a dal$ich mé&stant.??

Prace na oltafi pozastavovaly véale¢né udalosti, a tak se zfejmée do roku 1647 v kostele
nachizela jeho efemerni verze.??® Soucasti vyzdoby hotového oltafe byly pozlacené sochy
umisténé na cernobilych podstavcich. V nastavci se zachoval obraz sv. Katetiny, které byl diive
oltar zasvécen. Po stranach byly zfejmé sochy and¢€li chystajici se na pohieb Krista. Nad oltaini
mensou stalo sousosi Panny Marie jako piety drZici v naruci JeziSovo mrtvé télo. Po pravé
strané podpiral Krista za paze klec€ici sv. Jan Evangelista a za nohy klecici sv. Mati Magdaléna.
Na druhé stran¢ se nad Kristem sklanél sv. Josef z Arimatie s nabalzamovanym platnem spolu
s Nikodémem, s Marii Salomé, jez drzela nddobky s mastmi a s Marii Jakubovou, ktera
omyvala télo. Jednalo se o postavy, které byly podle Nového zakona pfitomny Kristovu snimani
z kiize a ukladani do hrobu.??” Ve spodni &sti oltate byl vyobrazen Uték do Egypta, vrazdéni
nevinatek a sv. Simeon s JeZisSkem pfi obétovani v chramu. Kromé toho se zde nachazel vyjev
Heroda se tfemi mudrci a na poslednim vyobrazeni bylo zachyceno Obiezani Pané, tedy
christologické motivy tradiéné spojené s bolesti Panny Marie a JeZise Krista.??

V pribéhu let, jak rostl kult Bolestné Panny Marie, zvétSovalo se také oltaini vybaveni.
Ptibylo né€kolik obrazili, zelezné svicny, podstavec pod lampu a hedvédbné velum na zakryti

kalicha. Ani ¢lenové Societas Jesu nezaostavali ve zboznych darech oltafi, kdyz mu roku 1655

223 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichitv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 70; J. NOVAK, Oltdie, Ohlas od Nezarky z 30. dubna 1898.

224 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 77.

25 TAMTEZ, fol. 73, 75, 76, 77.

26 TAMTEZ, fol. 75.

227 Heslo Snimdni z kiize, in: H. RULISEK, Postavy; heslo Kladeni do hrobu, in: H. RULISEK, Postavy.
228 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. &. 84, sign. 111 Kb,
fol. 77.
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vénovali stiibrnou lampu s dvéma stiibrnymi konvickami a obétni miskou.??° Kromé toho oltafi
pribyvaly také zbozné¢ odkazy. Nejmenovana divka méla oltafi vénovat Saty v hodnoté
20 zlatych, které byly vyuzity na usSiti roucha Panny Marie. Jind neuvedena panna zav¢sila na
pruceli oltaie 4 zlaté jako ozdobu. Poté nejmenovand Zena odkazala v zaveéti oltari svlj odév
a jesté 50 zlatych. Odkazy mély mnohdy piimluvnou funkci u Bohorodic¢ky. Napiiklad jedna
neuvedena manzelka darovala oltafi svlj Sat s prosbou, aby se jeji manzel vylécil z tézké
nemoci.??? Kristyna Strakové z Ehrenstejna zanechala po své smrti v roce 1649 oltaii Bolestné
Panny Marie 50 rynskych.?*!

Se zboznym odkazem ke zminovanému oltafi je spojena jedna piihoda, kdy se vdovci
zjevila jeho mrtva zena po osmi dnech od své smrti a zadala ho, aby jezuitskému prefektovi
kostela piedal jejim jménem stiibrny fetizek se stiibrnou medaili k zavéSeni na sochu Bolestné
Panny Marie. Manzel to neucinil, a tak se nebozka méla zjevit kostelni uklizecce. Prosila ji o to
samé a o vykonani pouté na Svatou Horu, béhem niZ by prosila o penize, ze kterych by pozdé&ji
koupila svici a zapalila ji v poutnim kostele. Kdyz ji druha zena odmitla s tim, Ze pout’ nemtize
vykonat kvili nedostatku sil, naléhala na ni zemfiela, aby alesponn dosla do poutniho kostela
sv. Barbory, jenz se nachazel nedaleko Jindfichova Hradce, a tam stejné jako u oltafe sv. Kiize
Starsi Zena se o tomto vyjevu radila s jezuitskym kazatelem, zda se nejedna o klam. Ten ji mél
uklidnit a vybidl ji, aby co nejdfive vykonala, o€ ji mrtva Zena prosila. Od manzela si vyzadala
stiibrny pfivéSek a dala slouZit mSe svaté v kostele sv. Barbory i v marianské svatyni na oltafi
sv. Kiize, kterou dokonce slouzil sdm jindfichohradecky probost Jeronym Pozzi. Behem mse
kostelni uklizecka idajné vidéla, jak ji duse mrtvé Zeny dékuje a nédsledn€ mizi. Spolu s tim
méla videt jeste jinou dusi, kterd se ji pozdé€ji ukazala u ni doma, kde ji d€kovala za vysvobozeni
z oCistce, ve kterém stravila 44 let, jelikoZ za svého Zivota pohrdala modlitbami za duse
v ocistci. Diky tomu, Ze uklizeCka pfedtim pomohla zemfelé zené a zapalila na oltafi sv. Ktize
misto t¥ svicek Styfi, mohla o¢istec opustit.?3?

Dogmatické u€eni o ocistci vychdzelo z tridentskych dekretii a stalo se jednim ze
zakladnich pilifh barokni katolické zboznosti. Dogma o ocistci bylo formulovéano jiz ve
12. stoleti. Protestantské cirkve toto uceni odmitaly. Katolickd cirkev jej naopak pfijala

a v navaznosti na své protivniky ho jesté vice podporovala. Vira v o€istec byla od stfedovéku

229 TAMTEZ, fol. 76 a 94.
20 TAMTEZ, fol. 76 a 141.
231 TAMTEZ, fol. 82-83.
282 TAMTEZ, fol. 173.
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podstatnou soucasti lidského Zivota a ptipravy na smrt. Na zaklad¢ viry v oCistec smérovali
veétici znaéné sumy na konani zaduSnich msi, zakladani fundaci a dalSich zdsaht do sakralni
topografie.?*’

Jezuité do farniho chramu vstupovali také v ramci jiného marianského kultu, jenz byl
specificky pro Societas Jesu. Reé je o kultu Panny Marie Foyenské. Tento mariansky kult mél
puvod v belgickém mésté Foy a byl spojen s milostnou sochou Panny Marie, k niz modlitby
vykonaly mnoho zazrakii. Béhem tficetileté valky se kopie této zdzracné sosky zacaly §ifit do
celé Evropy predevsim prostiednictvi Tovarysstva Jezisova.?** V roce 1664 do marianského
kostela umistili sochu Panny Marie Foyenské, na kterou byl potizen svatostanek za 50 zlatych.
O rok pozdgji byl ndkladem nejmenované Zenské ¢lenky rodu Strakii z Ehrenstejna pozlacen.?*®

Kromé christologickych a marianskych kultt instalovali jezuité do probostského kostela
také dal$i kulty svétcli a svétic. V roce 1658 vystavili k vefejnému uctivani ostatky sv. Brigity
na bo¢nim oltafi sv. Michaela archandéla, ktery dala zbudovat Katefina Hradecka z Montfortu
vroce 1623.2¢ Pro relikvie, které se diive uchovavaly v jezuitské koleji, dalo Tovarysstvo
zhotovit uméleckou skiftiku.?’

S probostskym kostelem nesouvisely pouze radostné festivity, ale odehravaly se v ném
také pohiebni ndbozenské ukony souvisejici s komemoraci. Kdyz roku 1673 zemfel Ferdinand
Vilém Slavata z Chlumu o KoSumberka, konali jezuité v probosStském svatostanku po tii dny
smutecni obfady na jeho pamatku a doprostied kostela umistili katafalk s mrtvym télem. Prvni
den zaznélo z ust jezuitského kazatele Ceské kazani, druhy den kazal ordinar némecky a treti
den probost Jeronym Pozzi promlouval k véficim latinsky. Jeho ké&zani bylo na pfani
slavatovské vrchnosti vydano tiskem, bohuzel se ale nedochovalo. Smutecnich obtadl
a pietnich akci se ticastnily také jezuitské konkgregace, které si na prvni a posledni den udalosti
pfipravily tryznu jako poctu Ferdinandu Vilémovi Slavatovi. Po tfech dnech bylo Slavatovo
t&lo pohibeno do kostelni krypty.?3®

Podobn¢ byl uspotfadan pohieb a smutecni rozlouceni s jeho mlad$im bratrem Janem

Jifim Jachymem Slavatou, jenz zesnul roku 1689. Societas Jesu znovu uspotadala tfidenni

233 J. MIKULEC, Ndbozensky Zivot, s. 27. Vice k o¢istci Jacques LE GOFF, Zrozeni odistce, Praha 2003;
T. MALY, Smrt; T. MALY — P. SUCHANEK, Obrazy.

234 J. MIKULEC, Ndbozensky zivot, s. 183; J. ROYT, Obraz, s. 160; Antonin REZEK, Poklad nalezeny
v jesuitském kostele Panny Marie v Hradci Kralové, Hradec Kralové 1902, s. 11-16.

235 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 124-125.

26 ] NOVAK, Oltdre, Ohlas od Nezarky z 30. dubna 1898.

27 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. &. 84, sign. 111 Kb,
fol. 98.

28 TAMTEZ, fol. 137.
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pohtebni obiady. Vyjimku predstavoval smutecni pravod kracejici 10. srpna od frantiSkdnského
kostela sv. Katefiny k probostskému chramu. Sli v ném mimo jiné rektor teléské jezuitské
fundace Jan Dubsky a dalsi tfi jezuité spolu s maridnskymi sodalitami. Rakev s ostatky byla
polozena pted hlavni oltai kostela, poté se klérus zacal modlit jednou z nokturn z hodinek za
zemfielé a nasledné bylo télo pochovano do rodové hrobky. Co ziistalo stejné, byla tfi kazani,
prvni dvé Ceskd a jedno némecké, kterd pochazela z jezuitské produkce. Posledni latinsky
proslov opét pronesl probost Jeronym Pozzi.?*

Alesponl jednou v roce se v probosStském kostele vzpominalo na vSechny zemfelé
piislusniky rodii panti z Hradce a Slavati z Chlumu a KoSumberka. Nadaci zalozil jiz
Jindfich IV. z Hradce. U oltare sv. Kiize méli dva kaplani kazdy den slouzit mse a o svatecnich
dnech méli celebrovat mse za vSechny kiestanské duse, Jindfichovy ptedky, jeho tchyni
a manzelky. Po Jindfichové smrti méla oltarni nadace piejit pfimo na méstskou radu, tedy ne
na manzelku a potomky.?** Rok po velmoZové smrti poruénici Adama I. pfitkli viem knézim
na panstvi pravo odumrti. Na oplatku se cirkevni hodnostati usnesli, ze budou kazdé lednové
pondéli po svatku sv. Antonina Poustevnika slouzit zddusni msi za Jindfichovu dusi a den poté
i za viechny zemielé pany a pani z Hradce.?*! Po tragické smrti Jachyma z Hradce se zménilo
tradi¢ni slouzeni zaduSnich msi za pfislusniky rodu zlaté pétilisté riize. Z piety k Jachymovi
zacaly byt celebrovany v poloviné prosince, kdy velmoz tragicky zemftel.>*? Na tradici m§i za
pany z Hradce navazali Slavatové z Chlumu a KoSumberka. Dochovaly se fragmenty latky,
kterym se zahalovala tumba pfi téchto mSich s vySitymi znaky Jana Jitiho Slavaty a jeho
manzelky Marie Markéty Terezy Slavatové z Trautsonu (1698).24

Smutecni slavnost se drzela nejen za vladnouci rod Slavatu, ale také za ptislusniky rodu
Habsburki. Rok po Umrti Eleonory Magdaleny Gonzagové (71686), vdovy po cisafi
Ferdinandovi III., byly v kostele uspoiadany pohiebni obiady.?** Uprostied chramu byl opét

postaven katafalk — castrum doloris na vyjadieni piety za zemfelou cisafovnu. Bé¢hem této

29 TAMTEZ, fol. 176.

%0 B TISCHER (ed.), Listiny, s. 399-402.

241 F. RULL, Monografie, s. 56.

242 J. HRDLICKA, Vira, s. 133.

23 J. NOVAK, Soupis, s. 240. Marie Markéta z Tratsonu byla piisobila na cisafském dvoie jako dvorni
dama. V roce 1663 se podruhé provdala za Jana Jifiho Jachyma Slavatu. P. MATA, Svét, s. 617;
J. HRDLICKA — J. M. HAVLIK, Majitelé, s. 118-120.

244 Brigitte HAMANNOVA, Habsburkové. Zivotopisna encyklopedie, Praha 1996, s. 87.
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udalosti byl vystaven jesté katafalk pro jezuitu Karla de Novelle a mensi katafalk na pamatku
v§ech kiestanti padlych v boji s Turkem.?*®

Probostsky kostel Nanebevzeti Panny Marie figuroval také pii jmenovéani novych
jindfichohradeckych probosti do funkce. Napiiklad posledniho probosta v 17. stoleti Jifiho
Ignace Kratochvile jmenoval probostem prelat svatovitské katedraly v Praze Adam Mladota ze
Solopisk v ned¢li 11. zaii 1695. Novy probost si k této specidlni ptilezitosti pfipravil pro zbozné
posluchace kazani, jehoz hlavni inspiraci byl uryvek z Exodu 41:40 ,,Budes usta a prikazii tvych
ust bude cely lid poslouchat.***Ani jmenovani nového probosta se neobeslo bez vytek viici
jezuitskému tadu. Slavnost uvedeni do ufadu zjevné organizoval fad Societas Jesu a jejich
odpirci, aby ho zesmésnili, v noci pied samotnou slavnosti odmontovali z vétsiho zvonu
sv. Ignace Zelezné srdce. Potupit jezuity a prekazit slavnost se udajné podle jezuitskych
prament snaZili také néktefi vrchnostensti ufednici.?’

Kostel prosel v pobélohorské dobé nékolika stavenimi upravami, které do velké miry
pozmeénily jeho ptdorys. Prvnim takovym stavebnim zisahem byla roku 1630 vystavba
oratoria. Stavbu za 101 kop 52 grost umistil zednik Pavel nad hibitovni kapli mezi vychodni
zed pravé bocni lodi a presbytat. V roce 1671 bylo ptistavéno druhé oratorium na protcjsi strané
chéru.?*8
Roku 1633 byly na pféani jindfichohradeckého probosta Ondieje Fizirka vybileny
a malifsky vyzdobeny kostelni stény tak, aby pfipominali mramorové obloZeni. Na stény
presbytafe dal vymalovat znaky cisafe, papeZe a arcibiskupstvi. Soucasti vyzdoby byly také
erby mésta, pani z Hradce a jejich manZelek 1 nastupcli. Nachéazel se zde tedy znak Anny
Katefiny Hradecké z Miinsterberka, Anny Hradecké z RoZmitdlu, Katefiny Hradecké
z Montfortu, Marie Maxmiliany Hradecké z Hohenzollernu a Frantisky Slavatové z Meggau.
Nechybély ani erby Slavatii z Chlumu a KoSumberku, hejtmana panstvi Jana Zelendara
z ProSovic, rytiiG Leskovcit z Leskovce, Berkli z Dubé a prvniho jindfichohradeckého probosta

Daniela Michala Hessela z Kamsberka.?*’

245 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichitv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 171 a 172. K tureckym vybojim v Evropé Vit VLNAS, Princ Evien Savojsky. Zivot a sliva
barokniho valecnika, Praha 2001.

246 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichitv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 203.

27 TAMTEZ.

28 ] NOVAK, Soupis, s. 224 a 228; SOKA Jindtichiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv
Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb, fol. 133.

29 ] NOVAK, Soupis, s. 228; F. TISCHER, Paméti, s. 127.
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V roce 1642 doslo k rozsifeni a piestavbé piivodné pozdné sttedovekée hibitovni kaple, ktera
se vice pfipojila do hmoty kostela a nové zasahovala az ke druhému opéraku choru.?>? Realizace
,noveé* kaple mrtvych ustanovila v Jindfichové Hradci silny kult a zboznost k zemfelym a také
k fenoménu paméti 1 vzpomindni v novém meétitku. Ve zminéném roce se jesté uskuteCnila
jedna véc, kterd souvisela s tématikou smrti a umirani, a to slavnostni privod ostatkli patrona
mésta sv. Hippolyta. Také pti ném se pfipominalo nebezpeci smrti, valky, hladu a nemoci. Byl
prosbou u svétce, aby jako patron mésta ochrénil jindfichohradeckou vrchnost i poddané pred
hriizami probihajici tficetileté valky. Hlavnim impulsem k uskutecnéni této slavnosti byl ziejmée
nasilny $védsky vpad do Cech a na Moravu, jenz se uskuteénil v prvni poloviné roku 1642.
Bé&hem ného byla obsazena predev$im moravska izemi v ¢ele s Olomouci.®! V tom samém
roce navic cisarska vojska neustale pochodovala méstem, nastala neuroda a mésto trpélo delsi
dobu vale¢nymi Gtrapami.*>? Podobné mohla byt fundace kaple dal§im zboznym projevem, jak
zajistit méstu boZi ochranu a udrZet rodovou kontinuitu a pamét’ na zemielé ve mésté. Ostatné
také zapis v jezuitské kronice hovoii o obdobi, v némz byla kaple postavena, jako o ,,dobé, v niz
hereze udeélala z ocistnych plamenii vybdjené strasaky, a aby vyrvala smrtelnikim vsechnu péci
o vécnost*.>>?

Kapli mrtvych, kterd nesla také zasvéceni Neposkvrnénému poceti Panny Marie
a sv. Anny, zfidil nakladem necelych 2000 zlatych jindfichohradecky erbovni mést'an Matyas
(¢i Matous) Traumiler z Ehrenstejna a méla plnit funkci rodové hrobky.”>* Dochovala se

nahrobni deska se znakem jeho rodu s pavim perem a riizi, jeZ naleZela jeho manzelce Helené

250 J.NOVAK, Soupis, s. 224.

251 Frantisek MATEJEK, Morava za tFicetileté valky, Praha 1992.

BIE TEPLY, De¢jiny /3, s. 258, 259, 262, 266.

233 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 66.

vvvvvv

predméstské brany. Viz J. NOVAK, Ndahrobni kameny., s. 38.
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Obr. 2. Nahrobni kdmen Heleny

Traumilerové z Ehrenstejna, po 1640.

Traumilerové z EhrenStejna, jejiz napis
oznamoval, ze zemiela 1. kvétna 1640
(obr. 2). O deset let pozdéji byl v kapli
pochovén i sim Matou$ Traumiler.?*

On a jeho rodina se do budoucna
starala o vybaveni kaple. Pfispivat mohli
také dalSi véfici dochdzejici do kostela.
Krom¢ toho méla byt cvicistem*
zboznosti vu¢i zemielym méStanim
a mély se v ni slouzit mse svaté.>*°

Farnikim mésta byla kaple

pfedstavena na svatek VSech zemielych,

PR R o tedy na pocatku listopadu 1642.
Obdélnikovy ptdorys kaple mrtvych (¢i zemfelych) byl zakoncen kopuli, nad kterou byla
z plechu vytvofena krychle, nad niZ byly umistény vodni hodiny. Vnitfek byl vybilen. Hlavni
vyzdobu kaple predstavoval hojné¢ dekorovany oltai sv. Anny, jenz byl od okolniho prostoru
oddélen ¢ernou pozlacenou miizi ozdobenou kostmi a lebkami.?’

Také vyzdoba oltare podléhala programové funkci kaple. Ve §titovém néstavci oltare byl
obraz archandéla Michaela tfimajiciho v pravé ruce mec¢ a v levé vahy s duSemi smrtelnikd.
Vyjev doplnovala postava d’abla snazici se pievazit misku vah s lidskymi hfichy. Postava
archandé¢la Michaela vyskytujici se pti Poslednim soudu znamenala kromé konce svéta rovnéz
prichod nebeského Jeruzaléma, posmrtny Zivot a zemielé v o&istci.?*® Hlavni oltafni obraz nesl

namét Neposkvrnéného poceti Panny Marie.?*® Bohorodi¢ka stéla na liliovém kefi, jenz znagil

¢istotu Mariina poceti, a jednou svou nohou zasSlapavala hada. Kolem ni byli jeji rodi¢e sv. Anna

25TYZ, Soupis, s. 236; TYZ, Nahrobni kameny, s. 37; F. RULL, Monografie, s. 8.

236 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 66.

25T TAMTEZ, fol. 68; J. NOVAK, Soupis, s. 226.

258 Heslo Michael, in: H. RULISEK, Postavy.

2% Ke kultu Neposkvrnéného poceti Panny Marie se vazalo cirkevni dogma, jeZ v katolickém svéte
raného novovéku neuznavaly vSechny cirkevni fady. Naptiklad dominikani dogma nepodporovali,
naproti tomu jezuité ano. Alessandro CATALANO, Prazsky mariansky sloup a pobélohorska restaurace
katolicismu v Cechdch, in: O. JAKUBEC — P. SUCHANEK (edd.), Mariansky sloup, s. 38-63.
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a sv. Jachym, jejichz figury nazornéji pfipominali kiest’anské uceni a pozdéji i dogma o tom, ze
Panna Marie byla z Bozi viile od okamziku svého poceti osvobozena od dédi¢ného hiichu.?*
Soucasti oltafe byla dvojice soch andéli odkazujici na vyuzivani kaple. And¢€l na pravé strané
se vztahoval k umirajicim a svymi vodnimi hodinami vymétoval Cas lidi na svété, jenz byl
ukoncen kosou, kterou sviral ve druhé ruce. Na druhé strané stal and¢€l zemielych s bahnem,
panvi, sekerou a ohném spalujici seno a slamu symbolizujici ocistny oheil. Soucasti retabula
byly dalsi sochy svatych. Na strané zasvécené umirajicim byla umisténa socha sv. Barbory
jakozto patronky umirajicich se svymi atributy kalichem a hostii.?®' Na opa¢né strané se
nalézala socha patronky zemftelych sv. Kristyny, kterd ve spoutanych rukou drzela lebku
a seznam dusi, jez vysvobodila z oCistce. Soucasti oltare dale byli andélé na nebesich s néstroji
umuceni Krista a kiiz z Golgoty, pod nimz sed¢la Pieta s ukfizovanym JeziSem a s davem
klanicich se lidi a uctivajicich Kristovy rany. Oltaini menza byla rovnéZ umélecky
ztvarnéna vymalovanymi postavami evangelisti sv. MatousSe a sv. Jana, na némz byl postaven
tabernékl pro olej nemocnych.

Kromé oltafe byly stény kaple vyzdobeny nckolika obrazy. Napravo od oltare se
nachéazel vyjev zachycujici ¢ernou, bilou a zlatou barvou limbus. Soucasti byly 1 lapidarni
vyroky a And¢l straZny se svatymi patrony bojujici s d’dbly. Obraz zahrnoval také knéze
s poslednim pomazanim, 1ékate, placici rodinu s napisem ,,staturum est omnibus hominibus
mori“.** Nad nim vysela malba se sv. Ignicem z Loyoly pfinasejiciho pomocné prostiedky pro
duse umirajicich.?®> Na pravé strané byla zavéSena médéna deska s Servenym podkladem
a pozlacenym néapisem hlasajici: ,,Nesmrtelnému Krali veku, JeZisi Kristu, Jeho jednorozenému,
Prvorozenému z mrtvych, Matce Panné, rodici Zivot, Matce Panny svaté Anné, neposkvrnéné
pocaté rodicky zivota, Matous Traunmiller z Ehrensteinu, pamétliv smrtelnosti ale i své
nesmrtelnosti, kterou je treba vyprosovat, zcela za své penize vybudoval tuto kapli k tomu, aby
Zivi svymi zasluhami pomdhali zemielym*.>%*

Vedle oltafe se nachazela sochafsky ztvarnéna personifikace Smrti utinajici velkou

sekerou k padu naklonény strom. Nasledoval podlouhly obraz zobrazujici rozkladajici se

mrtvolu vstavajici z hrobu s holymi kostmi, jiZ ze vSech di opadévalo maso.

260 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 68; heslo Neposkvrnéné poceti Panny Marie, in: H. RULISEK, Postavy.

261 Heslo Barbora, in: TAMTEZ.

262 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. I1I Kb,
fol. 68.

263 TAMTEZ.

264 TAMTEZ.

54



Na strané zasvécené zemielym byla pod oknem zavéSena dalS$i skupina obrazi.
Protéjskem sv. Ignéce byl obraz dal$iho jezuitského svétce sv. FrantiSka Xaverského, jenz se za
doprovodu skupiny indickych chlapcti dozadoval ptimluvnych modliteb za mrtvé a zaroven byl
obklopen témi, které jeho modlitby ptivolaly zpét k Zivotu. Pod nim byl povéSen vétsi obraz
nedavno zemielého muze, jenz byl postaven pied Kristiv soud a o jehoz dusi bojoval And¢l
strazny s d’ably. Malba méla lapidarni popis: ,,Po tomto soudu.” Postava Smrti sedéla na levé
stran¢ kaple u paty oltafe a u jiz spadlého stromu ukazovala na vysilené vodni hodiny.

Prostor mezi oltdifem a obrazy vypliovali dva namalovani andélé sedici na mracich.
Kazdy z nich drzel v ruce list s napisem ,,za umirajici po prave strané a ,,za zemrelé* po levé.
Dalsi prostor vedle oltaie vypliovaly figury dvou Smrti s rozpjatymi kiidly. Postava na pravé
stran¢ tfimala kopi na Sest symboli lidskych praci, které byly vyjmenovany v 1. listu
Korintskym (3, 12): slama, seno, dfevo, zlato, stiibro a s ndpisem: ,,Den Pdné prohlasi*. Smrt
vlevo provéfovala ohném tytéZz symboly na kopi s popiskem: ,,Protoze v ohni se ukdze**%
Pozlacené mtize byly dekorovany misto tradi¢nich sloupkti lebkami a kostmi.

Klenba kaple byla vyzdobena freskami zobrazujici andéle nesouci predméty pouzivajici
-k dobru zemrelych*, tedy oltat, hostie, mince, svicky, chleby a dalsi. V rohu nad dvefmi u okna
byla namalovana dalsi postava Smrti. V oblouku brany se nachazel Fénix v plamenech, jak si
obnovuje zivot plameny alegoricky pfipominajici Kristovo vzkii$eni.’*® Kolem né&j byl text:
,Umira, co je zemrelé, aby se probudilo®.

Podél miiZzové brany do kaple nejmenovany malii zachytil dvé muZské postavy, jejichz
zivotni piibéhy byly alegorii nebo dokladem existence ocistce. Vlevo $lo o sv. Drythelma,
mnicha, o némz Beda Ctihodny psal ve svych Cirkevnich déjindch, ze zemfel, na vlastni oci
vidél hrlizy o&istce a opét vstal zmrtvych.?®’ Vpravo byl vyobrazen knéz Philonomus
(Filonomus) z Galaty, ktery stravil Sest let v hrobce, kde meditoval o smrti. U n€ho byla napsana
sentence: ,,Abych Zil navidy, denné umiram*.*s®

Na stran¢ umirajicich byl umistén jesté obraz vojaka uctivajici vigilie sedmi svatkt
Panny Marie, o ¢emz psal némecky jezuita Petr Thyraeus (11601) v prvni ¢asti 14. kapitoly své

knihy o zamorenych mistech.’®® Na druhé strané byla vyobrazena umirajici sv. Lidvina

265 Dostupné z: https://bible21.cz/online/1-korintskym#3, citovano 20. dubna 2026; SOKA Jindiichtv
Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv. €. 84, sign. III Kb, fol. 68.

266 Heslo Bdjnd zvirata, in: H. RULISEK, Postavy.

27 Beda VENERABILIS, Cirkevni déjiny ndroda Angli, Praha 2008, s. 276-283.

268 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 68; heslo Filoromus, in: Cesky slovnik bohovédny IV, Praha 1926-1930, s. 124.

269 Peter THYRAEUS, Loca Infesta, hoc est: de infestis, ob molestantes daemoniorum et defunctorum
hominum spiritus, locis, liber unus, 1598.
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pomazana svatym olejem od Krista, obveselovand Pannou Marii a dal§imi svétci.?’® Vyjev
symbolizoval spravnou katolickou smrt, kterd zajisti veéficim spasu. Podobn¢ tfeti obraz
ukazoval sv. Barboru pomahajici zlod¢ji v Praze ptipoutanému ke kiilu, jenz se po zlomeni kiilu
dovlekl ke kostelu sv. Benedikta a zemiel poté, co dostal rozhfeeni a ptijimani. Ctvrty obraz
se vénoval sv. Frantisku BorgiaSovi, kdyz pohlédl na mrtvolu kralovny Isabelly, poznal marnost
svéta a opustil jej.?”!

Protikladem jim byly naméty tykajici se mrtvych umisténé v blizkosti mfizi. Prvnim
bylo Nanebevzeti Panny Marie, jeZ bylo zpracovano podle spisti sv. Petra Damianiho (11072)*7?
spolu s Narozenim Pané a Zmrtvychvstani u Dionysia Kartuziana (11471).2”* Na druhém byl
fransky kral Dagobert, jenz ,,zmitany démony na mori byl tazen k Vulkanovym ohnuim, aby byl
oCistén a vytrzen z jejich moci sv. Dionysiem, sv. Martinem a sv. Moficem, kterym zbudoval
kostely. Predlohu poskytl zapis k roku 647 z osmého svazku Annales Ecclesiastici Cesareho
Baronia (11607).2’* Na tfetim se nalézala sv. Vorsila v doprovodu svych druzek, jak pomaha
ostatnim. Ostatky t&chto svatych panen uchovavali v pozdé&jsich letech jezuité ve své fundaci.?”
Na posledni malbé& u vchodu byla namalovana muka sv. Kristiny.?”®

Podlaha kaple byla roku 1643 pokryta ¢tvercovymi tabulemi z bilého a Cerveného
mramoru. Priceli kaple zemfelych mélo na vrcholu dal$i hodiny, které ,,svou rucickou meri
hodiny lidského Zivota* a napominaly kazdého, aby své ucty netesil ve své posledni hodiné. Na
obou stranach pod hodinami sed€ly Smrti, z nichz se jedna s dohasinajici lampou opirala
o zbran& berouci lidem Zivot a druhd s uz zhaslou lampou nesla pohfebni nafadi na vykopavani
hrobil. Pod nimi se vpravo dole nachazel ¢tvercovy obraz ptedstavujici duSe ptijaté do nebe.
Opacny ctvercovy obraz piedstavoval ocistec. Pod obrazy bylo vytvofeno pekelné ohnisté
s odsouzenymi htiSniky a vyjev svéta posekaného kosou smrti s napisovou paskou ,,Do zemé

se klade telo, které budi osklivost, vstane vsak télo, které budi uctu* (1 Kor 15, 43). Pod

270 Sy. Lidvina byla mystic¢ka, ktera jako mlada divka utrp&la uraz na bruslich, po kterém se nemohla
hybat, byla stale v bolestech a ¢astecné oslepla. M¢la ale fadu vidéni. Diky jejimu zasahu nabyl Zivota
ob&seny muz. Heslo Lidvina, in: H. RULISEK, Postavy.

271 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichitv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 69.

22 Heslo Petr Damiani, in: H. RULISEK, Postavy.

213 Josef ACKERMANN, Utécha vérnych dusi v ocistci. Nauceni a prikladové o dusich v ocistci
s uplnou sbirkou modliteb k jich utése, Olomouc 1895.

74 TAMTEZ, s. 36.

275 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. &. 84, sign. 111 Kb,
fol. 55.

2716 TAMTEZ, fol. 69; heslo Kristina Bolsenskda, in: H. RULISEK, Postavy.
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ocCistcem stal napis: ,,Do zemé se klade telo slabé, vstane vSak silné*. Soucasti kaple byly
vyzdobené kenotafy a dal§i ndhrobky.?”’

Postupem casu se rozsifovalo vybaveni kaple stejn¢ jako zbozné odkazy vztahujici se
k ni. V roce 1643 kaple ziskala stfibrnou sochu UkfiZzované¢ho Krista a nejmenovana ,,chuda
drobounkd Zena“ ozdobila oltai kvéty a vysmycila jeji prostory.”’® Nakladem stavebnika
svatyné byla obohacena o stfibrnou lampu, jez vytvéiela tfemi navzdjem spojenymi patami
vodni hodiny, které po naliti oleje podporovaly svétlo.?’”” Vdova po jindfichohradeckém
mestanu Janu Sumsarovi darovala roku 1687 100 zlatych prefektovi kostela, jez byly pozdéji
uloZeny na uroky, zanéz se mécly v budoucnu kupovat bilé svice do kaple. Pro obrazy
sv. Frantiska Xaverské a sv. Ignace z Loyoly byly zase pofizeny ozdoby ve form¢ médénych
pozlacenych paprski s ceskymi perlami vlozenymi do stfibra v hodnoté 30 zlatych. Obraz
sv. Frantiska Xaverského navic ziskal dvé hedvabné zaclony ¢erné barvy slouzici k funeralnim
poboznostem v kapli.?3

Rovnéz Slavatové podporovali svymi dary provoz kaple mrtvych, jejiz znamost méla
podle jezuitli piekro¢it hranice panstvi i Kralovstvi ¢eského.?®! Naptiklad Frantiska Slavatova
z Meggau vénovala kapli antependium, pluvial, klekaci polStaiky a cennd vela na ptikryti
kalichu. O n&kolik let pozdéji kapli vénovala dvé hedvabné kasule v cené 60 zlatych.??

Také do tohoto sakralniho prostoru zasahl jezuitsky tad. V roce zaloZeni kaple polozili
jezuité zaklad pro kondni poboznosti, jez se mély kazdy rok opakovat. Na svatek vSech
zemielych a poté po cely oktav méli otcové Societas Jesu celebrovat fadu obfadi. Brzy rano se
meéla slouzit mse, po ni mélo byt pil hodiny ¢teno kazani a mély se zpivat litanie za zemfelé.
Poté pfisla na fadu zpivand mse svata na pocest mrtvych a umirajicich. To vSe se mélo opakovat
prvni den kazdého mésice, pokud nebyl néjaky jiny svatek. PoboZznosti mély byt navic
doprovéazené vyzvanénim Andé€la Pané€ na ochranu véficich. V fadové kronice je dolozeno, ze

se alesponl v prvnich né€kolika letech po zalozeni kaple tyto ndboZenské ukony opakovaly

nékolikrat do roka.?®3 Dochoval se také zaznam z pozd&jsich let, kdy se prvni nedéli v mésici

277 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. Il Kb,
fol. 68 a 69.

278 TAMTEZ, fol. 70.

29 Hodiny obecn& upominaly na pomijivost Zivota a smrt. Heslo Hodiny, in: H. RULISEK, Postavy;
SOKkA Jindtichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. 11 Kb, fol.
73.

280 TAMTEZ, fol. 171 a 172.

21 Jdajné se o ni védélo i ve Vidni, ale uz neni feeno, jestli se o ni mluvilo na cisatském dvoie nebo
v prostiedi jezuitskych fundaci. TAMTEZ, fol. 70.

282 TAMTEZ, fol. 73 a 118.

283 TAMTEZ, fol. 66 a 73.
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(neni teCeno jakého) roku 1688 konalo svaté pfijimani. Pfi ném meéli jezuité exhortaci
o ocistcovych trestech. Pro potvrzeni tohoto katolického dogmatu mélo dojit v srpnu
zminéného roku k vysvobozeni dvou dusi z ocistce.?®* Némecka maridnskd kongregace
Neposkvrnéného poceti Panny Marie se presunula do kaple celebrovat mse svaté. Navic papez
Urban VIII. nadal oltaf kaple odpustky, na némz se kazdé pondéli, které bylo tradi¢né zasvéceno
vzpominkdm za zemfelé, slouzila mse.?®> V roce 1663 jezuité pro kapli obdrzeli apostolské
breve na dobu sedmi let.?36

Vroce 1643 doslo k mensSi tpravé poboznosti spojenych s kapli. V den svatého

wewr

dalsich msich. Ptipojilo se k tomu kratsi kdzani, zpév a litanie za zemfielé, jez byly tisténé
a v&fici je mohly recitovat ve své rodné fe¢i.?®’

Po zaloZeni kaple se v ni nadale vykonavaly nabozenské obtady za vysvobozeni dusi
z odistce, které se mirné obménovaly.?®® Naptiklad v roce 1646 do ni byla v predveder svatku
mse za svaté, za vrchnost a jiné podporovatele. Dale za jindfichohradecké jezuity, latinskou
kongregaci Zvéstovani Panny Marie, némeckou sodalitu Neposkvrnéného poceti Panny Marie,
ceskou Nanebevzeti Panny Marie a za vSechny obyvatele Jindfichova Hradce, jiZ potfebovali
n¢jakou pomoc. Kazdy den byla pred msi slouzena svata exhortace a zpivaly se litanie ke Jménu
Jezi§ za veifejné potieby mésta.?®” Mohlo se jednat o reakci na dobové aktudlni déni a pomalu
chylici se k zavéru tiicetiletou valku.

I kdyz kaple nalezela rodiné Matouse Traumilera, mohli v ni ostatni véfici nechat slouzit
mse za své mrtvé a umirajici.?®® Svym zasvécenim navic podle zapiskli v fadové kronice méla
pomoci prosadit svatost posledniho pomazani, které¢ se diiv véfici z povércivosti vyhybali.
Udajné tomu napomohlo zazraéné uzdraveni po poslednim pomazani jedné nemocné Zeny, jiz
1€kati predpovidali, Ze zakratko zemfe. PtisluSnik Societas Jesu ji ale poradil, aby si nechala

dat posledni pomazani, které, je-li provedeno fadné, miize mit 1é¢ebné G¢inky.>"!

284 TAMTEZ, fol. 173.

285 TAMTEZ, fol. 66; heslo Tyden, in: H. RULISEK, Postavy.

286 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 118.

287 TAMTEZ, fol. 70.

288 TAMTEZ, fol. 81.

28 TAMTEZ, fol. 76.

290 TAMTEZ, fol. 70 a 75.

291 TAMTEZ, fol. 70.
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V kratké dobé po postaveni kaple mrtvych byl ptfed jizni portal kostela prfistaven
portikus zavrSeny Stitem, na jehoz vrcholu stila mosaznd monstrance. Za portikem byla
vystavena kaple boziho hrobu, ktera stala naproti Spuliiské kapli.>*?

Na pocatku padesatych let 17. stoleti doSlo v probostském kostele také k rozSiteni
kostelni kruchty, jez nové zasahovala do pravé lodi. Ve stejny rok ptibyly nové varhany. Do
prostoru kruchty ustila také chodba spojujici probostsky kostel s jezuitskou fundaci.?”?

Mezi mecenase nejvyznamnéjsi svatyné na pudé meésta se zaradily také nékteré zeny.
Magdalena Anezka Strakova z Ehrenstejna financovala v Sedesatych letech 17. véku
vydlazdéni kostela, jehoZ podlaha byla napii§té tvofena &tvercovymi kameny.?** O par rokl
pozd¢ji se chram dockal nového zvonu and€lského pozdraveni a kazatelny. Stara a tdajné
odfend byla odstranéna a na jeji misto pfisla nova v hodnoté 300 zlatych s pozlacenymi
ornamenty a sochami na ¢erném podkladu.?*®

Dalsi Zenou, ktera pfispéla k obohaceni chramu, byla vdova Alzbéta Cimrmanova, jez
roku 1671 zaplatila uliti zvonu ,,Umiracek*.>*®

V roce 1682 byla vystavéna mezi druhym a tietim opérakem jizni strany kostela
mistnost na krakorcich, kam se ukladalo kostelni vybaveni a potieby.?”’

Obmeénily se také kostelni zvony. Na jate 1683 pukl kostelni zvon Dominical (Nedélnik)
a v kvétnu byl snesen z kostelni véze. Jeho nazev pochéazel od toho, Ze pravidelné vyzvanél
v ned¢li ke msi svaté, a na véz byl zavéSen roku 1463. O nové uliti zvonu se staral rektor koleje
Jan Falk, jenZ o celé véci zpravil primatora mésta, jehoZ Zadal o finan¢ni pifispévek. Méstska
rada také projednavala, zda by mél byt do véci zasvécen Jan Jifi Jachym Slavata, ale usoudila,
7e to nebude nutné. O celé zaleZitosti se nakonec Slavata pteci jen dozvédél a konSelim
piispévek na zvon zakézal >

Novy zvon ulil klatovsky zvonai Stépan Bricque, o kterém jezuité soudili, Ze je v tomto
uméni nejzkuSengjsi, 1 kdyZ méstska rada s primatorem se klonili spiSe k jihlavskému nebo

ceskobud¢jovickému zvonafi. Stary zvon byl 18. kvétna spusStén z véZe a novy byl ulit

292 J.NOVAK, Soupis, s. 227.

293 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichitv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 90; J. NOVAK, Soupis, s. 228.

24 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 125; J. NOVAK, Soupis, s. 228.

295 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichitv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 125 a 126.

29 J. NOVAK, Soupis, s. 240.

27 TAMTEZ, s. 227.

2% SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. &. 84, sign. 111 Kb,
fol. 150; F. TISCHER, Paméti, s. 156-157.
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v listopadu v Klatovech, ale do mésta se dostal az koncem tinora 1684. Uliti nového zvonu stalo
9 zlatych a zvonaf se zavazal, ze pokud v nasledujicim roce utrpi néjakou Skodu, na vlastni
néklady ho opravi.?*’

Se zvonem vyvstal jesté jeden problém. Zvonai na ném udajné z vlastni viile znazornil
jezuitske svétce sv. Ignace z Loyoly a sv. Frantiska Xaverského. Jesté piredtim, nez doslo k jeho
odliti, méstskd rada nabadala rektora koleje, aby na ném zlstaly zachovany staré népisy
a nepiidavalo se nic nového. Rektor mél odvétit, Ze cokoliv nové bude zamysleno k lepSimu.
Cela véc se donesla k probostovi, méstské rad€ i Slavatovi, ktery umoznil vytahnout zvon na
vez, jedin€ pokud by fad vydal revers, Ze si na zvon nebude Cinit jakékoliv naroky. Jezuité celou
véc dlouhou dobu projednavali a konzultovali s provincidlem. Nakonec vydali revers s tim, ze
tad si ,,nedéla zadné nové naroky nez ty, které ma na zdklade listin fundace*. Po tomto aktu
mohl byt zvon kone¢né€ vyzdvizen na véz a poprvé se rozeznél v predvecer svatku Nanebevzeti
Panny Marie. Cely ndklad a uliti zvonu pokryly vynosy z kostelniho zadusi.>*

O par let pozdéji se prikrocilo k opravé kostelni stiechy, na jejiz zadni ¢asti nahradil
stary poniceny dievény kiiz novy. V téZe dobé byl nejvétsi zvon nazyvany Knaur ¢i Knour,
vyuzivany jiz od 15. stoleti, navracen k piedeslému uzivéni, jelikoZ zacal klesat.>*! Na pocatku
devadesatych let 17. stoleti byla opravena zbyvajici ¢ast kostelni stfechy. Jezuité si v fadové
kronice ale postéZovali, Ze a7 na par vyjimek na ni nepiispél nikdo z obyvatel mésta.>*?

Mezi léty 1685 a 1686 se také pozménil ptidorys probostského svatostanku. Zaslouzil
se o to jindfichohradecky probost Jeronym Pozzi, jenz chtél zvétsit starou sakristii a zfidit v ni
hrobku pro sebe a své néstupce v ufadé. Neinformoval pfi tom jezuity, ale pouze Jana Jifiho
Jachyma Slavatu. Rektor koleje se o tom dozvédél az pii osloveni, jestli bude pfitomen pii
vymefeni sakristie. Proti tomu ohradil a mezi jezuity a vrchnosti se tak rozhotel spor. Slavata
odmital fadu ustoupit a tvrdil, Ze méa na Cast kostela pravo. Jezuité v Cele s rektorem mu
oponovali, Ze jsou to oni, kdo drZi patronatni pravo a maji tedy narok promlouvat do ptipadnych
stavebnich zasahil v kostele. Piestavba tak byla na rok pozastavena. Nasledujiciho roku jezuité
po projednani schvalili rozSifeni sakristie a rektor asistoval u vyty€eni novych zékladi. Celou

stavbu, jez byla v kratké dobé dokoncena, financoval probost Pozzi.’*® Stara sakristie se

2%

2% SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichitv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 150 a 151.

300 TAMTEZ, fol. 150-152; TAMTEZ, inv. €. 3861, sign. 11l Ka 8, kart. 60, fol. 479-490.

OUTAMTEZ, inv. &. 84, sign. 111 Kb, fol. 157 a 158.

302 TAMTEZ, fol. 197.

303 TAMTEZ, fol. 157, 158 a 164.
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Obr. 3. Seslapany nahrobni kamen byvalého
probosta Jeronyma de Pozziho, po 1695.

Pozziho hrobka. V nové prostorné€jsi mistnosti pak
probost nechal oltai sv. Jichyma nahradit oltafem
sv. Josefa.?*

Probost Jeronym Altdn de Pozzi zemfel
4. Cervna 1695 a byl ulozen v cinové rakvi do krypty
kostela Nanebevzeti Panny Marie, kterou sam
vybudoval.**® Do dnesnich dnfi se dochoval jeho
nahrobni kdmen z ¢erveného mramoru zachycujici
celou probostovu postavu (obr. 3). Funeralni deska
je zapusténa do vnéjsi zdi kostela v mistech, kde
dfive stala stara sakristie.>%°

V roce, kdy se vybudovala Pozziho hrobka,

popraskala zed’ u hlavniho oltdfe chramu, a tak

musela byt vyspravena az k ,,nové* sakristii a oratofi

nad ni. V dasledku toho se svatostanek neboli tabernakl slouzici pivodné na uchovavani
eucharistie a pozdéji na svaté oleje, jenZ stal na evangelijni stran¢ presbytaie, noveé presunul na
epistolni stranu.*"’

Kdyz ve mésté pobyval litoméficky biskup a ud€loval svatost bifrmovani, posvétil také
novy zvon, oznaceny jménem Maria, jenz byl ulit jiz roku 1463 a roku 1683 prelit
v Klatovech.’%

Vyse zminéné malby na sténéach kostela, které nechal vymalovat probost Ondiej Fizirek
ve tricatych letech 17. stoleti, ptikazali jezuité jménem rektora Emanuela de Boye roku 1696
zabilit, pfestoze jim to rozmlouvali varhanik, zvonik, kostelnik i zednici.>*® B&hem jezuitského

zdsahu mély byt zkostela odstranény ,.cirkevni predméty a staroZitnosti. Re¢ byla jistd

o kostelnich lavicich, jez chtéli jezuité pro kostel opatiit nové. Rad planoval veskeré prace

3% J.NOVAK, Soupis, s. 228.

395 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv. &. 3862, sign. 111
Ka — 8a, kart. 61, fol. 315; TAMTEZ, inv. &. 84, sign. III Kb, fol. 203.

306 TAMTEZ, inv. &. 3862, sign. I1I Ka — 8a, kart. 61, fol. 323-324; J. NOVAK, Soupis, s. 235.

397 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. Il Kb,
fol. 164.

38 TAMTEZ, fol. 176; J. NOVAK, Soupis, s. 240.

399 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 3861, sign. 111
Ka 8, kart. 60, fol. 474.
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zaplatit z odkazi zboznych méstant.’!? Podle informaci v jezuitské kronice a v aktovych
spisech tak ucinili proto, ze byly Spinavé, zapraSené, pokryté sazemi, pavucinami a dalSimi
nedistotami. Ty Casto padaly dolfi a znedistovaly vybaveni i samotny chram.’!! Odstranéni
ucinili oviem bez povoleni vrchnosti, kterou v té dobé uz byli Cerninové z Chudenic.?'> Navic
na to podle Cerninti neméli pravo, jelikoZ nasténna vyzdoba méla byt majetkem vrchnosti
a narusili tak obraz starobylosti a kontinuity Cerninti na Slavaty z Chlumu a Ko$umberka a na
pany z Hradce. Celd véc se se stala predmétem spori mezi fadem a novou vrchnosti. Jezuité se
v celé véci branili jednak neporadkem v podob¢ opadavajici omitky a nanost prachu. Navic
malby byly podle nich vybledlé a ponic¢ené v diisledku zatékajici vody z véze. Rovnéz zednici
opravujici omitku méli tfi nebo Ctyfi erby zabilit jeste¢ bez rektorova védomi. Kdyz se to
dozvédél, nechal je pokracovat v praci s tim, e nové erby pant z Hradce, Slavatti a Cernind se
nékresy piivodnich erbt.’!* Cela véc se dlouho projednavala a byla kviili ni vyslechnuta fada
osob. Vysledkem nakonec bylo nafizeni, aby TovarySstvo opravilo malby erbli na své vlastni
naklady.’!*

Posledni stavebni opravy a zmény vybaveni v 17. stoleti zaZzil probostsky kostel roku
1696, kdy byla nad jeho hlavni portal umisténa socha Panny Marie jako Immaculaty.*!> V roce
1697 byly kolem oltait umistény miizky ze dieva, jen oltar sv. Xavera je mél zelezné. Kostel
také ziskal nové lavice a zpovédnici stejné jako se sjednotilo dlazdéni kostela, jez na n€jakych
mistech chybélo.?!®

V 17. stoleti se neproménovala pouze vnéjsi podoba svatostanku. Kromé rliznych maleb
ho zdobila fada obrazii, soch a pfedev§im oltari. Cast z nich jiz byla zmifovana vyse
v souvislosti se zboznymi tkony odehravajici se v chramovych lodich a kaplich. Na konci
17. stoleti se v ném dle zpravy probosta Jitiho Ignace Kratochvile uréené konzistofi nachazelo
celkem patnict vedlejsich oltait, o nichz pojednaji nasledujici fadky (obr. 4). Slo o oltaf
svatyné stal oltaf sv. Jana Kititele, oltat sv. Magdalény, oltar sv. Josefa, oltat sv. Mikulase

umistény v mist¢ byvalého nahrobku farafe Divise Nepomuckého, oltat Zvéstovani Panny

310 TAMTEZ, fol. 443-445.

3TAMTEZ, inv. &. 84, sign. 111 Kb, fol. 209; TAMTEZ, inv. &. 3861, sign. III Ka 8, kart. 60, fol. 444
312 TAMTEZ, fol. 431.

313 TAMTEZ, fol. 448.

34 TAMTEZ, inv. &. 84, sign. 111 Kb, fol. 209.

315 TAMTEZ, fol. 210.

316 TAMTEZ, fol. 211.
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Marie nachazejici se uprostied hlavni lodi pfed triumfalnim obloukem, oltar sv. Michaela, oltaf
Bolestné Panny Marie stojici vedle jezuitské sakristie, oltai sv. Barbory a Navstiveni Panny
Marie po pravé stran¢ sakristie, oltdi sv. FrantiSka Xaverského, oltat sv. Hippolyta, oltar
sv. Jachyma ve staré sakristii, oltar sv. Anny v kapli mrtvych a hlavni oltai Nanebevzeti Panny
Marie. Kromé téchto jmenovanych cirkevnich pulti staly v kostele néjakou neurcitou dobu
jeste stiedoveke oltare. Konkrétné Slo o oltar sv. Petra a Pavla, oltaf sv. Jana a sv. Barbory, oltar
Boziho T¢la a Poceti Panny Marie, oltdi Panny Marie, oltaf sv. Tomase a Alzbéty, oltar
Navstiveni Panny Marie a ¢ty sv. doktora a oltat Matky Bozi a sv. Doroty z roku 1404 a oltar
sv. THi krali a Vsech svatych. Tyto oltaie mély byt pozdé€ji z nejasnych divodi odstranény
a nahrazeny novymi. Neni ale jasné, kdy k této obméné doglo.>!”

Zapis v jezuitské kronice se k roku 1642 zminuje o ziskani odpustkli na deset let pro
ceskou jezuitskou provincii od papeze Urbana VIII. Tyto odpustky se vztahovaly k sedmi
oltafim v marianském chrdmu. Tykaly se oltafe Zvéstovani Panny Marie, sv. Kiize,
sv. Michaela, sv. Anny, sv. Jana Kititele, sv. Josefa a sv. Mati Magdalény. Udéleni odpustktl se
tou dobou v chrdmu nalézaly. Obdarované oltafe byly vybrany zfejmé proto, Ze ve svatopetrské
bazilice v Rimé staly oltafe stejného zasvéceni.’'® O jednadvacet let pozdéji ziskali jezuité
apostolské breve na ziskani odpustk®i po dobu sedmi let pro stejnych sedm kostelnich oltait.>!”

Vroce 1670 zacal byt znovu budovan oltdt sv. Mafi Magdalény, a to nakladem
TovarySstva. S jezuity se pojil jesté tim, Ze svétici byl zasvécen fadovy kostel.>*

O rok pozdéji ptibyl do kostela nakladem primatora Jana Vaclava Sumsara z Rosenfeldu
oltat zasvéceny patronovi mésta sv. Hippolytovi.*?! Sumsar byl jindfichohradeckym rodékem.
V mladi absolvoval vSech pét tfid jezuitského gymndzia a vzd€lani zavrSil ziskem
magisterského titulu na prazské Karlo-Ferdinandové univerzité. Po navratu do mésta se stal
Clenem méstské rady a vletech 1652-1665 plsobil jako spravce slavatovského
vrchnostenského pivovaru. Roku 1665 stanul v ¢ele méstské spravy. Podle zdznamt berni ruly

bydlel ve vnitinim mésté, kde vlastnil diim a pét strychii pole.???

317 . NOVAK, Oltdre, Ohlas od Nezarky z 23. a 30. dubna 1898.

318 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 66; J. NOVAK, Oltdie, Ohlas od Nezarky z 23. a 30. dubna 1898.

319 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichitv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 118.
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Jezuité se také angazovali v opatfeni nového hlavniho oltafe do marianského kostela.
Vsechny prace na ném, které vykonaval jezuitsky truhlaf a mistni malif Vaviinec Miller,
skongily roku 1672.%% Oltafni obraz zndzoriioval nimét Nanebevzeti Panny Marie. Ve §titovém
domku na NeZareckém predmésti.’** Finance na zhotoveni plynuly predevs§im z odkazu
byvalého hejtmana jindfichohradeckého panstvi Adama Kristidna Rosacina z Karlsperku. Svou
kariéru ve sluzbach Slavati zah4jil na tel¢ském panstvi, odkud se roku 1668 ptestéhoval do
Jindfichova Hradce, kde stal do 1éta 1671 v Cele spravy panstvi. Jeho manzelkou byla Marie
Justyna, dcera jiného slavatovského tfednika Simona Holického.?

Pozd¢ji v roce 1685 Jan Jifi Jachym Slavata zadal a financoval praci na vytvoreni fezeb
u lokalniho sochare Jana Keibla za 500 zlatych, jez nahradily obrazy Nanebevzeti Bohorodicky
vyfezané sochy zpivajicich andélt obklopujici Pannu Marii pozlatil a posttibfil Vaviinec Miller
za 162 zlatych 30 krejcart.’?® Dalsi vyzdobu ptedstavovala stard socha madony s JeZiskem
v naruéi s mirn& pfemodelovanym obli¢ejem.>?” Socha byla oble¢ena do ati¢ek ze Zluté latky
protkané stfibrnymi vlakny, jeZ ji opatfila Marie Markéta Slavatova z Trautsonu. Néarok na
sochu a na Saty si délal predstaveny fadu. Marie Katefina Ruthova z Rotenburku, dcera
slavatovského hejtmana Jitiho Millera z Rotenburku a manzelka jindiichohradeckého vrchniho
hejtmana Matéje Gottfrieda Rutha z Ruthenstejna, proto nechala vytvofit nové a darovala je
farni sakristii. Také tento specificky projev barokni zboznosti se neobeSel bez sporil o to, do
jakych Sathh ma byt soska odéna a kdo ji bude do nich oblékat. Pfi tomto ritudlu se projevovaly
mocenské vztahy a upeviovala pamét’ na jednotlivé dondtory. Tradice oblékani milostnych
obrazli a soch pochdzela jiz z raného stfedovéku. Oblékanim milostnych soch a obrazl se
zminéné artefakty poliditovaly a stavaly se ,,zivymi“.*?® Ve §titovém nastavci se misto obrazu
stejnojmenny obraz. Po stranach oltafe zase staly sochy patrond proti moru sv. Rocha

a sv. Sebestiana, jelikoz Jan Jifi Jachym si nepfal, aby byl zastinén pohled na Nanebevzeti

323 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. I1I Kb,
fol. 133; J. NOVAK, Soupis, s. 230.

34 TYZ, Oltdre, Ohlas od Nezarky z 23. dubna 1898; F. TEPLY, Déjiny I/3, s. 341.

325 TAMTEZ, s. 394.
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321 TAZ, Oltdre, Ohlas od Nezarky z 23. dubna 1898.

328 K oblékani sosek madon a posvatnym obrazam J. ROYT, Obraz, s. 118; T. MALY, Obrazy.
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Panny Marie. Dohromady prvni vladat domu hradeckého vydal na zfizeni oltafe témétr 680
zlatych.%?

Ze stejného diivodu musela Societas Jesu pfemistit roku 1685 jeslicky z hlavniho oltéie
na bo¢ni oltair Zvéstovani Panny Marie. Pii oslavach jezuitskych svétcli ovSem na hlavni oltaf
umist'ovali obrazy fadovych svatych. Podle slov fadové kroniky se pfitom snazili, aby vyzdoba
netréela prespfili§ do boku nebo do vysky. Slavata si na to ale stézoval probostovi, protoze
obrazy ziistdvaly na mist& po celou oktavu.3*°

Jan Jifi Jachym Slavata se svou manzelkou Marii Markétou Slavatovou z Trautsonu
v kostele roku 1678 fundoval kromé¢ hlavniho oltafe jest€¢ vedlejsi oltaf zasvéceny
sv. Jachymovi ve staré sakristii.’!

Kromé nové¢ zfizovanych oltafi se ve druhé poloviné 17. stoleti opravovaly
a restaurovaly také ty staré. Naptiklad oltar sv. Josefa se roku 1682 dockal obnovy diky darim
nejmenovanych obyvatel mésta.’*?> Podobn& hejtman jindfichohradeckého panstvi Matg;
Gottfried Ruth z Ruthenstejna umoznil roku 1684 znovuvybudovani oltafe sv. Mikulase.’*?
Ruth zah4jil svou kariéru ve sluzbach Slavatt v kvétnu 1657, kdy se stal diichodnim pisafem
jindtichohradeckého panstvi, jimz byl nésledujicich Sest let. Poté se pfesunul do TelCe, ovSem
roku 1671 se vratil zpét do mésta a byl jmenovéan hejtmanem. Pti dal$i vyméné v nejvyssich
spravnich ufadech se roku 1682 stal vrchnim hejtmanem dominia, jimz byl az do roku 1694.
Zemtel roku 1701 a byl pohiben do probostského kostela.

Posledni nové zfizeny oltaf nesl patrocinium sv. FrantiSka Xaverského. Pfipominéan byl
Jiz 1679, kdy pani ,,Hans-Schmidiana* darovala oltafi ¢ervenou zav€snou oponu jako vyraz
dikti za zachranéni jejiho syna, jenZ se ve Vratislavi uzdravil z nemoci.*** Roku 1683 Rosina
Tereza Krucinkova na néj zavésila stfibrnou nohu jako vyraz podékovani svétci za utlumeni

nesnesitelné bolesti pravé nohy, jiz se nemohla dlouhou dobu zbavit, a vylécila ji pouze

modlitba k patronovi. Ve stejném roce oltat ziskal ,.elegantni plachtu* od nejmenované

329 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv. ¢. 3861, sign. 111
Ka 8, kart. 60, fol. 477; TAMTEZ, inv. &. 84, sign. III Kb, fol. 157.

SOTAMTEZ.

31 J. NOVAK, Soupis, s. 228; TYZ, Oltdre, Ohlas od Nezarky z 30. dubna 1898.

332 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. I1I Kb,
fol. 148.

333 Narodil se 1626 v Jindfichové Hradci, studoval na jezuitském gymnéziu. Nejprve pusobil
v slavatovskych sluzbéach jako pisaf, posléze se vypracoval na hejtmana a regenta panstvi. F. TEPLY,
Déjiny 1/3, s. 394; SOKA Jindfichtuv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv.
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venkovanky, kterd timto svétci chtéla podékovat za vyléceni o¢niho zikalu.’*®> Méstan
Nikodém Berneger, ptibuzny Doroty Reichlové, vénoval roku 1686 oltati 20 zlatych jako vyraz
vd&ku za zéchranu svého Zivota.*® Z jeho odkazu se navic mély ziidit roku 1694 nové kostelni
lavice za 100 fisskych tolart.>*’

Vétsina zminénych oltaii se bohuzel nedochovala do soucasnosti, jelikoz v roce 1801
zachvatil mésto velky pozar, jenz ponicil znacnou cast mésta vcetné probostského kostela
Nanebevzeti Panny Marie a jeho nasledky piezily pouze kamennd kititelnice a ostatky
sv. Hippolyta, které zde byly tou dobou ulozeny.**

Véfici ze vSech socidlnich prostiedi nevyjadiovali svou zboznost pouze zakladanim
oltart, obstaravanim novych obrazl anebo soch do kostelniho prostoru. Deklarovali svou viru
také prispévky na chod kostela, uliti svici, liturgické nddoby a na mnohé dalsi predméty
nezbytné k bohosluzebnému provozu. Na kostel pfispivali kromé jezuitl a farniho kléru také
prislusnici rodu Slavatt, méstané, vrchnostensti ufednici nebo lidé z blizkého okoli Jindfichova
Hradce.’¥

Vroce 1635 Vilém Slavata z Chlumu a KoSumberka vénoval chramu cervenou
kmentovou latku, jez byla posita pétilistymi rodovymi rizemi, z niZ jezuité nechali usit tfi
antependia a dva ornaty. Cervend barva byla uréena pro svatky mudéednikii, béhem oslav
sv. Ktize, o Letnicich, na Kvétnou nedgli a na Velky patek.>*° Pokud se jimi pfi ceremoniich
odivali ¢lenové tadu, vizualizovalo se tim a soucasné 1 symbolicky upeviiovalo sepéti fadu
s vladnoucim rodem.

Anastazie Auftiferova z Eulenberka (7 1696), jeZ podle jezuith Casto navstévovala
mariansky kostel, darovala svatyni fecky plast na ciborium za 125 zlatych. V roce 1682 ulinila
jesté jednu fundaci, kdyz za jeji penize ziskal oltaf sv. Josefa idajné velkolepou monstranci.>*!
Jejim otcem byl Vaclav Mathiades, v letech 16171618 pisat zirovnického statku, poté hejtman
mélnického a od jara 1631 do sklonku roku 1638 jindfichohradeckého panstvi. Jeji matka

35 TAMTEZ, fol. 150.

336 TAMTEZ, fol. 156.

37T TAMTEZ, inv. &. 3862, sign. I1I Ka — 8a, kart. 61, fol. 312-313.

338 Stanislava NOVAKOVA, Osudny pozdr Jindfichova Hradce v roce 1801, Vlastivédny sbornik
Dacicka, Jindfichohradecka a Ttebonska 32, 2020, s. 162-177.

339 Naptiklad rok 1683 a nebezpedi vpadu osmanskych Turkd. Pod hrozbou tureckého nebezpedi jezuité
vyhotovili inventai farniho pokladu, ulozili ho do nadob a truhlic a poslali ho Janu Jifimu Jachymu
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Ludmila pochazela z Pfibrami a druhym siiatkem se provdala roku 1658 za Samuela Ferdinanda
Karolidesa z Karlsberku, ktery v letech 1653-1659 zastaval funkci vrchniho hejtmana
slavatovského dominia. Po smrti obou rodi¢li Anastdzie pobyvala néjaky cas ve sluzbach
Frantisky Slavatové z Meggau. Nevlastni otec Karolides ji provdal za slavatovského uiednika
Rehote Jana Frantigka Auftifera z Eulenberku ( 1668), s nimZ méla dva syny. Byvaly student
jezuitského gymnézia zah4jil profesni drahu jako jindfichohradecky kontribuéni pisat a v letech
16561657 byl diichodnim pisafem jindfichohradeckého panstvi. Po smrti synli a manzela, ktefi
byli pochovani v marianském kostele, zasvétila Anastdzie sviij zivot vife. Podle jezuith
vynikala pfisnosti k sobé samé, kdyz drzela Casto pisty. Pravidelné¢ chodila ke svatému
pfijimani. Vesker¢ stiibrné nadobi, co méla doma, natidila rozlit na posvatné nadobi. Ve své
posledni vili chtéla rozd€lit sviij majetek mezi vSechny patronaty jezuitskych kosteld, proti
¢emuz se ale postavili jeji ptibuzni.**?

V roce 1675 odkézal kostelu 1000 zlatych vyznamny méStan a kostelni varhanik Adam
Michna z Otradovic. Jistinu si ale ponechal Jan Jifi Jachym Slavata, jenz z ni slibil vyplacet
roéni urok.>* Dalsi mecenddkou byla jindfichohradeckd més$tanka Dorota Reichlova
z Nezéareckého predmeésti. Zemiela roku 1687 a ve své zavéti odkazala kostelu Nanebevzeti
Panny Marie 1000 zlatych. Jest¢ za svého Zivota pofidila na oltaf sv. Jana Kititele do
probostského kostela obraz sv. Frantiska Xaverského jako poutnika, jelikoz ji modlitba k nému
méla uzdravit od tézké nemoci.>**

Nikodém Berneger, jindfichohradecky méstan a obchodnik, odkézal roku 1694 kostelu
Nanebevzeti Panny Marie 150 zlatych na obstarani lavic, na ,,vétsi zvon* a 155 zlatych pro jiné
kostely ve mést& a okoli.**> Ohledné jeho odkazu vyvstaly spory mezi fddem na strané jedné
a meéstem na stran¢ druhé. Primas si totiz odk4zany financni obnos vyzadal od Nikodémovy
vdovy pod prtislibem, Ze penize odevzda rektorovi koleje, coz ale neucinil. Zacaly tak rok
dlouhé pie o Nikodémiiv odkaz, ktery nebyl jezuitim vydan ani v nasledujicim roce.>*¢

Rovnéz jezuité opatfili v pribéhu druhé poloviny 17. stoleti kostelu Sest stfibrnych

svicni a obnovili opotfebovand oltafni roucha a antependia.®*’
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Obr. 4. Planek kostela s umisténymi oltari, po 1690.

1 — oltar Nanebevzeti Panny Marie, 2 — oltai Bolestné Panny Marie, 3 — oltaf sv. Kfize, 4 — oltar
Zvéstovani Panny Marie, 6 — oltaf sv. Anny a Neposkvrnéného Poceti Panny Marie, 7 — oltar
sv. Barbory, 8 — oltaf Navstiveni Panny Marie, 9 — oltar Nejsveétejsi Trojice, 14 — oltar
sv. Jachyma. Pod c¢isly 5, 10, 11, 12, 13 se nachazely oltife sv. Jana Kititele, sv. Maii
Magdalény, sv. Josefa, sv. Mikulase, sv. Michala, sv. FrantiSka Xaverského a sv. Hippolyta,

u nichZ nebylo specifikovano, kde piesné se v kostele nachazely. Umisténi dvou oltait pod ¢isly

15 a 16 na planku chybi.
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Bohuzel v mnoha ptipadech nebyli darci jednotlivych pfedméti v fadové kronice
jmenovani a pisai pouze zaznamenal samotny dar nebo odkaz. Naptiklad vroce 1634
nejmenovany $lechtic vénoval probostskému kostelu posvatna roucha a dalsi cenné predméty
v hodnoté asi 200 rynskych zlatych.>*® Roku 1658 poftidilo dvacet nejmenovanych osob svatyni
Sest zinkovych svicnt.**’ V nasledujicim roce se kostelu dostalo zneuvedenych zdroji
30 zlatych.*>* Podobnym zptisobem obdrzel ve druhé poloving 17. stoleti také alba s krajkami,
ciborium na 900 hostii za 130 zlatych, oltaini antependia, véla na kalichy (pro postni obdobi
modré) a jedno na hlavni oltar (rovnéz modré), odév pro sochu Bolestné Panny Marie a dalsi
dva oblecky pro marianskou sochu na oltari sv. Ktize, kterd se méla oblékat do hedvabného
plasté dlouhého dva nebo tii lokty. Dale ziskal stfibrnou kadidelnici s lod’kou, stiibrny kiiz
nazyvany ,,smirny* ozdobeny drahokamy s ostatky apostold Indie sv. Tomase a sv. Frantiska
Xaverského, relikviar se zlatym srdcem pro ostatky sv. Ignace z Loyoly, stfibrnou skiin pro
dfevo sv. K¥iZe a jesté nékolik nejmenovanych véci v celkové cené 100 zlatych.>>!

Cast kostelniho mobiliafe zaznamenal kostelni inventai vyhotoveny 5. Gervence 1697
na zadost tehdejsiho probosta Jifiho Ignace Kratochvile. Pfedméty byly rozdéleny do nékolika
skupin na zdklad€ materialu, ze kterého byly vyhotoveny, o jaky druh kostelniho vybaveni se
jednalo a pro koho byly urceny. V nékterych ptipadech lze sledovat predméty, které kostel
ziskal béhem 17. véku.

Ze stiibrnych predmétt kostel disponoval jednou velkou lampou pro hlavni oltar, dvémi
pozlacenymi monstrancemi, ¢tyfmi ciborii, sedmi kalichy ve staré sakristii, tfemi pyxidami na
hostie ur¢ené ke kitu, jednou na posledni pomazani a jednou pro nemocné, dvémi pacifikalii
neboli mirovymi kiizi uréenymi k polibeni pokoje pred ptijimanim, z nichZ jeden kostel jisté
nabyl ve druhé poloviné 17. stoleti. Ze stiibra byla berla pro probosta, kterou opatfili prvni
probostu Vilém Slavata s Lucii Otylii Slavatou z Hradce, dva pontifikalni kiiZe, prsten, nékolik
kadidelnic, jedna maléd soska Panny Marie a VzkiiSeného Krista, koruna pro Pannu Marii na
hlavnim oltafi a jablko v Jeziskovée ruce. Z cinu bylo vytvoreno celkem 30 svicnti pro vedlejsi
oltafe, na kaZzdém z nich staly dva svicny. Ke svatému pfijimani byly zapotiebi dva mensi
cinové svicny. Kromé nich z cinového nadobi v kostele byly umistény jeden dzban s vylevkou,
ktery pouzival probost, dva pary malych svicni nebo nadoba ke kitu s vytokem. V sakristii

stalo jedno cinové umyvadlo s misou a ¢tyfi krabicky na hostie. U hlavniho oltafe se nachazel
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jeden cinovy a dalsi tfi dzbany se svécenou vodou. U oltait stalo celkem dalSich 18 svicnt
z kovu. Na hlavnim oltafi a v hrobce probosta Jeronyma Pozziho byl umistén jeden velky
kovovy svicen. Prostor chramové lodi byl osvétlen velkym kovovym zavésnym svicnem na 24
svicek. V sakristii byl zavéSen ten samy svicen jen v mensim provedeni. Z neuvedeného kovu
byl ulit maly zvonek pouzivajici se k rliznym svatostem.

V inventafi byla zaznamenand rovnéz paramenta v liturgickych barvach spojena
s probostskym chramem. K uzivani mél farni klérus devét kvalitnich kasuli v bilé barvé
s riznymi vzory, sedm v mén¢ nakladném provedeni, Sest krasnych Cervenych a dalSich Sest
cervenych v horSim stavu, tfi zelené, tfi fialové a celkem deset Cernych ornati. Podobné na tom
byl stav pluviali v celkovém poctu dvou Cernych, dvou fialovych a Sesti cerveno-bilych. Dale
nasledovaly dva pary Cernych dalmatik, dva pary fialovych, jeden par dalmatik pouze v bilé
barvé a Ctyfi pary Cerveno-bilych dalmatik. Paramenta pro probosta byla specidlné oznacena.
Prelat mél vyhradné pro svou potiebu dvé bilé, dvé ervené a dvé Cerné infule, gremidl, tii vela,
rochetu, dva pary rukavic, tii bilé, dvé cerné a Cervené tuniky, par ¢ervenych a dva pary bilych
puncoch. Ostatnim knézim byly vyhrazeny tfi alby z jemné a tenké latky, Sest z ,,domaciho*
platna, dale Sest humerald, dvé hedvabné Serpy a dvé Serpy z bilé ptize. Kromé toho mohli nosit
jednu starodavnou, Ctyfi levngj$i a dv€ nové superpelice. Osm superpelici bylo urceno
ministrantim. Soucasti jejich odévu bylo Sest Cervenych rouch, Ctyfi stara a ¢tyfi nova modra
roucha, Ctyfi zluta a Sest Cernych. KnéZi slouzici pfi svatém pfijimani méli na vybér ze Ctyt
superpelici. Kantor choralistl si mohl vybirat ze ¢tyt cervenych rouch a Sesti superpelici.

Na ptikryti kalicht s bursou na korporal bylo vyhrazeno pét zelenych, tfi fialové,
11 bilych a tfi Cerna vela. Socha Panny Marie s JeziSkem na hlavnim oltafi se oblékala do dvou
rouch z jemné bilé latky prolozenou cCervenou barvou, jednoho fialového odévu s kvétinami,
jednoho €erveného, dvou zlutych a jednoho zelen¢ho Satu. Barvy odévu Panny Marie mély svou
symboliku. Kromé& toho, Ze se ménily v zavislosti na dob¢ liturgického roku mohly déle
vyjadfovat vlastnosti a ctnosti Bohorodicky. Fialova barva ukazovala jeji Cistotu, umirnénost,
sttidmost, ¢ervena jeji lasku a bolest, kterou zakousela spolu s JeziSem Kristem, zlutd jeji
posvatnost, slavu a svatost a zelend byla piimo spojena s jeji osobou.’>? Néktera roucha pro
sochu lze identifikovat naptiklad s témi, které kostelu darovala manzelka Jana Jitiho Jachyma
Slavaty. Na provoz kostela vyuzivali jeho spravci také deset ru¢nik.

Na hlavnim oltaii Nanebevzeti Panny Marie se ménila antependia v zévislosti na dobé

liturgického roku. Pro tyto pfileZitosti mél oltat deset bilo-Cervenych, dvé fialova, tfi cerné

352 Heslo Barvy, in: H. RULISEK, Postavy.
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a jedno zelené antependium. Také u vedlejSich oltait se antependia ménila, lisil se u nich pouze
pocet. Antependii bilo-Cervenych bylo 20, zelenych pét, fialovych sedm a cernych devét.
Kromé antependii byly oltare ptikryty oltdinimi platny ozna¢enymi jako ubrusy. Hlavni oltar
mél pét z jemnych a sedm z levngjsi latky. Boc¢ni oltafe jich mély celkem 18.

Do inventafe bylo zaneseno n¢kolik misalti. Jeden potazeny stiibrem drzel probost,
jeden vyuzivali kaplani a zbytek ptredstavovalo celkem pét starych misalti. Kromé nich mél

probost s kaplany k dispozici pét agend.>™

Jezuitsky kostel sv. Matfi Magdalény

Druhym dualezitym kostelem v sakralni hierarchii mésta byla jezuitskd svatyné sv. Mafi
Magdalény. Jiz v prvnich desetiletich 17. stoleti postihlo chram nékolik pohrom. Prvni z nich
byl pozar mésta v roce 1615, ktery kostel zaclenény do hmoty jezuitské koleje vyrazné ponicil.
Vypukl 21. kvétna. Rozsifil se od zapadni strany stiechy seminate, obratil se na severni stranu
a zachvatil okolni budovy vcetné kostela s blizkymi domy, mlynem, vrchnostenskym
pivovarem a farou. Pfi této nestastné udalosti zemtelo pét osob. Nebylo jisté, jak pozar vznikl.
Podle jedné verze vyslehl z komina kuchyné, kdyz kuchat vylil do ohné témét rozpusténé
maslo. DalS§imi moznostmi bylo, Ze pii ptipravée kreseb byly doneseny pod stfechu Zhavé uhliky,
7e za to mohli chlapci michajici sodny prach nebo Ze ohen zalozil ,,néjaky zlovolny clovek®,
ktery nemél jezuity v lasce.>>* Toto nafceni z ciziho zavinéni bylo zidvaznym obvinénim.
Domnély zamysleny utok na kolej a kostel byl v o¢ich dobovych pozorovatelli vniman nejen
jako utok na tad, ale také na Boha, jelikoZ kostely byly povaZovany za zivé organismy
a vzbuzovaly ve véficich silné emoce.’*® K jaké moznosti se nakonec jezuité piiklonili,
prameny nezminuyji.

Snahy o opravu svatyné zpomalilo vypuknuti stavovského povstani a nuceny odchod
piislusnikii Societas Jesu z Kralovstvi ¢eského. V ¢ervnu 1618 jezuité zapecetili svlij chram
i kolej. Klice od nich odevzdali hejtmanovi zdmku, jenZ ziistal v€rny Vilémovi Slavatovi,
a odesli do Rakouska a Styrska.3*® Zpét do svého sidla u Nezarecké brany se vratili na po¢atku
dvacatych let 17. stoleti. V téze dob¢ také zacaly probihat stavebni prace na kostele, jenz béhem

nepiitomnosti fadu jesté jednou vyhotel.>>” Dochovalo se nékolik zapisti o tom, jak stavba

333 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv. ¢. 3862, sign. 111
Ka — 8a, kart. 61, fol. 309-310.

34 TAMTEZ, inv. ¢&. 84, sign. 111 Kb, fol. 25.

355 0. JAKUBEC, Modalita, s. 53.

3% J. HRDLICKA, Vira, s. 339; A. KROSS, Geschichte, s. 934.

357 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. 11l Kb,
fol. 29.
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postupovala. Nové zaklady byly polozeny roku 1627 a jezuité doufali, Ze by stavba mohla byt
dokoncena v roce 1629. Stavebni prace se nicméné protahly az do roku 1632, kdy se dokoncena
svatyn¢ stala ,,ozdobou jak jezuitske koleje, tak mesta*. Také v tomto piipadé rekonstrukci
svatyn¢ hradila vrchnost. Vilém Slavata z Chlumu a KoSumberka si pfal byt pochovan v krypté
jezuitského kostela a vynalozil na rekonstrukci 12000 zlatych rynskych, které predtim odebral
odbojnym mé&stantim, jiz se proti nému postavili za stavovského povstani.>*8

Prestavba byla kompletné¢ dokoncena na svatek sv. Magdalény roku 1632, kdy kostel na
piani Viléma Slavaty z Chlumu a KoSumberka slavnostné vysvétil prazsky sufragan Simon
Brosius. Spolu s tim posvétil kostelni mobiliaf, jenz tvofil oltaf sv. Apostoll, sv. Ignace
z Loyoly a sv. Frantiska Xaverského a sochy sv. Mafi Magdalény, sv. Lucie i sv. Viléma.*>’
Vybaveni kostelika symbolizovalo sepéti Slavatii s TovarySstvem.

Na slavnostni vysvéceni bylo nutné se piedem fadné ptipravit. Pfi této pfileZitosti
oslovil pater Jifi Bohaty AlZbétu, manzelku regenta dominia Jana Uncovského, kterd na
slavnostni udalost dodala n€kolik loket platna, tkanicek, bavlny a zlatych tkalount, pies 38 liber
vosku na svicky, dvé libry kadidla, asi Sest loket modrého, ¢erveného i Zlutého tykytu a hedvabi
v celkové cené 71 kop miSeniskych a 46 krejcari.’® Dale mé&lo byt k posvéceni kostela
vyhotoveno nékolik predmétl, jelikoz pozd€ji byly uzivany pii cirkevnim ritudlu svéceni.
Musely byt celkem opatieny tii cinové truhlicky, do nichz byly uloZeny relikvie s autentikou
na pergamenu a jez byly pozdé¢ji vsazeny do kostelnich oltart. K svatym ostatkim méla
vzniknout téZ nositka s kobercem, ,,na kterych se svaté relikvie nésti maji“. Nasledovaly
polozky liturgického nadobi: kadidelnice s lodi¢kami a kotlik pro msi, nékolik Skopkt, nadoby
s vodou k svéceni, na sll a na vino. Po nich v seznamu staly polozky jako kropace, umyvadlo
k umyvani rukou a devéné noze. Z parament museli jezuité ptipravit rucniky z tlust§iho platna
k otirani oltaiG a rukou, voskovana platna s ubrusy na dva oltafe, dale antependia, pluvialy
a dalmatiky v bilé barv¢, alby, superhumeraly, komZe s pasy pro sufragéna a tfi jahny a také
dva koberce, na nichz byly umistény zidle. Dale museli obstarat dv¢ libry kadidla, n€kolik liber
voskovych svi¢ek a dva Skopky s vapnem a piskem. Ty patrné souvisely s poslednim bodem
v instrukci, v niZ se piSe, ze na zdi kostela mélo byt vymalovdno 12 konsekracnich kiizl
se zlatou pétilistou riizi ve svém stfedu, oznacujicich misto svéceni. Tyto kiiZe se na sténach

svatyné€ dochovaly do dne$nich dni. Symbolické ¢islo 12 pfedstavovalo duchovni i pozemsky

3% TAMTEZ, fol. 36; J. NOVAK, Soupis, s. 204.

3% SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. 11l Kb,
fol. 47.

360 TAMTEZ, inv. &.3873, sign. III Ka 16, kart. 66, fol. 128.
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tad a spasu.’®! Zlata pétilista riize odkazovala na zakladatele fundace pany z Hradce. K nim se
zavesil stejny pocet cinovych nebo mosaznych svicnll s 12 voskovymi svicemi. K blizkosti
kiizt se Simon Brosius pohodIné dostal diky piistavenym dievénym schiidktim.>®2

Casto se v odborné literatufe hovotilo o jakémsi jezuitském architektonickém stylu, tedy
slohu, jenz byl sdilen napii¢ fadovymi stavbami.’®®> Jeho pocatek byl spatiovan v prvnim
jezuitském kostele I1 Gest v Rimé, z nghoZ se stal vzor pro dalsi sakralni stavby Societas Jesu.
Sami prtislusnici fadu TovarySstva JeziSova pouzivali slovni spojeni ,,modo nostro* — nas
zpusob. Ten se ale vice uplatiioval v pedagogické, spiritudlni a kultovné-devocionalni oblasti,
1 kdyz nalézt by se dal také v umélecké sféfe. V soucasné dobé se od tohoto nahledu na fadové
kostely upousti a zacina se potvrzovat, Ze jezuité se na zakladé svého osobitého zpiisobu
pfizpusobili nabozenskym potiebam
auméleckym tradicim konkrétnich
oblasti, v nichZ jejich svatyné vyrostly.
V ramci jezuitského eklekticismu napf.
ptebirali a dale rozvijeli staré lokalni
kulty.*64

Podobné tomu bylo
v Jindfichové Hradci, kde fad v ramci
svého kostela dale rozvijel staré kulty
véetné sv. Maii Magdalény, které byla
jejich svatyné zasvécena.’®> Prestoze
byl kostel od zakladii znovu vystaven
v obdobi nastupujiciho baroka, 1ze na
stavbé pozorovat gotické prvky
v lomenych oknech s kruzbou

a ktizovou klenbou u presbytate jako

projev historismu (obr. 5). Zamérem Obr. 5. Presbytar kostela sv. Mati Magdalény,
1. tfetina 17. stoleti.

361 Heslo Cislo, in: H. RULISEK, Postavy.

392 SOKA JindiichGiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv. ¢.3873, sign. 11l Ka
16, kart. 66, fol. 129.

363 Evonne LEVY, Das ,,jesuitische “ der jesuitischen Architektur, in: Herbert Karner — Werner Telesko
(edd.), Die jesuiten in Wien. Zur Kunst- und Kulturgeschichte der dsterreichischen ordensprovinz der
,,Gesellschaft Jesu™ im 17. und 18. Jahrhundert, Wien 2003, s. 231-241.

3% 0. JAKUBEC, Modalita, s. 55-56.

365 Vice Magdaléna LUTROVA, Barokni kulty svétcii v Jindiichové Hradci v prvni poloviné 17. stoleti,
Ceské Budéjovice 2024 (bakalaiska prace).
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Societas Jesu bylo timto zdlraznit stiedovékou minulost chramu a pfipomenout tim
dlouhodobou a ptiivodni katolickou viru, jiz byl od svych poc¢atkli zasvécen a jejiz Sifeni bylo
jednim z ukolt Tovarysstva. Jak sami napsali v fadové kronice, ,,dilo bylo kviili své priumeérnosti
prizpusobeno vybranym remesinym umeénim smysleni soucasnych lidi*“. Dal§im specifickym
aspektem jezuitskych fundaci bylo, ze lezely v blizkosti diilezité méstské komunikace, at’ jiz
namésti nebo jiné vyznamné cesty.>*® Dokladem je opét jindfichohradeck4 kolej s kostelem, jez
stala u silnice vedouci k Nezarecké brané, navic v t€sném sousedstvi farniho kostela a nedaleko
slavatovského zamku, a ,,svou rozmanitosti kostel vybizel kolemjdouci* k zastaveni, ptipadné
nahlédnuti a ,,pozvané potésil rozmanitosti svych obloukii, hiisniky spasonosné zadrzel témer
proti jejich vuli*.

Kromé citace gotickych forem byl kostel opatfen fadou manyristickych a ranné
baroknich prvki. Jeho vnéjsi fasada je rytmizovana n€kolika pilastry, kterymi je ozdoben také
polygonalni presbytaf. Pilastry se tdhnout az do pomyslného druhé patra a vytvari tzv. vysoky
fad. Pilastry zakoncené hlavici pfechézi v reliéfné vyvedeny vlys a fimsu, které do jisté miry
cituji zdmecky rondel. Jistou podobnost s jindfichohradeckou rezidenci lze spatfovat také
v kostelnich sdruzenych oknech, coz dokldda provazanost jezuitského tadu s vladnouci
vrchnosti.*¢’

Jinak tomu nebylo ani ve vnitini vyzdob¢ kostela, kde se sepéti odrazilo ve Stukové
vyzdob¢ stropu, jehoz nékteré¢ detaily byly pozlaceny. Nad triumfalnim obloukem je
v hlubokém reliéfu zndzornéna pozlacena postava Panny Marie jako madony s JeZiSkem
v naruéi, jez stoji na nebesich a kterou obklopuje pozlacena mandorla. Ucta k Bohorodiéce byla
jednim ze zakladnich piliit jezuitské zboznosti. Kolem ni na epiStolni a evangelni strané¢ stoji

Sestice and€lu hrajici na riizné hudebni néstroje (obr. 6).

366 Michal SRONEK, Tovarysstvo Jezisovo a mésto jako prostor iadové reprezentace, Uméni 66, 2018,
¢. 4,s.264-282.

367 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 47.
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Daéle jezuité nechali vyzdobit valeny klenuty strop s lunetami a kfizovou zebrovou

klenbu v knézisti, které byly také zdobeny reliéfnimi Stuky ve tvaru and€lskych hlav s ktidly,
jez byly pozlacené. Dopliuji je girlandy, vejcovec, perlovec, festony, rozviliny, rosety a dalsi
plastické floralni motivy. Stukové festony byly umistény rovnéz do blizkosti sdruzenych oken
v pomyslném prvnim patie svatostanku, v presbytaii ¢i kolem oken do oratofe na evangelni
stran¢ a kaple sv. Hippolyta na strané epiStolni. Tato prolomeni stén zdobi navic vystouplé
oramovani s pétilistymi riZemi a kartuSemi s latinskymi napisy. U vstupu do oratofe lze Cist
heslo TovarySstva JeZiSova A. M. D. G. neboli Ad maiorem Dei gloriam, a informace o svéceni
kostela. Podobnou textovou vyzdobou je osdzeno poprsi kruchty, kde je mozné spatfit zkratku
jména Jezi§ THS, kterou do svého znaku ptejalo Tovarysstvo JeziSovo, a mariagram, z jehoz
pismen se sklada jméno Bohorodi¢ky.>%® Opét pripominka fadové ticty viici Panné Marii.

Pred kapli sv. Hippolyta upominal text na slavnosti pfinos jeho ostatki a jeho ustanoveni
jako patrona koleje a mésta. Mala kaple na uchovavani Hippolytovych relikvii byla malitsky
vyzdobena. Na jejich zdech zachytil neznamy malitf vyjevy z déjin mésta v 16. a 17. stoleti,

samotné malby ale pochazi az z roku 1735.3¢

Kromé klasické ikonografie svétce kleciciho
v fimské zbroji s palmovou ratolesti, jez pusobi ponc¢kud amatérskym provedenim, ve
spole¢nosti and€lt a Nejsveétéjsi Trojice nad méstem, které jsou umeélecky o néco zdatilejsi, je
zde zdokumentovano vojenské obléhani mésta, morova rana a velky pozar mésta, tedy hruzy,

pred kterymi mél sv. Hippolyt ochraiiovat mésto (obr. 7).

* Heslo Mariagram, in: H. RULISEK, Postavy.
39 J.NOVAK, Soupis, s. 206, 209.
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Obr. 7. Malitska vyzdoba kaple sv. Hippolyta v kostele sv. Maii Magdalény, 1735.

V dalsich letech probihaly na chramu dil¢i stavebni prace. Stfecha po vice nez deseti
letech byla ve $patném stavu a propoustéla do prostor lodi vodu. Proto ji nechali bratii pokryt
novymi prejzy.3’° V roce 1652 byla znovu vystavena kostelni véz, jez uz nebyla dfevéna, ale
z kamene a pobita plechem. Néklady spojené s touto praci ve vysi 1229 zlatych a 17 krejcart
hradila slavatovska vrchnost.?”! V $edesatych letech 17. stoleti byl kostel vydlazdén nakladem
Ferdinanda Viléma Slavaty z Chlumu a KoSumberka.’”> Stiecha byla po né&jaké dobé opét
ponicend, proto se roku 1677 ptistoupilo k jejimu opraveni.’’® V roce 1682 se svatostanek

dockal novych oken.*”* Ve stejné dobg, jako byl na naklady fadu vybilen a op&t vymalovan

370 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. Il Kb,
fol. 80.

3 TAMTEZ, inv. &. 3873, sign. III Ka 16, kart. 66 II, fol. 132; TAMTEZ, inv. &. 84, sign. III Kb, fol.
88; J. NOVAK, Soupis, s. 204.

32SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv. &. 3873, sign. IIl Ka
16, kart. 66 11, fol. 132.

33 TAMTEZ, fol. 122.

34 TAMTEZ, inv. ¢. 84, sign. 111 Kb, fol. 148.
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probostsky chram, se poprvé od postaveni dockal renovace rovnéz kostel sv. Matri Magdalény,
kdyz jeho zdi byly natfeny bilou barvou.*”

stavovského povstani. Od pocatku 17. stoleti piipravovali na pudé svého kostela Ceska
1 némecka kazani. V roce 1603 zde v postni dobé kazal jezuita Jan Grassenus. Podle jezuitské
kroniky se ale na n¢ vyjma nékolika Zen nedostavil vétsi pocet véticich. Od dvacatych let
17. v&ku nicméné zadal jejich pocet postupné nartistat.’”® Mimo to mohli vé¥ici v tomto kostele
z jezuitské kroniky pfistupovalo ke svatému piijimani ¢im dal vice lidi.*”” Aby byla posilena
katolicka tucta k eucharistii a jeji spasonosna funkce, organizovali jezuité v ,.kapli“ sv. Mafi
Magdalény béhem oktavy Boziho T¢la poboznosti za tidajné velké tcasti véricich, pfi nichz
byly zpivany litanie a daldi zbozné pisn&. Poté knéz udéloval pozehnani.>’® V roce 1660
napiiklad jezuité vefejnym svatym pfijimanim uctili sv. Katefinu.’”

DalSim néstrojem katolické reformy uskutecitujicim se v jezuitské svatyni bylo roku
1610 postaveni Boziho hrobu, které doprovazelo postaveni jesli¢ek v marianském chramu. To
ale, jak uz vime z ptedchozi ¢asti o kostelu Nanebevzeti Panny Marie, nesklidilo velky ohlas
a uspesnost a bylo pro ,,rozpustilost divakit na posvatném misté* preruseno a uklizeno a zlstala
pouze instalace Boziho hrobu ve farnim chramu.>%

Také oslavy pojici se s fadem a jezuitskou fundaci Nanebevzeti Panny Marie se Casto
konaly v jejich kostele. Na svatek sv. Prokopa v den Sestiletého vyroc¢i od poloZeni zékladniho
kamene fadové koleje byla v kostele sv. Mafi Magdalény z rozhodnuti provinciala slouZena
slavnostni m$e svata. Spole¢nost pii tom jezuitim délala rovnéz jindfichohradecka vrchnost.
Jinak tomu nebylo ani vroce 1696. Jedinou vyjimkou tentokrat byla absence Slechtické
rodiny.*8! Jest& vyrazngjsi odlisnosti od kazdoro¢nich festivit byly jubilejni oslavy 100 let od
zalozeni fundace. V den sv. Prokopa, ktery roku 1694 pfipadl na nedéli, bylo dikuvzdani
v chrdmu Nanebevzeti Panny Marie ur¢eno pro vefejnost. Jiny den v fadovém svatostanku

slouzilo osm jezuitil tryznu za Sedesat ptisluSnikid Societas Jesu, ktefi se odebrali béhem

17. stoleti na veécnost. Kolem smute¢niho katafalku vystaveného uprostfed kostelni lodi

375 TAMTEZ, fol. 210.

376 TAMTEZ, fol. 8, 207-208.

377 TATMTEZ, fol. 117, 207-208, 198-199, 216.
38 TAMTEZ, fol. 70, 76.

37 TAMTEZ, fol. 119.

380 TAMTEZ, fol. 17.

38 TAMTEZ, fol. 6, 210.
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symbolicky plano 60 svic¢ek ptfipominajicich zivot kazdého ze Sedesati zesnulych feholnikd.
Souéésti pietnich oslav bylo rozddvani penéz na podporu chudych.*%?

Na pudé sakralni stavby zasvécené sv. Maifi Magdalén¢ néktefi piislusnici skladali
fadové sliby a oficidlné se stali ¢leny fadu.>®?

K reprezentaci TovarySstva a jeho uspéSnych snah v obraceni ostatnich na katolickou
viru slouzily zapisy o konverzi obyvatel. Prestizni udalosti pro ad se stala konverze Sibyly
Slavatové z Mansfeldu, druhé manzelky Adama Slavaty z Chlumu a KoSumberka a tedy
nevlastni matky Viléma Slavaty. Cely Zivot byla luteranka, ale v Sedesati letech se po zasahu
Societas Jesu ziekla ,hereze®, vykonala generalni svatou zpovéd a v kostele sv. Mari
Magdalény na den Zjeveni Pan¢ 1622 podstoupila své prvni svaté pfijimani. Jeji konverzi
jezuité nalezité pouzivali jako exemplarni ptiklad pro ostatni evangeliky ve méstg.>%*

Jak jiz zaznélo, k Sifeni katolické viry mezi jindfichohradeckymi mé$tany zfizovala
Societas Jesu marianské kongregace. Hlavnim cilem bratrstev byly kromé organizovaného
a spole¢ného prozivani viry rovnéz postarani se o mrtvé Cleny a s tim souvisejici pfiprava na
posmrtny Zivot.>®® Az na jednu vyjimku sidlily vSechny jindfichohradecké sodality zpocatku
v jezuitském chramu. Prvni z nich byla latinskd kongregace zasvécend Zvéstovani Panny Marie,
jez vznikla jako jedna z prvnich v kralovstvi jiz v roce 1602.3% Zalozilo ji étrnact jezuiti a zakd
gymnazia. Byla primarné urcena pro Cleny tadu, studenty, katolicky farni klérus a Slechtice.
Pattili mezi n€ synové Viléma Slavaty nebo znamy skladatel a jindfichohradecky roddk Adam
Michna z Otradovic.®®”  Prvnim piedsedou sodality byl Vilém Slavata z Chlumu
a Kosumberka.*®® V pozdgjsich letech se jejim rektorem &i prefektem stali napiiklad probosti
Ondiej Fizirek a Rehoi Radi¢nik nebo hrabé Ferdinand Vilém Slavata, jenz byl do této funkce

slavnostné zvolen na piid€ kostela na svatek Zvestovani roku 1658. Po jeho smrti se funkce ujal

jeho mladsi bratr Jan Jifi Jachym Slavata.*® V dobé stavovského povstani byla jeji ¢innost

382 TAMTEZ, fol. 198.

383 TAMTEZ, fol. 155.

3% TAMTEZ, fol. 29.

385 J. MIKULEC, Barokni nabozenskd bratrstva v Cechdch.

386 SOKA Jindfichiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. Il Kb,
fol. 7.

33T TAMTEZ, fol. 88. Adamem Michnou z Otradovic se zabyvali Zdeiika TICHA, Adam Viclav Michna
z Otradovic, Praha 1976; Mirek CEJKA, Adam Michna z Otradovic, Bdsnické dilo. Texty pisni
1647 - 1661, Praha 1999. V roce 2000 byla usporadana konference v Jindfichové Hradci vénujici se
zivotu a tvorbé Adama Michny z Otradovic. Nekteré prispévky z konference byly publikovany
v periodiku Hudebni véda 38, 2001, ¢. 1-2; Jiti SEHNAL, Adam Michna z Otradovic — skladatel,
Olomouc 2013.

388 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. 11l Kb,
fol. 54.

3% TAMTEZ, fol. 79, 88, 98, 139.
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pozastavena a naplno obnovena byla v roce 1624.3%° Jejim signifikantnim znakem, jenZ ji
odlisoval od zbylych konfraternit, byla procesi flagelantd na Skaredou stfedu uprostied
velikonoéniho tydne. Pozdé&ji se priivod bicujicich presunul na Velky patek.>*! Poprvé sel
privod méstem roku 1629.%? Vedle zminénych flagelaci prochazel privod latinskych sodali
meéstem jeSté v predvecer svatku Zvéstovani Panné Marii pii prilezitosti oslav jejich patronky
a pti pohiebnim priivodu svych &lentl.*** Sodalité byly pfipisovany zbozné odkazy, za které si
sodalové opatfili purpurovy prapor v cené 60 zlatych. Purpurova barva symbolizovala Pannu
Marii, jeji distojnost a vysostné postaveni coby kralovny andé€li a nebes. Od diivéjsiho
jezuitského studenta a velitele cisarské jizdy sodalité¢ piibyla pohiebni S§tola a kiistéalovy
stiibrem vykladany pas k ozdobé sochy Panny Marie. Roku 1672 se k tomu pfidaly dva
elegantni relikvidie na uloZeni ostatk sv. Claudia a Valentina.*”*

O dva roky pozdéji ziskala maridnské druzina z poziistalosti probosta chramu sv. Vita
Viaclava Celestyna 30 zlatych a postavila k jeho pamatce v kostele sv. Mati Magdalény
katafalk.>*> Clen druZiny a jindiichohradecky erbovni mé&§tan Antonin Auftifer z Eulenberku ji
1681 zase odkazal 90 zlatych, a také jemu sodalita vystrojila pohieb.*® Posledni smuteéni
slavnost konajici se na pud¢ svatyné byla 1695 zasvécena vzpomince na rektora konfraternity
a probosta Jeronyma Altana de Pozziho. RovnéZ pfi té ptilezitosti stal uprostied chramové lodi
katafalk.>’

Chronologicky druha sodalita, jez byla uréena pro némecky mluvici jindfichohradecké
méstany, nesla zasvéceni Neposkvrnéného poceti Panny Marie. Na ptid€ kostela se ¢lenové této
marianské druziny zacali schazet v roce 1625. Jeji pocet pozvolna rostl, a proto se roku 1642
piesunula do kostela sv. Jana Kititele.>*® Pti uvedeni novych ¢&lenti maridnské druziny je
doprovazeli star$i sodalové se zazehnutymi svicemi k oltafim v kostele.*”

Posledni kongregaci poutajici se ke kostelu sv. Mati Magdalény byla ¢eskd méstanska

sodalita s patroniciem Nanebevzeti Panny Marie, kterou jezuité zalozili v roce 1639. Kromé

3% TAMTEZ, fol. 31.

391 TAMTEZ, fol. 38, 45, 53, 54, 59, 78, 108.

392 TAMTEZ, fol. 38.

39 TAMTEZ, fol. 57.

3% TAMTEZ, fol. 39, 133-134; heslo Barvy, in: H. RULISEK, Postavy.
395 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. 11l Kb,
fol. 139.

396 TAMTEZ, fol. 145-6.

39T TAMTEZ, fol. 206.

398 TAMTEZ, fol. 67.

399 TAMTEZ, fol. 53.
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méstand byli jejimi ¢leny urozeni obyvatelé z mésta a okoli.**° Prvni slavnost se udéla na svatek
Nanebevzeti Panny Marie, pfi niz byl za jejiho rektora zvolen Adam Pavel Slavata z Chlumu
a KoSumberka. Asistenty mu byli jeho mladsi bratr FrantiSek Vit Slavata a probost Ondrej
Fizirek.**! O rok pozd&ji sodalové ustanovili, Ze se ve svatyni sv. Mafi Magdalény budou
schazet jednou do meésice, kde jim byli rozd€lovany tisténé meésicni karticky s obrazem
Bohorodi¢ky.**? Tradi¢né konali procesi ke kosteliku sv. Jakuba za uéelem ziskani odpustkd.**

Také jeji Clenové odkazovali své zbozné organizaci fadu véci vhodnych pro chod
sodality. Objevil se mezi nimi naptiklad vosk na svicky, prapor ze stiibrné latky protkany
zlatymi nitémi, jenz byl koupen z odkazu za 240 zlatych, 12 korouhvi kongregace a pochodni,
Sest malovanych pochodni pro svatek Nanebevzeti Panny Marie, jejiz obraz byl vyryt do médi,
podstavec pro sochy Panny Marie, kasule protkana pestrobarevnymi tfasnémi, dvé tuniky pro
nosice baldachynu a jinych osm pro ministranty s rochetami a dva nové pasy pro obé sochy
Panny Marie. K pohfebnim privodim se mezi dary objevily plasté, kus hedvabné latky,
12 ¢ernych plasta, talart a Cerny baldachyn ze stiibrné latky, antependium s ¢ernou kasuli a Sest
pohiebnich plastt pro nosi¢e pochodni. Déle vela, vySivany vénec, obraz Ukfizovaného Krista
s pouzdrem, 20 olovénych svicni a neurcity pocet vétsich zinkovych svicnt, sttibrny pozlaceny
kalich, alba s humerdlem, dva krucifixy, svice na oltaf sv. Ignace z Loyoly, Inéné kostelni
platno, stfibrné konvicky, misal v rudém hedvabi se stfibrnym kovanim a penize v celkové
hodnoté 32 zlatych a jeden dukéat.*** Kaple* sv. Mati Magdalény sodalim poskytovala
nezbytné zazemi. Méli v ni k dispozici svécenou vodu s ,,ostatnimi pomiickami ke zboznosti‘
a modlili se zde ke své patronce Panné Marii.*

Vyznamnou roli sehral kostel sv. Maii Magdalény na svatek sv. Bartoloméje 24. srpna 1637,
kdy byly na ptéani tehdejSiho jindfichohradeckého probosta a pfiznivce Societas Jesu Ondieje
Fizirka, jemuZz byly v roce jeho smrti uspofadany pohiebni obfady také v jezuitském kostele,
zaslany do Jindfichova Hradce ostatky fimského mucednika a nového patrona mésta

sv. Hippolyta.**® Stalym mistem uloZeni ostatki mé&l byt jezuitsky kostel sv. Maii Magdalény,

400 J. MIKULEC, Maridnské druziny.

401 SOKA Jindfichiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. Il Kb,
fol. 59.

402 TAMTEZ, fol. 62.

43 TAMTEZ, fol. 88.

44 TAMTEZ, fol. 59, 62, 79, 80, 145-146.

405 TAMTEZ, fol. 47.

406 MUK, Jan, Z historie iicty patronii mésta Jindi. Hradce sv. Hippolyta a sv. Theodora, Jindfichliv
Hradec s.d., s. 7.
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v némz se behem festivity udalo jedno z deviti zastaveni, pii némz bylo télo svétce ulozeno do
kostelni lodi.*"’

V obdobi tricetileté valky zavedl fad roku 1642 ve svatyni pravidelné mésicni modlitby
Zaci jednotlivych t¥id, aby kazdy z nich slySel msi svatou. Zaci zakladnich t¥id zpivali litanie
ke VSem svatym, zdci gramatiky litanie k and¢€lim, zaci stfednich tfid k Bohorodicce
a nejvyssich tiid k Jezisi Kristovi. Studenti poetiky a rétoriky zpivali zbozné Zzalmy. VSichni se
touto zboznou Cinnosti snazili utiSit Bozi hnév a vyprosit si pfimluvu u nebestani. Aby byly
jejich prosby ucinngjsi, sesli se vSichni aktéti jesté jednou pred setménim a opét zpivali litanie
obcas ptipojili také jindfichohradeéti méstané, kterym to pres den nedovolovala jejich prace
a femesla.**® Hlavnim impulsem pro uskute&néni t&chto poboznosti byl ziejmé nasilny §védsky
vpad do Cech a na Moravu, jenZ se uskute¢nil v prvni poloving roku 1642. B&hem ného byla
obsazena piedevsim moravska izemi v &ele s Olomouci.**® V souvislosti se §védskym vpadem
nabidl ¢eskobudéjovicky primator Jan Cometa spolu s tamni méstskou radou moznost ulozit
cennéjsi predméty z jezuitské koleje, kostela a dalSich jindfichohradeckych svatostankt na
radnici v Ceskych Budéjovicich do doby, nez nebezpeéi pomine.*'°

Od pocatku 17. stoleti postupné rostlo kostelni vybaveni. Mezi nejhlavnéj$i mecenase
patfila zdmecka vrchnost. Prvni velkou podporovatelkou fadu 1 svatostanku byla Katefina
Hradecka z Montfortu, kterou jezuité na strankach své kroniky oslovovali jako svou
»Nejjasnejsi Zakladatelku*. Béhem svého Zivota darovala kostelu né€kolik bohosluzebnych
predméti. V roce 1600 mu vénovala ciborium na hostie za 40 tolart, pro néz daly dvé ¢lenky
jejiho dvora vyrobit plastiky ze stiibrné a zlaté latky. K tomu navic ptidala kasuli a antependium
se dvéma polstarky z téZe latky. O Ctyfi roky pozdéji svatyné jejim pficinénim ziskala dalsi
antependium, tentokrat z cerveného hedvabi, které mohlo byt vyuzivano na Kvétnou nedéli,
Velky patek, pfi svatku utrpeni Pané€, Seslani Ducha svatého a pii oslavach mucednikt, a také

kasuli vy§ivanou sttibrnymi nitémi.*!" V nasledujicich letech ziskal svatostanek Tovary$stva

407 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichitv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 56, 79.

8 TAMTEZ, fol. 65.

9 F. MATEJEK, Morava.

0 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. Il Kb,
fol. 68; Tomas STERNECK, Obnovovani ceskobudéjovické méstské rady za tricetileté valky, JihoCesky
sbornik historicky, 74, 2005, s. 104-150, zde s. 146.

1 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. 11l Kb,
fol. 6, 9; heslo barvy liturgické, in: Cesky slovnik bohovédny I, Praha 1912, s. 955-957.
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JeziSova jesté vysivané antipendium.*'? Zbozna vdova byla fadu oddana aZ do poslednich chvil
svého zivota, ktery skonéil 31. bfezna 1631.*1* Ve své zavéti fundaci nélezité zabezpecila
a sv. Maii Magdaléné v ni odkézala Ctyfi stfibrné svicny, nékolik obrazii, velkou stfibrnou
kropenku, kropa¢ na svécenou vodu, kovovy krucifix s Kristem a sochami sv. Jana Evangelisty
a Panny Marie.*!*

Katefina Hradeckd z Montfortu svou zboznosti pulsobila na dalsi osoby na
jindfichohradeckém zameckém dvote, které se zfejmé pod jejim vlivem rozhodly kostel
sv. Mafi Magdalény podpofit a u¢init v ném zbozné odkazy. Spravce financi ,,Nejjasnéjsi pani
Zakladatelky* Fridrich Vilém Seiweld ve své zavéti odkazal svatyni 50 tolart. Za tuto ¢astku
pro ni jezuité obstarali tfi kasule z bilého damasku. Bila barva se uzivala v liturgii pfi oslavach
Velikonoc, o svatcich Pang, Panny Marie a svatych, kteff nezemieli mucednickou smrti.*!* Pani
Katefina Robmhépova ze Suché (f 1610), jez zastdvala funkci prvni ddmy jejiho dvora,
obstarala kostelu bliZe nespecifikovana posvatna roucha.*'

Vzoru hrabénky z Montfortu nasledovaly také jeji urozené piibuzné. Jezuitsky tad
v Jindfichové Hradci podporovala Katefinina snacha Marie Maxmiliana z Hohonzolernu.
Vroce 1603 ptispéla k zatizeni kostela vysivanym antependiem.*!” Kolej s kostelem
podporovala i po smrti svého manzela Jachyma Oldficha z Hradce. Naptiklad financné
zabezpecila stavbu jezuitského seminafe v blizkosti koleje a nadéle Cinila zbozné odkazy
jezuitské kapli, jiz jesté odkazala kalich, stfibrny zvonek a cenny koberec.*!®Jezuité samoziejmé

neopomenuli zaznamenat dary dédicky dominia pand z Hradce Lucie Otylie Slavatové

z Hradce, jez v pribéhu 17. stoleti kostelu odk4zala novd paramenta z erveného hedvabi

12 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 18-19.

413 pavel KRAL (ed.), Mezi zivotem a smrti. Testamenty Ceské slechty v letech 1550 az 1650, Ceské
Budgjovice 2002, s. 603.

414 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 46; Podobne polozky se také nachazely v jejim pozistalostnim inventafi. Neni ovSem jisté, Ze se
jednalo o tytéZz predmeéty. Jeho edice je soucasti publikace E. LUKASOVA — V. SMOLOVA,
Renesancni sidlo, s. 95 a nasledujici.

#15 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. Il Kb,
fol. 13, 15-16; heslo barvy liturgické, in: Cesky slovnik bohovédny I, Praha 1912, s. 955-957.

416 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. 11l Kb,
fol. 18-19; Jan HALADA, Lexikon ceské slechty. Erby, fakta, osobnosti, sidla a zajimavosti, Praha 1992,
s. 126-127.

17 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. 11l Kb,
fol. 8.

418 TAMTEZ, fol. 9,10.
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v cen¢ vice nez 150 zlatych, tidajné skvostné roucho a velum z ¢erveného damasku na zahaleni
ciboria.*!”

Jeji manzel Vilém Slavata z Chlumu a KoSumberka byl fddu oddén jesté vice nez jeho
manzelka. Pivodné vyznavac¢ Ceskobratrské viry konvertoval pod vlivem svych piibuznych
pani z Hradce a jezuitského fadu ke katolictvi v Hluboké nad Vltavou roku 1597.4%° Svému
otci Adamovi Slavatovi jesté predtim sepsal divody, pro¢ se odhodlal k takovému kroku.
Prvnim z nich bylo poukdzani na nesoudrznost evangelickych vyznani a na to, zZe jen katolicka
vira je schopna spasit lidské dusSe. V neposledni fad¢ ve své obhajobé vyzdvihoval zasluhy
a kvality jezuitl, ktefi svym védénim
v oblasti teologie a dalSich oblasti méli
znan¢ prevySovat nekatolické ucence
i prislusniky jinych katolickych feholi.*’!
Jezuitsky fad vyrazné podporoval cely sviij
zivot a do velké miry pievzal a sam
praktikoval zasady jezuitské zboznosti,
jakou tfeba byly Excercicie ¢i ucta k Panné
Marii.*? Po zisku ufadu nejvyssiho
kancléte Kralovstvi ceského v roce 1628
travil vétSinu Casu ve Vidni. Pokud zavital
do Jindfichova Hradce, nikdy neopomenul
podle jezuitské kroniky navstivil fadovy
svatostanek. VZzdy byl pfitomen na litanie

nebo hymny, které béhem mse svaté Zaci

zpivali podle liturgického kalendatre. Po

msi svaté uctivé pfistupoval k oltafi
A @
o 3 Obr. 8. Oltar sv. Ignace z Loyoly z kostela sv.
a prosil o jeho pomoc. Maii Magdalény, 1625.

s ostatky sv. Hippolyta, k némuz se modlil

49 TAMTEZ, fol. 13, 24.

420 TAMTEZ, fol. 89. Ke konverzi Viléma Slavaty Josef JIRECEK, Prestoupeni Viléma Slavaty k cirkvi
katolicke, Casopis katolického duchovenstva 3, 1862, s. 401-435; Thomas WINKELBAUER, Konfese
a konverze. Slechtické promény vyzndni v eskych a rakouskych zemich od sklonku 16. do poloviny
17. stoleti, Cesky Gasopis historicky 98, 200, s. 476-540.

#1 J HRDLICKA — J. M. HAVLIK, Majitelé, s. 79.

#22 Dokladem je votivni obraz Viléma Slavaty s Pannou Marii. J. DVORSKY —R. CHADRABA, Votivni
obraz.

423 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 63.
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Podporu kostelu a fadu vyjadril v roce 1622, kdyz v okoli Jindfichova Hradce fadil mor. Slavata
tehdy slibil, ze pokud bude usetieno mésto od morové nakazy, nechd v jezuitské svatyni na své

).#24 V nastavci oltafniho

naklady postavit oltar zakladatele fadu sv. Ignace z Loyoly (obr. 8
obrazu jsou zpodobnény podobizny svétic sv. Korduly, jez putovala ve spolecnosti sv. Vorsily
jako jedna z jejich druzek do Rima a pii cesté byla spolu s ostatnimi umuéena hunskym $ipem,
ktery drzi v ruce,** a sv. Kristyny Bolsenské, dcery pohanského soudce, jeZ piijala kiestanskou
viru a za tres byla mucena a dana mezi hady, ktefi ji ale neustkli, a proto byla nakonec
zastfelena $ipy.**® Jako svij atribut drzi dvojici had@i v pravé ruce. Ustiedni obraz oltaie
piedstavuje sv. Ignace z Loyoly, jak v pfitomnosti Panny Marie sepisuje fadovou konstituci.
Nad nimi se na oblaku vznasi skupinka cherubini pohazujici k noham Panny Marie a sv. Ignace
kvéty. U hlavy svétce namaloval malitf detail v podobé malého plaminku symbolizujici jeho
nabozenské zapaleni a horlivost.*?” Obraz je svym namétem a kompozici velmi podobny dilu
se stejnym vyobrazenim, ktery je pfipisovan francouzské Skole 17. stoleti. Neni jasné, ktery
obraz vznikl dfiv, ¢i zda oba nebyly vytvofeny na zaklad¢ nezndmé grafiky, coz se jevi jako
pravdépodobngjsi (obr. 9).**® Ve §titovém nastavci oltafe stoji nad sloupy s korintskymi
hlavicemi dvojice andélii v jejichZ stfedu stoji polychromovand socha sv. Ignace z Loyoly
s upfenym pohledem vzhiiru k nebi a Bohu.

K oltafi, na némz byly po néjakou dobu vystaveny ostatky méstského patrona
sv. Hippolyta, sméfovaly rovnéz zbozné odkazy véticich a byly vyrazem dik za zazraky
vykonané svétcem. Rodi¢e nemocnych déti nosili na oltaf méstského patrona svicky. V ptipade,

7e se potomek uzdravil, odkézali oltafi nékolik liber vosku na dalsi svice.**

424 TAMTEZ, fol. 31.

25 Heslo Kordula, in: H. RULISEK, Postavy. Ostatky panen z druziny sv. Vorsily jezuité méli ve
vlastnictvi.

426 Heslo Kristina Bolsenskd, in: H. RULISEK, Postavy.

427 James HALL, Slovnik namétii a symbolii ve v¥tvarném uméni, Praha 1991, s. 357.

428 Dostupné z: https://www.mutualart.com/Artwork/Saint-Ignatius-of-Loyola-writing-his-
Con/935A165BBB8B7E27E5194E7CB4CD687D, citovano 2. Cervence 2026.

429 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. &. 84, sign. 111 Kb,
fol. 67, 69-70.
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Obr. 9. Francouzska Skola,
Svaty Ignac z Loyoly pise své
Konstituce Pann¢ Marii.

Jindfichohradecti Slavatové byli v prvni polovingé 17. stoleti fadu velmi oddani.
Dokladem toho nebyl pouze mecenat Societas Jesu a vyzdoba kostela. Sepéti rodu a jezuith se
odrazilo také v nehmotnych projevech zboznosti. Vilém Slavata spolu se svou rodinou
odporuc¢il 1.ledna 1612 svého nejmladsiho syna FrantiSka Vita Slavatu z Chlumu
a KoSumberka, jenZ se netésil pevnému zdravi, tehdy jesté blahoslavenému fddovému svétci
sv. Aloisovi z Gonzagy, ktery byl patronem mladeze.*** Pied oltdfem v jezuitské svatyni
vykonal obfad se slibem, modlitbami a oble¢enim do klerikalniho habitu.*!

Stejné jako sviij otec se FrantiSek Vit zaslouzil o vznik dal$iho bo¢niho oltare v kostele
sv. Méii Magdalény. Roku 1642 byl podle Josefa Novaka jeho zasluhou zbudovan oltaf
sv. FrantiSka Xaverského, jenZ je provedenim velmi podobny oltafi sv. Ignace z Loyoly
(obr. 10).*? Pod hlavnim oltdinim obrazem jsou v malych kartu$ich umistény erby Slavath
dokazujici ndklonost tohoto rodu k Societas Jesu. Nad tim je vymalovan obraz kleciciho

sv. Frantiska Xaverského v ¢erné sutané€ a rocheté, jehoz za ramena objima andél a ukazuje na

0 Heslo Alois z Gonzagy, in: H. RULISEK, Postavy.

431 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 22.

#2 ] NOVAK, Soupis, s. 209. Neni zcela jasné, kdy oltat vznikl. V jezuitské kronice o tom neni zadny
zaznam. Navic podle zaznamu o svéceni sv. Maii Magdalény se k roku 1633 uz v kostele jeden oltar
zasveéceny sv. FrantiSku Xaverském nachazel.
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Pannu Marii s JeziSkem v naruci, kterd stoji pied
sv. FrantiSkem Xaverskym. Obraz je opét doplnén
skupinou cherubin. Kompozice a provedeni je
podle grafiky Vidéni sv. FrantiSka Xaverského od
Paula Pontia (1603-1658) podle Gérarda Segherse
(1591-1651) zroku 1629 (obr. 11).*** V oltainim
nastavci se vyjima uprostfed dvojice soch andéli
a socha k nebi vzhliZejiciho sv. FrantiSka Xavera
s krucifixem.

Téhoz roku nechal nejmladsi ze tii
Slavatovych synti upevnit hac¢ky na schranku
s Hippolytovymi ostatky. Diky tomu se mohla
zaveésit na oltat sv. Ignace z Loyoly v kostele
sv. Mati Magdalény. Nad schranku byla postavena

Hippolytova socha s palmovou ratolesti.***

FrantiSek Vit Slavata zemfel 24. dubna

5

1645. Téhoz roku odesel na vécnost 5. kvétna také  Obr. 10. Oltar sv. FrantiSka Xaverského
jeho stardi bratr Jachym Oldfich Slavata. Oba byli ~ * kostela sv. Mafi Magdalény, 1642.
na néjaky ¢as pohibeni do krypty kostela sv. Maii
Magdalény, kam byli do té doby pohtbivali pouze &lenové tadu.**> Timto ¢inem navic doslo
v chramu Nanebevzeti Panny Marie. Jachym Oldfich Slavata nakonec natrvalo spocinul
v jezuitské kostele Jména Jezi§ v Tel¢i a télo FrantiSka Vita Slavaty bylo pfemisténo do
frantiSkanského kostela sv. Katefiny.

Ke svym syntim si pfal byt pohiben také Vilém Slavata z Chlumu a KoSumberka, ktery
tento pozadavek formuloval ve své zavéti. Jeho télo mélo byt ulozeno do jim zbudované krypty,
a to bez jakékoliv oslavné feci ¢i vEtsi ptepychové slavnosti. Kdyz zemiel ve Vidni 19. ledna

1652, bylo jeho télo pfevezeno do Jindfichova Hradce 25. inora v osm hodin vecer. Jeho

sarkofag byl pfivitan u kostela sv. AlZbéty. Odtud Sel smutecni pritvod, jehoZ organizaci zajistila

433 Dostupné z: https://www.royalacademy.org.uk/art-artists/work-of-art/the-vision-of-st-francis-xavier,
citovano 2. ¢ervence 2026.

434 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. III Kb,
fol. 66.

45 TAMTEZ, fol. 50, 74; TAMTEZ, inv. &. 3873, sign. 1l Ka 16, kart. 66 I, fol. 132.
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Societas Jesu. Kolem mar s neboztikem tazenych Sesti bilymi koni §li ucastnici smute¢niho
pravodu a nesli zapalené svice. Kdyz dojeli ke kostelu sv. Maii Magdalény, byla rakev snata
Z vozu a nesena na ramenou péti dustojnikl ptes hlavni vchod koleje do ,kaple a potazena
gernym suknem. V kostele slouzil probost Rehoi Radi¢nik zpivanou svatou msi za zemielé.
Ponurou atmosféru dokreslovala fada zapalenych svicek. Slavatovo télo umisténé v umélecky
zpracované zinkové rakvi bylo ulozeno do krypty, kde bylo zapeceténo. Po celou oktavu se zde
slouzily zpivané mse, na kterych se podilely jednotlivé maridanské kongregace. Po dobu osmi
dni byl kostel vyzdoben mnoha emblémy s obrazy, jeZ zachycovaly uddlosti ze Zivota

velmoze.*3¢

Obr. 11. Vidéni sv. Frantiska Xaverského od Paula Pontia podle Gérarda Segherse, 1629.

Také dalSi generace Slavatli peCovala o jezuitsky kostel. Konkrétné¢ se jednalo
o Frantisku Slavatou z Meggau, ktera se v roce 1627 provdala za Jachyma Oldficha Slavatu

z Chlumu a KoSumberka, a jeji Svagrovou Marii Markétu Slavatovou z Eggenberku, jejimz

#6 TAMTEZ, inv. ¢. 84, sign. III Kb, fol. 89; F. TISCHER, Paméti, s. 137.
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prvnim manzelem byl nejstarsi syn Viléma Slavaty Adam Pavel.*” Obg& urozené damy v roce
1628 darovaly kostelu pét udajné elegantnich kné&zskych rouch za 1500 zlatych.**® Frantiska
Slavatova do jisté miry zaujala, co se ty¢e podpory TovarysSstva JeziSova, misto po Katefiné
Hradecké z Montfortu, kdyz se zaslouzila o vznik proba¢niho domu v Tel¢i a jezuité ji proto
oslovovali jako ,,Nejjasnéjsi telcskou zakladatelku**. Mimo to reflektovali jeji Stédrost vici
radu, jiz prokdzala v roce 1641, kdyz kostelu sv. Maii Magdalény vénovala sviij nadkladny
dvorsky Sat z temn¢ fialové latky husté protkané zlatem na ozdobeni tii oltafd a na plast’ pro
zpovédnika. Jeji odév mohl byt pouzit také na usiti liturgickych odévl uzivanych v adventni
a postni dobé.**° Rok poté spolu se svym tchanem Vilémem Slavatou rozsitila kostelni mobilia¥
o ornat se zlatymi tidsnémi.*** Mimo to od ni ,kaple jesté ziskala dva relikviate, Sest
knézskych alb, pét rochet a zenskou ozdobu hlavy vlozenou jako korunku na ciborium, dale
pluvidly, dva mesni ornaty, dalmatiky a antependium za 200 zlatych. VSe bylo v ¢erné barveé
a pouzivalo se pii pohiebnich slavnostech.**!

Mobiliar jezuitské svatyné obohacovali v 17. stoleti také dalSi mecenasi z fad Ceské
a moravské Slechty. Moravsky zemsky hejtman Ladislav Berka z Dubé (1 1613) obohatil kostel
o stitbrnou dalmatiku.*** Souvislost sjeho odkazem kostelu je nutné hledat na sklonku
ptedchoziho stoleti, kdy dojedndval roku 1591 uzavieni svého manzelstvi s Katefinou
z Hradce, dcerou tel¢ského pana ZachariaSe z Hradce, ktera zemiela v roce 1603. O dva roky
pozdé&ji jeji manzel daroval svatyni dalmatiku.*** Mohl tak uginit na zakladg jejiho testamentu
nebo jako pietni vyraz icty za svou zemielou manzelku.

Ludmila Sternberkova, manzelka Frantiska Karla MatyaSe ze Sternberku, jenz byl
synem Marie Maxmiliany Sternberské, difve Hradecké, darovala roku 1635 fadu své svatebni

Saty ze stiibrné latky. Jezuité je pietvotili na tii kasule a jedno antependium.***

7 Adam Pavel pojal za manZelku dceru Ceskokrumlovského pana a Fisského dvorského rady Jana
Oldticha z Eggenberku v roce 1626. Toto vykalkulované manzelstvi bylo pro rozdilnost povah nakonec
v roce 1632 ukonéeno. Podrobnéji Pavel KRAL, Konec manzelstvi Adama Pavla Slavaty z Chlumu a
Kosumberka a Marie Markéty z Eggenberku, Opera historica 16, 2015, €. 2, s. 185-206.

38 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 37.

49 TAMTEZ, fol. 64; heslo barvy liturgické, in: Cesky slovnik bohovédny I, Praha 1912, s. 955-957.
40 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. Il Kb,
fol. 68.

“UTAMTEZ, fol. 117, 123, 140.

“2 TAMTEZ, fol. 10.

“3 P MATA, Svét, s. 269, 646.

444 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. 11l Kb,
fol. 53.
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Nebylo to naposled, co néktera z vysoce urozenych dam svym darem podpofila kostel.
Roku 1696 dala hrabénka Juliana Dorota Pichofovska, druha Zena FrantiSka Karla
Ptehotovského z Kvasejovic, zavésit do svatyné sv. Mari Magdalény dékovny népis k soSe
sv. Apolonie, jelikoZ ji pfimluvy k ni zbavily dlouhodobé bolesti zubi.*’

Téhoz roku spravce cisafského délostielectva Bartoloméj Surra zavésil k soSe Panny
Marie z Bélehradu stiibrnou lampu v podobé pozlaceného ok¥idleného srdce.**® Surra ji
z krypty bélehradského kostela vyzvedl v roce 1688, kdyz byl dobyt na osmanskych Turcich.**
Rok poté v Jindfichové Hradci travil zimu. Béhem tohoto pobytu se rozhodl, ze ji da jezuitim,
ktefi ji vystavili k vefejné Ucté¢ v ,kapli“ sv. Mati Magdalény a roku 1694 ji vyzdobili
pozlacenymi kvéty a vzacnymi ¢eskymi drahokamy.**®

Mobiliat sv. Mari Magdalény zvétSovali svymi nadacemi, dary a odkazy rovnéz
slavatovsti vrchnostensti ufednici. Naptiklad manZelka jindfichohradeckého hejtmana Adama
Lipovského z Lipovic a na Drazici darovala roku 1629 na potieby svatyné své svatebni Saty
z damasku.**Anastazie, jiz zminéna vdova po regentovi dominia Rehoii Auftiferovi
z Eulenberku, udinila vyznamny odkaz probosStskému kostelu Nanebevzeti Panny Marie.
Ciborium za 100 zlatych, stfibrnd koruna, zlaty ornat, tii kalichy, korunku s perlami pro
ciborium a roucha z hedvabi, které mu odkazala, se ovSem staly soucasti mobilidie sv. Mafi
Magdalény.*>*

Z dart jménem neznamého farare z blizkého okoli a také hejtmana jindfichohradeckého
panstvi Jiftho Millera z Rottenburku byly ordmovany zlatem oltafe sv. Ignace z Loyoly,
sv. Frantiska Xaverského a sv. Mati Magdalény.*!

Z jindfichohradecké radni vrstvy méla k svatyni blizky vztah Sibyla Stikova. Pfedtim,
nez ve svych osmdesati letech zemfela, ji ve své zavéti odkazala deset zlatych na vyzdobu oltare
jako ,.projev lasky a dobrého k nam*. DalSich pét zlatych vénovala ¢eské marianské kongregaci

Nanebevzeti Panny Marie. V faddovém prameni dokonce méla svlij medailonek. Podle ného

45 Pochazela zhrabéciho rodu Jorgert z Tolletu. Pavel ZAHRADNIK, Exkurz: Zimek s kapli
Nejsveétéjsi Trojice v Dobiejovicich kolem roku 1700, Pamatky stiednich Cech 39, 2025, &. 1, s. 59-61;
Valentin URFUS, Nejvyssi zemsky sudi Frantisek Karel Prehorovsky, barokni velmoz, pravnik a ekonom
v Cechdch na pocatku 18. stoleti, Pravnéhistorické studie 31, 1990, s. 194-208; SOkA Jindfichtv
Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. I1I Kb, fol. 210.

46 TAMTEZ, fol. 210.

7 Vice k dobyvani Bélehradu a tureckym valkam V. VLNAS, Princ.

48 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 176, 198-9.

“9 TAMTEZ, fol. 38; F. TISCHER, Purkrabi, Ohlas od Nezarky z 12. &ervna 1897.

430 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. 11l Kb,
fol. 128.

41 TAMTEZ, fol. 82-83; F. TISCHER, Purkrabi, Ohlas od Nezarky z 26. &ervna 1897.
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podporovala fad od zalozeni jindfichohradecké koleje, a to 1 v dob¢ stavovské revolty, coz na
jejim pohibu vyzdvihl kazatel z TovarySstva JeziSova. Cely svij zivot také vyznavala
katolickou viru. Doklada to jeji jméno v kostelnich uctech svatojanského kostela, jenz mezi 1éty
1619-1620 slouzil ve mésté jako jediny katolickym bohosluzbam.*?

Zasluhou hejtmana jindiichohradeckého panstvi Matéje Rutha z Ruthenstejna ziskala
sv. Méii Magdaléna 1692 novy ornat pro knéze, jahna a podjahna v cen¢ 300 zlatych, a dale
dvé ¢erna mesni roucha.*>

Sakralni stavba nezila vyhradné ze Slechtického nebo méstanského mecenatu. O sviij
vlastni kostel se starali pfedevsim sami jezuité. Ministr koleje Remigius Fischer dal roku 1642
namalovat obraz zakladatele fadu, jenz se stal soudasti oltafe zasvéceného témuz svétci.*** Dalsi
¢len fadu Andreas Meinke zhotovil roku 1634 hlavni oltaF zasvéceny sv. Mai{ Magdaléng.*>>
Rektor koleje z let 1683—1686 Jan Falck zbudoval nakladem 100 zlatych oltaf sv. Hippolyta.
Do dnesnich dnt se bohuzel nedochoval, ale lze ptedpokladat, Ze oltaini obraz byl velmi
podobny dvéma dochovanym grafikdm s timto patronem. Zapis k roku 1684 se zminuje, ze
svétec byl ozdoben vinnou révou s hrozny proplétajici se mezi sebou a pozlacenymi palmovymi

ratolestmi a na zelené menze lezely Hippolytovi ostatky (obr. 12).4*¢ Jest& pted oltafem

sv. Hippolyta ptibyl kostelu roku 1657 jiny oltaf v idajn€é nadherném provedeni, do né¢hoz byla

ewr

Obr. 12.
Relikvie sv.
Hippolyta.

452 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 82-83; TAMTEZ, inv. ¢. 3869, sign. I1I Ka 12, kart. 65.

453 TAMTEZ, inv. ¢. 84, sign. 111 Kb, fol. 194; F. TISCHER, Purkrabi, Ohlas od Nezarky z 10. Gervence
1897.

454 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 64.

455 TAMTEZ, inv. ¢. 3873, sign. I1I Ka 16, kart. 66 11, fol. 132.

436 TAMTEZ, inv. &. 84, sign. III Kb, fol. 155; TAMTEZ, inv. &. 3873, sign. Il Ka 16, kart. 66 II, fol.
132.

4T TAMTEZ, inv. &. 84, sign. 111 Kb, fol. 97.
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Soucésti chramového vybaveni se pfi¢inénim jezuitii stala také socha sv. Apolonie
neboli Apoleny se stiibrnymi klestémi upominajici tak svou mucednickou smrt a pomoc
pii bolesti zubt.**® Dalsi pamatkou podnécujici katolickou zboznost se stala socha Panny Marie
Foyenské, jejiz kult pro Societas Jesu specificky.*>’

Roku 1655 kostel ziskal pozitiv neboli malé varhany bez pedalu.*®® Na pocatku
sedmdesatych let 17. stoleti, kdyz pukl kostelni zvon, byl nahrazen novym vazici 110 liber
v cené 55 zlatych.**! O deset let pozd&ji upravil fad oltafe zasvécené jezuitskym patrontim
anechal zasklit oltafni obrazy a cely chrdm tim uspofadal do ,zarivejsi elegance.*®?
V neposledni fadé do né¢ho mezi roky 1643 az 1694 piibyly dva relikviafe za 30 zlatych, misal,
Inéna roucha pro slouziciho knéze a kazatele s hedvabnou Stolou, dva stiibrné kalichy za 80
zlatych a obraz turinského platna.*®3

U velkého poctu darl svatyni nebylo na strankach jezuitské kroniky uvedeno, kdo je
odkazal. Zaznamy prozrazuji hlavné profesi mecenasSe. V nékterych piipadech jezuité védeli,
kdo jim pfedmét vénoval, ale doty¢ni si udajné neprali byt znami, a proto kronika nezminuje
jejich jména. Z parament se timto zpisobem kostelu v prubéhu 17. stoleti dostala kuptikladu
cervena latka s vySivanymi rizemi, z niz byla vyrobena tfi antependia a dvé kasule. Podle typu
latky se mohlo jednat o osobu z okruhu zdmeckého dvora. Déle kostel ziskal meSni ornaty,
vkusné koberce v cené¢ nékolika set zlatych, vela na kalich za 30 zlatych a hedvabny odév.
Z liturgického nadobi mu ptibylo pozlacené sttibrné ciborium v hodnoté 100 zlatych, stiibrny
pozlaceny kalich za 50 zlatych a dvé konvicky na obmyvani.*¢*

Dvé svobodné Zeny vénovaly roku 1635 kadidelnici tepanou ze stfibra a dvé kasule
z rudého hedvabi se zlatymi obrubami. Jiné zeny rozmnoZily té¢hoz roku chramova roucha
o alby v cené 1000 zlatych.*> Nejmenovana dvorni ddma poloZila roku 1639 k noham sochy
sv. Mati Magdalény zlaty fetizek.*® Z jiného odkazu ve vysi 30 zlatych ¢lenové ¥adu koupili

roku 1639 Ctyfi stiibrné vazy na kvétiny. Za dalSich 24 zlatych byla téhoz roku pofizena tfi

458 TAMTEZ, fol. 70; Heslo Apolena, in: H. RULISEK, Postavy.

439 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. 11l Kb,
fol. 124; J. MIKULEC, Nabozensky Zivot, s. 183.

40 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. Il Kb,
fol. 92.

461 TAMTEZ, fol. 131.

462 TAMTEZ, fol. 148.

463 TAMTEZ, fol. 70, 117, 125, 198-199.

464 TAMTEZ, fol. 10, 51, 92,119, 123, 125.

465 TAMTEZ, fol. 53.

466 TAMTEZ, fol. 60.
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antependia ervené barvy na prikryti oltate.**” Udajné chudy koéi ve své zavéti z roku 1642
odkazal svatyni 10 rynskych tolari.**® Chudé Zena ji zase 1668 darovala 30 zlatych.*%

Jak bylo naznaceno vyse, kostel sv. Mari Magdalény byl vyuzivan k uchovéavani ostatk,
které se fadu podatilo ziskat. Kromé sv. Hyppolita slo naptiklad o ostatky sv. Maii Magdalény,

patronky kostela, které Societas Jesu ziskala v roce 1662 a vlozila je do stiibrného relikviare.*”°

Svatostanek disponoval také relikvii zubu sv. Apolonie, jejiz socha se v zde nachazela.*’!

Kostel v pobélohorské dobé poctilo navstévou nekolik ¢Elend habsburského rodu.
Prvnim byl arcivévoda Leopold Vilém, jenz se v Jindfichové Hradci zastavil 28. ledna 1643.
Ptestoze byl tidajné z cesty promrzly, mél nejprve vstoupit do jezuitské svatyné a ucastnit se
mse. Teprve po tomto aktu se odebral do refektiie koleje na malé ob&erstveni.*’? Druhou
navstévu ucinil cisaf Leopold I. v roce 1673, kdyz projizdé€l Jindfichovym Hradcem. Jezuité
pro tu pfilezitost pfipravili divadelni ptfedstaveni. Po jeho skonceni se monarcha odebral do
probostského chramu a nasledné do koleje a jejiho kostela. V ném poklekl a polibil svaté
ostatky, které mu ukazal rektor koleje.*”

O dva roky pozdéji piekrocil kostelni prah nejvyssi purkrabi Kralovstvi ceského
Bernard Ignac Jan z Martinic. Bratfi ho uvitali u vchodu chrdmu proslovem. Z n¢ho se Martinic
dozvédel, ze v krypté pochovali Viléma Slavatu. Syn Slavatova politického souputnika a ptitele

Jaroslava Bofity z Martinic v ném dal poté slouZit msi za zesnulého.*™*

Spitalni kostel sv. Jana Kititele

Svatojansky kostel nalezel v pribéhu 17. véku s vyjimkou obdobi stavovského povstani, kdy
ptisludnici fadu odesli do exilu, pod patronat Societas Jesu, nebot’ byl filidlni svatyni farniho ¢i
probostského chramu. Je dilezité ptipomenout, Ze 1 kdyZ o néj mezi ¢ervnem 1618 a koncem
roku 1620 jezuité nemohli peCovat, nadale slouzil katolické liturgii. Zaroven ptedstavoval

cirkevni zdzemi pro némeckou komunitu ve mésté. Bratfi z fad TovarySstva JeziSova zde

47 TAMTEZ.

468 TAMTEZ, fol. 68.

49 TAMTEZ, fol. 128.

470 TAMTEZ, fol. 117.

‘7' TAMTEZ, fol. 79.

472 TAMTEZ, fol. 72. K osobg arcivévody Renate SCHREIBER, ,, ein galeria nach meinem Humor*.
Erzherzog Leopold Wilhelm, Wien 2004; Jan STEPAN, Navstéva arcivévody a olomouckého biskupa
Leopolda Viléema ve Vyskove v roce 1656, Vyskovsky sbornik 10, 2014, s. 7-29.

473 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. Il Kb,
fol. 138. Podrobné&ji o navstévach habsburskych panovnikd Jiti HRBEK, Panovnické navstévy
Jindrichova Hradce v 17. a 18. stoleti, Opera historica 23, 2022, ¢. 2, s. 323-347.

474 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 140.
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organizovali od konce 16. stoleti pro némecky mluvici obyvatele mésta némecké bohosluzby
a némecka kazani. Bylo to zasluhou Katefiny Hradecké z Montfortu, kterd v roce 1597 ptispéla
¢astkou 100 tolarti na obnovu kostela pravé na tuto bohosluzebnou cinnost. Spole¢n¢ s tim
naiidila ,,oéistit pfilehly $pital od nekatolikd.*’”®> V pribéhu nasledujiciho stoleti jezuité
pokradovali v tradici své ,Nejjasnéjsi pani zakladatelky*. Radova kronika na nékterych
mistech jezuitské kazatele dokonce vyjmenovava.*’® S rostoucim poétem posluchaci se ustalil
pocet kazateli na dva, ktefi se vzijemné stiidali, pfi¢emz jeden kazal v nedéli a druhy
o svétcich.”’

TovarySstvo zde potadalo pro némecky mluvici vétici katecheze, na které dochazela

mladeZ véetn& dospélych.*’”® V neposledni fadé bylo v tomto svatostanku umoznéno véficim

Vv

wewvr

zapisy v jednom piipad¢ hyperbolicky popisuji, jak zpovédnice ,,byly obléhdany hustymi zdastupy,
které zaméstnaly knéze az do 11 hodin‘ na vétsi svatky nebo prvni nedéle v mésici.*”® Poslednim
rekatolizacnim néstrojem byla ptfedstaveni o utrpeni Krista, jez se odehravala v dobé jarniho
postu.480

Nasamém zavéru 17. stoleti si ¢lenové TovarySstva JeziSova povsimli, ze dochazi mensi
pocet véticich ke zpovédim na Smrtnou nedé€li. Proto v roce 1694 ustanovili, aby byla pfi
kazdém kéazani vystavena eucharistie a aby na zavér pfitomni dostavali poZehnani. Timto
krokem cht&li nalakat zb&hlé ovecky zpét do svatojanské svatyng.*8!

Pfi poZaru mésta roku 1607 zachvatil ohent kromé farniho chramu a radnice také kostel
sv. Jana Kititele s ptilehlym Spitalem. Vyhotely nejen budovy kostela, ale bylo poni¢eno také
jeho vnitini vybaveni. Oprava svatyné prob&hla pomérné zahy. Podilel se na ni paumistr Benes
Dominik z Ceskych Bud&jovic. Kromé toho se uskutecnila sbirka, v niz se podafilo vybrat asi
900 tolart. Dalsi zdroj financovani rekonstrukce poskytla vdova po Fridrichu Vilému

Seiweldovi, jenz pusobil jako hospodai Katefiny Hradecké z Montfortu. Marie Magdalena

475 J. NOVAK, Soupis, s. 150; SOkA Jindfichtv Hradec, pracoviité Zamek, Velkostatek Jindfichiv
Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb, fol. 3.

476 K 4zal zde Theodorik Crallig, ktery byl v roce 1611 pielozen do Ceskokrumlovské koleje. Po ném zde
rok kéazal Mikulas Pistorius & Melichar Preiner. TAMTEZ, fol. 4, 20, 21, 85, 98, 136, 154, 216.

477 TAMTEZ, fol. 168.

478 TAMTEZ, fol. 159-167.

479 TAMTEZ, fol. 136, 216. V roce 1665 piijalo eucharistii 869 véficich. TAMTEZ, fol. 169.

480 TAMTEZ, fol. 145.

481 TAMTEZ, fol. 198.
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Seiweldova. Pii prilezitosti své druhé svatby vyplatila kostelu 50 tolari a pfislibila, Ze tu samou
castku vyplati jest¢ jednou v nasledujicim roce v dubnu na svatek sv. Jitiho. Také jeji prvni
manzel jesté pred svou smrti daroval chramu ,,velmi elegantni kiiz*“ a ve své zavéti odkazal
kostelu 50 tolari. Opravy byly dokonéeny v roce 1609.4

Jezuitsky fad nabyl svatojanskou svatyni pln€ ke svému uzivani v roce 1608. U papeze
to vyzadal Vilém Slavata z Chlumu a KoSumberka.*3® Symbolickym aktem potvrzujici tuto
skute¢nost se stal prosebny priivod ke kostelu usporddany fddem. Festivita ovSem nesplnila
ocekavani Societas Jesu, jelikoZ se ho zi¢astnil jen maly pocet katolik(.*3* V tomtéZ roce &esky
zemsky sném schvalil opatieni, podle néhoz jezuitsky fad nemohl v Kralovstvi ¢eském bez
souhlasu kréle a vSech tii stavli kupovat nemovitosti. U jezuiti to vyvolalo obavy, Ze by jim
nove¢ sveéieny kostel mohl byt zabaven a Ze by si ho mohli narokovat zpét minorité, kteti ho
opustili zac¢dtkem Sedesatych let 16. stoleti. Aby si pojistili drzbu kostela, vyzadali si
prostfednictvim Viléma Slavaty listinu, v niz jim papez Pavel V. zarufoval, Ze si mohou
ponechat ,.cirkevni majetky, jestlize nékteré z nich byly ukradeny jejich predky nebo uredniky*,
a potvrdil jim tak drzbu kostela sv. Jana Kititele.**

Vroce 1619 za stavovské revolty jindfichohradecti evangelicti méstané usilovali
o ziskani né&jakého méstského kostela uvnité hradeb. Slo jim piedev§im o farni kostel
Nanebevzeti Panny Marie, ovS§em, pokud by jim tuto zadost direktofi zamitli, chtéli usilovat
o nabyti $pitalniho kostela sv. Jana Kititele.**® V instrukci pro své vyslance dokonce vypsali
byla viijnu 1619 schvélena Zzadost o pievzeti jindfichohradeckého farniho kostela na
evangeliky, presunula se katolick ¢ast mé&stanti pravé ke sv. Janu Kititeli.**® Z obdobi katolické
revolty se dochovaly kostelni ucty zaznamenavajici soupis mestani prispivajicich na chod
kostela. Penize §ly kaplantim, kantorovi a na dal3i potieby. Uty spravoval a zapisoval byvaly
slavatovsky obro¢ni pisat Jiti Pavlovsky, jenZ sdm byl spolu se svou prvni manzelkou Marianou

mecenaSem kostela. Nejvice penéz kostelu vénoval slavatovsky diichodni pisatf Ludvik Sirmar

42 TAMTEZ, fol. 13 a 17; F. RULL, Monografie, s. 13; J. NOVAK, Soupis, s. 150.

43 TAMTEZ.

484 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 14.

45 TAMTEZ, 14-15.

486 J. HRDLICKA, Vira, s. 374.

87 NA Praha, Apelaéni soud, inv. &. 311, kart. 23, fol. 122-124.

48 J. NOVAK, Soupis, s. 150.
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a jeho manzelka.*®® Spolu s nim pfispivali mezi roky 1619 az 1620 dalsi vrchnostensti iednici
a osoby spjaté se slavatovskym dvorem. Jednalo se o byvalého vrchnostenského pivovarniho
pisaife Jana Uncovského a Vaiclava Hyskovského, dfivéjstho dachodniho pisare
jindfichohradeckého panstvi a tou dobou hejtmana v Nové Bystrici Jakuba Kecla, spravce
Kardasovy Regice Jana Drachovského, jeho piedchiidce v ufadu Simona Holického, ,.pannu
Dorotku ze zamku*, zameckého purkrabiho Filipa, Matouse Strmilovského, ktery pro Slavaty
spravoval Straz nad NeZzarkou, manzelku zdmeckého hejtmana Rehofe Auftifera a kli¢nici
Alzbétu Pragerovu. Z fad rytiiskych rodt se jednalo o manzele Spanovské z Lisova, pro které
kostel slouzil jako rodova nekropole, a jménem nezndmou piislusnici Vratislavli z Mitrovic.
Krom¢ nich Jiti Pavlovsky do kostelnich uct zanesl jména méstani pojici se s radni vrstvou.
Patfil k nim Jifi Tunkl, jehoz otec mél v kapli sv. MikuldSe za zdmi svatojanského kostela
umistén epitaf a byl zde také pohiben, italsky kamenik Krystof Casolar nebo Nikodém a Jan
Strakové z Ehrenstejna.*® Zbytek piispévateli na chod svatyné tvofili jindfichohradedti
femeslnici a knéz Tom4s z Kardasovy Regice.*’!

Posledni bohosluZba se v kostele udala na svatek sv. Stdpana v roce 1620. Poté se
katoli¢ti méstané vratili zpét do kostela Nanebevzeti Panny Marie, ktery se po konci stavovské
revolty vratil zpét katolické farni sprave, a sv. Jan Kititel se opét stal sidlem némecky mluvicich
véficich a probihala v ném némecka kazani.*

Vyvoj chramu po Bilé hote byl pomémé konstantni a neménny. Kromé velké
rekonstrukce po pozaru vroce 1607, kdy byla hlavni lod” opatfena novymi lavicemi
a kazatelnou, se kostel v 17. véku stavebné upravoval pouze parkrat.** Roku 1658 byl
nékladem jedné jménem neznamé méstanky opraven boéni ambit kostela.*** V roce 1660 se
opravovala stfecha s kostelni vézi. Stavebni prace na vézi staly 243 zlatych a pravdépodobné je

financovala Societas Jesu, jelikoZ se jednalo o jeden ze tfi kostelti, které ptimo spravovala.*

489 0d ¢asu sv. Havla 1619 do konce roku 1620 celkem 49 kop miSeniskych a 60 krecarti. SOkA
Jindtichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv. ¢. 3869, sign. 11l Ka 12,
kart. 65, fol. 326.

40 Jméno Nikodéma Straky v kostelnich uétech je ponékud piekvapivé a necekané, jelikoz sam nebyl
katolikem. SOkA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Vaclavska, AM Jindfichiv Hradec, inv. ¢. 98, sign.
199, kniha €. 29.

“1 TAMTEZ, Velkostatek Jindtichtiv Hradec, inv. &. 3869, sign. I1I Ka 12, kart. 65, fol. 326-328.

492 7 4pis v kronice uvadi, Ze se sem piesunula ,,z tésnych prostor sv. Mikuldse*. Zfejmé se jednalo o kapli
v témze kostele. Neni ale jasné, kdy se némecka sodalita prest€éhovala z kostela sv. Maii Magdalény na
toto misto. TAMTEZ, inv. &. 84, sign. III Kb.

493 TAMTEZ, fol. 20.

494 TAMTEZ, fol. 100.

5 TAMTEZ, fol. 102 a 115.
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Préace na stfeSe pokracovaly také v nasledujicim roce, kdy staly 169 zlatych. Spolu se
stitechou se renovace dockal kostelni bronzovy zvon, na né&jz se vydalo 220 zlatych, jenz byl
poskozen pii divokém a rozpustilém vyzvanéni pekaiskych tovaryst na svatek Boziho Téla.
Zvon ulil zvonai v Klatovech a zprvu nebylo jasné, kdo mu provedenou praci zaplati.
Kongregace literatl, k jejichz poboZznostem slouZilo vyzvénéni zvonu, odmitla spolu
s pekafskymi tovarysi tvrzeni, ze byl zvon poskozen jejim pfi¢inénim a nehodlala Skodu
uhradit. Cela zélezitost se dostala az pfed méstskou radu. Jezuitsky rektor jakozto predstaveny
kongregace literati a patron kostela hodlal do sporu zapojit arcibiskupskou konzistot. Ziejmé
az tato hrozba pfiméla sporné strany k vyteSeni situace. Sdruzeni literatii pfispélo na nahradu

$kody 50 zlatymi a zbytek byl dorovnan z chramové pokladny.**

Obr. 13. Klenebni fresky v kapli sv. Anny kostela sv. Jana Kititele, 15. stoleti.

V nésledujicim desetileti byl opraven pozitiv. Praceli téchto malych, napevno
umisténych varhan zpravidla s jednim manudlem a bez pedalu stalo 64 zlatych. 7 O dva roky
pozdéji se piikrocilo k oblozeni hlavniho kostelniho portalu Zeleznymi platky za 120
rynskych.*

Velkou proménu v tomto obdobi zazily kostelni oltafe. V prvni poloving 17. stoleti se

v kostele na evangelni stran¢é pod triumfalnim obloukem nachazel mensi oltaf vznikly nadaci

496 TAMTEZ, fol. 119-120.
“T TAMTEZ, fol. 133.
498 TAMTEZ, fol. 139.
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nejmenované vdovy Spanovské kolem roku 1650.4° Vroce 1671 byl zodkazu jiné

nejmenované zbozné zeny zbudovan novy oltai.>*’ Nasledujici rok ptibyl kostelu boéni oltaF

sv. Sofie. Ani v tomto piipadé jezuitska kronika neuvadi, kdo byl jeho fundatorem.’! V roce

1673 byl postaven dalsi oltat, ktery byl financovan z kostelnich penéz.>*> O deset let pozd&ji

piibyl k bo¢nimu oltafi sv. Sofie jesté jeden boc¢ni oltai zasvéceny sv. Ann¢, jehoz vyhotoveni

stalo kolem 140 zlatych (obr. 14). Téhoz roku se na ném zacala slavit zbozné officia. Stal se

také chramovou pokladnici a podle slov jezuitského pisatele se honosil ,,vysokou uméleckou

urovni a byl zvlasté vhodny pro
vzbuzovani zboznosti i afektii*>% Oltar
ziskal vroce 1686 antependium, oltarni
platno a socha jeho patronky obdrzela
pekné odévy*.>%

Tento kus kostelniho mobiliate byl
umistén do jizni bocni lodi kostela,
konkrétné do jejiho jihozépadniho koutu.
Toto misto byva oznafovéno jako kaple
sv. Anny a je bohaté dekorovano freskou.
Stény na tomto misté byly vyzdobeny uz
v poloviné 15. stoleti a svym provedenim
se 1isi od okolnich maleb chramu. Prostor
je zaklenut kfiZovou klenbou se svornikem
v podobé¢ zlaté petilisté ruze.
V jednotlivych klenebnich polich jsou na
modrém pozadi vymalovany atributy
evangelistl. Je zde ptitomen sv. Marek jako
lev, sv. Luka$ je zastoupen bykem,
sv. Matou$§ ma atribut and€la a sv. Jana

pfedstavuje orel (obr. 13). Pod atributy je

499 1. NOVAK, Soupis, 180.

r 4
v

Obr. 14. Oltaf sv. Anny z kostela sv. Jana
Kititele, 1684.

590 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichitv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,

fol. 132-133.

501 Do soucasnosti se bohuzel oltaF nedochoval. TAMTEZ, fol. 133.

502 TAMTEZ, fol. 137.
503 TAMTEZ, fol. 149, 150.
504 TAMTEZ, fol. 159-67.
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vymalovana ndpisova paska s jejich jmény. Vyzdoba pokracuje na dalsi ¢asti kaple. Nasli
bychom zde jesté tzv. veraikon, Bolestného Krista, sv. Helenu, proroky Izaiase a Jeremiase, sv.
Barboru, sv. Antonina Poustevnika, sv. Wolfganga a sv. Jilji, narozeni Krista a Klanéni tii krala,
Krista na Olivetské hote a viezd do Jeruzaléma.>®> Sougasti prostoru je rovnéz obdélnikova nika
ohranicena Cervenou barvou. V kombinaci s unikatni nasténnou vymalbou to naznacuje, ze

Oltar sv. Anny se do dnes$nich dnli zachoval. Skldd4 se z oltdini mensy a retabula
v podobé sloupové architektury. Stitovy nastavec zdobi iluzivné mramorové sloupy se
zlacenymi korintskymi hlavicemi a obraz Narozeni Panny Marie s jejimi rodic¢i sv. Jachymem
a sv. Annou. Cely vyjev je zasazeny do barokni krajiny, jenz je korunovan vyobrazenim
sv. Trojice. Nastavec je zakoncen paprsky ohrani¢enym néapisem S. ANNA. O stupenn nize
uprostied dvou fad dal$ich korintskych sloupti je vymalovany vyklenek ¢i ozdobna skiiii, v niz
se diive nachazela soSka sv. Anny drZici v naruci Pannu Marii s JeZiSkem. Na oltafni mense
stoji dekorovany svatostanek s floralnimi motivy. Pfi opravé oltafe byly objeveny svaté ostatky
s pedeti prazského biskupa Jana z Drazic.>%

V presbytafi byl zbudovan hlavni oltat zasvéceny sv. Janu Kititeli (obr. 15). Kdy byl
oltar do kostela instalovan, jezuitska kronika nepopisuje. Nejstarsi zapis informujici o hlavnim
oltafi je z roku 1674, kdy byl na oltafni menzu umistén novy tabernakl za 120 zlatych.>*” Nabizi
se moznost ztotoznit vystaveni hlavniho oltafe s dale nespecifikovanym oltafem vystavenym
v roce 1673, na jehoZ vytvofeni Sly kostelni penize. Otazkou zistava, zda se to samé neda fict

o oltafni fundaci z roku 1671.

505 Klara, BUCINOVA, Ndsténné malby v kostele svatého Jana Krtitele v Jindrichove Hradci, Brno
2013 (bakalaiské prace), s. 20-23; J. PESINA, Gotickd ndsténnd malba; Z. VSETECKOVA, Ndsténné
malby.

506 J. NOVAK, Soupis, s. 179-180.

397 SOKA Jindfichitv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. I1I Kb,
fol. 139.
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Obr. 15. Oltar sv. Jana Kititele v kostele sv. Jana Kititele, pred 1674.

Spodni ¢ast monumentalniho barokniho portdlového oltafe predstavuje oltafni mensa
s tabernaklem. Po stranach se nachazeji postranni branky. Nad tim jsou v ozdobnych kartusich
posazeny obrazy Janovych rodicl, sv. ZacharidSe na evangelijni a sv. Alzbéty a na epiStolni
strané. Uprostfed se nad svatostankem nachdzi hlavni oltadini obraz zachycujici Kiest Pan¢.

Jedna se o kopii Kitu Krista od italského malife Guida Reniho, jehoz original se nachéazi
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v Kunsthistorisches Museum ve Vidni (obr. 16).°%® Po stranach oltafniho platna stoji mezi
tordovanymi sloupy s vyfezavanymi flordlnimi motivy dvojice soch patroni proti moru
sv. Sebestiana a sv. Rocha, které se v souasnosti restauruji. Sebestidanovo télo je zahaleno na
bedrech kusem platna a jeho t€lo je pokryto ranami a Sipy. Roch je vypodobnén jako dospély
vousaty muz zvedajici si spodni lem svého Satu, obnazuje si nohu a ukazuje na svou ranu
zpuisobenou morem. Spolec¢nost mu déla vérny pes, jenz mu béhem jeho nakazeni morem
ptinasel potravu.’® O wiroven nad nimi se ty&i sochy sv. Barbory a sv. Katefiny opét se svymi
atributy. Pro sv. Barboru to je véz a pro sv. Katefinu mec. Ve §titovém nastavci je mozné
zahlédnout obraz s vyjevem Stéti sv. Jana Kititele a postavou Salome s misou na Janovu hlavu
a vojaka s mecem. Cely oltaf je korunovan Ukfizovanym Kristem s Pannou Marii a sv. Janem

Evangelistou.

Obr. 16. Guido Reni, Kiest Krista, 1622-1623.

508 . NOVAK, Soupis, s. 179.
59 J. HALL, Slovnik, s. 388.
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Na pocatku sedmdesatych let 17. stoleti byl upraven dlouhy chér. V celé §ifi presbytare
Krypta byla sklenuta lomenou klenbou a vydlazdéna. Soucasti vnitiniho vybaveni tohoto
prostoru byl oltaf sobrazem Bolestné Panny Marie.’!® Dale byla jizni sténa kostela
rekonstruovana, jelikoz hrozilo jeji zhrouceni a byla dokonce nabilena.>!!

Svatojansky chram slouzil k pochovani mrtvych jiz od dob stiedovéku. Dokladem toho
je fada dochovanych nahrobnich kament1.’'2 RovnéZ pisemné zaznamy ze 17. stoleti prozrazuji
uskutecnéni a priubéhy nékterych pohibii. Chronologicky prvni je paradoxné neuskute¢nény
pohieb a pochovani do rodové hrobky Jana Zelendara z ProSovic (f 1600), dlouholetého
hejtmana jindfichohradeckého panstvi. Zelendarovi jezuité odepieli pohfeb na posvatném misté
vedle své manzelky, jelikoz byl vyznavagem podoboji.®!?

S kostelem sv. Jana souvisela také pohtebni slavnost posledniho muzského ptislusnika
rodu zlaté pétilisté rize Jachyma Oldficha z Hradce. Jeho télo bylo 28. ledna ve tii hodiny
v noci preneseno ze zamku v doprovodu jezuitskych studentl se zapalenymi svickami, zaky
farnich kol a dvéma ¢leny Societas Jesu spolu s farnim klérem do svatojanského chramu. Zde
télo spocivalo az do nedéle po Nanebevstoupeni neboli Exaudi, ktera toho roku ptipadla na
30. kvétna. Béhem tohoto ¢tyfmé&si¢niho obdobi bylo té€lo Jachyma Oldficha z Hradce neustéle
obklopeno studenty jezuitského gymnazia, kteti se ve dne i v noci modlili zalmy. Mimo to
jezuitsti knézi slouzili kazdy den dvé nebo tii svaté mse za dusi zemielého. V nedéli 30. kvétna
1604 pronesl v kostele jezuitsky profesor rétoriky Jan Putean pfed smute¢nimi hosty pohiebni
fe¢. Po jejim skonceni zaznély vigilie. Na druhy den byly ostatky Jachyma Oldficha pfeneseny
do farniho kostela Nanebevzeti Panny Marie, kde bylo jeho télo pochovano do rodové
hrobky.>*

Prvni zachycenou osobou, jeZ se v kostele skutecn€ nechala pohibit v 17. stoleti, byl
rytit Stépan Adam Bulvan z Bulvanu, jenz zemiel v roce 1609. Piisobil ve sluzbach poslednich
pant z Hradce jako hejtman hlubockého panstvi od roku 1592 do 1598, kdy bylo panstvi
prodéno. Poté pieSel do sluzeb Petra Voka z Rozmberka, ale jeho rodina stejné jako on sdm mél

naddle vazby na Jindfichiiv Hradec. Dokladem toho je jeho Zulovy nahrobek umistény pod

319 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. 111 Kb,
fol. 131.

SILTAMTEZ, fol. 137.

512 prehledové zpracovany v J. NOVAK, Néihrobni kameny.

313 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. 111 Kb,
fol. 6; F. TISCHER, Purkrabi, Ohlas od Nezarky z 5. ¢ervna 1897.

514 SOKA Jindfichitv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. I1I Kb,
fol. 8-9.
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kazatelnou. Je zdoben rakem ve znaku a pfilbou z niz vystupuje naptazend paze s mecCem,
Savli. >t
Na stejném mist¢ se nachédzi figurdlni funeralni nahrobek rytite Adama Michala
Spanovského z Lisova (obr. 17). Je z&asti polychromovany a zachycuje postavu neboztika
v rytifské zbroji. Lapidarni napis na desce informuje o datu umrti, k némuz doSlo v roce
1615.51% Vyklenek u kazatelny je osazen také nahrobkem jiného piislusnika stejné rodiny, a sice
Oldticha Spanovského z Lisova (11623). Také tato deska zachycuje v reliéfu postavu nizsiho
Slechtice ve zbroji, na jejimz vyhotoveni se
podilel kamenik italského pivodu Krystof
Casolar, jenz se dokonce stal sakristianem
zminovaného kostela.”!” Katolik Oldfich
Spanovsky ve mésté pobyval od konce
16.stoleti a ndlezel ke starobylému
- jihoCeskému rytifskému rodu. Podle Josefa
Novaka byl Adam Michal jeho synem. Kdyz
se za stavovského povstani katolici
pfesunuli do  svatojanského  chramu,
ptispival na jeho chod. Také byl obvinovan
ztoho, ze vyndSel pro nekatolické
vzboufence citlivé informace ven z mésta.
Vroce 1622 zastupoval Viléma Slavatu
z Chlumu a KoSumberka pii procesu
s uastniky stavovské revolty ve mésté.>!®
Kromé Spanovskych z Lisova méla na
kostel sv. Jana Kititele vazbu rodina
jindfichohradeckych erbovnich méstant

Strakt z EhrensStejna. Jan Straka

z EhrenStejna  pfispival spolu s dalSimi

Obr. 17. Néh.robni kamen rytife Adam; | katolickymi méstany na chod svatojanské
Michala Spanovského z Lisova, po 1615.

515 1. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 18; Jakub HRDLICKA, Pdni dvorané Petra Voka z Rozmberka
a dvofanskgi svétnice trebonského zamku, Heraldicka roCenka 1991, s. 5-67; 1992, s. 5-37, zde s. 14-16.
516 J. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 19. )

517 Vlach Krystof Casolar se dokonce stal nékolikrat za sebou konselem. J. HRDLICKA, Vira, s. 76,
83-84, 147.

518 ] NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 20-21; J. HRDLICKA, Vira, s. 403, 416, 456.
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svatyné v dobé méstské revolty. V prostorach kiiru se dochovala nahrobni deska se seSlapanym
neuplnym napisem a znakem Strakii z Ehrenstejna, kterou Josef Novék pfipsal pravé Janovi
Strakovi z Ehrenstejna, jenz ve dvacatych letech 17. véku vykonaval funkci rychtate.’!” Janova
dcera Alzbéta ( 1619) byla v détském véku pohibena rovnéZ v prostorach presbytate. >

Roku 1619 ode$el na vécnost kndz a kaplan Sebestian Vaclav Lanion, diive faraf
v Lutové, ktery mél jako kaplan plisobit v Jindfichové Hradci od fijna uvedeného roku. Do
meésta se dostal na zdkladé zadosti nekatolickych méstanti. Byl tedy pravdépodobné sdm
nekatolikem. Koresponduje s tim také vyzdoba jeho nahrobni desky, jeZ zdobi kalich s hostii.*?!
O to vic je ovSem piekvapujici, ze se tento nahrobek nachazi za zdmi tradicné katolického
svatostanku. Vysvétlenim muze byt snaha ziskat pro nekatolické bohosluzby kostel sv. Jana
Kititele, o coz evangelici ve mésté nejprve usilovali. Nakonec jim byl v fijnu 1619 ptidélen
mariansky farni kostel a katoli¢ti méStané se, jak jiz zaznélo, pfesunuli do svatojanského
kostela. Do té doby zde nebyla vyhradné¢ dominantni jedind konfese. DalSim duchovnim
pochovanym v kostele byl kaplan z chrdmu Nanebevzeti Panny Marie Jan Jifi Patizek, jenz
zemfiel 9. listopadu 1637.5%2

Kromé vysSe uvedenych osob naSly u sv. Jana Kititele posledni spocinuti také déti.
Dokladem muze byt zulova deska Johanny, dcery hejtmana jindfichohradeckého panstvi
Véaclava Mathiadesa Dacického, jez zemfela v prvnim roce svého zivota a pohibena byla v roce
1634. Jeji otec od roku 1617 piisobil ve sluzbach Slavati jako pisat v Zirovnici. Posléze se z ngj
stal mélnicky hejtman a odtud se roku 1631 ptesunul do Jindfichova Hradce. Johannina matka
se jmenovala Ludmila a pochézela z Pelhfimova. Po smrti svého manzela se opét provdala za
dal§iho slavatovského vrchnostenského ufednika, jimZz byl regent slavatovského dominia
Samuel Ferdinand Karolides z Karlsperka. Z Ludmilina prvniho manZelstvi se narodila dcera,
kterd se dozila dospélosti. Jmenovala se Anastazie Terezie a také ona se vyhodné provdala.
Jejim manzelem se stal diichodni pisat Rehof Frantisek Auftifer. Vedla velmi zbozny Zivot a jak
J1Z zaznélo, po své smrti odkazala znacnou ¢ast svého majetku jezuitim a kostelu Nanebevzeti
Panny Marie.’>} Ve svatojanském kostele byl pohiben také dvanactilety Jifi Valentin Goldbach,
ktery zemiel v ¢ervnu 1649 a jeho matka Katefina o deset let pozd€ji darovala kostelu 1000

zlatych rynskych.>* Dva roky piedtim zde byl pochovan Jiiik Krej¢i. Jako misto svého

519 1. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 439.

520 TAMTEZ, s. 20.

2l TAMTEZ; J. HRDLICKA, Vira, s. 370.

522 J. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 22.

52 TAMTEZ, s. 24-25; F. TISCHER, Purkrabi, Ohlas od Nezarky z 12. ¢ervna 1897.
524 1. NOVAK, Néhrobni kameny, s. 22.
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posledniho odpocinku poslouzil kostel také vyznamné méstance a obnovitelce kiizové cesty ke
kostelu sv. Jakuba Ann¢ Beerové. Jeji ndhrobni deska s datem tmrti 1693 se nachazela v kiiru
kostela sv. Jana Kititele.>?

Svatojansky chram nebyl pouze mistem smutecnich udalosti a prostorem uchovavani
paméti na vyznamné mé&§tany nebo rytife s vazbami na mésto & zdmeckou rezidenci. Rada
oslavnych nabozenskych festivit se ¢astecné odehravala uvniti jeho zdi. Po pfinosu ostatkl
sv. Hippolyta v roce 1637 se zacala konat kazdoro¢ni srpnova procesi na oslavu méstského
patrona, kterd ¢asto konéila pravé ve svatojanském chramu.’?® Ponékud netradi¢ni vyjimku
piedstavovala vyro¢ni slavnost v roce 1642, jejiz hlavni postavou byl novy patron meésta
sv. Hippolyt. Hlavnim poslanim festivity byly modlitby a prosby u patrona, aby ochranil mésto
pted valecnymi Utrapami, suchem a netrodou, které v tomto roce suzovaly mésto. Navic se
toho roku odehral nasilny vpad Svédi do Cech a na Moravu.*?’ Tehdy kostel sv. Jana Kititele
figuroval jako misto prvniho zastaveni barokni festivity. Jelikoz byl svatostdnek sidlem
némecky mluvicich katolikli, odehravalo se prvni zastaveni v némcin€. Vliv na jazykovou
stranku zastaveni méla rovnéz némeckd marianska sodalita Neposkvrnéného Poceti Panny
Marie, kterou jezuité ustanovili v roce 1625.52® Hlavni ¢4st proseb a modliteb cilila na obranu
a ochranu proti nenadalym traziim, nemocem a moru. Soucdsti pfipravené¢ho vystoupeni
v chramu bylo nékolik postav. Prvni byla postava Moru neboli Dobyvatele ze Zjeveni sv. Jana.
Spolu s nim mohli Gi¢astnici procesi spatfit postavu Zivota, kterou napadala postava Smrti. Jako
kulisy pro zastaveni pouzili ¢lenové konfraternity predméty spojené s funeralni tématikou, jez
symbolicky dokreslovaly hlavni poselstvi celého zastaveni. Zaver vystoupeni predstavovala
skupina génill, kteti tésili vétici, ze sv. Hippolyt mésto pifed nebezpecim smrti a nemoci
ochrani.’*

Pti oslavach stoletého vyroci schvaleni jezuitského fadu papezem se v Jindfichové Hradci
konaly velkolepé oslavy, pfi nichz nebyl vynecham svatojansky svatostanek. Misto chramu

bylo ustanoveno jako jedno ze zastaveni priivodu.>*

528 TAMTEZ, s. 23 a 25.

526 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfich@iv Hradec, inv. &. 84, sign. III Kb,
fol. 56, 70, 71 a 76.

527 E. Matgjek, Morava; F. TEPLY, Déjiny /3, s. 258, 259, 262, 266

528 J. MIKULEC, Maridnské druZiny, s. 42.

529 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. I11 Kb,
fol. 65. Vice také M. LUTROVA, Barokni kulty.

530 SOKA Jindtichitv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. I1I Kb,
fol. 62.
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Od druhé poloviny 17. stoleti se v Jindfichové Hradci pozvolna ustavil novy druh
zbozného pruvodu, za jehoz organizaci stali jezuité. Hlavnimi Gcastniky v tomto ptipadé nebyli
dospéli sodalové, ale malé déti a mladez obojiho pohlavi. Priivod vychazel z kostela sv. Jana
Kititele a mifil pres mésto k farnimu chramu, kde byl zakoncen a kde déti Casto predvedly
né&jaké predstaveni. 3! Tyto ,priivody malickych®, jak je nazyvala fadova kronika, nebyly
potadany s kazdoro¢ni pravidelnosti, respektive je kronika nezminuje kazdy rok. Hlavnim
cilem festivity bylo upevnéni katolické viry v zastupech piihlizejicich méstand a vychovavani
déti v katolické horlivosti. Priivod mnohdy vedl jezuitsky katecheta, jenz ucil potomky
jindfichohradeckych méstanti a okolnich obyvatel nabozenstvi. Slavnost, kterou organizovalo
Tovarys$stvo JeziSovo, také reprezentovala fad. Détsky privod méstem se konal tradi¢né pii
oslavach zakladatele ¥adu sv. Ignice z Loyoly, jenz byl patronem déti.*> P&t set déti,
v n¢kterych ptipadech dokonce Sest set, bylo Casto odéno v ,,zdrivych sateckdach® a s palmovymi
ratolestmi v rukou recitovalo basné, Kristovo uceni v rodné feci, zpivalo Zdravas Kralovno
a chvaly na sv. Ignace z Loyoly. Pfed nimi byly neseny obrazy sv. Ignace. Uprostied privodu
divky nesly ,,nebeskou Krdlovnu®. Po skonceni festivity si déti a divaci odnaseli zbozné obrazky
s timto jezuitskym svétcem.>?

VySe zminénd némeckd druzina zasvécend Neposkvrnénému poceti Panny Marie
nejprve sidlila v jezuitské fundaci. Od data jejiho zalozeni v roce 1625 nicméné rostl pocet
jejich ¢lent. K roku 1642 jiz tidajné méla 90 sodald. Z tohoto divodu se v uvedeném roce
pfesunula do kaple sv. MikuldSe ve svatojanské svatyni, kde se jeji Clenové schazeli
ke cvicenim.>** Tato kaple ptiléha k dlouhému chéru z jiZni strany a vznikla patrné pied rokem
1369. Jedna se tedy o ptiklad vrcholné gotické architektury (obr. 18).°3 Sama m4 na vychodni
stran€ maly presbytar oddéleny od kaplové lodi triumfalnim obloukem, coz napovida tomu, Ze
toto misto mohlo slouZit pro soukromé cirkevni obfady uz od dob stiedoveku. Z tohoto diivodu
nebylo jisté ndhodné presidleni maridnské druZiny pravé do téchto prostor, nebot’ se mohlo
jednat o navazani na starsi lokalni tradice, které se udrZzely v méstské paméti. Mimo to je kaple
vyjimecna svou architektonickou podobou, kdy je klenba kaple sklenuta na sttedovy valcovy
sloup, ze kterého trojpaprskem vybihd obkro¢nd klenba. Uméleckohistorickd literatura

povazuje tento architektonicky moment za ptedchidce sttedovékych jihoceskych dvoulodnich

S TAMTEZ, fol. 193, 212.

332 Prvni zaznamenany privod v roce 1678 se o svatku sv. Ignéace z Loyoly nezmifiuje. Nicméné hovori
o svatku Nanebevzeti Panny Marie. Privody se konaly v letech 1684, 1686 a 1695.

3 TAMTEZ, fol. 141, 154, 162, 206.

3 TAMTEZ, fol. 67.

535 R. LAVICKA, Pozdné stiedovéka architektura, s. 32.
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kostelt.*® V samotnych prostorach kaple kongregace Neposkvrnéného poceti setrvala
necelych 30 let. V roce 1671 se pro velky pocet sodalt zasluhou jejich predstavenych presunula
zponékud tésnych prostor mikulddské kaple do kostela sv. Jana Kititele.””” Od ného
pravdépodobné konfraternita vychdzela na rizné pouté, naptiklad ke kosteliku sv. Barbory za

méstem nebo ke sv. Jakubu.>3®

Obr. 18. Prostor kaple sv. Mikulase v kostele sv. Jana Kititele.

Pisobeni sodality mélo samoziejmée také vliv na kostelni mobiliaf, jelikoz druzina
v kostele uchovavala vlastni paramenta a preciosa nutnd pro svou ¢innosti. Rovnéz na sviij

provoz a fungovani ziskavala finan¢ni ptispévky od mést'ant ¢i od zesnulych ¢lenti sodalit. Ani

336 Jan MUK, Klenba kapitulni siné minoritii v Jindrichové Hradci, Uméni 10, 1962, ¢. 6, s. 616-617,
zde s. 616; R. LAVICKA, Pozdné gotické kostely.

537 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. 111 Kb,
fol. 132-133.

533 TAMTEZ, fol. 100.
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slavatovska vrchnost neopomijela obdarovat jezuitské marianské druziny. V roce 1659 potidila
Frantiska Slavatovd z Meggau pro némeckou sodalitu, tehdy sidlici v kapli sv. Mikulase,
baldachyn ze zeleného hedvabi.’* O rok pozdéji zemfiela Katefina Pasovska, ktera némecké
kongregaci Neposkvrnéného poceti Panny Marie odkazala 330 zlatych.’*® V osmdesatych
letech 17. stoleti ptfibyl marianské druzin€ jejim vlastnim ndkladem proutény baldachyn, jenz
byl husté pomalovan zlatymi kvéty (,.frygijska prdce) a prapor vyhotoveny z kvétnatého
zelenavého damasku s obrazem Neposkvrnéné Panny Marie.’*! Zelena byla jednou z barev
Panny Marie a v kombinaci se zasvécenim sodality mohla symbolizovat jeji vyvoleni mezi
ostatnimi smrtelniky a vécnou duSevni i télesnou svézest, jelikoz byla pocata bez dédicného
hfichu.>*?

Kromé vyse zminénych predmétti kostelu v pribéhu celého 17. stoleti piibyvalo
vybaveni, které se sodalitami nijak nesouviselo. Jesté davno pfedtim, nez viibec byla némecka
sodalita zaloZena, vénovala Lucie Otylie Slavatova z Hradce v roce 1607 svatojanské svatyni
paramenta z ¢erveného hedvébi v cené 150 zlatych.>* Damy ze slavatovského dvora ji v tomto
kroku zahy nasledovaly. O dva roky pozd¢ji vénovala chramu Christina Schoberin veskeré své
cennosti.>** Dalsi zboznou donatorkou se stala Katefina Spanovské z Lisova. Manzelka rytife
Oldticha Spanovského darovala kostelu novou kasuli z Serveného hedvabi.>*

Svatojansky mobiliaf tvofilo také liturgické nadobi, kvili kterému doslo ke stietu mezi
jezuitskym fadem a ¢leny méstské obce. Pii velkém pozaru mésta a kostela sv. Jana Kititele
v zafi 1607 byl zptikazu jezuitského provincidla a na radu Vaviince Tunkla, tehdejsiho
pfedstaveného kostela, odnesen chramovy poklad k magistru Janovi Arculariovi. Ten v roce
1614 kostelni majetek vratil a m¢l byt uloZzen do sakristie svatyné. Pti vraceni ale chybélo
nékolik kalicht, jez ptivodné nalezely kostelu. Méstska rada si dala povolat z Ceskych
Budé&jovic Vaviince Tunkla, aby jim popsal udalosti, k nimZ doslo pfed sedmi lety. Tunkl si je
ale kvlli svému stafi uz dobfe nepamatoval. Kromé né¢ho byli pozadani o svédectvi tehdejsi

radni Jachym Cech z Kozmadova a Baltazar Pellio. Oba potvrdili, Ze kalichy byly odneseny ve

53 TAMTEZ, fol. 106.

540 TAMTEZ, fol. 108.

54V TAMTEZ, fol. 150, 170-171. Panna Marie neboli Immaculata se v tomto ikonografickém pojeti
obvykle zndzormovala jako Zena s rozpuSténymi vlasy stojici na zeméekouli ¢i srpku mésice a svou
nohou zaslapava hada. Byva také ztotoziiovana s Zenou sluncem odénou ze Zjeveni sv. Jana. Heslo
Immaculata, in: H. RULISEK, Postavy.

2 Heslo Barvy, in: TAMTEZ.

343 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. Il Kb,
Fol. 13.

54 Vyjimku predstavoval $at z Serveného damagku, ktery darovala jezuitské koleji. TAMTEZ, Fol. 18.
345 TAMTEZ, fol. 20; J. HRDLICKA, Vira, s. 533.
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dvou kosich a ze vidéli, jak byly uloZeny. Na jejich piesny pocet si uz ale nevzpominali
a obvinovali pfedchozi méstskou radu. Kromé kalichi se postradaly jesté dal$i nejmenované
prfedméty. Nakonec byla celd véc predana k posouzeni Vilému Slavatovi. Nicméné ani po roce
nedoslo k navraceni predméti do kostela a dal§$i zapisy o vyfeSeni situace kronika
neobsahuje.>*¢

Ve druhé poloviné 17. stoleti bylo kostelni vybaveni rozsifeno darem Frantisky
Slavatové z Meggau o sttibrnou kadidelnici ze 64 unci stfibra a o stfibrnou lod’ku z 25 unci.
O n¢kolik let pozdéji jesté urozend vdova ucinila nadaci, ze které méla byt vyplacena renta na
vydrzovani svétského knéze, jehoz povinnosti bylo denné ve stanovenou hodinu slouzit msi
svatou v chramu sv. Jana Kititele pro Gtéchu obyvatel pfilehlého $pitalu.>*’

V priibéhu let byly kostelu darovany od nejmenovanych donatori néktera paramenta.
Slo o rochety pro ministranty, pékné provedeny ornat v cené 108 zlatych, knézské roucho
s pluvialem, hedvabna roucha pro knéze, frontalia a dvé posvatna roucha. Z liturgického nadobi
kostel ziskal touto cestou dva médéné svicny, monstranci ze zlata a stiibra, ciborium, jeden

zavésnik — meg, stifbrnou lampu a jiné mensi dary.’*

Vyjimeény byl dar z roku 1687
od neuvedeného darce, snad jezuity, kdy kostel ziskal veskeré vybaveni ke slouzeni mse svaté.
Podle charakteru sdéleni se jednalo o paramenta vyhotovena z hedvébné latky protkand
stiibrnymi vldkny a ozdobend stiibrnymi tfdsnémi. Z té samé latky mély odév sochy Panny
Marie, Jeziska a sv. Anny na svatoanenském oltaii.>* Véici prispivali kostelu rovnéz na mesni
vino. Od fijna 1677 do dubna 1678 byly ve svatyni vybrany celkem dva zlaté a 19 a ptl krejcaru
na 31 zejdlikd vina.>>°

Ke konci 17. véku lze na ptikladu svatojanského chramu sledovat nartist zboznosti
projevované sv. Janu Nepomuckému. Na radu ptislusnika jezuitského fadu nechal nejmenovany
meéstan vroce 1695 zhotovit a postavit do kostela umélecky kvalitn€ vyhotovenou sochu
sv. Jana Nepomuckého, aby se déle Sifila tcta k tomuto ochranci zpovédniho tajemstvi.
Povédomi o ném rozsifilo k4zani, jez se zfeymé odehralo ve svatojanské svatyni. Socha a kdzani
udajné zaptsobily na vétici natolik, Ze se k soSe Casto obraceli o rady, zapalovali u ni svi¢ky na

olovénych svicnech a zavésovali do jeji blizkosti podékovani za vysly$ené modlitby a prosby.>>!

34 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. Il Kb,
fol. 24, 25.

47 TAMTEZ, fol. 106 a 140.

548 TAMTEZ, fol. 100, 106, 115, 125-126, 127, 132-133, 139, 142.

549 TAMTEZ, fol. 172-171.

550 TAMTEZ, inv. ¢&. 3869, sign. 11l Ka 12, kart. 65 II, fol. 319.

S TAMTEZ, inv. ¢&. 84, sign. 111 Kb, fol. 206.
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O par let pozdéji ptibyl do téhoz svatostdinku obraz sv. Jana Nepomuckého v masivnim
zlaceném ramu, aby nadale §ifil Gictu svétci.’>

Veérici podporovali kostel nejen hmotné, ale také finanéné. Jindfichohradecka méstanka
Katefina Goldpachova darovala v roce 1660 kostelu 1000 zlatych.>>® V roce 1664 mu bylo
z neuvedenych zdroji pfipsano 50 zlatych.’>* Rektor koleje Vaclav Sattenwolff, ktery stil
v jejim cele od fijna 1665 do listopadu 1668, potvrdil v roce 1667, ze za pul roku od svatku
sv. Havla 1666 do sv. Jifi 1667 obdrzel od rentmistrovského ufadu urok z castky 1300 zlatych
ve vysi 39 zlatych, kterou piipsal svatojanskému kostelu.>> Dalgich 39 zlatych bylo kostelu
vyplaceno v nasledujicim pilroce 1667, tentokrat tedy od sv. Jiii do sv. Havla.>>® Stejna ¢astka
byla vyplacena rovnéZ roku 1671.°>7 K datu 1667 bylo kostelu uloZeno 46 kop, kterou si dva
méstané chtéli pojistit, aby v ném mohli byt po své smrti pochovani.’>® Rok po smrti teléské
zakladatelky Frantisky Slavatové z Meggau (T 1676) ptevzal kostelnik u sv. Jana ziejmé z jeji
poztistalosti piilroéni odménu ve vysi 45 zlatych.>* Téhoz roku bylo také vyplaceno z nadace
Frantisky Slavatové 42 zlatych a 30 krejcarti jindfichohradeckému probostovi Jeronymu
Pozzimu za kaplanské sluzby u sv. Jana Kititele.’®® Zminéné penize pobiral i v nasledujicich
letech.>®! Spravce hrabéciho majetku vyplacel z roéni renty kostela také prefekta kostela, ktery
mohl byt z jezuitského fadu.6?

Finan¢né podporovéna byla také kostelni hudba. V roce 1683 bylo kostelu ptipsano 500
zlatych pro ,,zvétseni hudby*. Tuto ¢astku ulozil regent seminafe u hrabéte FrantiSka Paradise
na Nové Véelnici *® I pres tuto ¢astku museli o &tyii roky pozdéji jezuité fesit §patné & dokonce
nedostate¢né financovani kostelniho zpévu. Nakonec bylo rozhodnuto, Ze z ¢astky 500 zlatych
ptujde urok 30 zlatych zpévakovi v kostele sv. Jana Kititele pod podminkou, Ze pied a po
kazanich 1 béhem msi bude spolu s péti muzi zpivat zbozné zpévy v matetské feci. Za to méli

roéné dostat pét zlatych.%

552 TAMTEZ, fol. 212.

553 TAMTEZ, inv. &. 3869, sign. I1I Ka 12, kart. 65 II.

554 TAMTEZ, inv. &. 84, sign. I1I Kb, fol. 125.

555 TAMTEZ, inv. &. 3869, sign. III Ka 12, kart. 65 II, fol. 325.

556 TAMTEZ, fol. 324.

55T TAMTEZ, fol. 323.

58 TAMTEZ, inv. ¢. 84, sign. I1I Kb, fol. 127.

59 TAMTEZ, inv. &. 3869, sign. III Ka 12, kart. 65 II, fol. 322.

560 TAMTEZ, fol. 321.

56 TAMTEZ, fol. 316, 317, 318.

362 0d osmdesatych let obdrzoval prefekt 7 zlatych rynskych a podle dalsich kvitanci prefekti ¢i
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FrantiSkansky kostel sv. Katefiny

Konkurenci jezuitské fundace byl fad frantiskant, ktery od konce 15. stoleti sidlil se svym
konventem u kostela sv. Katetiny na Novomeéstském predmésti. Pfed rokem 1618 Slo o jeden
z mala frantiSkanskych klastert, ktery v kralovstvi existoval. Souziti obou adli nebylo prosté
konflikth. Ve sledovaném obdobi vyvstaly prvni rozbroje mezi jezuity a frantiSkany v letech
1607 a 1608, kdy se Tovarysstvo JeziSovo rozhodlo uskuteénit ceské kazani ve frantiSkanském
kostele a usporadat k nému procesi, ¢imz by demonstrovalo svou pfevahu nad konkuren¢nim
konventem a fakticky si pfivlastnilo jeho sakralni prostor. FrantiSkani se proti tomu ohradili,
a napiisté tak jezuité méli konat procesi do jinych lokalit.’®> V rdmci oslav mimotadného
svatého roku vyhlaSen¢ho papezem Alexandrem VII. se piesto jedno procesi jezuitskych
marianskych druZin ke kostelu sv. Katefiny konalo.>¢

Neptimé stietavani a Sarvatky mezi obéma tady pokracovaly po celé 17. stoleti, jak je
mozné ukazat na nékolika ptikladech. Druhou postni nedéli roku 1643 kazal u sv. Katefiny
frantiSkansky kazatel. Podle jezuité kroniky si mél lehce upravit formulaci evangelia, ktera
vyznéla nepiimo v pokarani Societas Jesu. Zprava o tom se rychle roznesla a tdajné byla
probirana ve mésté, na zameckém dvofte a tieti den se dostala také k uSim jezuitl. Ztejmé doslo
ke konfrontaci mezi frantiSkanskym kazatelem a jezuity, jelikoz nasledujici nedé€li neuvedeny
kazatel u sv. Katefiny uvadél véci na pravou miru a odvolal, co fekl predtim. BohuZzel se
k tomuto incidentu nedochovaly prameny frantiSkanské provenience, a tak nelze plné posoudit,

.....

vycist jakysi posmések, Ze fad sv. FrantiSka nebyl schopen pfipravit natolik vystizné kazani, jak
to uméli jezuité.>®’

Na konci druhého desetileti 17. véku za stavovského povstani byl frantiSkansky klasSter
i skostelem poboien, vyloupen a frantiskdni byli ze svého konventu vyhnani.>®
V pobélohorské dobé se pristoupilo k renovaci frantiSkanského aredlu. Néklady na opravu
hradila zamecka vrchnost v ¢ele s Vilémem Slavatou z Chlumu a KoSumberka a vdovou
Katefinou Hradeckou z Montfortu.>®® Ta se po smrti svého syna Jachyma Oldficha z Hradce

piestéhovala do vdovského sidla nazyvaného , Klasteticek™, jenz stal v blizkosti klastera.>’® Jak

565 TAMTEZ, fol. 13, 16.

566 TAMTEZ, fol. 95.

57 TAMTEZ, fol. 72.

568 F. F. BREZINA, Strucnd chronika, s. 24.

569 TAMTEZ, s. 25.

370 Pavel KOBLASA, Kldstericek v Jindiichové Hradci, pamétihodnost se slavnou minulosti, Vybér:
Casopis pro historii a vlastivédu jiznich Cech 43, 2006, &. 3, s. 217-221.
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bylo zminéno vySe, Katefina byla velmi zbozna. Aby mohla v kterékoliv hodiné¢ navstivit

svatostanek, byl mezi klastefickem a kostelem sv. Katefiny zbudovan kryty koridor, jenz

).571

ustil na chrdmovou kruchtu (obr. 19 Kostelu navic odkazala bily pluvial s perlami, dvé

bilo-stiibrné kasule a dalmatiky.

= Juﬁiﬁuc‘uﬁﬁ@ﬂzm

Obr. 19. Koridor z vdovského sidla do kostela sv. Katefiny.

Kromé nich pfispél na znovuobnoveni chramu naptiklad jindfichohradecky hejtman
Jakub Kecl z Rotendorfu, z jehoZ daru byla opravena klasterni kaple sv. Barbory.>’? Sviij vztah
ke kostelu upevnil tim, kdyZ se rozhodl nechat pohibit do svatokatefinského svatostanku.’’*
Koordinaci stavebnich oprav peclivée sledovali ¢lenoveé fadu provincidl Alois Keck a provincial
Michael Jahn.>’*

Alesponl ¢astecné opraveny kostel spolu s kaplemi a oltafi v roce 1625 slavnostné
vysvétil arcibiskup Arnost Vojtéch z Harrachu, jenz primarné piijel do meésta vysvétit
svatotroji¢ni kostel. K aktu doSlo 6. zafi brzy rdno. Arcibiskup vyjel z jindfichohradeckého

zamku smérem na Novoméstské pfedmésti k frantiSkanskému klasteru. V kostele sv. Katefiny

571 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. Il Kb,
fol. 46.
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vysvétil ti oltaie a jeden oltar v klaSternim ambitu. Poté ve svatyni slouzil latinskou msi, po
niz poklekl k modlitbé pfed hlavnim oltafem. V klastete frantiskanti zlstal na obéd, po némz se
odebral do probostského kostela Nanebevzeti Panny Marie.”””

Stavba klastera byla kompletn¢ hotova v roce 1644, nicméné architektonické zasahy
a stavebni Upravy aredlu pokraCovaly nadale. Kostelni sakristie byla vystavéna o dva roky
pozdé&ji. V padesatych letech byl v kostelni krypt& vyhlouben kanal k odtékani vody.>”® Dalsi
stavebni Upravu predstavovala piistavba sanktusniku na zvony v roce 1661. O osm let pozdéji
do n¢ho byly zavéSeny tii zvony ulit¢ ndkladem manzeli Zimmermanovych, které byly
posvéceny u cisterciakd ve Zlaté Koruné.>”’ Nesly jména sv. Katefiny, sv. Barbory a sv. Klary.
Mensi zvon sv. Barbory nicméné roku 1673 pukl a jeho pteliti ve Znojm¢ hradila Barbora
Zimmermanova. O devét let pozdéji se scénar opakoval. Tentokrat byl prelit v Praze a nové ho
posvétil opat benediktynského klastera Jan Manzer.’’® V disledku velkého pozaru mésta v roce
1801 se ale nedochoval ani jeden z nich.

Roku 1662 dal Samuel Ferdinand Karolides z Karlsberka, byvaly sekretaf Adama Pavla
Slavaty a od roku 1650 az do své smrti 25. srpna 1664 vrchni hejtman slavatovskych panstvi,
na své naklady zbudovat kapli sv. Antonina z Padovy. Pravé tuto kapli pfi frantiSkdnském
kostele si nasledn¢ zvolil za misto svého posledniho odpocinku. Karolides byl dvakrat Zenaty.
Jeho prvni manzelkou byla rytitka Alzbéta Monika Hozlauerova z Hozlau. Podruhé se ozenil
s vdovou po slavatovském hejtmanovi Vaclavu Mathiadesovi Dacickém. Kaple byla osazena
jeho ndhrobnim kamenem, ktery upominal na to, ze zemiel bez dédice. Mél pouze nevlastni
dceru Anastazii.’’”® Prostor kaple byl maliisky vyzdoben dvéma zazraky spojenymi se
sv. Antoninem, a sice kazani rybam, které poslouchaly jeho slova na rozdil od lidi, a hladového
osla klaniciho se hostii. Kupoli zdobila monstrance s jeho jazykem. Pozdéji byla opatifena
zeleznou miizi. Apostolsky syndikus Jan Frey obohatil roku 1685 prostor o sttibrny zvonek.*

Takto opraveny kostel ale nevydrzZel dlouho. Pfi kdzani dne 7. ¢ervence 1669 vyslehl
z klasterni kuchyné ohen, jenz zachvatil kostel a klaster. MéStané, jezuité a frantiSkani se snazili

zachranit alespon ¢ast kostelniho vybaveni. Podle Societas Jesu se pfi zdchranach vyznamenal

375 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. I1I Kb,
fol. 32; TAMTEZ, inv. &. 3871, sign. I1I Ka 14, kart. 66, fol. 265.
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jeden z magistrli, jehoz pfi¢inénim byly zachranény skiiné piedstavenych klastera i1 archiv.
Druhy den po pozaru jezuité solidarn€ poslali frantiSkaniim z koleje obéd. Dobry skutek poté
frantiskani podle jezuitské kroniky zminili p¥i svych kazanich.*®!

Konvent se svatyni byl znovu vystaven piedevsim ndkladem slavatovské vrchnosti
v ¢ele s Ferdinandem Vilémem Slavatou z Chlumu a KoSumberka a piipadné také jinych
podporovateld, které pro véc ziskal tehdej$i kvardian Vilém Broucek.>®? Slavatové poskytli na
rekonstrukci frantiSkdnského konventu s kostelem 10800 klenebnich a 15000 zdicich cihel.
pozdgji pribyly hodiny v cené 200 zlatych.’%?

V této etapé vyrostla vedle kostela dalsi kaple zasvécena Panné Marii Andélské
— Porciunkula. Stavba sice formalné¢ zapocala 22. kvétna 1674, ale uz 22. biezna 1672
jindfichohradecky kvardian Brougek Zadal Jachyma Jitiho Slavatu o dodani cihel na stavbu.’*
Dokoncena byla roku 1675 a nasledné byla v roce 1678 vydlaZzdéna. Stavitelem byl podle
Floriana F. Bfeziny Francesco de la Carta, jehoz dilem byl hibitovni kostel sv. Marka
v Sobéslavi.’® Za jeji realizaci stdla dvojice Slavati z Chlumu a KoSumberska, konkrétng
Adam Pavel a jeho synovec Jan Jifi Jachym.’® Piestoze Adam Pavel byl rektorem jezuitské
marianské druZziny Nanebevzeti Panny Marie, na rozdil od svého otce Viléma Slavaty
uptednostiioval fad paulanti usazeny na jeho panstvi Nova Bystfice nebo jindfichohradecké
frantiskany.’®” Co naopak mél se svym otcem spole¢né, bylo vyjadieni sympatie a podpory
svému oblibenému fadu vybérem mista posledniho odpocinku. KdyZ Adam Pavel 2. ¢ervence
1657 zemtel, byl 1. srpna pochovan pied hlavnim oltdfem kostela sv. Katefiny. Pochovani
véticich co nejblize hlavniho oltaife mélo sviij divod. Misto hlavniho oltafe bylo vnimano jako
ohnisko spaseni a zmrtvychvstani.’®® Adamovo srdce bylo oviem umisténo ve farnim kostele
sv. Petra a Pavla v Nové Bystfici. Pfed hlavnim oltafem byl pohiben také jeho bratr FrantiSek
Vit Slavata, jenz ztohoto svéta odeSel 24. dubna 1645. Pivodné byly jeho ostatky podle
jezuitskych pramenii pochovany v krypté kostela sv. Mari Magdalény, ale v dubnu 1685 byly

8 TAMTEZ, s. 28-29; SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichav Hradec, inv.
¢. 84, sign. 111 Kb, fol. 129.
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druhotné uloZeny pted hlavni oltaf sv. Katefiny.**® Z rodu Slavatfi z Chlumu a Ko$umberka byla
v krypté u sv. Katefiny pohibena jesté nevlastni matka Viléma Slavaty Sibyla Slavatova
z Mansfelda.’”°

Kaple byla roku 1675 vymalovana a pozlacena nakladem Judity Tovacovské, jez byla
ziejmé spiiznéna s méstanskou rodinou Tovadovskych.®! Interiér kaple je rytmizovan Sesti
pilastry pfechdzejici v architrav s perlovcem a fimsou, jez se tdhne po celém obvodu kaple.
Povrch kupole, jimZ byl prostor kaple zavrSen, je na ctyfech mistech prolomen kulatymi okny
osvétlujici mistnost. Klenba je rozdélena Stukovymi pasky s floralnimi motivy a pétilistou razi
na Sest poli. V kazdém poli se v ozdobné kartusi nachazi freska zachycujici né¢jaky moment
ze zZivota Panny Marie. Nad vstupem je v obdélnikovém ramu umistén lehce poniceny vyjev
zobrazujici zfejmé Neposkvrnéné poceti Panny Marie. Napravo od néj bylo umisténo Narozeni
Panny Marie. Vedle n¢j byl vymalovan vyjev Uvedeni Panny Marie do chramu, jak jako mala
divka kra¢i po schodech do svatyné, kde na ni éeka veleknéz.>? Proti kartusi s Neposkvrnénym
pocetim bylo umisténo Zvéstovani Pann¢ Marii s archandélem Gabrielem. Posledni dva vyjevy
predstavuji Navstiveni Panny Marie, na némz je mozné spatfit Bohorodicku se svou tetou
sv. Alzbétou, a Oc¢iStovani Panny Marie, na némz op¢t stoji jako dospéla Zena pied chramem
a v rukou nese zapalenou svici.’”* Uprostied $tukovych paskidl je zachycena Panna Marie
Andélska na nebesich obklopena cherubiny ¢i Nanebevzeti Panny Marie.

Exteriéry kaple Porciunkule a kaple sv. Antonina z Padovy si jsou velmi podobné. Obé
byly pfistaveny k jizni strané€ kostela. Jen kaple Panny Marie And¢lské je od stény chramu lehce
odsazena a vede k ni krati¢ka chodba. Ob& maji kruhovy plidorys a svym tvaroslovim a barvou
zamérné pripominaji rondel jindfichohradeckého zamku (obr. 20). Jak kaple Porciunkula, tak
sv. Antonina z Padovy (obr. 21), je zvenci ¢lenéna pilastry zakoncenymi patkou a hlavici, jez
pfechazi v dekorativni kladi, nad nimZ je vlys s motivem pfipominajici pas oken v lucerné
rondelu. Uprostied poli vyclenénych pilastry se nachazi niky zakon¢ené¢ musli. Opét se jedna
o architektonicky prvek citujici zamecky hudebni pavilon. Ve vyklencich kaple sv. Antonina

dfive stala socha sv. Franti§ka z Assisi, ktery je nékdy oznacovany jako Serafinsky.>**
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Obr. 20. Rondel na zdmku Obr. 21. Kaple sv. Antonina z Padovy
v Jindfichové Hradci, 1599-1597. pii kostele sv. Katefiny, 1662.

Na pocatku sedmdesatych let 17. stoleti vznikl pfi jiznim vchodu do kostela portikus
s korouhvi ve tvaru sv. Floridna, patrona proti poZaru. Tento detail mél napfiSté uchranit stavbu
proti dal§imu nestésti ohnivého zivlu.>> Cesta k portiku byla vydlazdéna nakladem spravce
slavatovské zamecké kuchyné Florianem Senexem, jenz nechal také vydlazdit podlahu
kostela.*”® Posledni ipravou provedenou na kostele v 17. stoleti bylo vybileni chrdmovych zdi,
k némuz doglo roku 1696.%°7

Z plvodniho mobiliafe kostela se do soucasnosti téméf nic nedochovalo. Oltate ze
17. véku byly v nésledujicich staletich nahrazeny jinymi. Hlavni oltaf v kostele sv. Katetiny za
900 kop grost byl do presbytare umistén roku 1629. Jeho vyroba byla z velké ¢asti financovana
z posmrtného odkazu regenta panstvi a byvalého apoStolského syndika neboli pravniho
zastupce mistniho konventu a predb&lohorského hejtmana Rehote Auftifera z Eulenberka
a Christofa Laneka.>*® Rehot Auftifer se ve frantiskanské svatyni sv. Katefiny nechal pohibit

a do dlazby kostela na epistolni stran¢ byl zasazen jeho nahrobni kdmen. M¢l za sebou dlouhou

a bohatou kariéru. Roku 1594 byl jmenovan pisafem jindfichohradeckého zameckého pivovaru
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97 TAMTEZ, s. 36.

5% TAMTEZ, s. 26.

115



a nasledné se stal hejtmanem panstvi. Pfed rokem 1622 byl komornim pisafem Viléma Slavaty.
Do roku 1625 se spolu s tel¢skym hejtmanem Hynkem Ladislavem Vejtmilerem z Veitmile délil
o funkci regenta slavatovského dominia.>*® V roce 1676 ziskal oltaf pfi¢inénim Marie Markéty
Slavatové z Trautsonu, manzelky Jana Jifiho Jachyma Slavaty z Chlumu a KoSumberka, novy
taberndkl a hedvabny baldachyn.®® Koncem roku 1689 na né& byla postavena socha
sv. Katefiny ze stfibra.5"!

Kromé tohoto oltafe se v kostele ve sledovaném obdobi nalézal jesteé vedlejsi oltar
sv. Kfize zroku 1626, za jehoz zbudovanim stal jiz zminény stavebnik kaple sv. Barbory
a slavatovsky hejtman Jakub Kecl z Rotndorfu. Treti oltaf v lodi kostela nesl patrocinium
sv. Frantiska z Assisi a vznikl nakladem Katefiny Hradecké z Montfortu.> V kapli
sv. Antonina se nalézal oltar zasvéceny praveé sv. Antoninovi Paduanskému. K jeho vyhotoveni
vydal pokyn zakladatel kaple Samuel Ferdinand Karolides z Karlsberka. Jeho nédkladem byla
na oltaf zavésena stiibrna lampa.®® Prostor kaple Panny Marie And&lské vyplitoval od roku
1675 oltat Panny Marie Porciunkuly, o jehoz vznikl se postaral aposStolsky syndik frantiSkana
Prokop Runde. Abatyse klarisek u sv. Josefa v Brné oltafi darovala velum na ciborium.%*

Od roku 1626 frantiSkansky svatostanek disponoval také malymi varhany, které vSak
byly poSkozeny pii zmiflovaném pozaru a roku 1687 proto musely byt opatfeny nové v cené
230 zlatych.®® Roku 1630 piibyly svatyni frantiskanti observant(i nové lavice.®%

Ke kostelu a jeho provozu se pro 17. stoleti nedochovalo mnoho pramenti. Také
o projevech frantiSkanské zboZnosti v kostele sv. Katefiny toho neni moc znadmo. Jediné
zapisky o provozu podava jezuitskd kronika, kterd se ale soustfedi vyhradné na jezuitské
plusobeni v kostele. Od sedmdesatych let 17. stoleti v ném pftislusnik Societas Jesu kazal
607

némecky na svatky fadovych svétct sv. FrantiSka z Assisi a sv. Antonina Paduanského.

Jezuité navic pomadhali rozSifovat povédomi o kultu sv. Antonina z Padovy, kdyZ nabadali
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605 Y7, Strucnd chronika, s. 28, 35.

606 TAMTEZ, s. 26.

07 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. &. 84, sign. 111 Kb,
fol. 130, 168, 155, 173.
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vetici, aby se pfi ztraté néjaké veéci modlili ke sv. Antoninovi, jelikoZ byl patronem nalezeni
ztracenych véci.®%®

Kromé¢ toho jezuité prokazovali svymi kazédnimi tGctu rovnéz frantiSkdnskému
marianskému kultu. Jednalo se o kult Panny Marie Porciunkuly, jenz se pojil s zivotem
sv. FrantiSka z Assisi. FrantiSek se jednou modlil v kapli Porciunkule u mésta Assisi. Byl ale
vystaven pokuseni, proto z kaple vysel a prosel trnim. Tam, kde utkvéla jeho krev, vykvetly
rize. Zjevil se mu andél a odvedl ho zpét do kaple, kde se mu dostalo vidéni v podobé
Bohorodicky s Kristem. Na pfimluvu své matky splnil Jezi§ svétciiv pozadavek a udé¢lil
odpustky v§em budoucim navstévnikiim kaple v den jejiho zasvéceni, tedy 2. srpna. To vSe jesté
pravné zakotvil papez Honorius I11.6%

Organizace laikil pii fadovych fundacich byla jednim ze zékladnich ndstroji Sifeni
katolické reformy v raném novovéeku a projev barokni katolické zboZnosti. S fadem frantiskant
byly spojeny tzv. tieti fady, které se soustiedily na propagaci a vyznavani kultu sv. FrantiSka
z Assisi.®'? V Jindfichové Hradci tieti ¥ad pti frantiSkanském konventu vznikl aZ v 18. stoleti.
Ovsem jiz o sto let dfive se lai¢ti vé&fici organizovali pii frantiskanském opaskovém bratrstvu.®!!

Podobné jako jezuité, také frantiSkani nalezit¢ oslavovali svatky ¢i kanonizaci ¢lent
fadu. Roku 1669 byl svatofecen frantiSkan Petr z Alkantary. Jednalo se o Spanélského mystika,
ktery se m¢l stat pravnikem, ale misto toho vstoupil do fadu frantiskanti observantd. Jako
zpovédnik sv. Terezie z Avily ji poméhal s reformou fadu karmelitan.®'?> V prvni a posledni
den oslav prochazel Jindfichovym Hradcem privod, v némZ byl nesen jeho obraz. Ze
zamecké vrchnosti se festivity zacastnil Ferdinand Vilém Slavata se svou rodinou a ¢leny dvora.
Pti této prilezitosti vénoval apostolsky syndik Prokop Runde svatyni ciborium, slonovinovy
kiiz akhlavnimu oltdfi postiibfenou lampu.®’® Lze predpokladat, Ze jindfichohradedti
frantiSkani oslavovali s podobnou okézalosti také kanonizaci dalSich ¢lent fadu sv. Jana
Kapistrana a sv. Paschala Baylona, k niz doslo roku 1690.5'* Sv. Jan Kapistran studoval prava
v Perugii a Bologni a poté byl soudcem v Neapoli. Kvili sporim mezi kralem Ladislavem

a vzdoropapeZem Janem XXIII. se roku 1415 ocitl ve vézeni, z n€hoZz se musel vykoupit. Za

608 TAMTEZ, fol. 136; Heslo Antonin z Padovy, in: H. RULISEK, Postavy.

99 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 155, 168; Marie OPATRNA, Porciunkulovy zdzrak. Ikonograficky motiv prazskych obrazii 17. a 18.
stoleti, in: P. Hlavacek et al., Promény, s. 220-234, zde s. 220.

610 J. MIKULEC, Ndbozensky zivot, s. 159.

S TYZ, Maridnské druziny, s. 41.

612 Heslo Petr z Alkantary, in: H. RULISEK, Postavy.

613 F E. BREZINA, Strucnd chronika, s. 28.

614 TAMTEZ, s. 35.
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obracenim na duchovni drahu stalo jeho vidéni, po némz se stal ¢lenem fadu. Podporoval
kiizovou vypravu proti tureckému nepfiteli, byl véhlasnym kazatelem a procestoval vétSinu
Evropy. Ng&jaky &as pobyval v Cechach. Dokonce jsou zpravy, e navitivil Jindfichiv
Hradec.%!® Paschal Baylon se narodil do chudé rodiny. V mladi vstoupil do frantiskanského
klastera, musel ale nejprve nékolik let Cekat na pfijeti, aby se projevila jeho oddanost fadu. Byl
velmi zbozny, staral se o chudé a nad jeho hrobem se udalo mnoho z4zrak.®'®

Na provoz jindfichohradeckého frantiskdnského chramu s konventem mély vliv také
politické udalosti v Evrop¢ ¢i habsburské monarchii. Cisai Leopold I. navstivil se svym dvorem
na poc¢atku sedmdesatych let 17. stoleti venkovskou rezidenci Slavat z Chlumu a KoSumberka.
Pii té prilezitosti byl také proveden klasterem a kostelem sv. Katefiny. Ugastnil se kostelni
litanie a pozehnani a idajné se mu velmi zalibila kaple sv. Antonina z Padovy.®!” P#i vypuknuti
morové epidemie ve stfedni Evropé konali frantiskdni u sv. Katefiny kazdy den zvlasStni
poboznosti na zahnani morové nkazy.®'® Béhem nartistajiciho tureckého nebezpeéi a oblezeni
Vidn¢ zase do klaStera zavitali klarisky ze znojemského konventu, jez byly ubytovany
v protilehlém klasteficku.®!® Vyrazem ukondeni tureckého nebezpedi se stala konverze Turka
Achmeta, jenz se v klastefe vzdélaval katechezi a 14. zafi 1698 v kostele sv. Katefiny
s ptispénim dédicky jindfichohradeckého panstvi Marie Josefy Slavatové, provdané za Jakuba
Heimana Cernina z Chudenic, slavnostné podstoupil svatost kitu. Hrabénka Cerninova
z Chudenic mu nechala pro tuto piileZitost usit specidlni odév za 14 zlatych a 52 krejcard.5?°

Jindfichohradecti frantiSkdni také darovali méstu druhého nebeského patrona. Jeho

pfinos dojednal posledni muzZsky ¢len rodu a feholnik z fad bosych karmelitdnt Jan Karel

815V prospé&ch toho hovoii freska na severni sténé kostela sv. Jana Kftitele, na niZ je sdm vyobrazen. Je
ale mozné, Ze se spis jedna o sv. Bernardina Sienského. Dal§i pamatkou na jeho plisobeni ma byt napis
IHS cervenou barvou v kostele sv. Vaclava. M¢l ho tam napsat sam sv. Jan Kapistran v dob¢, kdyz
svatovaclavsky kostel byl vyuzivan frantiskanskym fadem. Heslo Jan Kapistransky, in: H. RULISEK,
Postavy; Josef NOVAK, Zpamdtek jindrichohradeckych, Casopis Spole¢nosti piatel staroZitnosti
ceskych v Praze 9, 1901, €. 2,5. 97-100, zde s. 98; Jan KLIPA, Jan Kapistran v jiznich Cechdch a otdzka
protokonfesionalizace ve vytvarném umeni, in: Jifi Hanu$ (ed.), Christianizace Ceskych zemi ve
stiedoevropské perspektivé, Brno 2011, s. 176-193; Jan CHLIBEC, Bernardinské slunce nad ceskymi
zememi, Praha 2016.

616 Heslo Paschal Baylon, in: H. RULISEK, Postavy.

617 F. F. BREZINA, Strucnd chronika, s. 30; K jeho nav§tévam v Jindfichové Hradci J. HRBEK,
Panovnické navstevy.

618 F. F. BREZINA, Strucnd chronika, s. 32. K moru Lenka MATUSIKOVA, Mor v Cechdch roku
1680, in: Vaclav Ledvinka — Jifi Pesek (edd.), PoniZeni a odstréeni: mésta versus katastrofy, Praha
1998, s. 235-240.

¢19 F. F. BREZINA, Strucnd chronika, s. 34.

620 TAMTEZ, s. 37. K osobé jejiho manzelka vice Zdenék HOJDA — Eva CHODEJOVSKA — Milena
HAJINA — Alexandra TESARIKOVA (edd.), Hefman Jakub Cernin na cesté za Alpy a Pyreneje I-II,
Praha 2014.
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021 Na pocatku roku 1682 dorazil ve spolecnosti dalsich péti ¢lent

Jachym Slavata.
karmelitanského fadu do klastera frantiskanti observantdi, aby byly dojednany piesné podminky
a prub¢h preneseni ostatkl sv. Theodora do Jindfichova Hradce. Roli v jeho vybéru mohla
sehrat také morovd ndkaza, kterd se rozSifila do stfedni Evropy koncem sedmdesatych
a poc¢atkem osmdesatych let, a tedy snaha uchrdnit mésto pfed timto nebezpecim za pomoci
druhého nebeského ochrance. Sv. Theodor byl fimskym vojakem, ktery pfijal kiest'anskou viru.
Odmitl proto obétovat pohanskym bohtim, za coz byl mucen bicovanim a nésledné upalen. Jeho

ostatky vyzvedla jedna zbozna Zena a pozdéji byly pfevezeny do Brindisi, kde setrvaly az do

svého pteneseni do Jindfichova Hradce (obr. 22).6%2

= —
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Obr. 22. Ostatky sv. Theodora v kapli Porciunkule.

K pteneseni doslo par dni po jeho svatku, jenz ptipadal na 9. listopadu, a to na svatek
sv. Martina, ktery byl patronem vojaki, jimz byl také sv. Theodor.5* V devét hodin rdno vyrazil
od probostského chramu Nanebevzeti Panny Marie slavnostni privod s relikviemi sv. Theodora
ve sklenéné rakvi, jiz neslo Sest levitl, a sméfoval do kostela sv. Katefiny na Novomeéstské

predmésti. Hudebni doprovod festivity piedstavoval zvuk zvoni a doprovodné zpévy.

621'V dospivani na lovu spadl do vI¢i jamy. Z ptihody vyvazl jen s drobnym poranénim. Sam pak oznadil
tento moment jako urcujici pro dalsi sméfovani svého Zivota. Dal se na cirkevni drahu a roku 1663 se
stal ¢lenem adu bosych karmelitinii v Rimé& a pfejmenoval se na Carolus Feli a S. Theresia, roku 1680
se mu dostalo jmenovani generdlnim pifevorem italské fadové kongregace, roku 1697 se stal
provincialem ¥imské provincie. J. HRDLICKA — J. M. HAVLIK, Majitelé, s. 123, 126.

022 J. MUK, Z historie, s. 9.

623 Heslo Martin, in: H. RULISEK, Postavy; heslo Theodor Tiro, in: TAMTEZ.
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Slavnostniho pravodu se ucastnil farni i fddovy klérus z Jindfichova Hradce a blizkého okoli.
Udalost si nenechala ujit ani slavatovskd vrchnost. Bohuzel nebylo pfesné zaznamenano, kdo
ze Slavatii se ji ucastnil. Kromé nich §li v privodu vrchnostensti ufednici, zastupci Slechty, zaci
mistnich §kol, méstské cechy a méstané. Ucastnili se ho také jezuité a marianské sodality. Mezi
jednotlivymi skupinami kongregaci byla poloZena ,,elegantni pegmata* a jezuité rozdavali
ptihlizejicim tUcastnikim ptehledy, které vysvétlovaly tajemstvi na pegmatech neboli
pienosnych podiich.*

V uvedeném slozeni privod dosel ke kostelu sv. Katefiny, ktery byl pro tu pfilezitost
vyzdoben ratolestmi a baldachyny s riiznymi napisy. Roli pii slavnosti hraly rovnéz zvolené
barvy, z nichz nejvice prevladala ¢ervena barva symbolizujici muc¢ednickou smrti sv. Theodora
a zelena barva pripominajici jeho znovuzrozeni jakozto nebeského ochrance mésta a jeho véény
zivot v nebi.®” Ostatky byly polozeny pod triumfilni oblouk. Msi slouZil prelat Ezechiel
Ludvik z Eisgarnu a ké&zdni zaznélo v ¢eském i1 némeckém jazyce. Poté se kostelem nesl
hymnus Te Deum Laudamus. Celé festivita byla zakoncena ulozenim ostatkti sv. Theodora na
oltat do kaple Porciunkule, kde jsou ulozeny i v souc¢asné dobg.?

Svétec a novy patron byl ve vefejném prostoru mésta pfitomen na né€kolika mistech, ale
nedominoval mu tolik, jako ,,jezuitsky* sv. Hippolyt. V pribc¢hu 18. stoleti vznikly dvé jeho
sochy. Jedna dodnes stoji na svém pavodnim misté, a to pred frantiSkanskym aredlem

v doprovodu sochy sv. Jana Nepomuckého (obr. 23). Druha se nachézela v blizkosti jedné

z méstskych bran (obr. 24).

624 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 147.

625 Heslo Barva, in: H. RULISEK, Postavy.

620 E F. BREZINA, Strucnd chronika, s. 32-33.
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et

Obr. 23. Socha sv. Theodora Obr. 24. Socha sv. Theodora na

pied kostelem sv. Katefiny, 2. Masarykové namésti, 18. stoleti.
polovina 18. stoleti.

Jak bylo uvedeno vySe, frantiSkansky kostel podporovali predevS§im vrchnostensti
ufednici a zejména druhd, pfipadné tfeti jindfichohradecka generace Slavati z Chlumu
a KoSumberka. Podporu mu svymi zboznymi odkazy poskytovali také dalsi clenové
Slechtického rodu. Nemohla se ale rovnat podpote jezuiti. Lucie Otylie Slavatova z Hradce
odkazala 1625 kostelu sv. Katefiny dvé &ervené kasule a &tyfi alby.%?” Frantiska Slavatova
z Meggau vénovala 1656 kostelu misal s postiibfenymi sponami, antependium, kasuli a jiné
kostelni pradlo.®® Jeji nejstarsi syn Ferdinand Vilém Slavata z Chlumu a Ko$umberka zalozil
15. srpna 1670 u konventu slavatovskou fundaci.®”® Franti§kani na svého zbozného fundatora
a ochrance spoléhali v otazce zajisténi provozu klastera. V lednu 1673 ho pisemné zadali
o0 dodani 12 sudii jecného piva z vrchnostenského pivovaru, jelikoz se obavali, Ze by jim vino

na obdobi piistu nemuselo vysta¢it.®** Na piikladu jednotlivych ¢lenii rodiny Slavatdi je mozné

627 TAMTEZ, s. 25.
628 TAMTEZ, s. 27.
629 TAMTEZ, s. 30.
630 NA Praha, RF Jindfichtiv Hradec, inv. &. 38, sign. III B/5a, kart. 3, fol. 125.
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sledovat postupny obrat k favorizaci fadu sv. FrantiSka z Assisi oproti dfive protézovanym
jezuitim. V tomto sméru jsou vymluvné napiiklad pohiby Adama Pavla Slavaty nebo Jana
Jitiho Jachyma Slavaty. Ten byl sice pochovan do probostského chramu a navézal tak na tradici
pant z Hradce, smutecni privod s jeho rakvi k nému ale smétoval pravé z frantiSkanského
kostela sv. Katefiny.®’!

Prostory kostela sv. Katefiny skytaly véény spanek také ,,piespolnim* Slechtickym
rodim. K roku 1654 vznikla pred hlavnim oltafem rodova krypta Voragickych z Pabénic.%*
Prvni ¢lenkou rodu pochovanou u sv. Katetfiny se stala Anna Kotenské z TereSova (7 1654),
manzelka cisaiského komotiho a vrchniho valeéného komisate v Cechach a na Moravé Jana
Leopolda Voracického z Pabénic, jenz byl pochovan do hrobky o dva roky pozdé€ji. Z rodu
Voracickych se do krypty nechala pochovat jejich dcera Frantiska Eusebia, jez se provdala do
rodiny Véznikli (11677), a Juliana FrantiSka, manzelka jejich syna Vojtécha Voracického
(+1670), a také Marie Magdalena Voracicka (11669).5%* Rodina roku 1662 navic nadala kostel
300 zlatymi na jeho riizné potieby.5>*

Nejednalo se o ojedinély piripad rodové nekropole ztad okolni Slechty. Ptivodem
korutansky hrabé&ci rod Lasaga Paradis, ktery vlastnil panstvi Kamenice nad Lipou a Cernovice,
rovnéZ ovliviioval sakralni topografii Jindfichova Hradce. Se svatyni sv. Katefiny byl spojeny
skrze osobu Domitilly Hippolyty de Lasaga Paradis, jejimz manzelem byl Bartolom¢j Lasaga
Paradis, jez byla roku 1681 pohibena v kostelni lodi vedle své sestry Jeronymy.®¥

Rytitsky rod JeZovskych z Lub si z kostela v 17. stoleti taktéZ ucinil rodovou nekropoli.
Bedfich (¢i Vilém Fridrich) Jezovsky z Lub (71660) byl pohiben uprostied kostelni lodi. Spolu
snim se do ni nechali pochovat jeho syn FrantiSek Karel JeZovsky z Lub (71682) a kratce
predtim také dalsi ¢lenky rodu Anna Markéta JeZovska z Lub (71670) a AneZka JeZovskd z Lub
(11678).

Vyskytly se ptipady, kdy kostel sv. Katefiny poskytl posledni odpocinek pouze

manzelskym parim. Takto to bylo v pfipadé Jana Vratislava z Mitrovic (11637) a jeho

61 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 176.

632 F. F. BREZINA, Strucnd chronika, s. 27. Stary vladycky rod pavodem z okoli Kutné Hory. Roku
1510 ziskal rod tvrz Vorazice na Téborsku. Rod byl rozdélen do nékolika vétvi, vSechny z nich byly
v 17. stoleti povyseny do panského stavu. J. HALADA, Lexikon, s. 175-176.

633 F. TISCHER, O hrobkdch, Ohlas od Nezarky z 14. zaii 1895; J. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 66.
634 F. F. BREZINA, Strucnd chronika, s. 28.

635 Hrabénka Hippolyta Paradis de Lasaga vystavéla v Novém V¢elnici kapli Panny Marie jako vyraz
dikt za zazra¢né zachranéni pred utopenim. Josef SOUKUP, Soupis pamatek historickych a uméleckych
v politickém okresu pelhiimovském, Praha 1900, s. 121; Heslo Paradis, in: Ottuv slovnik nau¢ny, XIX,
Praha 1902, s. 197.
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manzelky Reginy Ludmily Vratislavové z Talmberku (71633). Vratislavové z Mitrovic pfitom
m¢éli vazby do Jindfichova Hradec uz od 16. stoleti, kdy ptisobili ve sluzbach poslednich panii
z Hradce. Jejich odkazem se jméni kostela sv. Katefiny rozsifilo o 1000 zlatych.®*¢ Spojitost
s Jindfichovym Hradcem mél také piivodné vladycky, pozdé€ji pansky rod Malovct z Malovic,
jenz odvozoval sviij piivod od tvrze Malovice u Netolic. Do kostelni lodi byl v 17. stoleti
pohiben FrantiSek Malovec z Malovic (71655) a prvni manzelka Jana Krystofa Malovce
z Malovic Anna Barbora Malovcova z Kokofova (11662).937

Ojedinélym piipadem je pohieb prazského studenta a Clena moravského zemského
soudu Jana Krause (+1666). P¥i vpadu Svédi do Prahy spolu s dal§imi studenty branil bieh
Vltavy. Za to ho roku 1662 cisat Leopold I. povysil do slechtického stavu s predikatem
z Krausenfelsu. Ve svém testamentu odkdzal frantiSkanskému kostelu 50 zlatych na slouzeni
zadusni mSe, dale kalich s patenou v hodnoté 35 zlatych, zelenou kasuli, albu, humeral a dva
korporaly. Soucasti jeho posledni viile bylo rovnéz zaloZeni kostelni nadace ve vysi 433 zlatych
a 20 krejcarti. Oltafi sv. Antonina z Padovy ve stejnojmenné kapli ptipadlo 106 zlatych, kdyz
troky z této sumy mély byt kostelu vyplaceny kazdého ptil roku.5*

Kostel byl také mistem pohibu pro patrné€ posledni ptisluSnici starého rytitského rodu
Eva Vahanskou z Vahanée (11622).6%

Jak jiz zaznélo, chram sv. Katefiny se téSil podpofe a pfizni slavatovskych
vrchnostenskych ufednikil. Jednim z nich byl také Jan Frantisek Bohumil Slechta, ktery mezi
roky 1639 az 1645 putsobil jako jindfichohradecky hejtman. KdyZ opustil zdmeckou sluZbu, stal
se ¢lenem jindfichohradecké méstské rady. Také jeho pohieb se roku 1657 odehral v klasternim
kostele sv. Katefiny.** Pohibit se v ném nedavali pouze vrchnostensti Ufednici pracujici pro
Slavaty. Naptiklad roku 1678 se vném wuskutecnil pohieb dfivéjSiho hejtmana
ceskokrumlovského panstvi FrantiSka Vojtécha Rosche a roku 1680 tifeboiiského purkrabiho

Jana Jakuba Weisseregnera.®!

636 E. F. BREZINA, Strucnd chronika, s. 26. Vratislavové z Mitrovic byli ptivodné starym vladyckym
rodem. Kolem poloviny 16. stoleti se rodina rozvétvila na nékolik dalSich vétvi. Nejvyznamnéjsim
¢lenem tohoto rodu se stal Jan Vaclav Vratislav, jenz se stal cisafskym vyslancem na kralovském dvote
v Anglii a velkopievorem fadu maltézskych rytiit. J. HALADA, Lexikon, s. 178; Petra VOKACOVA,
Jan Vaclav Vratislav z Mitrovic, diplomat ve sluzbdach tri habsburskych cisarii, D&iny a soucasnost 37,
2015,¢.7,s. 16-18.

7 Heslo Malovec, in: Ottiv slovnik nau¢ny, X VI, Praha 1900, s. 726; J. HALADA, Lexikon, s. 95, 96.
638 NA Praha, RF Jindfichtiv Hradec, inv. &. 37, sign. III B/5c, kart. 4, fol. 167-168; F. F. BREZINA,
Strucnd chronika, s. 28; Michal FIALA — Jan ZUPANIC (edd.), Erbovni listiny archivu hlavniho mésta
Prahy a Nobilitacni privilegia pro obrance prazskych mést roku 1648, Praha 2001, s. 290-292.

3 Heslo Vohaned, in: Ottiiv slovnik nau¢ny, XXVI, Praha 1907, s. 888.

640 F. TISCHER, Purkrabi, Ohlas od Nezarky z 26. ervna 1897.

841 TYZ, O hrobkdch, Ohlas od Nezarky z 14. zati 1895.

123



Svij posledni odpocinek v kostele sv. Katetiny pochopitelné nalezli ¢lenové fadu, jimz
v klasternim ambitu.%*? Prostor svatyné sdileli s piisluniky farniho kléru ptisobiciho v blizkosti
Jindfichova Hradce nebo na okolnich panstvich. Pohteb jaroSovského farare Jana Hagerleho se
udal jesté v predbélohorské dobé. Po ném jeho ptikladu nasledoval Bartoloméj Vosticky
(11649), farat z Nové Bystrice. V kapli Panny Marie Andélské si pral byt pochovany pocatecky
d&kan Vit Bernard Loutkovsky (11680).643

Ve svatyni se odehravaly rovnéz pohiby jindfichohradeckych méstant.®** Prvnim zde
pochovanym méstanem v 17. stoleti byl apostolsky syndik konventu Bartoloméj Kissir
(1621). V hrobce frantiskana byl dale pochovan jiny podporovatel fadu, truba¢ a apostolsky
syndik Matous Mulin (11661), jenz spole¢né se svou manzelkou daroval kostelu kalich.®* Dale
tu odpocival €len literatského bratrstva a ptislusnik vlivné jindfichohradecké erbovni rodiny
Daniel Straka z Ehrenstejna (71663) jehoz télo bylo pochovéano v blizkosti kaple sv. Antonina
u sv. Jana Kititele Vaclav Tovacovsky (11675), konsel Jiti Goldpach (11680), Jan Liborius
Hehoff (11681) nebo jediny syn primatora a klasterniho syndika Prokopa Runda Vaclav, jehoz
télo spocinulo v kapli Porciunkule. Jeho otec Prokop Runde byl na totéZ misto pohiben o rok
pozdéji, v roce 1685. Chram tato rodina podporovala n¢kolika zpisoby, jak uz bylo zminéno
vySe. Navic roku 1668 Alzbéta Runde darovala kostelu pluvial.®*” Kromé vice & méné
urozenych, vrchnostenskych ufednikd, ¢lent frantiSkdnského fadu nebo jindfichohradeckych
meéStantl nasli ve sv. Katefin€ spocinuti také vétici z fad cisatskych vojakt, ktefi ve mésté
zemfieli.®*

Rovnéz méstané a véfici, kteti byli pochovani jinde, mohli ucinit zbozné odkazy pro
kostel sv. Katefiny. B€hem 17. véku tak byly kostelni jméni a mobiliaf rozsiteny o stiibrné
konvi¢ky, znichZ jedny kostelu vénoval roku 1636 prazsky kanovnik Ondfej Roker.®*
Z odkazu pana Braunsteinera 1636 frantiSkani obstarali pro kostel paramenta z Cervené¢ho

hedvabi.®° Dolnorakousky opat z Eisgarnu Jindfich Fastryn daroval roku 1662 kostelu
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antifonafe a gradualy.®>! Od manzelt Prosikovych fad ziskal roku 1667 bilou kasuli s obrazem
sv. Franti§ka.%>? Anna Auftiferovd z Eulenberku odkizala 1665 kostelu hedvabnou latku na
kasule.®> Rodina Jelinkova na své naklady okraslila roku 1669 prostor pied kostelem velkym
kiizem.%* Dvé méstanky rozsifily kostelni vybaveni roku 1680 o kasuli z dervené a bilé
latky.®>

Jednou z nich byla Dorota Reichlova, kterd bydlela na Nezareckém piredmésti. Roku
1681 zalozila u kostela frantiSkanti fundaci, v niz chtéla zaopatiit duse svych zemielych
manzell, svych déti a také svou dusi. Fundaci nadala ¢astkou 1000 zlatych. Na zadusni mse za
mrtvé pribuzné méla jit ¢astka 10 zlatych. Na mSe za jejiho zemielého bratra Jana Viaclava
Bernfelse, jenz zemtel 25. ¢ervna 1669 v Praze, Slo opét 10 zlatych. Stejna Castka byla urcena
na zadusni mSe jeho manzelky Anny. Na zachranéni duSe svych manzelti Tomase Bernekera
(1651) a Pavla Reichla (11661) z ocistce odkazala dalSich 10 zlatych. Za mSe slouzené za
jejiho mrtvého syna Augustina Bernekera (71675), dcery Josefinu Adrianu Bernekerovou
(11673) a Klaru Reichlovou (71681) mélo byt vyplaceno dohromady 15 zlatych. Dorota
Reichlova zaopatfila nejen svou zemfielou rodinu, ale také své zivé ptibuzné, a to potomky

Nikodéma Bernekera, jeho sestry Rosinu a Leopoldinu Reichlovou, kazdého péti zlatymi.5>

Kostel Nejsvete)si Trojice

Jak bylo zminéno vySe, trojicni kostel byl postaven mezi lety 1590 az 1594 a jednalo se tak
o nejmladsi svatostanek ve mést&.%’ Ditvodem pro zaloZeni nového hibitova, na némz posléze
vyrostl kostel, méla byt morova rana, jez zasahla Kralovstvi ¢eské a venkovskou rezidenci pant
z Hradce v osmdesatych. letech 16. veéku.%® S ptibyvajicim mnozstvim nakaZenych rostly
obavy, ze by se infek¢éni nemoc $itfila ze stavajicich hibitovii mezi poddané. Proto bylo
rozhodnuto o vzniku nového hibitova s chrdmem za méstem. Dtfive obyvatelé Jindiichova
Hradce pochovavali své mrtvé do blizkosti farniho svatostanku Nanebevzeti Panny Marie. Toto
misto ale bylo vyhranéno pouze pro ty, ktefi se pfed svou smrti vyzpovidali katolickému knézi.
Druhé pohiebisté, kde se pohibivali véfici, kteti tak pred smrti neucinili, bylo u kostela

sv. Vaclava, jenZ tak byl v o¢ich mé§tanti a vrchnosti vniman jako centrum utrakvismu. 5>
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Po ptichodu jezuitského fadu na panstvi nastaly spory o troji¢ni kostel a svatyné se stala
jednou z konfliktnich lokalit ve mésté. Jak na strané¢ katolickych autorit, tak na strané
nekatolickych méstanti se zacaly riiznit ndzory na to, kdo mé pravo vyuzivat kostel. Jezuité
tvrdili, Ze na kostel maji narok oni, nebot’ jim Adam II. z Hradce po jejich ptichodu odevzdal
patronatni pravo ke vSem kostelim na panstvi. Evangelicti ¢lenové méstské rady zase
prosazovali nazor, ze pravo na vyuzivani svatyn¢ maji oni, nebot kostel byl vybudovan
predevsim z méstanskych odkazi. Sporné debaty se vedly také o pozemek, na némz hibitovni
kostel vyrost].®® Neni tak zcela jasné, kdo k tomuto kostelu drZel patronatni pravo, ale zda se
pravdépodobné, Ze to zpodatku byla méstska rada.®®! I tak mél byt kostel otevien za ucelem
zadusnich bohosluzeb nejen nekatolikiim, ale také katolikiim, jak o tom vypovidd povoleni
arcibiskupa Zbytika Berky z Dubé.®®? Konfliktni stfetidvani obou stran vyvrcholilo v tinoru roku
1607, kdy Vilém Slavata z Chlumu a KoSumberka ozndmil na jindfichohradeckém zamku
méstské radé, ze patronatni pravo ptrevedl na TovarySstvo JeZiSovo. Po pfedani svatostanku
jezuitim nastala zména v uspotradani hibitova, ktery byl rozdélen na katolickou a evangelickou
C4st. 503

V takto konfliktnim prostfedi hraly dilezitou roli pohtby méstand. Pohiby a pohiebni
pravody byly vraném novovéku vefejnou udélosti, proto se staly dilezitym a u¢innym
nastrojem sebeprezentace, béhem nichz se jednotlivci nebo i celé rodiny vyhranovali vici
ostatnim konkurenénim konfesim.®¢* Po vydani Majestatu Rudolfa II. na ndboZenskou svobodu
v Cervenci 1609 mélo podle slov jezuitské kroniky dochézet k sebevédoméjsSimu vystupovani
jindfichohradeckych evangelik(.%%° Projevilo se to pravé pii pohtebnich privodech, pfi nichz
ucastnici smutecnich slavnosti zpivali luterské pisné v lidove teci, tedy Cesky, na vefejnych
prostranstvich. Mimo to konali rlizné shromazdéni, na kterych ,, sbirali penize na chram a pro
predikanta své sekty“. Rovnéz 7adali Petra Voka z Rozmberka o zastani v otdzce viry.®%

Ve stfedu 30. zaii 1609 ¢lenové méstské rady spolu s dal§imi evangelickymi méstany pfisli
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pied zamek a prostfednictvim svého mluvciho, pekate Jitiho ze Kie, po Lucii Otylii Slavatové
z Hradce a jejim manzelovi Vilémovi Slavatovi pozadovali svoleni k bohosluzbam luterského
a augsburského vyznani v trojicnim kostele a také ve farnim maridnském kostele podle zasad
obsazenych v Rudolfové Majestatu, jelikoz obé svatyné ,, byly postaveny od jejich predkii“,
a proto si na né ¢inili narok.%®’

Pti této prilezitosti vrchnosti sdélili také svou nespokojenost s aktivitami jezuitského

wev

wewvr

reagovali na incident, ke kterému do$lo v unoru 1609, kdy m¢la pohfeb Mariana, manzelka
bohatého obchodnika a vyznamného evangelického méstana Melichara Hoffmana, jenz se
podilel na vystavbé kostela.®’® Hoffman si nechal vybudovat pied Sestnicti roky v kostele pod
hlavnim oltafem rodovou hrobku, do niz pochoval svou matku a otce. Ziejmé se jednalo o snahu
zaruCit si jisté docileni spasy, jelikoz byl prostor hlavniho oltadfe nahlizen jako ohnisko
spaseni.’”! Podle zavéri prazské synody z roku 1605 ale bylo zak4zano pohibivat pod oltéfi.
V souhlasu s tim natfidil Vilém Slavata radnim, aby pochovana téla byla pfemisténa dal od
oltare. Proto podle zprav jezuiti Mariana Hoffmanova nafidila kolem Letnic roku 1605, aby
vlassky zednik Sylvestr zni¢il schody, jimiz se sestupovalo do rodinné krypty a hrobaf nasledné
pfemistil téla jejiho tchana s tchyni déale od oltafe. Zednikovi za odvedenou praci tdajné
zaplatila 5 tolart a hrobati 20 bilych grosu. Celé této akci mél prihliZet jezuita Jakub Listiansky,
kterého si sama vybrala. Jeji manZzel o tom ale udajné nevédél. Kdyz v tnoru 1610 zemfela,
nechal ji vypravit pohteb, pfi némz méla byt pohibena do hrobky pod oltatem. Pti jejim otevieni
ale spatfil, ze hrob byl prazdny a téla jeho rodict byla pryc. Na zakladé toho vznikla ve mésté
fama, Ze jezuité pod rouSkou noci provedli exhumaci tél jeho piedki a vykopana téla zahodili
do rybniku nebo je spalili, a hodlali tak naloZit i s dal§imi mrtvymi tély, jeZ v kostele ocekavala

vzkiiseni.t”?
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Situace se stupnovala a bratfi Societas Jesu se obavali, ze by mohlo dojit k itoku na
kolej. Melichar Hoffmann po skonceni pohifebniho kdzani na pohibu své zeny odmitl dat télo
v blizké kapli, jiz musela byt kaple Cechtl z Kozmacova piistavéna k troji¢nimu kostelu. Sam
se 27. unora 1610 postavil do cela poselstva k Petru Vokovi z Rozmberka do Ttebong.
Doprovézeli ho dalsi vzboufeni evangeliéti méstané Jachym Cech z Kozmacova, Tobids
Klement a Jifi ze Kife. V Tieboni si Petru Vokovu stéZzovali na nabozenské poméry
v Jindfichové Hradci a zadali ho jako vlivného nekatolického velmoze o zastani a vyieSeni
situace ve svij prospech. Petr Vok se za jindfichohradecké méstany postavil a adresoval
Vilémovi Slavatovi dopis, v némz ho s odkazem na Majestat a dalsi privilegia zadal, aby
Slavatu poboutilo, ze pfistoupil na argumentaci jeho poddanych, aniz by pfedtim celou
zalezitost konzultoval s nim. K okolnostem pohibu Marianny Hoffmanové odpovédél, ze
probé¢hl fadné podle katolického ritu. Problémem mélo byt pohibeni do rodinné hrobky pod
oltai kostela, coz knéz slouZici pohieb Sebestian Vangk odmitl uskuteénit, jelikoz by
tim porusil usneseni prazské synody. Déale Vokovi argumentoval tim, Ze o tom mé&§tané spolu
s Hoffmanem museli byt obeznameni. Podotkl také, ze téla jeho rodict byla za ptitomnosti
Marianny Hoffmanové a dal§ich méstanid jiz diive premisténa dal od oltdfe. Rovnéz mu
v dopise vykreslil déjiny trojicniho svatostanku, ktery byl podle néj, stejné jako ostatni svatyné
na uzemi mésta, vyuzivany vyhradné ke katolickym bohosluzbam.®’*

Dne 14. bfezna 1610 se delegace nekatolikii tvofend Melicharem Hoffmanem,
Baltazarem Pelliem, Vaviincem Svobodou a Jifim ze Kie vypravila do Prahy, kde ptredala
ale pouze o ngj. Slavata jim na ni odpovéd¢l, Ze ,,nemiize, ani nechce, ani neni povinen odevzdat
chram svaté Trojice nebo dovolit v ném vykondavat Ceskou konfesi“. Dodal, ze o véci hodla
napsat radnim pozdé&ji. Cela zélezitost byla jesté jednou projednana 31. biezna, kdy byla zadost
radnich spolu se Slavatovou odpovédi pied¢itana na radnici za piitomnosti zdmeckého
hejtmana, méstské rady a méstani. Slavata v ni pievzal zodpovédnost za translokaci tél
Hoffmanovych rodict a tvrdil, Ze byla pfemisténa pry¢ z krypty pod oltafem z jeho rozkazu.
Naopak se snazil smyt vinu z jezuitd, kteti podle n¢ho téla nikam nepohodili a byla pod jejich

dohledem pfemisténa pted nebo vedle hlavniho oltafe. V druhém bodé¢ se vyjadrtil k poZzadavku
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mestanll na nabozenskou svobodu a na dodrzovani Majestatu. Potvrdil v ném, Zze on a ani jeho
manzelka nebyli povinni dovolit ndbozenskou svobodu v Jindfichové Hradci, jelikoz Majestat
se vztahoval pouze na kralovska mésta, a nikoli na poddanskd. Nemusel tedy zadat arcibiskupa
o pfid€leni zvlastniho knéze pro meéstany, ktery by jim podaval pod oboji zplsobu.
Argumentoval totiz tim, Ze ve mésté maji dékana a kaplany, ktefi podédvaji eucharistii také
podoboji, ovSem pii zachovani podminek stanovenych v breve Pia IV. z roku 1564. Nakonec
v 6

Pohiby nadéle ptredstavovaly konfliktni téma v ndbozensky rozdéleném mésté. K roku
1613 si podle zapisu v jezuitské kronice TovarySstvo stézovalo na pekaiské tovaryse (,,knapy*),
jiz byli ,,oddani herezi* a opakované navzdory zdkazu Viléma Slavaty doprovazeli své pohiebni
Trojice.®”” TéhoZ roku mélo navic 24 &tyii muzi z fad obecnich starsich a ,jinych starcii z lidu
nemalé vaznosti* ptijit k fundaci Societas Jesu a poZzadovat po jezuitech coby kolatorech
umoznéni smiSeného pohibu, pfi némz by katolicky knéz doprovazel zemielého evangelika.
Clenové Tovary$stva Jezidova jim odpovédéli zaporné a odvolavali se na normu vydanou
Vilémem Slavatou, jeZ ziejmé upravovala pritbéh pohtebnich slavnosti a priivodi, coz podle
svého tvrzeni nechtéli porusit. Evangelicti méstané se ale s touto odpovédi nespokojili a celou
véc posunuli dal. Osobné navstivili Viléma Slavatu z Chlumu a KoSumberka, jenz tehdy
pobyval v Tabote, a predlozili mu nékolik proseb zadajicich o dovoleni konat na ptidé mésta
smiSené pohiby. VelmozZ se uchylil o radu a pomoc k prazskému arcibiskupu Janu Loheliovi.
Ten udé¢lil jindfichohradeckému dékanovi plnou moc, aby mohl dovolit ¢lentim literatského
bratrstva (,farnim zpeévakum) doprovazet pohiby evangelikii néjakym vhodnym zpévem,
nicméné bez piitomnosti katolického kléru. Vyzvanét se smélo pouze neposvécenymi zvony.%’

Ani posledni pohieb piisluSnice evangelické elity mésta pied stavovskym povstanim se
neobesel bez skandalu. Na pocatku roku 1618 zemfela Alena Cechova, ¢lenka jedné
z nejvyznamnéjSich jindfichohradeckych rodin. Méla byt pohibena do rodinné kaple v kostele
sv. Vita v Kostelni Radouni.®” Nespocinula tak po boku svych blizkych a doslo tim k naruseni

rodové paméti.
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Kdyz se Jindfichtiv Hradec pfidal na stranu ¢eského stavovského povstani, nabyli
spravy. Od cervence roku 1618 oslovovali skrz prostiedniky ¢leny direktoria a pozadovali od
nich svéfeni troji¢niho kostela. Pouzili pii tom podobnou argumentaci, s jakou se snazili udrzet
si svatostanek na pocatku 17. stoleti. KdyZ jejich prvni prosba nebyla isp€snd, odeslali do Prahy
dalsi, v niz se pokusili jesté vice zdaraznit nekatolickou minulost kostela stejné jako jeho
necekané a nespravedlivé zabrani jezuity. V odpovédi na to jim stavovska vlada 31. ledna 1619
svétila spravu kostela. V kvétnu téhoz roku pak do n¢ho ziskali vlastniho evangelického
kazatele.®® Na strankach své kroniky tento akt zaznamenal piedni evangelicky
jindfichohradecky mé&stan Jiii ze Kie.5®!

Po porédzce stavovskych vojsk na Bilé hofe a navratu Viléma Slavaty z Pasova do
Kralovstvi ¢eského se kostel dostal zpét pod patronaci Societas Jesu. Aby byla ocisténa
»heretickd* minulost svatostanku, byl 8. zafi 1625 slavnostné znovu vysvécen kardindlem
Arno$tem Vojtéchem z Harrachu.®®? Prazsky arcibiskup se na jindfichohradecky zamek dostavil
jiz 5. zati. U Horniho Skrychova ho uvitali synové Viléma Slavaty FrantiSek Vit a Adam Pavel,
jejich hofmistfi, Jakub Kecl z Rottendorfu, jenZ tehdy piisobil jako hejtman hradeckého panstvi,
slavatovsky klient Jan Hock z Hockenau, regent dominia Rehot Auftifer a primétor mésta Jiti
Pavlovsky. Hock nejprve arcibiskupa jménem Katefiny Hradecké z Montfortu némecky
piivital. Poté vSichni muzi nasedli na vozy a rozjeli se k zdmku, kde na né ¢ekala slavnostni
uvitaci hostina. Druhy den v rannich hodinach Harrach opustil prostory zamku a slavnostné
vysvétil frantiSkansky kostel sv. Katefiny. Vecer téhoz dne slouZil neSpory v kostele
Nanebevzeti Panny Marie.

Hlavni slavnost se udala 8. zafi na den zasvéceny Narozeni Panny Marie. Réano vysel
z farntho kostela k zdmku privod tvofeny knézstvem a Zzdky farni Skoly. Doprovod
s korouhvemi jim délali star§i obecni, hejtmané jednotlivych pfedmésti, méstska rada a dalsi
méStané. U zamku se Gi€astnici zastavili a pockali na arcibiskupa. Kocar s nim se poté zaclenil
Harrach sesedl z kocaru a zacal ho svétit pro katolické obtady. Kdyz byly do chramu neseny
relikvie, usadil se u kostelniho portdlu a latinsky dlouze Cetl z knihy, pficemz se tazal, jaky

majetek chramu naleZi a kdo ho ke kostelu ustanovi. Na to mu primator mésta Jifi Pavlovsky
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v ¢esting€ odpovedél. Podékoval mu za vysvéceni kostela, pripomnél zalozeni svatyné méstskou
obci se souhlasem dédi¢né vrchnosti a duchovnich autorit a zavazal se jménem obce vénovat
kostelu 200 kop miSeniskych grosi. Latinsky psanou listinu obsahujici zadvazek méstské rady
dal Harrach zpecetit jesté tyz den.®®® Urok z této Eastky mél kazdoroéné plynout na konani
oficialit. Kazdy rok se v ném mélo slouzit celkem osm msi, z toho Ctyfi za zemielé, kteii byli
pochovéni v chramu a na okolnim hibitove, a Ctyfi za zivé. Po proneseni sliba se arcibiskup
odebral do kostela, aby ho vysvétil a ocistil ho tak od jeho nekatolické minulosti. Poté svétil
jeste tfi kostelni oltafe. Symbolicky akt oCisty kostela a tim 1 mésta od heretické konfese byl
zavrsen slouzenim mse svaté za idajné hojné ucasti lidu. Po ni si Harrach prevlékl mesni roucho
a dlouhou dobu klecel a modlil se pfed hlavnim oltdfem. Po modlitbé opustil trojicni

vvvvv

frantiSkanského klastera, kde udélil svatost bifrmovani ,,mnoho set lidu‘‘. Mezi nimi byl také jiz
n&kolikrat zminény primator mésta Jiti Pavlovsky, jenZ piijal bifrmovaci jméno Jan.%

Nov¢ vytvorené povédomi o kostelu jako o poc¢ate¢nim mistu katolické obnovy mésta
bylo pfipomenuto napiiklad vroce 1637, kdy byl kostel zvolen jako prvni zastaveni
slavnostniho privodu s ostatky fimského mucednika sv. Hippolyta pii jeho prvnim uvedeni do
mésta.%®> K podpote katolické viry slouzila kazani, ktera uskute¢iiovala Societas Jesu také
v troji¢ni svatyni. Nebyla oviem tak frekventovana jako naptiklad v kostele sv. Jana Kititele.®°

I kdyz svatostanek patfil pod patronaci jezuittli, ¢ast méstani se ho pokousela ziskat zpét
pod svou spravu. V roce 1642 tad zacal kontrolovat ucty jednotlivych kostelii na tel¢ském
nejmenovani radni. Podle jezuiti se snazili jménem méstské rady ziskat narok na tento kostel.
Odkazovali na svéceni kostela v roce 1625, kdy jim ho mél prazsky arcibiskup svéfit. DalSim
diivodem byla rekonstrukce svatyné na naklady radnich. Zadost proto ptedlozili generalnimu
pfedstavenému fadu, nicméné po odpovédi rektora koleje, jez vyznéla zamitaveé, svou Zadost
stahli a dale nenaléhali na pievedeni kostela do svych rukou. Podle jezuitského kronikate je
k tomuto pokusu navedli frantiSkani, ktefi by se timto zpiisobem mohli dostat k trojicnimu

kostelu jednoduseji a zavést v ném ceska kazani.%®” V této zpravé lze spattovat dalsi pripad jisté

683 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Vaclavska, AM Jindfichtv Hradec, inv. ¢. 35, sign.

A-35.

684 TAMTEZ, oddé&leni Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv. &. 84, sign. ITI Kb, fol. 32; TAMTEZ,
inv. €. 3871, sign. 11l Ka 14, kart. 66, fol. 265-266.

885 Vice M. LUTROVA, Barokni kulty, s. 51-57.

Hradec, prggoviété Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb, fol. 115 a 216.

87 TAMTEZ, fol. 67.
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nevrazivosti ¢i dokonce konkurence mezi obéma cirkevnimi fady, jejichz neustalé stretavani
promlouvalo do sakralni topografie mésta.

Troji¢ni svatyné byla v pribéhu 16. véku nékolikrat stavebné upravovana. Jesté pied
stavovskym povstanim a bitvou na Bilé hotfe tam byl z farniho chramu Nanebevzeti Panny
Marie na popud Katefiny Hradecké z Montfortu piemistén nahrobek diivejsiho
jindfichohradeckého fardfe DivisSe Nepomuckého, o némz se zdivodu nekonfliktniho
vychézeni s nekatoliky soudilo, ze byl evangelikem. Epitaf byl zavé€Sen nad jizni portal kostela
kterou nechal zbudovat jindiichohradecky mést'an Jiti Straka z Ehrenstejna. Je pravdépodobné,
ze pred ni se na stejném misté uz vizka nachézela, jelikoz kostelu nalezel zvon ulity jiz roku

2%

1597. O ¢tyti roky pozdéji bylo knézisté vyzdobeno a v roce 1651 byla vymalovana také hlavni
lod’ kostela nakladem Zuzany Strakové z Ehrenstejna, manzelky zminéného Jiftho Straky.5®
V roce 1668 byly kostelu ptipsany 2000 cihel, jez byly zaplaceny z kostelnich penéz. Kvitance
se bohuzel nezmifiuje, na co mély byt konkrétné pouzity.*®® Téméf o deset let pozd&ji zadali
kostelnici trojicniho kostela Jana Jititho Jachyma Slavatu o poskytnuti 6000 cihel na opravu
kostela, jenZ byl ve Spatném stavu a hrozilo jeho spadnuti. Slavata jim poskytl 1500 klenebnich
cihel za 3 zlaté a 45 krejcar@i a 4500 set zdicich cihel na opravu zdi za 9 zlatych.®! Ke kostelu
nalezela také kostnice. V poloviné osmdesatych let 17. stoleti byla zfejmée ve Spatném stavu,
proto byla od zaklad® postavena nova nakladem 150 zlatych.%?

Na pocatku devadesatych let 17. stoleti byla na epiStolni strané presbytare nadkladem
Rehote Pirchana obnovena Cechovska kaple.®® Stari regionalni literatura ji mylné oznadovala
za Pirchanskou ziejmé z toho diivodu, Ze ji Rehot Pirchan obnovil a vytvofil zde rodovou
hrobku. Kaple nicméné vznikla zasluhou rodiny Cechii z Kozméagova, s niZ je spojovéan epitafni
oltaF z téZe kaple.®** Plivodné byl soudésti této kaple i prenosny (epitafni) oltat z roku 1597,
jenz zfejmé nechal vyhotovit radni a pozdé&ji primator mésta Jan Cech z Kozméagova. Kromé

tohoto oltaie zdobily kapli jesté dva epitafy z druhé poloviny 17. stoleti pojici se zfeymé uz

688 TAMTEZ, fol. 11.

689 J. NOVAK, Soupis, s. 241.

690 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 3871, sign. 111
Ka — 14, kart. ¢. 66, fol. 254.

! TAMTEZ, fol. 257-258.

692 TAMTEZ, inv. &. 84, sign. III Kb, fol. 158.

69 J. NOVAK, Soupis, s. 241; Tereza NEJEDLA, Kostel Nejsvétéjsi Trojice v Jindiichové Hradci.
Architektura a uméleckd vyzdoba, Brmo 2013 (bakalatska prace), s. 17.

64 0. JAKUBEC, Kde jest, 6 smrti, s. 195; Zlata GERSDORFOVA, ,, Kazdy viastni odménu prijme dle
prace své, jaké véci zaseje, takové sklidi.” Tzv. Pirchanska epitafni oltar z Jindrichova Hradce,
Jihocesky sbornik historicka 83, 2014, ¢. 1, s. 51-63.
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s rodinou Pirchant.®®® Na sténé kaple byl zavésen jesté jeden epitaf z roku 1619 upominajici na
Marii Sofii Hiibnerovou, manzelku hejtmana stavovského posadky z let ceského stavovského

povstani Kristiana Hiibnera.®

wewvr

v

4

12 zlatych na roraty, Sest zlatych na vino, svicky a paramenta, Sest zlatych pro zvoniky a dva
zlaté pro ministranty. T¥i zlaté se mély rozdélit mezi chudé.®®

Také jindfichohrade¢ti meéstané odkazovali kostelu mensi obnosy penéz.
obecniho diichodu Jana Svobody 14 zlatych.%®® Dalgich 10 zlatych kostelu vyplatil opét Jan
Svoboda. Penize na kostel §ly tentokrat z poziistalosti Martina Pirchana.”®

Dochoval se latinsky inventaf sakralniho mobiliafe kostela, jenz byl roku 1697
vyhotoven na pfani probosta Jifiho Ignace Kratochvile. Z parament neboli liturgickych textilii
se nosila alba, jichz mél kostel Sest. Kromé toho se v inventafi psalo o 11 antependiich, ktera
slouzila ke kryti oltafni mensy.’?! Déle nasledovalo $est burs, 22 vétsich a 19 mensich oltainich
platen, 14 §tol n€ékolik barev a z nékolika materialti, jedno taftové velum, tfi platna na kazatelnu,
20 ru¢niki, dvé superpelice neboli kratsi roucha bilé barvy a rukavy lemovanymi krajkou, dvé
tuniky pro ministranty, tfi koberce, jedno cervené a jedno ¢erné platno na zakryti mista u oltare,
kde stoji knéz pti msi.”*

Z precios’® mohli knéZi vyuzivat pét pozlacenych sttibrnych kalichd, jeden stfibrny

pohar pro svaté pfijimani, Ctyfi pary cinovych konvic, ¢tyfi cinové misy na myti rukou pfi msi,

695 J. NOVAK, Soupis, s. 244.

696 TAMTEZ, s. 244-245.

697 Karel BERANEK (ed.), Akta filozofické fakulty Prazské univerzity, Praha 1997, s. 33; Erwin
GATZ - Stephan M. JANKER (edd.), Die Bischdfe des Heiligen Romischen Reiches 1648 bis 1803. Ein
biographisches Lexikon, Berlin 1990, s. 230.

8 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 3871, sign. III
Ka — 14, kart. ¢. 66, fol. 261.

699 TAMTEZ, fol. 255.

70 TAMTEZ, fol. 256.

701 Oldtich J. BLAZICEK — Jiti KROPACEK, Slovnik pojmii z déjin uméni, Praha 1991, s. 16.

02 TAMTEZ, s. 106, 153.

703 Tento termin oznaduje chramové nadobi a piedméty ze vzacnych kovi. Viz Dana STEHLIKOVA,
Encyklopedie ceského zlatnictvi, stribrnictvi a klenotnictvi, Praha 2003, s. 389.
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dvé cinové vazy na kvétiny, 16 cinovych svicnu a tfi mosazné a jeden velky svicen ureny pro
hlavni oltat kostela, jedno cinové umyvadlo, dvé médéné nadoby na svécenou vodu a jednu
kropenku. Zbytek mobilidfe byl tvofen tfemi misaly, sedmi oltainimi pol$tafi, ttemi lampami
potazenymi Cervenym platnem, dvéma pyxidami na hostie, dvéma kosi na almuznu, dvéma
nadobami na darovani almuzen béhem kazani a knihou evangelii. Na kostelni vézi visely dva
sttedné velké zvony a jeden maly.”%

Funkci svatostanku, ktery predevsim vznikl a slouzil jako hibitovni kostel, dokladaji do
dnesni doby hojné dochované nahrobni kameny, jimiz jsou osazeny stény ¢i podlaha kostela.
Jesté na pocatku 17. stoleti se jezuité podivovali, Ze méStané nechavaji pohibivat své mrtvé
pod oltéfe troji¢ni svatyng.”® Ke kostelu se b&Zné pohibivalo po celé 17. stoleti. Uskute¢hovalo
se zde také druhotné pohibivani ostatkti. Na konci osmdesatych let 17. véku byla pii opravovani
zdi u hlavniho oltafe v proboStském chramu nalezena v zdkladech ,,neuvéritelna hromada

g 06

Nahrobnich desek vytesanych v 17. stoleti a nachazejicich se v trojiéni svatyni
zaznamenal Josef Novak 26. V nékterych ptipadech se nahrobky doplnovaly s epitafy
umisténymi v lodi kostela a dotvéiely rodovou pamét’ a kontinuitu na lokalni elity. Nejstarsi
zulova deska ze 17. véku umisténd v Cechovské kapli za oltafem patiila na zakladé rodovému
znaku nékterému ¢Elenovi rodiny Cechti z Kozmacova. Novak ji piipsal Janovi Cechovi
(1 1605), jenz dlouhodobé zasedal v méstské radé, stal se primatorem mésta a podilel se na
vybudovéni kostela.”’” Dal$im pochovanym ¢lenem méstské rady, na jehoZ Zivot upominal
nahrobni kamen, byl evangelik Matou§ Kokr. Vykonaval purkmistrovsky ufad, byl konSelem
a dvakrat méstskym rychtarem. Zemftel 25. listopadu 1618. Také on mél podil na vystaveni
svatyn&.”®® Dalsi kameny pochazi z pob&lohorského obdobi, kdy uz kostel slouZil vyhradné
katolické liturgii. Deska vyhotovend kolem roku 1627 upomina na osobu radniho, obecniho
star$tho a jednoho twdastnika méstské revolty 1618 Adama Sirmara a jeho manzelku.””
Chronologicky nasledujici nahrobnik patfil Jifimu Strakovi z EhrenStejna, jimZ byla druhotné

osazena podlaha sakristie. Pivodné se nachazel pted hlavnim oltdfem. Deska upominala na jeho

fundatorsky po¢in, ze kterého vzeslo vystaveni sanktusniku v tomtéZ kostele.”!® V prostoru

704 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 3871, sign. III
Ka — 14, kart. ¢. 66, fol. 251.

75 TAMTEZ, inv. &. 84, sign. 111 Kb, fol. 10.

706 TAMTEZ, fol. 164.

07 J. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 45-6; J. HRDLICKA, Vira, s. 116.

78 TAMTEZ, s. 78, 84-85; I. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 47.

79 1. HRDLICKA, Vira, s. 359 a 385; J. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 48.

710 TAMTEZ, s. 50-51.
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svatyn€ se nahrobni kamen dopliioval s jinym typem sepulkralni pamatky, a to s epitafem, ktery
Podobné tomu bylo v ptfipad¢ epitafu a ndhrobni desky dichodniho pisafe panstvi Martina
Auftifera z Eulenberga, jenz zemfel v roce 20. srpna 1647 mezi polednem a jednou hodinou
odpoledne.”'! Z piednich méstanskych rodin lze v posledni fadé uvést desku Katefiny
Traumilerové (1 1654),7'2 Vorsily Veroniky Svobodové (f 1679) a nékdejsiho primétora mésta
Adama Svobody z vnitiniho mésta, mimo jiné také obchodnika s rybami a dal$im zbozim, jenz
se spolecné se svym otcem Vaviincem (¢i Lorencem) Svobodou ucastnil méstské revolty, za
coz byl potrestan roku 1622.713

Kromé radnich nalezli v kostele posledni spoc¢inuti rovnéz femeslnici. V roce 1637 zde
byl pochovén kotlat David Kraiz.”'* Stejné u¢inili kamenik Petr Bart, jenz byl roku 1628 piijat
za métana a pochovan zde byl roku 1654,”'° dale soukenik z vnitiniho mésta Pavel
Tovadovsky, ktery zemfiel v padesatych letech 17. véku,”! a pekaf Jan Lober (f 1669).77
femeslnikil. Slo o manzelku krejé¢iho Jiftho Tutara Annu (+1656), jejiz manzel vykonaval
krejéiské femeslo a méstanské pravo mu bylo udéleno o roku 1654,'® a ziejmé vdovu po
soukeniku Janu Kohoutovi Marjanu, jez se po smrti manzela opét provdala a nesla pfijmeni
Mitrmairova (T 1669).”" O &tyfi roky poté do kostela piibyl nahrobek Evy Popelkové ze Sedlce
u Ceskych Budgjovic ( 1673).7%

V kostele se nenachdzely sepulkralni pamatky pouze dospélych méStanti Jindfichova
Hradce. Pro své zesnulé déti a témét dospélé potomky nechavali jejich rodice také vyhotovit
nahrobni kameny. Pfikladem mtiZze byt nahrobek Katetiny, dcery Matéje Mikleina, jez zemiela
roku 1607 ve véku 11 let.”?! Pochovan zde byl také Vit, potomek Jitiho Pavlovského. Pavlovsky
byl v roce 1615 zvolen k vykonu spravce obecniho diichodu, o rok pozdé;ji se stal purkmistrem

a vroce 1621 primatorem mésta. RovnéZz zastupoval méstskou obec pii slavnostnim

T TAMTEZ, s. 51; 1. CADKOVA — M. ZAHRADNIKOVA (edd.), Berni rula, s. 173.

"2 . NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 53.

"3 TAMTEZ, s. 56-57; J. HRDLICKA, Vira, s. 562; 1. CADKOVA — M. ZAHRADNIKOVA (edd.),
Berni rula, s. 172.

714 J. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 49.

7S TAMTEZ, s. 53.

76 TAMTEZ, s. 52-53; F. TEPLY, Déjiny I/3, s. 376.

7 J. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 54.

718 Jeji nahrobek dala vytvotit manzelka Davida Krejéiho. TAMTEZ, s. 54; F. TEPLY, Déjiny I/3,'s. 377.
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znovuvysvéceni trojiéniho kostela.””? Také Tomas Traumiler, vyznamny jindfichohradecky
obchodnik, ktery na trzich v Hornich Rakousich nakupoval zbozi pro slavatovskou venkovskou
rezidenci, zde nechal pochovat jedno ze svych déti. Jednalo se o jeho devatenactiletou dceru
Annu, jez odesla z tohoto svéta ve stejném roce jako jeji otec, ktery byl v jarnich mésicich roku
1626 nalezen mrtvy u hornorakouského Cahlova. Jemu samému byl vystrojen pohieb
v trojiénim  svatostanku, o Traumilerové nahrobni desce ovSem nejsou zaznamy.’?
Sestnactimésiéniho syna zde roku 1636 pohibil Jan Frantisek Bohumil Slechta z Kardage, jenz
byl mezi roky 1639-1645 hejtmanem panstvi a pozd¢ji se stal konSelem. On sam je pohiben ve
frantiskanském klasternim kostele sv. Katefiny, jak zaznélo v predchozim textu.’**

Diky své spletit¢ minulosti poskytoval svatostanek posledni odpocinek nejenom
nekatolikiim, ale také vyznavac¢im fimského ritu, jakym byl manzelsky par Lidmila a Matous
Strmilovsti. Lidmila zemfela roku 1638 a jeji ndhrobek se naléza pod kruchtou. Jeji manzel ji
na pravdu Bozi nasledoval o rok pozdéji. Sepulkralni monumenty informuji o tom, Ze Matous
pusobil jako pisaf slavatovského pivovaru a ze za méstana byl ptijat deset let pfed svou smrti.
Béhem stavovského povstani ptisobil jako slavatovsky spravce Straze na Nezarkou a finanéné

ptispival na chod kostela sv. Jana Kititele, ve které se po tu dobu konaly katolické

N 24

se stal zamecky obroéni Adam Waismon (1 1664).72°

Mimo vySe zminénych sepulkralnich pamatek regionalni literatura zachytila jesté¢ dva
nahrobniky, u nichz neni jasné, pro koho byly ur¢eny. V jednom piipad€ se dochovala deska
v podlaze sakristie se znakem s ondiejskym kiiZem protatym Sipem, nad nimZ bylo vytesano
srdce s dal§imi §ipy. Druhy se nachazi v Cechovské kapli. Zdobi ji jezuitsky znak, monogram
JeziSe Krista se tfemi hieby a nese vytesany rok 1649. Nabizi se moznost, Ze by se mohlo jednat
o néjakého ¢lena fadu zemieného v tomtéz roce. Podle zdznamt v jezuitské kronice byl toho
roku pochovan jen jeden jezuita Pavel Noe, jenz byl ale pohiben do kostela sv. Véclava.

Ned4 se ani vylougit moznost, Ze nadhrobek sem byl osazen az druhotng.”?’

72 TAMTEZ, s. 46-47.
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V prostorach hlavni lodi na arkadé¢ kruchty byly také zavéSeny dva epitafy. Jednalo se
o sepulkrdlni pamatnik Jitiho Straky z EhrensStejna z roku 1649 a o epitaf rodiny Martina
Auftifera z Eulenberku zroku 1651.7% Jifi Straka z Ehrenstejna se narodil do vyznamné
mestanské jindfichohradecké rodiny, kterd se do mésta dostala ziejmé v roce 1554, kdy si jeho
pradéd Jifi Straka vzal za Zenu mistni vdovu. Jeho piedci se v minulosti podileli na spraveé
a organizaci mésta. Byli ¢leny méstskych rad a jeho déd dokonce po néjaky Cas vykonéval
funkci zdejsiho rychtafe.””® Rodina Strak@i byla zfejm& od svého piichodu do mésta
nekatolicka.”® Vypovidala by o tom i volba posledniho odpocinku, k némuz &lenové této
erbovni rodiny zvolily pivodné evangelicky troji¢ni kostel.”?! Sadm Jiti byl méstsky radni, jak
informuje ¢esky napis na jeho epitafu. Naposledy mél vydechnout na Kvétnou nedéli 9. dubna
1645 mezi jedenactou a dvanactou hodinou v noci. Jako misto jeho posledniho odpocinku bylo
epitaf na jeho pamatku (obr. 27).7*? Timto rozhodnutim doslo k navazani na rodovou tradici
a pamét, kdy se vefejné hlasil k odkazu svych predki. I kdyz tou dobou ve mésté vrcholila
rekatolizace a evangelikl se na panstvi nachdzelo pomalu, mohl tento akt symbolizovat jakési
navazani na rodovy zvyk a kontinuitu s mistem posledniho odpocinku svych ptedk.

Epitaf pro n&j nechala poftidit jeho manZzelka Zuzana Strakové z Ehrenstejna, kterd se po
jeho smrti uz neprovdala. Také jeji nahrobnik je polozen v dlazbé kostela. Piivodné se nachézel
pied hlavnim oltafem stejné jako deska jejiho manzela.”** Zuzana Strakova timto sepulkralnim
monumentem vytvarela pamatku nejen na svého manzela, ale také na rodinu, ze které
pochazela, a to na plvodné nekatolickou rodinu Pirchanli, jeZ patfila k nejbohatSim
a nejvlivngj§im ve mésté. Po bitvé na Bilé hote byla rodina nucena konvertovat.”** Sam népis
pod obrazem pfipomina Zuzanin ptivod v rodin€ Pirchantl (,,rozené Pirchanky*). Hovofi se
v ném o jejim otci AmbroZi Pirchanovi, jenZ zemfiel v roce 1627 ve véku 91 let, dale o jeji matce
Ester. Casovy tidaj o jeji smrti je $patné Citelny. Ziejmé zemiela v roce 1633 ve véku 89 let.
Posledni osobou, o niZ epitaf hovofi, byla Zuzanina sestra Katefina Svobodova zesnula v roce
1649 ve véku 52 let. Sama Zuzana méla zemftit na Velikono¢ni pondéli 10. dubna ve véku 72

let. Pro negitelnost ndpisu na jejim nahrobku neni jasné, v kterém roce k tomu doslo.”** Podle

28 Vice k epitafim O. JAKUBEC, Kde jest, 6 smrti, Praha 2015.

729 3 HRDLICKA, Vira,s. 110-111.

30 TAMTEZ, s. 147.

731 J. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 40, 50 a 57.

72 TAMTEZ, s. 50-51.

33 TAMTEZ, s. 57.

34 J. HRDLICKA, Vira, s. 113; O. JAKUBEC, Kde jest, 6 smrti, s. 205.
735 J. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 57.
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chronologickych tabulek mohla zemfit v roce 1651 nebo 1662. Na pamatniku svého manzela
se hlasila k rodové paméti Pirchanil, na néjz nechala vypsat jména svych rodici a sestry. Snazila
se, aby si pfihlizejici, ktefi se budou na tento epitaf divat, vzpomnéli na vlivnou
jindfichohradeckou rodinu, jejiz predkové tu oéekavali na vzkiiseni.’”®

V piipadé Pirchant bylo by dobré zminit jesté dva epitafy, které jsou piisuzovany této
rodin€. Prvni pamatnik pochézi z doby kolem roku 1650 a druhy z roku 1690. Starsi dochovany

fragment zachycuje portrétni ¢ast pamatniku, patrné Pirchanskou rodinu, jak klec¢i u oltare

wewvr

wewvr

Pied oltafem se modli ¢lenové rodiny, z nichz né€kteti nesou v dlanich Cerveny kiiz znacici
jejich odebrani se z tohoto svéta. Druhy artefakt je mladsi a jeho autorem byl pfimo ¢len rodiny,
a sice Rehot Pirchan, jak prozrazuje text na epitafnim obraze (obr. 25). Pozoruhodné je, Ze
rodina Rehote Pirchana kle¢i a modli se u stejného oltafe svaté Trojice.”>® Je patrné, Ze kostel
a zaroven byl soucasti specifické rodové zboznosti, kterd se dédila z generace na generaci.
Diikazem toho je dochovany nahrobni kimen AmbroZova syna Simona Pirchana v Pirchanské

kapli.”*’

736 J. HRDLICKA, Vira, s. 368.

37.0. JAKUBEC, Kde je, 6 smrti, s. 205.

38 TAMTEZ, s. 205-206.

39 J. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 55-56; Jan MUK, Osudy posledniho kozeluzstvi ¢. 13. IV, v Jindy-
Hradci, Ohlas od Nezéarky z 7. fijna 1932.
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Obr. 25. Fragment epitafu rodiny Pirchanti z Elbingu, 1690.

- Obr. 26. Epitafni pamatnik
‘ rodiny Pirchant z Elbingu,
= kolem 1650.
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Hlavnim obrazem celé¢ho Strakovského epitafu je stiedovy obraz, ktery je rozdélen na
dvé casti. Ve vétsi znich je vymalovan Posledni soud. Uprostied vyjevu stoji andél
a napfazenou pravici ukazuje k nebi. Po jeho pravici jsou zndzornény duSe mifici do nebe. Po
jeho levici stoji d’abel s dusemi odsouzenymi k vécnosti v pekle, které pozira zubatd tlama
démona. Na nebesich kleci Jezi§ Kristus s roztazenymi pazemi. Vedle ného je dvojice andéli,
kteti ve svych rukou drzi palmovou ratolest a mec¢, symboly milosti a trestu. Dalsi and¢lé zase
troubi na dvé svétové strany.”*® Vedle nich pak kle¢i tzv. Deésis neboli ptimluvci u Krista za
lidské duse, a sice Panna Marie a ziejmé i sv. Jan Kititel. 7!

Nabozensky vyjev zdobi také portrétni obraz manzeli Strakovych z Ehrenstejna. Oba
klec¢i u Uktizovaného Krista a hledi na néj. V rukou sviraji ¢ervené kiize znacici jejich odebrani
se na véfnost. Soucasné s nimi je na obraze vymalovano malé dit¢ v povijanu s ¢ervenym
kiizem. Oc¢ividné to byl jejich jediny syn, ktery zemiel jesté jako dité.

Nad Poslednim soudem v kartusi je vymalovand svatd Trojice, jez odkazuje na
zasvéceni kostela, v némz byl epitaf ptivodné zavéSen. Na obraze je pritomen Duch svaty jako
holubice, Biih Otec v podobé¢ star§i muze s dlouhym vousem a Jezi§ Kristus po sejmuti z kiize.
Tento ikonograficky typ znazornéni svaté Trojice se nazyva pietas Domini.”** Celkovy pocet
zobrazeni Krista dosahl v tomto epitafu Cisla tfi, coz rozhodné neni ndhodné. Spolu s vyjevem
v kartusi to upozoriiovalo na svatou Trojici, které byl zasvécen kostel, v némz byl epitaf
vyveésen.

Od usttedniho motivu Posledniho soudu jsou oddéleny tordovanymi sloupy dvé
polychromované sochy svétcli umisténé po stranich sepulkralniho monumentu. Podle Josefa
Novaka by se mélo jednat o sochy sv. Jifi a sv, Zuzany.”* Sv. Jifi byl fimsky vojak, jenZ se za
cisafe Diokleciana odmitl podilet na pronasledovani kiestant a ptiznal, Ze véii v JeziSe Krista,
proto byl stat me¢em. Podle pozd&jsich legend bojoval s drakem.”** Sv. Zuzana byla divka
z vysoce postavené fimské rodiny, ktera se odmitla provdat za pohanského syna nastupce cisate
Diokleciana, proto byla popravena medem.’® Socha sv. Jitiho je obletena do zbroje, na
hrudniku mé kyrys, na hlavé helmu s chocholem pefti a v rukou drzi prapor. U sochy sv. Zuzany
se nedochovaly zadné atributy. Socha svétice je oblecena do ndkladného Satu a na hlavé ma

korunu. Kromé Novakova tvrzeni, Ze se jednd o sv. Zuzanu a sv. Jifi, hovoti ve prospéch téchto

0 J ROYT, Slovnik, Praha 2006, s. 241.
41 TAMTEZ.

2 TAMTEZ, s. 328.

™ J.NOVAK, Soupis, s. 246.

4 Heslo Jiri, in: H. RULISEK, Postavy.
45 Heslo Zuzana, in: TAMTEZ.
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dvou svétct atributy, 1 kdyz se u sochy Zuzany nedochovaly, a jména manzelti Strakovych.
Zjevné se jednalo o zviditelnéni jejich jmen a vytvafeni paméti v ramci vybéru soch.

Celkovy vzhled epitafu je dotvaren zlacenymi plochami, tvafemi cherubinii a floralnimi
motivy, naptiklad zlaté pétilisté riize, ktera se nachazi také ve znaku mésta Jindiichova Hradce.
I timto detailem se mélo poukazat na tradici a milost, kterd se zrcadlila v rodin¢ Strakt
z Ehrenstejna a Pirchani.

Posledni zkoumany epitaf nechal zhotovit roku 1651 Martin Auftifer z Eulenberku se
svou manzelkou Annou Hozlaurkovou z Hozlau na paméatku svych rodic¢ti a své prvni manzelky
Judity, jak to udava napis na epitafu (obr. 28, 29). Bohuzel v textu neni udano jméno jeho rodici
ani udaj o jejich umrti. Martinovym déde¢kem byl patrnd Rehoi Auftifer, byvaly hejtman
jindfichohradeckého panstvi a regent slavatovského dominia, jenz zemiel roku 1627.74¢ Vice

24

vytesano jméno Martin Auftifer z Eulenberga. Podle asového idaje na nahrobni desce zemftel

v roce 1647. Zjevné se jednalo o otce Martina Auftifera (mladsiho).”’

746 J. HRDLICKA, Vira, s. 544.
47 J. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 51.
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Obr. 27. Epitaf Jitiho Straky z EhrenStejna, 1649.
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nabozensky motiv. Na platn¢ je vyobrazeno Nanebevstoupeni Jezise Krista, jenz je odén
v prostém bilém rouchu a cerveném plasti. Jeho odév je roztrhly, a to v té ¢asti, kde byl zasazen
kopim pod Zebra. Kristus komunikuje svym pohledem s Duchem svatym a Bohem Otcem, ktery
naopak hledi na Krista a utvareji tak dalsi ikonograficky typ zobrazeni, a to pravé svatou Trojici.
Na nanebevstoupeni Krista pohlizi skupina osob umisténd ke spodnimu okraji obrazu.
Hledicimi postavami jsou apo$tolové s Pannou Marii.”*® V tomto pamatniku chybi portréty
donatort. Tuto slozku do jisté miry nahrazuji znaky Auftiferti a Hozlaueri umisténé na stranach

pamatniku.’*

™8 Heslo Kristus, in: H. RULISEK.
9 J.NOVAK, Soupis, s. 247.
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Obr. 29. Epitaf Martina Auftifera z Eulenberku, 1651.
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Kostel sv. Alzbéty

Mala svatyné zasv€écena matce sv. Jana Kititele stala v prvni poloviné€ 17. stoleti na okraji zajmt
nabozenského déni. Po vypuknuti stavovského povstani, kdy se moci ve mésté ujali evangelicti
méstané, byl Jindfichtiv Hradec v srpnu 1618 obléhan vojsky cisatského velitele Jindficha
Duvala Dampierra. Béhem utoku doslo 14. srpna k obsazeni Zarybnického piedmésti
a k vyplenéni plivodné $pitalniho gotického kostela sv. Alzbéty.”>?

Dlouh4 1éta zGstal kostel ztejmé bez povSimnuti. Teprve v roce 1635 k nému byl u¢inén
zbozny odkaz. Pojilo se s tim nasilné umrti jednoho jindfichohradeckého méstana, jenz
vykonaval kosikaiské femeslo. Behem trhu vypukla ve mésté potycka, pii niz byl smrtelné
zranén. Po své smrti se mél zjevovat v okoli svého bydlisté a sdélit jedné Zené své ptani, aby
za né&j byla slouzena mse v kostele sv. Alzbéty, jenZ byl tou dobou zna¢né poboten a opustén.”!

Také sv. Alzbéta byla filidlnim kostelem a patfila do sféry vlivu jezuitt, ktefi se o0 ném
také zminovali na strdnkéach své kroniky. TovarySstvo zde k roku 1640 zaloZzilo konfraternitu
s patroniciem Utéku Panny Marie do Egypta a sv. Izidora. Izidorské sodality se oproti vyse
zminénym maridnskym sodalitdm soustfedily na poddané z venkova a na jejich konverzi.”>
Pislusnici izidorského bratrstva se schazeli kazdy mésic.”>® Sodalita pecovala o ,,sviij* kostel
a zajistila mu roku 1682 obraz patronky kostela sv. Alzbéty na hlavni oltaf, nové lavice
a portal.”* O rok pozd&ji kongregaci piibyl idajné elegantni ornat pro hlavni oltai svatyng.”
Jezuité organizovali pro sodaly zbozna procesi. Naptiklad roku 1684 podnikli prosebny priivod
ke kostelu sv. Barbory, jenz se nachézel v blizkém okoli mésta.”®

Kostel figuroval také pii smutecnim privodu s ostatky zemfielého Viléma Slavaty
z Chlumu a KoSumberka. Ve vecernich hodinach 25. tinora 1652 od n¢ho vySlo procesi

skladajici se z vrchnosti, jezuitskych kongregaci, zakt §kol a méstand. Ucastnici nesli v rukou

750 J.NOVAK, Soupis, s. 146; E. POCHE (ed.), Umélecké pamdtky, s. 620-621; J. HRDLICKA, Vira,
s. 354,

51 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 53.

52 TAMTEZ, fol. 61; J. MIKULEC, Maridnské druziny, s. 42-43; TYZ, Ndbozensky Zivot, s. 75-76;
TYZ, Kult svatého Izidora sedlika v Ceskych zemich, in: Zdenk Hojda (ed.), Kultura baroka

v Cechach a na Moravé, Praha 1992, s. 65-84; TYZ, Svaty Izidor — Spanélsky sedldk na ceském
venkove, Déjiny a soucasnost 14, 1992, €. 5, s. 26-30.

733 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. III Kb,
fol. 141.

754 J. NOVAK, Soupis, s. 146.

755 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. I1I Kb,
fol. 149.

756 TAMTEZ, fol. 154,
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svice nebo pochodn¢ a smétfovali od kostela pfes most na namésti a dale k jezuitské svatyni
sv. Mati Magdalény, kam bylo Slavatovo t&lo nasledné ulozeno.”’

Méstané bydlici na Zarybnickém piredmésti se o ,,svilj* kostel nalezité starali a financné
podporovali jeho provoz. Na sv. Havla roku 1670 pftijali kostelnici od obecniho spravce
a soukenika Martina Stubika, jenz Zil na Novoméstském predmésti, ¢ast pozistalosti Tomase
Traumilera z Ehrenstejna.”® Traumiler odkazal kostelu 100 kop misefiskych, které byly na tirok
pujceny obci. Kostelu méla byt od 16. fijna 1670 do stejného data nasledujiciho roku vyplacena
astka 6 kop miseniskych.” V fijnu o tii roku pozd&ji piijali kostelnici od sv. Alzbéty z rukou
spravce obecnich dfichodd a soukenika z vnitiniho mésta Jana Svobody urok 7 zlatych.”®
Svoboda také predal kostelnimu zadusi sumu 1 zlatého a 5 krejcarti z odkazu nékdejSiho
radniho Martina Pirchana, jenz zemfel roku 1660.7%!

Z roku 1697 se dochoval inventaf popisujici tehdejsi stav kostelniho mobiliate. Pokyn
pro jeho vyhotoveni dal probost Jifi Ignac Kratochvile. Kostel podle ného disponoval fadou
bohosluzebnych predméta a liturgického nadobi, které byly nezbytné pro bézny liturgicky
provoz. Jednalo se o stiibrny kalich s paténou neboli kruhovou plochou miskou na hostii.
Z parament neboli knézskych odévii a liturgickych textilii ke kostelu pattily kasule, alba,
humeral, cingulum, antependia pro ptedni stranu oltafe v riznych barvach, nespecifikovana
roucha, modry ptehoz na kazatelnu a platna z modrého a Cerveného taftu. Inventar zminil také
dva zavoje pro Pannu Marii a sv. Alzbétu, zfejmé na zakryti jejich obrazli ¢i soch. Chramovy
mobiliat déale tvotily cinové a dievéné svicny natfené Cervenou barvou, cinova pyxida
(ciborium) na hostie, par cinovych nadob s miskou, médénéa nddoba na svécenou vodu, pouzdra

(tzv. bursy) na uloZeni korporaldi, tii zvony a jeden umné vyhotoveny relikviat.”®

57 TAMTEZ, fol. 89.

758 Martin Stubik (Subik) se Zivil jako soukenik. Toma$ Traumiler byl vlastnikem rozsahlého dvoru

v JaroSovské ulici u diivéjsi predmeéstské brany. Nicméné pro jeho $patné hospodafeni musel byt dvur
prodan. Zemfel 17. tnora 1661. F. TISCHER, Dviir Traumilersky, nékdy Eberovsky zvany, Ohlas od
Nezarky z 30. biezna a 6. dubna 1895; I. CADKOVA — M. ZAHRADNIKOVA (edd.), Berni rula,

s. 176.

739 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv. &. 3870, sign. I1I
Ka 13, fol. 153.

70 TAMTEZ, fol. 154,

71 TAMTEZ, fol. 155; F. TISCHER, Ndstin, Ohlas od Nezarky z 28. zaii 1894.

762 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv. &. 3872, sign. I11
Ka 15, fol. 421-422; O. J. BLAZICEK — J. KROPACEK, Slovnik, s. 36, 121 a 153.
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Kostel sv. Vaclava

Také kostel stojici na Zarybnickém piedmésti patfil na pocatku 17. v€ku do sféry vlivu
TovaryS$stva JeziSova. Podle zprav v jezuitské kronice byla svatyné ve velmi Spatném stavu
a hrozilo jeji zficeni. Proto ji ¢lenové Societas Jesu nechali v roce 1606 z prostiedkli méstské
rady opravit. Hlavni finan¢ni prostfedky na rekonstrukci svatyné plynuly z almuzen a ¢aste¢né
ji hradila pokuta 20 tolard, jez byla ud€lena opilym méstantim, ktefi v podnapilém stavu
verbalné odertiovali katolickou cirkev.”®?

Ziejme jen zCasti zrenovovany svatostanek vydrzel témét dvacet let. Poboten byl stejné
jako kostel sv. Alzbéty v utery 14. srpna 1618 v disledku nezdareného Dampierrova utoku na
meésto. Spolu s tim se ztratilo také ptivodni vybaveni kostela, jakym byl naptiklad oltar sv. Jifi,
jehoz vznik v roce 1606 fundoval tehdejsi rektor jezuitské koleje Mikulas Pistorius.”®* Svatyng
byla opravena ziejmé uz k roku 1621, nebot’ 28. zafi se zde sesli vSichni kn&Zi z panstvi.’s
Opravoval se i pozdéji, kdy zde roku 1668 jezuité postavili novy triumfalni oblouk.”®* Novym
zatizenim byl kostel opatfen teprve kolem poloviny 17. véku. Novy hlavni oltaf nechal do
kostela umistit na své naklady hejtman jindfichohradeckého panstvi Jiti Miller z Rottenburku
po smrti svych déti.”®” Stukova vyzdoba klenby kostela svymi detaily v podobé andélskych hlav
a riZic piipomina strop jezuitské ,.kaple* sv. Mati Magdalény.

Co se tykd vybaveni svatyné, dochoval se inventar kostela, ktery dal sepsat opét probost
Jif1 Ignac Kratochvile v ¢ervnu 1697. Mobiliaf svatyné sestaval z nékolika kust liturgického
nadobi. To bylo tvofeno stfibrnymi pozlacenymi kalichy, parem konvicek, nadobami na
uchovani svécené vody, poharem, cinovou kititelnici a konvici s miskou. Z dalSiho kovového
vybaveni bylo mozné v prostorach kostele nalézt stiibrné relikviare se vsazenymi Ceskymi
kameny, cinové pyxidy na hostie, sttedni zvony a cinové 1 bronzové svicny. Z parament kostel
disponoval kasulemi rtiznych barev, humeraly, bursami, superpelicemi, pluvialy napiiklad

z ¢erven¢ho brokatu nebo taftu, antependii na pokryti oltare, které byly také v Cerné barve,

763 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. Il Kb,
fol. 11. K incidentu vice TAMTEZ, pracovisté Vaclavska, AM Jindfichtiv Hradec, inv. ¢. 98, sign. 199,
kniha €. 29; TAMTEZ, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. ¢. 3860, sign. III Ka 7,
kart. 59.

764 Rektor koleje poZzadoval také po purkmistrovi mésta o odeslani 20 kop miSefiskych, které mély byt
pripsany kostelu sv. Vaclava. TAMTEZ, inv. ¢. 3872, sign. III Ka 15, fol. 434 a431; J. NOVAK, Soupis,
s. 251.

765 TAMTEZ.

766 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. 11l Kb,
fol. 127.

T TAMTEZ, fol. 77; J. NOVAK, Soupis, s. 251.
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oltainimi platny, kalichovymi vely z brokatu, taftu ¢i obycCejného materidlu, korporaly,
oltafnimi platny a pokryvkami na kazatelnu.

Stejn¢ jako napftiklad probostsky kostel disponovala svatyné sv. Véclava milostnou
soSkou Panny Marie, pro kterou byla opatiena dvojice odévli z brokatu a z modrého taftu
a celkem 17 dlouhych zavoji. Modra barva u Panny Marie znacila mravni Cistotu, panenstvi
avirn.”®® Vybaveni svatostinku pfedstavovalo tedy nezbytné liturgické nadobi, odév
a vybaventi, které se nijak vyznamné neliSilo od vybaveni ostatnich kostelii ve méste. Ani odév
pro sochu Blahoslavené Panny nebyl ni¢im vyjimecnym. Jednalo se o bézny projev barokni
katolické zboznosti, kdy se sosSky Bohorodicek béhem roku nékolikrat prevlékaly do riznych
SatiCek v zavislosti na svatcich nebo obdobi liturgického roku.”® Na konci 17. véku byla
u svatovaclavského kostela vystavena nova kostnice.

S timto stavebnim poc¢inem souvisela funkce svatyné, jeZ nadale slouzila jako hibitovni
svatostanek. Jezuitsky pramen na né€kolika mistech hovotil o lidech, ktefi se zde dali pohibit.
V ptipadé téch zminénych jezuity se vzdy jednalo o osoby s né&jakym ,neprijatelnym
prohieskem®. Prvnim z nich byl ¢len TovarysSstva Petr Noe narozeny na Moravé. Pét let byl
¢lenem tadu a kronika o ném hovotila jako o pifikladném bratrovi, ktery vynikal zboznosti
a pilnosti. Do Jindfichova Hradce se vypravil s cilem ucit v nejnizs$i gymnazidlni tfidé, cestou
ale onemocnél morem. Zemfel ve mésté 21. fijna 1649 a druhy den byl v tajnosti pochovan na
hibitové sv. Vaclava.””® Ke kostelu se vaze také zprava o popravé nejmenované prostitutky,
kterd v roce 1673 zabila novorozené a byla za tento ¢in odsouzena k trestu smrti. Kdyz ji jezuité
podle svych slov nemohli vyprosit milost, poskytli ji alespoii duchovni Gtéchu. V zalaini kapli
slouzili m$i svatou a cetli modlitby, které s nimi odfikdvala. Se zZeninou zboZnosti souviselo
slouzeni rekviem ve svatovaclavském svatostanku v dobé jeji popravy, jez méla sama
financovat.””! V roce 1684 byl na svatovaclavském hibitové pohiben jeden z vojaki, ktefi
dezertovali z vojska lotrinského vévody a byli zatéeni na utéku. Zbyli dva pfijali po zpovédi
rozhfeseni a ¢ekali na vykonani popravy, tfeti z nich se vzpiral a odmital se rozsudku podvolit.
Teprve pti¢inénim nejmenovaného jezuity se bez namitek podvolil vykonu trestu a byl pohiben

s vojenskym obfadem u sv. Vaclava.””? Jisté se v té&chto piipadech jednalo o stylizaci

768 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichtiv Hradec, inv. &. 3872, sign.
III Ka 15, fol. 421-422; heslo Barvy, in: H. RULIEK, Postavy.

799 J. ROYT, Obraz a kult.

70 Dostupné z: https://reholnici.hiu.cas.cz/katalog/1.d11?hal~1000152280, citovano 26. dubna 2026;
SOKkA Jindtichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb, fol.
81.

I TAMTEZ, fol. 134-135.

72 TAMTEZ, fol. 154.
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a sebeprezentaci jezuitli jako vynikajicich muzi viry a slova, ktefi svym pfi¢inénim zachranuji
dusSe ostatnich.

Nebyly to pouze zapisy v jezuitské kronice, které dokladaly funeralni funkci sakralni
stavby. Pro farniky pohibené v tomto kostele vznikaly nahrobni kameny. V 17. stoleti zde byly
na zaklad¢ informaci z ndhrobnich desek pochovani déti hejtmana panstvi Jifiho Millera
z Rottenburku Viclav a Alzbéta. Millertiv syn zemfel jako novorozenec roku 1646. Jeho dcera

Alzbéta byla star$i a zemiela o rok pozd&ji v 17. letech.””

Kostel sv. Jakuba

Plivodné goticky kostel sv. Jakuba stil na navrsi zdpadné od mésta a byl filidlnim kostelem
farniho chramu. Podle slov jezuitské kroniky byl na konci 16. véku ve velmi Spatném stavu
a chatral, coZ jeji pisatel piisuzoval jeho staii.”’* V roce 1605 ho proto dala na své naklady
opravit Marie Maxmiliana Hohenzollerska z Hradce, vdova po poslednim panovi z Hradce
Jachymu Oldfichovi. Na panstvi svého prvniho manzela zlstala ale pouze do roku 1605, nez se
podruhé provdala a presidlila do Bechyng.””®> B&hem tohoto kratkého obdobi se ve mésté stihla
projevit jeji osobni zboZnost, kterda se zrcadlila v jeji podpote kostela sv. Jakuba a v osobni
néklonosti k jezuitskému fadu.”’® Mimo jiné tim potvrzovala dobové platny diskurz, kdy jako
vdova méla vést bohabojny a ctnostny.””’

Kromé opravy svatojakubského kostela nadala Slechti¢na ,,nemalym nakladem * také
kiiZovou cestu vedouci z mésta ke kostelu. Jeji zastaveni vznikla na pocatku 16. stoleti
nékladem jindiichohradeckych méstanii.”’® Svatyni rovnéz darovala stfibrny pohdr, z néhoZ pro
ni byly vytvoreny konvicky a kalich.””’ V piedveder své druhé svatby ucinila nadani

jezuitskému seminéfi pro chudé studenty, které se tykalo také kostela sv. Jakuba. TovarySstvu

713 J. NOVAK, Ndhrobni kameny, s. 32.

774 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. 11l Kb,
fol. 10.

77> Marie Mamilidna se po smrti svého prvniho manzela provdala 25. Cervence 1605 za Adama II. ze
Sternberka; Marie KOLDINSKA — Petr MATA (edd.), Denik rudolfinského dvorana. Adam mladsi
z Valdstejna 1602-1633, Praha 1997, s. 115.

776 Jezuitsky ¥ad podporovala déle i po svém odchodu z Jindfichova Hradce. P. OULIKOVA, Marie
Maxmilidana, s. 95 a nasledujici.

717 Vice k diskurzu vdovstvi v raném novovéku Pavel KRAL, Vdovy ve slechtické spolecnosti raného
novovéku, in: Tiinde Lengyelova (ed.), Zena a pravo. Pravne a spoletenské postavenie Zien v minulosti,
Bratislava 2004, s. 142-152, zde s. 143; Lucie STORCHOVA — Jana RATAJOVA (edd.), Nadoby mdle,
hlavy nemajici? Diskursy panenstvi a vdovstvi v Ceske literature raného novovéku, Praha 2008; Beatrice
MORING — Richard WALL (edd.), Widows in European economy and society, 1600-1920, Woodbridge
2017.

778 SOKA Jindfichtiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 3874, sign. 111
Ka 17a, kart. 66, fol. 37, 46-49; TAMTEZ, inv. &. 84, sign. III Kb, fol. 10.

7 TAMTEZ, fol. 11.
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v ném darovala 15000 kop miSeniskych grosu. Jednou z podminek pro obdrzeni ¢astky mélo
byt, aby chudi studenti chodili kazdy rok zpivat pii sedmi svatych ms$ich pravé do
sv. Duchu, ¢tvrtda Panné¢ Marii, pata sv. Jakubovi, Sesta VSem svatym asedma vSem
zemielym.”® V prvnich tfech zasvécenich je patrny silny christologicky motiv odkazujici na
trojjedinost Boha, na Kristovu obét’ na ktizi a na jeho vykoupeni lidstva, coz korespondovalo

s kfizovou — bolestnou cestou, jez ke kostelu vedla.”®!

V ramci jejich deseti zastaveni byl
veticim poutnikiim piipominan Kristiv ptibéh a jeho mucednickd smrt. Tematicky navazujici
byla zbyla zasvéceni msi: Panna Marie byla jednou z Gcastnic JezZiSova ukiizovani a jako matka
Spasitele s nim prozivala jeho bolest.’”®? Patron kostela sv. Jakub byl jednim z dvanacti apostold
a jako prvni z nich byl umucen pro své nasledovani Krista.”®® Posledni dvé mély byt slouzeny
na pamatku VSem svatym a zemielym. Kromé eschatologické symboliky spojené s posmrtnym
zivotem mohlo mit zasvéceni msi rovnéz konfesni rozmér. Marianska tcta a obraceni se na
svétce byly totiz tradi¢ni pilite katolické zboznosti, zatimco nekatolici uznavali pouze Bozskou
autoritu.”®* Na pocatku 17. stoleti byl svatojakubsky kostel opatfen novym zvonem.”®

Spole¢né s urozenou vdovou si svatojakubsky chrdm narokovalo také TovarySstvo
JeziSovo, které drzelo patronatni pravo ke vSem kosteliim na panstvi. Naptiklad v roce 1606 se
vlivem jezuitl zmenSilo kostelni jméni, jelikoz si se souhlasem Marie Maxmiliany ptisvojili
zminéné stiibrné nadoby. Aby kostel nezlstal tipln€¢ bez vybaveni, darovali ¢lenové Societas
Jesu kostelu svij stary kalich, ktery dali pozlatit.”®®

TovarySstvo JeziSovo vyuZivalo kostel zejména jako cil pouti. Organizovalo je
prostiednictvim sodalit nebo je doporucovalo kajicnym vétficim. Zminéné pouté byly nastrojem
indoktrinace katolické viry a sou€asné upeviiovaly vliv fadu na nadbozZensky zivot ve mésté.

Prvni pout’ ke kostelu v 17. stoleti vykonali sodalové parthenia — Zaci jezuitského gymnazia

roku 1607.7%” Marie Maxmilidna jim na svatek Nanebevzeti Panny Marie darovala 63 svici,

780 TAMTEZ, fol. 10. V roce 1610 nicméné proti této nadaci vznesl namitky Adam II. ze Sternberka
a pozadoval po jezuitech vraceni pen€z, nebo povolit do seminaie pfijimani poddanych z jeho panstvi.
Viz TAMTEZ, fol. 18.

781 Danielle FOUILLOUX, Slovnik biblické kultury, Praha 1992, s. 118-119.

82 J. ROYT, Slovnik, Praha 2006, s. 207.

783 Heslo Jakub starsi, in: H. RULISEK, Postavy.

84 J. MIKULEC, Ndbozensky Zivot, s. 31.

785 J. NOVAK, Soupis, s. 148. Roku 1793 byl zvon premistén do kostela sv. Michala archandé&la v horni
Péné.

86 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. 11l Kb,
fol. 11.

787 Daldi pout’ méli konat i v nasledujicim roce. TAMTEZ, fol. 11-12.
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i kdyZ tou dobou uz neméla k Jindiichovu Hradci zadny oficialni vztah.”®® Dalsi zbozné procesi
zakli gymnazia se odehrdlo také nasledujiciho roku, a to pfedevSim z obavy pied vojaky
arciknizete MatyaSe a pfed nebezpecim potencionalniho vojenského stietu, které se v jiznich
Cechach sitily nejpozdéji v dubnu 1608.7%°

Po odchodu Marie Maxmiliany z jindfichohradeckého panstvi pievzala opatrovnictvi
kostela sv. Jakuba dal$i urozena vdova Katefina Hradeck4 z Montfortu. Pro kostel se ji podaftilo
od papeze Pavla V. ziskat dvé breve. Prvni z nich vydané roku 1610 zajistovalo, ze se po dobu
tii let kazdé pond¢li a kazdy svatek zemfielych po celou oktavu mélo u hlavniho oltare slouzit
rekviem za vysvobozeni dusi z o¢istce.””® Druhé se stejnym datem mélo platnost sedm let
a udé¢lovalo plnomocné odpustky vSem véticim, kteti se ve svatostdnku pomodli za potieby

cirkve a ktefi se na Kvétnou nedéli vyzpovidaji a pfijmou eucharistii.”! Tato poboznost méla

Vewr

vvvvvv

puvodce svatosti a méla ji byt projevovana zna¢na ucta. Podobné vylozené katolickym znakem
byla vira v o&istec a udélovani odpustk.”*?

Dal$i zminky o kostelu v jezuitské kronice pochazeji z roku 1643. Na konci bfezna
Ceska marianskd kongregace Nanebevzeti Panny Marie vykonala za pfitomnosti
nejmenovaného ¢lena jezuitské fadu pout’ k jakubskému svatostanku. Poutnici v jejim priubéhu
ucinili deset zastaveni u jednotlivych ¢asti kiizové cesty, kterd ke kostelu vedla, béhem nichz
si pripominali utrpeni JeZiSe Krista a konali dalsi zbozna cvigeni.””® Podobna naboZenska
festivita se v ném odehrala v roce 1652, kdy se ziejmé jednalo o projev tUcty a respektu
k pamatce Viléma Slavaty z Chlumu a KoSumberka, jenz na pocatku téhoz roku zemfel ve
Vidni. Také v tomto ptipad€ bylo vykonano kajici procesi k svatojakubskému kostelu, které
ceska sodalita Nanebevzeti Panny Marie uskute¢nila v pondé€li po Smrtné nedéli. BEhem ni byl

uvnitf svatostanku instalovan BoZi hrob, probéhla zde mse svatd a nasledné i kdzani. Kromé

788 Svice méla podle kroniky darovat i v predchozich letech. TAMTEZ, fol. 11-12.

8 TAMTEZ, fol. 14. Ke smértiim Matyasova tazeni Josef HRDLICKA, Die Folgen des Feldzuges fiir
die betroffenen Territorien in den bohmischen Regionen, in: Vaclav Bazek (ed.), Ein Bruderzwist im
Hause Habsburg (1608-1611), Ceské Budg&jovice 2010 (= Opera historica 14), s. 417-447, ke strachu
z jara 1608 zejména s. 419-422.

70 Pondéli bylo zasvéceno modlitbdm a pfipominani viech zemielych. Heslo Tyden, in: H. RULISEK,
Postavy.

' SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. &. 84, sign. Il Kb,
fol. 18.

2 Ignac Antonin HRDINA (ed.), Dokumenty tridentského koncilu, Praha 2015, s. 86-87, 241 a 283-284.
93 SOKA Jindfichtv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiv Hradec, inv. &. 84, sign. 111 Kb,
fol. 71.
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Boziho hrobu byla u vstupu do svatyné postavena ziejmé efemerni architektura predstavujici
Jtajemstvi utrpeni Pané, aby byl lidu dan prostor k naplnéni horlivosti“.”** Kromé tradi¢niho
pfipomenuti Kristova utrpeni na kiizi a jeho vykoupeni mélo jisté jit také o vzdani pocty
zemielému Vilémovi Slavatovi, jenz béhem svého Zivota vystupoval jako horlivy podporovatel
Societas Jesu.

Podobna slavnost, jejimz cilem byl kostel sv. Jakuba, se odehrala o tii roky pozdéji
25. Cervence 1655, kdy nové zvoleny papez Alexandr VII. v souvislosti se svym jmenovanim
vyhlésil mimotadny svaty rok. Vlivem jubilea mélo podle slov jezuitské kroniky ptibyt velké
mnozstvi véticich, ktefi se misto navstévy ,proslulych trhi* radéji ucastnili procesi ke
kostelu.””> Kromé této mimoiadné pouté uspotadali sodalové tradiéni procesi ke kostelu
o Velikonocich na Velky patek.”® Stejné tomu bylo také v nasledujicich letech.”’

Mimo ¢lent ¢eské marianské sodality navstévovali svatyni rovnéz ptislus$nici némecké
druZiny. Na jafe v postnim obdobi roku 1672 vykonala prosebné procesi ke kostelu sv. Jakuba
némecka kongregace Neposkvrnéného poceti Panny Marie, jejimz hlavnim cilem byla oslava
a ptfipomenuti kultu Bolestného Krista a Bolestné Panny Marie. Zaznam v jezuitské kronice
dokonce hovofi o tom, jak soddlové béhem privodu byli natolik zasazeni bolesti Panny Marie
a jejtho Syna, Ze se sami neubranili slzam.”® K tradici konani pouti a procesi ke kostelu
sv. Jakuba byly vedeny také déti. Naptiklad v roce 1673 k nému jisty knéz vedl v dob¢ jarniho
pustu détské procesi, pti némz byly zpivany zbozné pisn¢ a znély modlitby razence v ramci
jednotlivych zastaveni kiizové cesty.”” Podobné zéapis v fadové kronice vztahujici se k roku
1658 informuje o tom, jak nejmenovany chlapec vykonal pout ke kostelu jako vyraz dikli nad
zachranou svého Zivota, jelikoZ byl pry velmi téZce nemocen, ale Societas Jesu mu pomohla.®%

RovnéZ bézni poutnici méli za ur€ité asistence TovarySstvem ptistup do kostela. V roce
1668 véftici, jiz dochazeli na katecheze do neuvedeného chramu, uskutecnili spolu s véticimi ze
Spitalt pod dohledem pftislusnika fadu Societas Jesu privod ke kostelu sv. Jakuba. Cesta se
ubirala jiz zminénou kiiZzovou cestou a bylo pfi ni u¢inéno né€kolik zastaveni. Jezuita béhem
procesi kazdé zastaveni vysvétlil a zaznély modlitby.?*! Podobny vyraz pokani se stal téhoz

roku, kdy nejmenovana osoba §la bosa v no¢nich hodinach a v kruté zimé vykonat kajicna

794 TAMTEZ. fol. 88.

795 TAMTEZ. fol. 92.

96 TAMTEZ, fol. 93.

97 TAMTEZ, fol. 94, 110, 126 a 129.
798 TAMTEZ, fol. 134-135.

79 TAMTEZ, fol. 137.

800 TAMTEZ, fol. 99.

801 TAMTEZ, fol. 127.
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zastaveni u kifzové cesty sméfujici pravé k svatojakubskému kostelu.’®? Na sklonku
osmdesatych let 17. stoleti je z fddové kroniky patrné, ze popularita jezuitli ve mésté zacinala
pomalu upadat. Piesto byl na pocatku jarniho plstu roku 1686 nesen ,sloup utrpeni‘
z Nezéareckého predmésti do kostela sv. Jakuba, kde mél byt uloZzen. Mohlo se jednat
o zpodobnéni sloupu, k némuz byl Kristus pfivdzan béhem bicovani.’® Zapis zmitiuje,
ze ptedevsim mezi Smrtnou nedéli a Bilou sobotou ho navstévovala fada véticich vieho véku
a obou pohlavi.®%*

O kostel méli zajem také jindfichohradecti méstané. V zaii 1658 ucinili krej¢i Jan
Moravek a kozisnik Matéj Tyllys nadaci na zadusi svatojakubské svatyné.’® Neslo o nijak
vyznamné ¢leny méstské obce. Moravek zil ve vnitinim mésté, mél malé hospodarstvi, a kromé
svého femesla se zivil jest¢ Senkem piva. Tyllys naopak bydlel na Nezareckém predmésti,
z n&hoZ bylo ke kostelu nejbliZe, a obzivu mu poskytovalo pouze jeho femeslo.?*® V roce 1678
pfijal kostelnik Simon Prchal Zijici na Nezareckém predmésti a Zivici se jako krejéi od obecniho
spravce Jana Svobody odkaz k zadusi kostela ve vysi 1 zlatého a 5 krejcarti za Martina Pirchana
(t 1660).57

KiiZova cesta vedouci ke kostelu byla vlivem Casu ziejmé zchatrald a dlouhou dobu
nebyla opravena. Teprve az na konci 17. stoleti se ptikrocCilo k jeji obnové diky odkazu
jindfichohradecké méstanky Anny Beerové (obr. 30). Vykonavatelem jeji vile byli Jan M.
Fleischer a Baltazar Pergameni. Cesta byla dokonfena vroce 1695 a posvécena
jindfichohradeckym probostem Jeronymem Pozzim.®® Kostelni majetek rozsitili také
Slavatové, neslo ale o nijak vysokou sumu. Na konci dubna 1662 Ferdinand Vilém Slavata

daroval svatyni ¢astku 25 rynskych zlatych.5%

82 TAMTEZ.

803 Heslo Sloup, in: H. RULISEK, Postavy.

804 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 166.

805 TAMTEZ, inv. ¢. 3874, sign. 1l Ka — 17a, kart. 66 11, fol. 39; F. TEPLY, Déjiny I/3,s.332,376 a 383.
26 |, Cadkova — M. Zahradnikova (edd.), Berni rula, s. 173 a 179.

897 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindiichtiv Hradec, inv. &. 3874, sign. III
Ka — 17a, kart. 66 11, fol. 29; F. TEPLY, Dejiny 1/3, 5. 319 a 339; J. ORTH, Jindr. Hradecti mestané,
Ohlas z 8. zafi 1883; F. TISCHER, Ndstin, Ohlas od Nezarky z 28. zafi 1894.

808 E. POCHE (ed.), Umélecké pamdtky, s. 621. Dle informaci v Uméleckych pamdatkdach Cech k tomu
mélo dojit vroce 1693. Podle FrantiSka Rulla to ale mélo byt az o dva roky pozdéji. F. RULL,
Monogrdfie, s. 19; J. NOVAK, Soupis, s. 149.

899 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 3874, sign. 111
Ka — 17a, kart. 66 11, fol. 30.
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Z ptedchozich let nejsou znamy zadné zpravy o opravach svatojakubského kostela.
Teprve koncem roku 1685 dala nezndmé dondtorka opravit kostelni Ctyfboky sanktusnik
ze dieva, ktery byl rovn&z opatfen novym natérem.%!°

Svatojakubsky kostel byl na konci devadesatych let obohacen o obraz zachycujici jeho
patrona ve zlatém ramu, jenz byl podle Josefa Novaka zavéSen na hlavni oltaf svatostanku.®!!
Z konce 17. stoleti se dochoval latinsky psany inventai kostelniho vybaveni. Neeviduje pouze
predméty patiici svatostanku sv. Jakuba, ale i dal§im poutnim kostelim v blizké vzdélenosti od
mésta, a tak je ztizeno identifikovani predmétl patficich svatyni.’!? Inventat byl sepsan
3. Cervence 1697 na piikaz probosta Jifiho Ignace Kratochvile. Kromé tradi¢niho liturgického
nadobi, jakym byly kalichy, pohary, konvicky, dzbany, kadidelnice ¢i zvonky, soupis
vyjmenovava také casti kostelnich mobiliaiti, mezi kterymi byla napiiklad alabastrova socha
vzkiiSeného Krista, relikviafe, Saty pro sv. Barboru ¢i n€kolik antependii v mnoha barvach

a z vice materialt.?!?

Obr. 30. jedno ze zastaveni kiizové cesty, po 1693.

810 TAMTEZ, inv. &. 84, sign. III Kb, fol. 158; J. NOVAK, Soupis, s. 148.

811 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindfichiiv Hradec, inv. ¢. 84, sign. III Kb,
fol. 212-213; J. NOVAK, Soupis, s. 148.

812 Zaznamenava i vybaveni kostela sv. Barbory u Débolina, sv. Anny a sv. Markéty nedaleko Straze nad
Nezarkou, kam tad Tovary$stva Jezi§ova také &inil pouté a zbozna procesi. J. NOVAK, Soupis, s. 1,
331-332.

813 SOKA Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek, Velkostatek Jindiich@iv Hradec, inv. &. 3874, sign. 111
Ka — 17a, kart. 66 11, fol. 24-25.
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Zavér

Hlavnim cilem pfedlozena diplomové prace bylo pojednat o dosud neprobadaném tématu
promény sakralni topografie v Jindfichové Hradci v 17. stoleti a o aktérech, ktefi do ni aktivné
zasahovali v ramci zboznych fundaci, odkazli, kostelniho vybaveni, pohibivani, festivit
a stavebnich pocinti. Kvalifikaéni prace tak miize byt pojimana jako piipadova studie
zkoumajici vyvoj a proménu nabozenského zivota a jejich odraz do sakralni topografie na
samém sklonku piedbélohorské doby a v nasledném pobé¢lohorském obdobi na piikladu
vyznamného vrchnostenského mésta.

Prace byla zaloZzena na vyzkumu pisemnych prament, jejichz vypovidaci hodnota
byla kombinovéana s dochovanymi ikonografickymi prameny, ¢imz ziskala interdisciplinarni
charakter. Jmenovité¢ se zabyvala proménou probostského chramu Nanebevzeti Panny Marie,
jezuitského kostela sv. Mari Magdalény, frantiSkanského kostela sv. Katetiny, $pitalniho kostela
a poutniho kostela sv. Jakuba. Ptispévek se zaméfil na jednotlivé aktéry ¢i skupiny aktéra, ktefi
utvareli podobu kosteltl, jejich vybaveni, vyuzivani a méli také vliv na jejich funkci. Jednalo se
o vrchnost mésta, tedy zpocatku pany z Hradce a nasledné Cleny rodu Slavati z Chlumu
a KoSumberka. Doplnoval je farni klérus, vrchnostensti ufednici, cirkevni fady v podobé
frantiSkani a jezuitd, ¢lenové méstanskych rodin a pfipadné v okoli usedld Slechta ¢i jini
nahodni donatofi.

Vyzkum promény sakralni topografie Jindfichova Hradce a zpisobu pouzivani
jednotlivych kostell se soustiedil na dlouhou dobu 17. stoleti, béhem kterého doslo k proméné
vyznani jednotlivych Cinitelll. Na pocatku 17. stoleti prevladali ve mésté evangelici, ov§em po
bitvé na Bilé hofe a s nastupem rekatolizace doslo k radikdlni proméné nédbozenské skladby
meésta. Prosazovani katolictvi je mozné sledovat rovnéz ve vyuzivani vetejného prostoru.
PredloZzena prace dolozila, ze zpocatku vném prevladali nekatolici, ktefi v ramci
sebeprezentace pfi pohiebnich privodech a zpévu naboZenskych pisni v matefském jazyce
,vynaseli“ svou viru na vetejnost. V pob&lohorské dob¢ jej vSak zacali ovladat jezuité, ktefi si
prostiednictvim organizaci pouti, procesi, ndbozenského zivota laikli a jinych nabozenskych

festivit do velké miry toto izemi narokovali.
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Postupna nadvlada katolikt se v sakralnich prostorech projevovala predevsim nartistem
zakladani oltafnich fundaci, jelikoz oltar byl zdsadnim vybavenim kostela pro katolickou
liturgii, na kterém dochazelo k proménéni hostie a vina na t¢lo a krev Pané. PfestoZe by se na
prvni pohled zdalo, Ze se po nastoleni jediné mozné viry obesly kostelni zalezitosti bez
konflikt a nesly se v klidnéjSim a smiflivéjSim duchu, zavéry diplomové prace dokladaji, ze
tomu tak nebylo vzdy.

Na tizemi mésta panovala jista fevnivost mezi nyni jiz vyhradné katolickymi aktéry,
kterou bylo vidét v uzivani probostského chramu Nanebevzeti Panny Marie, jenz v cirkevni
uzemi mésta, v o¢ich farnikl byl vniman jako hlavni chram mésta. Prostor kostela si narokoval
farni klérus a také jezuité jako drzitelé¢ patrondtniho prava, diky c¢emuz byl kostel Castym
pfedmétem pii mezi témito dvéma aktéry. Ptilezitostné do sporu zasahovala také vrchnost
z pozice nejvyssi autority. Societas Jesu v chramu pfijimala nové ¢leny fadu nebo slavila fadové
svatky. Mimo jiné v ném udélovala cirkevni svatosti, ¢imz predstavovala konkurenci farnimu
kléru. Déle také zasahovala do podoby chramového interiéru a kostelniho vybaveni, ¢imz si
proti sobé n¢kolikrat postvala jindfichohradeckého probosta a vrchnost. Farni klérus ptirozené
smétoval své aktivity do ,,svého* kostela.

Predkladany ptispévek potvrdil svrchovanou pozici probostského chramu, jenz stal na
vrcholu naboZenské topografie mésta. Zbylé svatyné se v zavislosti na Casovém obdobi nalézaly
na ruznych pfickach sakrdlni hierarchie. Na pocatku 17. v€ku byly hojné vyuZzivany

vewr

s konflikty, které mély konfesijni motivaci. Teprve s pozvolnym nastupem baroka zacaly vice

roMr

vystupovat do poptedi fadové kostely sv. Maii Magdalény a sv. Katefiny. Naopak svatyné
jednotlivych aktért.

Kostel sv. Katefiny patfici frantiSkantim se v obdobi po Bilé hote délil o druhé misto
s jezuitskou svatyni sv. Mafi Magdalény. JelikoZ dochovany pramenny fond
jindfichohradeckych frantiSkanti neposkytuje podrobnéjsi informace pro vyuzivani vetejného
prostoru a jen fragmentalni zpravy o kazdodennosti kostela v 17. stoleti, neni mozné plné
posoudit jeho piesné umisténi v chramové hierarchii. Kazdopadné na ptikladu téchto dvou
kostelti bylo mozné sledovat osobni preference jednotlivych aktéra.

Prace zjistila, ze valna vétSina vrchnostenskych ufedniki byla pohibena ve

frantiSkanském kostele sv. Katefiny, ve kterém nékteii jedinci dokonce jako stavebnici zahdjili

nékolik architektonickych projekti. Mohli se timto zpisobem vymezovat vici TovarySstvu

156



JeziSovu a nasledovat ptikladu svych pani (byvaly sekretat Adama Pavla Slavaty Samuel
Ferdinand Karolides z Karlsberka stejn¢ jako sviij pan poskytl penize na vystavbu kostelni
kaple a v kostele se nechal pohibit) a zdroven vytvareli vlastni tradici, kdy kostelu sv. Katefiny
pritkli pomyslnou funkci pohtebisté vrchnostenskych ufednikd. Spolu s nimi zde odpocivali
piislusnici z fad okolnich Slechtickych rodl, farni klérus, cisaisti vojaci a jindfichohradecti
meéstané.

Pozoruhodnym ptipadem je pohibeni ostatki Adama Pavla Slavaty a jeho bratra
Frantiska Vita v tomto kostele. Piestoze byli oba vychovavani a vedeni k podpote Tovarysstva
JeziSova, oba spocinuli pravé ve frantiSkanském kostele, ¢imz dosSlo k naruSeni tradice
zavedené pany z Hradce v sepulkralni kultufe mésta. Na podporu kostela sv. Katefiny navazala
také tieti generace jindfichohradeckych Slavatt, tedy Ferdinand Vilém, Jan Jifi Jichym a Jan
Karel Jachym. Navzdory tomu, Ze jejich matka Frantiska Slavatova z Meggau byla vyznamnou
mecenaskou jezuitl, upfednostiiovali kostel sv. Katefiny. Jan Karel Jichym jako vyznamny ¢len
fadu bosych karmelitaniti dokonce pro frantiSkany v Jindtichové Hradci opatfil nového patrona
mésta, kterym se stal sv. Theodor, jenz ptedstavoval konkurenci jezuitskému sv. Hippolytovi.
Ponékud zaraZejici by se mohla jevit absence jejich otce Jachyma Oldficha Slavaty z Chlumu
a KoSumberka v jakychkoliv donatorskych aktivitach na izemi mésta. Odlivodnénim byly jeho
povinnosti na videniském dvote a pomérné brzké smrt.

Kostel sv. Maii Magdalény, jenzZ se délil o misto s frantiSkanskou svatyni, poskytoval
prostor pro fadové poboZnosti. Byl mistem uloZeni ¢4sti jezuity vlastnénych ostatkli. Predev§im
zde mély nastalo spocinout relikvie patrona mésta sv. Hippolyta, které pro mésto fad obstaral
vroce 1637. Na jeho pidé se schazely az na dvé vyjimky vSechny jezuitské maridnské
konfraternity. Mezi nejvyznamnéj$i podporovatele kostela sv. Mafi Magdalény a donatory
patfili Katefina Hradecka z Montfortu, Vilém Slavata z Chlumu a KoSumberka a Frantiska
Slavatova z Meggau. VSichni tfi davali okazala najevo svou oddanost Societas Jesu a jejimu
kostelu ve mésté. Samoziejmé& Ze ve stejném Case podporovali také frantiSkansky kostel

sv. Katefiny. Tato podpora se ov§em nemohla rovnat s pfizni projevovanou Societas Jesu.

wvrwe

vvvvvv

nechal pohibit v fadovém odévu jezuit do kostelni krypty kostela sv. Mari Magdalény. Teprve
posledni generace jindfichohradeckych Slavati navézala na tradici pohibivani do probostského
marianského chramu.

Uvedeni aktéti z fad vrchnosti ovlivitovali svym favorizovanim jezuit dalsi osoby ve

meésté, které po jejich vzoru podporovali Tovarysstvo. Prikladem muze byt vliv Frantisky
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Slavatové z Meggau na Anastazii Auftiferovou. Jak bylo prokdzdno, ne vSichni aktéfi
podporovali nutné pouze jeden tad. V nékterych ptipadech méstané ¢inili najednou zbozné
odkazy ke kostelim jezuittl, frantiSkant a k ostatnim svatostankiim na uzemi meésta. Prikladem
mohou byt méstanské rodiny Doroty Reichlové nebo Strakti z Ehrenstejna.

Zbylym kosteliim byla vyhrazena mén¢ vyznamnd mista sakralni hierarchie. Prace

zjistila, ze  pravé k témto kostelim se nejvice a nejcastéji upinala pozornost
jindtichohradeckych méstanti, at’ uz se jednalo o bohaté obchodniky, radni vrstvu nebo o chudsi
femeslniky. Divodem mohla byt urcita volnost, jelikoz v téchto prostorech nemél zadny aktér
vét§inovou prevahu. Spitalni kostel sv. Jana Kititele, v némZ zhruba od poloviny 17. stoleti
sidlila némecka sodalita Neposkvrnéného poceti Panny Marie, byl centrem némeckych
bohosluzeb. Nachazel se uprostfed sakralni hierarchie. V dob¢é méstské revolty byl dilezitym
mistem pro jindfichohradecké katoliky, ktefi v ném konali katolické bohosluzby, a jeho pozice
tim mirn¢ stoupla. Odkazy k nému ¢inili nejenom méstané a clenové méstské rady, ale také
jindtichohradecké vrchnost a prislusnici nizsich Slechtickych rodu, ktefi se v ném nechavali
pohibit, napiiklad Spanovsti z Lisova.
v sakralni topografii v predbélohorské dobé. Po roce 1620 se nicméné stal béznym hibitovnim
kostelem, jenz byl od nekatolické minulosti slavnostné o€istén roku 1625. V trojicni svatyni
dochazelo prostfednictvim sepulkralnich monumentii v podob¢ epitafti a ndhrobnich kament
k sebeprezentaci a utvafeni paméti na rodiny vyznamnych méstanskych elit jako byli Cechové
z Kozmacova, Pirchanové z Elbingu, Strakové z Ehrenstejna nebo Auftiferové z Eulenberka.

Svatostanek sv. Jakuba za méstem byl zase cilem mnohych pouti, které organizovaly
jednotlivé maridnské sodality pod vedenim TovarySstva JeziSova, vétSinou v souvislosti se
svatym rokem nebo né&jakou pohromou politického ¢i enviromentalniho razu. Pouté k nému
byly nastrojem upevnéni katolické viry v regionu. Hibitovni kostel sv. Véclava spolu
s kostelikem sv. AlZbety zaujimal v sakralni topografii posledni mista. K obéma méli ptistup
jezuité. U sv. Vaclava se pohibivali vétSinou lidé s bezectnou povésti. Hlavni funkci svatyné

sv. Alzbéty bylo poskytovani utociste izidorské sodalite, ktera v ni sidlila a starala se o kostel.

158



Seznam prament a literatury
Prameny nevydané

Statni okresni archiv Jindfichiiv Hradec, pracovisté Zamek
Rodinny archiv Slavatu

inv. ¢. 111, sign. IIT A 2b, kart. 15

Velkostatek Jindrichiiv Hradec

inv. €. 84, sign. III Kb (Historia collegii Novodomensis Societatis Iesu)

inv. €. 3861, sign. III Ka 8, kart. 60 (kostel Nanebevzeti Panny Marie — stavebni opravy)
inv. ¢. 3862, sign. III Ka 8a (kostel Nanebevzeti Panny Marie — zafizeni kostela)

inv. ¢. 3869, sign. III Ka 12, kart. 65 II (kostel sv. Jana Kititele)

inv. ¢. 3870, sign. Ka 13, kart. 66 I (kostel sv. Alzbéty)

inv. €. 3871, sign. III Ka 14, kart. 66 II (kostel Nejsvétéjsi Trojice)

inv. €. 3872, sign. III Ka 15, kart. 66 II (kostel sv. Vaclava)

inv. ¢. 3873, sign. Il Ka 16, kart. 66 II (kostel sv. Maii Magdalény)

Statni okresni archiv Jindfichuv Hradec, pracovisté Vaclavska

Archiv mésta Jindrichitv Hradec

inv. €. 98, sign. 199, kniha 29
inv. €. 35, sign. A-35
inv. €. 36, sign. A-36

Narodni archiv Praha

Rad frantiskanii Jindrichivv Hradec

inv. €. 14, sign. III B/1e, kart. 1
inv. ¢. 38, sign. III B/5a, kart. 3
inv. €. 37, sign. III B/5c, kart. 4

Apelacni soud

inv. €. 311, kart. 23

159



Staré tisky
Peter THYRAEUS, Loca Infesta, hoc est: de infestis, ob molestantes daemoniorum et

defunctorum hominum spiritus, locis, liber unus, 1598.

Prameny vydané

BERANEK, Karel (ed.), Akta filozofické fakulty Prazské univerzity, Praha 1997.

CADKOVA, Ida ~ZAHRADNIKOVA, Magda (edd.), Berni rula 4. Kraj Bechyrisky I, Praha
2013.

FIALA, Michal — ZUPANIC, Jan (edd.), Erbovni listiny archivu hlavniho mésta Prahy
a Nobilitacni privilegia pro obrance prazskych mést roku 1648, Praha 2001.

HRDINA, Ignac Antonin (ed.), Dokumenty tridentského koncilu, Praha 2015.

KOLDINSKA, Marie — MATA, Petr (edd.), Denik rudolfinského dvorana. Adam mladsi
z Valdstejna 1602-1633, Praha 1997.

KRAL, Pavel, (ed.), Mezi Zivotem a smrti. Testamenty ceské slechty v letech 1550 az 1650,
Ceské Budgjovice 2002.

MENDELOVA, Jaroslava (ed.), Dekrety reformacni komise pro Nové Mésto prazské z let 1627
1629, Praha 2009.

STORCHOVA, Lucie — RATAJOVA, Jana (edd.), Nadoby mdlé, hlavy nemajici? Diskursy
panenstvi a vdovstvi v ceské literature raného novoveku, Praha 2008.

TISCHER, Frantisek, (ed.), Dopisy hejtmana Stastného z Plesi ku p. Jachymovi z Hradce
(1553-1561), in: Véstnik kralovské ceské spolecnosti nauk, tfida filosoficko-historicko-
jazykova 1903, Praha 1904.

TISCHER, Frantisek, (ed.), Listiny Jindricho-Hradecké z let 1388-1529, Praha 1890 (=Archiv
cesky 10), s. 353-440.

VENERABILIS, Beda, Cirkevni déjiny naroda Anglii, Praha 2008.

Literatura

ACKERMANN, Josef, Utécha vérnych dusi v ocistci. Nauceni a piikladové o dusich v ocistci
s uplnou sbirkou modliteb k jich utése, Olomouc 1895.

BLAZICEK, Oldtich J. - KROPACEK, Jiii, Slovnik pojmii z déjin uméni, Praha 1991.
BOBKOVA VALENTOVA, Katetina, Kazdodenni Zivot ucitele a Zdka jezuitského gymndzia,
Praha 2006.

160



BREZINA, Florian F., Chronika kostela a klistera frantiskanského v Jindr. Hradci, Ohlas od
Nezarky z 4. listopadu 1910.

BREZINA, Florian F., Strucnd chronika kostela a kldstera frantiskanského v Jindr. Hradci,
Jindtichtiv Hradec 1911.

BUCINOVA, Klara, Ndsténné malby v kostele svatého Jana Kititele v Jindrichoveé Hradci,
Brno 2013 (bakalarskéa prace).

BURKHART, Lucas, Die Stadt der Bilder, Miinchen 2000.

BUZEK, Véclav — HRDLICKA, Josef a kol., Dvory velmozu s erbem ruze. Vsedni a svatecni
dny poslednich Rozmberkii a panii z Hradce, Praha 1997.

BUZEK, Vaclav (ed.), Posledni pani z Hradce, Ceské Bud&jovice 1998 (= Opera historica 6).
CATALANO, Alessandro, Prazsky mariansky sloup a pobélohorska restaurace katolicismu
v Cechdch, in: Ondiej Jakubec — Pavel Suchanek (edd.), Mariansky sloup na Staroméstském
namésti v Praze. Poc¢atky rekatolizace v Cechach v 17. stoleti, Praha 2020, s. 38-63.
CATALANO, Alessandro, Valerian Magni (1586-1661). Duchovni otec nabozenske reformy
Ceského krdlovstvi, in: Marek Bréak — Jiti Wolf (edd.), Pay et bonum: kapucini v Cechach a na
Moraveé v raném novoveéku, Praha 2020, s. 63-77.

CATALANO, Alessandro, Zdpas o svedomi: kardinal Arnost Vojtech z Harrachu (1598-1667)
a protireformace v Cechdch, Praha 2008.

CEMUS, Petronilla — CEMUS, Richard (edd.), Bohemia Jesuitica 1556-2006 I-1I, Praha 2010.
CORETH, Anna, Pietas Austriaca, Praha 2013.

CEJKA, Mirek, Adam Michna z Otradovic, Basnickeé dilo. Texty pisni 1647-1661, Praha 1999.
CERNUSAK, Tomas, Cirkevni koncepty pobélohorské rekatolizace v Cechdch a na Moravé
(1620-1622). Vize, realizace, komparace, Opera historica 22, 2021, s. 237-255.
CORNEJOVA, Ivana — HAVLIK, Jifi M. - HRDLICKA, Josef (edd.), Tel¢ a jezuité. Rad a jeho
mecenasi, Praha 2020.

CORNEJOVA, Ivana, Tovarysstvo Jezisovo: Jezuité v Cechdch, Praha 1995.

DULMEN, Richard van, Historickd antropologie. Vyvoj. Problémy. Ukoly, Praha 2002.
DVORSKY, Jifi —- CHADRABA, Rudolf, Votivni obraz Viléma Slavaty, Uméni 38, 1990, €. 2,
s. 128-140.

ELBEL, Martin — JAKUBEC, Ondftej (edd.), Olomoucké baroko. Promeéeny ambici jednoho
meésta I, Olomouc 2010.

ELBEL, Martin, Bohemia Franciscana. FrantisSkansky rad a jeho piisobeni v ceskych zemich

17. a 18. stoleti, Olomouc 2001.

161



ELBEL, Martin, Ceskd frantiskanskda provincie mezi stiedovékem a ranym novovékem, in:
Martin Elbel (ed.), Ctrnact mucednikt prazskych. Vpad Pasovskych a zavér vlady Rudolfa II.,
Praha 2014, s. 41-46.

FATKENHEUER, Frank, Lebenswelt und Religion. Mikro-historische Untersuchungen an
Beispiel aus Franken um 1600, Gottingen 2004.

FOUILLOUX, Danielle, Slovnik biblické kultury, Praha 1992.

GATZ, Erwin — JANKER, Stephan M. (edd.), Die Bischéfe des Heiligen Romischen Reiches
1648 bis 1803. Ein biographisches Lexikon, Berlin 1990.

GERSDORFOVA, Zlata, , Kazdy viastni odménu prijme dle prdce své, jaké véci zaseje, takové
sklidi. ** Tzv. Pirchanska epitafni oltar z Jindrichova Hradce, JihoCesky sbornik historicka 83,
2014, ¢. 1, 5. 51-63.

HALADA, Jan, Lexikon ceské Slechty. Erby, fakta, osobnosti, sidla a zajimavosti, Praha 1992.
HALGREN KILDE, Jeanne, Sacred Power, Sacred Space: An Introduction to Christian
Architecture and Worship, New York 2008.

HALL, James, Slovnik namétii a symbolit ve vytvarném umeéni, Praha 1991.

HAMANNOVA, Brigitte, Habsburkove. Zivotopisnd encyklopedie, Praha 1996.
HARASIMOWICZ, Jan (ed.), Protestantischer Kirchenbau der Friihen Neuzeit in Europa.
Grundlagen und neue Forschungskonzepte, Regensburg 2015.

HARASIMOWICZ, Jan, Mors Janua Vitae. Slaskie epitafia i nagrobki wieku reformacji,
Wroclaw 1992.

HENGERER, Mark (ed.), Macht und Memoria. Begrdbniskultur europdischer Oberschichten
in der Friiher Neuzeit, Koln — Weimar — Wien 2005.

HLAVACEK, Petr, Ceské frantiskanstvi mezi ceskou a evropskou reformaci, in: Ota Halama
(ed.), Miscelanea: studijni texty UK ETF v Praze, Praha 2004, s. 17-57.

HLAVACEK, Petr, Cesti frantiskani na prelomu stredovéku a novovéku, Praha 2005.
HLAVACEK, Petr, Promény frantiskanské tradice: od teologie a filosofie ke kultuie a uméni,
Praha 2019.

HLINOMAZ, Milan — KOLDA, Vlastimil, Wsebrodsky klaster — nekropole Rozmberkii,
Jihocesky sbornik historicky 57, 1988, €. 4, s. 173-184.

HOJDA, Zdenék — CHODEJOVSKA, Eva — HAINA, Milena — TESARIKOVA, Alexandra
(edd.), Herman Jakub Cernin na cesté za Alpy a Pyreneje I-II, Praha 2014.

HOLUB, Pavel — JORDANKOVA, Hana — SULITKOVA, Ludmila, Svatebni smlouva Jjako
pramen k poznani meziméstské komunikace a praxe mestskych kancelari. Na prikladu smlouvy

z roku 1606 mezi méstany z Brna a Jindrichova Hradce, in: Lenka Martinkova — Jifi Cukr —

162



Pavel Holub — Marie Ryantova (edd.), Aliam aetatem alia decent. Pomocné védy historické ve
viru postmoderni doby: tradice versus modernitas, Ceské Bud&jovice 2024, s. 185-219.
HORNICKOVA, Katetina — POLNICKA, Veronika, Symbolickd komunikace v poddanském
meéste za konfesionalizace: fundace nabozZenskych pamatek v Dacicich v 16. az 17. stoleti, Kudéj
19, 2018, ¢. 2, s. 129-156.

HORNICKOVA, Katetina — SRONEK, Michal (edd.), In puncto religionis. Konfesni dimenze
predbélohorské kultury Cech a Moravy, Praha 2013.

HORNICKOVA, Katefina — SRONEK, Michal (edd.), Jesuit art and Czech lands, 1556-1729.
Missionizing through the arts, New York — London 2023.

HORNICKOVA, Katefina — SRONEK, Michal (edd.), Uméni ceské reformace (1380-1620),
Praha 2010.

HORNICKOVA, Katefina, Konfesionalita dila, in: Katefina Hornickova — Michal Srongk
(edd.), In puncto religionis. Konfesni dimenze piedbélohorské kultury Cech a Moravy, Praha
2013, s. 9-20.

HRBEK, Jiii, Mezi mirnosti a spravedinosti. Vldda Ferdinanda II. v Cechdch v prvnich letech
po bélohorskeé bitve, Opera historica 22, s. 216-236.

HRBEK, Jifi, Panovnické navstevy Jindrichova Hradce v 17. a 18. stoleti, Opera historica 23,
2022, €. 2, 5. 323-347.

HRDLICKA, Jakub, Pdni dvoiané Petra Voka z RoZmberka a dvoranskd svétnice tieboriského
zamku, Heraldicka rocenka 1991, s. 5-67; 1992, s. 5-37.

HRDLICKA, Josef — HAVLIK, Jiti M., Majitelé panstvi Tel¢ v 16. — 18. stoleti a jejich vztahy
Jjezuitskému rddu, in: Cornejova, Ivana — Havlik, Jiti M. — Hrdli¢ka, Josef (edd.), Tel¢ a jezuité.
Rad a jeho mecenasi, Praha 2020, s. 77-129.

HRDLICKA, Josef — KRAL, Pavel —- SMISEK, Rostislav, Symbolické jednani v kulture raného
novoveku, Praha 2019.

HRDLICKA, Josef, Die Folgen des Feldzuges fiir die betroffenen Territorien in den
bohmischen Regionen, in: Vaclav Bluzek (ed.), Ein Bruderzwist im Hause Habsburg (1608—
1611), Ceské Budgjovice 2010 (= Opera historica 14), s. 417—447.

HRDLICKA, Josef, Jak se utvdii pamét. Legenda o déleni rizi a jeji promény na pocatku 17.
stoleti, in: Vaclav Buzek— Pavel Kral (edd.), Pamét urozenosti, Praha 2007, s. 68-87.
HRDLICKA, Josef, Konflikt jindFichohradeckych méstanii s Vilémem Slavatou v pamétech
Jirika ze Kre, JihoCesky sbornik historicky 69-70, 2000-2001, s. 188-208.

HRDLICKA, Josef, Konverze ke katolictvi mezi pribuznymi Viléma Slavaty z Chlumu
a Kosumberka, Historica Olomoucensia 62, 2022, s. 60-78.

163



HRDLICKA, Josef, Mezi cti a normou. Ke kultuie sluzby slavatovskych hejtmanii okolo roku
1630, in: Vaclav Bizek — Pavel Kral (edd.), Spole¢nost v zemich habsburské monarchie a jeji
obraz v pramenech (1526-1740), Ceské Bud&jovice 2006 (= Opera historica 11), s. 347-373.
HRDLICKA, Josef, Podil ceské katolické slechty p¥i utvdreni nabozenskych pomérii v Cechdch
ve dvacatych letech 17. stoleti, Opera historica 22, s. 256-286.

HRDLICKA, Josef, Slavatova obrana jezuitského radu a jeho predstavy o konfesijnim
usporadani Cech z pocatku dvacatych let 17. stoleti, Folia Historica Bohemica 23, 2008, s. 225-
248.

HRDLICKA, Josef, Slavatové. Ndabozensky rozdéleny rod na prahu tiicetileté valky, D&jiny
a soucasnost 43, 2021, ¢. 6, s. 28-30.

HRDLICKA, Josef, Vira a moc. Politika, komunikace a protireformace v predmodernim mésté
(Jindiichiv Hradec 1590-1630), Ceské Budgjovice 2013.

HRUDICKA, Alois — VRBA, Rudolf, Frantiska Slavatovai a doba jeji. Obrazy z déjin katolické
reformace na Moravé a v Cechdch, Brno 1902.

CHLIBEC, Jan, Bernardinské slunce nad Ceskymi zemémi, Praha 2016.

JAKUBEC, Ondiej — MALY, Tomés, Konfesijnost — (nad)konfesijnost — (bez)konfesijnost:
diskuse o renesancnim epitafu a umeni jako zdroji konfesijni identifikace, D&jiny — teorie —
kritika 7, 2010, ¢. 1, s. 79-112.

JAKUBEC, Ondfej a kol., Ku vécné pamatce. Malované renesancni epitafy v ceskych zemich,
Olomouc 2007.

JAKUBEC, Ondtej, Forma sleduje funkci. Sakralni gotizujici architektura renesance na
Moraveé v priseciki demonstrace konfesionality a rodovych tradic, in: Petr Holy (ed.), Artis
historia. Sbornik studii o déjinach umeéni a pamatkové péci, Ostrava 2006, s. 68—76.
JAKUBEC, Ondftej, Kaple sv. Stanislava pri katedrale sv. Vaclava v Olomouci. Jeji stavebnik
biskup Stanislav II. Pavlovsky (1579-1598) a malirska vyzdoba — funkce a vyznam, Sttedni
Morava 12, 2001, s. 27-42.

JAKUBEC, Ondtej, Kde jest, 6 smrti, osten tvij? Renesancni epitafy v kulture umirani
a vzpominani raného novovéku, Praha 2015.

JAKUBEC, Ondtej, Kostely konfesijniho veéku (16. a 17. stoleti) jako objekty a prostory
konverze, in: Radmila Prchal Pavlickova — Iveta Coufalovd — Hana Ferencové a kol., Vytvareni
konvertity: jazykova a vizualni reprezentace konverze v raném novoveku, Praha 2021, s. 75-
120.

JAKUBEC, Ondtej, Kulturni prostredi a mecendt olomouckych biskupii potridentské doby.
Umeélecké objednavky biskupii v letech 1553—1598, jejich vyznam a funkce, Olomouc 2003.

164



JAKUBEC, Ondiej, Malované renesancni epitafy predbelohorské éry jako zrcadlo
ndabozenského vyzndni, in: Katefina Horni¢kova — Michal Sronék (edd.), Uméni &eské
reformace (1380-1620), Praha 2010, s. 385-397.

JAKUBEC, Ondftej, Manifestace katolicismu v uméleckych objednavkach olomouckych
biskupii v obdobi raného novoveku, Historicka Olomouc 13, 2002, s. 161-181.

JAKUBEC, Ondfej, Modalita a konfesionalita sakralnich staveb v Ceskych zemich 16.
a pocdtku 17. stoleti, in: Horni¢kova, Katefina — Sronék, Michal (edd.), In puncto religionis.
Konfesni dimenze predbélohorské kultury Cech a Moravy, Praha 2013, s. 49-72.

JAKUBEC, Ondftej, Olomoucti biskupové jako renesancni mecendasi?, in: Prix, Dalibor (ed.),
Pro arte. Sbornik k pocté Ivo Hlobila, Praha 2002, s. 261-270.

JAKUBEC, Ondftej, Osobnost a dilo Matouse Radouse a tvorba renesancnich epitafii
v Chrudimi, Theatrum historiae 2, 2007, s. 81-107.

JAKUBEC, Ondtej, Pamdtka pohiebni, historickoantropologické zkoumadni sepulkralniho
pamatniku jako kulturniho fenoménu a objektu paméti, in: Josef Hrdlicka — Pavel Kral —
Rostislav SmisSek (edd.), Symbolické jednani v kultuie raného novovéku, Praha 2019, s. 229-
242.

JAKUBEC, Ondtej, Podoby podpory kultu sv. Stanislava na Moravé za olomouckého biskupa
Stanislava Il. Pavlovského (1579-1598). Manifestace katolicismu v uméleckych objednavkdach
jako soucast protiferomacniho programu olomouckych biskupii raného novoveku, Acta
Universitatis Palackianae Olomucensis. Facultas Philosophica. Historica 30, 2001, s. 67-84.
JAKUBEC, Ondftej, Poznamky k architektonickému jazyku na Moravé kolem roku 1600.
Sakralni stavitelstvi v priseciku "normy" a "formy", in: Jiti Kroupa — Michaela Seferisova
Loudova, (edd.), Orbis Artium. K jubileu Lubomira Slavi¢ka, Brno 2009, s. 615-634.
JAKUBEC, Ondtej, Renesancni epitaf jako médium "konfesijni identity" v prostiedi
predbélohorské Chrudimi. Pamatnik Tomase Ludvika Domazlického (11616) a Salomeny
Francové z Liblic (11619) jako historicko-antropologicky pramen, Theatrum historiae 3, 2008,
s. 65-83.

JAKUBEC, Ondtej, Smrt a vzkriseni jako epitaf- Renesancni malované epitafy a jejich vyklad,
D¢jiny a soucasnost 30, 2008, ¢. 11, s. 33-36.

JAKUBEC, Ondtej, Uméni v nabozZenstvi a konfesijnich kulturach raného novovéku, in: Ondfej
Jakubec — Pavel Suchanek (edd.), Mariansky sloup na Staroméstském nameésti v Praze, Praha
2020, s.101-135.

JIRASKO, Lud&k, Cirkevni fady a kongregace v zemich ceskych, Praha 1991, zde hlavné s. 30-
31.

165



JIRASKO, Ludek, Klastery ve méstech v Cechdach a na Moravé ve 13. stoleti, Hospodatské
dgjiny 4, 1979, ¢. 1, s. 133-164.

JIRECEK, Josef, Prestoupeni Viléma Slavaty k cirkvi katolické, Casopis katolického
duchovenstva 3, 1862, s. 401-435.

JUST, Jiti, 9. 7. 1609. Rudolfitv Majestat: svétla a stiny naboZenské svobody, Praha 2009.
KALINA, Tomas, Vaclav Broz. Nekolik pozndamek k jeho Zivotopisu a literarni cinnosti, in: Od
praveéku k dnesku. Sbornik praci z déjin Ceskoslovenskych, Praha 1930, s. 428—444.
KELLER, Katrin, Die Kaiserin: Reich, Ritual und Dynastie, Wien — K6ln — Weimar 2021.
KINDL, Miroslav, Ohnova dramata. Strelny prach, ohnostroje a ohnostrujné iluminace
v evropském umeéni 1400-1750, Olomouc 2024.

KLIPA, Jan, Jan Kapistran v jiznich Cechdch a otizka protokonfesionalizace ve vytvarném
umeni, in: Jifi Hanu$ (ed.), Christianizace ¢eskych zemi ve stiedoevropské perspektivé, Brno
2011, s. 176-193.

KOBLASA, Pavel, Klastericek v Jindrichové Hradci, pamétihodnost se slavnou
minulosti, Vybér: &asopis pro historii a vlastivédu jiznich Cech 43, 2006, &. 3, s. 217-221.
KOLACEK, Josef, Uvod do kapitoly: Jesuitské Skolstvi, in: Petronilla Cemus — Richard Cemus
(edd.), Bohemia Jesuitica 1556-2006. I, Praha 2010, s. 295-310.

KOVAR, Milan, Novokiténci na dominiu panii z Hradce, in: V. BUZEK, (ed.), Posledni pani
z Hradce, s. 387-401.

KRAJIC, Rudolf, Bechyné — historické meésto nad Luznici, Bechyné 2000.

KRAL, Pavel, Konec manzelstvi Adama Pavia Slavaty z Chlumu a Kosumberka a Marie
Markeéty z Eggenberku, Opera historica 16, 2015, €. 2, s. 185-206.

KRAL, Pavel, Pohiby poslednich pdmi z Hradce, in: Vaclav Buizek (ed.), Posledni pani
z Hradce, Ceské Bud&jovice 1998 (= Opera historica 6), s. 401-512.

KRAL, Pavel, Vdovy ve slechtické spolecnosti raného novovéku, in: Tiinde Lengyelova (ed.),
Zena a pravo. Pravne a spoledenské postavenie Zien v minulosti, Bratislava 2004, s. 142-152.
KRAMAR, Vincenc — SRONEK, Michal, Zpustoseni Chramu svatého Vita v roce 1619, Praha
1998.

KROESS, Alois, Geschichte der Bohmischen Provinz der Gesellschaft Jesu I, Wien 1910.
KUBISTA, Albert, Jesuitische Polemikem gegen die Briiderunitit. Kontroverstheologie in den
Bohmischen Landern um 1600, Acta Comeniana 17, 2003, s. 117-135.

LASOVA, Katefina, Frantiska Slavatovd z Meggau. Konstrukce obrazu zbozné $lechtické
vdovy barokni doby, Pardubice 2020 (bakalafska prace).

166



LAVICKA, Roman, Oltire Spuliiské kaple a ,Jirsova” Madona, Jindfichohradecky
vlastivédny sbornik 15, 2003, s. 30-42.

LAVICKA, Roman, Pozdné gotické kostely na rozmberském panstvi, Ceské Budé&jovice 2013.
LAVICKA, Roman, Pozdné stiedovékd architektura v Jindrichové Hradci za vlady Jindricha
1IV. z Hradce (*1463-11507), Jihocesky sbornik historicky 86, 2017, s. 28-59.

LAVICKA, Roman, Spuliiskd kaple pri kostele Nanebevzeti Panny Marie v Jindiichové
Hradci, Jindtichohradecky vlastivédny sbornik 15, 2003, s. 11-29.

LE GOFF, Jacques, Zrozeni ocistce, Praha 2003.

LEDVINKA, Véclav, Uvér a zadluzeni feuddlniho velkostatku v predbélohorskych Cechdch
(Financni hospodareni panii z Hradce 1560—1596), Praha 1985.

LEEB, Rudolf, Die Heiligkeit des reformatorischen Kirchenraums oder: Was ist heilig? Uber
Sakralitit im Protestantismus, in: J. Harasimowicz (ed.), Protestantischer Kirchenbau der
Frithen Neuzeit in Europa. Grundlagen und neue Forschungskonzepte, Regensburg 2015, s. 37-
48.

LEVY, Evonne, Das ,,jesuitische* der jesuitischen Architektur, in: Herbert Karner — Werner
Telesko (edd.), Die jesuiten in Wien. Zur Kunst- und Kulturgeschichte der Gsterreichischen
ordensprovinz der ,,Gesellschaft Jesu* im 17. und 18. Jahrhundert, Wien 2003, s. 231-241.
LIBOR, Jan, Cesti a moravsti Slechtici jako podporovatelé a clenové rytirskych duchovnich
radu, in: Mlada Mikulicovad — Petr Kubin (edd.), In omnibus caritas. K pocté¢ devadesatych
narozenin prof. ThDr. Jaroslava Kadlece, Praha 2002, s. 289-303.

LIBOR, Jan, Nemecti rytiri v ceskych zemich, Heraldika a genealogie 30, 1997, ¢. 1-2,s. 7-127.
LIBOR, Jan, Pocdtky Chomutova a rad némeckych rytirii, in: Petr Rak (ed.), Comotovia 2002.
Sbornik ptispévkl z konference vénované vyroci 750 let prvni pisemné zminky o existenci
Chomutova (1252-2002), Usti nad Labem 2003, s. 5-15.

LIBOR, Jan, Zkdza ceskomoravské bailie vadu némeckych rytirii, Casopis Matice moravské
117, 1998, ¢. 2, s. 383-391.

LUKASOVA, Eva — SMOLOVA, Véra, Renesancni sidlo pdnii z Hradce v nejstarsich
inventarich jindichohradeckého zamku, Ceské Bud&jovice 2018.

LUTROVA, Magdaléna, Barokni kulty svétcii v JindFichové Hradci v prvni poloviné 17. stoleti,
Ceské Budgjovice 2024 (bakalaiska prace).

MACEK, Jaroslav, Biskupstvi litomérické, Kostelni Vydii 2005.

MADL, Martin, Slavatové z Chlumu a KoSumberka, in: Martin Madl — Radka Heisslerova —
Tadea$ Kadlec (edd.), Slavatovsky palac. Projekty hrabéte Jana Jachyma Slavaty z let 1673-
1689, Praha 2022, s. 43-60.

167



MALY, Toma§ — SUCHANEK, Pavel, Obrazy ocistce. Studie o barokni imaginaci, Brno 2013.
MALY, Tomas, Obrazy a ritudl. Rimské korunovace divotvornych Madon a koncept barokni
kultury, Praha 2019.

MALY, Tomas, Smrt a spdsa mezi Tridentinem a sekularizaci. Brnénsti méstané a promeény
laické zboznosti v 17. a 18. stoleti, Brno 2009.

MATA, Petr, Svét ceské aristokracie: (1500-1700), Praha 2004.

MATA, Petr, Zrozeni tradice. Slavatovské vyiisténi rozmberského a hradeckého odkazu, in:
Viéclav Bizek (ed.), Posledni pani z Hradce, Ceské Bud&jovice 1998 (= Opera historica 6), s.
513-552.

MATEJEK, FrantiSek, Morava za tricetileté valky, Praha 1992.

MATUSIKOVA, Lenka, Mor v Cechdch roku 1680, in: Vaclav Ledvinka — Jiti Pesek (edd.),
PoniZeni a odstréeni: mésta versus katastrofy, Praha 1998, s. 235-240.

MICHALOVA, Zdeitka — BARTUNKOVA, Lucie — KUNES, Petr, Epitaf Jachyma z Hradce
v kostele Nanebevzeti Panny Marie v Jindrichové Hradci ve svétle archivniho, restaurdtorského
a materialového priizkumu, Epigraphica a Sepulcralia 11, 2022, s. 263-276.

MfCHALOVA, Zdenka, Meéstané umélci, remesinici, vytvarnad kultura v Telci a Slavonicich
v dobé renesance, Brno 2020.

MIKULEC, Jifi, 31. 7. 1627 — rekatolizace §lechty v Cechdch. Ci je zemé, toho je i nabozenstvi,
Praha 2005.

MIKULEC, Jifi, Barokni ndbozenskd bratrstva v Cechdch, Praha 2000.

MIKULEC, Jiti, Barokni nabozenska bratrstva, slechta a slavnosti, in: Vaclav Buzek — Pavel
Krél (edd.), Slavnosti a zdbavy na dvorech a v rezidenénich méstech raného novovéku, Ceské
Budé&jovice 2000 (= Opera historica 8), s. 345-358.

MIKULEC, Jiti, Kult svatého Izidora sedlaka v C'esk;ﬁch zemich, in: Zdenék Hojda (ed.),
Kultura baroka v Cechach a na Moravé, Praha 1992, s. 65-84.

MIKULEC, Jiti, Marianska nabozenska bratrstva jako soucast barokni lidové zboznosti ve
stiednich Cechdch, in: Markéta Holubova — Marcela Suchomelova (edd.), Salve Regina.
Marianska ucta ve stiednich Cechach, Praha 2014, s. 252-268.

MIKULEC, Jiti, Marianské druziny v Jindrichove Hradci za Michnovych casii, Hudebni véda
38,2001, ¢. 1-2, s. 40-47.

MIKULEC, Jiti, Nabozensky Zivot a barokni zbozZnost v ceskych zemich, Praha 2013.
MIKULEC, Jiti, Pobélohorska rekatolizace v ceskych zemich, Praha 1992.

MIKULEC, Jif, Spolecenstvi Zivych a mrtvych v baroknich Cechdch. Katalog naboZenskych
bratrstev 1620-1783, Praha 2025.

168



MIKULEC, Jiti, Svaty Izidor — Spanélsky sedlak na ceskéem venkové, D&jiny a souCasnost 14,
1992, €. 5, s. 26-30.

MORING, Beatrice — WALL, Richard (edd.), Widows in European economy and society, 1600-
1920, Woodbridge 2017.

1946.

MUK, Jan, Klenba kapitulni siné minoritii v Jindiichové Hradci, Uméni 10, 1962, €. 6, s. 616-
617.

MUK, Jan, Osudy posledniho kozeluzstvi ¢. 13. IV. v Jindr. Hradci, Ohlas od Nezarky z 7. fijna
1932.

MUK, Jan, Z historie ucty patronit mésta Jindr. Hradce sv. Hippolyta a sv. Theodora, Jindtichtiv
Hradec s.d.

MUK, Jan, Zakladatelka jindrichohradeckého gymnasia Katerina roz. z Montfortu a jeji dcera
Lucie Otilie z Hradce, Jindfichuv Hradec 1937.

vyzdoba, Brno 2013 (bakalaiska prace).

NEUGEBAUR, Wolfgang, Die Hohenzollern, Band 1: Anfinge, Landesstaat und
monarchische Autokratie bis 1740, Stuttgart — Berlin — K6ln 1996.

NODL, Martin — TINKOVA, Daniela (edd.), Antropologické pristupy v historickém bddani,
Praha 2007.

NOVAK, Josef, Nidhrobni kameny Jindiicho-Hradecké, Jindrichitv Hradec 1904.

NOVAK, Josef, Oltdre v kostele Nanebevzeti Panny Marie v Jindrichove Hradci, Ohlas od
Nezarky z 23. a 30. dubna a 7. kvétna 1898.

NOVAK, Josef, Slavatové a uméni vytvarné, Pamatky archeologické 29, Brno 1917.
NOVAK, Josef, Soupis pamdtek historickych a uméleckych v kralovstvi Ceském od pravéku do
pocatku XIX. stoleti, XIV. Politicky okres Jindricho-Hradecky, Praha 1901.

NOVAK, Josef, Z pamatek jindrichohradeckych, Casopis Spole¢nosti piatel starozitnosti
ceskych v Praze 9, 1901, ¢. 2.

NOVAK, Josef, Zpamdatek jindrichohradeckych, Casopis Spole¢nosti piatel starozitnosti
ceskych v Praze 9, 1901, ¢. 2.

NOVAKOVA, Stanislava Slavatovské déleni. Nékolik pozndmek k rozdéleni majetku po smrti
posledniho vladare z rodu Slavatii v roce 1691, Vlastivédny sbornik Dacicka,

Jindfichohradecka a Trebonska 24, 2021, s. 26-36.

169



NOVAKOVA, Stanislava, Historickd zprdva o ndhrobku Magdaleny z Gleichenu v kostele
sv. Jana krtitele v Jindrichove Hradci, Jindtichohradecky vlastivédny sbornik 10, 1998, s. 61-
62.

NOVAKOVA, Stanislava, Neékolik otaznikii kolem odchodu minoritii z Jindiichova Hradce do
Jihlavy, Jindfichohradecky vlastivédny sbornik 13, 2001, s. 46-49.

NOVAKOVA, Stanislava, Osudny pozar Jindrichova Hradce v roce 1801, Vlastivédny sbornik
Dacicka, Jindfichohradecka a Tiebonska 32, 2020, s. 162-177.

NOVAKOVA, Stanislava, Rodinny archiv Slavatii, in: Eva Kubikova (ed.), Archivum
trebonense 11, 2006, s. 28-39.

NOVAKOVA, Stanislava, Zaklddajici listina jindFichohradeckého probosstvi z roku 1625.
Patrani po ztraceném originalu zakladajici listiny probosstvi z 18. srpna 1625, Vlastivédny
sbornik Dacicka, Jindfichohradecka a Tiebonska 31, 2019, s. 153-158.

NOVOTNY, Miroslav, Jindiichohradecka kolej Tovarysstva JezisSova v letech 1594—1618, in:
Vaclav Bazek (ed.), Posledni pani z Hradce, s. 371-385.

NOVOTNY, Miroslav, Kolej Tovarysstva Jezisova v Jindrichové Hradci v letech 1594-1648,
in: Ivo Navratil (ed.), Minulost, soucasnost a budoucnost gymnazijniho vzdélavani: sbornik
referatl z konference konané ve dnech 24. - 25. ¢ervna 1999 v Ji€¢in€, Semily 2000, s. 129-138.
OPATRNA, Marie, Porciunkulovy zdzrak. Ikonograficky motiv prazskych obrazii 17. a 18.
stoleti, in: Petr Hlavacek et al., Promény frantiSkanské tradice. Od teologie a filosofie ke kultute
a umeni, Praha 2019, s. 220-234.

ORTH, Jan, Jindr. Hradecti méstané v I. 1623-1727 do svazku méstanského prijati, Ohlas od
Nezarky z 1., 8. a 22. zati 1883.

OTTO, Jan, Ottirv slovnik naucny. lllustrovana encyklopaedie obecnych védomosti, XV1, XIX,
XXVI, Praha 1900-1907.

OULIKOVA, Petra, Marie Maxmilidna ze Sternberka, roz. z Hohenzollernu. Exemplum ctnosti
a podporovatelka jezuitii v Cechdch, Paginae historiae 31, 2023, ¢. 2, s. 92-104.

PANOFSKY, Erwin, Meaning in the Visual Arts, New York 1955.

PANOFSKY, Erwin, Studies in Iconology, New York 1939.

PANOFSKY, Erwin, Vyznam ve vytvarném umeni, Praha 1981.

PESINA, Jaroslav, Gotickd ndsténnd malba v zemich ceskych I, 1300-1350, Praha 1959.
PETRAN, Josef, Dé&jiny hmotné kultury. Kultura kazdodenniho Zivota od 16. do 18. stoleti I-1I,
Praha 1995-1997.

POCHE, Emanuel (ed.), Umélecké pamatky Cech A—J, Praha, 1977.

POLC, Jaroslav V., Svaté roky (1300-1983), Olomouc 2000.

170



PRAZAK, Vaclav, Prevzeti panstvi Jindrichitvv Hradec hrabaty Cerniny v roce 1694. Anatomie
Jednoho ritudlu, in: Véaclav Bizek — Jaroslav Dibelka (edd.), Clovék a socialni skupina ve
spole¢nosti raného novovéku, Ceské Bud&jovice 2007 (= Opera historica 12), s. 159-168.
PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila — COUFALOVA, Iveta — FERENCOVA, Hana a kol.,
Vytvareni konvertity: jazykova a vizualni reprezentace konverze v raném novovéeku, Praha 2021.
REINHARD, Wolfgang, Konfession und Konfessionalisierung in Europa, in: Wolfgang
Reinhard, (ed.), Bekenntnis und Geschichte. Die Confessio Augustana im historischen
Zusammenhang, Miinchen 1981, s. 165-189.

REZEK, Antonin, Poklad nalezeny v jesuitském kostele Panny Marie v Hradci Krdlové, Hradec
Kralové 1902.

ROYT, Jan, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Praha 2011.

ROYT, Jan, Slovnik biblickeé ikonografie, Praha 2006.

RULISEK, Hynek, Postavy, atributy, symboly. Slovnik kiestanské ikonografie, Hluboka nad
Vltavou 2005.

RULL, Frantisek, Monografie mesta Hradce Jindrichova, Jindtichtiv Hradec 1875.
RERICHOVA, Sylva, Franziska von Meggau, verehelichte Slawata (1610-1676): ein Beitrag
zur Adelsgeschichte Béhmens und Osterreichs im 17. Jahrhundert, Mitteilungen des
Oberosterreichischen Landesarchivs 18, 1996, s. 361-383.

RIHOVA, Jana, Katefina Hradeckd z Montfortu (1556-1631), Ceské Bud&jovice 2017,
(diplomova prace).

SEDLACEK, August, Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ¢eského IV, Praha 1995.

SEHNAL, Jiti, Adam Michna z Otradovic — skladatel, Olomouc 2013.

SCHILLING, Heinz, Konfessionskonflikt und Staatsbildung. Eine Fallstudie iiber das
Verhdltnis von religiosem und sozialem Wandel in der Friihneuzeit am Beispiel der Grafschaft
Lippe, Giitersloh 1981.

SCHREIBER, Renate, ,, ein galeria nach meinem Humor “. Erzherzog Leopold Wilhelm, Wien
2004.

SOUKUP, Josef, Soupis pamatek historickych a uméleckych v politickéem okresu
pelhiimovském, Praha 1900.

SPICER, Andrew — HAMILTON, Sarah (edd.), Defining the Holy. Sacred Space in medieval
and early modern Europe, Aldershot 2006.

STEFAN, Oldtich, K déjezpytnym otazkam nasi renesancni architektury, Uméni 12, 1964, s.
428-432.

STEHLIKOVA, Dana, Encyklopedie ceského zlatnictvi, stéibrnictvi a klenotnictvi, Praha 2003.

171



STERNECK, Tomds, Obnovovani ceskobudéjovické méstske rady za tricetilete valky,
Jihoc¢esky sbornik historicky, 74, 2005, s. 104-150.

STORCHOVA, Lucie (ed.), Conditio humana — konstanta (¢)i historickd proménnd? Koncepty
historicke antropologie a teoreticka reflexe v soucasné historiografii, Praha 2007.

SIMUNEK, Robert, K memoridlnim pamdatkam v kostele sv. Jana Krtitele v Jindrichové Hradci
ve 14. stoleti, Uméni 57, 2009, ¢. 1, s. 24-25.

SIMUNEK, Robert, Minoritsky kldsterni kostel sv. Jana Kititele v Jindiichové Hradkci.
Unikatne dokumentovany pripad slechticke nekropole druhé poloviny 14. stoleti, Vlastivédny
sbornik Dacicka, Jindfichohradecka a Trebonska 20, 2008, s. 18-39.

SRONEK, Michal — HORNICKOVA, Katefina — IVANEGA, Jan, Zboznost, icelnost,
reprezentace: zarizovani kostelii na schwarzenberskych panstvich v 17. a 18. stoleti, Ceské
Budéjovice 2020.

SRONEK, Michal, De sacris imaginibus. Patroni, malivi a obrazy predbélohorské Prahy, Praha
2013.

SRONEK, Michal, Tovarysstvo Jezisovo a mésto jako prostor iddové reprezentace, Uméni 66,
2018, €. 4, s. 264-282.

STEPAN, Jan, Navstéva arcivévody a olomouckého biskupa Leopolda Viléma ve Vyskové v roce
1656, Vyskovsky sbornik 10, 2014, s. 7-29.

TEPLY, Frantigek, Déjiny mésta Hradce Jindrichova 1/1-3, Jindfichiv Hradec 1927-1935.
TICHA, Zdetika, Adam Viclav Michna z Otradovic, Praha 1976.

TISCHER, FrantiSek, Dviir Traumilersky, nékdy Eberovsky zvany, Ohlas od Nezarky z 30.
bfezna a 6. dubna.

TISCHER, Frantisek, Nastin déjin Jindr.-Hradeckého bratrstva literatského, Ohlas od Nezarky
z.24.a31.srpna, 7., 14., 21. a 28. z4fi, 5. a 12. fijna 1894.

TISCHER, Frantisek, O hrobkdch a pohibech ve frantiskanském kostele sv. Kateriny v Jindr.
Hradci, Ohlas od Nezarky z 14. zati 1895.

TISCHER, FrantiSek, Pameéti fary jindrichohradecké, Jindiichiv Hradec 1909.

TISCHER, FrantisSek, Popis svéceni kostela sv. Trojice v Jindrichove Hradci prazskym
arcibiskupem Arnostem hr. Harrachem, Ohlas od Nezarky z 9. fijna 1891.

TISCHER, Frantisek, Purkrabi, hejtmani a vrchni na Hradci, Ohlas od Nezarky 27, 1897, €. 2-
31.

TUMPACH, Josef - PODLAHA, Antonin — KOTRBA, Vaclav, Cesky slovnik bohovédny, I-1V,
Praha 1912-1930.

172



URFUS, Valentin, Nejvyssi zemsky sudi Frantisek Karel Prehorovsky, barokni velmoz, pravnik
a ekonom v Cechdch na pocatku 18. stoleti, Pravnéhistorické studie 31, 1990, s. 194-208.
VLCEK, Pavel, Encyklopedie ceskych kldsterii, Praha 1997.

VLNAS, Vit (ed.), Sldva barokni Cechie. Stati o uméni, kultuie a spolecnosti 17. a 18. stolet,
Praha 2001.

VLNAS, Vit (ed.), Slava barokni Cechie. Uméni, kultura a spolecnost 17. a 18. stoleti, Praha
2001.

VLNAS, Vit, Princ Evien Savojsky. Zivot a slava barokniho valecnika, Praha 2001.
VOKACOVA, Petra, Jan Viclav Vratislav z Mitrovic, diplomat ve sluzbdch tii habsburskych
cisari, D&jiny a soucasnost 37, 2015, ¢. 7, s. 16-18.

VSETECKOVA, Zuzana, Ndsténné malby v kostele sv. Jana Krtitele v Jindrichové Hradci do
konce vlady Lucemburkit, Uméni 57, 2009, €. 1, s. 2-24.

WARBURG, Aby, Sandro Botticellis "Geburt der Venus" und "Friihling". eine Untersuchung
tiber die Vorstellungen von der Antike in der italienischen Friihrenaissance, Hamburg 1893.
WETTER, Evelin (ed.), Formierungen des konfessionellen Raumes in Ostmitteleuropa,
Stuttgart 2008.

WINKELBAUER, Thomas, Grundherrschaft, Sozialdisziplinierung und Konfessionalisierung
in Bohmen, Mdihren und Osterreich unter der Enns im 16. und 17. Jahrhundert, in: Joachim
Bahlcke — Arno Strohmeyer (edd.), Konfessionalisierung in Ostmitteleuropa. Wirkungen des
religiosen Wandels im 16. und 17. Jahrhundert in Staat, gesellschaft und Kultur, Stuttgart 1999,
s. 307-338.

WINKELBAUER, Thomas, Konfese a konverze. Slechtické promény vyzndni v ceskych
a rakouskych zemich od sklonku 16. do poloviny 17. stoleti, Cesky ¢asopis historicky 98, 200,
s. 476-540.

ZAHRADNIK, Pavel, Exkurz: Zamek s kapli Nejsvétéjsi Trojice v Dobiejovicich kolem roku
1700, Pamatky stfednich Cech 39, 2025, ¢. 1,s. 59-61.

173



Internetové zdroje
1. list korintskym, Bible 21. Dostupné z: https://bible21.cz/online/1-korintskym#3, (citovano
20. dubna 2026).

Historicky tstav AV CR projekt Reholnici. Dostupné z:
https://reholnici.hiu.cas.cz/katalog/1.d11?hal~1000152280, (citovano 26. dubna 2026).

Digitalni knihovna. Dostupné z: https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:c851¢330-
1b3f-11e6-8884-005056827e52?page=uuid:f8d84150-39fd-11e6-8746-005056825209,
(citovano dne 30. 6. 2026).

Pamatkovy katalog, Narodni pamatkovy ustav. Dostupné z:
https://www.pamatkovykatalog.cz/krizova-cesta-694962, (citovano 18. cervence 2026).

The Baptism of Christ, Kunsthistorisches Museum. Dostupné z:
https://www.khm.at/en/artworks/the-baptism-of-christ-1522, (citovano 18. Cervence 2026).

MutualArt. Dostupné z: https://www.mutualart.com/Artwork/Saint-Ignatius-of-Loyola-writing-his-
Con/935A165BBB8B7E27E5194E7CB4CD687D, (citovano 18. ¢ervence 2026).

Royal Academy of Arts. Dostupné z: https://www.royalacademy.org.uk/art-artists/work-of-
art/the-vision-of-st-francis-xavier, (citovano dne 18. ¢ervence 2026).

174


https://www.mutualart.com/Artwork/Saint-Ignatius-of-Loyola-writing-his-Con/935A165BBB8B7E27E5194E7CB4CD687D

Seznam vyobrazeni — obrazy v textu
Obr. 1. Olivetska hora, 1. étvrtina 16. stoleti. Rimskokatolicka farnost — proboststvi Jindfichtiv

Hradec. Foto Josef Hrdlicka, (s. 35).

Obr. 2. Néhrobni kamen Heleny Traumilerové z Ehrenstejna, po roce 1640. Rimskokatolicka

farnost — proboststvi Jindfichiiv Hradec. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 53).

Obr. 3. Néhrobni kimen byvalého probosta Jeronyma de Pozziho, po 1695. Rimskokatolicka

farnost — proboststvi Jindfichiiv Hradec. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 61).

Obr. 4. Planek kostela s umisténymi oltaii, po 1690. Statni okresni archiv Jindfichiiv Hradec.

Foto Magdaléna Lutrova, (s. 68).

Obr. 5. Presbytai kostela sv. Maii Magdalény, 1. tfetina 17. stoleti. Muzeum fotografie

modernich obrazovych médii. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 73).

Obr. 6. Reliéfni vyzdoba triumfalniho oblouku kostela sv. Mati Magdalény, kolem roku 1632.

Muzeum fotografie modernich obrazovych médii. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 75).

Obr. 7. Maliiska vyzdoba kaple sv. Hippolyta v kostele sv. Mati Magdalény, 1735. Muzeum

fotografie modernich obrazovych médii. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 76).

Obr. 8. Oltaf sv. Ignace z Loyoly z kostela sv. Mafi Magdalény, 1625. Rimskokatolick4 farnost
Jindfichtiv Hradec, zaptij¢eno do expozice Muzea Jindfichohradecka. Foto Magdaléna Lutrova,

(s. 83).

Obr. 9. Francouzska Skola, Svaty Ignac z Loyoly pisSe své Konstituce Pann¢ Marii, 17. stoleti.
[Ptevzato z: https://www.mutualart.com/Artwork/Saint-Ignatius-of-Loyola-writing-his-

Con/935A165BBB8B7E27E5194E7CB4CD687D], (5. 85).

Obr. 10. Oltat sv. Frantiska Xaverského z kostela sv. Mati Magdalény, 1642. Rimskokatolicka
farnost Jindfichiv Hradec, zaptijceno do expozice Muzea Jindfichohradecka. Foto Magdaléna

Lutrova, (s. 86).

Obr. 11. Vidéni sv. FrantiSka Xaverského od Paula Pontia podle Gérarda Segherse, 1629.
[Pievzato z: https://www.royalacademy.org.uk/art-artists/work-of-art/the-vision-of-st-francis-

xavier], (s. 87).

Obr. 12. Relikvie sv. Hippolyta, 18. stoleti. Rimskokatolick4 farnost — proboststvi Jindfichtiv
Hradec. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 90).

175



Obr. 13. Klenebni fresky v kapli sv. Anny kostela sv. Jana Kititele, 15. stoleti. Muzeum
Jindtichohradecka. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 96).

Obr. 14. Oltaf sv. Anny z kostela sv. Jana Kititele, 1684. Rimskokatolicka farnost Jindfichtv

Hradec, zaptij¢eno do expozice Muzea Jindfichohradecka. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 97).

Obr. 15. Oltai sv. Jana Kititele v kostele sv. Jana Kititele, pfed 1674. Rimskokatolicka

farnost — proboststvi Jindfichiiv Hradec. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 99).

Obr. 16. Guido Reni, Kfest Krista, 1622-1623. Kunthistorisches Museum Wien. [Prevzato z:
https://www.khm.at/en/artworks/the-baptism-of-christ-1522], (s. 100).

Obr. 17. Nahrobni kdmen rytife Adama Michala Spanovského z Lisova, po 1615. Muzeum
Jindtichohradecka. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 102).

Obr. 18. Prostor kaple sv. Mikulase v kostele sv. Jana Kititele. Muzeum Jindfichohradecka.

Foto Magdaléna Lutrova, (s. 106).
Obr. 19. Koridor z vdovského sidla do kostela sv. Katetfiny. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 111).

Obr. 20. Rondel na zamku v Jindfichové Hradci, 1599-1597. Statni hrad a zamek Jindfichuv
hradec. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 115).

Obr. 21. Kaple sv. Antonina z Padovy pii kostele sv. Katefiny, 1662. Rimskokatolicka

farnost — proboststvi Jindfichiiv Hradec. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 115).

Obr. 22. Ostatky sv. Theodora v kapli Porciunkule. Rimskokatolicka farnost— proboststvi
Jindfichtv Hradec. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 119).

Obr. 23. Socha sv. Theodora pted kostelem sv. Katefiny, 2. polovina 18. stoleti.

Rimskokatolicka farnost — proboststvi Jindfichtiv Hradec. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 121).

Obr. 24. Socha sv. Theodora na Masarykové namésti, 18. stoleti. Foto Magdaléna Lutrova,

(s. 121).

Obr. 25. Epitaf rodiny Pirchanti z Elbingu, 1690. Muzeum Jindfichohradecka. Foto Tereza
Nejedla, (s. 139).

Obr. 26. Epitafni pamdatnik rodiny Pirchanii z Elbingu, kolem 1650. Muzeum
Jindtichohradecka. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 139).

176



Obr. 27. Epitaf Jitiho Straky z Ehrenstejna, 1649. Rimskokatolicka farnost Jindfichiv Hradec,

zapijceno do expozice Muzea Jindfichohradecka. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 142).

Obr. 28. Detail epitafu rodiny Martina Auftifera — text, 1651, Rimskokatolick4 farnost
Jindfichtiv Hradec, zaptjceno do expozice Muzea Jindfichohradecka. Foto Magdaléna

Lutrova, (s. 143).

Obr. 29. Epitaf rodiny Martina Auftifera, 1651, Rimskokatolicka farnost Jindfichtv Hradec,

zapujceno do expozice Muzea Jindfichohradecka. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 144).

Obr. 30. Jedno ze zastaveni kiizové cesty, 1693. [Pievzato z: https://www.pamatkovykatalog.c

z/krizova-cesta-694962], (s. 154).

177



Seznam vyobrazeni — obrazova ptiloha
Obr. I. Padorys kostela Nanebevzeti Panny Marie. [Prevzato z:
https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:c851¢330-1b3f-11e6-8884-
005056827e52?page=uuid:fd9b2090-39fd-11e6-8746-
005056825209& fulltext=p%C5%AFdorys], (s. 179).

Obr. II. Klenba Spuliské kaple, po 1507. Rimskokatolicka farnost — proboststvi Jindfichiiv
Hradec. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 180).

Obr. I1I. Kamenna kititelnice v kostele Nanebevzeti Panny Marie, 16. stoleti. Rimskokatolick4

farnost — proboststvi Jindfichtiv Hradec. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 181).

Obr. IV. Epitaf Jachyma =z Hradce v kostele Nanebevzeti Panny Marie, po 1565.

Rimskokatolicka farnost — proboststvi Jindfichtiv Hradec. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 182).

Obr. V. Sarkofag Marie Markéty Slavatové z Trautsonu, 1698. [Pfevzato z:
https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:c851¢330-1b3f-11e6-8884-
005056827¢52?page=uuid:ff537ef0-39fd-11e6-8746-005056825209], (s. 183).

Obr. VI. Pohled na kruchtu kostela sv. Mati Magdalény. Muzeum fotografie modernich
obrazovych médii. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 184).

Obr. VII. Pudorys byvalého klastera minoritl a Spitalu s kostelem sv. Jana Kititele. [Prevzato
z: https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:c851¢330-1b3f-11e6-8884-
005056827e52?page=uuid:f8d84150-39fd-11e6-8746-005056825209], (s. 185).

Obr. VIII. Freska Martina Luthera v ambitu byvalého minoritského klaStera, 16. stoleti.

Muzeum Jindiichohradecka. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 186).

Obr. IX. Pohled na kostel sv. Katefiny. Rimskokatolicka farnost— proboststvi Jindfichiv
Hradec. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 187).

wvewr

Obr. X. Epitafni oltdf rodiny Cechti zKozméadova zkostela Nejsvétdjsi Trojice.
Rimskokatolicka farnost Jindfichtiv Hradec, zapiijéeno do expozice Muzea Jindfichohradecka.

Foto Magdaléna Lutrova, (s. 188).

Obr. XI. Hibitovni kostel sv. Vaclava. Rimskokatolickd farnost — proboststvi Jindfichtiv

Hradec. Foto Magdaléna Lutrova, (s. 189).

178



Obrazova piiloha

------

Y
iyl

A/

i
(L
£ )

--!L

=

e

\

Obr. I. Padorys kostela Nanebevzeti Panny Marie.
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Obr. 11. Klenba Spulitské kaple, 1506.
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Obr. X. Epitafni oltaf rodiny Cechti z Kozmacova z kostela Nejsvétgjsi Trojice.
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Obr. XI. Hibitovni kostel sv. Vaclava.
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