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UVOD

Jakékoli postizeni Cloveéka s sebou pfinas§i mnoho omezeni po cely jeho zivot. Aby tato
omezeni byla co nejmensi a zZivot osob s postizenim byl co nejkvalitn€jsi, vyprofilovala se
ve 20. stoleti védni disciplina specialni pedagogika. Tato disciplina se zabyva vychovou,
vzdélavanim a rozvojem osob s postizenim ¢i jinym znevyhodnénim napii¢ v§emi zivotnimi
oblastmi. Pfestoze specialni pedagogika je v ramci svého vyvoje jiz velmi daleko, pro osobu
s postizenim je stézejni i péce odborniki v ramci dalSich disciplin. Stejné jako je tomu i u
ostatnich postizeni, osob¢ se sluchovym postizenim (déale také SP) poskytuji péci odbornici ze
Skolského sektoru, sektoru zdravotnického 1 sektoru socialniho. Jejich vzajemnou provazanost
a spolupraci mizeme nazvat multidisciplinarnim tymem. Na komplexnost péce o osoby se SP
vSak nema vliv pouze spoluprace a provazanost mezi jednotlivymi sektory, ale taktéz
spoluprace uvnitf jednotlivych sektorta. Tato diplomova prace se bude zabyvat spolupraci mezi
odborniky pravé v sektoru skolském. Konkrétnéji bude zkoumat péci odbornikt poskytovanou
détem se sluchovym postizenim ve vybrané matefské Skole pro sluchové postizené a také
spolupraci téchto odbornika s rodi¢i déti se sluchovym postizenim navstévujici vybranou
matetskou Skolu.

Diplomova prace je Clenéna na ¢ast teoretickou a ¢ast praktickou, kterou tvofi kvalitativni
vyzkum. Teoreticka ¢ast zaCina problematikou sluchového postizeni, je definovana zakladni
terminologie, stru¢né popsana fyziologie sluchového organu a také je uveden nahled na
moznosti v klasifikaci, etiologii a diagnostice sluchového postizeni. Dale jsou uvedeny
napiiklad moznosti komunikace osob se sluchovym postizenim. Nasledujici kapitola teoretické
casti diplomové prace je vénovana vychové a vzdélavani osob se sluchovym postizenim, kde
je popsan strucny vyvoj vzdélavani osob se SP a také jeho aktualni trendy. Dale se tato Cast
prace zabyva legislativou vzd&lavani osob se sluchovym postizenim v Ceské republice, aspekty
vychovy osob se SP a v neposledni fadé se zam&fuje na dit& se SP v MS. Zavér teoretické &asti
je poté vénovan jednotlivym odbornikiim poskytujicim péci détem se sluchovym postizenim,
legislativnim ukotvenim jejich profese a také jejich hlavnimi funkcemi ve vykonu péce o déti
se SP. Na tuto zaveére¢nou kapitolu plynule navazuje kvalitativni vyzkum.

Pro tuto diplomovou praci byly stanoveny 2 cile. Prvnim cilem této prace je popsat

spolupraci odbornikt pfi péci o dit€ se sluchovym postizenim ve vybrané mateiské skole (dale



také MS) pro sluchové postizené. V kvalitativni &asti této prace je zjistovano, jak probiha péce
o déti se sluchovym postiZzenim ve vybrané MS, kdo tuto pé&i poskytuje a také jakym zpiisobem
probiha spoluprace mezi pecujicimi odborniky. Druhym cilem této prace je popsat ulohu rodica
déti se sluchovym postizenim ve spolupraci s odborniky poskytujicimi péci détem ve
vybrané MS. Pohled na odbornou pé¢i ve vybrané mateiské $kole pro potieby této prace
poskytli dva psychologové, specialni pedagog, Skolni logoped, ucitel a asistent pedagoga a také

dva rodice déti se sluchovym postizenim navs§tévujicich vybranou MS.



1 SLUCHOVE POSTIZENI

Prvni kapitola bude vénovana ivodu do problematiky sluchového postizeni. Bude vymezen
termin sluchového postizeni, stru¢né nahlédneme na statistické udaje vyskytu sluchového
postizeni u nas i v zahrani¢i a dozvime se, jak vypada a také jak funguje sluchové ustroji.
V dalSich podkapitolach probereme klasifikaci neboli déleni sluchového postizeni, jeho
etiologii neboli pfi€iny a také aktualni moznosti diagnostiky sluchového postizeni. Pfedstavime
si moznosti komunikace osob se sluchovym postizenim a v zavéru této kapitoly nastinime

proces rehabilitace v zivote jedincti se sluchovym postizenim.
1.1 Vymezeni sluchového postiZeni

Termin sluchové postizeni je potieba rozliSovat od terminu, jako jsou sluchova ztrata,
sluchova porucha, vada sluchu apod., jelikoZ se nejedna o synonyma'. V piipadé terminii
sluchova ztrata, vada ¢i porucha hovofime o snizeni funkce sluchu oproti optimalni funkci
sluchu. V piipade sluchového postizeni vSak hovoiime také o socialnim dasledku v zivoté
osob se sluchovym postizenim, ktery je podminén prave snizenim az ztratou funkce sluchu. To
znamena, ze ackoli ma osoba snizenou funkci slySeni, je vSak dostate¢né kompenzovana a stav
sluchu neovlivituje negativné jeji socialni aspekt zivota, nejedna se o osobu se sluchovym
postizenim (Langer, 2014). Klasifikaci a stupfitm sluchového postizeni se budeme vénovat
v nasledujicich odstavcich. Taktéz terminy sluchova vada a sluchova porucha maji odlisny
vyznam. Ackoli se v obou pripadech jedna o poskozeni organu nebo funkce sluchu, v ptipadé
poruchy sluchu se jedna o stav prechodny ¢i reparabilni, zatimco vada sluchu je stavem
trvalym, ktery se neda 1écbou uzdravit (Hadkova, 2016).

Sluchové vnimani je dilezitym zdrojem novych informaci z okolniho svéta, je vSak také
dulezité pro bezpeci ¢lovéka. Pomoci sluchu a orientace v prostoru dokazi osoby bez postizeni
sluchu ovliviiovat své bezpeci a rozpoznat urcité nebezpeci. Jak uvadi Mukn§nablova (2014),
neslySici se na rozdil od osob slySicich musi na kazdy vjem mnohonasobné vice soustiedit.
Neni divu, ze Svétova zdravotnicka organizace povazuje sluchové postizeni za 2. nejzavazngjsi,
hned po postizeni zrakovém. Na omezeni informacnich vjemu je potieba brat ohled predevsim
v détském veku ditéte, jelikoz je ovlivnén jeho bio-psycho-socialni vyvoj. Dulezitosti sluchu

jako smyslu se vénuje také Walker (2023) ve svém clanku FEars are for listening: The

1 Slova nebo slovni spojeni, kterd maji stejny nebo podobny vyznam a Ize je zaménovat (synonymus.cz)


http://synonymus.cz

importance of hearing. Zde je mimo jiné uvedeno, ze pravé sluch je nejméne postradatelny
smysl, jelikoz jeho ztrata nam bere moznosti komunikace ve spolecnosti, zvysuje nediivéru a
nespokojenost a mize vést az k samoté. Taktéz poukazuje na dalezitost sluchu ve spojitosti
s racionalnim myS§lenim, které je zalozeno na jazyku. Pravé jazyk a jeho pouziti je Gizce vazano
na sluchové vnimani a osoby s vaznym vrozenym sluchovym postizenim nemohou jazyk
vnimat v uceleném konceptu stejn€ jako osoby bez postizeni sluchu (Kant in Walker, 2023).
Jazykova kompetence neni totiz zalezitosti pouze schopnosti produkce feci, nybrz v sobé
zastfesuje souhrn kulturnich, interpersonalnich a lingvistickych aspektii mluvené feci (Potmeésil
a kol., 2010).

Pro predstavu Cetnosti osob se sluchovym postizenim zde uvedeme nékolik statistickych
udaju. Co se tycCe statistiky sluchového postizeni, existuji pouze data odhadova. Stale se
opakuji priblizné stejné udaje, jako uvadél Hruby v Casopise Specidlni pedagogika jiz v roce
1998, dle vyzkumu MSMT v roce 1998 je v CR 500 000 osob se sluchovym postizenim,
z ¢ehoz se jedna vétSinou o osoby nedoslychavé seniorského véku s postizenim sluchu vlivem
stafi. Dale se objevuje udaj 15 000 osob se sluchovym postizenim, které se s nim jiz narodily,
nebo jej ziskaly v détském véku a ke komunikaci pouzivaji komunikacni systém znakového
jazyka (Hruby, 1998). S t&mito udaji se shoduje také Mukngnablova (2014). Ro¢né se v CR
narodi 600-1200 déti se sluchovym postizenim, z ¢ehoz je cca 100 déti s t€zkym sluchovym
postizenim. Mukns$nablova (2014) zmitiuje také predpoklad zvySujiciho se poctu vyskytu
sluchového postizeni z divodu velké zatéze sluchu u déti, mladistvych a dospivajicich, a to
poslechem hlasité hudby a pocitacovych aplikaci.

Ve svétovém méfitku zilo dle Svétové zdravotnické organizace na svété v roce 2018 466
miliond osob se sluchovym postizenim a oekava se vzestup jejich po¢tu do roku 2030 na 630
miliond a do roku 2050 az na vice nez 900 milion osob se sluchovym postizenim. Divodem
pro tento rust je predevsim globalni rist populace a také jeji dlouhovékost (Bulletin of the

World Health Organization, 2019).



1.2 Anatomie a fyziologie sluchového organu

Sluchové ustroji se déli na t1 hlavni ¢asti a témi jsou: vnéjsi ucho, stfedni ucho a vnitini
ucho. Pro funkci sluchového orgéanu jsou ale stézejni jesté dalsi Casti a t€émi jsou sluchova
nervova draha, sluchova centra v kiife mozkové a také vestibularni ustroji, které se nachazi ve

vnitfnim uchu. PopiSeme si nyni stru¢né jednotlivé ¢asti a jejich funkce.

Vnéjsi ucho se sklada z usniho boltce, zvukovodu a bubinku. Bubinek je tenka blanka,
ktera je napinana pomoci svalu. Vnéjsi ucho vede akustické viny az k bubinku a také slouzi
k ochrané hlubsich casti sluchového organu. Na bubinek navazuje oblast stiedniho ucha,
ve kterém se nachazi stfedousni kustky: kladivko, kovadlinka a tfminek. Tyto kistky jsou
spojeny klouby, vazy a sttedousnim svalem a pfenasi zvukové viny z bubinku. Tfminkovy sval
a bubinkovy sval chrani ucho pti nadmeérné silném sluchovém vjemu. Uvnitt stfedniho ucha se
nachazi sttedousni dutina, do které Ustni tzv. Eustachova trubice, kterd ma za tikol vyrovnavani
atmosférického a stfedousniho tlaku a spojuje stfedni ucho s nosohltanem. Taktéz ale tvofi cestu
pro mozny vznik infekce §ifeny z nosohltanu do stfedniho ucha. Stfedousni dutina ptechazi pres
ovalné okénko do vnitiniho ucha (Souralova, Langer, 2003 in Renotiérova, Ludikova a kol.,

2006).

Vnitrni ucho je uloZeno v oblasti kosti spankové v kosténém a blanitém labyrintu. Tvofti
ho ¢ast vestibularni a sluchova. Vestibularni ¢ast nam umoziuje vnimat polohu, ¢ast sluchova
je tvorena hlemyzdém. V kosténém labyrintu se nachazi blanity labyrint, ktery je velikostné
menSi. Prostor kolem blanitého labyrintu je vyplnén perilymfou, zatimco blanity hlemyzd’ je
vyplnén endolymfou. Aby vestibularni a sluchovy aparat spravné fungovaly, musi byt mnozstvi
1 slozeni endolymfy a perilymfy optimalni. V blanitém labyrintu nachazime Cortiho orgén a
v ném vlaskové buiiky. Tyto sluchové butiky vnitiniho ucha jsou jediné bunky v téle, které umi
pfeménit mechanickou energii v bioelektrickou. Ztrata téchto bunck je fyziologicky
nenahraditelna. Vzruchy z téchto bunék jsou vedeny neurony do sluchového nervu a dale az do
sluchového centra. Tento proces trva piiblizné 15-20 ms. (Mukns$néablova, 2014). Moznosti, jak
imitovat schopnost poskozenych vlaskovych bunék, je vyuziti technické pomucky -
kochlearniho implantatu. Jeho funkci je elektrické stimulovéani zachovalych vldken sluchového
nervu. Mikrofonem zachyti zvukovy signal, pfemeéni jej na elektrické vzruchy a prevede je
pomoci elektrod do vnitfniho ucha. Je uren pro osoby zcela neslySici nebo s nevyuzitelnymi

zbytky sluchu a vybér kandidatt pro implantaci podléha fadé kritérii (Souralova, Langer, 2003
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in Renotiérova, Ludikova a kol., 2006). Jelikoz se tato prace nezabyva technickymi pomtickami
osob se sluchovym postizenim, uvedli jsme zde pouze strucny popis funkce kochlearniho

implantatu, ktera pro nastin jeho funkce k uceliim této prace dostacuje.

Sluchové drahy z vnitiniho ucha vedou stimul dale az do centra sluchu, které se
nachazi v korové oblasti spankovych lalokd. Stimul je veden pies podkorovou oblast, kde
jsou rozpoznany obecné zvuky jako napft. plac, smich apod., v mozkové oblasti pak dochazi
jiz k rozeznani konkrétnich zvukii a porozuméni mluvené teci. Sluchovy organ clovéka
dokéze vnimat zvukové viny frekvence od 16 do 20 000 Hz a je schopné rozlisit az 400 000
druht zvukt. Oblast mluvené fe€i je v rozmezi 1000 az 3000 Hz. B€hem vyvoje sluchového
organu dozravaji jednotlivé Casti ucha zvlast'. Zatimco stfedousni kiistky a vnitini ucho
dosadhnou ukon¢eného vyvoje pfi narozeni ditéte, vnéjsi ucho se vyviji az do 9. roku véku

ditéte (Mukn3nablova, 2014).

SLOZENI UCHA

Ustroji rovnovahy

S MRy A Hlempzd | /]
P . % { o (centrum slughu)
N Kovaglinka f |

-

Eustachova trubice

‘ Cortiho organ
Rasnata téliska

Obrazek 1 SloZeni ucha (zdroj: elektronicka ucebnice ELUC)
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1.3 Klasifikace, etiologie a diagnostika sluchového postiZzeni

V nasledujici podkapitole se zaméfime na de€leni neboli klasifikaci sluchového postizeni
dle jednotlivych kritérii, kratce si pfedstavime mozné pfic¢iny vzniku sluchového postizeni a
jejich rozdéleni na prenatalni, perinatadlni a postnatalni pfi¢iny a v posledni Casti této

podkapitoly se budeme vénovat diagnostice sluchového postizeni a jejimu vyvoji.

1.3.1 Klasifikace sluchovych vad a poruch

Sluchové postizeni je zpisobeno riznymi typy poruch nebo vad. Typ a stuperi sluchové
vady ¢i poruchy tvoii dulezity aspekt pro celkovy vyvoj ditéte v riznych oblastech. Taktéz
spravna a vCasna diagnostika je predpokladem pro nejvhodnéjsi a opét v€asnou kompenzaci
pomoci kompenzacnich pomucek, pfistupu ve vzdé€lavani, vychové atd. Sluchové vady a
poruchy mohou byt jednostranné ¢i oboustranné (Hadkova, 2016). De¢lime je z pohledu
specialnépedagogického dle tii hledisek:

1. misto vzniku sluchovych vad a poruch

2. velikost sluchové ztraty

3. doba vzniku sluchovych vad a poruch (Langer, 2014).

Pro prehlednéjsi orientaci byla vytvorena nasledujici tabulka 1:

Dle  mista e Vady periferni

vzniku o Pfevodni vady — vady vné&jsiho a vnitiniho ucha — kvantitativni

sluchovych porucha

vad a poruch o Percep¢ni vady — vady vnitiniho ucha a CNS - kvalitativni
porucha

o SmiSené vady
e Vady centralni — pfestoze sluchové vnimani neni naruSeno, osoba neni
schopna porozumét obsahu sdéleni. Pri¢inou jsou vady podkorového a

korového systému sluchovych drah.

2. Dle stupné
sluchové e Zadna porucha & vada (0-25 dB)
ztraty  (dle e Lehka porucha ¢&i vada (26-40 dB)

12




Svétove
zdravotnické
organizace
WHO)
Uvadéno v

decibelech

Stfedni porucha ¢i vada (41-60 dB)
Tézka porucha ¢i vada (61-80 dB)

Velmi tézka porucha ¢i vada zahrnujici hluchotu (81 dB a vice)

. Dle  doby
vzniku
sluchovych

vad a poruch

Vrozené poruchy ¢i vady sluchu — vznikly pfed narozenim ditéte, tedy
v obdobi prenatalnim

Ziskané poruchy ¢i vady sluchu — vznikly pfi porodu ¢i po narozeni
ditéte, tedy v obdobi perinatalnim ¢i postnatalnim

Prelingvalni poruchy ¢i vady sluchu — vznikly pfed ukoncenim vyvoje
feci (okolo 6.-7. roku)

Postlingvalni poruchy ¢i vady sluchu — vznikly po ukonéeném vyvoji

feci (po 7. roku).

Tabulka 1 Klasifikace sluchovych vad a poruch (Langer, 2014).

Pro potieby této prace poskytujeme jesté prehled stupna sluchovych vad ¢i poruch

s pouzitim termind nedoslychavost, hluchota v nasledujici tabulce 2:

Velikost ztraty sluchu

Nazev kategorie podle vyhlasky

MPSV
20-40 dB Lehkéa nedoslychavost
41-55 dB Stiedné tézka nedoslychavost
56-70 dB Tézka nedoslychavost
71-90 dB Prakticka hluchota
Nad 91 dB Uplna hluchota

Tabulka 2 Prehled stupii sluchovych vad ¢i poruch dle vyhldsky MPSV ¢. 284/1995 Sb., ve

znéni pozdejsich predpisii (Hdadkova, 2016).
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Pro snazsi uchopeni klasifikace sluchovych vad a poruch a pouzivanych termind
oznacujici osobu se sluchovym postizenim zde uvadime struc¢ny piehled:

Nedoslychavé osoby mivaji zachovan zbytek sluchu, vyvoj feci zde byva vétsinou jen
zpomalen, a tak byvaji osoby nedoslychavé schopny komunikace mluvenou feci. NeslySicimi
osobami nazyvame ty, které nejsou schopny vnimat zvuk, a to jiz pfed ukonenym vyvojem
feci (kolem 8. roku zivota) a nejsou tedy schopny vyvoje mluvené fec¢i. Osobami ohluchlymi
jsou osoby, které taktéz nejsou schopny vnimat zadny zvuk v dasledku ztraty sluchu, avsak ke
ztraté sluchu doslo az po ukonceném vyvoji feci, tedy az po 8. roku zivota (Mukn$nablova,

2014).

Zatazeni osoby se sluchovym postizenim dle stupné sluchové ztraty se muze lisit po
uspésné kompenzaci sluchového postizeni, a to diky modernim kompenza¢nim pomutckam. Po
ispésné kompenzaci a nasledné rehabilitaci®> se pak napiiklad z osoby neslysici mize dle

klasifikace sluchové ztraty stat osoba ozna¢ovana nedoslychavou (Hradilova, 2017).

1.3.2 Etiologie sluchového postizeni

Etiologie neboli pfi¢ina sluchového postizeni, je Casto nezndma, jak uvadi Souralova,
Langer, 2003 in Renotiérova, Ludikova a kol. (2006), az v 60 % vzniku sluchovych vad®. Vady
sluchu mohou mit geneticky predpoklad, a to na zakladé dédicnosti autosomalné recesivni nebo
dominantni, anebo dédicnosti spojené s chromozomem X. Genetické vady sluchu mohou byt
syndromového charakteru, pficemz dochazi ke kombinaci anomalii a jejich vzajemné mutaci,
nebo charakteru nesyndromového, které se objevuji ndhodné a je t€zké je odlisit od vad sluchu
s pficinou z vnéjsiho prostiedi (Souralova, Langer, 2003 in Renotiérova, Ludikova a kol.,

2006).

Pro strukturalizaci pfiCin sluchového postizeni zde pouzijeme rozdéleni dle doby

vzniku*, a to na prenatalni, perinatalni a postnatalni pii¢iny sluchového postizeni.

Mezi prenatalni priciny vzniku sluchového postizeni jsou fazeny onemocnéni matky,
ktera mela negativni vliv na plod, jako jsou napiiklad zardénky, spalnicky, toxoplazmoza,
chiipka atd. nebo teratogenni ucCinky lékt na plod. Perinatalnimi pri¢inami sluchového

postizeni muze byt napfiklad tézky porod s krvacenim do mozku, nedostatek kysliku u ditéte

2 Moznostmi kompenzace a rehabilitace osob se sluchovym postizenim se budeme v této praci vice zabyvat
v podkapitole Vychova a vzdélavani osob se sluchovym postizenim.

3Termin vada zde pouzivame z duvodu pouzité literatury. V tomto smyslu vS§ak mohou byt zahrnuty i poruchy
sluchu.

4 Viz predchozi podkapitola 1.3.1 Klasifikace sluchového postizeni
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pii dlouho trvajicim porodu ¢i poskozeni sluchu z divodu ptredCasného narozeni ditéte
(Souralova, Langer, 2003 in Renotiérova, Ludikova a kol., 2000).

Mezi postnatalni priciny rfadime prodélana onemocnéni v pribéhu zivota, jako jsou
meningitida, sttedousni zanéty, ptiusnice. Vliv na vznik sluchového postizeni mohou mit také
ototoxické léky a jejich vedlési ucinky, kterymi mohou byt usni Selesty, poruchy rovnovahy
apod. (Souralova, Langer, 2003 in Renotiérova, Ludikova a kol., 2006). Dal§imi pfi¢inami
vzniku sluchového postizeni béhem Zzivota jedince jsou urazy v oblasti hlavy, malé procento
vzniku sluchového postizeni je také zapfic¢inéno vedlejsimi ucinky 1ékt. Naopak velké procento
ziskaného sluchového postizeni je zapii¢inéno ubytkem sluchu v dusledku starnuti (Slowik,
2016).

Stale existuji pfipady, u kterych se na etiologii sluchové vady neptijde. U déti se
neprokaze geneticka vada, jsou narozené v terminu, nikdy neuzivaly ototoxicka antibiotika atd.,
a presto maji sluchovou vadu. V takovych pfipadech se vétSinou predpoklada pritomnost
n¢jakého vzacného typu genetické vady sluchu, ktera jesté neni v ramci béznych vySetfovanych

metod zjistovana (Jungwirthova, 2015).

1.3.3 Diagnostika sluchového postizeni

Za poslednich 20 let doslo v diagnostice sluchového postizeni k velkému pokroku.
Dftive bylo velmi tézké odhalit sluchovou vadu u malého ditéte — novorozence, zjistovaly se
pouze pomoci pozorovani blizkého okoli nebo pediatra, avSak vétSinou se sluchové postizeni u
ditéte odhalilo az kolem jednoho ¢i dvou let zivota (Jungwirthova, 2015). Jak uvadi Slowik
(2016), novorozenecky screening se diive® provadél pouze u rizikovych déti, a tak se mnohé
sluchové vady odhalovaly az velmi pozdé¢ a unikalo diagnostice az 40 % sluchovych vad. Od

roku 2012 je v CR zaveden novorozenecky screening.

Drive také dochazelo k ¢astym omylim v diagnostice, jako napiiklad zaména
sluchového postiZeni za mentalni postizeni. Je proto kladen velky duraz taktéz na diferencialni
diagnostiku (Slowik, 2016). Novorozenecky screening se u miminek provadi druhy ¢i tfeti den
po porodu a provadéji ho novorozenecké sestry. Toto vySetfeni neni bolestivé a trva v fadu

nekolika sekund (Autorsky kolektiv, 2018).

Novorozenecky screening se vétSinou provadi metodou otoakustickych emisi OAE.

OAE testuji reakce vlaskovych bunék ve vnitinim uchu na ptichézejici zvuk v podobé vzruchu.

5 Pfesny ¢asovy udaj neni v pouzité odborné literatuie uveden, piedpokladame zde vsak, Ze se jedna o dobu konce
minulého stoleti ¢i pfelomu stoleti.
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Tyto reakce jsou zkoumany pomoci sondy, ktera se vlozi novorozenci do zvukovodu. I toto
vySetieni je ale v pfipadé nevybavnosti potieba opakovat, aby byly vylou€eny jiné pficCiny
nevybavnosti emisi, jako mize byt napiiklad zbytek plodové vody ve zvukovodu apod. Pokud
screening vyjde pozitivni, pfedpokladame prah sluchu horsi nez 35—40 dB, coz je hranice mezi
lehkou a stfedni nedoslychavosti.

Jak uvadi Metodicky pokyn k provadéni screeningu sluchu novorozenci (2021) vydany
ministerstvem zdravotnictvi: |, JestliZe zdkonny zdstupce novorozence odmitd provedeni
novorozeneckého screeningu sluchu, je treba o tomto odmitnuti ucinit pisemny zdaznam do

zdravotické dokumentace vedené o novorozenci “.

Pokud ditéti vyjdou emise nevybavné, vySetiuji se pak jesté tzv. metodou objektivnich
audiometrickych metod, dle Slowika (2016) se jedna nejCastéji o vySetieni evokovanych
sluchovych potencialia (BERA, SSEP), jenz sluchové postizeni upfesni a dle vysledkti miaze
byt dité¢ vCas a dostate¢né kompenzovano napiiklad sluchadly. Touto metodou se vySetiuje
béhem spanku ditéte, pficemz jsou mu na hlavu umisténa sluchatka a pfipevnény elektrody.
Sluchatka vysilaji do usi zvukové podnéty raznych frekvenci. Tyto podnéty vyvolavaji nervové

vzruchy, které jsou pak méreny pomoci elektrod. Vysetiuje se kazdé ucho zvlast.

Od roku 2019 je zdravotnimi pojiStovnami hrazena prohlidka sluchu
otorinolaryngologem u pétiletého ditéte, pficemz by mél rodice na tuto prohlidku upozornit
pediatr, pfipadné si o tuto bezplatnou prohlidku muze rodi¢ pozadat sam (Ministerstvo

zdravotnictvi, tiskové centrum, 2019).

V CR funguje preventivni systém kontroly sluchu u pediatri. V ramci této prevence
probiha tzv. orientac¢ni zkouska sluchu, a to vzdy 4., 8., 12. a 18. mésic a pak kazdé dva roky
véku ditéte. Tato zkousSka vSak zavisi na projevech ditéte, jako je napfiklad otoCeni se za
zvukem apod., coz miZe byt Casto vyvozeno nahodné. U starSich déti se sluchova vada vétsinou
vySetiuje tzv. subjektivni audiometrii, pii kterém je jiz potifeba spoluprace vysetiovaného
ditéte, kdy ma dit€¢ na zvukové podnéty zareagovat urCitym, pifedem danym zptusobem
(Jungwirthova, 2015). Dle oblasti vady ¢i léze se pak rozlisuje, zda jde o vadu pievodni (vada
v oblasti vnéjsiho nebo stfedniho ucha), anebo vadu percep¢ni (vada v oblasti vnitfniho ucha).

Pro vySetfeni vad stfedniho ucha se pouziva specialni metoda Tympanometrie (Slowik, 2016).
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1.4 Moznosti komunikace osob se sluchovym postiZenim

V nasledujici podkapitole se budeme vénovat problematice feci u osob se sluchovym
postizenim, nabidneme piehled moznych komunika¢nich systémi a nahlédneme na jednotlivé

formy Ceského jazyka a uskali v kontextu osob se sluchovym postizenim.

,, Utvdrent 7eci je zavislé na stavu a vykonnosti smyslovych orgdami (organu sluchového,
zrakového a hmatového), individudlni vykonnosti nervové soustavy a na plynulém rozvoji
senzomotorickych dovednosti. “ Kromé téchto biologickych faktord ma vsak na tvorbu feci vliv
1 spoleCenské zazemi ¢loveka. (Vanéckova, 1996, s. 4).

Jak uvadi Vanéckova (1996), intaktni dit€ vyriastajici v dobrém a podnétném prostiedi si
osvoji jazyk a fe¢ béhem prvnich let zivota. Pravé v obdobi do 3 let veéku je z fyziologického
pohledu dité nejvice schopno ovladnout fe¢. Pro dité se sluchovym postizenim je vSak osvojeni
feCi ztizeno, a to predevsim z divodu snizené funkce sluchu. Je velmi dllezité, aby se
v rozvojem teci ditéte se sluchovym postizenim zacalo co nejdiive. Jsou zde vSak mnohé dalsi
faktory®, které tuto dovednost u ditéte ovliviiuji, jednim z nich je rodinné zazemi. Zde totiz
vyvoj feci u ditéte obvykle zaCina a ovliviiuje pak také pribéh nastupu do mateiské skoly.

Obousmérma komunikace je predpokladem mezilidskych vztahu, je dilezita pro vychovu a
vzdélani a je predevsim prostiedkem pro vyjadieni vlastnich potfeb. Jiz v davné historii za dob
Sokrata odbornici védéli, jak je dulezité vést dialog, predavat si rizné nazory a perspektivy a
hledat spolecné pomyslnou pravdu. Pfredpokladem pro dialog je v§ak také naslouchani (Walker,
2023). Aby mohly spliiovat komunikacni zdmeér a cil také osoby se sluchovym postizenim, které
nejsou schopny pii dialogu bézné piijimat informace od komunikatora pomoci sluchu a
predavat informace jakozto adresat v mluveném jazyce, je potfeba komunikaci upravit dle

individualnich potieb kazdé z téchto osob.

Jak uvadi Hadkova (2016), pfedev§im v pfipadé narozeni ditéte se sluchovym postizenim
slysicim rodi¢im je pro snizeni dopadi sluchového postizeni na zivot ditéte potieba sluchovou
vadu zavcasu diagnostikovat, poté vhodné kompenzovat sluchadly ¢i kochlearnim implantatem
a nasledné pokracovat komplexni rehabilitacni péci s dit€tem a rodinou. Pro uspéSnou
rehabilitaci je zasadni vcasny vybér komunikacniho systému, aby byla obousmérna

komunikace rodice s ditétem a pozd¢ji zaka s ucitelem funkeni. V pfipadé narozeni ditéte se SP

6 Vice v nasledujici podkapitole Rehabilitace osob se sluchovym postizenim.
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neslySicim rodicim mohou rodiCe s ditétem navazat pfirozenym zpusobem komunikaci
znakovym jazykem (Vymlatilova, 2003 in Hadkova, 2016).

Rozvojem komunikacnich schopnosti vcetné sluchu, hlasu a fe¢i déti se sluchovym
postizenim se zabyva lékarsky obor foniatrie, rozvojem feci obor logopedie. Neexistuje jedna
univerzalni funkéni komunikacni metoda, ktera by vyhovovala vSem détem se sluchovym
postizenim. Existuje fada komunikac¢nich systému, které pomohou piekonat komunikacni
bariéru, vzdy vSak zalezi na individualnich potfebach kazdého ditéte. Je velmi dulezité dat ditéti
a jeho rodiné moznost vybéru, a to jak komunikacnich, tak i edukacnich a rehabilitacnich
moznosti. Jelikoz se jedna o nelehky ukol, rodicim by méli poskytnout pomoc a ucelené
informace, poptipadé odborné doporuceni odbornici, jakymi jsou foniatfi, logopedi,
psychologové, specialni pedagogové apod. (Potmésil a kolektiv, 2010).

U lehkych a stfedné tézkych sluchovych postizeni, jsou-li kompenzovany sluchadly a
popiipad¢é kombinovany s odeziranim, je mozny dobry rozvoj mluvené feci a pfirozeny vyvoj
ditéte (Muknsnablova, 2014). Pro kompenzaci sluchadly jsou dle Hadkové (2016) vhodné

osoby se sluchovym postizenim v pasmu sluchové ztraty 2670 dB.

U osob s tézkym vrozenym sluchovym postizenim a osob neslysSicich dochazi Casto
k deficitu ve vyvoji feci a mysSleni a pfirozeny rozvoj mluvené feci je v jejich pripadeé velmi
omezeny az nemozny (Mukn$nablova, 2014). Aby byl rozvoj mluvené feci mozny i u osob
s tézkym vrozenym sluchovym postizenim, musi podstoupit v€asnou a uspéSnou kompenzaci

sluchadly ¢i kochlearnim implantatem (Houdkové, 2005).

Kompenzace kochlearnim implantaitem je vhodnd pro déti stézkym oboustrannym
sluchovym postizenim, kterym nedostacuje kompenzace sluchadly. Dle Hadkové (2016) je

kochlearni implantat vhodny pro déti se ztratou sluchu v pasmu ztraty sluchu 71 dB a vice.

Uspé&snost kompenzace je podminéna mnoha faktory. Mezi né& patii nejen v&asnost a
spravné provedeni kompenzace, ale také inteligence ditéte a nadani pro fe¢, podnétné prostredi
a pritomnost pfidruzenych postizeni. Kompenzace predevsim kochlearnim implantatem je
velmi naroCny zakrok a samotnou implantaci proces nekonci. Je potfeba navazat spravnou a
dislednou rehabilitaci’, ktera je také mimo jiné podminéna informovanosti rodi¢t (Houdkova,

2005).

7 Vice v nasledujici podkapitole Rehabilitace osob se sluchovym postizenim.
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1.4.1 Komunikacni systémy osob se sluchovym postizenim

V dnesni dobé je na vybér z nékolika komunikaénich systému, které si zde vyjmenujeme
a kratce definujeme.
Jak uvadi Horakova (2012), Komunika¢ni systémy osob se sluchovym postizenim se

nejcCastéji cleni na dve skupiny:

1. Auditivné — oralni komunika¢ni systémy

e Miluvena a psana podoba Ceského jazyka — ob€ tyto formy vétSinového komunikacniho
systému Ceské populace jsou pro osoby se sluchovym postizenim naro¢né (predevsim
pro osoby s prelingvalnim postizenim), Cesky jazyk ma mimo jiné slozitou gramatiku 1
skloflovani, pro mluvenou formu jazyka nemaji osoby se sluchovym postizenim

dostate¢nou sluchovou zpétnou vazbu.

e QOdezirani — je provadéno z ust fe¢nika, jedna se o vizualizaci mluveného jazyka a je

velmi naroénym komunikaénim systémem. (Mukn$nablova, 2014).

2. Vizuilné — motorické komunikacni systémy

e Prstova abeceda 3— vyuziva riiznych poloh a tvard prstd jedné &i obou rukou a tvoii
jimi hlasky/pismena mluveného jazyka, rychlejsi je metoda jednorucni — tzv.

Rochesterska.

e Znakovy jazyk — jedna se o vizualn&-motoricky systém, je zdkonem® povazovan za
pfirozeny a plnohodnotny jazyk neslysicich osob, mé vlastni gramatiku a je rozdilny pro
kazdy narod, spliiuje vSechna kritéria plnohodnotného jazyka.

e Znakovana CeStina — je uméle vytvoreny systém, na rozdil od znakového jazyka
vyuziva gramatiky ¢eského mluveného jazyka, ktery je pouze preveden do systému

vizualné-motorickych znaka (Muknsnablova, 2014).

8 Prstova abeceda je pouzivana jako metoda doplitkova napi. v piipadé prezentace jmen &i nazvi, vzhledem
k Casové naro¢nosti se v§ak nepouziva jako samostatna komunika¢ni metoda (Mukn$nablova, 2014).
9 Zakon ¢. 384/2008 Sb. o komunikacnich systémech neslysicich a hluchoslepych osob.
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Mluvena forma jazyka u osob se sluchovym postizenim je negativn¢ ovlivnéna jak
z kvantitativniho, tak kvalitativniho hlediska (Lechta, 2008 in Hadkova, 2016). Problémy
pozorujeme napii¢ vSemi rovinami jazyka, a tedy v roviné lexikalné — sémantické (napf.
problém s pochopenim novych pojmu, predevsim abstraktnich), morfologicko — syntaktické
(napf. pochopeni pravidel gramatiky Ceského jazyka), foneticko — fonologické (artikulace je
odlisna, hlavnim divodem je nedostateCna zpétna akusticka vazba) i rovin€ pragmatické
(uplatnéni komunikacnich schopnosti v socidlnim prostfedi je problematické, dochazi
k zdbranam s navazovanim komunikace se slySici populaci). V produkci mluveného jazyka
mohou vyuzit prostfedek podpory komunikace prostiednictvim odezirani, a tedy vizualnim
vnimanim mluvené feci. Vizualni percepce je zavisla na schopnostech zrakového vnimani
osoby se sluchovym postizenim, které je mozné pomoci cileného pasobeni odbornikt rozvijet.
Odezirani je psychicky naro¢ny proces a je pii ném potieba dodrzovat také nekolik danych
pravidel. Dospéla osoba dokaze odezirat po dobu cca 20-30 minut. Pti produkci mluvené feci
mohou vyuzit pomocné artikula¢ni znaky. VétSinou se zafazuji béhem piedskolniho véku
ditéte se SP, poté Casto vymizi, nebo se nahradi prstovou abecedou'®. Upozoriiuji na spravné
polohy mluvidel, vyuziva se ohmatavani mist rezonance hlasek nebo proudéni vydechového
proudu. (Hadkova, 2016) Na vyvoj mluveného jazyka u osob se sluchovym postizenim vSak

ptisobi mnoho vlivi!!.

Schopnost ¢teni a psani osob se sluchovym postizenim tvoii dilezity aspekt
v komunikac¢nich dovednostech. Tvoti predpoklad pro vzdélavani, ale také umoziuje vyjadrit
mySslenky a postoje psanim. Pomoci textové gramotnosti mohou osoby se SP komunikovat
s vétSinovou intaktni spolecnosti, ale taktéz mezi sebou pomoci SMS, e-mailu apod. a v mnoha
pfipadech jim psand podoba Ceského jazyka usnadiiuje komunikaci se slySicimi. Pomoci
Ctenarské gramotnosti mohou osoby se SP pfijimat informace z literatury, internetu, Cist titulky
a mnohé dalsi. (Hadkova, 2016)

Aby bylo dit€¢ schopné Cteni, je potieba mnohych schopnosti: ,, zrakového rozlisovdni
tvarit, sluchového rozlisovani hidsek a slabik, zrakové i sluchové paméti, smyslu pro rytmus,
orientace v case a prostoru, schopnosti slucovat jednotlivé slozky ve funkcni celky.
(Vanéckova, 1996, s. 4). U osob se sluchovym postizenim, jak muze vyplyvat také z vyse
zminénych pozadovanych schopnosti, dochazi k pozdé€jsimu rozvoji Cteni a psani, predevsim

pak Cteni s porozuménim. Pfekazkou v dosazeni téchto kompetenci je pfedevsim absence nebo

19 Viz oddil Komunikaéni systémy osob se sluchovym postizenim.
1 Faktory ovliviujici dosaZitelnou uroveit produkce mluvené fedi uvadime v oddile Rehabilitace osob se
sluchovym postizenim.

20



omezeni znalosti zvukové stranky jazyka, ktera tvoii zaklad pro rozvoj jazyka psaného.
Soucasti nacviku ¢teni u osob se sluchovym postizenim jsou tedy cviceni sluchova, zrakova,
trénovani o¢nich pohybu, cvieni zrakové paméti a cvieni na orientaci v prostoru (Vanéckova,
1996). K nacviku zékladnich Ctenafskych gramotnosti u déti se sluchovym postizenim je
pouzivana metoda tzv. globalniho ¢teni, ktera je zaloZzena na vnimani grafické podoby slova
jako celku. Pro Ctenarské kompetence je vSak potfeba znat také clenéni slova. K tomu slouzi
metoda analyticko — synteticka. Uc¢i déti se sluchovym postizenim, ze slova jsou slozena
z jednotlivych pismen, Ze se daji rizné kombinovat a skladat dohromady apod. a také pomaha
pochopit gramatické struktury Ceského jazyka (Horakova, 2012). Dosazitelna uroven Cteni
s porozuménim je vSak ovlivnéna mnoha faktory, jakymi jsou napt. vék ditéte, socialni zazemi,

charakter sluchového postizeni apod. (Matuska, Antusekova, 1992 in Horakova, 2012).

1.5 Rehabilitace osob se sluchovym postizenim

Pro potieby této diplomové prace se v nasledujicich odstavcich zaméfime na téma
rehabilitace osob se sluchovym postizenim, jelikoz vytvaii dulezity predpoklad pro vychovu a
vzdélavani osob se sluchovym postizenim a zarazeni do této kapitoly povazujeme za vhodné.

Faktory, které maji vliv na uspéSnou rehabilitaci sluchu a feci jsou dle Houdkové (2015):

e vé&k diagnostiky sluchového postizent,

e piicina sluchového postizeni (predevsim z hlediska prelingvalné a postlingvalng!?
ziskaného postizent),

e typ a stuperi sluchové vady,

e schopnost ditéte vyuzit sluchovy potencial,

e nadani ditéte pro fec,

e zdravotni stav ditéte,

e povahové vlastnosti,

e inteligence,

e psychicka odolnost,

e rodinné zazemi.

12 Prelingvalné ziskanym postizenim rozumime to, které vzniklo jest¢ pfed ukoncenim zakladniho vyvoje mluvené
feci ditéte (do cca 7 let ditéte). Naopak postlingvalné ziskané postizeni vzniklo po ukonceni zakladniho vyvoje
mluvené feci ditéte. (Langer, Kucera, 2012)
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Holmanova, 2003 in Hadkova (2016) uvadi jesté¢ faktory ovlivilujici pokroky
v rehabilitaci sluchu a feci nasledujici:

e dychani,

e motorika mluvidel,

e cit pro rytmus a melodii feci,

e hlas.

Pokud hovotime o rehabilitaci v péci o osoby se sluchovym postizenim, ¢asto se pouziva
termin komprehenzivni rehabilitace. Jedna se o interdisciplinarni obor v péci zahrnujici nejen
1écebnou'?; ale také pracovni, socilni a pedagogickou oblast. Léebnou rehabilitaci se zde
zabyvat nebudeme, jelikoz se v této praci nepohybujeme v oblasti zdravotnické odbornosti. Co
se ty&e socialni rehabilitace, vice se timto tématem zabyvame v kapitole Clovék se sluchovym
postizenim ve spolecnosti.

Pedagogicka rehabilitace vnima vychovu a vzdélavani osob se zdravotnim postizenim jako
celozivotni proces. Zpusoby a prostiedky pedagogické rehabilitace konkrétné osob se
sluchovym postizenim se zabyva surdopedie v ramci oboru specialni pedagogika (Houdkova,
2005). Tyto terminy si definujeme v nasledujici kapitole Vychova a vzdélavani osob se
sluchovym postizenim. Jak uvadi Hadkova (2016), specialnépedagogicka rehabilitace se
soustiedi pfedev§im na sluchovou a fecovou vychovu, nacvik odezirani a spolupraci s rodici

ditéte.
1.6 Clovék se sluchovym postiZzenim ve spole¢nosti

Zména paradigmatu po roce 1989 se vyviji pozitivnim smérem ve vztahu k osobé se
sluchovym postizenim. Jak uvadi Hradilova (2017), neni mozné zcela eliminovat veSkeré
negativni dopady sluchového postizeni na zivot osoby se sluchovym postizenim, avsak je
dulezité snazit se o co nejkvalitnéj§i podminky a co nejvétsi zmirnéni dopadi tohoto postizeni
na kvalitu zivota osob. Na snizovani bariér a zkvalitiiovani zivota osob se sluchovym
postizenim se v nasi spolecnosti soustfedime predev§im v ramci téchto oblasti — vychova a
vzdélavani, pracovni uplatnéni, systém podpurnych sluzeb, poskytovani poradenstvi a

ucast na spolecenském zivoté. Vychové a vzdélavani osob se sluchovym postizenim je

13 L.¢éCebna rehabilitace se snazi pfedevsim odstranit ¢i zmirnit zdravotni vadu a funk¢ni poruchy a zamétuje se
také na nasledky zdravotniho postizeni.

14 Strucny historicky vyvoj péce o osoby se sluchovym postizenim viz kapitola Vychova a vzdélavani osob se
sluchovym postizenim.
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vénovan v poslednich desetiletich velky prostor, a to také legislativné, jak uvadime
v nasledujici kapitole. Zde se ov§em zaméfime na oblast socialni a pracovni.

Osoby se sluchovym postizenim tvoii v ramci spoleCnosti minoritni, specifickou a
heterogenni skupinu. Dle Slowika (2016) se ze statistik pfedpoklada 2% vyskyt osob s tézkym
sluchovym postizenim v populaci. Dusledky sluchového postizeni na zivot ¢lovéka jsou u
kazdého velmi individualni a variabilni a jsou dany predevsim velikosti ztraty sluchového
vnimani, ale taktéz psychickymi a povahovymi rysy osobnosti.

Jak uvadi Slowik (2016), pomoci sluchového vnimani ziskdvame 60 % informaci z naseho
okoli, tvori tak velkou cast informa¢niho zdroje kazdého z nas. Pokud se ¢lovék narodi bez
moznosti slySet nebo se snizenou schopnosti slySet, je schopen ztratu tohoto smyslu urcitym
zpusobem kompenzovat, av§ak nelze jej nahradit Giplné. Osoby neslySici nebo osoby s t€zkymi

stupni sluchovych vad a poruch pocituji v zivotech napt. tato omezeni:

e komunikacni bariéra — omezeni komunikace v ramci vétSinové populace,

e omezeni v orienta¢nich schopnostech — jejich orientace v prostoru je omezena na zorné
pole zrakové percepce,

e psychicka zatéz,

e omezeni v rovine socialnich vztahti — zapficinéno predevsim komunikacni bariérou,

e dopadinavyvoj myslenijedince —jelikoz premyslime v pojmech, mize byti tato rovina
u osob neslysicich naruSena, tzv. , vnitini feC¢* totiz neni u osob neslySicich od narozeni

rozvijena (Slowik, 2016).
1.6.1 Komunita neslySicich

U kulturni mensiny Neslysicich!> spatfujeme uréité charakteristické osobnostni rysy.
(Hradilova, 2017). O této kultufe si v nasledujicich fadcich fekneme vice.

Abychom byli ve spole¢nosti schopni respektovat potieby neslySicich osob, je potfeba mit
alespon zakladni informace o tom, jaka je komunita'® neslysicich, kdo do ni patfi, jaka je jejich
kultura, jaké maji potifeby atd. Komunita neslySicich je zalozena na tfech zakladnich pilifich:
hluchota, komunikace a vzajemna podpora (Woll — Ladd in Kosinova, 2008). Hluchota je hlavni

biologickou vlastnosti, ktera oddéluje minoritni kulturu neslysicich od majoritni kultury osob

15 Osoby, které se vnimaji jako soucast kulturni mensiny osob se sluchovym postizenim, splinji podminky pro
zatazeni do této komunity a aktivné se ji i€astni, se nazyvaji Neslysici s velkym pismenem ,,N* na zacatku.

16 Komunita je spoleCenstvi osob zalozené na zaklad¢ urCitych sdilenych rysu, kterymi se odliSuji od ostatnich.
Teémito rysy jsou: lokalizaCni, biologicky, historicky, ekonomicky, kulturni, jazykovy a socidlni (Zima in
Kosinova, 2008).
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intaktnich. V ramci komunity neslySicich se nachéazi i osoby slySici, tento rys je vSak
vyjime¢ny. Komunikaci osob komunity neslySicich je narodni znakovy jazyk, ktery je odlisny
pro kazdou narodnost. Kulturu neslySicich bylo v historiit mozné pfedavat pouze piimym
kontaktem mezi jejimi €leny, jelikoz znakovy jazyk nema psanou formu. Dnes uzje v§ak mozné
diky digitalnim technologiim kulturu neslySicich a jeji vyvoj zaznamenat (Kosinova, 2008).
K zarazeni do komunity neslySicich je tfeba spliovat urcité podminky. Ladd in Kosinova
(2008) uvedl tfi moznosti vzniku Clenstvi: ,, byt neslysicim ditétem neslysicich rodicit nebo svou
hluchotu zdédit v tieti generaci, navstévovat Skolu pro neslysici nebo byt jejim absolventem,
nenavstévovat nebo neabsolvovat Skolu pro neslysici, ale ve volném case se stykat s komunitou
neslysicich. “ (Ladd in Kosinova, 2008, s. 14). Nekteré publikace vSak uvadeji 1 piisnéjsi
podminky pro piijeti do komunity. Clenové této kulturni minority se oznatuji Neslysici s
velkym ,,N“ a odliSuji se tak od neslySicich (s malym ,,n“), ktefi se nijak zvlast nevnimaji byti
prislusniky komunity a vétSinou se snazi spiSe integrovat do vétSinové slySici spoleCnosti

(Slowik, 2016).
1.6.2 Pracovni a socidlni uplatnéni osob se sluchovym postiZzenim

Pracovni uplatnéni Cloveéka neslouzi pouze k financnimu zabezpeceni, ale také se
velkou mirou podili na celkovém zaclenéni osoby do spolecenského zivota, podporuje
udrzovani socialnich kontakti. U osob se specialnimi potfebami vCetné€ osob se sluchovym
postizenim se cCasto vyskytuje zvySend mira nezaméstnanosti. Opét zde nardzime na
problematiku niz§iho dosazeného vzdélani !"(také s ohledem na podminky vzdélavani osob
s postizenim v minulosti) a odliSného komunikacniho systému osob se sluchovym postizenim
(Skakalova, 2011 in Hradilova, 2017). Moznosti a podminky vzdélavani osob se sluchovym
postizenim se od roku 1989 velmi zlepsily, jak uz bylo uvadéno v kapitole Vychova a
vzdélavani osob se sluchovym postizenim. Neni tomu jinak ani u profesniho uplatnéni a
podpory zaméstnancu, kde vSak stale zastava nejvétsi prekazkou komunikaéni a informacni
bariéra, ale také obava zameéstnavatelti. Ackoli diky technologickému pokroku uz v mnoha
zaméstnanich neni potfeba mluvené komunikace, osoby komunikujici znakovych jazykem
mivaji ¢asto problémy v uzivani eského jazyka i vjeho psané formé&'® (Slowik, 2016).

V soucasnosti stale mnoho osob se SP vykonava praci neodpovidajici své kvalifikaci. Je

17 Pro konkrétngjsi pfedstavu tehdejsi vzdélanosti bylo v roce 1970 pouze 0,2 % vysoko§kolsky vzdélanych osob
se sluchovym postiZzenim, zatimco u intaktni spole€nosti Cinilo vysokoskolské vzdé€lani 5,5 % (Hadkova a
Hradilova in Hradilova, 2017).

18 Jak jiz bylo uvedeno v podkapitole Moznosti komunikace osob se sluchovym postizenim, znakovy jazyk ma
odli$nou gramatiku od jazyka ¢eského.
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pfirozené, Ze neni mozné prizpusobit veskera zaméstnani tak, aby byla vhodna pro osoby
neslysici, je vSak dilezité dbat na odstranovani bariér tam, kde to mozné je (Hradilova, 2017).

Autorka Svinndal a kol. (2018) v clanku Hearing loss and work participation: a cross-
sectional study in Norway uvadi, ze dle studii byla mezi zaméstnanci se sluchovym postizenim
zjisténa vysoka mira vycCerpani, potieba dlouhé rekonvalescence po praci, zvysené riziko
nemocenské dovolené, zvySené riziko predcasného odchodu do diichodu, mensi kontrola prace
a snizeni kvality zivota. Také vSak upozorfiuje na studii Grimby, Ringdahl in Svinndal a kol.
(2018), ktera zjistila u osob se sluchovym postizenim zaméstnanych na plny pracovni tivazek
snizeni energie, na druhou stranu v§ak mély tyto osoby vyssi uroven kvality zivota nez osoby
se sluchovym postizenim pracujici na polovicni uvazek ¢i osoby se SP v diichodu. Toto zjisténi
muze dle Blusteina in Svinndal a kol. (2018) poukazovat na pozitivni vliv zaméstnani na
mentalni zdravi osob. Ve studii provadéné Svinndal a kol. (2018) v Norsku byla sice zjisténa
vysoka mira zaméstnanosti osob se sluchovym postizenim, avS§ak mira zatéze pti vykonavani
zameéstnani byla velmi vysoka. Vysledky odhalily mimo jiné fakt, ze ztrata sluchu ma vétsi
negativni ucinky u Zen nez u muzu.

Podobné jako tomu je i u ostatnich znevyhodnénich, osoby se sluchovym postizenim
jsou ohrozeny omezenim socialnich vztahu, kulturniho vyziti, az aplnym vyclenénim ze
spolecenského zivota. Osoby se SP casto, predev§im z divodu komunikaéni bariéry, omezuji
své socidlni kontakty pouze na osoby se stejnym znevyhodnénim, nebo se stejnym
komunika¢nim systémem a spoleCnymi potizemi (Slowik, 2016).

Tvrzeni, ze osoby se sluchovym postizenim maji snizenou ucast na spolecenském zivoté
a jsou ohrozeni vyskytem deprese, potvrzuje také clanek Association of hearing impairment
with social participation restriction and depression: comparison between midlife and older
adults, Sunha Choi (2023). Studie prokézala, ze sluchové postizeni ma vyznamnéjsi vliv na
snizeni spolecenského vyziti u osob stfedniho dospélého véku nez u osob starsiho dospélého
veéku. Co se vsak tyCe deprese spojené s dusledky sluchového postizeni, zde se prokazal silny
vliv u obou vékovych skupin. Autor timto zjisténim poukazuje na potfebu piizptusobeni
socialnich a vzdélavacich intervenci, které by vedly ke snizeni dopadt sluchového postizeni na
vyskyt deprese raznych vékovych skupin (Sunha Choi, 2023).

Pocitu sounalezitosti a setkavani osob se sluchovym postizenim mohou pomoci rizné
organizace, spolky, svazy apod. Téch v CR existuje cela spousta. Tyto organizace se snai
predev§im podpofit seberealizaci osob se sluchovym postizenim a vyrovnavat piilezitosti

v ramci vétSinové, slysici spolecnosti. Poskytuji také socialni sluzby dle zakona ¢. 108/2006

25



Sb., a to na Gzemi cele Ceské republiky. Uvedeme si zde napiiklad zastiesujici organizaci
ASNEP neboli Asociace neslySicich, nedoslychavych a jejich pratel. Mezi ¢lenské organizace
ASNEP pak patii napf. Centrum pro détsky sluch TAMTAM, o. p. s., CUN neboli Ceska unie
neslysicich, Ceska komora tlumo&nikt znakového jazyka z. s. a dalsi. Dal3i organizaci, ktera
se zabyva postavenim neslySicich na trhu prace a ve vzdélavani, poskytuje profesni poradenstvi,
snizuje komunikacni bariéry, poskytuje socialni poradenstvi, tlumocnické sluzby apod. se
nazyva Tichy svét (Hadkova, 2016).

Co se vsak tyce komunity NeslySicich, zde je u ¢lenti udavan dostatek spolec¢enského i
kulturniho vyziti, vzajemné podpory i socialnich kontaktti. Tato soudrznost vSak probiha uvnitt
komunity, nikoli ve spojitosti s majoritni spole¢nosti (Kosinova, 2008). Proces zac¢lefiovani
osob se SP do spoleCnosti, at’ uz to nazyvame inkluzi nebo jinou terminologii, je v kazdém
ptipadé oboustrannym procesem. Je nezbytné, aby bylo vydavano usili jak ze strany minoritni,
tak ze strany majoritni spoleCnosti za ucCelem sjednoceni podminek a vplynuti osob se
znevyhodnénim do spole¢nosti osob intaktnich. Je na snaze, aby byla spolecnost respektujici,
rovnopravnd, aby nebyly vycClefiovany a segregovany skupiny s jakymikoli odliSnostmi véetné
sluchového znevyhodnéni, jako tomu bylo jesté v nedavné minulosti. U osob se SP se jedna
predev§im o potfebu vstficnosti v oblasti komunikacnich moznosti vyuzivanych tak, aby bylo
osobé¢ se SP predano co nejvétsi mnozstvi informaci, a to v komunikacnim systému, ktery je ji
srozumitelny (Slowik, 2016). I pfes snahy ze strany intaktni spole¢nosti, pro osoby se SP je
z podstaty fyziologickych aspekti komunikace s vétSinovou spolecnosti energeticky naro¢na.
Moznymi projevy tohoto dlouhodobého vypéti je mimo jiné zvySend Unava, nespavost,
vyhybavé chovani apod. Jak uvadi Hradilova (2017): ,,Je otdzkou, do jaké miry se daji vyse
popsané projevy ucinné ovlivnit pri zachovani stavajicich vzorcii spolecenskych vztahii a

socidlnich kontaktit dotycného. “ (Hradilova, 2017, s. 55).
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2 VYCHOVA A VZDELAVANI OSOB SE SLUCHOVYM
POSTIZENIM

V nasledujici kapitole si predstavime problematiku vychovy a vzdélavani osob se
sluchovym postizenim. Stru¢n€ nahlédneme do historie této problematiky a také si predstavime
jeji soucasné trendy. Definujeme si terminy specialni pedagogika, surdopedie a predstavime si

soucasna paradigmata ve specialni pedagogice.

2.1 Strucny vyvoj vychovy a vzdélavani osob se sluchovym postiZenim

Kdyz se podivame na vychovu a vzdélavani zpét do historie, dilezitou osobou pro vyvoj
vychovy a vzdélavani osob se sluchovym postizenim ve svété byl mimo jiné francouzsky ucitel
Abbé de I'Epée, ktery zalozil v Pafizi, vroce 1770, prvni Skolu pro neslySici. Zde se
ptipravovali 1 nastupujici ucitelé. Jiz nebylo pedagogickym zamérem pouze naucit osoby se
sluchovym postizenim mluvit, jako dfive, ale taktéz je nalezité vzdelavat. DalS§im zalozenym
byl poté roku 1779 Gstav ve Vidni, kde se nasledng uéil také Gesky pater Karel Berger. Ustav
pro hluchonémé' v Praze byl zalozen roku 1786 a jeho prvnim feditelem se stal prave

zminovany Karel Berger (Hruby, 2010).

Samostatna védni disciplina zabyvajici se vychovou a vzdélavanim osob se specialnimi
vzdélavacimi potiebami se nazyva specidlni pedagogika®’. Specialni pedagogice jako védé
v kontextu s osobami se sluchovym postizenim se budeme vice vé€novat v nasledujici kapitole
této prace. Tento termin se oficialné zacal pouzivat v roce 1972 diky Milosi Sovakovi. Obor
specialni pedagogika byl u nas zaveden prvné na Univerzité Karlové v Praze. Vychova a
vzdélavani osob se sluchovym postizenim zde vSak bylo soucasti oboru logopedie?!, coz se
zmeénilo az v roce 1983, kdy se na Univerzité Karlové rozdélila logopedie na dva samostatné
obory, a to surdopedii a logopedii. Pivod slova surdopedie pochazi zlatinského slova
surdus=hluchy a feckého paideia=vychova (Hruby, 2010). Definic surdopedie existuje mnoho,
zde muzeme citovat definici surdopedie napfiklad dle Prichova Pedagogického slovniku

(2001), ktera zni takto: ,, Surdopedie je jeden z oboru specialni pedagogiky, ktery se zabyva

,,hluchonémy* pouzivan.

20 Specialni pedagogice jako véd¢ v kontextu s osobami se sluchovym postizenim se budeme vice vénovat
v nasledujici kapitole této prace.

2! Logopedie, neboli specidlni pedagogika osob s narusenou komunikacni schopnosti, je specidlnépedagogicky
vedni obor zabyvajici se vznikem, eliminaci a prevenci narusené komunikacni schopnosti (MI¢akova, 2014).
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rozvojem, vychovou a vzdélavdanim osob sluchové postizenych. “ (Hruby, 2010, s. 16). Uz§im
pojeti surdopedie je podle Muknsnablové (2014, s. 65): ,,zjistovat a analyzovat optimdlni
podminky, obsah, metody, prostredky a formy pedagogické prdce s ditétem se sluchovym
postizenim.

Specialni pedagogika a jeji paradigmata se u nas vlivem spoleCenskych zmén na
prelomu 80. a 90. let zdsadn€ méni a vyviji. Také v ostatnich zemich probiha v ramci specialni
pedagogiky zména paradigmatu, a to pfedevs§im v pohledu vétSinové spole¢nosti na ¢loveéka
s handicapem. Ve spolecnosti pfechdzime k modernimu trendu s tzv. inkluzivnimi pristupy,
v nichz je dominantnim presvédCenim, ze jsou si vSichni lidé rovni v distojnosti a pravech a
meély by tak byt osoby s postizenim zaclefiovany do vSech béznych Cinnosti stejné jako
vétsinova populace osob bez postizeni. (Slowik, 2016). Dle Jurgwirthové (2015) je to praveé
surdopedie, ktera se v poslednich dekadach wvyviji nejvice ze vSech oblasti specialni
pedagogiky. S velkym prostorem pro vyvoj vychovy, vzdélavani a potieb zakt v ramci povinné
Skolni dochéazky v oblasti surdopedie souhlasi také Hradilova (2017), ackoli také podotyka, ze
ne vSechny zmény jsou hodnoceny pouze kladné.

Aktualni trendy se projevuji ve snizovani poCtu zaki a studenti se specialnimi
vzdélavacimi potfebami ve specialnim §kolstvi?? a jejich prechodu do bézného vzdélavaciho
proudu. Toto tvrzeni plati také o §kolach pro zaky se sluchovym postizenim (Strnadova, 1998
in Hradilova, 2017). Problematickou skupinou v pfiistupnosti $kol hlavniho vzdélavaciho
proudu jsou vsak uzivatelé znakového jazyka®®. Nejen touto problematikou v odstratiovani
bariér se zabyva vyhlaska & 27/2016 Sb.%*, zkteré vyplyva napiiklad moznost vyuziti
tlumocnika znakového jazyka ve vzdelavani v pripad€, Ze osoba pouziva jako sviij primarni
komunikacéni systém praveé znakovy jazyk. Vyuka ¢eského jazyka pak u téchto osob probiha
jako vyuka ciziho jazyka. V praxi vSak zatim nejen pokryti tlumocnickych sluzeb zistava
nedostateCnym (Hradilova, 2017).

Vdécit za vyrazny vyvoj v surdopedii muzeme predev§im technickému pokroku
v poslednich 30 letech. Nejviditelngjsi rozdil je zfejmy hlavné v moznostech kompenzace?.
Jeste v 80. letech 20. st. existovala analogova sluchadla, ktera méla velmi omezené moznosti a
se sluchadly dnesni doby se pfili§ nedaji srovnat. Détem se stfedné tézkou a tézkou sluchovou

vadou kompenzace sluchadly nepomahala dostate¢né a byly vétsinou odkazany na komunikaci

22 Termin specialni $kola se jiz nepouziva, napt. Slowik (2016) pouziva termin Skoly se zaméfenym programem
pro sluchov¢ handicapované zaky.

23 Vice o znakovém jazyce viz podkapitole Moznosti komunikace osob se sluchovym postizenim.

24 Vyhlagka €. 27/2016 Sb. o vzdélavani zaki se specialnimi vzdélavacimi potfebami a zaki nadanych.

25 Kompenzace neboli nahrada funkci postiZzené¢ho organu (Houdkova, 2005).
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znakovym jazykem a vzdélavani v tehdejSich specialnich skolach. S pfichodem modernich
digitalnich sluchadel, a predev§im moznosti a zvySovanim dostupnosti implantace kochlearnich
implantati®®, se vyrazné zvysil podet déti se sluchovym postizenim v b&znych matefskych a
zakladnich skolach, a to i déti narozenych s tézkou nedoslychavosti a déti neslySicich. Nartst
studenttl se sluchovym postizenim je také na vysokych skolach, a to diky platné legislativni
uprave a celkovému spolecenskému nastaveni (Hradilova, 2017).

Skoly pro z4ky a studenty se sluchovym postizenim hraji ve vzdélani stale velkou roli,
zmenila se ale jejich cilova skupina (Jungwirthova, 2015). V nekterych ptipadech se tyto Skoly
vlivem integraniho a inkluzivniho trendu meéni na Skoly logopedické (Skakalova, 2011 in

Hradilova, 2017).

2.2 Legislativa vzdélavani osob se sluchovym postiZenim

Kurikularni dokumenty, kterym v CR vzd&lavani podléha, maji statni a $kolni uroveii

(Hadkova, 2016). Statni uroven maji nasledujici dokumenty:

1. Strategické dokumenty, jejichz platnost skoncila:
e Strategie vzdélavaci politiky 2020
e Strategie digitalniho vzdélavani do roku 2020

e Bila kniha — Narodni program rozvoje vzdélavani v CR

2. Strategické dokumenty s aktualni platnosti:
e Strategie vzd&lavaci politiky CR do roku 2030+
e Strategicky zamér ministerstva pro oblast vysokych skol na obdobi od roku
2021
e Dlouhodobé zaméry vzdélavaci politiky CR (Ministerstvo $kolstvi, mladeze
a telovychovy).

Statni urovenl maji také RVP neboli ramcové vzdélavaci programy, platné pro vSechny

jednotlivé stupné vzdélavani (RVP pro predskolni, zdkladni, gymnazidlni a stfedni odborné

26 Kochlearni implantat je elektronické zafizeni, které neslySicim pfenasi sluchové vijemy pomoci elektrické
stimulace sluchového nervu uvnitf vnitiniho ucha. Tato implantace je vhodna pifedevsim pro déti ohluchlé a pro
déti s vrozenym t¢zkym oboustrannym sluchovym postizenim (Houdkova, 2015).
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vzd&lavani). Na $kolni érovni se pak jednotlivé skoly fidi SVP neboli skolskym vzd&lavacim

programem. SVP si skoly tvoii individualng, aviak stale podléhaji RVP (Hadkova, 2016).
Skolsky systém v Ceské republice je ukotven ve $kolském zakon& &. 561/2004 Sb., jehoz

paragrafy se v nasledujicich odstavcich budeme zabyvat a definujeme si dilezité terminy, které

zasadnim zptusobem ovliviuji aktualni vzdélavaci systém pro osoby se sluchovym postizenim.

w

Zakon ¢. 561/2004 Sb. § 16 Vzdélavani déti, zaki a studentu se specialnimi
vzdélavacimi potiebami a déti, zaku a studenti nadanych definuje osobu se specialnimi
vzdélavacimi potiebami (dale také SVP) jako osobu, ktera potfebuje k rovnopravnému
vzdélavani a uplatnéni svych prav vyuzivat tzv. podptirna opatieni?’ Tato opatieni se déli na 5
stupniil dle organizacni, pedagogické a finan¢ni naro¢nosti. Prvni stupen podpirného opatfeni
realizuje sama §kola a nezavisi na doporudeni §kolského poradenského zatizeni (dale také SPZ).
Pro stanoveni stupné 2.-5. je potfeba doporu€eni Skolského poradenského zafizeni. Toto
doporudeni vychazi ze zpravy®® se zavéry z vysetieni SPZ. Podptirna opatieni riznych druhti a
stupiitl 1ze kombinovat.

Pokud by ditéti, zakovi ¢i studentovi nedostaCovala samotna podpurna opatieni
k napliiovani jeho vzd€lavacich moznosti a k uplatnéni jeho prava na vzdelavani, zakon
umoziuje zfizovat dle § 16 odstavce 9 Skolského zakona skoly, tfidy, oddéleni a studijni
skupiny pro déti, zaky a studenty s ,,...mentdalnim, télesnym, zrakovym nebo sluchovym
postiZzenim, zavaznymi vyvojovymi poruchami uceni, zavaznymi poruchami chovani, soubéznym
postizenim vice vadami nebo autismem... “ (zdkon ¢. 561/2004 Sb., § 16 odst. 9 v aktualnim
platném znéni). Do tohoto typu skoly, tfidy, oddéleni nebo studijni skupiny mize byt dité, zak
nebo student pfijat pouze na zakladé vyse zminéné¢ho doporuceni Skolského poradenského
zafizeni a také v pfipadé predlozeni pisemné zadosti zletilého zéaka ¢i jeho zakonného zastupce
o zafazeni do tohoto typu Skolského zafizeni. Toto zafazeni musi byt predevsim v souladu se
zajmem ditéte, zaka nebo studenta (zdkon ¢. 561/2004 Sb., § 16).

Vzdélavani déti, zaku a studenti uvedenych v § 16 odst. 9 Skolského zakona se dale vénuje
vyhlaska ¢. 27/2016 Sb. o vzdélavani zaku se specialnimi vzdélavacimi potfebami a zaku

nadanych. Zde jsou napiiklad podrobné definovana podpurna opatieni v jednotlivych 5

27 Rozumi se jimi upravy ve vzdélavani a Skolskych sluzbach, na jejichz bezplatné uplatnéni maji pravo Zaci se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami.

3 Zpravu obsahujici zavéry vySetieni a doporuceni obsahujici podpiirna opatieni pro vzdélavani Zdka vyda na
zdkladé posouzeni specialnich vzdélavacich potieb Zdka skolské poradenské zarizeni.  (VyhlaSka 27/2016 Sb., §
13, odst. 1)
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stupnich a postup pfiznavani 2. - 5. st., dale je zde rozebran individualni vzdélavaci plan zaka
se specialnimi vzdélavacimi potfebami, definovana néplii a tloha pracovni pozice asistenta
pedagoga, definovany dokumenty Skolského poradenského zafizeni (zprava, doporuceni),
organizace vzdélavani zaka s pfiznanymi podpirnymi opatfenimi atd. Pro osoby se sluchovym
postizenim je zde také dulezity § 6 - § 9 o poskytovani podpurnych opatieni zaku
pouzivajicimu jiny komunikac¢ni systém nez mluvenou re¢, o tlumocnikovi Ceského
znakového jazyka, o prepisovateli pro neslySici a pusobeni dalSich osob poskytujici

podporu (§ 6 — § 9, vyhlaska €. 27/2016 Sb. v aktudlnim platném znéni).
2.3 Vybér spravného vzdélavaciho proudu

Vybér spravného vzdélavaciho proudu pro dit€¢ se sluchovym postizenim je podminén
mnoha faktory. Vzdélavani osob se sluchovym postizenim se vyrazné li§i dle typu a stupné
sluchového postizeni. Jak uvadi Horakova (2010), nem¢li bychom se zabyvat pouze mirou
sluchového postizent, ale také urovni komunikacnich schopnosti zaka se sluchovym postizenim
a také tim, jakym zplsobem se se svym postizenim vyrovnava. Jakékoli dovednosti ve
vzdélavani by vSak mély byt v souladu srodinnou vychovou a plynule na ni navazovat
(Hadkova, 2016).

Teprve po Uspésné kompenzaci a rehabilitaci mizeme plné a spravné realizovat integraci®’
ditéte do bézného vzdélavaciho proudu. Integraci mizeme definovat takto: ,, ... nendsilné a
prirozené zaclenovdni (vriistani) jedince se zdravotnim postizenim do spolecnosti “ (Houdkova,
2005, s. 55). Integraci rozumime oboustranny proces, tedy nejen kroky ucinéné minoritni
spoleCnosti 0sob s postizenim, ale taktéz snahami z pohledu majoritni, tedy intaktni spole¢nosti
vuéi osobam s postizenim. Ackoli proces integrace probiha celozivotn€, dit€ je socialné
pfizpusobivé nejvice v raném veéku. Mélo by se tedy zadit s integraci co nejdfive, a predev§im
vychazet z individualnich potieb kazdého ditéte. Pro ziskani socialnich dovednosti a zkuSenosti
je pro déti se sluchovym postizenim nejvhodnéj§i forma napodoby, je tedy vhodné, aby
vyrustaly ve spolecnosti svych intaktnich vrstevnika (Houdkova, 2005).

Jak vyplyvd zvyzkumného Setfeni Langera (2008), realizovaného s pracovniky ze

specialnépedagogickych center (dale také SPC), integraci vnimaji pracovnici SPC ptinosnou

29 Termin integrace zde ponechavame z duvodu pouzitych literarnich zdroju. Aktudlngé se vsak v legislative
pouziva vice termin inkluze, inkluzivni vzdélavani ¢i spole¢né vzdélavani. Hedkova (2020) z Ceské odborné
spolecnosti pro inkluzivni vzdélavani popisuje inkluzi ve vzdélivani jako proces, ,,jehoZ cilem je podporovat
rovné Sance déti na vzdélavani a nastavit takovy systém podpor, ktery vSem détem bez rozdilu umoZiuje vzdélavat
se spolecné a plnit povinnou skolni dochdzku ve skolach hlavniho vzdélavaciho proudu.
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spisSe pro zaky sleh¢imi stupni sluchového postizeni. Je vSak zajimavé, ze pii tomto
vyzkumném Setfeni bylo také zjiSt€éno, ze z poctu 1039 klienti se sluchovym postizenim
v bézném vzdélavacim proudu bylo 87 klientl s lehkym sluchovym postizenim a 86 klientt
neslySicich, tedy témér stejny pocet. Nejveétsi podil pak tvorili klienti se stfedné tézkou
nedoslychavosti - 315 osob a tézkou nedoslychavosti - 274 osob (Horakova, 2010).

Integrace osob se sluchovym postizenim do bézného vzdélavaciho proudu mize byt obtizna
a mohou se objevovat obavy ucitelQ, ktefi piijimaji zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami
do tfidy. Ackoli legislativa je v dnesni dob¢ jiz pfizpusobena tak, aby upravovala podminky a
odstrafiovala bariéry osobam se SVP, v ptipadé osob se sluchovym postizenim, napiiklad
v ptipadé vyuziti znakového jazyka ve vyuce, je stale narazeno na mnoho prekazek (Horakova,
2010).

Kromé moznosti integrace, tedy zatfazeni ditéte se sluchovym postizenim do bé&zného
vzdélavaciho proudu v misté bydlisté, je zde moznost zafazeni do Skoly zfizené dle Skolského
zakona § 16 odstavce 9°°, které jsou v dnesni dob& nazyvany také jako tzv. ,,paragrafové”
Skoly.*!

Jak uvadi Hadkova (2016), mezi instituce zabezpecujici vzdélavani détem, zakim a
studentim se sluchovym postizenim fadime: matei'skou §kolu pro sluchové postizené*? (dale
také SP), zakladni Skolu pro SP, stfedni skolu pro SP, stfedni odborné ucilisté pro SP, odborné
ucilisté pro SP, praktickou Skolu pro SP, gymnazium pro SP a stfedni odbornou skolu pro SP.

Ve skolach pro sluchové postizené se v poslednich letech dle Hadkové (2016, s. 114—
118) uplatiiyji predevsim nasledujici komunikaéni pristupy:

e Auditivné — oralni pfistup

Cilem auditivné — oralniho pfistupu je osvojeni mluvené feci a vyucovacim jazykem
je pii vzdélavani praveé mluveny jazyk ,, Volba auditivné — oralniho rehabilitacniho
a edukacniho pristupu je v soucasnosti, kdy jsou k dispozici vykonna digitdlni

sluchadla a kochledrni implantdty, velkym prinosem.

30 Podrobngji viz vyse.

31 Diive $koly specidlni, dnes se jiz tato terminologie nepouziva. V zikoné se pouziva terminologie skoly ziizené
dle § 16 odst. 9 skolského zakona.

32 Aktualni terminologie ,,Person-first language* neboli ,,People first language* upfednostiiuje uvadét na prvni
misto terminu ¢lov€ka se znevyhodnénim, tedy napf. misto sluchov¢ postizeni se pouziva osoby se sluchovym
postizenim. (askearn.org). Z divodu pouzivanych termini v nazvech Skolnich instituci vSak v téchto fadcich
ponechavame puvodni terminologii.
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e Bilingvalni pfistup

Bilingvalni pfistup vyuziva pii vzdélavani a vychoveé dva jazyky nezavisle na
sobé&, oddélené. Vyuziva narodni mluveny jazyk a narodni znakovy jazyk (u nas tedy
Cesky mluveny jazyk a Cesky znakovy jazyk). V pripadé mluveného jazyka se klade
diraz na jeho psanou formu. U predSkolnich déti se zacina komunikaci znakovym
jazykem, mluveny jazyk se déti uci postupn€ pomoci psani a ¢teni az po osvojeni
znakového jazyka. V praxi by bylo potieba vyssiho poétu pedagogl, zejména
pedagogu se SP.

e Totalni komunikace

Totalni komunikace pouziva k dosazeni komunikace ditéte vSech dostupnych
prostfedkt (sluchovych, manualnich, oralnich). Systém je velmi komplexni. Totalni
komunikace je také filozofie, kterd vnima komunikaci osob se sluchovym
postizenim v komplexnim méfitku a respektuje svobodnou vili ve vybéru
komunikacnich metod. Ve Skolach pro sluchové postizené s piistupem totalni
komunikace pouzivaji spoleny jazyk kombinujici mluveny a znakovy jazyk

(Potmésil, 2003 in Hadkova, 2016).

2.4 Vychova déti se sluchovym postizenim

Vychova je ,, ... proces, ktery ve své komplexnosti sleduje jako hlavni cil preddvani hodnot,
vytvdreni postojii a reflektovani jedince ve vztahu ke spolecnosti a k prostiedi, ve kterém se
nachazi. “ (Potmésil a kol., 2010, s. 27). Vychova déti se sluchovym postizenim je zalozena na
stejnych pilifich a potfebach jako u déti intaktnich®}, t&mito potfebami jsou laska, pfijeti,
spravné vymezené hranice, ale také funk¢ni komunikace. Pravé komunikacni moznosti mohou
byt u déti s postizenim sluchu omezené a mohou mit velky vliv na jeho budouci vyvoj a

dospivani (Douskova, Kratochvilova, Motejzikova, 2014).

Také Potmeésil a kol. (2010) jmenuji kvalitu komunikace a jazykovou urovei
nejdilezitéjsim aspektem pifi vychové. Mimo jiné pii vychové poukazuji také na
nezastupitelnou roli pohadek, které byvaji zdrojem ziskavani a porovnavani hodnot, dovednosti

hodnotit a rozhodnout se v budoucim dospélém v zivoteé.

33 Intaktnimi détmi rozumime déti bez jakéhokoli postiZeni.
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Jak uvadi Houdkova (2005, s. 17): ,, Pro celkovy osobnostni rozvoj ditéte je rozhodujici
véasnda a aktivni interakce mezi ditétem a matkou. Tato interakce miize byt narusena narozenim
ditéte se sluchovym postizenim. Pro matku vyvstavda problém, jak komunikovat se svym ditétem,
které si nemiiZe osvojit jazyk rodicii obvyklym a prirozenym zpiisobem.

Funk¢ni komunikace se obecné projevuje napriklad na vztahovych vazbach s blizkymi i s
SirSim okolim, citovém vyvoji ditéte, jazykovém vyvoji ditéte, rozvoji mysleni, ziskavani
informaci o sobé& 1 o okolnim svétu, budovani vlastni identity a sebevédomi apod. Jazyk, ktery
ovladame, nam slouzi jako nastroj pro pojmenovavani a porozumeéni vécem a lidem kolem sebe,
ale také pocitim uvnitf nas, coz je pro zdravy a kvalitni Zivot nezbytné. Dlouhodobé
nenaplnéni potreb, zejména potieb komunikacnich (coz byva jedno z hlavnich omezeni u déti
se sluchovym postiZzenim), zpisobuje mnohym détem stres a frustraci. Tento pocit muze byt
projevovan dvéma zpisoby, a to smérem ven nebo dovniti. Zpusob, jakym dit€ projevuje
nenaplnéné potfeby a psychickou nepohodu, je podminén mnoha faktory, kterymi jsou
napriklad temperament dané osoby nebo také zpisob vychovy. Osoba projevujici se smérem
ven muze tyto frustrace davat najevo napiiklad hnévem, podrazdénosti az agresi. Naopak
jedinci, ktefi tyto pocity uzaviraji do sebe, mohou pusobit nejen precitlivéle a ustrasené, ale
v nékterych pripadech mohou pfestat komunikovat s okolim uplné. Kazdé ztéchto typu
prozivani potiebuje jiné piistupy ve vychove a praci s nimi. Pochopit své emoce se déti uci
predevs§im pozorovanim svych rodica a jejich napodobou. O pocitech je s détmi potieba
komunikovat. Jen tak se pak mizeme dozvédeét, co prozivaji, co by chtély a co jim naopak vadi
a nalezit€ s t€émito informacemi muzeme nadale pracovat. Déti s postizenim sluchu mohou ve
Skolnim prostiedi Casto zazivat nepiijemné reakce ostatnich vrstevnika z divodu komunikacni
bariéry plynouci z jejich postizeni. Je proto potfeba brat ohled i na tyto situace a poskytnout
ditéti moznost projevit emoce i navenek (Douskova, Kratochvilova, Motejzikova, 2014).

Intaktni déti se mnohym informacim dozvédi pouhym poslouchanim svych rodica a okoli.
Jak nahradit tento nedostatek u déti se sluchovym postizenim? Douskova, Kratochvilova,
Motejzikova (2014) v publikaci Byt neslySici nemusi byt problém podavaji doporuceni z praxe.
Dulezitym typem kontaktu pro déti se sluchovym postizenim je kontakt fyzicky. Diky castému
fyzickému kontaktu mize dit€¢ vnimat rodice napfiklad skrze vibrace hlasu. K ziskavani
informaci mohou déti vyuzivat co nejvice zrakovych vjemd, i tuto dovednost zrakového
vnimani je ale potfeba od raného véku podporovat a rozvijet. Stejné tak mohou trénovat vyuziti
hmatu a vibraci — vyuziva se pro piedani informaci nebo ziskani pozornosti, naptiklad pfedem

domluvené dupani do zemé, tukani na stil apod. Na vychové ditéte se sluchovym postizenim
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se podili pfedevsim rodice, pedagog, ale pfi oSetfovani taktéz oSetfovatelsky personal. Vychova
(také vzdeélavani) musi vzdy odpovidat zdravotnimu stavu ditéte a jeho individudlnim
potfebam. Zalezi na konkrétnim stavu sluchu, na véku ditéte a také na jeho té€lesném, dusevnim
a feCovém vyvoji.

zivotech. PfedevSim naro€né situace nastdva pfi narozeni ditéte se sluchovym postizenim
slySicim rodi¢im. V tomto piipadé je potieba pocitat s dlouhodobym emocionalnim
zpracovavanim a postupnou adaptaci jakychkoli odchylek a problémd, které mohou nastat
s narozenim ditéte se sluchovym postizenim. ,, Sluchové postizeni ditéte ve slySici rodiné ma
v kazdém pripadeé viiv na vztahy rodicii a ditéte a jejich vzdjemnou interakci. “ (Horakova, 2012,
s. 43).

Vychova probihd nejlépe v prirozeném rodinném prostredi. Hradilova (2017) také

4 5

upozorfiuje na rozdil mezi homogennim** a nehomogennim*> rodinnym prostiedim. Pii
nehomogennim rodinném prostfedi mohou rodi¢e pocit'ovat spoustu nejistoty, jelikoz na rozdil
od neslysicich rodi¢i nemaji stejné komunikaéni potieby a metody, jako ma jejich dité.
Vychova se pak muze vyvinout dvéma smeéry, a to bud’ smérem ochranitelské vychovy, nebo
smérem nadmérnych naroka na dit€ az po odmitavy pfistup. Ani jeden pol neni prosperujici.
V pripadé ochranitelského pfistupu je Casto zpomalovan vyvoj ditéte, dit€é mize mit omezenou
moznost seberealizace a jeho pozdéjsi dovednosti v samostatnosti mohou byt negativné
ovlivnény. Pokud hovoiime o druhém polu vychovy, zde se naopak objevuje odtazitost rodica,
nedostatek citového zazemi az nepfijeti ditéte s postizenim. Takové déti se pak Casto za své
postizeni stydi, jejich postizeni je zlehCovano a jsou na né kladeny pfilisné naroky neumeérné
ke stavu jejich sluchu. Jakym zpisobem rodice své dit€ vychovavaji zavisi samoziejmé na
mnoha faktorech, kterymi jsou napiiklad v€k rodiCe, informovanost v problematice sluchového
postizeni, individudlni osobnostni rysy, zdravotni stav a také druh a stuperi sluchového

postizeni narozeného ditéte.

Jak vSak uvadi Potmé&sil (2007), vychova jako takova nema plnou moc nad veskerym
prozivanim a projevy ditéte vici sobé i svému okoli. Velkou roli zde totiz hraje jeho
temperament. Pravé temperament je zodpoveédny za vétsinu lidskych emoci a chovani. Pro dité
a jeho zdravy vyvoj je zasadni také spravna mira zavislosti na rodinnych piislusnicich. Ta je

ovlivnéna podminkami rodinného prostredi a v pripadé ditéte se sluchovym postizenim také

34 Homogenni prostiedi je to tehdy, kdyz se narodi dvéma neslySicim rodi¢tim neslySici dit¢ (Hradilova, 2017).
35 Nehomogenni prostiedi je to v pfipade, Ze se narodi neslySici dité slySicim rodi¢im (Hradilova, 2017).
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komunika¢nimi schopnostmi mezi ditétem a rodinou. Pokud tyto potreby dit€ nema dostate¢né
naplnény, muze hledat uspokojeni v jinych (nékdy ne piili§ prospésnych) socialnich skupinach.
Hronova, Motejzlikova (2002 in Potmésil 2007) svym vyzkumem potvrzuji, Ze je mozné najit
fungujici komunikacni systém béhem raného véku ditéte, coz ma velky vliv na néasleduyjici
psychicky vyvoj, socializaci ditéte a rozvoj sebehodnoceni. V nékterych pripadech vsak rodice
odlisny komunikacni systém s ditétem nezvladaji (Potmésil, 2007).

Rodice, kterym se narodi dité se sluchovym postizenim, mohou vyuzit pomoc odborniku
ktefi jim poskytnou informace o problematice sluchového postizeni, ukaze jim moznosti
postupu vychovy i1 vzdélavani, piipadné poradi v otdzce kompenzace a komunika¢niho pfistupu
a mnohé dalsi. K této podpofe mize vyuzit napiiklad socialni sluzbu rané péce, ktera je rodinam

k dispozici od narozeni ditéte az do 7 let (Hradilova, 2017).

2.5 Dité se sluchovym postizenim v MS

Jak jiz bylo uvedeno vyse, u ditéte se sluchovym postizenim predskolniho véku jsou stejné
jako pfi vySSich stupnich vzdélavani dvé moznosti zafazeni do vzdélavani — zatfazeni do
hlavniho vzdélavaciho proudu, anebo zafazeni ditéte na zakladé doporuceni Skolského
poradenského zafizeni do matetské Skoly pro sluchové postizené ziizené dle § 16, odst. 9
Skolského zakona (viz vyse). I zde plati, ze zafazeni ditéte do jednoho ¢i druhého vzdélavaciho
proudu je podminéno individualnimi potfebami a charakteristikami kazdého ditéte a mélo by
predevsim navazovat na rodinnou vychovu.

Mateiskou skolu pro sluchové postizené vétSinou navstévuji déti ve véku od 3 do 6 let
s riznymi stupni a typy sluchovych vad ¢i poruch. , Materska skola plni diagnostické iikoly,
které upresni moznosti ditéte a navazuje na jeho schopnosti na zdklade individualniho pristupu.

K tomu samoziejmé velkou mérou napomdha uzka spoluprdce Skoly s rodinou ditéte.

(Horékova, 2012, s. 80).

At uz se jedna o zafazeni do bézné matetské Skoly nebo do matetské Skoly pro sluchové
postizené dité zde nabyva mnohych novych zkuSenosti, které by nebylo mozné ziskat
v kolektivu tvofeném pouze dospélymi osobami. Dité zde ziskava podnétné prostredi vybizejici
k fecové interakci s ostatnimi d&tmi pomoci hry a kolektivnich &innosti (Kvétofiova, Svecova,

2004).

Eilertsen (2017) se v odborné praci Constructing Conditions of Patricipation through Play
Formats: Children with Hearing Impairment and Complex Needs zabyva vlivem interakci mezi

vrstevniky v détském veéku, které se odehravaji v matefskych a zékladnich §kolach, na kvalitni
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zivotni i vzdélavaci schopnosti ditéte. Z divodu snizené schopnosti komunikace, jakou maji i
déti se sluchovym postizenim, jsou tyto interakce negativné ovliviiovany. Tento ¢lanek se mimo
jiné vénuje pravé tomu, jak funguji vztahy mezi vrstevniky s nerovnymi komunikacnimi
moznostmi. Zajimavosti je také poznatek Bruner (1983, in Eilertsen 2017), ktery poukazuje na
podobnost struktury her se strukturou jazyka. Uvadi, ze hra se sklada z fiktivnich postav neboli
komponentl, které pomoci pravidel drzi pohromadé. Obsah her je tvofen navazujicimi akcemi,
které jsou organizovany v urCitém pofadi a maji tedy danou strukturu. Pravé témito
charakteristikami srovnava Bruner podobnost s jazykem, ktery ma taktéz danou strukturu
tvofenou vnitinimi komponenty organizovanymi pfesnymi pravidly. Pomoci struktur her, které
tvoti hlavni prostfedek vychovy a vzdélavani déti predskolniho véku, se dit€ uci také
zobectniovat, rozliSovat a nasledné pouzivat jazykové symboly. Déti se sluchovym postizenim
pouzivaji k interakci se slySicimi jedinci jiné prostiedky, nez pouzivaji intaktni déti (napf.
vokalizaci, znaky, dotyky, pfiblizeni k vrstevnikiim apod.). Jak uvadi Eilertsen (2017), studie
ukazuji, ze pfi spontanni he mezi vrstevniky intaktnimi a vrstevniky se sluchovym postizenim
se pomoci mnoha opakovani kazdé z her vytvafi rutinni vzorce, které pak umoziuji fungovani
interakce mezi détmi intaktnimi a détmi se sluchovym postizenim.

Materska Skola pro sluchové postizené zrizena dle § 16, odst. 9 Skolského zakona ¢.
561/2004 Sb. podléha RVP PV 3®a idi se vyhlaskou ¢&. 27/2016 Sb., o vzdélavani zakd se
specialnimi vzdélavacimi potfebami a zakd nadanych, ve znéni pozdéjsich predpist. Jak uvadi
Hadkova (2016), stejné jako b&zna matei'ska $kola (dale také MS) musi MS pro sluchové
postizené spliiovat obecné cile a ukoly vychazejici z RVP PV, napft. ptipravit dité predSkolniho
véku na Skolni dochazku, také vSak plni cile specifické. Tyto specifické cile jsou u déti
s riznymi typy a stupni sluchovych vad a poruch zaméfeny na rozvoj:

e jazykovych a komunikacénich schopnosti,
e zrakového vnimani,

e hmatového vnimani,

e jemné a hrubé motoriky a grafomotoriky,
e nonverbalnich prostiedkii komunikace®’,
e matematickych predstav,

e aktivni i pasivni slovni zdsoby apod. (Hadkové, 2016).

36 Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani
37 Patii sem naptiklad gestikulace, mimika, pfirozené posunky (Hadkova, 2016).
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Cile matefskych skol pro déti se sluchovym postizenim jsou napliiovany skrze praci
specidlnich pedagogii a piipadné asistentti pedagoga’®® za vyuziti nazornych pomticek a her.
Pravé hra by meéla byt stézejnim poznavacim prostiedkem v piedskolnim véku ditéte
(Kvétotiova, Svecové, 2004 in Hadkova, 2016).

Duraz v matefskych Skolach pro déti se sluchovym postizenim je kladen predevsim na
rozvoj jazykovych a komunikacnich schopnosti. Optimalni vyvoj jazyka ma zasadni vliv na
vyvoj ditéte také v kognitivni a socialni oblasti. Dle zaméteni a pfistupu vzdélavaci instituce,
kterou dité se sluchovym postizenim navstévuje, je pak cil rozvoje komunikacnich schopnosti
napliiovan v ¢eském mluveném jazyce (také auditivné — oralni vzdélavaci pfistup) nebo v
¢eském znakovém jazyce (Hadkova, 2016).

Ukolem auditivné — oralniho piistupu je dosahnout spravné &innosti respirace, fonace i
artikulace (Hadkova, 2016). Klade se diraz také na dalsi oblasti spojeny s rozvojem mluvené
feci, jakymi jsou napf.:

e reedukace ¢i edukace sluchu,
e tvofeni a rozvijeni hlasu,

e snaha vytvofit kladny vztah ditéte k mluveni apod. (Hordkova, 2012).

Rozvoji komunikaénich schopnosti je pizptisobena naplii béznych dennich aktivit v MS,
ale také se funkéni komunikaci déti v MS pro SP vénuje individualni logopedicka péée neboli
ILP (Hadkova, 2016). Logopedicka péce u déti muze byt hrava, mize pouzivat knizky, kresleni
a postupné modelovat spravné zvuky a hlasky (Santos-Longhurst, 2019 in Lyndina, 2022).
V matetskych §kolach zamétenych na auditivné-oralni pfistup se individualni logopedicka péce
sklada ze sluchovych, dechovych a hlasovych cviCeni a také se zamétuje na rozvoj slovni
zasoby jak aktivni, tak pasivni. (Hadkova, 2016). Jak uvadi Lytovchenko (2021 in Lyndina
2022), nacvik dychani by u déti se sluchovym postizenim mél byt prioritou. Dechova cviceni
mohou zahrnovat napt. foukani pirka, nafukovani bublin ¢i balonkt apod. Pfi praci s hlasem je
pak tieba rozvijet rytmus, tedy napf. rytmizovat pomoci pohybt rukou, ucit se Septat apod.

Vyhodou zarazeni ditéte do matefské Skoly pro sluchoveé postizené je komplexni
specialnépedagogicka péce o dite, individudlni pfistup diky nizSimu poctu déti ve tride,
pravidelna individualni logopedicka péce apod. Nevyhodou pak muze byt omezeni spravného
fecového vzoru (Hadkova, 2016). Jak uvadi Hordkova (2012), uskalim matetskych §kol pro

sluchove postizené mize byt vzdalenost dojizdéni z mista bydlisté.

38 Vice se vénujeme v podkapitole Odbornici pecujici o dit¢ se sluchovym postizenim ve skolstvi.
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Resenim této piekazky mohou byt internaty, coz viak ve srovnani s rodinnym prostiedim
ptinasi ditéti mnohé nevyhody, napt. omezeni citové vazby mezi ditétem a rodinou, omezeni
fecové vychovy, méné spolednych zazitkd apod. (Kvétoiiova, Svecova, 2004)

Bézna materska Skola podléhd taktéz RVP PV a plni obecné cile a ukoly napft.
kompetence kuceni, kompetence kfeSeni problémd, komunikaéni kompetence apod.
Predpokladem zatazeni ditéte se specialnimi vzdelavacimi potfebami, tedy takeé ditéte se SP do
bézného vzdélavaciho proudu, je zajisténi podpory a napliiovani jejich individualnich potteb
(Hadkova, 2016). Pokud dité navstévuje béznou matefskou skolu, také zde se objevuji jak
pozitiva, tak negativa. Jak uvadi Kvétofiova, Svecova (2004), mezi vyhody patii souZiti
v kolektivu slysicich déti, tedy ve vétSinovém kolektivu spravného feCového vzoru, praprava
pro budouci integraci do zakladni Skoly, matefska Skola v misté bydlisté (tedy 1 zachovani
pevné citové vazby s rodinou, piirozené domaci prostiedi, bezpeci, vice spolecnych zazitka
s rodinou apod.)

Zarazeni ditéte nedoslychavého ¢i kompenzovaného kochlearnim implantatem do bézné
matetské Skoly nebyva prili§ problematické, jelikoz v obdobi pfedskolniho veéku je kladen vétsi
diiraz na vychovu nez na vzd&lavani. PH integraci ditéte se SP do b&zné MS by se mé&lo dbat na
zajisténi spravnych akustickych podminek, svételnych a prostorovych podminek pro ptipadné
odezirani, méla by probihat kontrola porozumeéni ditéte atd. (Barvikova a Konecna, 2009 in
Hadkova, 2016). Také je u ditéte se sluchovym postizenim potieba rozliSovat mezi dosazenou
urovni nonverbalnich rozumovych schopnosti a verbalnich schopnosti (Dolezalova a Hricova,

2012 in Hadkova, 2016).

Inkluzivni vzdélavani zakl se specialnimi potiebami by dle Dolezalové (2012 in
Hadkova 2016) meélo byt pfinosem jak pro minoritni, integrovanou skupinu, tak pro majoritni,

intaktni skupinu ucastnikl vzdélavani.
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2.6 Spoluprace odborného tymu pri péci o dité se sluchovym postizenim
neboli multidisciplinarni pristup v kontextu resortu Skolstvi

Jak jiz bylo zminéno v predeslych kapitolach, pti péci o dité se sluchovym postizenim je
vyzadovana komplexni péce. Je tedy kladen diraz na propojeni odborniki mezi sebou pfi
poskytovani péce jedinci a snaze dosahnout spole¢ného cile. Pti spolupraci mezi odborniky se
v kontextu pedagogickych pracovnikii mizeme setkat s terminy multidisciplinari pfistup i
multidisciplinarni tym. Pro tuto diplomovou praci, ktera se vénuje spolupraci mezi odborniky,
je vhodné, abychom si v nasledujicich fadcich stru¢né definovali tyto terminy a vymezili jejich
pouziti pravé v kontextu nasi prace.

Termin multidisciplinarita je definovana mnoha odborniky nejednotnymi zptisoby, a to
predevsim dle cilové skupiny jedinct, o které ma multidisciplinarni tym peCovat. Taktéz se
vedle uziti terminu multidisciplinarni vyuZziva termint s jinymi pfedponami — interdisciplinarni
a transdisciplinarni. Nejprve si tedy rozdily mezi t€mito terminy objasnime. Nektefi odbornici
vnimaji rozdily mezi interdisciplinarnim, transdisciplinarnim a multidisciplinarnim pfistupem
jako nepatrné. Muze se tedy stat, ze jsou z divodu nejasnych definic vzajemné zaménovany.

U interdisciplinarniho pristupu, jak uz napovida pfedpona inter- (neboli mezi), uvadi
autorka dr. Slot na internetovém webu Educational Development & Training (rok vydani
nedohledan) snahu pomoci interakce dvou €i vice védnich disciplin vyuzit riznych perspektiv
k porozuméni urcitému komplexnimu jevu. K této integraci mize dochazet na tirovni metod,
nastroju, konceptl, teorii apod. Interdisciplinarita hleda feSeni, ktera nenachazi zadna

z disciplin samostatné. Hleda tedy feSeni v prostoru mezi nimi (Dlouhd, Moldan, 2007).

TransdisciplindArni pristup, s pfedponou trans- (neboli skrze), na rozdil od
interdisciplinarity hleda feSeni tam, kde se spolupracujici védni discipliny prekryvaji (Dlouha,
Moldan, 2007). V Ceské literatufe se vSak tento termin v oblastech pomahajicich profesi pfilis
neobjevuje a neni snadné ani zadouci jej proto rozsahleji definovat.

Multidisciplindarni pristup, s pfedponou multi- (neboli mnohé), zkouma dany jev
z pohledu riznych védnich obori najednou. Snazi se chapat zkoumany jev komplexnéji,
nesnazi se v§ak rizné pohledy obort integrovat do jednoho (dr. Slot, rok vydani nedohledan).
Jednotlivé obory tedy mezi sebou sice spolupracuji, ale neslucuji se. Zprostredkovatelem
multidisciplinarniho pfistupu je multidisciplinarni tym. Multidisciplinarni tym muizeme
v kontextu pomahajicich profesi definovat jako spolupraci odbornikti riznych obort pii péci o

klienta (dit€¢ ¢i dospélého). Témito odborniky mohou byt zdravotnici, socialni pracovnici,
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ucitelé, duchovni a klienti sluzeb. Vyhodami multioborového tymu je komplexnost a
koordinovanost pii pé&i a feSeni pozadavkd (Slovni¢ek pojmd, Kolibiik, 2018). Clenové
multidisciplinarniho tymu by neméli pracovat zvlast, ale méli by si vytvofit spoleény
strategicky postup a shodnout se na vysledcich, kterych chtéji u klienta dosahnout. M¢li by také
byti schopni inkluzivnich komunikacnich dovednosti a dovednosti pfi feSeni konfliktd (Dr.
Downes, 2011). Jak vyplyva z vySe uvedenych definic, multidisciplinarni pfistup vétsSinou
predpoklada spolupraci mezi jednotlivymi resorty (zdravotnickym, $kolskym a socialnim)?®.
Jelikoz se vSak v této diplomové praci zabyvame pouze spolupraci odbornikti v ramci resortu
Skolstvi, zajima nas také vyuziti tohoto terminu v uzsim pojeti. Kodymova (2015) upozorriuje,
ze multidisciplinarni tym miZze mit razné podoby, muze fungovat v ramci jednoho pracovisté
a muze byt sestaven i z odbornikti jedné profese. Toto pojeti multidisciplinarniho tymu tedy
vnimame za vhodné pro potieby nasi prace. Jak je ziejmé, definice riznych odborniki v Cesku
i zahraniCi se stale odliSuji. Dulezity je vSak spolecny cil vSech pojeti multidisciplinarniho
pristupu, a tim je co nejucinnéjsi a nejkomplexnéjsi péce o jedince.

Jankovsky (2015) v publikaci SeSit socialni prace poukazuje na dulezity rys tymové
spoluprace, a to na pozici rodice ditéte s postizenim jakozto respektovaného partnera vSemi
odborniky pracovniho tymu. Pravé partnersky vztah odbornikt pecujiciho tymu a rodice ditéte
je dulezity, aby méli rodi¢e moznost ovliviiovat péci o své dite.

Ackoli se stale vice poukazuje na dilezitost komplexni péce (nejen) o jedince s postizenim
¢i se specialnimi vzdélavacimi potfebami, multidisciplindrni pfistup €1 multidisciplinarni tym
se v kontextu pomahajicich profesich zatim v literatufe Castéji objevuje v socialnim a
zdravotnickém resortu nez v resortu Skolstvi. Napfiklad imluva o pravech osob se zdravotnim
postizenim vSak pojem multidisciplinarita ve spojeni se vzdélavanim pouziva, a to konkrétné
v Clanku 26 o habilitaci a rehabilitaci, kde je uvedeno, Ze staty smluvnich stran této Gmluvy:
predevsim v oblasti zdravotni péce, zaméstnanosti, vidélavani a socidlnich shizeb, takovym
zpusobem, aby tyto sluzby a programy zacinaly pokud mozno co nejdrive a byly zaloZeny na
multidisciplindrnim posouzeni individudinich potieb a prednosti.” (Umluva o pravech osob
se zdravotnim postizenim, Clanek 26, 2010).

Jelikoz mezi definicemi multidisciplinarniho pfistupu stale prevysuje pojeti, které pocita

se zastoupenim odbornikti v multidisciplinarnim tymu napfic jednotlivymi resorty a nikoli jako

39 V kontextu ditéte se sluchovym postizenim by mohla tato meziresortni spoluprace probihat mezi odborniky:
pediatr, foniatr, psycholog, neurolog, specidlni pedagog, logoped, klinicky logoped atd.
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vzajemna spoluprace odbornikii uvnitf jednoho resortu, pro tuto praci jsme se rozhodli
nepouzivat termin multidisciplinarni spoluprace, nybrz pouze slovni spojeni jako napf.
spoluprace mezi odborniky v resortu Skolstvi, odbornici pecujici o dité se sluchovym

postizenim ve Skolstvi apod.

2.7 Odbornici pecujici o dité se sluchovym postiZzenim ve Skolstvi

¢

., Péce o jedince se sluchovym postizenim raného véku by méla mit komplexni charakter. ‘
(Horakova, 2012, s. 31). Cilem komplexni péce ve vychové a vzdeélavani je maximalni rozvoj
osobnosti se sluchovym postizenim a jejich uspésna socializace (Horakova, 2012).

Komplexni spoluprace je spatfovana mezi resortem Skolskym, zdravotnickym a
socialnim. Avsak jelikoz se v této praci soustiedime na dit€ se sluchovym postizenim v resortu
Skolském, v této podkapitole si uvedeme odborniky pecujici o dité se sluchovym postizenim
praveé v odvétvi Skolstvi.

Odborniky pecujici o dit€¢ se sluchovym postizenim nazyvame pedagogickymi
pracovniky. Dle zakona €. 563/2004 Sb. o pedagogickych pracovnicich a zméné nékterych
zakonu definujeme pedagogického pracovnika nasledovné: ,, Pedagogickym pracovnikem je
ten, kdo kond primou vyucovaci, primou vychovnou, primou specidlnépedagogickou nebo
primou pedagogicko-psychologickou cinnost primym piisobenim na vzdéldvaného, kterym
uskuteciiuje vychovu a vzdélavani na zakladé zvidStniho prdvniho predpisu.” (Zakon
€.563/2004 Sb., § 2) Mezi odborniky, ktefi vykonavaji pfimou pedagogickou cinnost a
poskytuji péci o dite se sluchovym postizenim, fadime pro potieby této diplomové prace: ucitel

matetské Skoly, specialni pedagog, Skolsky logoped, psycholog, asistent pedagoga.
2.7.1 Ucitel materské Skoly

Ucitel materské Skoly ziskava odbornou kvalifikaci vysokoskolskych, vy§sim odbornym
vzdélanim ¢i sttednim vzdélanim s maturitni zkouskou v oboru zaméfeném na piipravu ucitelt
matefské skoly ¢i pedagogiku predskolniho véku, pfipadné na pripravu vychovatelt, piicemz
musi mit studium k rozsifeni odborné kvalifikace zaméfené na piipravu ucitelt matef'ské skoly.
Muze ziskat odbornou kvalifikaci také studiem shodnym s ucitelem materské skoly, ktery
vykonava pedagogickou Ccinnost ve tfidé nebo Skole zfizené pro déti se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. Ucitel materské skoly zrizené pro zaky se SVP ziskava odbornou
kvalifikaci vysokoSkolskym nebo vyssim odbornym vzdélanim v oblasti pedagogickych véd

zaméfenych na specialni pedagogiku. Mize vSak odbornou kvalifikaci ziskat studiem shodnym
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s ucitelem matefské Skoly, av§ak roz§ifenym o bakalafské studium se zamérenim na specialni
pedagogiku nebo roz§ifujicim studiem zaméfenym na specialnépedagogickou, vychovnou a
vzdélavaci Cinnost ve Skolach a tfidach ziizenych pro déti, zaky a studenty se SVP (Zakon ¢.
563/2004 Sb., § 6 odst. 1,2).

Utitel v MS usiluje o naplnéni cil& predskolniho vzd&lavani. , Predskolni vzdeélavini
podporuje rozvoj osobnosti ditéte predskolniho véku, podili se na jeho zdravém citovém,

rozumovém a télesném vyvoji a na osvojeni zakladnich pravidel chovani, zdkladnich Zivotnich

hodnot a mezilidskych vztahi “ (Zakon €. 561/2004 Sb., § 33).
2.7.2 Specialni pedagog

Specialni pedagog ziskava odbornou kvalifikaci vysokoskolskym vzdélanim
v akreditovaném magisterském programu v oblasti pedagogickych véd se zaméfenim na
specialni pedagogiku. Také muze ziskat odbornou kvalifikaci vysokoskolskym vzdélanim se
zaméfenim na pedagogiku, na pedagogiku predikolniho véku, na piipravu ugiteld ZS, SS nebo
vychovatelll s rozsifenim zaméfenym na pfipravu specialnich pedagogii (Zakon ¢. 563/2004
Sb., § 18). Profese specialniho pedagoga patii mezi tzv. profese pomahajici. V aktualnim pojeti
profese specialniho pedagoga neni napliiovana pouze na Skolach pro déti, zaky a studenty se
SVP, ale uplatiiuje se diky inkluzivnim trendim jako €len tymu napfi¢ nékolika resorty. Je
dillezitym &lankem také v ramci interdisciplinarniho tymu*’ slozeného z rtiznych odbornikd.
Taktéz je pritomnost specialniho pedagoga vyzadovana ve Skolském poradenském zatizeni, a
to jak v pedagogicko-psychologické poradné, tak ve specialné pedagogickém centru. Ackoli
profesi specialniho pedagoga predchazi odborna kvalifikace vysokoskolskym vzdélanim,
z divodu komplexniho zaméfeni specialniho pedagoga a spoluprace s ostatnimi profesionaly je
potieba dal§iho vzdélavani a zvySovani kvalifikace (Ruzickova a kol., 2018). ,, Nicméné az
primy dlouhodoby a redlny kontakt se specidlnépedagogickou praxi proveéri jejich pripravenost
a prohloubi integraci teoretickych poznatkii s praktickymi zkusSenostmi... “ (Ruzickova a kol.,

2018, s. 11)

Funkce specialniho pedagoga v ramci §kolského poradenského zarizeni jsou popsany
ve vyhlasce €. 72/2005 Sb. o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych

poradenskych zafizeni. Témito funkcemi jsou piedevsim:

40 Vice o terminu interdisciplinarita v pfedchozi podkapitole.
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specialnépedagogicka diagnostika zakt se specialnimi vzdélavacimi potiebami dle
specialnépedagogickych specializaci specialniho pedagoga (psychoped, surdoped,
logoped, tyfloped, somatoped),

specialnépedagogické poradenstvi a intervence pii komplexni individualni péci o zaky
se specialnimi vzdelavacimi potfebami,

reedukace zaku s potiebou podptrnych opatieni a rozvoj dil¢ich funkei,

poskytovani poradenstvi zakonnym zastupcum a rodinnym pfislu§nikiim,

metodické poradenstvi pedagogickym pracovnikiim skol pfi specialnépedagogické
péci o zaky,

vypracovani zpravy z vySetfeni a doporuCeni ke vzdélavani zaku se SVP a zaka

nadanych (Ptiloha €. 5 k vyhlasce ¢. 72/2005 Sb.).

Skolni specidlni pedagog je dle Metodiky prace $kolniho specialniho pedagoga &lenem

Sir§iho tymu Skolniho poradenského pracovisté (Kucharska, Mrazkova a kol., 2014). Jeho

standardni Cinnosti jsou uvedeny opét v priloze €. 5 k vyhlasce ¢. 72/2005 Sb. Uvedeme

si zde nasledujici:

1.

N o kLD

2.7.3

spoluprace pfi tvorbé programu poskytovani pedagogicko-psychologickych
poradenskych sluzeb ve skolach vCetné primarni prevence,

komunikace s vedenim Skoly, pedagogy, zaky 1 zakonnymi zastupci,

zastava diagnostickou tlohu pii odhalovani zakii se SVP ¢i vychovnymi problémy,
stanovuje plany pedagogické podpory,

vykonava individualni specialnépedagogickou péci, reedukacni Cinnosti,
spolutcastni se na kariérovém poradenstvi,

poskytuje individualni konzultace s rodi€i, pedagogickymi pracovniky i pracovniky
Skolskych poradenskych zafizeni,

poskytuje metodickou pomoc tfidnim ucitelim se zaky s SVP a asistentim pedagoga,
podili se na vytvareni Skolnich vzdélavacich programi, individualnich vzdélavacich

plant atd.

ékolsk)'f logoped

Skolsky ¢i $kolni logoped ziskava odbornou kvalifikaci k vykonu logopedické péce

vysokoskolskym vzdélanim magisterského studijniho programu, a to v oblasti pedagogickych

véd a studiem zaméfenym na pripravu Skolskych logopedid. Vysokoskolské magisterské

vzdélani je zaméreno bud’ na specialni pedagogiku se statni zavérecnou zkouskou z logopedie
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a surdopedie ¢i studium, nebo je zaméfeno na logopedii se statni zavérecnou zkouskou
z logopedie a surdopedie (Zakon ¢. 563/2004 Sb., § 18a). Je potieba rozliSovat mezi logopedem
Skolskym a logopedem klinickym. Klinicky logoped*! musi ke své kvalifikaci splnit dalsi
kvalifikacni predpoklady dané zakonem ¢. 201/2017 Sb. Hlavnim cilem profese logopeda je
dosahnout u ditéte nejvyssi mozné urovné komunikacnich schopnosti (Horakova, 2012).

Pti vykonu svého povolani zastava logoped ve Skolstvi pfedev§im nasledujici:

1. logopedicka diagnostika a intervence,

2. poradenstvi pro rodice déti,

3. tvorba zpravy z logopedického vysetieni atd. (Cerna, 2020)
2.7.4 Psycholog

Psycholog ziskava odbornou kvalifikaci vysokoSkolskym magisterskym vzdélanim
v akreditovaném studijnim programu psychologie (Zakon ¢. 563/2004 Sb., § 19).

Psycholog ve §kolskych poradenskych zafizenich zastava predevsim nasledujici funkce:

1. psychologicka diagnostika zéka a stanoveni vzdélavacich opattent,

2. individualni diagnostika, intervence a poradenstvi zaka s potizemi ve vzdélavani,

3. psychologicka diagnostika za i¢elem kariérového poradenstvi,

4. psychologicka prevence a reedukace,

5. poradenstvi pro zakonné zastupce zaku,

6. metodické poradenstvi pedagogickym pracovnikim Skol za G¢elem podpory zakt
se SVP, vychovnymi potizemi a rizikovym chovanim,

7. krizova intervence,

8. zpracovani zpravy z vySetieni a doporuceni ke vzdélavani zakt s SVP (Pfiloha ¢. 5
k vyhlasce ¢. 72/2005 Sb.).

2.7.5 Asistent pedagoga

Dle zakona ¢. 563/2004 Sb., § 20 asistent pedagoga vykonavajici primou
pedagogickou ¢innost ve tFidé se zaky se SVP ziska odbornou kvalifikaci nékolika zptsoby.
Jednim ze zpusobu je studium vysoké Skoly v akreditovaném studijnim programu v oblasti
pedagogickych nebo psychologickych véd ¢i jinym zaméfenim doplnénym studiem ve

vzdélavacim programu pro dal§i vzd€lavani v oblasti pedagogiky, psychologie, obecné

41 Vice k vykonu povoldni klinického logopeda v zdkon¢ ¢. 201/2017 Sb.
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didaktiky apod. Dalsim zptsobem je vy$si odborné vzdélani v oboru vzdélani s pedagogickym
zaméfenim ¢i jinym zaméfenim doplnénym opét studiem ve vzdélavacim programu pro dalsi
vzdélavani (viz vyse). Stejné podminky plati u stfedniho vzdélani s maturitni zkouskou v oboru
s pedagogickym zaméfenim ¢i jinym zaméfenim doplnénym o studium ve vzdélavacim
programu pro dalsi vzdélavani (viz vyse).

Jelikoz ve Skole muze pusobit hned n€kolik druha asistentd, je snadné je zaménit.
Napriklad osobni asistent se vénuje pfimo jednomu ditéti a hradi si jej vétSinou praveé sama
rodina ditéte. Dale se mizeme setkat s asistentem Skolnim, ktery se do Skoly dostane skrze
projekty a je hrazen prostiedky Evropské unie. Asistent pedagoga je poté statnim
zaméstnancem a je hrazen Ceskou republikou (Némec, Martinovska, 2018).

Zakladni funkce pracovni Cinnosti asistenta pedagoga definuje § 5 vyhlasky ¢. 27/2016
Sb. Z § 5 vyplyva, Ze ¢innosti asistenta pedagoga je predevsim podpora jiného pedagogického
pracovnika pfi vzdélavani zaka ¢i zaku se specialnimi vzdélavacimi potfebami, a tedy na rozdil
od osobniho asistenta neni asistentem pro zaka, nybrz pro ucitele. Také se dale pracovni napli
li§i podle Urovné dosazeného vzdélani, predevsim v pfipadé dosazeni maturitni zkousky a
v ptipadé nedosazeni maturitni zkousky. Asistenti pedagoga s maturitni zkouskou ¢i vys§im
vzdélanim plni pfedevsim nasledujici ¢innosti:

1. pfimou pedagogickou Cinnost pii vzdélavani a vychove zakd,

2. pomoc zakovi ve vzdélavani, ptipraveé na vyuku apod.,

3. vychovné prace zaméfené na nacvik zékladnich socialnich kompetenci (hygienické

navyky apod.).

Asistent pedagoga, ktery neabsolvoval maturitni zkouSku, poskytuje pomoc
predevsim:

1. pfi vychovné praci a podpote pedagoga pii praci se zaky se SVP,

2. pfi organizaci vzdélavani zakt se SVP,

3. pfi adaptaci zaka se SVP ve Skolnim prostiedi,

4. pti komunikaci se zaky a jejich zakonnymi zastupci,

5. pfi nezbytnych sebeobsluznych dovednostech zaka,

6. pfi vychovnych pracich zamétfenych na nacvik zékladnich socidlnich kompetenci

zaka se SVP.

.,V praxi materské Skoly jde o asistenta, ktery pomdhd uciteli s organizaci déti ve tride,
s dohledem nad détmi, s doprovodem déti po budové i mimo budovu materské skoly. “ (Némec,

Martinovska, 2018, s. 37). Slozitéjsi ¢innosti by vSak tento typ asistenta provadét nemél.
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Asistent pedagoga by mél predevsim uciteli ve vyuce pomahat tak, aby praveé sam ucitel
mél co nejvice Gasu na praci s zaky se SVP. Casto se viak stava, e uditel nech4 veskerou praci
se zakem se SVP na asistentovi pedagoga, coz neni spravné. U déti se sluchovym postizenim
pak asistent pedagoga podporuje dité predevsim v rozvoji schopnosti kompenzace, schopnosti
zrakového vnimani, poméaha v rozvoji komunikace mezi détmi se sluchovym postizenim a
détmi intaktnimi, rozvoji slovni zasoby, pochopeni zadani ukoll ucitele apod. (Némec,

Martinovska, 2018).

2.7.6  Specialné pedagogicka centra

Specialné pedagogicka centra jsou soucasti poradenského systému skolskych poradenskych
zafizeni, mezi kterd mimo specidlné¢ pedagogickd centra (dale také SPC) patii také
pedagogicko-psychologické poradny (PPP). Pro potieby této prace se vSak v nasledujicich
radcich budeme vénovat ¢innostem SPC pro zaky se sluchovym postizenim.

Specialné pedagogicka centra se specializuji na déti s jednim ¢i vice druhy postizeni. SPC
pro zéky se sluchovym postizenim jsou vétSinou zfizovana pii Skolach pro sluchové postizené.
Jak uvadi Hadkova (2016), vykonavaji komplexni specialné pedagogickou a psychologickou
péci détem se sluchovym postizenim a jejich rodinam.

Vycet Cinnosti SPC je uveden v priloze €. 2 k vyhlasce €. 72/2005 Sb., jelikoz se vSak jedna
o velké mnozstvi Cinnosti jak specialné pedagogickych, tak psychologickych, uvedeme si zde
pouze hlavni Cinnosti Center poskytujicich sluzby zikum a studentum se sluchovym
postizenim, jejich zakonnym zastupcum, §kolam a Skolskym zarizenim:

1. diagnostika specialné pedagogicka a psychologicka se stanovenim podpirnych

opatfeni,

2. rozvoj komunikacnich systéml (audiooralni komunikace, odezirani, znakovy jazyk

atd.),

3. poradenstvi o moznostech vzdélavani a komunikace osob se SP zakiim ¢i zakonnym

zastupcum a piipadné vhodnost integrace do hlavniho vzdélavaciho proudu,

4. spoluprace s odborniky zdravotnického zafizent,

5. sluchova vychova, rozvoj motoriky ditéte, dovednosti ¢teni, rozvoj smyslovych funkci

apod.,

6. nacvik pouzivani kompenzacnich pomucek a podpora pfi rehabilitaci,

7. pomoc pedagogickym i nepedagogickym pracovnikiim skol atd. (Ptiloha ¢. 2 k vyhlasce

¢. 72/2005 Sb, ILIIL).
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Sluzby jsou poskytovany predevs§im formou ambulantni, ale mize se jednat také o
terénni navstévy specialnich pedagogu napf. v ptipadé integrovaného ditéte se SP v bézném
vzdélavacim proudu apod. Tym odbornikd v SPC je tvoren vétSinou dvéma specialnimi
pedagogy, psychologem, pfipadné socialnim pracovnikem (Hadkova, 2016).

Kazdy z odbornikli pecujici o dité se sluchovym postizenim je nesmirné dulezity pro
celkovy vyvoj jedince, co mozna nejvhodnéjsi podminky pfi vzdélavani a vychové a pro
dosazeni co nejlepSich komunikacnich schopnosti. Jelikoz je vSak nejdilezitéjsim
vychovatelem v zivoté ditéte rodi¢, pravé vztah rodiCe s odbornikem, vzajemna davéra,
spoluprace a ptfedavani informaci ma obrovsky vliv na zivot ditéte se sluchovym postizenim

(Hadkova, 2016).
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3 SPOLUPRACE MEZI ODBORNIKY PRI PECI O DITE SE
SLUCHOVYM POSTIZENIM V MATERSKE SKOLE

3.1 Kvalitativni vyzkum

Pro vyzkum této diplomové prace jsme si vybrali metodu kvalitativniho pfistupu, a to
predevsim z divodu potieby detailnéjsich informaci pfi sbéru dat zkoumaného jevu. Vyzkum
provadény kvalitativni metodou musi spliiovat urcita pravidla, a to v oblasti sbéru dat, typu dat
i zpisobu analyzy. Ackoli definovat kvalitativni vyzkum pouze na par fadcich neni realné,
uvedeme si zde alespo jeho zakladni podstatu. Jak uvadi Svaticek (2007), kvalitativni vyzkum
se dokaze dostat do hloubky zkoumaného jevu a ziskat o ném co nejvétsi mnozstvi informaci.
Nemusi piitom byt pfed samotnym vyzkumem stanoveny hypotézy, nybrz teprve v prub&hu
vyzkumu a po sbéru dostatecného mnozstvi dat mize vyzkumnik formulovat urcité zavéry a
hledat souvislosti. Vyzkumnik neni tedy svazan pfedem vytvorenou teorii. Ackoli na rozdil od
kvantitativniho vyzkumu neni mozné vysledky kvalitativniho vyzkumu zobecnit a nejedna se
o objektivni vyzkum, na poli pedagogiky je mozné objevit skutecnosti, které mohou zasadné
ovlivnit vychovné — vzdélavaci procesy.

Jak uvadi Hendl (2000), pro kvalitativni vyzkum je charakteristické také blizsi
interagovani vyzkumnika se zkoumanymi jedinci. Vzorek zkoumanych jedincd, nazyvanych
také informanti, je vétSinou nizsi, ale dikladné vybran tak, aby byli vybaveni informacemi
potfebnymi pro zodpovézeni vyzkumné otazky (Hendl, 2006). Zjednodusené mizeme uvést,
Ze nejCastéjSim nastrojem pii sbéru dat kvalitativniho vyzkumu je rozhovor, vyzkumnik tedy
prednostné pracuje se slovy, nikoli s ¢isly. Pravé rozhovor byl pii sbéru dat v této praci pouzit.
Pfi analyze dat kvalitativniho vyzkumu dochézi ke ,,spojovani deskriptivnich kategorii do
logickych celkii. “ (Svatitek, 2007, s. 16) Mélo by tedy analyzou dojit k rozklieni témat a jejich

vzajemnych vztaht.
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3.2 Charakteristika vyzkumného Setieni

Zivot s postizenim s sebou piinadi mnoho piekazek, které musi osoba s postizenim na
rozdil od osoby intaktni pfekonéavat. Sluchové postizeni, ¢imz jsme se jiz zabyvali v teoretické
Casti této prace, ovliviiuyje zivot jedince napfi¢ vSemi jeho oblastmi 1 Casovymi rovinami. Témito
oblastmi mame na mysli zdravotni stav neboli fyzické prozivani, psychické prozivani, oblast
vychovy a vzdélavani, socialniho zaclenéni osoby vCetn€ pracovniho uplatnéni apod. Dusledky

P

samotného, tak také jeho rodiny a okoli.

Jedinec se sluchovym postizenim se v prabéhu zivota setka s mnoha odborniky, ktefi mu
poskytuji péci. Je to vSak pravé komplexni pécCe, ktera muze hrat pro dosazeni co nejvyssi
kvality zivota osoby se sluchovym postizenim velkou roli.

V tomto kvalitativnim vyzkumném Setfeni se budeme zabyvat oblasti vzdélavani, kde
budeme zkoumat odbornou péci poskytovanou détem v mateiské skole pro sluchové postizené
v Praze zfizené dle § 16 odst. 9 zakona ¢. 561/2004 Sb. a spolupraci mezi odborniky, ktefi
poskytuji péci ditéti se sluchovym postizenim v obdobi predskolniho véku pravé v tomto
vzd&lavacim zafizeni. Ve vybrané MS pro sluchové postizené, stejné jako v celé zastfesujici
vzdélavaci instituci je ve vzdélavani pouzivan auditivng — oralni piistup*? s cilem osvojeni
mluvené feCi u déti (zakt i studentd) se SP. Pii této vzdélavaci instituci, ktera sdruzuje
gymnazium, stfedni odbornou skolu, zakladni §kolu 1 matefskou Skolu pro sluchové postizené,
je zfizené také specialné pedagogické centrum pro sluchové postizené, které sidli v hornim
patfe jiz zminéné instituce. Zameiime se také na spolupraci mezi peCyjicimi odborniky a rodici
ditéte se sluchovym postizenim, jelikoz pravé vztah rodice s odborniky a jejich schopnost
vzajemné spolupracovat je dalezitym aspektem pusobicim na kvalitu péCe o dité. Na tuto
problematiku bude nahlizeno z pohledu pecujicich odborniki a bude doplnén také o
uhel pohledu na spolupraci mezi pe€ujicimi odborniky ze strany rodict déti se sluchovym

postizenim ve vybrané MS.

42 Viz teoreticka ¢ast této prace, podkapitola Vybér spravného vzdélavaciho proudu
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3.3 Cile vyzkumu

Cile této diplomové prace byly vytyCeny dva. Pomoci kvalitativni metody vyzkumného
Setfeni je cilem:

1. Popsat, jak probihd spoluprace mezi odborniky pecujicimi o dité se sluchovym

postizenim ve vybrané matei'ské skole.

2. Popsat, jaka je uloha rodict déti se sluchovym postizenim ve spolupraci s odborniky

ve vybrané matetské Skole.

Na zakladé stanovenych cilt této prace a pro jejich tspésné dosazeni jsme definovali
nasledujici vyzkumné otazky, na které budeme pomoci sbéru dat a jejich nasledné analyzy
zjistovat odpovedi:

1. Kdo se podili na spolupraci pifi péCi o déti se sluchovym postizenim ve

vybrané matetské skole z pohledu pecujicich odbornika?

2. Jak probiha spoluprace pii péci o déti se sluchovym postizenim ve vybrané materské

Skole z pohledu pecujicich odbornik?
3. Jakou roli maji rodice ditéte se sluchovym postizenim ve spolupraci s vybranou

matetskou Skolou?
3.4 Vyzkumny soubor

Vybér vyzkumného souboru je zamérny. Vyzkumny soubor tvorily dvé skupiny
informantt:
a) osoby pecyjici o déti se sluchovym postizenim ve vybrané matefské Skole pro
sluchové postizené

b) rodice déti se sluchovym postizenim v dané MS

Informanty vyzkumného Setfeni této diplomové prace tvoii z fad odbornikli specialni
pedagog, dva psychologové, Skolsky logoped, ucitel a asistent pedagoga vybrané matetské
Skoly. Informanty této diplomové prace ztad rodict tvoii dvé matky déti se sluchovym
postizenim ve vybrané matefské skole. Pivodni zamér byl realizovat vyzkumné Setfeni se tfemi
zastupci rodic déti se sluchovym postizenim, s jednim z nich se vSak z ¢asového divodu a

onemocnéni ditéte nepodaftilo rozhovor realizovat.
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3.5 Prubéh vyzkumu

Pfed samotnym sbérem dat pomoci rozhovori bylo realizovano informovani se
vyzkumnika o tymu odborniku, ktefi poskytuji péci ve vybrané matei'ské skole. Tito odbornici
byli osloveni a zadani o spolupraci pfi realizaci rozhovorti. Vyzkumnik taktéz kontaktoval
rodi¢e déti se sluchovym postizenim ve vybrané matefské Skole. Probéhlo domlouvani
konkrétnich terminti a Casu setkani pro realizaci rozhovort. Tato pfiprava pred samotnym
vyzkumnym S$etfenim trvala pfiblizné mésic pred zahajenim rozhovori (kvéten 2023).
V piipadé rodica déti se SP bylo z divodu jejich sluchového postizeni zjistovano, zda si preji
pii rozhovoru tlumocnika. Oba informanti vSak uvedli, ze ttumoc¢nika nepotiebuji a ze je pro né
realizace v mluveném jazyce (podpofena odeziranim) v poradku. V pfipadé, ze bylo potieba
néco dovysvétlit znakovym jazykem, ucinil tak sam vyzkumnik. Pfi kazdém setkani
s informanty byl pied zapodetim rozhovoru poskytnut informovany souhlas** s informacemi o
této diplomové praci, o nahravani rozhovorti a také o ochrané osobnich udaji kazdého
informanta. Informovany souhlas podléha podpisu vyzkumnika i informanta. Poté mohla
realizace rozhovortu zacit. Rozhovory probihaly v obdobi od 8. — 22. 6. 2023 a bylo jich
zrealizovano celkem osm (Sest rozhovord s odborniky a dva rozhovory srodici). Analyza

ziskanych dat probihala béhem podzimnich mésict roku 2023.

3.6 Sbér dat

Pro sbér dat jsme si vybrali nastroj kvalitativniho charakteru, kterym je rozhovor.
Konkrétné se jedna o rozhovor polostrukturovany neboli semistrukturovany. Pfi tomto typu je
pred zaCatkem rozhovoru pfipraveno piiblizné schéma pro vyzkumné Setfeni oblasti rozhovoru,
které chceme detailné probrat (Hendl, 2006). Toto schéma se vSak v prubéhu kazdého z
rozhovori muze ménit v zavislosti na individualnich odpovédich informanti a zaméru

vyzkumnika ziskat odpovédi na vyzkumné otazky této diplomové prace.

Pro ziskani odpovédi na naSe vyzkumné otazky byla vytvotena dvé schémata** pro
realizaci polostrukturovanych rozhovort. Jedno schéma se zkoumanymi tématy slouzi pro
rozhovor s odborniky pecujicimi o dité se sluchovym postizenim ve vybrané matetské Skole a
je rozdéleno do dvou Casti — cast informacni a Cast postojova. Toto schéma rozhovoru bylo

pouzito pro rozhovor se specialnim pedagogem, dvéma psychology, Skolnim logopedem,

43 Formulaf informovaného souhlasu je k dispozici v ptilohach této prace.
44 Schémata k tématiim rozhovoru jsou k dispozici v ptilohach této prace.
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ucitelem a asistentem pedagoga ve vybrané mateiské skole. Rozhovor byl realizovan s kazdym
odbornikem zvlast. Druhé schéma bylo vytvoreno pro rozhovor s rodi¢i déti se sluchovym
postizenim, konkrétné dvéma matkami. Taktéz je toto schéma rozdéleno do dvou casti — Cast
informacni a Cast postojova a rozhovory jsou realizovany s kazdym rodi¢em zvlast. Kazdy
z rozhovorl je nahravan na mobilni zafizeni pomoci funkce Diktafon a nasledné dikladné
prepsan®’. Jak je uvedeno v informovaném souhlasu, po piepisu rozhovort byly nahravky
z mobilniho zafizeni smazany. V ptipadé rozhovorti srodi¢i se SP byl jeden zrozhovort

nahravan i s obrazem z divodu obcasného podpofeni rozhovort znakovym jazykem.
3.7 Metody zpracovani dat

Po dokonceni rozhovort se vSemi informanty naseho vyzkumného souboru byla kazda
nahravka rozhovoru pfepsana. Timto jsou rozhovory v pisemné formé pfipraveny k analyze.
V ramci kvalitativni metody tohoto vyzkumu jsou ziskand data analyzovana metodou
otevieného kodovani. Pomoci této techniky analyzy dat mizeme text v rozhovorech peclivé
rozebrat na Casti a tém na zakladé podobnosti a souvislosti pfifadit kody. Tyto kody vymysli
sam vyzkumnik. Kody pak skladame do kategorii na zaklad€ vnitfnich souvislosti. (Strauss,
Corbinova, 1999) V ramci téchto kategorii popiSeme ziskana data metodou vylozeni karet. Na
zakladé vytyCenych cila této prace pak dochazi pomoci popisu ziskanych dat k zodpovézeni

vyzkumnych otazek.
3.8 Popis ziskanych dat

Ziskana data vyzkumného Setfeni se vztahuji k odbornikim ve vybraném Skolském
zatizeni. Je dilezité zde uvést, ze se nemusi shodovat se spolupraci odbornikli v jinych

zafizenich.

45 Ukdazkove prepisy rozhovoru s odbornikem i s rodi¢em ditéte se sluchovym postizenim jsou k dispozici
v ptilohach této prace.
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3.8.1 Popis ziskanych dat z rozhovoriu s odborniky poskytujicimi péci
détem se sluchovym postizenim v MS pro sluchové postiZené

Nejprve si popiSeme ziskana data Sesti rozhovort s odborniky pecujicimi o dité€ se
sluchovym postizenim ve vybrané matefské Skole, a to metodou vylozeni karet na zakladé
vytvorenych kategorii. Odborniky, ktefi tvofili informanty této prace, jsme oznacili pro lepsi

orientaci na zdklad€ povolani zkratkami, které uvadime v tabulce nize:

Informant dle pracovni pozice Vytvorené oznaceni
Informant €. 1 — specialni pedagog SP1

Informant €. 2 — psycholog P2

Informant €. 3 - psycholog P3

Informant €. 4 - logoped L4

Informant &. 5. — uditel MS Us

Informant &. 6 — asistent MS A6

Tabulka 3 Oznacent informantit z Fad odbornikii (Viastni zpracovani)

Jak jiz bylo uvedeno v podkapitole Metody zpracovani dat, na zakladé rozhovora byly
vytvoreny kody a z nich nasledné procesem kategorizace jednotlivé kategorie. Kategorie si 1

s kody uvedeme v nasledujici tabulce:

Vytvorené kategorie Kédy k jednotlivym kategoriim

1. Popis pracovni pozice a zpusob | Napli pracovni &innosti, Priib&h poskytovani péde
poskytovani péce ditéti se sluchovym | ditéti se SP v MS, Odborna péte béhem tydne,
postizenim Pravidelnost poskytovani odborné péce, Odborna

intervence

2. Cilova skupina dle veku dité€te pfi | Vékové obdobi ditdte pii péci odbornika, Mladsi
poskytovani odborné péce predskolni vek, Pedskolni vék ditéte, Odborna péce

po celou dobu pobytu ditdte v MS
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3. Spoluprace s odborniky z SPC Slozeni tymu odbornikd v SPC, Rozdilné zkusenosti,
Vzajemné konzultace, Dit€¢ a jeho individualni
potteby, Spoluprace v tandemu

4. Spoluprace mimo oblast Skolstvi Spoluprace s doktory, Foniatr, Klinicky logoped,
Neurolog, Souhlas rodi¢t, Dlouhodoba spoluprace,
Zpravy z vySetteni, Odkazani na znamé odborniky,
Dlouhodobé spoluprace

5. Spoluprace s pedagogickymi pracovniky | Spoluprace s u¢itelem MS, Spoluprace s asistentem

vMS MS

6. Spoluprace s vedenim vzdélavaci | Metodické porady, Pravidelnost, Problematické

instituce situace

7. Potieba spoluprace s ostatnimi odborniky | Vyseteni jako kolektivni zalezitost, Kombinované

a davody této spoluprace postizeni, Informace o aktualnim stavu ditéte,
Nestandartni situace, Zména metodiky, Zmeéna
odborné péce, Zména zdravotniho stavu ditéte,
Neoptimalni vyvoj, Stejny metodologicky pfistup,
Hledani pri¢iny problému

8. Frekvence spoluprace s ostatnimi | Kazdodenni kontakt, Metodické porady, Okamzita

odborniky zpétna vazba

9. Spoluprace s rodi¢em a jeho role v péci o | Kontakt mezi SPC a rodi¢em, Predavani zprav

dité se SP z vySetieni, Spoleény cil, Opatrnost, Postup pfi
nespolupraci, KliCovad role, Prostfednik ve
spolupraci s doktory

10. Forma komunikace pii spolupraci s rodi€i | Telefonicka komunikace, Elektronicka komunikace,
Komunikace skrze se$it, Domluvena schiizka

11. Vlastni nazor tazaného odbornika na

fungovani spoluprace mezi odborniky

pedujicimi o dit& se SP ve vybrané MS.

Spokojenost, Neformalnost, Prostor pro zlepSeni,

Dostate¢nost

Tabulka 4 Kategorie k rozhovorum s odborniky s prislusnymi kody (Viastni tvorba)
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1. Popis pracovni pozice a zpusob poskytovani péce ditéti se sluchovym postizenim

V ramci pocatku rozhovoru jsme ziskali detailné€jsi predstavu naplné prace jednotlivych
pedujicich odbornikd o déti ve vybrané MS. Kazda z pracovnich pozic je odlisna, a tak je
samoziejmosti odliSnost v oblastech poskytované péce, také diky tomu se pak muze jednat o
komplexngjsi puisobeni pii poskytovani péce ditéti se SP.

Co se ty¢e informanta SP1, poskytuje smérem k MS* pé&i zaprvé v ramci pozice
specialniho pedagoga ve specialné pedagogickém centru, kde zastava roli metodického
privodce jak pro pedagogy v MS, tak pro rodie déti navstévujici vybranou MS. Zadruhé
zastava také pozici logopeda poskytujici individualni logopedickou péci détem se SP ve
vybrané MS. V praxi to konkrétn&ji probiha tak, e specialni pedagog provadi individualni
vysetieni, kterd mohou byt bud’ b&zna, jako je napiiklad vySetieni pii piijeti ditéte do MS,
vySetfeni déti predskolniho véku pred nastupem do prvni tiidy apod., anebo je potieba
z néjakého duivodu metodicka intervence u ditéte nad ramec béznych vysetfeni. V tom piipadé
nasleduje pozorovani ditéte pii b&znych Cinnostech v MS, individualni prace s ditdtem
v pracovné SPC ¢i konzultace s uciteli a rodi¢i ditéte. Intervence vSak muze probihat i velmi
nendpadné na prvni pohled ,,nevinnym* povidanim s ditétem. Pravidelnost intervence se kazdy
tyden méni v zavislosti na harmonogramu matef'ské skoly, ktera se Casto ucastni ruznych akci
(divadlo, prochazky apod.) a zaleZi tedy vzdy na domluvé s pedagogickymi pracovniky z MS.
Také zalezi na dopfedu domluvenych vySetfenich déti z integrace, ktera tvori velkou Cast
pracovni naplné specialniho pedagoga. VétSinou se vSak jednd o intervenci v dopolednich
hodinéach od utery do patku.

Informant P2 uvadi svou pracovni pozici jako psycholog v SPC, ale také psycholog skolni.
Naplii odborné ¢innosti smérem k détem ve vybrané MS popisuje jako vysetieni intelektu a
pozornosti v ramci psychologické diagnostiky a poradenstvi s rodi¢i déti v MS. Co se tyde
vykonu prace Skolniho psychologa, informant P2 upfesnil, ze na rozdil od psychologa v SPC
nediagnostikuje, nybrz poskytuje predev§im poradenské sluzby (v pfipadé mladSich déti
srodiCi). VySetfeni, kterd jsou pravidelna, uvadi informant P2 nasledujici: vySetfeni pfi
ptichodu ditéte do MS, pi ukon&eni MS (v pololeti predskolaka). U mladsich déti tato vySetieni
trvaji cca 20-30 min, u predskolak( 45-60 min.

Informant P3 uvadi svou pozici jako psycholog v SPC. Podotyka vSak, ze soucasti naplné

prace ne¢kdy také plni praci Skolniho psychologa. Pozici psychologa v SPC zaujima informant

46 Pokud se v nasledujicim textu objevi zkratka MS, jedna se o vybranou mateiskou skolu pro sluchové postizeng,
ve které byl provadén vy zkum této diplomové prace.
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P3 na ¢asteCny uvazek, konkrétné 3 dny v tydnu. Odborna péce informanta P3 o déti se SP ve
vybrané MS spoéiva v realizaci stimulaéniho programu Maxik, na ktery je potieba akreditovany
kurz. Soucasti tohoto programu jsou pravidelné individualni Cinnosti s détmi v oddélené
mistnosti. Tyto ¢innosti se zamétuji napt. na dechova cviceni, zkiizenou lateralitu, uvolnéni
ruky, cviceni zrakové a sluchové diferenciace apod. dle jednotlivych kapitol programu. Pokud
rodiCe souhlasili s ucastni ditéte v programu Maxik, predskolni dit€ mize mit béhem jednoho

tydne 1-3 individualni intervence dle programu mateiské $koly a dle piitomnosti ditéte v MS.

Informant L4 uvadi svou pozici jako Skolni logoped. V ramci své odborné Cinnosti
poskytuje pé&i détem v MS v oblastech rozvoje fe¢i a sluchové vychovy, predevsim pak formou
individualni péce s détmi. Soucasti napln€ prace je tvorba plant logopedické péce, vedeni
logopedickych sesitt i komunikace s rodici. Jako dulezity aspekt ve vykonu své odborné péce
spatiuje Informant L4 motivaci déti pro logopedii, aby je to bavilo a aby se v nich probouzel
., komunikacni apetit” Pribéh jednotlivych logopedickych sezeni informant L4 popsal
nasledovné: vétSinou se zacina oromotorickym cvicenim, nasleduje hra pomoci instrukci
(rozvoj pasivni slovni zasoby, vjemu odezirani). Objevuje se taktéz opakovani aktivit
z minulych sezeni, sezeni jsou prokladana odpocinkovymi aktivitami, jako je napiiklad zrakova
diferenciace, poté se opé€t vrati k vyvozovani hlasek. Jak uvadi informant L4: ,, Tento kolobéh
zvilddneme za jednu intervenci 2 — 3x. “ Pti vSech aktivitach je také vénovana pozornost tomu,
aby se jednotlivé oblasti (zrak, sluch, mluvidla) nepietézovaly. Co se tyCe rovin jazyka, vénuje
se informant gramatické strance jazyka, pasivni 1 aktivni slovni zasob€ a pragmatické roviné
neboli: ,,Aby zkratka doslo k uchopeni a pochopeni komunikace, proc ji mame, jaky mdm zameér
a aby jim nékdo ten zameér splinil.

Informant U5 zastava ve vybrané MS pozici uditele na plny uvazek. Svou odbornou péci
vykonava ve tfidé s 11 détmi. Jak uvadi, v materské skole tohoto typu muiize byt maximalni
pocet déti v jedné tfidé 12. Co se tyCe personalniho obsazeni v kazdé tfidé€, informant U5 uved],
ze na maximalni pocCet 12 déti jsou zde dve ucitelky a jeden asistent. Ucitelky vSak pracuji na
smény. Skolka otevird v 6:30 a zavira v 17 hod. Naplii prace popsal informant U5 struéné jako
predevs§im tvorbu vzdélavaciho programu déti dle aktualniho tématu, ktery je ve Skolce ten
tyden zrovna probiran. ,, Kromé vzdélavdni zajistuji také jejich bezpecnost, dozor a podilim se
také na zajisténi stravy. Jako v kazdé Skolce. Jen zde mame déti se sluchovym postizenim. “ Co
se tyCe tvorby programu v poctu dvou ucitelek na tfidu, informant US uvedl, ze zalezi na
domluvé mezi ucitelkami. Konkrétné€ ve vybrané tiidé se v tvorbé programu stiidaji ucitele po

tydnu.
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Informant A6 zastava pozici asistenta pedagoga, a to od ledna 2023. Jedna se tedy o
relativné nové zamé&stnaného pedagogického pracovnika ve vybrané MS. Co se tye pracovni
naplng, pomah4 informant A6 pedagogim piedeviim v ramci jedné tiiddy MS. Jak viak sam
uvadi, nékdy je potieba vypomoct i v druhé tfid€, anebo v ptipadé spojeni obou tiid vykonava
svou praci asistenta také pro pedagogy druhé tiidy. Informant A6 uvedl, ze predevsim plni
pokyny ugitele v MS a plni potieby déti. ,, Mdm také zkusenosti z domova, protoze jsem matka

syna se SP, takzZe to mi hodné pomdha. Snazim se tuto prdci délat od srdce.
2. Cilova skupina dle véku ditéte pri poskytovani odborné péce

Jelikoz se jedna o heterogenni typ skupin ve tfidach vybrané matetské Skoly, veék déti se
v ramci jedné tfidy nachazi rizny, a to od 3 let (pfipadné od 2,5 let pfi diivejs$im nastupu) do 6
let (ptipadné 7 let v pfipadé odkladu Skolni dochéazky). Informant SP1 poskytuje odbornou
pé&i napii¢ celou dobou pobytu ditdte v MS, aviak nejéastdji poskytuje péci logopedickou
détem, které potiebuji narocnéj§i logopedickou intervenci. Tedy déti, u kterych se vyvoj
mluvené feCi nevyviji optimalné. Vétsinou se jedna o déti predskolniho véku, kde je potieba
intenzivni podpory pfed nastupem do prvni tfidy, nebo které z néjakého divodu odmitaji
spolupracovat. Jak vSak specialni pedagog SP1 uvadi, déti zna jiz od nastupu do matetské skoly
jak ze vstupniho vySetteni, tak diky pravidelnym navstévam a intervencim ve Skolce. Jeho péce
o dité€ je tedy dlouhodoba a vénuje se mu od pifijeti do matefské Skoly az po dobu néstupu do
prvni tfidy, intenzita péce se vSak méni v zavislosti na individualni potiebé kazdého z déti.

Informant P2 poskytuje odbornou pé&i détem jiz od piijeti do MS, tedy od v&ku 2,5 az 3
let a pak v pé¢i pokraduje. Opét se tedy jedna o celou dobu pobytu ditéte v MS, stejné jako
informant SP1.

Informant P3 poskytuje intervence v podob€ stimulacniho programu Maxik détem
predskolniho véku. Pokud dité potiebuje, mize v tomto programu pokracovat i po nastupu do
prvni ttidy.

Informant L4 se béhem své odborné logopedické péce vénuje vsem veékovym skupinam
déti v MS. Konkrétng letosni rok si viak rozdélily déti s druhou $kolni logopedkou, piicemz
informant L4 mél na starost déti starsi. Kdyz je vSak potteba, stidaji se. Také uvadi, ze nékteré
predskoléaky si berou specialni pedagozky z SPC.

Informant U5 vykonava odbornou pé&i s détmi od nastupu do MS (od 2,5 — 3 let) do
nastupu do prvni tiidy. Tiidy jsou ve vybrané MS heterogenni, coz znamena, Ze jsou v jedné

tfidé déti razného véku.
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Informant A6, stejné jako ostatni pedagogové ve vybrané MS, vykonava pedagogickou
¢innost s détmi ve véku od 3 (2,5) let do nastupu do prvni tfidy, a to z divodu heterogennich

trid.

3. Spoluprace s odborniky z SPC

Jelikoz je informant SP1 soucasti tymu odbornikii v SPC ve vybrané vzdélavaci instituci,
je zfejmé, ze s ostatnimi odborniky z SPC spolupracuje. Toto tvrzeni SP1 také potvrzuje a
uvadi, ze v ramci SPC maji tym slozen ze tfi psychologu a tfi specialnich pedagogl, pficemz
kazdy znich ma mirné odli§né zkuSenosti, které mezi sebou vzajemné konzultuji, kdyz se
objevi n&jaké prekazky v dosazeni optimalniho vyvoje a vzdélavani u ditéte.

Informant P2 uvedl spolupraci se specialnimi pedagogy pii tvorbé zprav z vysetieni.
V ramci SPC ma informant P2 také svého supervizora, kterym je dalsi psycholog z tymu SPC.

Informant P3 uvadi, ze sodborniky v SPC spolupracuje denné pfi konzultaci o
jednotlivych détech, a to jak se specialnimi pedagogy, tak ostatnimi psychology. Také muze
poskytnout ostatnim odbornikim vstupni diagnostiku stimula¢niho programu Maxik, ktera
muize slouzit pro porovnani vyvoje ditéte apod. ,, My muzeme komunikovat denné, malokdy jsem
tady sama, takzZe zdleZi, kdy je co potieba. “ Informant P3 dale uvedl, ze jelikoz je ve své profesi
teprve kratkou dobu, dostava od ostatnich koleg rady, které ho dale podporuji

v sebevzdélavani.

Informant L4 popisuje pravidelnou spolupraci s pracovniky SPC, a to predevsim se dvéma
specialnimi pedagogy a jednim psychologem. Provazanost jejich spoluprace uvadi takeé
nasledovné: ,,Jd jim zase pomdhdm a beru si déti navic, kdyz maji prilis prace.

Informant US uvadi, ze pokud si nevi rady, diskutuje déti s logopedy a specialnimi
pedagogy z SPC. Informant U5 také uvedl, Ze spolupracovat s SPC velmi Casto nejde z davodu
pracovniho vytizeni pracovnikti v SPC, pfesto se vsak odborniky z SPC snazi matefské skole
vénovat co nejvice, dle ¢asovych moznosti. Informant U5 také uvedl, ze do MS pravidelné
pfichazi psycholog, ktery si bere déti individualné na program Maxik, a také Skolni logoped.

Informant A6 uvedl Casty kontakt se specialnimi pedagogy a psychology z SPC. Také
uvedl, ze jelikoz SPC sidli ve stejné budové, mohou v pripadé potieby hned fesit jakoukoli

situaci.
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4. Spoluprace mimo oblast Skolstvi

Ackoli se vramci této diplomové prace zabyvame spolupraci odborniki uvnitt
vzdelavaciho sektoru, béhem rozhovoru uvedli néktefi zinformantl spolupraci také
s odborniky ze sektoru zdravotnického. Pro zajimavost zde tedy uvedeme také popis ziskanych
dat v ramci této kategorie.

Informant SP1 uvedl, ze vyjimecné spolupracuje i1 s foniatry, se kterymi maji v SPC
dlouhodobou zkuSenost. Vzdy vSak této spolupraci predchéazi souhlas rodice ditéte o
kontaktovani daného lékate a predani informaci. Spoluprace s lékari vSak kromé telefonické
formy probih4 bézné skrze zpravy z vySetieni, které specialni pedagog dostane k dispozici od
rodice ditéte. Zde se dozvida informace ze zprav z vysetfeni riznych doktort, jako je foniatr,
neurolog, klinicky logoped atd. SP1 také uvedl, ze je mozné v pfipadé, ze chybi vysetieni od
néjakého lékare a je potrebné pro péci o dité, pozadat rodice o navstévu Iékare s ditétem a
nasledné dodat zpravy z vySetfeni. SP1 uvedl, ze napt. spoluprace s foniatry urcité kliniky je
mozna a funk¢ni predev§im diky dlouholeté znamosti a spolupraci. Dulezita je spoluprace
s 1ékati hlavné v pfipadech kombinovaného postizeni.

Informant P2 uvedl, ze sodborniky mimo Skolstvi, jako jsou napftiklad foniatfi,
nekomunikuje. Uvedl, ze tuto spolupraci vétSinou fesi specidlni pedagogové a vzdy se
souhlasem rodi¢e ditéte. Informace o ditéti od lékaiu ziskava informant P2 skrze zpravy
z vySetfeni, které poskytuji rodice déti. Informant P2 uvedl, ze v ramci SPC maji navazanou
spolupraci se Skolnim psychiatrem, kterého mohou doporucit, pokud je potreba.

Informant P3 uvedl, Ze mu chybi propojeni s mimoskolnimi odborniky. Shledava v tomto
ohledu otazky GDPR jako problematické a uvadi, ze v nékterych pifipadech muze byt
nevédomost urcitého problému ditéte az nebezpecna. AvSak to, jestli ma SPC k dispozici
vSechny zpravy z vySetfeni, zalezi pouze na rodici.

Informant L4 popisuje spolupréci s klinickym logopedem, pouze vSak na bazi zprav
z vySetfeni od rodi¢t, anebo na zakladé ziskani logopedickych materialt, které klinicky
logoped probira s détmi na sezenich. VSe vSak zalezi na rozhodnuti rodice, jestli tuhle
spolupraci mezi Skolnim logopedem a klinickym logopedem podporuje. Informant L4 uvadi,
ze telefonicky (ani jinak) klinického logopeda z diivodu GDPR kontaktovat nemuze. Pro
informanta L4 je vSak spoluprace s klinickym logopedem (skrze pisemné materialy) dilezita.
Jak uvadi informant L4: ,, Co se tyce klinického logopeda, ten by mél predevsim se vénovat
vyvozovani hlasek, kontrole, Ze to vSe v poradku funguje plus diagnostika. “ Logoped by pak na

tuto praci mél navazat a délat aktivity, které klinicky logoped jiz ¢asové nezastane. Informant
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L4 také zminuje odbornou péci foniatra, ktery by mél mit na starost vyvozovani hlasu u déti,
vétsinou sem vSak déti chodi pouze napfiklad jednou ro¢né€. Informant L4 uvadi, ze by z jeho
pohledu mohly byt navstévy u foniatra Castéjsi.

Informant US spolupraci s odborniky mimo $kolstvi neuvedl.

Informant A6, stejné jako predesly informant, spolupraci s odborniky mimo vzdelavaci

sektor neuvedl.

S. Spoluprace s pedagogickymi pracovniky v MS

Informant SP1 jasné uvedl, ze vzdy probiha spoluprace celého SPC s ucitelem a asistentem
z MS. Piiklady této spoluprace uvadime v kategorii &. 7.

Informant P2 uvedl, Ze kromé& SPC spolupracuje s uditeli a asistentkami v MS a také se
skolnim logopedem. V piipadé déti v MS také informant P2 uvadi, Ze s utiteli MS probira
detailnéji pfedevsim déti predskolniho véku, pokud se napt. nevyviji tak jak se predpokladalo.

Informant P3 spolupracuje s uditeli v MS, a to predevsim pfi domluvé, zda mize dité
v danou chvili opustit MS za Géelem individualni pée v ramci programu Maxik. Dale uvadi
informant P3, e probiha spoluprace s asistentem pedagoga z MS. Ten v piipad& potieby
doprovazi dit€ na program Maxik. Dale si pfedavéd informace o aktualnim stavu ditéte se
Skolnim logopedem, aby nedochazelo k pretézovani ditéte (napt. pii individualni logopedické
péci a péci s programem Maxik v jeden den).

Co se ty&e komunikace suditeli a asistenty v MS, uvadi informant L4, e probiha
predevsim s pedagogy dané tfidy, ze které si na logopedickou péci bere déti. Pro konzultaci si
viak informant L4 kromé& pracovnikli v SPC chodi také k uditelam ZS stejné vzd&lavaci
instituce. Informant L4 uvadi, ze ackoli se nejedna o ucitele pfimo z Mé, ,.Jsou to velmi zkuSené

ucitelky a se sluchovym a recovym postizenim s dlouholetou praxi. “

Informant U5 uvedl kazdodenni spolupraci s pedagogickymi odborniky. Konkrétné uvedl,
ze cely den (dle smény) je v kontaktu s druhym ucitelem a asistentem pedagoga ve vybrané
tiidé. Taktéz muze spolupracovat s pedagogy z druhé tridy, se kterymi je v kontaktu v rannich
a odpolednich hodinach pfi spojeni obou tiid. Také sdili s druhou tfidou déti vylety, vychazky,
akce MS apod., na kterych se vzdy domlouvaji viichni pedagogové (celkem 6) dohromady.
Ackoli se jedna o tym mnoha pedagogickych pracovnikii na malém prostoru a se snizenym

poctem déti, informant U5 uvadi, ze spoluprace funguje prekvapivé dobfe.
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Informant A6 uved! nejcastsjsi (kazdodenni) spolupraci s uéiteli MS a druhym asistentem
pedagoga. Jak sam uvadi, je jich zde na dvé tfidy 6. Mimo ucitele a asistenta uvedl Casty kontakt

také se Skolnim logopedem.

6. Spoluprace s vedenim vzdélavaci instituce

Pravidelna spoluprace s vedenim vzdélavaci instituce probiha, uvedl informant SP1, na

metodické schizi, ktera se kona jedenkrat za ¢tvrt roku, tedy cca kazdé 3 mésice.

Informant P2 uvedl, Ze pokud je potieba, komunikuje se zastupcem a feditelem vzdélavaci

instituce.

Informant P3 zminil, jako informanti ptedesli, spolupraci s vedenim vzdé¢lavaci instituce

v ramci metodickych schazi jedenkrat za ¢tvrt roku. Vice tuto spolupraci neuvadél.

Informant L4 podava opét stejné informace o spolupraci s vedenim, a to formou
pravidelnych metodickych schiizi jednou za 3 mésice. Pfi té€chto metodickych setkanich jsou
piitomni uéitelé a asistenti MS, SPC i vedeni koly.

Informant US uvadi obdobné informace jako informanti predesli. S vedenim Skoly se
schazi pravideln€ na metodickych schizkach jednou za 3 mésice.

Informant A6 zminil stejné prilezitosti ke spolupraci s vedenim Skoly, a to na pravidelnych
metodickych schiizich jednou za 3 mésice. Uvedl, ze se zde schazi psychologové, specialni
pedagozky, logopedi, ucitele a z vedeni pak pani feditelka a zastupce feditele. Pokud je problém

s néjakym ditétem, fesi se zde dohromady, jak budou déle odbornici postupovat.

7. Potfeba spoluprace s ostatnimi odborniky a duvody této spoluprace

Informant SP1 uvedl ptipady, ve kterych se obraci na ostatni odborniky takto: ,, Kdyz se
objevi néjakd nestandarni situace, kdy si nejsme jisti, proc¢ tfeba prdce nepostupuje. Tam je ta
konzultace diilezita, jestli treba nebude potreba vyzkouSet jinou metodiku nebo odborniky
Jjiného charakteru. “ Takové situace se pry viak stavaji v MS pouze cca 1x mésiéné.

Informant P2 uvedl, Ze s ostatnimi odborniky pecujicimi o dité spolupracuje vzdy. ,, Kazdé
dité, které zde prochdzi diagnostikou, tak je vySetrovano psychologicky a
specidlnépedagogicky. Pak si na to sedneme a kazdé dit¢ probirame zvidst.“
V problematickych situacich kontaktuje informant P2 také svého supervizora. Pokud je pfipad

néjakého ditéte problematicky, mize se také probrat na metodické schizi, kde se spolecné

domluvi nasledujici metodicky postup, ktery je nasledné predstaven rodicim (muze se jednat o
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doporuceni vySetieni 1ékafe napt. neurologa, psychiatra atd.) Informant P2 vnima spolupraci
mezi odborniky jako jeden z nejdulezitéjSich aspekti v péci o dité se sluchovym postizenim.
Uvadi dokonce, ze pokud by se informace nepfedavaly, byla by Cast prace vSech odborniku
zbytecna.

Informant P3 uvedl, Ze kontaktuje ostatni odborniky za timto ucelem: ,, Byvd fo teba, zZe
se mi nezda néjaky vykon ditéte. Nebo mé zarazi néjaké odpovédi v diagnostice apod. ©) Také
uvedl, ze ackoli v ramci SPC realizuje program Maxik pouze on, mize kdykoli nejasnosti
konzultovat s ostatnimi. Informant P3 uvadi, ze by méla byt spoluprace mezi odborniky pfi péci
o dité se SP samoziejma. Duvod uvadi takto: ,, Protoze ndam jde hlavné o nejvétsi blaho ditéte.
My bychom méli odsunout jakékoli osobni rozepre a jit za spolecnym cilem, aby se dité sprdvné
rozvijelo.

Informant L4 navazuje spolupraci s ostatnimi odborniky napt. v piipad€, ze nékteré dité
pii logopedické péci stagnuje apod. a potfebuje nahled dalSiho odbornika. V tomto pfipadé si
muze dit€ na logopedickou péc¢i vzit specialni pedagog z SPC a poskytnout sviij nazor.
Informant L4 také uvadi, Ze jednou za Ctvrt nebo pul roku kontaktuje SPC za Gcelem kontroly
vyvoje ditéte. Dalsim divodem vyhledani spoluprace s ostatnimi odborniky je potieba inspirace
se novymi Cinnostmi, materidlem apod., aby se zamezilo stereotypu v logopedické péci a aby
neklesla motivace ditéte. Co se tyCe dulezitosti spoluprace mezi odborniky poskytujicimi péci
détem se SP v MS, uvadi informant L4: ,,Jd vidycky Fikam, Ze je to takova stolicka o tiech
nozickach a jakmile se jedna noZicka zhrouti, nedda se na ni sedét.“ Z pohledu své pracovni
pozice vnima informant L4 dulezité propojeni klinického logopeda, matef'ské skoly a rodice.

Informant US ma potfebu spoluprace s ostatnimi odborniky predevs§im z davodu své
zacinajici pedagogické praxe. S ostatnimi uliteli Casto konzultuje a ziskavda mnohé rady
ohledné material, programt apod. Také se pii n€jaké nejistot€ muze obratit na specialni
pedagogy z SPC a logopedy. Informant U5 uvedl, ze také Casto konzultuje problematiku
komunikace s rodi€i. ,,Ptdm se téch zkuSenéjsich a porad se ucim.* Na otazku tykajici se
spoluprace mezi odborniky jako duilezitého aspektu v péci o dité€ se SP, odpovida informant U5,
ze je velmi dulezita, predevsim z toho divodu, Ze se u ditéte Casto nejedna o postizeni pouze
jedné oblasti, ale vice. Je tedy dulezité, aby spolu vSichni peCujici odbornici spolupracovali.
,, Uz co se tyce logopedické roviny, diagnostiky, vzdéldvani ve Skolce. Musi se to propojovat.

Informant A6 uvedl, Ze co se tyCe komunikace s uciteli, plni v podstaté piedevsim jeho
pokyny. Také uvadi, ze jelikoz je zde na dvé tiidy 6 pedagogu, mnoho situaci vyfesi zde mezi

sebou. Co se tyCe pripadd, kdy dochazi k oslovovani ostatnich odbornika (i z SPC), uved]
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informant A6, ze se jedna napfiklad o déti, které jsou méné zvladatelné, nebo se objevi
neodekavané situace. USelem je posouvat dité dal spoletné s ostatnimi odborniky. ,, Poradime
se na néjaky postup spolecny, pak sledujeme dité, jak na to reaguje. “ Informant A6 také uvedl,

ze osobné preferuje fesit problémy co nejdiive.

8. Frekvence spoluprace s ostatnimi odborniky

Informant SP1 je v kontaktu s odborniky z SPC na denni bazi. Co se tyCe kontaktu s uciteli
a asistenty v MS, zde dochazi k pravidelnym schiizim v ramci metodickych schizek jednou za
3 mésice, také vSak dochazi k okamzité zpétné vazbeé po kazdé individualni logopedické péci
s ditétem z MS.

Co se tyce spoluprace mimo SPC, uvadi informant P2 spolupraci v ramci metodickych
sezeni jednou za 3 mésice. V ramci SPC vsak uvadi spolupraci probihajici nékdy 1 n€kolikrat
denné, dle potieby. Hned po vySetfeni ditéte specialnim pedagogem a psychologem se
uskuteGfiuje spoledné sezeni. V ramci spoluprace s pedagogy z MS uvadi informant P2: ,, Kdyz
diagnostikuju Skolku, tak jsem tam denné, preddvdme si informace. Hned jak to mdm hotové,
informace preddvam. Pokud potiFebuje néco Skolka, zvedne telefon a jsem tam hned. Jsem

¢

v jedné budoveé, takze neni problém.

V ramci SPC uved] informant P3 spolupraci min. 2 - 3x tydnég, pfi¢emz se informant P3
vyskytuje ve vybrané vzdé€lavaci instituci z divodu Castecného uvazku pouze 3 dny v tydnu.
S ostatnimi odborniky a vedenim $koly se potkava v ramci metodickych schizi jednou za tfi
mésice. Také uvedl, ze v ramci SPC zadné pravidelné schlizky kromé metodické nemivaji a ze

se setkavani odviji od aktualni potfeby.

Informant L4 uvadi spolupraci (mimo metodicka sezeni) s ostatnimi logopedy pecujicimi
o déti jako stalé piedavani informaci. V kontaktu s ugiteli z MS pak uvadi udaj miniméalng
jednou za tyden az 14 dni.

Informant U5 uvadi nejéast&j§i spolupraci s pedagogickymi pracovniky v MS, kterymi
jsou ucitel a asistent pedagoga ve své tiidé, ale také dva ucitelé a asistent pedagoga ve druhé
tfideé. V tomto piipad¢ se jedna o kontakt kazdodenni. Co se tycCe spoluprace s SPC a logopedy,
konzultuji jednotlivé déti cca 1x tydné, nékdy castéji. Dale také informant US uvedl jiz
zminované metodické schiizky kazdé 3 mésice s celym tymem odborniki peCujicich o dité se
SP ve vybrané MS (SPC, logopedky, 4 ugitele, 2 asistenti pedagoga a vedeni koly).

Informant A6 uvadi nejCastéjsi, a to kazdodenni spolupraci s ostatnimi pedagogy.

Konkrétné se jedna o cely pracovni den v interakci s uciteli ve ,,své“ tiidé a poté dle potieby
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s uciteli a pedagogem z druhé tridy. Dale uvadi velmi ¢astou (téméf kazdodenni) spolupraci se
Skolnim logopedem a psychologem, ktefi do tfidy dochazi vykonéavat pravidelnou intervenci.
Co se tyce SPC, vnima informant A6 asové a kapacitni omezeni, stale vSak uvadi, ze jelikoz
se nachazeji ve stejné budove, da se na terminu domluvit. S ostatnimi odborniky a vedenim se

schazi kazdé tfi mésice na jiz zminované metodické schizi.

9. Spoluprace s rodi¢em a jeho role v péci o dité se SP

Informant SP1 uvedl, Ze je spoluprace odbornikii s rodi¢i v zajmu ditéte a ze rodi¢ hraje
dilezitou roli v péci o dit€. Rodice Casto kontaktuji SPC v predskolnim veku ditéte, aby
zkonzultovali, kam dale smétovat dit€ atd., v tomto obdobi se tedy rodi¢e ozyvaji nejcastéji.
Informant SP1 také uvedl, ze vétSinou rodiCe spolupracovat chtéji. Ve vyjimecnych situacich,
pokud rodice spolupracovat nechtéji, svolavaji se spolecné schiizky a fesi se spolecny postup.
Co se tyce metodického pristupu informant SP1 uvedl: ,,Je potreba, aby vSichni my z SPC,
pedagogové, také ale rodice postupovali stejné, jinak by to nefungovalo.

Dle informanta P2 hraje rodié kli¢ovou roli pii poskytovani péce o dit& se SP v MS. Uvadi,
ze pokud se odbornici v péci o dité o néco pokouseji, bylo by to zbyte¢né a nefunkc¢ni, kdyby
rodi¢e doma nepodporovali stejny piistup, a to nejen v pripade napt. logopedické péce, ale také
procesu odplenkovavani apod. Pokud se tedy domluvi odbornici s rodi€i, ze se u ditéte bude
rozvijet mluvena fe¢, mél by to doma praktikovat i rodi¢. Také pokud rodi¢ nesouhlasi
s doporuCenimi a zavérem ve zpraveé, informant P2 uvadi, ze rodi¢ ma vzdy posledni slovo
v rozhodovani. Do zpravy se pak pouze nazor rodice zapiSe a doporuceni ke vzdelavani se
v praxi poté nepouziji. Co se tyCe pritomnosti rodice ditéte pii vySetfeni, preferuje informant
P2 predskolni déti vySetfovat bez rodica z davodu podani lepsiho vykonu.

Informant P3 vnima roli rodige ve spolupraci pii pé¢i o dité se SP v MS jako obrovskou a
uvadi, ze rodi¢ je zaklad. Informant P3 uvadi, ze ackoli program Maxik neni tolik zaloZzen na
domaéci pfiprave s rodici, jde velmi dobre porovnat, ktefi rodice s détmi doma pracuji a ktefi ne.
To samé uvadi také co se tyCe logopedie: ,, Tu tady déti maji priimérné treba jedenkrdt tydné,
ale ta ndsledujici prace je prdvé na rodicich doma s détmi. “ Také ale informant P3 upozoriuje,
Ze je samoziejme jina situace u rodicu, ktefi nekomunikuji oralné. Zkusenosti se spolupraci
s rodi¢i uvadi informant P3 az na jednu situaci jako kladné.

Informant L4 uvadi dulezitou roli rodiCe jako zprostiedkovatele spoluprace mezi

odborniky ve skolstvi s odborniky ve zdravotnictvi. Uvadi také, ze spoluprace odbornikti
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s rodici jde ruku v ruce. ,, Rodic¢ by mél zvladat hravou komunikaci, hravé motivované plnéni

o (¢

ukoli.

Informant US uvedl, Ze je nékdy spoluprace odbornika s rodi¢em naroc¢na, a to z divodu
rizné osobnosti a chovani jednotlivych rodica. Informant U5 uvadi, ze ackoli je osobné
z n&kterych situaci stale nervozni, snazi se v MS délat maximum.

Informant A6 vnimé svou spolupraci s rodi€i jako funkéni a uvadi, ze je srodi€i déti
jakozto asistent pedagoga v kazdodennim kontaktu, fesi aktualni problémy a sami rodi¢e maji
o tuto spolupraci vétSinou zajem. Také uvadi, ze mohou odbornici velmi pomoct rodici
s navodem, jak sditétem se SP pracovat. Jak informant A6 pfiznava: , Sama mdm
handicapované dité a sama vim, jak mi ti odbornici dokdzi pomoct. “ Z vlastni zkuSenosti uvadi,
jak dulezita je role rodiCe v této spolupraci. ,, Vidim sama, Ze casto bychom jako rodice prehodili
prdci na toho odbornika, ale to samozirejmé nejde. Z tohoto divodu je tedy dulezité, aby
odbornik rodi¢e navedl k spravné praci s ditétem, kterou by pak rodi¢ mél doma praktikovat.
Informant A6 uvedl jako piiklad zkuSenost s nékterymi neslysicimi rodici, ktefi mimo jiné asto
zapominaji détem nasazovat sluchadla a tvoii dojem, ze necht¢ji piilis rozvijet jejich mluvenou
fe¢. Co se tyCe spoluprace rodicu s uciteli, vnima ji informant A6 jako dostatecnou, avSak

v piipadé spoluprace rodi¢e s SPC uvadi potiebu castéjsiho kontaktu.

10. Forma komunikace pfi spolupraci s rodici

Informant SP1 uvadi, ze pokud rodiCe potfebuji, mohou se vzdy ozvat a sejit se s nimi
v ramci konzultace. Co se tyCe individualni logopedické péce, zde komunikuje informant SP1
s rodici vétsinou skrze logopedicky seSit nebo skrze matefskou Skolu. Informant SP1 také
uvadi, ze je potieba s rodici jednat citlive.

Informant P2 uvadi, ze vétSinou komunikace probiha formou oralni. Ackoli se zde
objevuje spousta rodici komunikujicich znakovym jazykem, jak uvadi informant P2, zaklady
komunikace v mluveném jazyce se vzdy daji zvladnout. Pokud se vSak jedna o dulezité
informace napf. anamnézy, doporucuje informant P2 rodicim, aby si objednali tlumocnika
znakového jazyka. Také mohou rodi¢e vzdy vyuzit pisemnou formu komunikace. Informant P2
pisemnou formu komunikace (napf. e-mail) preferuje, jelikoz mohou obé& strany komunikovat
dle svych osobnich ¢asovych moznosti. Zavolat do kancelafe muze rodi¢ dle informanta P2
kdykoli a nebyva s tim problém.

Informant P3 uvadi, Ze na strankach vzd¢lavaci instituce je k dispozici e-mail, na ktery

rodice mohou psat v pripadé n€jakych dotazi. Nékterym rodicim bylo také predano telefonni
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tislo, a to predevsim rodi¢am neslysicim. Casto vak rodi¢e kontakt nepotiebuji. Na zadatku
roku jim informant P3 poda informace o programu Maxik a rozda informované souhlasy
s poskytovanim péce pomoci tohoto programu, dale s détmi pracuje samostatné.

Informant L4 uvadi, Ze si n€ktefi rodice pro komunikaci berou tlumocnika, néktefi jsou
vSak 1 se sluchovym postizenim schopni se domluvit mluvenym jazykem dobfe. Informant L4
poskytuje moznost komunikace pisemnou formou (skrze e-maily, SMS) a také zprostredkované
skrze logopedické sesity. ,, Snazime se prizpusobit ten komunikacni systém podle individudlni
potreby rodicu.

Co se tyce komunikace s rodici, je zfejmé, Ze si informant US stile zvyka a snazi se najit
spravny komunikacni zptisob. V rozhovoru uvedl: ,, Pordd si zvykam, pripravuju se, jak s nimi

113

komunikovat, aby je to néjak neurazilo, aby to nevzali jinak.

Informant A6 konkrétné neudava formu komunikace s rodi¢em, ale z rozhovoru vyplyva,

ze probiha komunikace kazdodenné, a to oralni formou.

11. Vlastni nazor tazaného odbornika na fungovani spoluprace mezi odborniky

petujicimi o dité se SP ve vybrané MS.

V ramci rozhovoru s odborniky pedujicimi o dité se SP ve vybrané MS se objevovaly také
otazky zamétené na vlastni nazor kazdého odbornika na poskytovanou odbornou péci v ramci
vybrané vzdélavaci instituce. Tyto otazky se nachazely v postojové Casti schémat. Zde si
uvedeme popis ziskanych dat pro tuto kategorii.

Informant SP1 vnima spolupraci mezi odborniky pecujicimi o dit& se SP ve vybrané MS

jako dobrou, s ob¢asnou potiebou néco doresit.

Informant P2 vnima spolupraci mezi odborniky pecujicimi o dit& se SP ve vybrané MS
jako naprosto funk¢ni a dostateCnou. Pfi otazce, zda by se mohlo néco zlepsit informant P2
uvedl, Ze by uvital vice neformalnich schiizek s pedagogickymi pracovniky v MS napf. jednou
meésicné.

Informant P3 hodnoti spolupraci mezi odborniky pecujicimi o déti se SP ve vybrané MS
jako dulezitou. Obcas vSak narazi na piekazky ve spolupraci z divodu svého nizkého véku a
doby praxe. Uvadi, ze s n¢kterymi odborniky se neciti rovnocenné. Ackoli sam informant P3
sluchové postizeni ma, a tudiz o ném ma velmi detailni informace (co se ty¢e metod, klasifikace
SP apod.), narazi nékdy na podcenovani dovednosti z divodu nizkého véku. Jak vSak informant
P3 dodava, neobjevuje se tento problém se vSemi spolupracujicimi odborniky. Pfesto hodnoti

v porovnani s jinymi vzdélavacimi institucemi spolupraci se §kolou a matetskou skolou dobfe,
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hlavné diky tomu, ze se SPC nachazi uvnitf budovy vzdé€lavaci instituce, a tak je soucasti déni.
Informant P3 by rad zlepsil spolupraci tykajici se prechodu ditéte z MS na prvni stupefi a vyuzit
tak toho, ze se vSe nachazi vramci jedné budovy. Uvadi, ze by se napf. mohl vytvofit
ptechodovy plan, nebo by se pedagogové prvniho stupné mohli dojit seznamit s ditétem jiz
v obdobi matefské skoly.

Hodnoceni spoluprace mezi odborniky poskytujici pé&i détem se SP ve vybrané MS zni
podle informanta L4 velmi pozitivng, a to nasledovné: ,, Naprosto funkcni. Je zde prdtelskd a
kreativni vzajemnd podpora a je to hlavné ve prospéch rodicu a déti.“ Co se tyCe spoluprace
odbornikd s rodiCem, uvadi informant L4, Ze ma moznost porovnani s nekolika jinymi

pracovisti a ze je zde péce ze strany odbornikti SPC, uciteld, asistentll i logopedu nadstandartni.

Informant U5 vnima spolupraci mezi odborniky pelujicimi o dité se SP ve vybrané MS
jako dobrou a fungujici. Jediny aspekt, ktery byl zminén ke zlepSeni, je Castéjsi logopedicka
intervence. Jak sam informant U5 vS§ak uvedl, je to problém ¢asovych moznosti logopedu s
omezenymi uvazky a také Casté absence u déti.

Informant A6 odpovidal na otazky ohledné fungovani spoluprace mezi odborniky se SP
ve vybrané MS velmi kladng. V rozhovoru uvedl, e se jedna o profesionalni uroveti a Ze je
spoluprace mezi odborniky funkéni. ,, ... jsou zde lidi na spravném misté. “ Co by se vSak mohlo
zlepsit, jsou z pohledu informanta A6 predevsim casové moznosti odbornikt z SPC, ktefi maji
spoustu prace také s externimi détmi, které sem dochazi na vysetieni z jinych Skol. Ackoli by

tedy cht&li, nemohou dat détem ve vybrané MS (a jejich rodi¢im) vice &asu.

3.8.2 Popis ziskanych dat z rozhovoru srodi¢i déti se sluchovym
postizenim

Nejprve si popiSeme ziskana data ze dvou rozhovort srodici déti se sluchovym
postizenim navstévujicich vybranou matetskou Skolu pro sluchové postizené, a to metodou
vylozeni karet na zakladé€ vytvorenych kategorii. Oba rodice, ktefi tvofili informanty této prace,
jsou neslysici. RodicCe, ktefi tvofili informanty této prace, jsme oznacili pro lep$i orientaci

zkratkami, které uvadime v tabulce nize:

Informant Oznaceni informanta Rok nastupu ditéte se SP
do vybrané MS
Rodi¢ €. 1 R1 2021
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Rodi¢ €. 2 R2

2021

Tabulka 5 Oznaceni informantu z Fad rodicu (Viastni zpracovani)

Obdobné jako u Popisu ziskanych dat z rozhovortu s odborniky, i v pfipad€ rozhovort

s rodi¢i byly vytvoreny kody a z nich nasledné procesem kategorizace jednotlivé kategorie.

Kategorie*’ si i s kody uvedeme v nasledujici tabulce:

Vytvorené kategorie

Kady k jednotlivym kategoriim

1. Spoluprace s odborniky mimo Skolstvi Diagnostika  sluchové vady, Genetické
vySetient, Novorozenecky screening,
Foniatrie, VySetfeni BERA, Kompenzacni
pomtucky, Sluchadla, Klinicka logopedie
2. Poskytovani odborného poradenstvi pfi péCi a | Rana péde, Vlastni zdroje informaci, Vlastni
pii vybéru vzdélavani pro dité se SP zkusenosti
3. Spoluprace s odborniky z SPC Specialni pedagog, logoped v MS, Tlumognik,
Psycholog
4. Spoluprace s pedagogickymi pracovniky MS | Vztah mezi ugitelem a rodicem, Komunikacni
bariéra, Znakovy jazyk, Kazdodenni
komunikace, Nedostatek informaci
5. Forma komunikace rodice s odborniky Pisemna komunikace, Elektronicka
pecujicimi o jejich dit€ se SP ve vybrané MS komunikace, Znakovy jazyk, Komunika¢ni
bariéra, Tlumoc¢nik, Domluvené schuzky,
Kazdodenni komunikace, Komunikace soucast
osobnosti, Oralni piistup, Obava pedagogu
z komunikace ve znakovém jazyce
6. Spoluprace mezi odborniky pecujicimi o dit€ | Nalada v MS, Vzajemné chovani mezi
se SP ve vybrané MS z pohledu rodi¢t déti se pedagogickymi pracovniky, Znalost
SP znakového jazyka, Komunikace sougast

47 Viz podkapitola Metody zpracovani dat
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osobnosti, Potieby neslysicich déti, Specifické
problémy, Pfizptisobeni systému neslySicim

rodi¢um

7. Potieba spoluprace mezi rodiCem a odborniky | Vybér skol pro dité se SP, Zména v dochazce
pecujicimi o dité se SP a divody této do MS

spoluprace

Tabulka 6 Kategorie k rozhovorum s rodici s prislusnymi kody (Viastni zpracovdni)

1. Spoluprace s odborniky mimo skolstvi

Informant R1 uvedl spolupraci pii péci o dité se SP s odborniky mimo Skolstvi jiz pfi
vySetieni v porodnici, a to konkrétné pii vySetfeni v ramci novorozeneckého screeningu. Dale
uvedl spolupréci s foniatrii, kde bylo ditéti informanta R1 provedeno vySetieni BERA ve véku
4 mésicu a potvrzena sluchova vada. Taktéz zde byly zafizeny kompenzacni pomucky, kterymi
byly v tomto pfipadé sluchadla. Dale uvedl informant R1 spolupraci s odborniky ze ,,sasky “.
Informant zde nejspi§ mysli socialné-aktivizacni sluzbu (taktéz SAS) SpoleCnosti pro ranou

péci, z. s.

Informant R2 spolupracoval sodborniky jiz pfed pocetim ditéte, a to formou
diagnostického vysSetfeni, kde jim byla odborniky sdélena dédic¢nost sluchového postizeni.
Nasledné jim bylo sdéleno sluchové postizeni v porodnici pfi novorozeneckém screeningu a
poté potvrzeno lékafem na foniatrii, kdyz bylo jejich dité ve véku 4 mésica. Informant R2 uvadi
pravidelnou spolupraci pti péci o dité€ se SP s foniatrem, klinickym logopedem a také navstévu;i

jedenkrat za 14 dni socialni sluzbu Tamtam, o. p. s.

2. Poskytovani odborného poradenstvi pri péci a pri vybéru vzdélavani pro dité se

SP

Informant R1 uvedl, ze mnoho informaci ziskal svymi zkuSenostmi ze vzdé€lavani a taktéz
informacemi ziskanymi z internetu. Taktéz uvedl jako zdroj informaci jiz zmifiovanou sluzbu
SAS. Taktéz bylo uvedeno, ze pii rozhodovani mezi dvéma Skolami pro své dité€ se SP vyuzil
informant R1 konzultaci s SPC.

Informant R2 uvedl] stejné¢ jako informant R1, ze mnohé informace ziskal vlastnimi

zkuSenostmi. Informant R2 ma taktéz sluchové postizeni, a dokonce navstévoval stejnou
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matefskou Skolu pro sluchové postizené, jako ted” jeho dité. To bylo také hlavnim divodem
vybéru této vzdélavaci instituce pro jeho dité se SP. Taktéz vyuzival informant R2 sluzby rané

péce Tamtam, o. p. s., které nyni vyuziva i pii péci o své dité.

3. Spoluprace s odborniky z SPC

Informant R1 uvedl spolupraci predevsim se specialnim pedagogem z SPC, s jehoz praci
je informant R1 velmi spokojen. Frekvenci spoluprace uvadi cca 3 - 4x za rok. V pfipadé
potieby muze kdykoli SPC kontaktovat, ¢ehoz si je informant R1 védom. Poté také uvadi
spolupraci se Skolni logopedkou, ktera se vSak tolik nevyskytuje. V tomto pfipadé se jedna o
spolupraci pouze skrze logopedicky sesit, tedy zprostiedkované. Co se tyce psychologa z SPC,
zde uvedl informant R1, Ze se jednalo pouze o kontakt pfi vstupnim vySetteni ditéte se SP a
poté bude nejspis nasledovat vysetieni pfi odchodu ditéte z MS do prvni tiidy.

Informant R2 uvedl, Ze s odborniky z SPC spolupracuje, konkrétné se specialnim
pedagogem (logopedem), psychologem a logopedem*®. Co se tyce frekvence spoluprace
s témito odborniky, uvadi informant R2, Ze s psychologem probiha kontakt cca 2x za rok a se

specialnim pedagogem prob&hl zatim 1x pii nastupu do MS.

4. Spoluprace s pedagogickymi pracovniky z MS

Zde uvedeme citaci odpovedi informanta R1: ,, S pani ucitelkou v kontaktu jsme, ale prilis
informaci mi neni predavdano. Pravda, dostdvam od ni obcas email s informacemi o dceri, ale
ta pisemnda komunikace je zase ndrocnd pro mé, lepsi by byla samoziejmé komunikace osobni.
Informant R1 uvadi, ze o nékteré informace pfichazi z divodu komunikacni bariéry. Informant
R1 by mél zajem o &ast&jsi komunikaci s uditelem i asistentem pedagoga v MS.

Informant R2 uvedl spolupraci s odborniky z MS, konkrétné s utitelem a asistentem
pedagoga. Informant R2 by stejné jako predchozi informant ocenil moznost komunikace
s pedagogickymi pracovniky ve znakovém jazyce. ,, ... ale vim, Ze se to zde nepodporuje. Ale

pani ucitelka mi ted posledni pulrok piSe emaily s konkrétnimi informacemi, tak to jsem za to

moc rada.

48 Zde ma vsak informant R2 na mysli nejspis Skolniho logopeda v ramci Skolniho poradenskeho pracoviste, ktery
pravidelné dochdzi do MS.
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5. Forma komunikace rodice s odborniky pecujicimi o jejich dité se SP ve vybrané

v

MS

Informant R1 uvadi predevS§im komplikace tykajici se komunikacni bariéry mezi
neslysicimi rodi&i a odborniky pecujicimi o dité se SP ve vybrané MS. Jak uvadi informant R1,
se specialnim pedagogem komunikace probiha dobfe, s ostatnimi odborniky by byla potieba
tlumocnika. Ackoli rodic¢, informant R1, rozumi pravidlim pfistupu auditivn€ — oralni metody,
vnima problém nasledovné: ,, Chdpu, Ze pravidla jsou jind, plati zde ordlni komunikace, ale to
prece plati pro deti, ne pro komunikaci s rodici. Myslim, Ze zde trochu zapomnéli na neslysici
rodice. Kdyz sem chodi moje dité, tak to ale neznamena, zZe jad mohu komunikovat ordlné, to je
hloupost. “ Jak je z odpovédi informanta R1 ziejmé, mél by zajem o znalost znakového jazyka
odbornikd pelujicich o jejich dité se SP ve vybrané MS. Informant R1 také uvadi, e na
domluvené schiizky si ttumoc¢nika objedna, ale pfi kazdodenni komunikaci to neni funkéni. Co
se ty&e zdrojt informaci z MS pro informanta R1, vét$inou se jedna o formu SMS, e-mail &

pisemnosti na nasténkach MS.

Informant R2 uvadi, ze s uciteli a asistenty pedagoga komunikuje ,,normdiné “ mluvenym
jazykem. Pokud se vSak jedna o néco zavazného ¢i tfidni schizku, uvadi informant R2, Zze by
si objednal tlumocnika. Jak uvadi informant R2, nestiha vSe odezirat a jako matka je potfeba
mit plnohodnotné informace. Také informant R2 by ocenil rozsahlejsi komunikace s uciteli.
Stejné jako v pfipadé informanta R1 narazime na komunikaéni bariéru mezi rodi¢em a
odbornikem, coz mizeme vidét i na nasledujici citaci: ,, ... jen mé mrzi, zZe nékteré ucitelky se
mnou komunikuji jen strucné, pritom ja bych jim rozuméla. Nevim, jestli se treba boji.
., Nekteré se mnou mluvi vic, nékteré miri. “ Co se tyCe formy komunikace s SPC, zde uvadi
informant R2, Ze ho vzdy SPC kontaktuje prostfednictvim emailu a nasleduje schiizka. Jak jiz
bylo uvedeno v predeslé kategorii, taktéz ucitel k pfedani obséahlejSich informaci vyuziva

emailovou komunikaci.

6. Spoluprace mezi odborniky pecujicimi o dité se SP ve vybrané MS z pohledu
rodicu déti se SP

Informant R1 uvadi, ze ackoli je tato skuteCnost t€zko posouditelnd (informant R1

z divodu sluchového postizeni odborniky neslysi), z chovani mezi odborniky odhaduje, ze

mezi nimi spoluprace funguje dobfe. Déale vSak uvadi potebu alespon jednoho neslysiciho

odbornika, ktery by petoval o déti se SP ve vybrané MS a uvadi, 7e komunikace je souasti
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osobnosti. Divody uvadi nasledujici: ,, Déti neslysici maji specifické problémy, trosku jiné nez
deti slysici. SlySici odbornici vidi véci jinak, mysli jinak. Potom mohou néjaké vysledky chdpat
Jinak. “, ,,Ja respektuju odborniky tady, jen si myslim, Ze neslySici déti potrebuji neslysiciho
odbornika, ktery rozumi jejich potrebam.

Informant R2 uvadi, ze je spoluprace mezi odborniky pecujicimi o jeho dité dobra a také

uvedl, Ze pokud s né¢im nesouhlasi, maze fict sviij nazor.

7. Potifeba spoluprice mezi rodicem a odborniky pecujicimi o dité se SP a duvody

této spoluprace

Informant R1 uvedl, ze vyhledal spolupraci s odbornikem napfiklad pfi rozhodovani se
mezi dvéma $kolami pro dit& se SP &i pii konzultaci o Gasteéné dochazce ditéte se SP do MS
v kombinaci s dochazkou do klubu pro déti se SP. Dale uvadél informant R1 dalezitost
kazdodenni komunikace mezi uciteli s rodi¢em, a to nejlépe skrze osobni komunikaci, nikoli

pisemnou (opét zde bylo narazeno na nedostate¢nou znalost znakového jazyka uiteld v MS).

Informant R2 uvadi, Ze by potieboval vice spoluprace s neékterymi z odbornikl, a to
konkrétng s ugiteli v MS (viz kategorie &. 5) a také $kolnim logopedem: ,, Taky byla pani
logopedka casto nemocna a dcera taky, tak té logopedie tolik neméla v sesité. “ Dale informant
R2 uvadi potiebu prizptsobeni systému této vzdelavaci instituce neslysicim, jelikoz je zde dost
neslySicich rodic¢t. Stejné jako informant R1 by informant R2 ocenil odbornika, ktery by

ovladal znakovy jazyk, ackoli si je védom, ze se zde vyuziva auditivné — oralni pfistup.
3.9 Vysledky vyzkumu

V nésledujicich odstavcich uvedeme vysledky ziskanych dat, které byly pomoci kategorii
popsany v predeslé podkapitole. Radi bychom zde také odpovédé€li na vyzkumné otazky a
splnili tak cile této diplomové prace. Nize uvedeme pro pfipomenuti 3 vyzkumné otazky, které

byly vytyCeny na pocatku vyzkumného Setfeni a na které si nasledné odpovime.

1. Kdo se podili na spolupraci pii péfi o déti se sluchovym postizenim ve
vybrané matetské skole z pohledu pecujicich odbornik?
2. Jak probiha spoluprace pii péci o déti se sluchovym postizenim ve vybrané matefské

Skole z pohledu pecujicich odbornik?
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3.

Jakou roli maji rodie ditéte se sluchovym postizenim ve spolupraci s vybranou

matetskou Skolou?

Co se tyCe prvni vyzkumné otazky, a tedy Kdo se podili na spolupraci pri péci o déti se

sluchovym postizenim ve vybrané mateiské Skole z pohledu pecujicich odborniku,

muzeme dle odpovédi tazanych odbornika vyhodnotit, Ze velkou ¢ast osob pecujicich o dité se

SP v MS tvoii pravé informanti tohoto vyzkumu. Jedn4 se tedy souhrnné o:

1.

odborniky z SPC pro sluchové postizené, konkrétné dva specialni pedagogy a tii
psychology (informanty tohoto vyzkumu tvoftil jeden specialni pedagog — viz SP1 a
dva psychologové — viz P2 a P3),

odborniky z SPP (3kolniho poradenského pracovi§te), konkrétné 2 skolni logopedy
(Jeden z nich tvoril informanta tohoto vyzkumu — viz L4),

pedagogické pracovniky v MS, konkrétné dva ugitele a jednoho asistenta pedagoga na
jednu tfidu déti o maximalnim poctu 12 déti (informanty vyzkumu tvofil jeden ucitel
a jeden asistent pedagoga — viz U5 a A6),

vedenim Skoly, konkrétné feditel a zastupce feditele (netvofili informanty tohoto
vyzkumu).

Také byla tizanymi odborniky zmifiovana péce o dité se SP ve vybrané MS z pozic
zdravotnickych odborniki, ale jelikoz se v rozsahu této prace zabyvame pouze
odborniky Skolského sektoru, nebudeme zde tyto odborniky dale uvadét. V potaz tedy
bereme pouze zpravy z lékarskych vySetreni, které maji nadale k dispozici odbornici
v SPC (pokud je da k dispozici rodi¢ ditéte) a mohou na né se svou odbornou péci
navazovat. Spoluprace mezi odborniky Skolského sektoru a zdravotnického sektoru
probiha zprostiedkované skrze zpravy z vysetteni.

Dilezitym aspektem v péci o dité se SP v MS byla tazanymi potvrzena fungujici
spoluprace mezi odbornikem a rodi¢em ditéte se SP (Rodice tvofi informanty tohoto

vyzkumu — viz R1 a R2).

Jak mizeme z uvedeného vyctu posoudit, jedna se o pomémé velky pocet odborniki

pedujicich o kazdé jedno dité se SP navstévujici vybranou MS pro sluchové postizené. Aby

byla pée o dit& se SP v MS snaze uchopitelna, popiseme si pé&i odbornikt na piikladu ditéte

se SP z jeho pohledu. Zde si odpovime na druhou vyzkumnou otazku: Jak probiha spoluprace
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pri péci o déti se sluchovym postizenim ve vybrané materské Skole z pohledu pecujicich
odborniku?

Jiz pred samotnym nastupem ditéte se SP do MS probiha komunikace odborniki z SPC
(vétsinou telefonickd nebo elektronicka) sjeho rodicem, kdy jsou predavany odbornikovi
informace o ditéti a domlouvd se termin vstupniho vysSetfeni/diagnostiky. Toto vstupni
vySetfeni provadi vzdy specialni pedagog v tandemu s psychologem. Tato vySetieni
(specialnépedagogické a psychologické) probéhnou zvlast, poté se vSak odbornici mezi sebou
radi a dohromady tvorfi zpravu z vySetieni, na zakladé které pak mize byt vytvoreno doporuceni
ke vzdelavani (viz teoreticka Cast této prace) a predevsim posouzeni vhodnosti nastupu ditéte
do této MS. Po diagnostice a nasledném nastupu ditéte do MS péce odborniki z SPC nekongi.
Dité se pravidelné (alespon jednou tydn€) setkava s jednim z psychologu, ktery poskytuje na
zakladé souhlasu zakonného zastupce intervenci v podobé stimula¢niho programu Maxik. Dité
tedy na cca 20-30 min. odchazi s psychologem z prostor MS do odd&lené mistnosti. I ostatni
odbornici z SPC vsak mohou vidat dité i nadale, a to napt. pii neformalni intervenci v podobé
kratkého rozhovoru s ditétem, kratkého pobytu v MS apod. Této moznosti vidat dité relativné
Casto vdeéci odbornici predevsSim prostoram SPC situovanym pifimo v budové vzdélavaci
instituce.

Po celou dobu pobytu v MS je dité v ramci své navitévované tiidy v pé&i dvou uditeld a
jednoho asistenta pedagoga. Ulohou ugitele je mimo jiné pii pouziti vhodné metodiky tvorba
programt (v navaznosti na SVP*’), metodické vedeni asistenta pedagoga apod. Hlavni tlohou
je celkovy rozvoj ditdte, piiprava na nastup do prvni tiidy zakladni skoly a v této vybrané MS
pro sluchové postizené, z divodu uplatiiovaného pfistupu auditivné — oralniho, také rozvoj
mluvené feci a funk¢éni komunikace u ditéte se SP. To vSe samoziejme pii zajisténi bezpecnosti
ditéte.

Dalsi intervenci béhem tydne (aby nedochdzelo k pretizeni ditéte, jednd se o jiny den
v tydnu, nez v jaky den se dit€ zucastni programu Maxik) je pak individualni logopedicka péce
v rukou Skolniho logopeda (v ptipadé neoptimalniho vyvoje ditéte nebo jakéhokoli problému
si tuto péci v predskolnim veéku prevezme specialni pedagog — logoped z SPC). I pii této
intervenct si bere odbornik dit€¢ do oddélené mistnosti, kde s nim stravi cca 30 min. (dle véku a
aktualniho stavu ditéte). Prabéh individualni logopedické péce a aktualni probirana
problematika je odbornikem zaznamenana do logopedického seSitu, ktery tvoii spojku mezi

logopedem a rodi¢em a taktéz v ptipadé zajmu rodi¢e, mtze byt prostfednikem s klinickym

49 Vice o naplni prace ucitele v MS pro sluchové postizené v teoreticke Casti této prace.

75



logopedem, kterého dit€é navstévuje. Na tuto péci by rodice méli doma s ditétem navazat a
procvicovat aktualni probirana témata dle logopedického sesitu.

Co se tyCe péce o dité z fad vedeni Skoly, uvedli informanti, Ze zde probiha kazdé tii mésice
pravidelna metodicka schiize. Na této schizi se sejde cely tym pecujicich odbornikli o déti se
SP vMS, a tedy psychologové, specialni pedagogové, $kolni logopedi, ugitelé, asistenti
pedagoga a také reditel a zastupce feditele. Zde se probiraji aktualni problémy, jednotlivé déti
a jejich vyvoj a pfipadné se spolecné probira nasledujici postup v feSeni daného problému.
Veskeré nejasnosti, prekazky ¢i zmény se co nejdiive probiraji s rodici €1 zakonnymi zastupci
ditéte se SP.

Vsichni informanti uvedli v postojové ¢asti rozhovoru spokojenost s probihajici spolupraci
mezi nimi a dal§imi odborniky poskytujicimi pé&i détem se SP ve vybrané MS. I kdyz byly
uvedeny 1 poznatky s moznymi Gpravami, jednalo se vzdy jen o detaily tykajici se napfiklad
Casovych moznosti pracovniki SPC ¢i zajem o Castéjsi intervenci individualni logopedické
péce z duvodu Cast€jsi absence logopeda ¢i ditéte. Z rozhovort tedy vyplyva, ze ve vybrané
vzdélavaci instituci je nastavené velmi vhodné a piivétivé klima pro spolupraci mezi odborniky

a tvoil mezi sebou fungujici tym.

Co se ty&e frekvence spoluprace mezi odborniky pecujicimi o dité se SP v MS, v ramci
kolektivu pracovniki v SPC se jedna o velmi cCasty, téméf kazdodenni kontakt a moznost
konzultace v ptipadé potieby, coz uvedli vSichni tdzani informanti z tymu SPC. Totéz uvedli
pedagogiéti pracovnici v MS, ktefi jsou spolu v kazdodennim kontaktu a jakékoli situace &
problémy tesi bezprostiedné vSichni spolu. Pokud dany problém nedokazi vytesit mezi sebou,
mohou ihned kontaktovat pracovniky z SPC (nachazejici se ve stejné budové vzdélavaci
instituce) a fesit problém s nimi. Ackoli jsou zde odbornici ¢asove vytizeni, z divodu velkého
poctu pracovnikt SPC je velka pravdépodobnost, ze nékdo z nich bude moci pfijit problém fesit
hned, piipadn& si domluvi s pedagogickymi pracovniky schiizku. Skolni logopedi jsou
v kontaktu s pedagogickymi pracovniky (pfedevsim s uciteli) n€kolikrat tydné€, a to vzdy pfi
poskytované individualni logopedické péde détem zMS. Po kazdé intervenci je uditeli
pfedavana informace o aktualnim stavu a vyvoji ditéte a pripadné o oblastech, na které je
potieba se zaméfit. Taktéz se jedna o velmi Casty kontakt obou Skolnich logopeda mezi sebou,
jelikoz sidli ve stejné mistnosti a mohou si vzajemné piedavat poznatky. Vzajemnou spolupraci
odbornikli je mozné vyuzit také napf. pii delsi absenci nékterého odbornika, a to v podobé

poskytnuti péce jinym odbornikem (napf. kdyz jeden Skolni logoped chybi, mize si vzit
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v piipadé ¢asovych moznosti na intervenci i déti druhého Skolniho logopeda. V ptipad€ vytizeni
specialniho pedagoga — logopeda muize zase vypomoci s intervenci skolni logoped apod.)

Jakou roli maji rodice ditéte se SP ve spolupraci s vybranou materskou skolou? Tak
zni tfeti vyzkumna otazka této diplomové prace. Tazani informanti z fad odbornikt dali svymi
odpoveéd’'mi jasné najevo, ze je pro ne€ spoluprace s rodici pii péci o dité se SP klicova. Ackoli
se u nékterych informanti objevila i negativni zkuSenost srodi€i, vétSina rodicd s nimi
spolupracuje a o spolupract ma zajem. Veskera spoluprace je piedev§im ve prospéch ditéte se
SP a aby byla funk¢ni, méla by sméfovat stejnym smérem. Z odpovédi informanti také
vyplyva, ze je rodi¢ dilezitou spojkou mezi odborniky ve skolském sektoru a odborniky ve
zdravotnictvi. Toto propojeni je zprostiedkovano napiiklad skrze zpravy z vysetreni, ke kterym
maji pecujici odbornici diky rodic¢im pristup. Jak mnozi informanti z fad odbornika uvedli, na
jakoukoli intervenci, kterou zde ditéti poskytuji, je potfeba v doméacim prostiedi ditéte
navazovat. V pfipad€, ze rodi¢ zvoli protichudné metody ¢i piistupy, nejedna se o péci funkcni
anemusi pak dochazet k optimalnimu vyvoji ditéte. Pies jakoukoli odbornost poskytované péce
ve vzdélavaci instituci ma vsak vzdy rozhodujici slovo rodic¢, proto je velmi dulezité, aby ke
svému rozhodovani mél dostatek kvalitnich informaci, aby mél moznost odborné konzultace
v ptipadé potieby a aby jakakoli spoluprace probihala co nejptijemnéji a citlivé smérem k rodici
ditéte. Uvedeme si zde jesté citaci odbornika 1.4, ktera metaforicky popisuje dulezitost
spoluprace odbornikt s rodici: ,,Ja vZdycky Fikam, Ze je to takova stolicka o trech noZickdch a
Jakmile se jedna noZicka zhrouti, nedd se na ni sedeét.

Na funk¢ni spolupraci s odborniky muze mit vliv také forma komunikace, ktera je
vyuzivana pii kontaktu odbornikd s rodici. Tazani odbornici uvedli, ze se vzdy snazi
komunikaci pfizpusobit potfebam rodiCe a ze je na vybér z komunikace ustni, komunikace
telefonické 1 komunikace elektronické (e-maily, SMS apod.) V ptipadé¢ SPC se pii béznych
zalezitostech Cast€ji jedna o komunikaci elektronickou. Pokud vSak rodi¢ potfebuje schizku, je
mozné se objednat. Co se tyCe komunikace s pedagogickymi pracovniky, zde je samoziejma
Castéjsi komunikace s rodi€i, a to na denni bazi, s aktualnimi poznatky prozitého dne ditéte
v MS. Z rozhovort s pedagogickymi pracovniky (u¢itelem U5 a asistentem A6) bylo ziejmé,
ze problematiku komunikace s rodi¢i vnimaji jako dilezité téma a sami se v tomto ohledu citi
mirné nejisti. Snazi se vSak v této dovednosti rozvijet a ziskavat poznatky od zkusenéjSich
kolegu. Jak vsak bylo také uvedeno informantem U5, vzdy hodné zalezi na osobnosti kazdého
z rodice. Néktery ma zajem a potiebu s pedagogickymi pracovniky komunikovat vice, nektefi

tento zajem najevo nedavaji.
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Ackoli zrozhovort s informanty z fad odbornikd vyplyva, ze se pii komunikaci s rodici
snazi prizpusobit a hledat vhodné formy, z rozhovortu sinformanty zfad rodi¢i je ziejma
nespokojenost s formou komunikace s pecujicimi odborniky. Jelikoz se jedna o matefskou
Skolu pro sluchové postizené, mnoho rodict déti se SP je neslysicich a jejich komunikacnim
systémem je znakovy jazyk. Tento fakt tvofi komunikacni bariéru pii kontaktu s odborniky
komunikujicimi mluvenym jazykem. Jak vyplyva z rozhovora a jak také potvrzuje pfistup
vybrané vzdélavaci instituce, vzdélavani je zde zaloZeno na auditivné-oralni metod€é. Tomuto
pfistupu je také prizptisobeno obsazeni pracovnich pozic pedagogickych pracovniki. Na vykon
jejich pracovni pozice neni vyzadovana znalost znakového jazyka, jelikoz se zde vyucuje
v Ceském jazyce mluveném. Tuto skuteCnost vSak pies védomy vybér instituce s auditivne-
oralni metodou hodnoti tazani rodiCe negativné. Divody uvadéji takové, ze ackoli se jejich dité
vzdélava auditivné-oralni metodou, prali by si jako rodice ditéte zde vzdélavaného mit pravo
na plnohodnotné informace, jaké mohou mit rodiCe slySici. Ackoli si vzdy mohou objednat
tlumocnika, uvadeji potrebu pfimé ustni komunikace predevsim v kazdodenni komunikaci
s pedagogickymi pracovniky v MS, na kterou nelze objednat tlumo&nika dopfedu. A&koli
z rozhovoru s rodi¢i (informanty R1 a R2) vyplyva, Ze jsou s odborniky pecujicimi o jejich dité
veelku spokojeni a jejich vzajemnou spolupraci hodnosti na zakladé dojmu pozitivné, tento
aspekt by si prali zmé&nit a ziskat tak do MS alespori jednoho pedagogického pracovnika at uz
rodilého mluvcéiho znakového jazyka ¢i pedagogického pracovnika s perfektni znalosti
znakového jazyka. Tuto potiebu také podpotili tvrzenim, ze dité se SP ma specifickou osobnost
a potfeby a pedagogicky pracovnik slySici nemuze pln€ na tyto potieby reagovat. Tato
problematika a odpovéd’ na ni neni v ramci zkoumané problematiky této prace, a tak ji zde
nechame pouze takto uvedenou pro vzbuzeni otazek cCtenare této prace. Co je vSak také
z rozhovort s rodici ziejmé, je jejich zajem o spolupraci s odborniky pe€ujicimi o jejich dité se
SP. Ocividné je vnimani duleZitosti spoluprace mezi nimi a odborniky a také zajem o
prohlubovani této spoluprace. Odborniky, se kterymi uvedli informanti R1 a R2 spolupraci, byli
z vétSiny odbornici tvofici informanty této prace. Spolupraci uvedli s odborniky z SPC —v obou
ptipadech alespon sjednim specialnim pedagogem a jednim psychologem. Pii spolupraci
s pedagogickymi pracovniky byli zminéni ucitele a asistenti pedagoga a ze Skolniho
poradenského zafizeni se jednalo o Skolniho logopeda (v tomto ptipadé spise zprostredkované
skrze logopedicky sesit). Odpoveédi informantii z fad rodicl na otazku, kdo se podili na péci o

dit& se SP ve vybrané MS, se tedy shoduje s tvrzenimi z rozhovorti z fad odbornik?.
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3.10 Limity studie

Limit této prace, ktery byl vyzkumnikem odhalen az po provedeni rozhovoru se vSemi
informanty a po nasledném popisu ziskanych dat, byl zjistén ve vybéru informantt z fad rodica.
Jednalo se v obou pfipadech o rodice neslySici. Ackoli se oba informanti dokazi dorozumeét
v mluveném jazyce pomoci odezirani, v rozhovorech dali najevo nespokojenost s formou
komunikace mezi rodici ditéte se SP a odborniky o né pecujicimi. Predevsim se jednalo o
potiebu kazdodenni komunikace s ucitelem, kterou by preferovali ve znakovém jazyce. Nyni
je zfejmy chybéjici pohled rodicu slySicich ¢i pouze nedoslychavych, kterych je mezi rodici ve
vybrané MS vétsina a ktefi by jako informanti podali velmi odligny pohled na komunikaci
s odborniky. DalSim limitem této diplomové prace by mohl byt vniméan jeji nadmérny rozsah.
Ackoli je tento rozsah dan predev§im poctem informanti a nasledné rozsahlym popisem
ziskanych dat a vysledkd vyzkumu, vyzkumnik se domniva, ze v§echny pohledy informantt

byly pro tuto praci a jeji komplexnost potiebné.
3.11 Doporuceni pro praxi

Ackoli poukazal kvalitativni vyzkum na velky z4jem a snahu o fungujici vzajemnou
spolupraci mezi odborniky pedujicimi o déti se SP ve vybrané MS i mezi odborniky a rodici
déti se SP vtéto MS, taktéz odhalil mirné nedostatky, které vytvaii prostor pro zlepseni.
Predevsim bychom se zde chtéli zaméfit na zptisob komunikace mezi pecujicimi odborniky a
rodici déti se SP. Ve vétsiné rozhovort s odborniky pecujicimi o déti se SP zaznélo, Ze se v
komunikaci s rodici déti se SP snaZi pfizptsobit praveé zpusobu, ktery vyhovuje rodi¢im, a to
s ohledem na individualni potieby. Ackoli to mize mnoha rodi¢iim vyhovovat, v rozhovorech
s obéma neslySicimi rodi€i zaznélo velmi vyrazné, ze by preferovali komunikaci v systému jim
pfirozeném, a tedy znakovém jazyce. Jako divody oba rodice uvedli, ze ackoli jsou si védomi
oralniho pfistupu, kterym se vzdélavaci instituce tidi pii vzdélavani, melo by se pii komunikaci
s rodici jednat predev§im o moznost ziskavani plnohodnotnych informaci, jako mohou ziskat
rodice slySici. Pravé mezi pfistupem ve vzdélavani a pfistupem v komunikaci s rodi¢i déti
vnimaji informanti tohoto vyzkumu z fad rodi¢t velky rozdil. Tuto potfebu spatfuji neslysici
rodige déti se SP ve vybrané MS predeviim v komunikaci s pedagogickymi odborniky v MS
(tedy uciteli a asistenty pedagoga), jelikoz jsou s nimi v kazdodennim kontaktu.

Radi bychom tedy na tomto misté uvedli, ze ackoli se odbornici snazi pfizpusobit

komunikaci s rodi¢i déti ve vybrané MS dle svych moznosti a vnimaji komunikaci jako
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fungujici, druh4 strana komunikace (v tomto piipadé neslysici rodice déti ve vybrané MS) to
muze vnimat jinak. V této situaci by mohlo byt napomocné zeptat se pravé rodict, jakou formu
komunikace preferuji, jaké jsou jejich potieby a zkusit tak ptizpisobit pozadavky na pozici
pedagogickych pracovniki, naptiklad povinnosti znalosti znakového jazyka alespon jednoho
z pusobicich odbornika. Jisté vSak zalezi také na moznostech vybéru pedagogickych
pracovnikid s ohledem na kapacitu odbornik, ktefi o pozici maji zajem a také na poctu rodicua,

ktefi by tuto zménu podpofili. Toto zjiSténi vSak jiz musime pfenechat na vzdélavaci instituci.
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ZAVER

PécCe o osoby s postizenim, taktéz tedy o osoby se sluchovym postizenim, se vyviji rychlym
tempem kupfedu. Stale je vSak prostor pro zlepSovani a nachazeni novych a lepSich zptusobu
jak umoznit osobé€ se sluchovym postizenim tak kvalitni zivot, aby mél co nejméné prekazek,
bariér Ci tézkosti. Jednim ze zptisobti zkvalitnéni ¢i zvySeni efektivity péce odbornikd je jejich
vzajemné propojeni a fungujici spoluprace. Ne nadarmo se ve spojeni s odbornou péci ¢im dal
Casteji hovoii o multioborové ¢i mezioborové disciplingé a multioborovém tymu. Ackoli jsou
tyto terminy Castéji pouzivany pii poskytovani odborné péce v socialnim sektoru, hovofi se o
nich i v sektoru Skolském. Potfebu provazanosti a spoluprace odborniki je mozné vnimat
z Sirsitho mefitka, kde se mluvi o spolupraci mezi sektorem Skolskym, zdravotnickym a
socialnim, ale také z méfitka uzsiho, kde se jedna o spolupraci odbornikli pecujicich uvnitf
jednoho ze zminovanych sektorti. V ramci této diplomové prace jsem se rozhodla nahlédnout
blize na spolupraci odbornikii poskytujicich péci v sektoru Skolském. Zkoumala jsem
spolupraci odborniki pecujicich o déti se sluchovym postizenim ve vybrané matetské Skole pro
sluchové postizené.

V prvnich dvou kapitolach této prace jsou poskytnuty teoretické podklady k problematice
sluchového postizeni, vychovy a vzdélavani osob se SP, které byly ziskavany z odborné
literatury. Ve tfeti kapitole jsem nasledné navazala vlastnim kvalitativnim vyzkumem. Zaméfila
jsem se na otazky, kdo odbornou pé¢i ve vybrané MS poskytuje, jakym zptisobem ji poskytuje
a také jakou roli hraji v této spolupraci pii péci rodice déti se SP navstévujici tuto matefskou
Skolu. K realizaci kvalitativniho vyzkumu slouzily rozhovory s informanty ztad pecujicich
odborniki a také rodi¢a déti se SP ve vybrané MS. V ramci kvalitativniho vyzkumu byla
popsana ziskana data z celkem 8 rozhovort a nasledné byly zodpovézeny vyzkumné otazky,
definované pro splnéni dvou cilt této prace. Jak vyplyva z vysledka ziskanych dat, pro popis
spoluprace mezi odborniky pecujicimi o dité se SP byla vybrana velmi vhodna vzdelavaci
instituci. Ackoli nelze vysledky vyzkumného Setfeni predpovidat u jinych vzdélavacich
instituci, z odpovédi informanti bylo mozné popsat fungujici spolupraci odborniki
poskytujicich pééi ditéti se SP v MS a také popsat pohled téchto odbornikd na roli rodige ditéte
se SP v poskytované péci. To vSe bylo jesté podpoieno rozhovory s informanty z fad rodicu, z
jejichz odpoveédi vyplyva jasny zajem o spolupraci s odborniky pecujicimi o jejich dité a také
zajem tuto spolupraci dale prohlubovat. Je samoziejmé, ze je obecné pii poskytovani odborné

pé&e vzdy mnoho prostoru pro zlepsovani. To plati jisté i v piipadé vybrané MS pro sluchové
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postizené. AvSak diky tomu, Ze je zde na spolupraci jak z pohledu odbornikd, tak z pohledu
rodict nahliZzeno jako na dilezity aspekt, je pak mozné na rozvoji spoluprace spolecné pracovat
a mozné nedostatky zmirnit ¢i odstranit.

Ziskana a popsana data této diplomové prace tedy mohou mimo jiné slouzit jako inspirace
pro jiné vzdélavaci instituce. Mohou také poskytnout informace o tom, zjakych davodi je
spoluprace mezi peCujicimi odborniky a spoluprace odbornikt s rodi¢i déti se SP potiebna.
S ohledem na aktualni trendy ve vzdélavani a ve specialni pedagogice je potfeba posouvat péci
0 osoby s postizenim stale kupfedu, a to pomoci novych metod, pfistupt, postoju, kladeni
otazek a také nekoncCiciho zkoumani. Domnivam se, ze pravé diraz na vzajemnou spolupraci a
propojeni pecujicich odbornikt je jednim z dulezitych aspekti v péci, kterému se, doufejme,
bude v nésledujicich letech vénovat stale vétsi pozornost 1 v oblasti specialni pedagogiky. To
vSe se spolecnym cilem zmirnéni znevyhodnéni a zkvalitnéni zivota osobam s postizenim, které
musi Casto pro svij plnohodnotny zivot v porovnani s vétSinovou spoleCnosti vynalozit

mnohonasobné vétsi usili.
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Seznam pouzitych zkratek

A6 asistent pedagoga a informant vyzkumu
atd. a tak dale

apod. a podobné

BERA vySetieni elektrickych potenciali mozkového kmene
cca pfiblizné

CNS centralni nervova soustava

¢. Cislo

CR Ceska republika

dB. decibel, logaritmicka pomérna jednotka
GDPR obecné nafizeni o ochrané osobnich udaji
Hz Hertz, jednotka kmitoctu

ILP individualni logopedicka péce

kol. kolektiv

L4 Skolni logoped, informant vyzkumu
Min. minuta, ¢asovy udaj

ms. milisekunda, jednotka casu

MS matefska Skola

napf. napfiklad

OAE otoakustické emise

P2 psycholog, informant vyzkumu

P3 psycholog, informant vyzkumu

PPP pedagogicko-psychologicka poradna
PV predskolni vzdelavani

R1 rodic ditéte se SP, informant vyzkumu
R2 rodic ditéte se SP, informant vyzkumu
RVP ramcovy vzdélavaci program

S. strana

SAS socialné aktivizacni sluzby

Sb. sbirka zakonu

SP sluchové postizeni

SP1 specialni pedagog, informant vyzkumu



SPC
SSEP
SS

st.
SVP
SPP
SPZ

tzv.

U5

specialné pedagogické centrum
somatosenzorické evokované potencialy
stfedni Skola

stupeni

specialni vzdélavaci potieby

Skolni poradenské pracoviste

Skolské poradenské zatizeni

Skolni vzdélavaci program

takzvané

utitel v MS, informant vyzkumu

zakladni skola
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Ptiloha ¢. 1

Rozhovor pro odbornika peéujiciho o dité se sluchovym postizenim ve vybrané MS pro

SP:

Vase odpovédi budou pouzity za ticelem zodpovézeni vyzkumnych otazek a splnéni cile mé

diplomové prace zabyvajici se spolupraci odbornikii podilejicich se na péci o dité€ se sluchovym

postizenim v MS pro sluchové postizené. V praci se nebudou objevovat Vase osobni udaje.

Rozhovor je nahravan, abych se k Vasim odpovédim mohla vracet pfi vyzkumné Casti mé

diplomové prace. Pro potvrzeni souhlasu Vam byl poskytnut formular sinformovanym

souhlasem k tomuto rozhovoru.

CAST INFORMACNI:

1.

Jakou pozici odbornika zaujimate v pé&i o dit& se SP ve vybrané MS? (Specialni

pedagog, psycholog, logoped, ugitel v MS, asistent pedagoga v MS atd.)

V &em spotiva Vase odborna péce o dité se SP v MS? Jak probiha?

Po jak dlouhou dobu se zabyvate pé&i o dité vMS béhem obdobi, kdy dité
navitdvuje MS (tedy pokud dit& nastoupilo ve 3 letech a odchazi v 6 & 7 letech do

skolniho vzd&lavani, pracujete s ditétem po celou dobu jeho pobyvani v MS?)

Spolupracujete pii vykonavani své odborné pé&e o dit& se SP v MS s n&jakymi dal§imi

odborniky? Pokud ano, s kym?

V jakych piipadech se obracite na ostatni odborniky pecujici o dit& se SP v MS?

Jak Casto k takovym situacim/piipadim dochazi?

Co je vétsinou vystupem/cilem téchto setkani? K ¢emu vétSinou vedou? Ovliviiyje to

nadale n¢jakym zptsobem Vasi nasledujici péci?



8. Stava se Vam nékdy, ze s Vami jiny odbornik nechce spolupracovat? Jaka je poté Vase
reakce?

9. Spolupracujete/setkavate se s ostatnimi odborniky za ucelem spoluprace v péci o dité se
SP vMS/ za tlelem porady/ dal§iho nazoru apod. v pravidelnych intervalech?
S kterymi odborniky? (Schazite se na pravidelnych schiizich — 1x tydné/meésicné/ 1x za
ctvrt roku apod.?)

CAST POSTOJOVA:

1. Vnimate mezioborovou spoluprace v péci o dit€ se sluchovym postizenim jako dulezity
aspekt v péci o dité se SP? Uved'te divody.

2. Vnimate z Vaseho pohledu spolupraci odbornikl pfi pé&i o dit& se SP v MS jako
dostate¢nou/funk¢ni?

3. Co se ty¢e mezioborové spoluprace mezi odborniky pii pééi o dit& se SP v MS, je néco,
co by se zde mohlo, nebo mélo zlepsit? A proc?

4. Jakou roli hraje ve spolupraci pii pééi o dit& se SP v MS rodi¢ dit&te?

5. Funguje podle Vas spoluprace mezi odborniky v MS a rodi¢i déti v MS?



Ptiloha ¢. 2

Rozhovor pro rodie déti se sluchovym postizenim v MS pro SP:

Vase odpovédi budou pouzity za ticelem zodpovézeni vyzkumnych otazek a splnéni cile mé

diplomové prace zabyvajici se spolupraci odbornikii podilejicich se na péci o dité€ se sluchovym

postizenim v MS pro sluchové postizené. V praci se nebudou objevovat Vase osobni udaje.

Rozhovor je nahravan, abych se k Vasim odpovédim mohla vracet pfi vyzkumné Casti mé

diplomové prace. Pro potvrzeni souhlasu Vam byl poskytnut formular sinformovanym

souhlasem k tomuto rozhovoru.

CAST INFORMACNI:

1.

Jak dlouho navstévuje Vase dité vybranou matetskou skolu?

Kdy bylo VaSemu ditéti diagnostikovano sluchové postizeni? Kdo Vam tuto

informaci poprvé sdélil? (pediatr/specialni pedagog v SPC, ...)

Kdo Vam poskytnul informace a odborné poradenstvi v nasledujicich moznostech
péce o Vase dite se sluchovym postizenim? (moznosti vychovy, vzdélavani — vybér

MS, kompenzaéni pomtcky, komunikaéni systém apod.)

S jakymi odborniky v MS, ktefi se podileji na pé¢i o Vase dit&, spolupracujete?
(Specialni pedagog v SPC, psycholog, logoped, u¢itel v MS, asistent pedagoga
vMS, )

Jak tato  spoluprace probihda? Jakou formou? (pfedem domluvena
schtize/konzultace/telefonicka komunikace/pravidelné predavani

informaci/odpovéd’ v ptipadé Vaseho dotazu apod.)

Jak Casto s odborniky pecujicimi o Vase dité spolupracujete? Jste s nékterymi z nich

v pravidelném kontaktu? Pokud ano, s kym a jak ¢asto?



7. Zjakého divodu nebo pifi jaké prilezitosti kontaktujete jednotlivé odborniky

pedujici o Vage dit& v MS?

CAST POSTOJOVA:

1. Myslite si, ze je spoluprace mezi odborniky v péci o dité se sluchovym postizenim ve

vybrané MS dostate¢na?

2. Myslite si, Ze je spoluprace mezi odborniky a rodi¢i déti v MS dostate¢na?

3. Mate dojem, ze byste potiebovali spolupraci s nékterym odbornikem pecujicim o Vase

dité vice? Pokud ano, s kym a z jakého divodu?



Ptiloha ¢. 3

Informovany souhlas

e Byl/ajsem informovan/a o ucelu rozhovoru, kterym je sbér dat pro potfeby vyzkumu
diplomové prace Bc. Evy Kohoutkové s nazvem Spoluprace odbornika pii péci o dité

se sluchovym postizenim v MS pro sluchové postizené.

e Bylo mi sdéleno, jak bude rozhovor probihat a jak dlouho bude cca trvat.

e Souhlasim s nahravanim nasledujiciho rozhovoru a jeho naslednym zpracovanim.
Zvukovy zaznam rozhovoru nebude poskytnut tfetim stranam a po prepsani bude
vymazan. Doslovna transkripce bude ptistupna pouze komisi u obhajoby diplomové

prace.
e Byl/ajsem obeznamen/a s tim, jak bude s rozhovory nakladano a jakym zptisobem
bude zajisténa anonymita i po skonceni rozhovoru, ktera znemozni identifikaci mé

osoby. Nikde nebude uvedeno mé jméno ¢i jiné osobni udaje, diky kterym bych

mohl/a byt identifikovan/a.

e Davam své povoleni k tomu, aby vyzkumnice pouzila rozhovor pro potieby své
diplomové prace a nékteré Casti v ni mize citovat, zvukova nahravka a transkripce

rozhovoru vsak bude po ukonceni vyzkumu smazéna.

Datum:

Podpis informanta:

Podpis vyzkumnika:
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