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¢lenénych na , pouZitou literaturu a internetové zdroje”)

Téma prace: ¢astecné resené, avsak velmi naléhavé a urcité potrebujici zkoumani;
Struktura prace:

- prehlednd, pfimérena rozsahem i zamérenim jednotlivych soucasti;

- kdiskusi jsou vSak nazvy nékolika kapitol a podkapitol, nebot svou struénosti a komplexnosti
nekoresponduji s mozZnostmi, které poskytuje (nevelka) kvalifikacni prace a svym obsahem a
rozsahem ani nemohou pokryt nazev soucasti dostatecné;

Cil prace:

- prekvapivé neni formulovan v Gvodu vibec,

- (aZ) v zavéru prace je uvedeno, Ze ,cilem této prace bylo teoreticky pfribliZit sexudlni chovani
dospivajicich v online prostoru a prakticky identifikovat spoleénd témata negativnich
zkusenosti dospivajicich”;

- prvni polovina tohoto vymezeni je vyzvou k diskusi: jak chapat velmi obecné ,pfiblizeni” a za
jakého stavu prace je mozné konstatovat splnéni této ¢asti?

- ,druhou ¢ast cile prace” povazuji za vystiznou;

- do jaké miry byl cil prace splnén, nelze tedy jednoznacné konstatovat;

Teoreticka cast prace:

- kapitoly tzv. teoretické casti prace (v tomto pripadé 1 az 3) jsou slabym kompilatem z
odbornych zdroji s nepatrnym podilem vlastniho autorského textu;

- mapuji v zasadé podstatné aspekty reseného tématu, avsak diskutabilnim zplsobem: nazvy
jednotlivych kapitol rozhodné nejsou naplnény pfislusSnym obsahem;

- vsouhrnu v nevyrovnaném vypracovani pod vlivem fady rliznych zdrojl (posloupnost pokryti
tématu je napfiklad narusovana citovanim/parafrazovanim dalsiho a dalsiho zdroje);

- nesourodost vysledného textu je podle mého nazoru nejsilngji vidét v kapitole 3 , Internet a
socialni média“;

Pouziti terminologie:
- celkové slabsi, dilem pfimérené v pripadé masivniho vytézovani zdroju, dilem zjednodusujici
Prace se zdroji informaci:
- odpovédna v prihlasovani se ke zdrojim, ale jinak velmi nezrald, protoZe text (nejen)
teoretické ¢asti je na nich vyznamnou mérou vystaveén;
Citace a parafraze:
- nepfimérené poctem a vicekrat také neprimérené rozsahem;
- text obsahuje opakované citace z druhé ruky;
Zplsob odkazovani:
- prehledny a svédomity;
Soupis pouzité literatury:

- poc¢tem nadprmérny, skladbou vystizny a vypracovanim vlastné dlsledny i vtrvalém
odchyleni od normy bibliografickych citaci;

- bibliografické citace internetovych zdroju potrebuji jesté dalsi (grafickou) revizi;

Jazykova a stylisticka troven:
- prlmeérna azZ slabsi: text je po formulacni strance pramérny,
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- po pravopisné strance velmi slaby,

- stylisticky problematicky — opakované vybocujici z charakteristiky odborného stylu a smérujici
k popularizaéni publikaci (napfiklad v kapitole 3);

Koncepce empirického Setreni:

- kapitola 4 prezentujici empirické Setfeni je vyznamné zdafilejsi ¢asti celé prace, a to uz od
vystizného ndzvu, pres konkretizaci koncepce kvalitativniho Setfeni az k prezentaci vysledk(;

- zvolenou koncepci Setfeni povazuji za velmi vhodnou: metodu sbéru dat a zejména jejich
vyhodnoceni je zapotiebi ocenit;

- i vtéto kapitole se ovsem pozastavuji nad nadmérnou oporou o odborné (metodologické)
zdroje,

- vmetodologické roviné pfipojuji vyhradu k autoréinu chapdni tzv. dil¢ich vyzkumnych otazek,
protoze ty otazky, které takto nazyva, jsou otazky tazatelské, nikoli dil¢i vyzkumné
(pfinejmensim podle toho, jak jsou v textu prezentovany);

Interpretace vysledki:

- vystizny pokus o tematickou analyzu ziskanych dat s cennym rozmérem samostatné tvarci

prace autorky;
Formalni stranka prace:

- ve vétsiné ohled(l standardni: jde o pfiméreny text s pfedepsanymi nalezitostmi,

- za problém povazuji nedodrzeni pokynu Rozhodnuti dékana ¢. 35/2020 (vyznamné nesplnéni
rozsahu anotaci);

VyuZitelnost pro praxi:

- vyuziti vysledk prace by mélo byt vnimano jako zvlasté duilezité az naléhavé,

- pfitom v nepatfi¢né strucném az kusém Zavéru to neni feSeno (tu jedinou patetickou vétu
nelze pocitat);

Celkové hodnoceni:

- Posuzovana prace v nékterych ohledech s vyhradami splfiuje poZzadavky kladené na bakalarské
prace studijnimi predpisy i akademickymi zvyklostmi; v empirické ¢asti je naplnuje bez vyhrad.

- Mira shody textu s jinymi zdroji je malad (1 %); kromé ndzv( realizovanych vyzkumu jde o
citovani odborného zdroje v kapitole 1, s odkazem.

- Dodatek k hodnoceni: Vzhledem k tomu, Ze nejen text kvalifikacni prace, ale i posudky prace
jsou verejné dostupné, s ohledem na autorku jsem upustila od uvadéni konkrétnich priklad
jazykovych pochybeni.

Dalsi naméty pro diskusi pfi obhajobé bakalaiské prace:

1. Je zapotrebi vyjasnit vymezeni cile prace jako celku a jeho strukturu, zejména upresnit
smérovani v teoretické ¢asti prace.
Doporucuji vyjasnit metodologickou terminologii ve véci dil¢ich vyzkumnych otazek.
Naléhavé doporucuji vécné a vystizné navrhnout vyuZziti vysledkid prace v praxi.
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Vysledné hodnoceni:

V Hradci Kralové 30. 05. 2021



