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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva postoji zakt zékladnich skol k integraci zaki se sluchovym
postizenim. Cilem bylo poukazat na aktudlni postoje intaktnich zakt ke spoluzakiim se
sluchovym postizenim a hodnoceni postoji vici vrstevnikiim v edukacnim prostiedi.
V teoretické Casti jsem vymezila zédkladni pojmy a popsala rozdily. V praktické ¢asti jsem
popisovala vyzkum sluchové postizeného Zdka. Vyzkum byl proveden ve &tvrté t#idé v ZS

Pod Marjankou, kde jsem zjistovala pozici sluchové postizeného jedince ve tiidé.
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Abstract

This thesis deals with the attitudes of primary school pupils to integrate pupils with hearing
disabilities. The aim was to highlight the current attitudes of pupils towards intact peers with
hearing disabilities and evaluation of attitudes towards peers in the educational environment.
In the theoretical part | defined the basic concepts and describe the differences. In the
practical part, | described research the hearing-impaired student. The research was conducted
in the fourth grade in elementary school Pod Marjankou, where I examined the position of

hearing-impaired individuals in the classroom.
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UvVOD

Téma mé diplomové prace zni postoje zakli zdkladnich Skol k integraci zakl se
sluchovym postizenim.

Duvodem, pro¢ jsem si toto téma vybrala, bylo to, ze v dnesni dobé je integrace
a inkluze zakt se sluchovym postizenim do b&Znych ZS po velmi dlouhé dobé fesena.
Rada pedagogt fesi integraci ve svych kmenovych $kolach. A pravé sociometrie nam
muzeme velmi pomoci odhalit postaveni, status, roli jedince se sluchovym postizenim
Vv tfidnim kolektivu.

Praxi jsem vykonavala ve zvlastni skole v Hofovicich, kam dochazeji Zaci s celou
fadou postizeni a znejriiznéjsSiho sociadlniho zazemi. V této Skole nebyl zak se
sluchovym postizenim. Tato problematika za¢leiiovani mé vzdy velice zajimala. Z mého
okoli znam dva piipady tézkého sluchového postizeni a myslim si, Ze jakékoliv
zkusenosti a znalosti z této oblasti by mi v mé pedagogické praci ur¢ité pomohly.

Vyzkum jsem provadéla na ZS Lochovice, kde jsem pusobila jako tiidni uditelka
Stvrté tfidy a také na ZS v Tlustici, kde jsem se domluvila s feditelkou Mgr. Zdetikou
Patkovou Ph.D. na vyplnéni dotaznikii. Dalsi dotazniky jsem vypliiovala na ZS
Praskolesy, ZS Zbiroh, ZS Hotovice- 1. a 2. ZS, ZS Cerhovice, ZS Osek, ZS Zdice a ZS
Praha.

Cilem mé prace je poukazat na pozici zaka s poruchami sluchu zaclenéného do
b&zného systému zakladnich §kol. Vlastni sociometricky vyzkum jsem provadéla na ZS
Pod Marjankou v Praze 6.

V teoretické Casti se budu zabyvat vymezenim zakladnich pojm, jejich klasifikaci,
problémy integrace a inkluze v Ceské republice a v Evropé, definici a klasifikaci
sluchové postizenych jedincti.

V praktické ¢asti se budu zabyvat sociometrickou metodou, ktera nam objasni pozici
sluchové znevyhodnéného zaka v tfidnim kolektivu a dale vyhodnocenim dotaznikd.

V zavéru se zminim o porovnani mych vysledkl s vysledky prezentované v praci

Katetiny Goldmanové dle Marka Demcéka.


https://wstag.jcu.cz/portal/prohlizeni/index.jsp?navigationalstate=JBPNS_rO0ABXctAAhzdGF0ZUtleQAAAAEAFC05MjIzMzcyMDM2ODU0NzczMTA1AAdfX0VPRl9f&pagenavigationalstate=H4sIAAAAAAAAAGNgYGBkkNMvyC8qSczRLyjKz8jJrErNy9TPzEtJrdDLKi7QNxBmZACp4iguSSxJ9U6tBPNEdC2NjIyNzY0MjM0sTE3MzY0NDUyBMgwArlZo61IAAAA*&type=portlet&phase=action&windowid=%2Fportal%2Fprohlizeni%2Findex.jsp%2F0&interactionstate=JBPNS_rO0ABXesAAZkZXRhaWwAAAABAAlwcmFjZUluZm8AEHByb2hsaXplbmlBY3Rpb24AAAABADpjei56Y3Uuc3RhZy5wb3J0bGV0czE2OC5wcm9obGl6ZW5pLnByYWNlLlByYWNlRGV0YWlsQWN0aW9uAAlwcmFjZUlkbm8AAAABAAUyMTc2MwAIc3RhdGVLZXkAAAABABQtOTIyMzM3MjAzNjg1NDc3MzEwNQAHX19FT0ZfXw**
https://wstag.jcu.cz/portal/prohlizeni/index.jsp?navigationalstate=JBPNS_rO0ABXctAAhzdGF0ZUtleQAAAAEAFC05MjIzMzcyMDM2ODU0NzczMTA1AAdfX0VPRl9f&pagenavigationalstate=H4sIAAAAAAAAAGNgYGBkkNMvyC8qSczRLyjKz8jJrErNy9TPzEtJrdDLKi7QNxBmZACp4iguSSxJ9U6tBPNEdC2NjIyNzY0MjM0sTE3MzY0NDUyBMgwArlZo61IAAAA*&type=portlet&phase=action&windowid=%2Fportal%2Fprohlizeni%2Findex.jsp%2F0&interactionstate=JBPNS_rO0ABXesAAZkZXRhaWwAAAABAAlwcmFjZUluZm8AEHByb2hsaXplbmlBY3Rpb24AAAABADpjei56Y3Uuc3RhZy5wb3J0bGV0czE2OC5wcm9obGl6ZW5pLnByYWNlLlByYWNlRGV0YWlsQWN0aW9uAAlwcmFjZUlkbm8AAAABAAUyMTc2MwAIc3RhdGVLZXkAAAABABQtOTIyMzM3MjAzNjg1NDc3MzEwNQAHX19FT0ZfXw**

Teoreticka Cast
1. VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

1.1. Integrace, jeji definice, klasifikace

S terminem integrace se dnes setkdvame v riznych védnich disciplindch. Mizeme se
sni setkat v angloamerickém regionu i ve Skandinavii, kde je pouzivana jako Casty
termin. Integrace patfi mezi nejfrekventované;si terminy poslednich 10 let a ma pfimou
vazbu na spolecensko-politické zmény po listopadu 1989, které ptinesly posun
Vv ndzorech na zivot lidi se zdravotnim postizenim (Jankovsky, Pffeifer, Svestkova,
2005, s. 81). Nejedna se o pojem, ktery by byl novy, ale do té doby odsouvany na samy
okraj.

Podle Michalika (2000) bychom integraci mohli rozd¢€lit na integraci Sir§i tj. na
integraci obcanti se zdravotnim postizenim do spolecnosti a dale na integraci dil¢i, ktera
tesi specifickou oblast Zivota tj. vztahli zdravotné postizenych. Déle se uvadi integrace
Skolska, integrace v zaméstnani, ve sportu a integrace volného casu.

Vitkova uvadi, Ze integrace postupuje predevsim do oblasti vychovy a vzdelani osob
se specialnimi vzdélavacimi potfebami déti rizného veéku, véetné déti véku raného,

&i seniort. Lze tuto vychovu pojmout jako ,,Skolu pro viechny* (s. 9, 2000).

Integrace pochazi z latinského nazvu integer, coz znamena nenaruseny, uplny, cely.
Dal$im latinskym nazvem by byl integralis, coz znamena nalezici k celku, nedilny
a poslednim latinskym nazvem je integritds, coz znamena neporusenost, bezithonnost
(Jankovsky, 2001, s. 75).
ale zmifuji oba pojmy a nijak je od sebe nerozliSuji. Richard Villa uvadi, Ze inkluze je
predev§im postoj, pfistup, hodnota, piesvédceni, neni to pocinek, akce (Jankovsky,
Pfeiffer, Svestkova, 2005).

Integrace je tedy stavem daného jevu a procesu. Procesem tedy nejen ve smyslu
zacletiovani postizenych osobnosti do spolecnosti, ale také to, jak my sami jsme schopni
tento proces akceptovat. Integraci tedy mtzeme aplikovat v riznych oblastech a podle
toho ji také rozd€lujeme na integraci osobnosti, integraci socialni, integraci kulturni,
integraci pedagogickou, integraci pracovni a dalsi.

Opakem integrace je segregace. Segregace je stav, kdy postizeny je ze spole¢nosti

vy€lenén nebo se sam ze spolecnosti diky svému defektu vyélenuje (Pipekova a kol.,
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1998, s. 29).

Z domécich autorti se integraci vénuje Jan Jesensky, ktery integraci chape jako
dynamicky, postupné se rozvijejici pedagogicky jev, ve kterém dochézi k partnerskému
souziti postizenych a interaktivnich na Urovni vzdjemné vyvazené adaptace béhem
jejich vychovy, vzdélani a pfi jejich aktivnim podilu na feSeni vychovné vzdé€lavacich
situaci (Michalik, 2000).

Podle Sovaka in Michalik (2000) je termin integrace chapan jako zapojeni individua
stizeného vadou, u né¢hoz byly diisledky vady zcela a beze zbytku ptekonany. Uvadi,,
Zatimco osoby postizené s vadami smyslu a vadami télesnymi mohou dosahnout
nejvyssich stupnii socializace, osoby mentalné postizené zustavaji na nizsich stupnich,
tj. ultility, inferiority a adaptace “ (Michalik, s 11. 2000).

Vagnerova uvadi, Ze integrace je dvoustrannym procesem, kde duleZitou roli hraji
postoje postizenych a zdravych lidi a Ze vysledkem procesu integrace je uc¢eni (2008).

Integraci mazeme rozdélit z hlediska vychovy na dvé odvétvi a to zejména na

integraci pedagogickou, neboli Skolskou a na socidlni.

Pedagogicka (Skolsk4) integrace

S terminem integrace se jiz V Ceském prostiedi setkavame od roku 1989. Sovak fika,
Ze integrace je nejvyssi, tedy 4. stupen socializace. Pedagogicka integrace podle J.
Jesenského (1995) predstavuje devét stupni zalenéni zaka do bézné tfidy, podle
vzdélavaciho prostfedi od plné integrace az po vysoce segregovanou vychovné
vzdélavaci ¢innost.

Kazdé dit¢ ma pravo na vzdélani a vynikd svymi schopnostmi, vlastnostmi, zajmy,
hodnotami a potiebami. Proto dnes vSechny Skolské systémy sleduji pfesny vycet
kazdého jedince a respektuji jeho jedinecnost a diky tomu se mohou uskute¢nit rizné
pokrokové formy.

Od roku 1994/95 byly vydavany kazdy rok metodické pokyny MSMT CR k integraci
déti a zakh se zdravotnim postizenim, tj. k integraci zakii se specialnimi potfebami do
Skolskych zafizeni. Tento metodicky pokyn stanovil podminky pro zpracovani tzv.
individualniho vzdélavaciho planu pro zéky se zdravotnim postizenim.

Nejvetsi roli v pedagogické integraci hraje vybavenost Skoly. Duraz je kladen na
dostatek kompenzac¢nich, rehabilitanich a ucebnich pomucek, bezbariérovost,

dosazitelnost z hlediska bydlisté jedince, atmosféra Skoly aj. Mezi dalsi faktory, které
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jsou nedilnou a velice dulezitou soucasti pedagogické integrace patii diagnostické
¢innosti a metodické pomoci odbornych zatizeni jako jsou specidlné pedagogicka centra
a pedagogicko-psychologické poradny. V posledni fadé pak pedagogickou integraci
vyrazné ovliviiuje iniciativa rodici, déti a sdruzeni zdravotné postizenych, kteti pracuji

na bazi nestatnich neziskovych organizaci (Jankovsky, Pfeiffer, Svestkova, 2005, s. 84).

Socialni integrace

Socialni integrace vychazi predevsim ze socializace, tj. z procesu, ve kterém si jedinec
osvojuje hodnoty, normy, jazyk, chovani, dochdzi i k osvojeni mezilidskych vztaht,
diky nimz se zalleniuje do spolecnosti. Jedinec tak ziskava lep$i komunikacéni
dovednosti, lepsi vystupovani na vetejnosti a ziskdva schopnost 1épe se piizpisobit
podminkam ve spolecnosti.

Mira socialni integrace zavisi na asimilaci, akomodaci a adaptaci. Tyto pojmy
vyjadiuji, do jaké miry je jedinec schopen se do spolecnosti zaclenit. Asimilace
znamena, do jaké miry je handicapovany clove€k schopen se ptizplsobit. Dal§im
terminem je akomodace, ktera fika: jak se ma clovek zatfadit do spolecnosti, aby byla
uznavana jeho prava.

Dle Antia & Kreimeyer (2003), kteti se zabyvaji socialni integraci sluchové
postizenych, hovoii o tom, Zze neslySici jsou pozitivnéjsi, nez jak pfiznava specialni
program. Pfi integraci jsou smiseni S intaktnimi zaky a probiraji zékladni latku
v doprovodu specializovaného pedagoga.

Kluwin et al.(2002) klade diraz na vétsi socialni zaclenéni sluchové postizenych déti
do normalniho kolektivu, pfi integraci na zékladnich Skolach
(http://intl-jdsde.oxfordjournals.org/content/early/2007/06/14/deafed.enm028.full#ref-
24).

1.2. Formy a stupné integrace

Jsou rozlisovany rizné formy integrace. Dle Vitkové (2004) se formy integrace
rozdéluji do nekolika skupin a to zejména na fyzickou, nebo také lokalni integraci, ktera
zaznamenava pritomnost postizenych a nepostizenych jedinct na stejném misté. Déle na
funk¢ni integraci, které se ucastni obé skupiny jedinct. Po té ji mizeme rozd¢€lit na
socialni integraci, ktera tikd, Ze vSichni jedinci patii ke stejné skuping. V posledni fadé
na spolecenskou integraci, kterd predstavuje ti€ast na kulturnim a spolecenském zivote
jedincu.
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Stupné integrace

Podle WHO (Svétova zdravotnickd organizace) uvadéno 9 stupnd
integrace, mezi které se fadi plna, podminénd, snizend, ohranicena,
vymezend, redukovana, narousena, segregovand a vysoce segregovana

integrace.

Plna integrace v jakémkoli vychovné vzdélavacim prosttedi bez pouziti

specialnich pomiicek s vysokym socialnim statusem.

Podminén4 integrace v jakémkoli vychovné vzdélavacim prostiedi s pouzitim osobnich
kompenzaénich a reedukacnich pomiicek s vysokym socialnim

statusem.

SniZena integrace vazana na technické a jiné upravy vychovné vzdélavaciho prostredi a

pouzivani specialnich pomiicek.

Ohranicena integrace v technicky upraveném vychovné vzdélavacim prostiedi s pouzitim
specidlnich pomicek a s vybérovym uplatnovanim specialnich metod

se snizenym socialnim statusem.

Vymezena integrace se zabyva upravou vychovné vzdélavaciho prostiedi s pouzitim
specidlnich pomiicek, s pravidelnym uplatiiovanim specidlnich metod

V primérném rozsahu pii uchovani pfijatelného socidlniho statusu.

Reedukovani integrace hovoii o upraveném vychovné vzdélavacim prostfedi s pouzitim
specidlnich pomtcek, s pravidelnym uplatiiovanim specialnich metod

v prevladajicim rozsahu pfi pfijatelném socidlnim statusu.

NaruSena integrace - upravené vychovné vzdélavaci prostfedi s pouzitim specidlnich
pomiicek, s uplatnénim specialnich metod v plném rozsahu pfi

zachovani integra¢nich cill a obsahii pfi snizeném socidlnim statusu.

Segregovana vychova a vzdélani se uskutecituje v upravenych podminkéch, s pouzitim
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specialnich pomucek, s uplatnénim specialnich metod v plném rozsahu
se zachovanim integra¢nich cili a obsahti s omezenym socidlnim

statusem.

1.3. Socialni aspekty a faktory uspéSné integrace
Integrace se povazuje za vzajemny proces a cilem je vytvotit vzajemné plisobeni
a porozuméni mezi postizenymi a nepostizenymi. Mezi tyto socialni aspekty fadime tfi
procesy pusobeni, které riznym zpiisobem zdtiraziuji cil integrace.
Asimilace — postizeny se vypotradava se zplsoby chovani vétSiny a pfevezme

je tak, jak bude jen moci. Omezuje se na leh¢i typy postiZeni.

Akomodace —  klade duraz na svébytna prava postizenych. Postizeny si vyviji

obraz sebe samého, zavisi pfedevsim na vztahu vétSiny a mensiny.

Adaptace — vyzaduje oboustranné ptizplisobeni postizenych a nepostizenych

a vznika dynamicky proces vzajemného piisobeni.

Faktory uspésné integrace
Integrace je podminéna mnoha faktory. Nejdilezitéjsi je komunikace mezi vSemi

zuCastnénymi, ale také samo dité s postizenim. Mezi zékladni faktory podle Michalika
(2000, str. 105) patti zejména:

1) Rodice a rodina

2) Skola

3) Ucitelé

4) Poradenstvi a diagnostika

5) Forma integrace

6) Prostiedky specialné pedagogické podpory: podprimérny ucitel, osobni asistent,

doprava ditéte, kompenzacni a uebni pomticky, Giprava vzdélavacich podminek
7) Dalsi faktory: architektonické bariéry, socialné¢ psychologické mechanismy,

organizace zdravotné postizenych
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Rodina
biologickych, psychickych a spolecenskych vazbach. Rodina mé nezastupitelné misto
pii vychové déti, proto ji nemizeme nahradit Zadnou jinou socialni instituci. Rodina
poskytuje ditéti pocit bezpeci, spokojenosti, podpory, sebejistoty, lasky, tepla, emocni
zazemi, ale 1 jeho osobni prestiz a stejné tak je to i u déti se zdravotnim postizenim.
Muizeme fici, ze rodina uspokojuje veskeré potieby ditéte.

Dle Marie Vagnerové je rodina dtlezitou soucasti identity Skolaka (2012, s. 312).

Rodina je takzvand mala socidlni skupina, kterd je tvofena dvéma az dvaceti Cleny,
ktefi se navzédjem znaji a podporuji, maji spolecnou realitu, historii, i budoucnost
a komunikace probiha tvaii v tvar.

Socialni skupiny jsou skupiny lidi, které se li§i poctem ¢lent a maji spolecné normy,
hodnoty, postoje, cile, pravidla, nebo spole¢na mista aj.

Dle Vyrostka a Slaménika mizeme socialni skupiny rozdé¢lit do nékolika druht.
Nejprve na skupiny formalni a neformalni, po té€ na primarni a sekundarni skupiny. Dale
existuji také ¢lenské a neclenské skupiny, referen¢ni a pfirozené skupiny (2008).

Formalni skupiny jsou zamérné€ utvaren€ a patii sem zejména Skolni tfida, organizace,
¢1 pracovni skupina. Neformalni skupiny vznikaji oproti formdlnim skupinam na
zaklad¢ osobnich vztahii a jejich funkEnost zavisi na vztazich. Primarni skupiny se
vyznacuji pfedevSim té€snymi osobnimi vztahy, a proto pfedobrazem primarni skupiny je
rodina. Oproti tomu sekundéarni skupiny se vyznacuji neformalnimi, neosobnimi vztahy,
do kterych se fadi predevsim organizace.

Referencni skupinou se rozumi skupina, ktera ma silny vliv na jedince a je zaloZena
na sebehodnoceni. Pfirozena skupina je skupina, kterd se vyskytuje a funguje
V pfirozeném prostiedi.

Oproti tomu podle Sobotkové je rodina primarnim kontextem primarni zkusenosti od
kolébky az po hrob (2001, s. 9). Sobotkova dale charakterizuje rodinu né€kolika zpisoby.
Mezi tyto zplsoby se fadi predev§im adaptabilita, ddle autonomie, hranice, koalice,
dysfunkce, diferenciace, rodinné fungovani, komplementarita, koheze, konstelace
rodiny, normalita rodiny aj. Kazda tato oblast je vymezena a popsana jinym zplisobem
dle funk¢nosti rodiny (2001).

Michalik uvadi, ze existuji desitky teorii o prozivani faktu existence postizeni u

vlastniho ditéte (2000, s. 17).
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Nejprve piichazi Sok: ten je nutnou obrannou reakci na neuvéfitelnou zpravu, dale
nasleduje zavrZeni, popfeni: jde o popteni dané Sokujici zpravy, po té ptichazi bolest:
je dlouhodobd, opakuje se a prochazi vSemi fazemi prozivani, dalsi fazi je pochopeni:
jde spiSe o poznani reality, ne smifeni se s nemoci, piedposledni fazi je pFijeti: rodice

se smifuji s handicapem ditéte, posledni fazi je hrdost: hrdost je pro rodie tou

vvvvvv

Vliv, postoje a pristupy rodi¢i na emocni rozvoj ditéte

Podle Jany Koutilové, Yvone Mazehoové, vy Stuchlikové, Ludmily Prokesové
a Milady Krej¢i rodi¢e znesnadnuji emocni rozvoj ditéte predevsim tim, ze se boji
konflikti a naro¢nych situaci, tragicky nahliZeji na détské netuspéchy, boji se hovofit
o emocich s détmi, poskytuji malou nebo neadekvatni emocni podporu, piili§ k sobé
déti pfipoutavaji a brani jim v odpoutani, ¢i toto odpoutani nepodporuji, nedavaji
détskym emocim takovou dulezitost, jakou by si zaslouzily, ¢i naopak zvelicuji nékteré
détské emocni projevy a davaji détem maly prostor k rozvoji jejich emoc¢niho Zivota,
nevydavaji vaci ditéti ,,jasné signaly®, rodice jsou sami nezrali a nejisti, jsou v zajeti
svych ,katastrofickych scénafti* a u¢i tomu 1 své déti a neumi budovat sebeditvéru
a sebevédomi svych déti, udrzuji svou hyperprotektivni péci dit€ v ,,emocnim
oslabeni““(2005).

Skola

Végnerova tvrdi, ze Skola je instituci, kterou jedinec chape jako velmi mocnou, jejiz
rozhodnuti musi respektovat. Nastup do Skoly dit€¢ prozivd jako vzestup na
spoleCenském zebiiCku a posileni osobni prestize (2012, s. 327). Ve skole jedinec
ziskava nové role, které pro n¢ho mohou byt kladné, ¢i zaporné. Ziskéava roli Skoléka,
7aka a také spoluzéka. Skola rozviji nejen osobnost ditéte, ale i jeho sebehodnocent,
sebelictu a umoznuje integrovat zaka do spolecnosti. Nastup do Skoly jedinec proziva
jako odpoutani se od zavislosti na rodiné.

Nejvetsi diraz je kladen na to, aby Skola byla co nejblize mistu jeho bydlisté.
V soucasnosti, ale i v budoucnosti, nebudou vsechny $koly schopny piijmout zaka
s kazdym druhem postizeni. Pokud se tedy Skola rozhodne zaka pfijmout, méla by
spolupracovat s rodici, ale také zabezpecit dit€ a vytvofit mu podminky vyplyvajici

z Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélani.
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(2004). Skola by postizenému zakovi méla umoznit pouZivat potiebné kompenzaéni
pomucky, vhodné ucebnice a ucebni pomicky, uplatiovat alternativni formy
komunikace, m¢la by zabezpecit odbornou vyuku predmétt specialné pedagogické péce
a uplatiiovat odpovidajici ucebni styly, zohlednit druh, stupenl a miru postizeni pii
hodnoceni vysledkd, zvySovat kvalitu a pfipravenost pedagogickych pracovniki,
umoznit pusobeni specialniho pedagoga ve Skole, ¢i asistenta pedagoga, spolupracovat

s rodi¢i a podporovat spolupraci s odborniky a meéla by odstranit architektonické
bariéry. Velice dillezitou ¢asti pro dité je atmosféra ve Skole, kterou zajist'uje troven
pedagogického sboru, vedeni Skoly, motivace zaka a jejich vztah ke vzdé€lani, Skolni

uspéchy integrovaného zaka.

Ucitelé

Ucitelstvi je tradi¢ni profese. Smyslem této profese je predavani kulturniho dédictvi
a uvedeni nové generace do svéta dospélych. Ucitelé berou své povolani jako poslani.
Podle Kasikové a ValiSové byt uCitelem znamena ,,stat se nositelem vychovnych ideji
a idealu vzde¢lanosti, ale v prvni fadé znamena byt osobnosti““(2007, s. 16). Ucitel tvoii
nejdulezitéj$i ¢ast vychovné- vzdelavaciho procesu. Ucitel by mél zaky predevsim
motivovat, vytvaret co nejkvalitnéj$i prostiedi, predavat jim své znalosti, poméhat jim
v pracovnich ¢innostech, podporovat je, chvalit a ptfedevS§im je rozvijet v oblasti
vzdélavani.

Oproti tomu Cap uvadi, Ze uditelska profese klade naro¢né psychologické pozadavky.
Od ucitele se ocekava, ze bude zaky vzdélavat a vychovavat (2001, s. 264-265).

V dnesni dobé je velké mnozstvi handicapovanych déti integrovano do béznych skol,
proto je tieba ucitele nejen vyzdvihnout, ale predevSim ocenit, za jejich praci. Prvni
stupett ZS je z 93% feminizovan. Nejvétsim rozhodnutim $kol je, zda v integrovanych
tiidach budou pracovat specialni pedagogové nebo ti, ktefi nemaji vzdélani v oboru
specialni pedagogiky.

Prijeti ditéte s postizenim do bézné tfidy znamend pro ucitele vétSi naroky na
ptipravu, jinou organizaci vyuky z hlediska ¢asového vypéti a dal§iho samostudia.

Pti vyctu vSech ndzord jsem vybrala i ndzor Mgr. Katefiny Vrobelové, kterd vyucuje
na ZS Pod Marjankou sluchové postizenou divku Alexandru Chytrou. Podle ni, je
dilezité, aby divka nebyla vyclefiovana z kolektivu, aby byla zapojovéna do Skolnich

aktivit, ale také se na ni pfili§ nepoukazovalo. Divka, kterou vyucuje je velice chytra

16



a nema zadné problémy s ucivem, ani kolektivem déti, ve které se vzdélava. Priprava na
hodinu neni pro ni naro¢nd, protoze Alexandra zvlada velice dobfe vSechny tkoly, které
od pani ucitelky dostane, a tudiz se vzdélava ve stejném vyucovacim tempu, jako ostatni

spoluzaci.

Vztah K uciteli

Na pocatku $kolni dochazky miva vztah mezi uéitelem a zdkem osobni charakter. Zak
od ucitele ocekava oporu, pocit bezpeci a jistoty. Identifikace s ucitelem ditéti umozni
piekonat obavy a Iépe se tak adaptuje v novém prostiedi, 1épe prekonava nejistotu.
Schopnost a dovednost posuzovat realitu z vice hledisek umoznuje ditéti chapat to, ze
ucitel je pro n&j 0soba, ke které by mél mit osobity vztah.
potieby porozuméni, pomoc druhym, uspokojeni z dosaZeni cile aj. Podle Capa
a Marese uciteltiv postoj k zakiim a k ucitelské profesi, jeho motivace a rysy osobnosti
maji dilezity projev v tom, zda a jakym zplUsobem si uvédomuje svou subjektivni
odpovédnost za UspéSnost a neuspéSnost zaku (2001, s. 266). Oproti tomu dle
a zdravych lidi a z nich vyplyvajiciho chovani (2008).

Z mého vyzkumu vyplyva, Ze vztah tfidni ucitelky Mgr. Katetfiny Vrobelové

a Alexandry Chytré, je velice dobry a rozumi si ve v§ech smérech.

Pedagogicka komunikace

a také vyznamnou soucasti pedagogické interakce. Tato komunikace probihd mezi
ucitelem a Zakem, ¢i ucitelem a skupinou, nebo zZakem a skupinou a jsou zde urceny
Casoveé a prostorové podminky. Dale je v komunikaci stanoven cil, obsah komunikace

a pravidla styku mezi ucitelem a zakem. Pedagogicka komunikace mutize byt verbalni

a neverbalni. Verbalni komunikace zahrnuje zvukovy i pisemny projev a obsahuje
formu monologu, ¢i dialogu. Neverbalni komunikace probihd za pomoci mimiky,
gestikulace, proxemiky, haptiky, ¢i fe¢i o¢i. Komunikace mezi zakem a ulitelem muze
mit kladnou formu, nebo zapornou formu. Tato situace nastane V oblasti hodnoceni
vykonu zaka, kde ucitel hodnoti pracovni nasazeni jedince a zék toto ohodnoceni miize

prozit jako spravedlivy vyrok, ¢i nespravedlivy, nebo jako nadrzovéni. Dle Cépa
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a MareSe jsou kliCovymi vlastnostmi ucitele predev§im humanni vztah k détem,
empatie, porozuméni, snaha pomoci, kladny emoc¢ni vztah a afiliace*(2001, s. 269).
Karnsova jeste upiesiiuje, ze je v komunikaci nejvétsim ukolem navazani vztahu s détmi
,,UCitelé museji piestat myslet na to, ze ,,u¢i matematiku®, a uvédomit si, Ze uz k détem
nemluvi, ale Ze je vedou(1994, s. 40).

Dle Mgr. Katetiny Vrobelové je komunikace s Alexandrou velice dobra. Jeji
naslouchatko ji nijak neohrozuje pii praci, naopak je Alexandra velice vnimavé dévce

a pani ucitelka tak nema zadny problém, ktery by ji znemoznil jejich komunikaci.

Pedagogicky takt

Pii vyétu viech nazori Capa a Marese, kteii fikaji o ugiteli, Ze ma pedagogicky takt,
pokud dovede spravné a vcas rozpoznat reakci zakl na situaci, zvIasté na své ptisobenti,
jestlize spravné a rychle rozpozna zménu v psychickém stavu a postoji zakli a dokaze
podle toho uzplsobit své dalsi chovani a jednani (2001, s. 269). Pokud Zaci piestali
chapat vyklad, ¢i poklesla pozornost ve t¥idé, ucitel s pedagogickym taktem ihned

zareaguje zménou ¢innosti, prestavkou, poptipadé poda doplikovy vyklad atd.

Autorita ucitele

Slovo autorita pochazi z latinského slova auctoritas, coz znamena podporu, zaruku,
spolehlivost, hodnovérnost. Auctor znamena podptirce, vzor, piiklad, ¢i pfedchtdce.
Zakladem obou slov se stalo slovo augd, coz znamena zvelebovati, obohatiti, obdafiti.

Kyriacoua uvadi, ze kli¢ k zavedeni dobré kazné ve tiid¢ je v tom, aby Zaci pfijali
vaSe postaveni a uznali, ze vas opraviiuji fidit jejich chovani a pribéh jejich uceni
(1996, s. 99).

Autorita je nezbytny zakladni piedpoklad uspéchu kazdého ucitele pii praci se Zaky.
Ucitel, ktery si neumi autoritu vybudovat, neni schopen zaky naudit. S autoritou se
setkavdme ve vSech Zivotnich situacich. Autorita ovliviiuje vztahy mezi lidmi,
pfedevsim v roding, ve Skole, na pracovisti, ale také v partnerskych vztazich.

ValiSova a Kasikové tik4, Ze autorita je svou podstavou antropologickd konstanta,
ktera spoluvytvafi pravidla skupinového Zivota, organizacni fad skupiny,
spolupodmiiiuje jeji biologické pieziti, rozvoj jedinct 1 pfedavani zkuSenosti z generace
na generaci (2007, s. 394).

Autoritu mizeme rozdélit na pfirozenou, osobni, formalni, neformélni, rodicovskou,
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statutarni, moralni aj.

Pedagogicky optimismus

Pedagogicky optimismus je dulezitou soucasti pedagogické profese. Da se fici, Ze je
to druh presvédceni o spravném pusobeni v pedagogické profesi, kde ucitel ma daveéru
nejen v sebe, ale i v kazdém zakovi. Pedagog by mél byt nejen dobie naladén, ale mél

by byt schopen povzbuzovat zaky, zvySovat jejich sebediivéru a sebetctu.

Moralka pedagoga

Podle Vacka by m¢l ucitel v ramci tfidy jednat jako ochrance/pecovatel, vytvaret ve
tfidé moralni spoleCenstvi, praktikovat kazen postavenou na uplatnovani pravidel,
vytvafet demokratické tfidni prostiedi, ve kterém maji Zaci pftilezitost se
spolurozhodovat, ucit Se hodnotam v ramci kurikula, uzivat kooperativni uceni k rozvoji
dovednosti a navykli pomdhat druhym, rozvijet potfebu odvést ,,dobry vykon®,
podnécovat moralni reflexi prostfednictvim cteni, psani, diskuzi, ucit zéky feSit
konflikty tak, aby byli schopni nachdzet spravedlivdi a nendsilna vychodiska,

podnécovat a podporovat aktivity zakti mimo Skolu aj. (2010).

Klima tridy

Klima skolni tfidy vytvateji vSichni Zaci, ktefi chodi do stejné tfidy. Klima Skolni tfidy
je ovliviiovano mikrosocialnim prostfedim. Dle Kyriacoua je klima tfidy takové, které
ucitel navodi, mize mit zasadni vliv na motivaci zaka a jejich postoj k uceni (1996, s.
79). K vytvoreni kladného klimatu tfidy pfispivaji i ucitelovi dovednosti.
Hodnoceni Zaka

Miizeme fici, ze hodnoceni je porovnadvani, rozliSovéani, zlepSovani, vybér, nebo
naprava. UCciteli umoziuje posuzovat UspéSnost, ¢i neuspé€Snost vyuky a smeéfuje
k tomu, &eho jsme cht&li ve vyuce dosahnout. Skolni hodnoceni ovliviuje nejen kvalitu
vychovné vzdélavaciho procesu, ale také kvalitu vyuky a klima tfidy. Slouzi pro
posouzeni vykonu zéka a zjiSténi jeho vysledki. Hodnoceni ma byt pro zaky zp&tnou
vazbou o prospéchu a pokroku, ma zaky motivovat, slouzi jako podklad pro vedeni
zdznamu o prospechu, poskytuje doklady o dosazené urovni zéka, umoznuje posoudit

pfipravenost zaka pro dal$i uceni, podili se na sebepojeti zédka a také ovlivituje jeho
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aspirace. Pro ucitele je hodnoceni velice naro¢né, proto se od ucitele vyzaduje, aby byl
spravedlivy, objektivni a vSem méfil stejnym metrem. Pedagog mtize hodnotit zvIastni
ukoly zaka, domaci ukoly, testy, tresty, formalni zkousky, praci ve tfidé, aktivitu zaki aj.

Slavik vytvoftil tabulku Skolniho hodnoceni, kde ucitel hodnoti zaky, ucitel hodnoti
sdm sebe, ucitel hodnoti vyuku, zdk hodnoti spoluzdky, zdk hodnoti sam sebe, zak
hodnoti ucitele, zak hodnoti vyuku, rodi¢e hodnoti zaka, rodi¢e hodnoti ucitele, rodice
hodnoti vyuku a profesional hodnoti vyuku (1999, s. 25).

Hodnoceni muzeme rozdélit do nékolika oblasti a to zejména na hodnoceni
formativni, finalni, normativni, kriteriadlni, diagnostické, interni, externi, neformalni,
formalni, pribézné, zaveérecné, objektivni, hodnoceni vysledku a hodnoceni v priabéhu
procesu, kde kazdy druh hodnoceni mé svoji charakteristiku.

Z mého vyzkumu vyplyvé, ze hodnoceni sluchové postizené¢ho jedince by mélo byt

stejné jako u ostatnich jedinct, ale je rozdil v jeho postaveni v kolektivu tridy.

1.4.  Integraé¢ni proces v Ceské republice

1.4.1. Vyvoj $kolské integrace v Ceské republice

V minulém a na pocatku toho stoleti se setkdvame se Snahou o vybudovani
specidlnich vzdélavacich instituci. Vyuka postizenych déti se objevovala ve Skolach
bézného typu zcela vyjimecné. Toto vzdélani se povazovalo pouze za nahradni feSent
a sméfovalo k vybudovani systémi specidlniho vzdélavani. Po roce 1950 se znovu
objevovala snaha o vzdélavani déti s postizenim, doSlo tak 1 krozvoji specidlni
pedagogiky. Zakladatelé specialni pedagogiky vychazeli zndzoru, Ze s pouzitim
specialnich pedagogickych metod a forem lze nejlépe uskutecnit vzdelani postizenych
déti. Nejen formy, typy, ale i ndzvy zafizeni se béhem let ménily, ale vzdy to bylo
zafizeni, které pracovalo s tfemi zakladnimi oblastmi, jako jsou oblasti socidlnich véci,
Skolstvi a zdravotnictvi. Ale ani takto dokonaly systém nebyl schopen poskytnout
vzdélani vsem postizenym. T€zSi stupné mentalniho postizeni a déti s kombinovanym
postizenim byly ze vzdélavani vycleniovany. Do specidlnich Skol byly fazeny ty déti,
které nebyly prokazatelné postizeny, nebo mély jiny druh postizeni, nez ktery byl
u ditéte potvrzen.

V 90. letech byly polozeny zadklady postupného zacleniovani déti s postizenim do

béznych Skol. Meznikem se stalo zejména pfijeti vyhlaS8ky o zékladnich Skolach vr.
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1991, kterd poprvé zminila moznost zaclenovani déti s postizenim do béznych skol.
Dale bychom mohli zminit mezinarodni a narodni dokumenty jako je dokument OSN
Standardni pravidla pro vyrovnani prileZitosti pro osoby se zdravotnim postizenim
(Renotérova, Ludikova, 2006, str. 115). Tato pravidla byla schvéalena Valnym
shromazdénim OSN dne 20. 12. 1993.

V letech 1970 — 1989 se setkavame se vzdélavanim konkrétniho ditéte v béznych
vzdélavacich Skolach. Byli to jedinci, ktefi se na prani rodi¢i do téchto Skol dostali.
Tehdejsi pravni fad ale s takovou integraci nepocital. Vzdélavani téchto déti v béznych
Skolach bylo ponechdno na uciteli a Skole, kde se nejednalo o integraci dnesniho pojeti.
Specialné pedagogicka podpora byla vSak nedostate¢na. Dité bylo tim, které se muselo
ptizpusobit pravidlim $koly. Do 70. let byl obsah a osnovy piedméti na zakladnich
Skolach volné&jsi, nez je tomu dnes. V zékladnich Skolach tak zlstavala fada déti, které
mély vzdélavaci problémy, vyvolané lehkym postizenim, ¢i socidlnim prostfedim, které
po zavedeni nové koncepce vzdélavani byly premistény do $kol se zvlastni pééi.

Rok 1975 pftinesl nartst déti ve tfidach. Mezi léty 1970-1989 byli pedagogové
pfipravovani na specidlni pedagogickou kvalifikaci na vysokych Skolach. Byla to
zejména pedagogicka fakulta Karlovy Univerzity, Pedagogicka fakulta Univerzity
Palackého v Olomouci a pedagogicka fakulta Univerzity Komenského v Bratislavé, kde
studijni obor nesl nazev uditelstvi pro Skoly a mladez vyzadujici zvlastni péci. Tito
ucitelé tak spliovali kvalifika¢ni pfedpoklady pro plsobeni ve specialnich Skoléch.

Ve 2. poloviné 80. let platil Skolsky zdkon ¢. 29/1984 Sb., ktery fikal, ze vychova
a vzdélani se uskutecni v jazyce Ceském nebo slovenském (Michalik, 2000).

Vroce 1993 Jesensky uvadi ,,specidalni skola se ocitla ve stejné krizi, jako skola
bézného typu, a co je zvlaste smutné, v disledku specialniho usporadani a postupii
vyvolavala defekty i v oblastech, ve kterych to za jinych okolnosti nemuselo
byt “(Michalik, 2000, str. 72).

Rada specialnich §kol umoznila pouzivat kompenzaéni a rehabilitaéni pomicky, které
byla integrace déti pozdéjsiho veku.

V 90. letech pak vzniklo n€kolik instituci, spolkil, nadaci a sdruzeni a nové vzdélavaci
projekty, které vznikaly diky rodicim a odborné vefejnosti. Tyto spolky pak
poskytovaly moznost vzdélavani détem, jimz byla tato moznost odepiena.

V roce 1990 zvefejnilo Ministerstvo $kolstvi CR narys koncepce vychovy a vzd&lani
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pro déti se zdravotnim postizenim (Michalik, 2000, str. 74).

Byla ptijata koncepce ,,nového postoje” K otdzkam vzdélavani déti se zdravotnim
postizenim. Diky této koncepci méla byt vychova postizenych déti se zdravymi
vrstevniky zabezpecena v béznych Skolach.

Dne 14. dubna 1998 byl vytvofen Narodni plan vyrovnani piilezitosti pro obCany se
zdravotnim postizenim, ktery vznikl za usneseni vlddy CR & 256 (Renotiérova,
Ludikova, 2006). Tento Narodni plan je ¢lenén do né€kolika oblasti, které jsou zaméieny
na ob¢any se zdravotnim postizenim.

Déle byl v Ceské republice vytvofen zékladni systém poradenstvi pro zdravotnd
postizené, ktery zajiStovala predevS§im pracovisté rané péce, pedagogicko-
psychologické instituce, centra lécebné rehabilitace, obCanskd sdruzeni zdravotné
postiZzenych.

V soucasnosti se projednaval zakon tzv. zbavovani povinné skolni dochéazky, coz byl
institut, ktery osvobozoval od povinnosti dochazet do Skoly zaky, ktefi diky svému
zdravotnimu stavu nemohli do Skoly dochézet a Zaci, ktefi nemohli dochazet do skoly,
byli osvobozeni a v domacim o$etfovani jim $kola poskytla individualni vyucovani

v rozsahu dvou vyucovacich hodin tydné.

1.4.2. Skolsky systém a legislativni ramec integrace v Ceské republice

Proto, aby mohla byt integrace zcela funkéni, musi byt splnény urcité podminky, bez
nichz nelze dité¢ s handicapem zatadit do bézné $koly, a proto nejen kromé rodiny musi
byt piipravena i Skola.
pfijmout handicapovaného jedince. Tfida by méla vzbuzovat pro zaka pocit bezpeci
a zaci by meli pomoci piispét k vytvoreni co nejlepsi atmosféry. Pedagog by se mél
handicapovanému zakovi vénovat tak, aby ostatni zaci neméli pocit, Ze jsou ignorovani,
nebo ze ma na tfidu malo cCasu. Podle Marie Vitkové mlzeme fici ,,Vzdélavejme
postizené v béznych Skolach, pokud je to mozné, ve specidlnich, pokud je to
nutné (2004, str. 15).

Pravni norma, ktera upravuje zékladni vztahy ve $kolstvi je zakon CNR 561/1990
Sb. o statni spravé a samospravé ve Skolstvi. V oblasti integrace déti s postizenim se
vyskytuje nékolik opravnéni a povinnosti. Jednim ztéchto oprdvnéni milzeme
povazovat ustanoveni § 3 zakona, ktery tika, ze feditel Skoly rozhoduje 0 ,,zarazeni do

specialnich materskych skol a specidlnich zakladnich skol, zakladnich, zviastnich Skol
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a Skolskych zarizent jim slouzicich a do pomocnych skol“. Dale, ze do,, zakladnich skol
se prednostné zarazuji deti, které maji trvaly pobyt ve spadové oblasti*.

Déle se neptimo Skolské integraci vénuje zakon o soustavé zakladnich a stiednich
Skol, tzv. Skolsky zakon ¢. 29/1984 Sb. V tomto zakon¢ nalezneme ustanoveni
upravujici skolskou integraci a pouze konstatuje, ze ,,specialni Skoly poskytujici pomoci
zvlastnich vychovnych a vyucovacich metod, prostiedkit a norem vychovu a vzdelavani
Zakum mentadlne, smyslove nebo télesné postizenym, zakum s vadami reci, Zakium s vice
vadami, Zdakum obtizné vychovatelnym aj. pripravuji tyto zZdky kzaclenéni do
pracovniho procesu a Zivota spolecnosti “.

Dalsim krokem k odstranéni nezdjmu u déti s postizenim v prostfedi béznych Skol
byla vyhlaska MSMT & 291/1991 Sb. o zakladni $kole. Tato vyhlaska poprvé
potvrdila moznost pfijmout zdravotné postizené dité to Skoly. Dle této vyhlasky ,,miiZe
reditel Skoly zrizovat pro mentalné postizené Zaky a zaky s vadami reci”. Dle ust. § 3
vyhlasky o zékladni skole feditel skoly ,, muZe na zdklade zadosti zastupce zdka
a vyjadreni psychologické poradny nebo specidlné pedagogického centra zaradit do
prislusného roc¢niku skoly Zdika se smyslovym postiZenim, s télesnym postizenim, s vadou
reci*.

Vyznamem pro integraci je vyhla§ka MSMT &. 127/1997 Sb. o specialnich §kolach
a specialnich matei'skych Skolach, ktera vznikla v letech 1997 a vénuje se i specialné
pedagogickym centrim. Dle vyhlasky §5 specidlné pedagogické centrum zabezpecuje
specidlné pedagogickou a psychologickou péci detem a Zakum se zdravotnim postizenim
a poskytuje jim odbornou pomoc a v procesu integrace do spolecnosti ve spoluprdci
S rodinnou, Skolami, Skolskymi zarizenimi a odborniky *.

Mezi zakladni ukoly specidlné pedagogickych center patfi:

1) Vyhledavani a specidlné¢ pedagogickda a psychologickd diagnostika déti se
zdravotnim postizenim. Centra se zamétuji zpravidla na jeden druh postiZeni.

2) Evidence déti s postizenim ve spadové oblasti.

3) Poradenské, terapeutické a metodické Cinnosti pro déti a zaky se zdravotnim
postiZzenim, jejich rodi¢e a pedagogické pracovniky.

4) Zajistovani specialné pedagogické vychovné-vzdélavaci Cinnosti u
integrovanych déti
a zakll se zdravotnim postizenim a déti osvobozenych od povinné Skolni

dochazky.
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5) Poskytovani ambulantnich sluzeb, navstév v rodinach, navstév pracovnikl ve
Skolach s integrovanymi détmi (Retiérova, Ludikova, 2006, str. 119).

Dalsi vyhlaskou, ktera se zabyva za¢lefiovanim déti s postizenim je vyhlaska MSMT
¢. 35/1992 Sb. o mateiskych Skolach. Cilem této vyhlasky je zcela podporovat
psychicky, duSevni, zdravotni, ale i socidlni vyvoj ditéte a vytvaret mu optimalni
podminky pro jeho osobnostni rozvoj.

Vroce 2002 byla vydana smérnice MSMT CR o integraci déti a Zaka se
specialnimi vzdélavacimi potfebami do Skol a Skolskych zarizeni. Tato smérnice
nahradila diivéjsi metodické pokyny. Je zvetejnéna na Véstniku vlady pro organy obci,
kraji a okresnich uradii. V této smérnici se jednd predevSim o déti se zrakovym
postizenim, sluchovym postizenim, télesnym postizenim, mentdlnim postiZenim,
s vadami feci, s vice vadami, o déti s autismem, se specifickymi poruchami u¢eni nebo
chovani, zdravotn¢ postizené i z divodu dlouhodobé nebo chronické nemoci.

Reditel $koly mé nékolik zakladnich ukolt, které by mél splitovat. Mezi tyto zakladni
ukoly patii vytvafeni podminek k integraci zdkd a uspokojeni jejich vzd¢lavacich
potieb. Dale by mél pedagogickym pracovnikim umoznit zGcastnit se odbornych
seminait, ¢ kurz. Reditel $koly nadale ovliviiuje ,,atmosféru integrace ve $kole.
Nejdulezitéjsi ¢asti pro prabeh Skolské integrace jsou ekonomické aspekty zabezpeceni

integrovaného vzdelavani (Renotiérova, Ludikova, 2006).

Legislativni ramec integrace
V roce 1989 doslo k nejvétsi koncepcni zmeéné v oblasti Skolstvi, kde vychova

a vzdélani handicapovanych déti prestava byt plisobistém specialniho Skolstvi

a integrace téchto déti se stava plisobistém vsech typi Skol. Pravo déti na vzdelavani je
zpracovano v Listing prav a svobod, ¢lanek 33, ktery je souéasti Gistavy Ceské republiky.
Charakteristika zmén v piistupech k vychoveé a vzdélani postizenych byla zpracovana
v projektu UNESCO,, Skola pro vsechny®, jehoz myslenky piejala do svych programi
cela fada tzemi. Také u nas byla dana do prodeje metodicka ptirucka ,,Kurz integrace
deti se specialnimi potrebami’*“(Vitkovéa, 2004, str. 19).

tomu se budovaly specialni Skoly pro télesn¢, smyslové a mentalné postizené. Nyni se
postizeni chape spiSe jako dimenze a na specialni potieby jedince se reaguje na zakladé¢

specialniho podplirného opatfeni. Ve specialnich Skolach se vzdélavaji zejména ti
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jedinci, ktefi maji t€z8i formu postizeni s vétSimi vadami, ostatni jedinci jsou zatazeni
do béznych typt skol a vzdé€lavaji se tzv. hlavnim vzdélavacim proudem. Dnesni nazev
je ,.Zdci se specidlnimi vzdélavacimi potrebami “.

Ve zpraveé Evropské komise se uziva termin integrace (Vitkova, 2004, str. 20).
Termin integrace se dnes ¢im dal tim vice pfiblizuje terminu inkluze. Termin inkluze je
oproti integraci chapan v $ir§im slova smyslu. Integrace umist'uje jedince se specidlné
vzdélavacimi potfebami do hlavniho vzdélavaciho proudu. Autoii ¢asto uvadéji, ze
integrace ptedstavuje formy vzdélavani a diky tomu dochazi ke zméné€ pojmu integrace
a inkluze.

Stavajici legislativa v Ceské republice akceptuje mezinarodni dokument Umluvu
o pravech ditéte, ktera tika: ,,Smluvni strany se shoduji, Ze vychova ditéte ma smérovat
k rozvoji osobnosti ditéte, jeho nadani a jeho rozumovych schopnosti na nejvyssi
moznou miru “(Vitkova, 2004, str. 21).

Skolska legislativa se opira o program vzdé&lavaci soustavy ,,kvalita a odpovédnost™
a zajiStuje vSem détem pravo na vzdélavani (Vitkova, 2004, str. 21).

Vroce 1999 vznikl Ndrodni program rozvoje v Ceské republice Bild kniha 2001
(Vitkova, 2004, str. 21).

Bila kniha je koncepéni a strategicky dokument, ktery fikd jakym smérem se ma
vzdélavani vyvijet. Formuluje potieby spole¢nosti a ocekavani vlady 1 vnéjSich aktéra
od Cinnosti instituci tercidrniho vzdélavani tj. vysokych kol a vyssich odbornych skol.
Poskytuje koncepéni zéklad pro legislativni zmény, které umozni naplnit tato ocekavani.
Poskytne expertni oporu pro politickd rozhodnuti, jak v dlouhodobé perspektivé fadou
na sebe navazujicich krokii reformovat systém tercidrniho  vzdélavani

(http://lwww.msmt.cz/reforma-terciarniho-vzdelavani/bila-kniha).

1.5. Modely integrace
V odbornych literaturach se pouzivd nckolik modelt integrace. Vitkova (2004)
usuzuje, ze modely integrace se rozdéluji do Ctyf skupin. Jednd se zejména o model
medicinsky, socialné patologicky, antropologicky a model prostiedi.
Medicinsky model — Cilem je léCba a piekondni postizeni, kterd vychazi
z biologicko-organickych nebo funkénich piicin, kde se vyuziva specialni terapie
a podpirné vyucovani, které se provadi ve zvlastnich zatizenich. Cilem je 1éCba

a pfekonani postiZeni.
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Socialné patologicky model — Pficinou nejsou biologické podnéty, ale socidlni.
Postizeni jsou socialné neptizpusobivi a musi byt ptizptisobeni pomoci specialni terapie
adaptovani.

Model prostredi — Zabyva se otazkou, jak se ma skola zménit, aby vedla v prospéch
postizenych zakt. Dulezité je vytvoteni zdkladnich a specialnich $kol, které vyzaduji
materidlni a personalni vybaveni. Klade diiraz na ¢astecnou integraci.

Antropologicky model — Nejdulezitéjsi Casti je zlepsit personalni interakci. Dulezité
je respektovat identitu postizenych a jedinecnost jejich postizeni. Postizeny je ovlivnén

postojem uciteld a spoluzak.
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2. INKLUZE

2.1. Pojem Inkluze a integrace a inkluze

Podle Dolezalové je inkluzivni vzdélavani v EU velice dilezitou soucasti
a podminkou pro vytvofeni socidlni soudrznosti. Inkluze je jadrem prevence socialniho
vylouceni (http://www.msmt.cz/file/12156_1_1/download).

Bartoniova a Vitkova uvadéji, ze inkluze je chapana jako soucast socialni inkluze,
ktera zasahuje do vSech oblasti Zivota jedince. Zejména do oblasti vychovy, vyucovani,
zaméstnani, zplsob traveni volného c¢asu, bydleni aj. Inkluzivni vzdélani je vzdélani,
které rozviji kulturu skoly (s. 33, 2008).

Inkluzivni vzdélavani a jeho prosazovani ve Skolstvi je velice obtizné, protoze vSichni
bez rozdilu rasy, etniky a pohlavi, maji moznost se kvalitn¢ vzdé¢lavat.

Pojem inkluze pochazi z Ameriky. Pojem to be icluded znamena ,byt Gplnou
soucasti®.

Pojem inclusion se objevuje jiz v 90. letech 20. stoleti a znamena zaclenéni, nebo

zahrnuti. V Evropé se tento termin objevuje jiz v 70. letech 20. stoleti.

Inkluzivni pedagogika a socialni inkluze

Inkluzivni pedagogika se zabyva otevienou a osobitou oblasti, ktera je orientovana na
zvlastni, ¢i jednotlivé schopnosti ditéte. Nejdillezitéj$i jsou vzdelavaci potieby zaku.
Zohlednuje pfedevsim specifické vzdélavaci potieby zaku.

Oproti tomu socidlni inkluze se zamétfuje na vytvofeni inkluzivni spolecnosti a na
posileni socialni soudrznosti. Kazdy obCan je schopen spolutiCasti na jeho zivote a cilem
ve formovani inkluzivni spolecnosti je pak prosazovani spolutiCasti a boj proti
diskriminaci. V socialni inkluzi nikdo neni omezovéan nedostatkem obcanskych
a politickych prav, absenci zaméstnani, nebo pfijmu, Spatnym zdravotnim stavem

a nedostatkem vzdélani.

Terminologie

Podstatnym znakem inkluze je spolecnost, kultura, na jejimZ Zivoté spolupracuji
vSichni bez rozdild. Integrace je zase smér mezindrodni, ktery prosazuje prava ¢lovéka
na rovnocennou a rovnopravnou ucast ve spolec¢nosti a kulture.

Inkluzivni $kola vyuéuje jedince v riiznych t¥idach. Zakovska riiznorodost je zde dana

aktualni Grovni vyvoje, situaci v oblasti uceni, rozdilnou feci, narodnosti, nabozenstvim
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a kulturou. Oproti tomu integrativni $kola se zaméfuje na respekt k jedincovi, respektuje
identitu, zdlraziiuje vzajemné plsobeni dvou nebo vice Cinitel, dale respektuje
vychovu a vzdélavani a reaguje na potieby ditéte. V integraci je dilezité vytvofit
podminky tém, ktefi jsou odliSnostmi znevyhodnéni.

Vyhodou integrovaného vzdelavani je ptiprava na dospély zivot, kvalitnéjsi
vzdélavani v dasledku vysSich narokGt v bézném prostiedi, spolecné dospivani
vrstevnikil, vyuzivani specialnich pedagogi, dalsich odbornikt a specialnich pomicek.
Dale je to rozvoj pratelstvi déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami s ostatnimi
vrstevniky, snazsi prijimani rozdilu, prace v tymu
(http://www.pppnj.adslink.cz/data/integrace.html).

Cilem ikluzivniho vzdé€lavani je zvysit Gcast osob s hendikepy, osob ohrozenych
socialnim vylou¢enim na primarni, sekundéarni, vysokoSkolském a celoZivotnim
vzdélavani a vytvorit tak programy, které umoziuji uplatnéni dospélych osob na trhu
prace a vSech celospolecenskych aktivit. Rozdily mezi integraci a inkluzi jsou

vymezeny v tabulce.

Tab.1: Srovnéni integrace a inkluze

Integrace Inkluze

zaméfeni na potfeby jedince zamé&feni na potfeby vSech
vzdélavanych

expertyzy specialistl expertyzy béznych ucitelt

specialni intervence dobré vyuka pro vSechny

prospéch pro integrovaného Zaka prospéch pro vSechny zaky

zména prostiedi zména Skoly

zameieni na  vzdélavaného zéka = zaméfeni na skupinu a Skolu
S postizenim
specialni programy pro zaky s postizenim  celkova strategie ulitele

Zdroj: Vlastni

V inkluzivnim vzdélavani neni rozhodujici zda postizeny zak zvladne ucivo, ale zda
pii zafazeni do bézné tfidy u n¢ho prevazuje socialni a emoc¢ni vyrovnanost. Inkluze
neni vyhoda, kterou by si dit€¢ muselo zaslouzit zvladnutim pozadavkl Skoly, ale
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http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/cinitel

automatické pravo tj. pravo navstévovat skolu v misté bydliste, které se nevyuzije jen
tehdy, kdyz specialni vzdé€lavani predstavuje variantu jesté lepsi, resp. kdyz by
inkluzivni vzdélavani mohlo dité poskodit
(http://www.nidm.cz/projekty/realizace-projektu/klice-pro-zivot/inkluze-deti-se-
specialnimi-vzdelavacimi-potrebami/realizace/integrace-versus-inkluze).

V oblasti integrace je tomu naopak. Jedinec nejprve navstévuje specialni zafizeni.
Poté, pokud se roding, ¢i odbornikiim zda, ze by dit¢ mohlo zvladnout béznou skolu, je
do n€ho pfetazeno.

Musim ale zdUraznit, ze integrace a inkluze nejsou protipoly, které by se mély

odpuzovat, ale spise se jejich metodické postupy vzajemné prolinaji a ovliviiuji.

Postoje pedagogii a dalSich odborniki k inkluzi

Role pedagoga v oblasti inkluzivniho vzdélavani je velice dulezita. Pedagogicky
pozitivni klima tfidy. V dneSni dob& neni problém zéka integrovat, ale dulezitym
problémem je to, Ze zak nemusi byt kolektivem pfijat, nebo dokonce miZe byt vyclenén
na samy okraj.

Pedagogové maji nejvétsi obavy z toho, Ze se jim nedostane dostatecné podpory ze
strany Skoly. Podle Strnadové a Hajkové Zaci se specidlnimi vzdélavacimi potiebami,
kteti se vzdélavaji v béznych skolach, maji vétsi tspech v oblasti vzdélavani
1 socialniho chovani, neZli zaci bez specialnich vzdelavacich potieb.

Postoje pedagogi se k inkluzivnimu vzdélavani mohou zménit na zékladé vlastnich
pozitivnich zkuSenosti s praci s Zaky se specialnimi vzdélavacimi potfebami v béZnych
Skoléach. Postoje pedagogti jsou ovliviiovany tim, zda povazuji vzdélavani zakl za svou

odpovédnost, ¢i nikoli (Strnadova, Hajkova, rok 2010, s. 67).

Postoje rodica déti se specialné vzdélavacimi potiebami k inkluzi
Nézory rodict na inkluzivni vzdélavani jejich déti se vyrazné lisi. Rodice maji
pfedevS§im obavy o to, aby jejich dit¢ mélo pedagoga, ktery bude obeznamen
s vyukovymi metodami jejich ditéte, aby jejich dit¢ mélo dostatek pomiticek a aby
nebylo izolovano od ostatnich déti. Mezi dalsi dulezité obavy rodi¢i patii zejména
obava o to, aby jejich dit¢ nebylo rusivym elementem pro ostatni zdky a také aby

ostatnim zakiim neublizovalo. Rada rodic¢t stoji pfed rozhodnutim, zda integrovat své
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dit¢ do bézné zakladni Skoly, nebo zda neintegrovat. Toto rozhodnuti doprovazi i fada
obav, mezi které patii zejména: bezpecnost ditéte, postoje ostatnich zakid vuci jejich
ditéti, kvalita vzd¢lavaciho programu dané Skoly i pedagogt, doprava a socialni izolace
(Strnadova, Hajkova, 2010). DalSim faktorem, ktery ovlivituje rodi¢e v oblasti

inkluzivniho vzdélavani, je pocet déti a stav ve tfidach.

Postoje zaku se specialnimi vzdélavacimi potiebami k inkluzi
Zkoumame-li inkluzi, nesmime opomenout hlavni aktéry vzdélavaciho procesu,
tudiz zéky se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Nékteti zaci se vzdélavali v prostiedi
specialnich §kol, zatimco druha &ast navstévovala b&zné skoly. Zaci, kteii navitévovali
specialni $koly, se siln¢ identifikovali s podtizenou roli a vyskytovaly se u nich pocity
zahanbeni a rezignace. Zaci, ktefi se vzdélavali v b&znych $kolach, maji pocit, Ze se
naudili vice véci, ziskali vice pratel a méli vyssi pocit sebepojeti, sebetcty
a seberealizace.
Kazdé¢ dité chape jedince s postizenim jinym zpiisobem, proto ¢im starsi dité, tim vice
se setkdvame s negativnimi reakcemi na déti s postizenim. Cim mladsi dit&, tim méng

chape jedince jako postizeného, ba naopak ho bere jako sob¢ rovného.

Pozice, status, postoje a role Zaka
Podle Kollarika, jsou v socialnim systému kategorie a t¥idy, které uréuji postaveni
osobnosti a vztahy s ostatnimi ¢leny skupiny. Jejich vzajemna adekvatnost

i neadekvatnost muze uréit postaveni ve skupiné, tudiz i jeho pozici (2002).

Pozice

Pozice je misto, které jednotlivec ve skupin€ zaujima a vyplyva z jeho funkce. Pozice
ve tfid¢ je zéavisla na vykonech zika, na vztazich mezi spoluzdky, na uclitelové
hodnoceni a je dana i pohlavim, v€kem, schopnostmi, vzdélanim a povolanim. MiZeme
hovofit také o pozici v pracovni skupin€, o pozici viildcovské skupiny, nebo o pozici
absolventa vysoké skoly aj. Dité, které je handicapované, je zaroven i odlisné, a proto

ma jeho pozice negativni dopad na jeho osobnost.
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Status

Status je pozice dvou ¢lent, kde kazdy z nich ma odlisSny vyznam. Status zdka muze
byt vysoky, z hlediska jeho ziskanych vykona a schopnosti. Naptiklad vii¢i uciteli ma
jedinec, c¢ili zak, nizky status. UrcCeni statusu zdka urCuje samostatnd skupina.
K dosdhnuti statusu je zapotiebi i motivace, kterd vede k uspokojeni, oproti tomu
nedostatek motivace, muze vést az k frustraci.

Podle Oravcové rozliSujeme 3 druhy statusu. Nejprve je to vrozeny status, ktery je
uréen pohlavim a vékem, déle je to ziskany, ktery je ziskan na zaklad¢ spolecenské
prestize a posledni je pfipsany, ktery je podminény vékem, spolecensko-ekonomickou

pozici a autoritou (2004).

Role

Ve tfidé ma jedinec vice roli, mezi které patii napt. role zéka, role spoluzaka, ¢i role
kamarada, roli viidce tfidy, nebo roli pomocnika, ale také mtze dojit ke konfliktu roli.
Ve tfidé ma vyznamnou roli i1 ucitel. Ucitel mlze zastavat roli pomocnika, poradce,
vedouciho aj.

Podle Oravcové maji role komplementarni charakter, dopliuji se, funguji ve vztahu
k nékomu. Role neni jen ulohou, kterou ma jednotlivec splnit, ale role je vyjadienim
toho, jak je v dané spolecnosti definovany vztah mezi lidmi v urcité situaci (2004, s.
179). Roli ¢lovek ziskava z generace na generaci a osvojuje si ji od atlého véku pomoci
socialniho uceni. Neni definitivné dand, nebo nemeénnd, ale kazdy jedinec pfinasi do
role néco jiného, vlastniho. Role se méni na zédkladé zmény spolecenskych podminek,

zmény myslenek, védomosti, nazort, postoju aj.

Postoje

Mnoho autori se pokouselo definovat postoje, ale podle Hayesové, kterd cituje
Fishbeinovu a Ajzenovu teorii o postojich, jsou postoje definovany jako ,,naucné
dispozice k celkové pfiznivé nebo nepiiznivé reakci na dany objekt, osobu ¢i udalost*
(2011, s. 95). Postoje jsou spojeny s cCinnosti, ktera ovliviluje nase chovani.
Rozpozname je pomoci hodnot, které tizce souviseji S chovanim a slouzi pfedevsim ke
kontaktu s realitou. Mzeme fici, ze usmériiuji nase reakce a jsou naucené, i kdyz
néktefi autofi zastdvaji ndzor, Ze postoje jsou vrozené. Postoje mizeme ziskat

pfedevsim od rodiny, ve které vyrustame, od lidi, se kterymi se stykame.
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Podle Nicky Hayesové mizeme rozeznavat tii hlavni dimenze postoju.:kognitivni,
emocionalni a konativni (2011, s. 115).

Vagnerova uvadi, ze postoje spolecnosti k postizenym lidem byvaji odmitavé
¢i ambivalentni a vychazeji z nedostatku porozuméni jejich problému. Postizeny clovek
ziskava specifickou socialni roli a s ni je spojeny status (2008, s. 189-190). Postizeny
¢lovék ma pravo na toleranci, neocekdva se od n¢ho totéz, co od Clovéka zdravého.
Postizeni 1idé se ve spolecnosti neciti dobie a tim maji tendenci vytvaiet specifické
skupiny, kde zaujimaji postojové stereotypy, mezi néz napt. patii pocit ukiivdénosti aj.
Handicapovani lidé, predevsim s vrozenou poruchou, jsou piesvédceni ¢asto o tom, Ze
zdravi jedinci nemaji zdjem o souziti s nimi ve spolcenosti, ze zdravi jedinci maji spise
vyhybavé postoje. Oproti tomu jedinci s pozdé€ji vzniklym postizenim uvazuji jako
zdravi, i kdyz vlastné zdravi nejsou, ale dokazi si zachovat kontakt se zdravymi jedinci.

Handicapovani lidé byvaji ¢asto podceiiovani az zneuzivani.

2.2.  Vzdélavani pedagogu k inkluzi, zakladni principy podpory
a nevyhody inkluzivniho vzdélavani

Pro vzdélavani pedagogil jsou zapotiebi nejen zdkony, ale také dokumenty, podle
kterych se fidi. Jeden ze zdkond je Skolsky zakon & 561/2004 Sb.. Za 7iky se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami jsou povazovani Zaci se zdravotnim postiZzenim. Do
toho zékona zatfazujeme jedince s télesnym, zrakovym, sluchovym postizenim, jedince
sautismem, svadami feci, zdky se zdravotnim znevyhodnénim tj. zaky zdravotné
oslabené, dlouhodobé nemocné, dale Zaky se socidlnim znevyhodnénim tj. Zaky
s nizkym socialné kulturnim postavenim, Zaci ohrozeni socialné patologickymi jevy,

s nafizenou ustavni vychovou nebo ulozenou ochrannou vychovou a zéci
v postaveni azylantti a i€astniki fizeni o udéleni azylu aj.

Specialni vzdélavaci potieby jedinch s postizenim zajistuji Skolskd poradenska
zafizeni.

V ramci UNESCA existuje projekt s nazvem Flagship on Education for All and the
Rights of Persons with Disabilities: Towards Inclusion, jehoz cilem je vzdélavani
vSech bez rozdilu a inkluze déti s postizenim. Vychdzi z toho, Ze pravo na vzdélavani je
univerzalni a musi se tykat vSech déti, mladych lidi a dospé€lych s postizenim.

- Pravo je zakotveno v Umluvé o pravech ditéte (1989)

- Standardnich pravidlech pro vyrovnéavani ptilezitosti pro lidi s postizenim (1993)
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- Salamanském usneseni (1994)
- Dakarském usneseni (2000)
(http://userfiles.nidm.cz/file/lKPZ/Vzdelavani_pedagogu_k_inkluzi.pdf).

Mezi zakladni principy inkluzivniho vzd€lavani patii participace, eliminace bariér,
destigmatizace, dostupnost a ndvaznost a variabilnost.

Participace zde znamena spoluticast na inkluzivnim vzd€lavani v ramci komunity jako
je obec, kraj, nebo stat.

Eliminace bariér podporuje celozivotni vzdélavani a snizuje nezaméstnanost
ohrozenych osob s postizenim.

Destigmatizace se zabyva odstranénim objevenych osob v souvislosti s dodrzovanim
lidskych prav. Dilezité je respektovat odliSnosti, vSichni pedagogové se musi navzajem
podporovat a vzdélavat se tak, aby bylo poskytnuto kvalitni vzdélavani détem,
dosp€lym, ale i rodinam.

Variabilnost se zabyvéa Skolou, metodami, ale 1 vzdélanim.

Nevyhody inkluzivniho vzdélavani

K nevyhoddm inkluzivniho vzdélavani patii pfedev§im financni naro¢nost a velky
pocet déti. Mezi dal§i nevyhody bychom mohli zatfadit organizaéni ndrocnost,
personalni zmény, konzervativnost, neptipravenost a neochota pedagogi, rodict
a zfizovatelli Skol. Poslednim problém je ptfesvédceni vetfejnosti, Ze se zhorsi kvalita

vyuky ostatnich déti.

2.3. Integracni a inkluzivni trendy ve vzdélavani ve svété

Péce o jedince, ktery ma vadu sluchu je velmi stara. Pocatky mizeme spatfit jiz z dob
Hippokrata (460-377).

Unesco 1995 po integracni fazi a castecné soubézn€ sni sriznym vyrazovym
dirazem stava se v soucasné dobé inkluze centralnim pojmem.

USA usiluje o novy jednotny vzde€lavaci systém vetejné skoly pro vsechny zaky
a spojuje specialni a obecnou pedagogiku napt. Iniciativa béznych skol (Pipekova
a kol., 1998, s. 15).

Ve Velké Britanii se snazili nahradit integraci inkluzivni vychovou a vzdélanim
s vetsi ucasti Skoly se zohlediiovanim specifickych vzdélavacich potieb.

V soucasné¢ dobé je cilem EU integrace co nejvétsiho poctu zakli se specidlnimi
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vzdélavacimi potiebami, vzhledem k riiznému typu postizeni, do b&znych ZS. Nejvétsi
integraci zakll nabizi: gpanélsko, Island, Norsko, Portugalsko, Italie, Recko, Kypr.
Zemé, které nabizeji oba systémy a ktomu nejvice sluZeb, jsou: Polsko, Ceska
republika, Dansko, Finsko, Velkd Britanie, LotySsko, Slovinsko, Némecko,
Nizozemsko, Lichtenstejnsko, Irsko, Francie, Rakousko. I pfes snahu EU

o zaClefiovani postizenych zakd do systému b&znych ZS je patrné, Ze kazdy stat ma

hodnotici kritéria postizenych jedinct odlisna (viz tabulka ¢. 2).

Tab. ¢. 2: Ciselné vyjadfeni integrace postizenych Z4kd ve vybranych zemich EU

(Michalik, 2000, s. 23)

1991 Zaci Zaci ve | Zaci Zaci Zaci  ve
Zemé S postizenim | Spec. castecné S postizenim | special.
CELKEM | tiidach pii | integrovani | ve tiiddach | Skolach
zakl. na  urcité
Skol. hodiny
Belgie 60 735 1,2 98,8
Dansko 80 572 7,5 57,0 28,3 7,1
SRN 248 011 100
Recko 15783 |56,3 43,7
Anglie 40 126 60,5 39,5
Francie 353613 49,6 9,6 43,3
Italie 107 709 26,8 100
Lucembursko 987 2,7 15,6 81,7
Nizozemsko 109 816 4.3 95,7
Portugalsko 34 288 78,9 21,1
VB 176 500 32,5 67,4
ES 1239 750 15,62 21,74 58,91

Tabulka poukazuje na integrovanost postizenych zakt. Udaje z tabulky ale ukazuji i
na rozdilnost kritérii pii klasifikaci postizenych zaka (viz pomér obyvatel Nizozemska a
Italie). Obé zem¢ uvadéji témét shodny pocet postizenych zakt (Nizozemsko ma

pfiblizné stejny podet obyvatel, jako Ceska republika).
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2.4. Postoje verejnosti k inkluzi

Pted listopadem 1989 byli Zéci s jakymkoli druhem postiZeni zafazovani automaticky
do systému zvlastniho Skolstvi (fyzické i mentalni postizeni, Spatné socialni zdzemi). Po
roce 1990 dochazi i Vv nasi spolec¢nosti v odbornych kruzich k diskuzi o ptehodnoceni
celého skolského systému.

Nézory na inkluzivni vzdélavani a na inkluzi obecné se v Ceské spolecnosti 1isi. Lisi
se vzhledem Kk vzdélani obcanti, jejich socialnimu zazemi a zkuSenostmi S Vlastnim
postizenym ditétem. Lidé s vy$§im vzdélanim inkluzi vitaji a podporuji ji, ale s uréitymi
obavami. Tyto obavy se tykaji pfistupu statnich organti, které zfizuji rizné typy Skol.
Zaroven 1 tidi tok penéz do téchto Skol. Otdzkou je, zda bude dostatek penéz na
specialni pomicky, bezbariérové piistupy do skol, dalsiho vzdélavani pedagogt
a asistentd pedagoga i naadekvatni ohodnocenim pedagogi, ktefi jsou erudovani
K inkluzivnimu vzdélavani.

Populace se stiednim vzdélanim inkluzi schvaluje, ale zde se jiz objevuji naznaky
diskriminace zaloZené na piedsudcich. Spise odmitavy postoj se objevuje u lidi se
zakladnim vzdé€lanim, ktefi se touto otdzkou pfili§ nezabyvaji.

Nejvyssi mira podpory integrace a inkluze je samoziejmé v rodinach, kde jsou déti
s jakymkoli postizenim. ZkuSenosti z téchto rodin s integraci a inkluzi postizenych déti
bofi myty o zhorSovani vzdélavacich vysledkd ostatnich zakt. Jejich rozhodujicim

nazorem je postoj pedagoga k inkluzivnimu vzdélavani a finan¢ni zabezpeceni statem.

2.5. Integrace a inkluze osob se sluchovym postiZenim

Integrace a inkluze déti se sluchovym postizenim do systému béznych zakladnich
Skol neni v Zddném piipad€ jednoduchou zéleZitosti a zavisi na mnoha okolnostech.
Hlavnim a zékladnim ptedpokladem pro integraci a inkluzi je vcasna depistaz
a vysetfeni ditéte se sluchovou vadou, vyuziti metod specidlni pedagogiky pfi Gpraveé
naruSené funkce sluchu, v€asna aplikace kvalitniho sluchadla, zji§téni mentalni Grovné
ditéte, zajisténi spoluprace logopeda s rodinou, spoluprace s psychologem a spoluprace
se Skolou. V procesu integrace a inkluze se vykytuji tii nikoli samostatné subjekty - dité,
rodina, Skola. Tyto subjekty nemohou fungovat izolované¢, ale musi byt mezi nimi
korektni komunikativni vztahy.

Rodice, kteti chtéji zaradit dité do bézného systému zakladni Skoly, jsou ovlivnéni

I tim, Ze specialni $kola pro sluchové postizené je zna¢né vzdalena od bydliste ditéte.
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Stim by pfichdzely v vahu zvySené finan¢ni ndklady na ubytovani v internaté,
odlouceni ditéte od rodiny. To mlze vést az k poruse citovych a komunikac¢nich vazeb
do b&zné ZS v misté bydlisté tato negativa odbourava.

Nyni, ¢im vice se hovofi o integraci a inkluzi, je stale vétsi procento rodict
presvédceno, ze jejich sluchové postizené dit¢ je schopno zvladnout vSechna tuskali.
Uspé$nost integrace a inkluze nelze viak nikdy dopfedu odhadnout.

Dals$im zavaznym aspektem je to, Ze ve specialni skole bude obklopeno spoluzaky se
stejnym postizenim, coz muze vést k ptibrzdéni jeho rozvoje a vybéru kamaradu z této
skupiny a napiiklad i vybéru Zivotniho partnera. Dité za¢lenéné do systému b&znych ZS
je pti kazdodennim styku s ostatnimi spoluzaky motivovano tim, Ze se musi vyrovnavat
S béznymi zivotnimi situacemi a je tak mnohem Iépe piipraveno pro dalsi studium
a zivot po ukonéeni ZS.

Utitelé béznych ZS si musi uvédomovat, 7e sluchové postizené dité vyzaduje
specialni piistup, ale vzhledem k vy$§imu poctu zaka ve tfid¢, nez u specialnich $kol,
mu nemohou vénovat specialni ohledy. Role pedagoga je nejdulezitéjsi pro uspésnou
integraci a inkluzi sluchové postizeného Zaka do béZné ZS. Proto pedagog musi byt
vzdélan v oblasti specialni pedagogiky, musi byt odborn€¢ na vysi a musi se zakiim
vénovat profesionalné i lidsky, musi se dale vzdélavat v oboru.

Sluchové postizeny zdk b&zné ZS byva &asto jedinym sluchové postizenym ditétem,
muze se citit izolované, nestastné a n€kdy se mulze citit 1 pfetizen. Naopak mnoho
vyzkumnych praci prokdzalo, Ze integrace a inkluze sluchové postizenych déti do
b&Znych ZS vykazuje lepsi fecové a i celkové kvalitngjsi $kolni vysledky, nez ve
specidlni Skole v pfipad¢, Ze jejich inteligence je primérna a vysSi a zaroven se
neobjevuji dalsi poruchy- fe¢, uceni, chovani.

V neposledni fadé¢ se jedna o financovani Skolstvi.
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3. SLUCHOVE POSTIZENI

3.1.  Vyznam sluchu

Podle Heleny Chvatalové je sluch smysl, ktery ndm zprostiedkovavéa vnimani toho, co
je vzdalené, i toho co nevidime. Vzbuzuje nasi predstavivost, vyvolava silné citové
prozivéani, dodava nam pocit zakladni jistoty a bezpec¢nosti, umoziuje nam ovladnout
nastroj naseho poznavani, mysleni, naseho zaclenéni do spole¢nosti (2001, s. 78). Sluch
ma velky vyznam pro tvorbu fefi a umoznuje nam zprostfedkovavat informace
Z okolniho svéta. Az 90% informaci pfijimdme pomoci zraku a za pomoci sluchu
prijimame 15%. Lidské ucho je schopné piijimat zvukové informace, které ptisobi na

¢lovéka a nemlizeme je nahradit jinymi smysly.

3.2.  Definice sluchového postiZeni a sluchové vady
celého vyvoje osobnosti (Pipekova a kol., 1998, s. 83). Sluchova vada je bud’ vrozena,
nebo ziskana. V obou piipadech se jedna o trvalé a nevratné poSkozeni. Vrozena
porucha sluchu je dédi¢na, ziskana porucha sluchu muze vzniknout napt. pii
komplikovanych porodech, po infekénich chorobach, po trazech aj.
o signalech z okoli, poméh4 ndm pii komunikaci s ostatnimi jedinci a diky sluchu také
muzeme vnimat okolni podnéty.

U sluchovych vad zélezi na stupni sluchové vady, na oblasti, ve které se vada nachazi,
ale také na tom, kdy vada vznikla a jakou mélo dité¢ péci. Pfi¢iny sluchovych poruch
jsou zpusobeny vnéjsimi a dédi¢nymi pficinami. Sluchové vady miizeme rozdélit do
nékolika oblasti. Jsou to sluchové vady s tplnou ztratou sluchu a s ¢astecnou ztratou
sluchu. Mezi sluchové vady s uplnou ztratou sluchu se fadi hluchonémé (neslysici) déti
a ohluchlé. Dit¢ hluchonémé (neslysici) je dite, které se narodi nebo ztrati sluch pred
vyvojem fec€i, oproti tomu dité ohluchlé je dit€, které ztrati sluch po 7. az 8. roce. Mezi
vady s casteCnou ztratou sluchu se fadi déti nedoslychavé. Za dité nedoslychavé
povazujeme dité, které ma ¢asteCnou ztratu sluchu. U nedoslychavosti rozliSujeme, zda
se jedna o tzv. nedoslychavost pfevodni, percepcni, nebo kombinovanou. Sluchovym

vaddm muzeme predejit pomoci spravné zivotospravy, dodrzenim hygienickych zésad,
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ptedejit infekénim chorobam, ¢i Grazu déti.

Svétova zdravotnicka organizace (WHO) v roce 1980 urcila mezindrodni Skalu stupné
sluchovych poruch, mezi které¢ fadime: lehkou sluchovou poruchu, ktera se pohybuje
v rozmezi 26- 40 dB, stiedni sluchovou porucha, ktera se pohybuje v rozmezi 41 — 55
dB, stiedné tézkou sluchovou porucha, ktera se pohybuje mezi 56 — 70 dB, dale tézkou
sluchovou poruchu, ktera se pohybuje v rozmezi 71 — 91 dB, dale nasleduje velmi tézka
sluchova porucha, kterda ma vice nez 91 dB a Vv posledni fadé sem miizeme zaradit
uplnou ztratu sluchu (Ondrej Matuska, Anna Antusekova, 1992, s. 27). Oproti tomu
Véagnerova rozliSuje stupné sluchového postizeni do tfi casti. Prvnim stupném je
hluchota, ktera je vymezena ztratou sluchu vétsi nez 110 dB. Druhym stupném jsou
zbytky sluchu, kde sluchova ztrata ¢ini vice nez 91 dB a tfetim stupném sluchového
postizeni je tézka nedoslychavost, kde ztrata sluchu se vyskytuje mezi 71-90 dB. Dale
také hovofti o stfedné t€zké nedoslychavosti, kterd se pohybuje mezi 56- 70 dB, coz je
hranice piijatelné sluchové funkce (2008, s. 213).

Vagnerova rozliSuje vady sluchu pievodni, které se tykaji stfedniho ucha, dale
percepcni, které se tykaji postizeni organu vnitiniho ucha bunék Cortiho organu
a posledni vadou je kortikédlni postizeni sluchovych funkci, které se tyka predevSim
poskozeni CNS, ktera zprostiedkovava zvukové a fecové podnéty (2008).

Pfi¢inu sluchového postizeni zatim neni mozné objasnit. Pfi¢iny mohou byt bud’

dédi¢né, nebo zplisobeny vnéjsi pticinou, predevsim v t€hotenstvi.

3.3. Rehabilitace a kompenzaé¢ni pomiicky pro sluchové
postiZené

Rehabilitaci miZzeme nazvat jako napravu, nebo ,,znovuuschopnéni!®, ¢i obnoveni
narusenych schopnosti. Usiluje o ndvrat postizené¢ho jedince do spole¢nosti zdravych
lidi. Rehabilitace je soucasti vychovy sluchové postizenych jedincl, jak rané,
pfedskolni, tak 1 Skolni vychovy. Podle MatuSky a AntuSekové je hlavni ulohou
rehabilitace sluchoveé postizenych déti od raného véku rozvinout, ptfipadné obnovit
jejich komunika¢ni schopnost rozvijenim sluchu, rozvijenim schopnosti odezirat fe¢
podle pohybti rti a rozvijet schopnost porozumét feci (1992, s. 56).

K zakladnim pomuickam pro sluchové postizené jedince patii zejména sluchadla, ktera
se V poslednich letech velice zdokonaluji a umoznuji détem rozvoj sluchového vnimani.
Mezi dalsi pomucky mlzeme zaradit: kapesni sluchadla, ptivések, zaves, neboli
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sluchadlo ve formé zavésu, brylova sluchadla aj. Jinym zpiisobem nez sluchadla,
pracuje zafizeni zvané kochlearni implantat, které je ureno détem a dospélym, ktefi
jsou prakticky neslySici, to znamend pro lidi, ktefi nemohou vnimat fec. Dalsi
kompenzacni pomuckou jsou skupinova sluchadla, jinym nazvem 1 kolektivni

zesilovace.

3.4.  Socializace sluchové postiZzenych

Sluchové postizeni je problémem pii zafazovani jedince do spole¢nosti. Ptekazkou je
vzdjemnd komunikace a porozuméni se spolecnosti, pochopeni norem spolecnosti.
Nejjednodussi je uceni pozorovanim, ale tato ¢ast nevede ke spravnému cili, tj. aby jim
okoli porozumélo. Maji horsi socidlni orientaci v mezilidskych vztazich, jsou méné
empaticti, maji problémy pochopit pocity, nazory a postoje ostatnich lidi, v kontaktu se
slySicim maji problém porozumét, a proto zlstavaji socidln€¢ izolovani. Nejlépe
komunikuji s lidmi pomoci znakové feci, pokud druha strana znakovy jazyk ovlada

a s lidmi, ktefi navstévovali internatni specialni Skolu.

3.5. Dorozumivaci prostiedky sluchové postizenych a specifické
rysy poznavacich schopnosti

Mezi zékladni dorozumivaci prostfedky sluchové postizenych patii: mluvena fec,
Cteni a psani, odezirani, prstova abeceda, znakovy jazyk, totalni komunikace a bilingvni
komunikace. K nejoblibenéjsi a piedev§im nejznaméjs$i komunikaci patii prstova
abeceda, kterou déti nazyvaji jako ,,tajnou fec¢* a pro dospé€lé se vyskytuje v televizi, pfi
tlumoceni potadu.

Totalni komunikace je zndma asi 25 let. Je to druh komunikace, kde pro pfiijeti
informace se uzivaji posunky, znaky, mimika, prstova abeceda, nebo cteni. Tato
komunikace se vyuziva mezi neslySicimi a slySicimi.

Bilingvni komunikace se uzivd hlavné u neslySicich pfedev§im ve skandindvskych
statech. Jedna se o komunikaci znakovym jazykem a dit€¢ se uc¢i jazyku svého okoli
pomoci ¢teni a psani.

Pro sluchové postizené je obtizny verbalni projev a maji také omezenou moznost
porozumét kontextu komunikace (Vagnerova, 2008, s. 216).

Mezi neverbalni komunikaci sluchové postizenych patii znakovy jazyk. Je zalozen na
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vizualné-motorickém koédu, ktery umoziuje zrakové vnimat posunky, kterymz se
dorozumivaji ptedevsim tézce sluchové postizeni.

Narusené, nebo opozdéné zvladani feci vede k omezeni piisunu informaci.
Vagnerova uvadi, ze mysleni je vice vazano na konkrétni realitu (2008, s. 219). Rozvoj
logickych operaci je pomalejsi a jednotlivé informace nedovedou vyuzit. Sluchové
postizeni vytvaii informacni bariéru, v oblasti jazykovych kompetenci. Nevyhodou
sluchové postizenych lidi je omezena slovni zasoba, protoze nejsou schopni chapat
vyznam jednotlivych slov a celkového kontextu. Proto pro sluchové postizené neni ¢teni
poutavym zdrojem. DalSimi problémy, které sluchové postizeni maji, je psany text. Je to

nejen z divodu neznalosti jazyka ale i z divodu toho, ze v textu délaji chyby

cvwr
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PRAKTICKA CAST

1. Cil, vyzkumna otazka a ulohy vyzkumu

1.1. Cil vyzkumu
Cilem mé prace je poukazat na aktudlni postoje intaktnich zakl ke spoluzakiim se
sluchovym postizenim a hodnoceni postoji vici vrstevnikiim v edukacnim prostredi.
Détem byl rozdan sociometricky dotaznik, ktery nam objevi, do jaké miry je jedinec
pfijiman, ¢i odmitan. Zamétime se ptedevsim na sluchové postizeného jedince, na jeho

postoje, status a pozici ve tiidé.

1.2. Vyzkumna otazka
Vyzkumna otazka zni:

Jaky postoj zaujima sluchové postizend Zakyné vici ostatnim spoluzakiim?

1.3.  Ulohy vyzkumu
Ulohou mé diplomové préace je zjistit a popsat status sluchové postizené zakyné ve
tfid€, zaméfit se na postoje intaktnich zaki k zakyni se sluchovym postiZzenim a zjistit
pozici sluchové postizeného jedince V kolektivu nepostizenych Zzakl, vypracovat
sociometricky dotaznik, vyhodnotit sociometrickou metodou pozici zakl ke sluchové

postizenému jedinci a Vyhodnotit dotaznikové Setfeni.

1.4. Vyzkumny soubor
Vyzkumnym souborem se stala ZS Pod Marjankou, $kola je zapojena do
mezinarodnich projektt. Tuto Skolu jsem si vybrala proto, ze tfidu 4. B navs§tévuje
sluchové postizena divka SaSa (9 let a 3 mésice). Ttidni ucitelkou je mné vé€kove blizka
Mgr. Katetina Vrobelova, téz je i1 ptihodny pocet zaka ve tfidé (25) a ptiblizné stejny

pocet dévcat (13) a chlapct (12). Zarovei se jednd o tfidu nazorove rliznorodou.

Charakteristika zakladni $koly
ZS Pod Marjankou Praha 6. Zakim je zde umoznéno vzdélavani dle vlastniho

Skolniho vzdé¢lavaciho programu Globe- Trotter (1.- 9. ro¢nik), ziskdvani mezinarodnich
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certifikatt, zapojeni zakd do mezinarodnich projektt a ucast ve studijnich pobytech ve
Velké Britanii a Spanélsku, vyménnymi pobyty zakd a u¢iteld z Némecka, Danska,
Francie. Dale mohou byt ziskany znalosti z ciziho jazyka na urovni B1, zakum jsou také
zprostifedkovany znalosti i z druhého ciziho jazyka na arovni A2. Ve $kole je rozvijena
¢innost zékovského parlamentu, sponzorovani chovu koné Pievalského v prazské ZOO,
je poskytovana i sluzba Skolniho psychologa. Na skole je nyni vzdélavano pres 600

zakl ve dvaceti péti tiidach.

Charakteristika zZaka

Ve tiidé je vzdélavano 25 déti, z toho je 12 chlapct a 13 divek. Zaci mezi s sebou
vytvareji debatni skupinky. VZdy se bavi pouze dévcata mezi sebou a chlapci mezi
sebou, nikdy ne dohromady.
Ve ttfid¢ panuje rivalita. Divky se nerady bavi s hochy a naopak. Nachazeji se zde zéci,
ktefi jsou oblibeni, ale také zaci, ktefi jsou z kolektivu vytésiiovani, ¢i jsou méne
oblibeni.

Nedilnou soucasti kolektivu tvoii sluchové postizena divka jménem Alexandra

Chytra.

Charakteristika sluchové postizené zakyné z hlediska tridy, pani ucitelky a mého
nazoru

Zakyn& se sluchovym postizenim se jmenuje Alexandra Chytra. M4 jednoho
sourozence, bratra.

Sluchové postiZzeni nema jiz od narozeni, ale od 4. v€ku Zivota. Jeji bratr, ani rodice
nejsou sluchové postizeni. Ma dvé naslouchatka na obou usich, diky kterym slysi nejen
pani ucitelku, ale 1 své spoluzéky. Je velice chytra, ambicidzni, spolehlivd, nadana

a predevSim je premiantkou tfidy. Navstévuje nékolik krouzki a to zejména
gymnastiku, volejbal, basketbal, keramiku a hru na flétnu, ktera je jejim nejoblibenéjSim
krouzkem.

Mezi jeji nejveétsi kamaradky ve tfidé patii Evelina TomeSova, se kterou sedi v prvni
lavici, kterou by rada pozvala na oslavu svych narozenin a vzala ji na cestu kolem svéta.
S ostatnimi divkami se SaSa moc nekamaradi, protoze o ni tvrdi, Ze je ,,moc chytra®.
Dle pani ucitelky je Alexandra velice nadand, inteligentni, kamaradskd, pracovita,

svédomita, ma o vSe z4jem, rada pomaha druhym,
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i kdyz sama je handicapovana, nepotiebuje s ni¢im pomoci, vse si dokaze udé¢lat sama,
ale rada vyruSuje a zlobi ostatni. Bohuzel se Sasa nevzdélava dle individualniho planu,
jak jeji rodi¢e vyzadovali, ale dle normalniho Skolniho vzdélavaciho programu. Pani
ucitelka je piesvédcena o tom, ze Alexandra nepotiebuje vzdélavani dle individualniho
planu, ze tento Skolni vzdélavaci program ji pIn¢ staci.

V této tiidé se musi pfizpuisobovat zaklim pomalej$im, i kdyZ ona sama ma ulohy
davno dokoncené. V nékterych ptipadech je zainteresovana pani ucitelkou na dalSich

ukolech, ale obcas tyto prace neodpovidaji jejimu intelektu.

Charakteristika tridy

Ctvrtd 4 B je pomémé rusna a ziva tiida. Nachdzeji se zde déti s podprimémymi
vysledky, primérnymi a nadprimérnymi vysledky. Ve skupiné déti s nadprimérnymi
vysledky vynika Alexandra Chytra. Dle sociogramu, ktery vznikl na zakladé¢ mého
vyzkumu, je patrné, ze déti Alexandru s jejim sluchovym postizenim zahrnuji do
kolektivu bez vétsich vyhrad. Vzhledem Kk vybornému prospéchu, rychlosti kvalitni
préce, je jeji zatazeni do kolektivu na niZ§im stupni, neZ v jiZ zminéném sociogramu.
Ze sociogramu vyplynulo, Ze skuteéné zafazeni Alexandry do détského kolektivu, je
mezi sociogramem a vlastnim zafazenim do kolektivu zakt. Svoji tlohu v chapani
zatazeni Alexandry ovliviiyji 1 pfedsudky o postizenych lidech, které neustile v nasi
spolecnosti pfetrvavaji.

Tfida je vybavena interaktivni tabuli, kterou déti rady vyuzivaji pro herni ¢innosti
V hodinach 1 mimo vyuku. K tomu déle slouzi i1 klasicka tabule a pocita¢. Prvni dojem
po vstupu do tfidy je utulnost a vyzaiujici poklid. K tomu dopomahd jest¢ vhodna
vyzdoba, koberec, ktery je pouzivan ve vyuce i k relaxaci zak. Mé kladné hodnocenim
je podpofeno i velice vhodnym postojem pani ucitelky, ktera navozuje velmi piijemnou

atmosféru. I ostatnimi vyucujicimi je tfida hodnocena kladné¢.

2. Priprava a provedeni vyzkumu

2.1. Pripravna faze
V ptipravné fazi vyzkumu jsem pouzivala metody, které vychéazeji z prostudovani

odborné literatury, a jejich vyuziti v praktické Casti.
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2.2. Realizace vyzkumu
Cil: Zjisténi vztaht ve tiidé s zdkem se sluchovym postizenim
Datum provedeni: 10. dubna 2013 ve tfidé 4. B
Diagnosticky nastroj: sociometricky dotaznik
Zpusob provedeni: Kazdé z déti dostalo 3 otazky, viz nize uvedené. Otazky byly
formulovany tak, aby vzdy jedna z otazek byla pozitivni a druhé negativni.

Vyzkum byl provadén ve étvrté tiidé ZS Pod Marjankou v roce 2013. Ve tiidé je 25
déti, z toho 13 chlapcii a 12 divek. Divodem zvoleni bylo to, ze do této tfidy dochézi
zakyné sluchové postizend. Na zafitku mé vyzkumné prace jsem shromdzdila
dostupnou literaturu. Na zaklad¢ prostudované literatury jsem dale postupovala.

Pro zéky jsem si piipravila dotazniky, které¢ jsem jim rozdala. Pfedem jsem déti
upozornila, zZe se nejednd o zadny test, nybrz jsem je pozadala o pravdivé odpovédi na
uvedené otdzky. Ty budou soucésti mé diplomové prace. Po této informaci jsem s zaky
vyplnila zahlavi dotazniku a znovu jsem je pozadala o skute¢né pravdivé informace.

Dotazniky obsahovaly 3 otazky s kladnou odpovédi (S kym bys chtél/a ze svych
spoluzaku sedét a pro¢?, Koho ze spoluzaki (spoluzacek)bys sis s sebou vzal/a na cestu
kolem svéta a pro¢?, Koho bys ze spoluzaki ve tfidé pozval/a na oslavu svych
narozenin a pro¢?) a 3 otazky se zapornou odpovédi (S kym bys nechtél//a ze svych
spoluzaki sedét a proc¢?, Koho ze spoluzakt (spoluzacek) by sis s sebou nevzal/a na
cestu kolem svéta a pro¢?, Koho bys ze spoluzaku ve tfidé nepozval/a
na oslavu svych narozenin a pro¢?) s maximalnim uvedenim jednoho jména spoluzaka.
Tento princip byl pro zjednodu$eni odpovédi zakl a snazs$i vyhodnoceni. Soucasti
téchto otazek bylo 1 zdivodnéni - proc.

Nevyhodou tohoto vyzkumu bylo, Ze jsme se vzdjemné s zaky neznali, a proto jejich
chovani nebylo zcela pfirozené. Proto jsem si s nimi v ivodu hodiny volné povidala.

Vysledky jsem zpracovala ihned po uplynuti hodiny a konzultovala jsem je s pani
ucitelkou. Sama mi potvrdila, Ze tato sociometrickd metoda je i urcitym piinosem pro
jeji dalsi pedagogicko-psychologickou praci. Podle vysledkii testu jsem sestavila

sociogram a sociometrickou matici.

Otazky pro zaka
S kym bys chtél/a ze svych spoluzakl sedét a proc?

S kym bys nechtél//a ze svych spoluzakii sedét a proc?
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Koho ze spoluzaki (spoluzacek) by sis s sebou vzal/a na cestu kolem svéta a pro¢?

Koho ze spoluzaki (spoluzacek) by sis S sebou nevzal/a na cestu kolem svéta a proc?

Koho bys ze spoluzakt ve tfidé pozval/a na oslavu svych narozenin a pro¢?

Koho bys ze spoluzakt ve tfidé nepozval/a na oslavu svych narozenin a pro¢?

2.3. Popis vyzkumu
Otazky pouzité ze sociometrického dotazniku
Vyzkumné otazky jsou pozitivni a negativni. Vyzkumné otazky zni:
S kym bys chtél/a ze svych spoluzakl sedét a pro¢?

S kym bys nechtél//a ze svych spoluzakii sedét a proc?

Koho ze spoluzaki (spoluzacek) by sis sebou vzal/a na cestu kolem svéta a pro¢?

Koho ze spoluzaki (spoluzacek) by sis s sebou nevzal/a na cestu kolem svéta a pro¢?

Koho bys ze spoluzaki ve téidé pozval/a na oslavu svych narozenin a pro¢?

Koho bys ze spoluzakt ve tfidé nepozval/a na oslavu svych narozenin a pro¢?

2.4. Pouzité metody vyzkumu jednotlivych etap
Metodicky pfistup k feSeni problematiky jednotlivych etap mé pfivedl k tomu, Ze jsem
préci rozd¢lila na praktickou ¢ast a teoretickou cast.
Pro ziskani informaci, pti realizaci vlastniho vyzkumu, jsem pouzila 2 metody a to:
1) Sociometrickd metoda: dotaznik pro zaky

2) Dotaznikova forma: dotazniky pro ucitele, rodice a zaky

Sociometricka metoda = sociometrie
Zacatek rozvoje této metody nastal v 19. stoleti v Americe. Zakladatelem této metody
se stal Jakob Levy Moreno.
Sociometrie je metoda, kterd se zabyva neformdlnimi vztahy malych socialnich
skupin. Diky této metodé mizeme ziskat informace o mezilidskych vztazich,

o problémech ve skupiné. Je zjiStovana pozici, status, role a postaveni jedince ve
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skupiné. U této metody mizeme zjistovat i druhy vzajemnych vztahil, napt. vzéjemna
Ihostejnost, lhostejnost a sympatie, vzajemna sympatie, antipatie a Ihostejnost aj.
Chraska tika, Ze sociometrii rozumime soubor specifickych vyzkumnych postupt, které
jsou ke zjistovani, popisu a analyze sméru a intenzity mezilidskych vztaht, jak se
projevuji v malych socialnich skupinach (2007, s. 208).

Sociometricky vyzkum uziva né€kolik postupti. Mezi sociometrické vyzkumy patii
zejména pozorovani vzajemnych ¢lend skupiny pfi ¢innostech, sociometricky dotaznik,
individualni rozhovor, informace ziskané od rodict, uciteld, vedoucich a posuzovaci

skala.

Sociometricky dotaznik

Je to dotaznik, ktery je predkladan vSem clenlim skupiny (tfid€), kde jednotlivi
respondenti odpovidaji na nékolik otazek, které jsou jak pozitivniho, tak i negativniho
typu. Napft. s kterymi spoluzaky bys rad spolupracoval na néjakém modelu, koho bys
nezvolil jako vedouciho tdbora aj. Kazdy ¢len skupiny ma odpovédét na nekolik otazek
a odiivodnit volbu svého vybrani.

V sociometrii existuje nékolik metod. Nejznaméjsi je metoda SO-RA-D, coz je
sociometricky ratingovy dotaznik dle Vladimira Hrabala, kterym jsou zji§tovany vztahy
ve tfid¢. Tato diagnosticka metoda spociva v tom, ze kazdému jedinci, ¢lenu sociélni
skupiny, je pfedan ptedem ptipraveny formulaf, kde jedinec vyplni ptijmeni, pohlavi
a pole, kde vypliiuje jména zakd, které hodnoti kladng, ¢i zaporné.

Sociometricky dotaznik byl proveden v jedné tiid¢, kde se sluchové postizeny jedinec
nachazi.

Tento dotaznik jsem si vybrala z toho divodu, Ze v oblasti pro pochopeni zaky

a pedagogy je vystizny, snadny a ne piili§ zatézujici. Touto metodou (pii pravdivych
odpovédich) se da zjistit postoj a status sluchové postizeného jedince
v diagnostikovaném kolektivu a zaroven postoje tohoto kolektivu viici sluchové

postizenému spoluzakovi.

Dotaznikové Setieni
Na zakladé dukladného zvazovani byl pouzit nestandardizovany dotaznik, kterym jsou
sledovany cile prace.

Dotaznikova forma je druhd vyzkumna metoda, kterd byla pouzita pro zpracovani
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praktické ¢asti. Dotaznik, byl vytvofen v programu Microsoft Excel se snahou

0 jednoduchost pii jeho vypliovani. Byly pouzity pfedevsim uzaviené otazky, kde
respondent vybiral pouze jednu z uvedenych moznosti. Dale byly pouzity polouzaviené
otazky, kde respondent mél piedepsané varianty vybéru a byla mu poskytnuta moznost
formulace vlastni odpovédi.

Dotaznik je tvoten pro tii odlisné skupiny. Pro feditele skol, rodie a zéky. Kazdy
dotaznik obsahuje dvacet otazek.

Hlavnim cilem po vyhodnoceni dotazniku pro feditele Skol bylo zjisténi jejich nazort
na integraci sluchové postizenych zaki do béznych kolektivii ZS, jejich postojil K této
integraci a posouzeni kladii a zaporti toho zacleilovani, kladného nebo zaporného
piinosu pro skolu.

Cilem dotazniku pro rodi¢e bylo zjisténi toho, jak oni se divaji na moznost, Ze jejich
dit¢ bude spoluzdkem sluchové postizeného ditéte, jak se budou vyrovnavat
s existujicimi predsudky a vysledovani jejich postoje k integrovani ¢i neintegrovani.

Posledni dotaznik je pro samotné zaky. Zde mélo byt zjisténo, jaky tato integrace ma
dopad na samotného zaka, zjisténi jeho skute¢ného nazoru a pohledu na sluchové
postizené déti. Jako maly dodatek k vyhodnoceni téchto tfi typti dotaznikll je urcité
prolinani nazorti mezi rodi¢i a détmi a vétsi odstup mezi nazory fediteld Skol a rodict.

Dotaznikova forma je uvedena v ptiloze.

Metoda pozorovani
Pozorovani je sledovani smyslové vnimatelnych jevil, zejména chovani osob, prubéhu
déji aj. Predmétem pozorovani mlZze byt pozorovatel sdm, jini lidé, objekty, jevy. Podle
miry zaménnosti a formalizovanosti prubéhu pozorovani rozliSujeme pozorovani
standardizované, polostandardizované a nestandardizované (volné). Pozorovani
muZeme dale tfidit na terénni a laboratorni, pfimé a zprostfedkované technickymi
zatizenimi, zGCastnéné a nezucastnéné, systematické a nesystematické. V pedagogice je
pozorovani metodou pedagogické diagnostiky a empirického vyzkumu (S. 174, Prtcha,
Walterova, Mares, 2003).
Proto jsem si v§imala zakt, ktefi vyhledavali vzajemnou komunikaci, ¢innost, zakl
osamocenych, dominantnich typl, submisivnich typl, introvert, extrovertd, deéti
z dobfe situovanych rodin, zakli ze socialn¢ slabsich rodin a jejich vztaha se sluchové

postizenou zékyni Alexandrou Chytrou.
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Polostrukturovany rozhovor

Je to rozhovor, ktery je fizeny, mize byt pfipraveny | pomoci navodu. Jedna se
o rozhovor, ktery se vyskytuje nékdy mezi strukturovanym a nestrukturovanym
rozhovorem.

Cilem tohoto polostrukturovaného rozhovoru je zjistit informace o sluchové
postizené divce. Tato metoda je metodou kvalitativni. Rozhovor probihal v ZS Pod
Marjankou v Praze roku 2013. Zkoumanou zakyni je Sasa, o které jsem se snazila od
pani ucitelky ziskat co nejvice informaci formou strukturovaného rozhovoru, ktery
tvofilo 15 otazek. Otazky byly jednoduché. Tykaly se sluchového postizeni, jeho
diagnostiky, pfijeti postizené¢ho ditéte rodici, informaci o moznostech vzd¢lavani,
vztahil v roding, sourozenct a jejich celkového prospéchu, vzdélavaciho programu,
jejich zajm v mimoskolnich ¢innostech.

Otazky polostrukturovaného rozhovoru uvadim v piiloze €. 4.

3. Zpracovani a vyhodnoceni sociometrického dotazniku
Sociometricka data byla zpracovana témito zptisoby:

1. Graficky ve formé sociogramu
2. Formou sociometrické matice
3. Kvantitativné, ve form¢ sociometrickych indext, které jsou Casto vypocitdvany

ze sumarizovanych udajii ze sociometrickych matic

3.1. Zpracovani a vyhodnoceni sociometrického dotazniku
sociogramem

V literatute je uvadéno zpracovani téchto dotaznikti od nejjednodussiho po slozitéjsi.
Pro prezentaci sociometrickych dat jsou nejvice uvadéna zndzornéni pomoci kruhového
sociogramu, jimz jsou znazoriovany vztahy ve skupiné. V. mém piipadé¢ se jedna
0 klasicky sociogram. Spociva v tom, ze kazdému ¢lenu skupiny je pfifazovan symbol
a Jsou zaznamenavany jednotlivé volby.

Kazdému jedinci jsem piifadila ¢islo a pomoci Sipek zaci piitazovali svoji pozitivni

a negativni volbu. Dévc¢ata pouzivala Cervené Sipky a chlapci modré Sipky.

Pozitivni volba se zaznamena vzdy jinou barvou nez negativni volba, nebo pomoci
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plné Sipky se zaznamena pozitivni volba a pteruSovanou Sipkou negativni volba. Podle

poctu pozitivnich a negativnich voleb mizeme zjistit, zda se jednd o osoby oblibené,

popularni, nebo odmitavé, neoblibené aj.

3.2.  Sociometrické zna¢ky

N/
/\

Ve
-—

—
/7

Sociometricka hvézda (vidce) — jedinec, ktery obdrzel
nejvétsi pocet pozitivnich
hlasti. Nemusi byt vSak

zaroven nejoblibeng;si.

Cerna ovce (antihvézda)- odmitany jedinec, obdrzel nejvice

negativnich hlast.

Sediva mys- jedinec, ktery je odmitan a sam voli spiSe

pozitivni volby jedince.

Ambivalentni jedinec - velky pocet pozitivnich i
negativnich voleb, komplikovana

pozice.

Pratelsky vztah- oboustranné pozitivni volba.

Neptatelsky vztah — oboustranné negativni volba.
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3.3. Samotny vyzkum a jeho zpracovani
1) Otazka cislo 1: S kym bys chtél/a ze svych spoluzaki sedét a proc?

porzitivni volba

Tento sociogram jsem rozdélila na chlapce (modra barva) a na divky (Cervena barva)

ztoho diivodu, ze vzhledem k véku komunikuji spolu chlapci a zvlast dévcata.
Komunikace mezi témito dvéma skupinami se odehrava velmi malo.

Nejvétsi pocet voleb u divek ziskala zakyné Cislo 1, 2, 23 a 24. Ze sociogramu jesté
muzeme pozorovat, ze mezi zakynémi Cislo 18 a 23 vznikla i zpétna vazba, z ¢ehoz
usuzujeme, ze Cislo 23 (sluchové postizena zadkyné€) si s Cislem 18 vytvofilo kamaradsky
vztah i mimo $kolu. Zakyné ¢&islo 3 neobdrzela zpétnou vazbu volby od &isla 19, i kdyz
na oslavu narozenin by rada ¢islo 19 pozvala. To samé se vyskytuje u zakyn cislo 4, 15
a 16, kde se opét jednd o ambivalentni volbu, tudiz jejich sympatie u kamaradek nejsou
opétovany.

Nejvetsi pocet voleb u chlapct ziskal zak ¢islo 10. Dale o volbu méné¢ ziskala ¢isla 11
al4.

Chlapci, ktefi neobdrzeli ani jednu zpatecni volbu jsou ¢isla 22, 6, 9, 21, 12. Z ¢ehoz
vyplyva, ze u divek prevladaji vétsi vzajemné sympatie nez u chlapcti.

V této pozitivni volbé se objevuje celkem 6 zpétnych vazebnych voleb.
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Negativni volba

Tento sociogram znazorfiuje volbu chlapct a divek dohromady, z dvodu konkrétnosti
nesympatii ve tifidé. Nejveétsi pocet negativnich voleb ziskal zék ¢islo 8. Spoluzaci ho
zvolili z davodu toho, Ze je sprosty, zlomyslny, nesympaticky, pomlouvavy
a nepratelsky. Tohoto zaka zvolila i1 pani ucitelka jako nejhorSiho Zaka v oblasti chovani
K ostatnim zaktm.

VétSina divek opét volila chlapce a chlapci nejen ostatni spoluzaky, ale také

spoluzacky.
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2) Otazka ¢islo 2: Koho ze spoluzaku (spoluzacek) by sis s sebou vzal/a na cestu

kolem svéta a proc?

pozitivni volba

Tento sociogram jsem opét rozdélila na chlapce a divky, jako v predchozi pozitivni
otazce.
Mezi oblibené ¢leny u divek patii zejména Zakyné ¢islo 2, 19 a 23. Mezi opomijené
zakyng¢, stejné jako v ptedchozi pozitivni volbé patii ¢isla 3 a 4. Mezi Zakynémi 2, 19
a 15 se vyskytuji vzajemna sympatie a oboustrannd pozitivni volba.

U chlapcii je to opét jinak. Nejvice pozitivnich voleb ziskal zak ¢islo 11 a o jednu
volbu méné pak zici ¢islo 7 a 20. Oproti tomu Zaci ¢islo 6, 22, 21, 12 neobdrzeli zadnou
zpétnou pozitivni volbu. Mezi zaky 13 a 14 se vyskytuje oboustrannd pozitivni volba.

Oproti minulé pozitivni volb¢, se zde objevuje mnohem mén¢ vzajemnych voleb.
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Negativni volba

V minulé negativni volbé otazky ziskal nejvétsi pocet negativnich voleb znovu
zak s cislem 8, stejné¢ jako vtomto negativnim vyberu. Oproti piedchozi
negativni volbg, se v tomto negativnim vybé&ru objevuji 1 zaci s ¢islem 23 a 20,
ktefi patfi taktéz mezi odmitané zéky. Bez zpétnych vazeb se zde objevuje oproti

predchozi negativni vazb¢ vice zakd, ktefi negativni volbou nebyli zvoleni.
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Otazka cislo 3: Koho bys ze spoluzaki ve tfid¢ pozval/a na oslavu svych narozenin

a proc?

Pozitivni volba

V tomto sociogramu najdeme zcela rozdilné nazory a volby zakl, nez v ostatnich

kladnych vybérech. S nejvétsim poctem pozitivnich voleb u divek se vyskytuji ¢isla 2
a 24. Hned za nimi se vyskytuje studentka s ¢islem 1, 23. Bez zpétné vazby opét zlstaly
¢isla3,4,5,15,16a17.

U chlapct se vybér taktéz zménil. Nejvetsi pocet pozitivnich voleb ziskal zak s ¢islem
11. Ale opét jak v predchozich volbach Zaci s Cisly 6, 9, 12, 21 a 22 nemaji zpétné vazby
od spoluzakii.

Vzijemné sympatie a kamaradstvi zde sdili ¢isla 7, 8, 10, 11 a jako v ostatnich kladnych

vybérech 13 a 14, ktefi tvoti tzv. nerozlu¢nou dvojici.
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negativni volba

11

10

Stejné jako v predchozich negativnich volbach, Zaci zvolili opét za neptatelského,
nesympatického a dokonce nudného Zaka ¢islo 8. Za nim se jako negativni spoluzak

vyskytuje zak s ¢islem 22 a po té Zakyné €islo 23 (sluchové postiZzena).
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3.4. Sociometricka matice

Do sociometrické matice se zaznamenavaji vSechny volby, jak negativni (-), tak
pozitivni (+). Kazdy z respondentd volil jednu pozitivni a jednu negativni volbu ve
tiech typech otazek. Ve dvou nejspodnéjsich fadcich dochazime k souctu pozitivnich
a negativnich voleb. Vybrala jsem neuspoiadanou sociometrickou matici, kde jsou
respondenti uvedeni v libovolném potadi. Hlavni diagonala je prokfizkovana, protoze

jsem vychazela z ptedpokladu, ze nikdo nezvoli sam sebe.
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Tabulka 1
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Z matice lze vycist, ze zaci si vybiraji at’ uz na oslavu narozenin, nebo na to, s Kym by

chtéli sedét, vzdy zéka, ktery je jim nazorové nejblize. VétSinou tyto volby byvaji

oboustranné. Z matice vyplyva, ze nejveétsi pocet pozitivnich voleb ziskal zak s Cislem

11 a nejvice negativnich voleb ziskal zak ¢islem 8. Zadnou pozitivni volbu neobdrzeli
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zaci pod Cisly 3, 4, 6, 12, 16, 21 a 22, patii mezi zaky neoblibené. Z4ci s Cisly 1, 2, 3, 4,
5,10, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 19, 24 a 25 neobdrzeli ani jednu negativni volbu, patii mezi

zéaky oblibené. Ambivalentni volby obdrzeli Zaci s Cisly 13 a 14.
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4, Zpracovani a vyhodnoceni dotazniku
Pro vyhodnoceni dotaznikii jsem zvolila 3 podobné otazky z kazdé formy

dotazniku, protoze se domnivam, Ze jejich validita je smérodatna pro region, ve kterém
jsem vysledky zpracovavala. Tyto 3 otazky mi nastinily, jakym zpisobem hledi zici,
rodice a feditelé skol na integraci sluchové postizenych zak.

Vyplnéné dotazniky byly vyhodnoceny a zpracovany v programu Microsoft Excel.
Vybrané otazky pro rodice: Vék?, Vzdélani?, Které skupiny déti se znevyhodnénim
neni podle Vés pfinosné zarazovat do bézné Skoly?.

Vybrané otazky pro zaky: Jaky je tvliy vek?, Co si mysli§ o zatazeni sluchové
postizenych do tfid ke zdravym détem?, Jsi pro zatazeni sluchové postizeného zaka
mezi zdraveé déti?.

Vybrané otazky pro teditele: Vek?, V jakém typu aglomerace sidli Vase Skola, na které

pusobite?, Umoznuje VaSe Skola, ve které sidlite integraci déti se sluchovym

postizenim?.
Otazky pro rodice
1) Vék
Otazky Odpoveédi
20-25 1
25-35 30
35-45 80
45-55 9
Vice 0

Z celkového poctu 120 respondentl vyplnil dotaznik ve véku 20-25 let 1 rodi¢, ve
véku 25-35 let vyplnilo dotaznik 30 rodic¢d, ve véku 35-45 let vyplnilo dotaznik 80
rodict a veku 45-55 let vyplnilo dotaznik 9 rodi¢l. Nejvétsi pocet rodici byl tedy ve

veéku 35-45 let. O procentudlnim vyjadieni hovofi graf ¢. 1.
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Grafé. 1

Graf odpovédi v zavioslosti na véku
rodicu
0% 1%
’ m20-25
m25-35
35-45
67% W 4555
m Vice
2) Vzd&lani
Otazky Odpoveédi
ZS 5
SS s maturitou | 35
VOS 20
VS 25
Stfedni bez | 35
maturity

Z celkového poctu 120- ti odpovédi na otazku vzdélani byly odpovédi rozvrstveny
takto. Pouze zakladni vzdélani uvadi 5 rodict, stiedni bez maturity 35 rodi¢a, SS
s maturitou taktéz 35 rodi¢t, VOS 20 rodi¢t a VS 25 rodi¢t. Vys§i pocet VS mezi
rodi¢i zdiivodiuji také tim, ze

do dotazniku odpovidali i pedagogové-rodi¢e. Pod otazkou SS bez maturity mame

na mysli ucilisté-vyuc€en v oboru...... Procentualni rozdéleni nam ukazuje graf ¢. 2.
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Graf é. 2

Graf odpovédi v zavisloti na véku
vzdélani

4%

S

3) Které skupiny déti se znevyhodnénim neni podle Vas piinosné zaiazovat do

mZzs

m S5 s maturitou

VO3
mVvs

W Stfedni bez maturity

béZné Skoly?

Otazky Odpovedi
Déti s autismem 21
Déti s Downovym syndromem 64
Déti se sluchovym postizenim 10

Déti s nedostatecnym rodinnym zdzemim | O

Déti s télesnym postizenim 25

Autismus je porucha dusevniho postizeni, které se projevuje pirehnanou socialni
interakci, pfi¢iny nezname. Zaci mohou byt integrovani do viech stupiiti b&znych tiid,
nebo specializovanych tfid, ¢i mohou mit individudlni vzdélavani.

Downtiv syndrom je geneticka anomalie s diisledky na cely zivot (Sikmo posazené oci,
kratky krk, snizend imunita, porucha sluchu a zraku, mentalni retardace rizného
stupng). Déti s timto syndromem se mohou vzdélavat v ZS pro LMR, specidlnich
$kolach, nebo mohou byt integrovany do béznych ZS.

U této otazky nejvice rodiCii S poctem 64, oznacilo Downliv syndrom, jako nejvetsi
znevyhodnéni pro zafazeni do b&zné ZS. Jako druhou nejvétsi piekazku oznaéili rodice

pro zatazeni déti
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do béznych Skol déti s télesnym postizenim, dale v pofadi autismus a posledni se
sluchovym postizenim. D¢ti s nedostateénym rodinnym zdzemim ostatnim rodi¢im
nevadi. Pro¢ rodice takto zaclenili jednotliva postiZzeni a nedostate¢né rodinné zédzemi,
spo¢iva také vtom, Ze jejich informovanost o jednotlivych druzich postizeni,
asistentech neni na dostate¢né urovni, protoze t€émto otazkam pfili§ nevénuji pozornost.
V zemich EU je zcela bézné zaclenéni do normalniho kolektivu déti s autismem, kde
spolupracuje asistent, déti se sluchovym postizenim. Zaroven se jednd i o odbornost

v fadach ucitelského sboru.

Graf ¢. 3

Graf odpovédi pro integraci v zavisloti na
typu postizeni

m Déti s autismem
B Déti s Downovym syndromem
m Déti se sluchovym postizenim

B Déti s nedostatecnym
rodinnym zazemim

H Déti s téelesnym postizenim
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Otazky pro feditele

1) Vék

Otazky Odpoveédi
19-29 0

30-39 1
40-49 6
50-59 3
60-69 0

Z 10 tediteld, ktefi odpovedéli na otazku cislo 1, byl ve vé€ku 30-39 jeden feditel,
ve véku 40-49 let bylo 6 fediteltl a ve véku 50-59 let byli 3 teditelé. Ve véku 19-29
nebyl zadny feditel, stejné tak ve véku 60-69. Ve véku 19-29 se jedna o velice mlady
vék, kde po Ctyfech letech praxe nemulze byt feditelem. Na mnou zkoumanych
Skolach feditelé-feditelky v tomto veéku byli. Procentudlni rozdéleni dokladam

grafem ¢. 4.

Graf é. 4

Graf odpovédi v zavisloti na véku

w - ~ o )4

reditéelu 25

0%-| 0%
m19-29
m30-39
m40-49
W 50-59
m 60-69
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2)

V jakém typu aglomerace sidli Vase $kola, na které piisobite?

Otéazka Odpoved

Ve velkém méste | 1

Na vesnici

Na venkové

3
2
V malém mésté 4
0

Jiné

Na tuto otazku opét odpovidalo 10 fediteld, kde nejvétsi pocet Skol se nachazi
vV malém mésté s po¢tem 4. Na druhém misté jsou $koly na vesnici s poctem 3.

Déle nasleduje venkov s poc¢tem dvou skol a velké mésto s poctem jedné skoly.

Grafé. 5

Graf odpovédi v zavisloti na typu
aglomerace

0%

H Ve velkém mésté
M Na vesnici

M Na venkové

BV malém mésté

M Jiné

3) Umoziiuje VaSe Skola, ve které pracujete integraci déti se sluchovym

postiZzenim?
Otazka | Odpoved
Ano 7
Ne 3

Posledni dilezitou a podstatnou otdzkou je, zda Skoly integruji deti se

vvvvvv

64



ze z 10 skol integruje 7 Skol a 3 §koly ji neumoznuji. Divodem neintegrace je

nedostatek kvalifikovanych uciteli pro tento smér a i nemoznost ziskani

//////

specialnich ZS. Procentudlni rozdéleni ukazuje i nasledujici graf,

Graf ¢. 6

Graf odpovédi v zavislosti na
moznostech skoly

m Ano

B Ne

Otazky pro déti
1) Kolik je ti let?
Otazka Odpoved

6-7 36
8-9 75
10-11 72
11-12 90

Vice nez |0

12

Nejvétsi pocet déti, které odpoveédély do dotazniku v poctu 90- ti bylo ve veku 11-
12 let, 72 déti bylo ve véku 10-11 let, 75 déti bylo ve véku 8-9 let a 36 déti ve véku
6-7 let. Zamérné jsem rozdala nejvice dotaznikui ve Ctvrtych tfidach, protoze jsem
S témito détmi nejvice pracovala. Nejmensi pocet dotaznikli jsem rozdala v prvni

tiide, vek 6-7 let, z toho divodu, ze jsem témto détem musela nékolikrat vysvétlit,
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co jednotlivé pojmy znamenaji a musela jsem jim dat vétsi casovy prostor. Ukazalo
Se, ze dotazniky pro tuto vékovou skupinu jesté nejsou pfili§ vhodné. Procentudlni

rozdéleni vékovych skupin dotazovanych najdete v grafu €. 6.

Graf &. 7

Graf odpovédi v zavisloti na véku déti

0%

m6-7 let
W 8-9let
m10-11 let
m11-12 let

M vice nez 12 let

2) Co si mysli$ o zafazeni sluchové postizenych do tiid ke zdravym détem?
a) Veékova skupina 6-7 let, celkovy pocet odpoveédi 36
Této vekové kategorii jsem tuto otazku upravila. Otazka zni:

Jak by ses dival na to, kdyby s tebou do tfidy chodil Zak sluchové postizeny?

Otazka Odpoved
Libi se mi 0

Spise se mi libi 30

Nelibi se mi 0

Spise se mi nelibi 0

Nevim, co si 0 tom mam | 6

myslet
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Graf ¢. 8

Graf odpovédi v zavisloti na véku 6-7
let

m Libi se mi

0%

0%
0%

M SpiSe se mi libi

M Nelibi se mi

W SpiSe se mi nelibi

M Nevim, co si o tom mam
myslet

Tato vékova skupina odpovédéla timto zptisobem proto, Ze v tomto obdobi
jsou déti nejspontannéj$i a nejpiistupnéjs$i okolnim vlivim. Reaguji

okamzité, bez zabran.

b) Vékova skupina 8-9 let, celkovy pocet odpovedi 75
Otazka Odpoved
Libi se mi 60

Spise se mi libi

SpiSe se mi nelibi

5
Nelibi se mi 0
3
7

Nevim, co si 0 tom mam

myslet
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Graf¢. 9

Graf odpovédi v zavisloti na véku 8-9
let

4%

M Libi se mi
7%
M SpiSe se mi libi

M Nelibi se mi

M SpiSe se mi nelibi

M Nevim, co si o tom mam
myslet

V této vekové skupiné déti uz zacinaji vice akceptovat détsky kolektiv, zvySuje se
komunikace a déti zacinaji své prvni zivotni vzory. Jejich reakce jsou stale

bezprostiedni, ryché a nejednaji jesté na zakladé promysleného postupu.

c) Veékova skupina 10-11 let, celkovy pocet odpoveédi 72

Otazka Odpoved
Libi se mi 51

Spise se mi libi 16

Nelibi se mi 0

Spise se mi nelibi 1

Nevim, co si o tom mam | 4

myslet
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Graf ¢. 10

Graf odpovédi v zavisloti na véku 10-
11 let

M Libi se mi

0% 1% 6%

M SpiSe se mi libi

Nelibi se mi

B SpiSe se mi nelibi

M Nevim, co si o tom mam
myslet

Odpovédi déti koliduji s SirSim chapanim souvislosti v tomto vé€ku a s vytvaifenim
vlastniho ndzoru na tfidni kolektiv a implementaci détského vzoru (ucitel, rodi¢, knizni
hrdina) do vnimani svéta, her a celkovych postoju. V jednotlivych poctech odpovédi se
tedy odrazi spiSe postoje détskych vzorti a zejména rodic. Ve zkoumaném vzorku
rodi¢t je téméf 46% s VS a VOS, coz téméf souhlasi s prvnim a druhym mistem
odpovédi zakh. Zaporné odpovédi spiSe souvisi s nizs§i vzdélanosti rodi¢i a jejich
socialnim zazemim. Cty¥i neutralni odpovédi jsou pfijatelnou odchylkou ve zkoumaném

vzorku.

d) Vékova skupina 11-12, celkovy pocet odpovédi 90

Otazka Odpoved
Libi se mi 70

Spise se mi libi 11

Nelibi se mi 1

Spise se mi nelibi 0

Nevim, co si 0 tom mam | 8

myslet
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Graf¢. 11

Graf odpovédi v zavisloti na véku 11-
12 let

m Libi se mi

M SpiSe se mi libi

Nelibi se mi

W SpiSe se mi nelibi

M Nevim, co si o tom mam
myslet

Jak vyplyvd z odpovédi, déti vtomto v€ku jsou jiz tolerantnéjsi, chapou
dulezitost integrace pro sluchové postizené déti, tj. 70 + 11. Objevila se jedna
zaporna odpovéd’, kterd je odrazem urovné vzdélanosti v rodiné a hor$im
socialnim zazemim (4%).

V osmi ptipadech Zaci nezaujali zadné stanovisko, protoze se touto

problematikou nehodlaji zaobirat.

3) Jsi pro zaiazeni sluchové postizeného Zaka mezi zdravé déti?

a) Vekova skupina 6-7 let, celkovy pocet odpovedi 36

Otazka Odpoveéd

Ano, souhlasim se | 36

Zafazovanim mezi zdravé déti

Spise souhlasim

Ne, nesouhlasim

SpiSe nesouhlasim

ol ol ol o

Je mi to jedno
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Graf ¢. 12

Graf odpovédi v zavisloti na véku 6-7
let

W Ano, souhlasim se
zafazovanim mezi zdravé
dét] ,

M SpiSe souhlasim

= Ne, nesouhlasim

B SpiSe nesouhlasim

M Je mi to jedno

Vsechny dotazované déti odpovédély kladné, vzhledem také ke kladnému postoji pani

ucitelky.

b) Vékova skupina 8-9 let, celkovy pocet odpoveédi 75

Otéazka Odpoveéd

Ano, souhlasim se zafazovanim | 53

mezi zdravé déti

Spise souhlasim 20
Ne, nesouhlasim 0
SpiSe nesouhlasim 1
Je mi to jedno 1

Zde se uz objevil nepatrny rozdil vici véku 6-7 let. 1 vtomto obdobi muzeme

konstatovat, ze jsou déti ovlivnény svymi vzory (pedagog).
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Graf ¢. 13

Graf odpovédi v zavisloti na véku 8-9
let

B Ano, souhlasim se
zafazovanim mezi zdravé

1% 1% deti )
B SpiSe souhlasim

0%

m Ne, nesouhlasim

M SpiSe nesouhlasim

M Je mi to jedno

c) Vé&kova skupina 10-11 let, celkovy pocet odpovedi 72

Otazka Odpoved

Ano, souhlasim se zafazovanim | 53

mezi zdravé déti

Spise souhlasim 14
Ne, nesouhlasim 1
Spise nesouhlasim 1
Je mi to jedno 3

Vékova kategorie 10-11 let se jiz vice odchyluje od jasnych odpovédi ano-ne a je zde

zafazeno 1 vice odpovédi spise.....

72



Graf ¢é. 14

1% 1% 4%

Graf odpovédi v zavisloti na véku 10-
11 let

W Ano, souhlasim se
zafazovanim mezi zdravé
déti

M SpiSe souhlasim

= Ne, nesouhlasim

B SpiSe nesouhlasim

M Je mi to jedno

d) Vé&kova skupina 11-12 let, celkovy pocet odpovedi 90

Otazka Odpoved
Ano, souhlasim se zafazovanim | 54

mezi zdravé déti

Spise souhlasim 16

Ne, nesouhlasim 2

Spise nesouhlasim 6

Je mi to jedno 12
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Graf ¢. 15

Graf odpovédi v zavisloti na véku 11-
12 Iet M Ano, souhlasim se

zafazovanim mezi zdravé
déti
B SpiSe souhlasim

Ne, nesouhlasim

B SpiSe nesouhlasim

H Je mi to jedno

Po vyhodnoceni odpovédi z grafu a tabulky vyplyva vétsi zajem zakt o problém
integrace sluchové postizenych déti a zaroven se zde odrazi vice vlivi- pedagog, rodina,

socialni prosttedi, tfidni kolektiv a mimo Skolni chovani.

4.1. Resumé k dotazniku

Dotaznik jsem koncipovala tak, aby otazky byly jednoduché a piimétené prvnimu
stupni Z8S.

U rodict s vy$§im a vysokoskolskym vzdélanim se projevila vyssi tolerantnost viici
integraci postizenych déti. Odpovédi na otazky u rodiét s VS a VOS potvrdily, Ze jsou
tolerantnéj$i a s problémy integrace postizenych zakidl jsou obezndmeni. Rodice se
vzdélanim s maturitou o problémech integrace védéli. U rodici se vzdélanim bez
maturity se jiZz objevili n€které povrchni znalosti u problému autismu. V¢EtSi nedostatky
ve znalostech se objevili u rodic¢l se zdkladnim vzdélanim. Né&kteti rodice ve svych
odpovédich byli ovlivnéni i ur¢itymi predsudky. Z vybranych otazek a jejich odpovédi
vyplynulo, Ze rodiCe spiSe toleruji integraci déti ze slabSiho socidlniho prostfedi, nez
s n€kterymi druhy postiZzeni viz Downliv syndrom, autismus. U tohoto zkoumaného
vzorku rodi¢t miizeme konstatovat, ze velice malé procento je proti integraci
a potvrdilo se, Ze ¢im vyssi vzdé€lani, tim vice jsou rodi¢e obeznameni s problematikou
integrace postizenych déti.

Problematika zaglefiovani sluchové postizenych déti do b&znych ZS je u feditelt
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zakladni Skoly spojena s problémy, které s sebou pfinasi i omezené mnozstvi finanénich
prostiedkil od ziizovatele $kol. Z omezeného mnozstvi financnich prostiedki si nékteré
Skoly nemohou dovolit zaméstnat dalSiho pedagoga s aprobaci specidlni pedagogiky,
nebo 1 zaplaceni asistentd pro postizené déti.

Vybér tii otdzek pro jednotlivé veékové skupiny déti potvrdil poznatky
z psychologického vyvoje déti tak, jak jsem naznacila pti dil¢im hodnoceni. Vékova
skupina 6-7 let se projevuje spontannosti, bezelstnosti, hravosti a respektovanim vzoru.
Druha veékova skupina 8-9 let je dle vysledkd jesté také ovlivnéna do zna¢né miry
pedagogem, ale uz se objevuji i naznaky vlastniho nazoru. Tieti vékova skupinalO-11
let se u zaki projevuje i vytvaieni vlastniho nadzoru a vlastniho usudku. Nejvice zaki
odpovidalo ve v€kové skupiné 11-12 let a zde se jiz projevilo i ovlivnéni socidlnim

prostiedim, vzdélanim rodict, kolektivem i mimoskolnimi ¢innostmi.
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4.2. \Whodnoceni polostrukturovaného dotazniku

Otazka ¢. 1: Ma sluchové postiZeni jiZ od narozeni, pokud ne, jak se to stalo?

Odpovéd’: sluchové postizeni ma jiz od 4 let, pfic¢ina nezjisténa.

Otazka €. 2: Ma sluchové postiZené rodice?

Odpoved: ne, nema

Otazka ¢. 3: Pouziva sluchadla, kolik jich ma?

Odpoveéd: ma 2 sluchadla na obou usich, neslysela ani na jedno

Otazka €. 4: Dorozumiva se s ostatnimi normalni Feci? S rodici taktéz?

Odpovéd’: Ano, normalni feci

Otazka ¢. 5: Jaky ma vztah s rodici?

Odpoveéd’: S rodici ma vztah dobry, ale rodice nejevi piilis velky zajem.

Tim Ze je chytra a nadana, nemaji potiebu se ptat na jeji prospéch

Otazka ¢. 6: Ma sourozence? Je zdravy?

Odpoveéd’: Ano. Ma jednoho sourozence bez sluchového postizeni

Otazka €. 7 : Je schopna samostatné prace?

Odpovéd’: Ano, nikdy neméla problém s pochopenim pracovniho tikolu a s jeho
vykondnim.

Otazka ¢. 8 : Ma ve tFidé dostatek kamaradi?

Odpoved: Myslim si, Ze nejbliz§i kamaradky ma ve tiid€ 2. S ostatnimi spoluzédky nema
problém, alespoii dle mého nazoru.

Otazka ¢. 9: Myslite si, Ze je vy¢lefiovana z kolektivu?

Odpoved: Z kolektivl chlapct zcela jisté, protoze divky se moc s chlapci nebavi, ale
predevsim ji neberou mezi sebe hlavné z divodu toho, Ze je velice chytra
a v aktivnich ¢innostech je nejlepsi.

Otazka €. 10: U¢i se tedy dobre?

Odpoved: Ano, dokonce je premiantkou tiidy 1 ptes jeji handicap.

Otazka &. 11: Vyuuje se dle IVP, nebo SVP?

Odpovéd’: Vyucuje se dle vzdélavaciho programu jako ostatni zaci. Rodice by radi,

kdyby se ucila dle IVP, protoze si mysli, ze je nadprimérné chytra, ale ja si

myslim, ze ji tento Skolni vzdé€lavaci program vyhovuje.

Otazka ¢. 12: Myslite si, Ze ma na Skole dostatek kamarada?

Odpoveéd: Nevim, zda ma kromé kamaradek ze tiidy 1 jiné kamarady, ale myslim si, Ze

problémem je jeji handicap.
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Otazka €. 13: Co ji ve Skole nejvice bavi?

Odpovéd’: Alexandra vynika ve vSech predmétech, ale myslim si, Ze mezi jeji
neoblibenéjsi predmét patii vlastivéda.

Otazka ¢. 14: Je schopna se zapojit do vSech Skolnich soutézi, nejen ve vyucovani?

Odpoveéd’: Ano, napt. znalostnich soutézi- matematicky klokanek.

Otazka ¢. 15: NavStévuje néjaké krouzky?

Odpoveéd’: Ano, navstévuje dokonce 5 krouzki- volejbal, gymnastiku, keramiku,

basketbal a hru na flétnu.
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5. Interpretace vysledki
Ptipravila jsem pro ctvrtou tfidu sociometricky dotaznik. Sociometricky dotaznik se

skladal ze tii dvojic otazek. Pfi prvnim pozorovani tfidy jsem zjistila, ze ve tfidé jsou
vytvofené dva tabory a to dévcata a chlapci. Toto mé pozorovani mi potvrdila tfidni pani
ucitelka. Cilem mé vyzkumné prace je poukazat na aktudlni postoje intaktnich zakt ke
spoluzdkiim se sluchovym postizenim a hodnoceni postoji vici vrstevnikiim
v edukacnim prostiedi. Tento vyzkum nadm ma dokézat do jaké miry je jedinec odmitan,
¢i pfijiman. Zamétim se predevsim na sluchové postizeného jedince, na jeho postoje,
status a pozici ve tfidé. Vyzkum jsem rozdélila na chlapce, ktefi jsou oznaceni modrou
barvou a divky, které jsem oznacila Cervenou barvou.

Dalsi vyzkumnou metodu, kterou jsem pouzila, byla metoda pozorovani. Zde jsem si
vSimala zaki, kteti vyhledavali vzajemnou komunikaci a ¢innost, zaki osamocenych,
dominantnich typti, submisivnich typi, introvertl, extrovertt, déti s dobfe situovanych
rodin, zakl ze socidlné slabSich rodin a jejich vztahi ke sluchové postizené zadkyni
Alexandie Chytré. Pozorovala jsem jeji aktivitu v hodiné, jak se k jeji aktivité chovaji
ostatni zaci, jak ona se chovad k ostatnim zdkim a vzdjemnou spolupraci s pani
ucitelkou. Zaroven jsem si vSimala 1 mimiky, gestikulace, soustiedénosti, vzajemné
spoluprace a drzeni téla Zzaka. Zjistila jsem, Ze Alexandra je opravdu velice nadané
dév¢e a nema s ni¢im problém. Byla jsem velice pfekvapena, jak handicapované dévée
dokdze pracovat samo bez pomoci druhych, jejim nadSenim zkazdé prace,
bezproblémovym vypracovanim a popravdé feceno jsem skutecné necekala takovouto
aktivni komunikaci, hravost a spolecenskost. K tomu ptidala jeSt¢ i pomoc ostatnim
zaktm, ktefi si pfili§ nevédéli rady. Z druhé strany mne zarazilo to, Ze i pfes tuto jeji
vstiicnost ma pouze dvé skute¢né kamaradky Evelinu TomeSovou a Andreu
Coufalovou. S Evelinou TomesSovou sedi v jedné lavici a travi spolu piestavky a volny
¢as. S Andreou Coufalovou se prateli, ale pouze ve Skole. Ostatni Zaky jsem rozdélila na
dvé skupiny. Prvni skupina Alexandru respektovala, v druhé skuping se respekt kiizi
S vyuzivanim jeji vstficnosti k ostatnim zakim. Z mého sociogramu nevyplyva, ze by
nebyla oblibend, ale velkou roli zde hraje spiSe zavist ostatnich zakt a hlavné rozdily
mezi chlapci a dévcaty, které je pro tento veék pifiznacné. Zaroven jsem poznala veétsi
rozdil v pisemném hodnoceni a vlastnim pfirozeném chovani zaka.

Pii hodnoceni dévcat jsem zjistila, ze zakyn¢ Alexandra Chytra ¢. 23, kterd mne

nejvice zajimala a byla i moji tajnou favoritkou, nebyla uvedena v kladnych odpovédich
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na prednich mistech. Takto nebyla uvedena ani v zdpornych odpovédich. Znamena to
jediné, Ze nepatii mezi oblibené, ani neoblibené zakyné. Divodem, takovéhoto vztahu
ostatnich zakt k Alexandfe je zcela jisté jeji vyborny prospéch, velka aktivita pfi
hodinach, vybornd spoluprace s pedagogem a snaha pomahat druhym. Nekterad
predstirana ptatelstvi s touto zédkyni jsou spojena spise s vyuzivanim jejich schopnosti.
Nejupiimnéjsi kamarddkou Alexandry zlstavd Evelina TomeSova. Mezi nejméné
oblibené zakyné patii divky s Cisly 3, 4, 5 a 15, které ostatni spoluzacky nazvaly jako
nudné, nezajimavé- Sed¢ mysi.

Nejoblibengjsi chlapci ve t¥idé jsou pod &isly 10 a 11. Zakem, ktery je odmitan, je zak
pod cislem 8 a je nazyvan naruSitelem tiidy. S timto oznacenim souhlasi i tfidni pani
ucitelka, kterd jesté ptidala ndzev manipuldtor tfidy. Pani ucitelka je ve funkei tfidni
ucitelky po dobu jednoho roku a zatazeni tohoto Zéka dle jejich zkusSenosti a odbornych
znalosti odpovida i zatazeni jeho byvalé tiidni ucitelky. Dalsi skupinu mezi chlapci
tvori zaci, ktefi jsou z kolektivu vy¢lenovani a jsou osamoceni. Jsou to piedevsim zaci
¢. 6, 9,12, 21, 22. Mezi chlapci se také vyskytuji zaci, kteti v kazdé kladné odpovédi
volili vZdy jeden druhé, to znamend, Ze doSlo vzdy ke vzajemné volbé. NejnapadnéjSim
a drzitelem kolektivu z pohledu tfidniho ucitele se stal Zak s €. 10, ktery je zaroven
1 velice oblibenym spoluzdkem. V kolektivu chlapct se taktéz nachaze;ji jedinci €. 21
a 22, ktefi jsou nevyrazni, tisi a dle mého nazoru by bylo vhodné je vice v¢lenovat do
kolektivu, ¢imz se muze piedejit jejich odsunuti az na okraj kolektivu. Toto odsunuti na
okraj kolektivu by mohlo v budoucnu piinést urcité problémy, které zname z vyssich
roéniktl druhého stupné ZS, kde mize dojit az k frustraci téchto zak.

Po zhodnoceni vysledkli sociometrického testu jsem dospéla jesté k jednomu zaveéru,
nezaclenuji. Jsem presvédCena, ze toto je odraz urcitych predsudki, které bohuzel jesté
V této spolecnosti pretrvavaji.

Jedna se zejména o zavist a jakési vnitini odsuzovani jejiho postizeni a nézor, Ze takto
postizené déti patii do zvlastniho systému Skolstvi, o kterém se pftiliS nehovofilo, ale

bylo tise trpéno.
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6. Shrnuti

M¢ dotaznikové Setfeni potvrdilo, Ze s problémem integrace sluchové postizenych
jedincti do b&zné ZS neschvaluje 8% rodi¢i ze 120- ti dotazovanych, u ostatnich
postizeni je situace jeSté horSi. Rodicim nevadi integrace déti ze socialné slabého
prostfedi, ale spiSe jim vadi integrace postizenych déti. Nazory na integraci se lisi
vzhledem ke vzdé€lani. V piipadé vyssiho az vysokoskolského vzdélani se v odpovédich
neobjevilo zaporné postaveni. Cim niz§i vzdélani, tim se zvySoval poéet negativnich
odpovédi. U déti ve véku 6-12 let se nejvice negativnich odpovédi objevilo praveé ve
veéku 11-12 let (22%). Naopak u déti ve v€ku 6-7let se neobjevila zadna zaporna
odpoved'.

Také v sociometrickém Setfeni, které jsem provadela pomoci sociometrickych otdzek,

vyplynulo, ze sluchové postizenou zakyni spoluzéci toleruji, ale do kolektivu ji pfilis
nezahrnuji.
Ve skutecnosti ma Sasa pouze dvé kamaradky, které s ni travi 1 volny ¢as mimo Skolu.
Coz vede k zavéru, ze zakyn¢ sluchové postizend ma ve tfidé tézkou pozici, kterd je
ovlivnéna i jejim vysokym intelektem, snahou pomahat slabsim zakiim a snahou do
vSech skolnich 1 mimoSkolnich aktivit.

Takto se odviji i vztahy nasi populace ke vSem handicapovanym lidem. Mnou
zjisténa fakta, a z nich plynouci zavéry, jsou v souladu s praci Katefiny Goldmanové
z Masarykovy univerzity v Brn¢, dle Marka Demcéka, ktera formou dotaznikového
Setfeni oslovila Siroké spektrum Ceské spolecnosti ve v€ku od 15 do vySe nez 66 let.
Dotaznikové Setfeni se tykalo integrace handicapovanych jedinci do spolecnosti.
Respondenti si pod pojmem handicap ptedstavuji rizné vady a to zejména vady tykajici
se ztraty mobility (89,93%) a pouze 8,74% uvedlo poruchy,
ke kterym patii 1 sluchové postizeni. Z toho je zifejmé, Ze informovanost a znalost
problematiky poruchy sluchu je velice nizkd, piestoze 65,41% respondentti uvedlo, Ze
ve svém okoli maji n€koho s néjakym handicapem. 35,85% respondentli se chova
klidem postizenym jinak, nez klidem zdravym. Vztah na$i spolecnosti
k handicapovanym oznacilo 44,03% spiSe negativné az negativné. Oproti 13,84% jako
spiSe pozitivni az pozitivni a 42,14% nedokazalo problém posoudit. I kdyZ pfedchozi
vysledky jsou ve vétSin€é spiSe negativni az negativni, pies to 93,08% souhlasi
s integraci handicapovanych do ceské spolecnosti (http://www.vyplnto.cz/realizovane-

pruzkumy/postoje-k-handicapovanym-a-j/).
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Z tabulky dle Michalika (2000) vyplyva, Ze zem¢ EU se snazi o integraci postizenych
74k do bézného systému ZS, ale kazda zemé si uplatiiuje své principy pro zafazovani
zaklt do bézného skolstvi, do castecné integrovaného Skolstvi a specialniho Skolstvi.
V této problematice nebylo nalezeno jednotné feSeni, jak vyplyva i z uvedené tabulky

(viz tabulka ¢. 2).
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7. Zavér
V této praci jsem se zabyvala sociometrickou metodou, kde jsem zjistovala vztahy ve
tfidé vzhledem ke sluchové postizenému jedinci. Tato metoda byla provedena ve ¢tvrté
tfidé zakladni Skoly Pod Marjankou, pod vedenim tfidni ucitelky Mgr. Katefiny

Vrobelové.

Cilem mé prace bylo poukazat na aktualni postoje intaktnich zakt ke spoluzakim se
sluchovym postizenim a hodnoceni postojii vici vrstevnikiim v eduka¢nim prostredi.
Nejvice jsem se zajimala o to, zda je sluchové postizend zakyné pfijiméana, nebo
vyClenovana z kolektivu tfidy. Zda ji Zaci pfijali do svého kolektivu, nebo nikoli. Dale
jsem se zajimala o to, zda feditelé Skol integruji tyto handicapované jedince do béznych
tfid mezi zdravé jedince a zda jsou na to vibec pfipraveni a mohou témto détem

poskytnout dostatecné vzdélani.

Z pocatku na me tiida plisobila jako sehrany celek a vztahy mezi spoluzaky se zdaly
byt v poradku, ale bohuzel tato domnénka byla mylna. V kolektivu se dle mého nézoru
objevovaly nekamaradské vztahy, které vyustily az v neoblibenost. Moji snahu bylo
podchytit vztahy mezi oblibenymi az neoblibenymi zaky. Myslim Si, Zze se mi zaky

podatilo popsat tak, jaci doopravdy byli.

Kdyz jsem zkoumala sluchové postizenou divku Alexandru Chytrou, napadala mé
spousta véci. Clovék si ani neuvédomuije, jak je rad, Ze je zdravi a Zije bez omezeni.
Tito 1lidé maji muj hluboky obdiv, protoze sviij handicap neberou jako vadu, ale jako

normalni soucast svého zivota a i tak si ho dokazi naplno uzivat.

Mohu fici, ze mé tato prace velice obohatila po strance teoretické i po strance
praktické. Nacerpané informace a zkusSenosti urcité¢ budu vyuzivat i ve své pedagogické
¢innosti. Prace sdétmi mé velice bavila. Ztoho divodu jsem si vybrala pravé
sociometrickou metodu, kterd mi pomohla odhalit skute¢né postaveni sluchové
postizen¢ho jedince mezi zdravymi Zaky. Vzdy jsem chtéla pracovat se sluchové
postizenymi détmi, ale bohuZel mé aprobace na to nestaci, proto jsem svoji touhu po

praci s t€émito détmi mohla vyjadfit alespoi v této diplomové praci.
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Priloha ¢. 1: dotaznik pro déti
Mily zaci,

Jsem posluchagkou 4. roéniku Jihodeské univerzity pedagogické fakulty v Ceskych
Budgjovicich oboru uéitelstvi pro 1. Stupeti pro ZS. Chtéla bych Vas timto pozadat o
vyplnéni ptilozeného dotazniku, ktery je soucasti pedagogického vyzkumu. Dotaznik je
anonymni a nemusite se tedy obavat, ze by tyto informace byly zneuzity. Dotaznik
obsahuje 20 otdzek, které zaberou zhruba okolo 20 -ti minut. Odpovédi prosim
zakrouzkujte, popiipad¢ struén¢ doplite.

Predem velice d¢kuji za spolupraci a vyplnéni dotaznikd.

V Horovicich dne 12. 12. 2011.

Barbora Muzikova
1) Jaké je Tvé pohlavi
a) Muz
b) Zena

2) Kolik ti je let?
a) 6-7let
b) 8-9 let
c) 10-—11llet
d) 11-12let

e) vicenez 12

3) Kterou skolu navstévujes?

4) Kde se nachazi Tva skola?
a) V malém mésté (do 10.000 obyvatel)
b) ve velkém mésté (vice nez 10.000 obyvatel)
C) C)navesnici
d) na venkov¢

e) jiné



5) Vi3, co je to integrace?
Vyber odpovéd’, kterou povazujes za nejspravngjsi?
a) vzdélavani na univerzitach tietiho véku
b) vzdélavani zdravotné postizenych déti v béznych ZS
€) zdélavani v zahrani¢i
d) nevim, o co se jedna

e) bez odpovédi

6) Co si mysli$ o zafazeni postizenych déti do tiid ke zdravym détem?
a) libi se mi
b) spiSe se mi libi
€) nelibi se mi
d) spise se mi nelibi

€) nevim, co si 0 to mam myslet

7) Setkal ses n¢kdy s zakem se sluchovym postizenim?
a) ano
b) vidam ho kazdy den
c) ne
d) né€kdy
e) nikdy

8) Vis, jak navazat rozhovor s zakem se sluchovym postizenim?
a) ano, vim
b) spiSe vim
¢) nevim
d) spiSe nevim

e) nemam vubec predstavu

9) Vis, jak pomoci sluchové postizenému ¢loveéku, kdyby se ocitl v nebezpeci?
a) ano

b) spise ano



C) ne
d) spise ne
e) nikdy

10) Citis se v pritomnosti zaka se sluchovym postizenim dobie?
a) ano
b) spiSe ano
c) ne
d) spise ne

e) nevim

11) Myslis si, Ze 74k se sluchovym postizenim by mohl byt tvlij kamarad?
a) ano
b) spiSe ano
c) ne
d) spiSe ne

e) urCité ne

12) DovedI bys sluchové postizenému spoluzakovi pomoci pii vyucovani?
a) ano
b) spiSe ano
C) ne
d) spise ne

e) urCité ne

13) S ¢im si myslis, Ze by sluchové postizeny zak potteboval pomoci?
a) s ptipravou pomucek
b) s orientaci po Skole
C) se seznamenim s ostatnimi spoluzaky
d) nevim piesné

e) se zajistovanim béznych zivotnich potieb



14) Jsi pro zatazeni sluchové postizeného zaka mezi déti zdravé?
a) ano, souhlasim se zafazovanim mezi zdravé déti
b) spiSe souhlasim
¢) ne nesouhlasim
d) spise nesouhlasim

e) je mi to jedno

15) Mas ve svém okoli n¢jakého sluchové postizené¢ho zaka?
a) ano, ve skole
b)v krouzku
C) V rodiné
d) mezi kamarady

€) ne nemam

16) V ¢em ma podle tebe sluchové postizeny zak nejvétsi problémy?
a) s orientaci v prostoru skoly
b) v komunikaci s kamarady
c¢) v komunikaci s pedagogy
d) v komunikaci pfi zajistovani béznych zivotnich potieb

e) v dopravnich prostfedcich

17) Vis, jak se chovat ke sluchové postizenému jedinci?
a) ano
b) spise ano
C) ne
d) spiSe ne

e) vilbec nevim

18) Vidél jsi nekdy sluchové postizeného zaka komunikovat s ostatnimi?
a) ano
b) spiSe ano
C) ne

d) spise ne



e) nikdy

19) Vis, jakou fe¢ vyuzivaji?
a) prstova abeceda
b) gesta
¢) znakovou fe¢
d) nevim

e) je mi to jedno

20) Vadilo by Ti, kdyby se sluchov¢ postizeny zak stal Tvym sousedem v lavici?
a) ano
b) pouze na nékteré hodiné
c) ne
d) dlouhodob¢ ano

e) vV zadném piipadé



Priloha €. 2 : Dotaznik pro reditele, Feditelku Skoly
Vazeny pane tediteli, pani feditelko,

Jsem studentkou 4. ro¢niku Jiho¢eské univerzity pedagogické fakulty v Ceskych
Budgjovicich oboru pro 1. stupei ZS. Chtéla bych Vas touto formou pozadat o
spolupraci, kterd obnasi vyplnéni pfiloZeného dotazniku pedagogiim prvniho stupné
Vagi Z8.

Dotaznik je soucasti mého pedagogického vyzkumu.

Tento dotaznik obsahuje 20 otazek a jeho vyplnéni zabere ptiblizné¢ 20 minut a
odpovédi prosim zakrouzkujte, poptipadé struéné dopliite.

Vzhledem k jeho anonymité se nemusite obavat zneuziti uvedenych informaci.

Ptedem dé&kuji za pochopeni a za vyplnéni dotazniku.

V Hoftovicich dne 12. 12. 2011

Barbora
Muzikova

1) Pohlavi
a) muz
b) Zena

2) Vek
a) 19- 29
b) 30 - 39
c) 40 -40
d) 50 - 59
e) 60 - 69

3) Nejvyssi dosazené vzdélani
a) ZS
b) SS
¢) VOS



d) VS

e) dalsi typ vzdélani - rigordzni vzdeélani

4) Délka Vasi pedagogické praxe?
a) do 10 let
b) 10 — 19 let
c) 20-29
d) 30 — 39let
e) nad 40 let

5) Jaky nazev nese Vase Skola, ve které ucite?

6) V jakém typu aglomerace sidli Vase $kola, na které ptisobite?
a) ve velkém méste
b) na vesnici
¢) na venkové
d) v malém mésté

e) jiné

7) Jaka je VaSe tiida?
a) bézna tiida
b) specidlni
¢) specializovana tfida
d) s velkym poctem déti

e) jiné

8) Mate pedagogickou kvalifikaci?
a) ano
b) ne
¢) dod¢lavam si

d) nepotiebuji



e) jiné

9) Rozsitujete si v soucasné dobé svoje vzdélani na vysokoskolské arovni v oboru
specialni pedagogiky?
a) ano
b) ne
¢) neni nutné
d) chystam se

e) jiné, jaké?

10) S jakymi typy znevyhodnéni Zakl se Vase Skola setkava?
a) hyperaktivita, poruchy pozornosti
b) sluchovy handicap
¢) zrakovy handicap
d) socio - kulturné znevyhodnény

e) zacis....

11) Umoznuje Vase $kola, ve které pracujete integraci déti se sluchovym
postizenim?
a) ano
b) ne

12) Pokud ano, jaké moznosti integrace nabizite?
a) individualni
b) skupinovou

¢) opacnou

13) Pokud ne, vysvétlite divod?

14) Ktera z nasledujicich opatieni mate ve Skole zavedena?

a) realizace pedagogické diagnostiky a prevence jednotlivymi pedagogy



b) proskoleny pedagog nebo specidlni pedagog vede vyuku napravy uceni na

1. stupni
¢) Skola zajistuje metodické vedeni pedagogli a podporu pii vyuce
d) pedagogové spolupracuji s asistenty pedagoga
e) pedagogicti pracovnici se podili na vypracovani individudlnich

vzd¢lavacich plant — Gprava, formy, obsah vyuky

15) Ve kterych oblastech integrace citite nutnost a pottebnost podpory?

a) pedagogové nemaji dostate¢né informace o typech postizeni zakti a SVP a

moznostech prace

b) nemame zavedeny systém v péci o integraci ve smyslu personalniho
zajisténi a technického zdzemi- specialni pedagog, prostor pro vedeni
pedagogu, individualni prace se Zakem, rodi¢em, moznostech,
podminkach, metodach a zptsobu prace se zakem

c) setkdvame se Casto s nepochopenim z fad rodicii stavajicich zaki

d) nedostatek informaci, ¢asu, financi na zajisténi asistenta pedagoga pro
ttidu integrovaného Zaka

e) spoluprace se SPC, PPP je nedostacujici — zpravy obsahuji nedostatecné

doporuceni pro praci s zdkem

16) Souhlasite s integraci sluchové postiZzenych déti do béznych skol?
a) ano integrovat
b) ne
c) spise ano
d) spiSe ne

e) nelze

17) Souhlasil/a byste se zafazenim sluchové postizeného zaka do tiidy, kterou
navstévuji déti bez jakého znevyhodnéni?
a) souhlasim
b) nesouhlasim
¢) spiSe ano

d) spise ne



e) jiné

18) Myslite si, ze integrace ditéte se sluchovym postizenim je pfinosna pro déti i
pro skolu?

a) pokud ano, proc¢?

19) pokud ne, vysvétlil/a byste proc?

20) Jakeé jsou nejvétsi problémy pfi integraci sluchove postizenych zaka?
a) nedostatek pomticek
b) nedostate¢na kvalifikace ucitelil
¢) finan¢ni naro¢nost

d) Sikana



Piiloha €. 3: Dotaznik pro rodice
Vazena pani, vazeny pane,

Jsem posluchadkou 4. roéniku JihoCeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich
pedagogické fakulty oboru ugitelstvi pro 1. Stupet ZS. Chtéla bych Vas touto formou
pozadat o vyplnéni pfilozeného dotazniku, ktery je soucasti mého pedagogického
vyzkumu. Dotaznik obsahuje 20 otazek, které zaberou zhruba okolo 20ti minut.
Vzhledem Kk jeho anonymité se nemusite obavat zneuziti Vami uvedenych informaci.
Vyplnujte jej, prosim, s védomim, ze cilem dotazniku je pfispét ke zlepSeni stavajici
vychovné vzdélavaci situace.

Ptedem velice dékuji za laskavost a za vyplnéni dotazniku.

V Hoftovicich dne 12.12.2011

Barbora Muzikova

1) Pohlavi
a) Zzena

b) muz

2) Vék
a) 20 - 25
b) 25 - 35
c) 35— 45
d) 45— 55

e) vice

3) Vzdélani
a) ZS
b) SS s maturitou
¢) VOS
d) VS

e) Stiedni bez maturit y



4) Stav
a) pracujici
b) nezaméstnany
¢) v domécnosti
d) student

e) jiné

5) Pocet déti?
a)l
b) 2
c) vice nez 2
d) zadné

e) jiné

6) Kolik s nimi travite volného ¢asu?
a) 1-2h tydné
b) 3-4 h tydné
C) 5-6h tydné
d) 7 a vice

e) jiné

7) Mate dité€ se sluchovym postizenim?
a) ano
b) ne

8) Jste spokojeni s podminkami integrace, ve kterych se vyskytl sluchové postizeny
jedinec?

a) ano, jsem spokojen

b) spise ano

C) nejsem spokojen

d) spise nejsem spokojen

e) v zadném piipadé nejsem spokojen



9) Domnivate se, Ze soucasné Ceské Skolstvi je ptripraveno poskytovat détem kvalitni
integrativni vzdélani?
a) ano
b) spise ano
C) ne
d) spise ne

e) jiné

10) Pokud se domnivate, ze ne, co by podle Vaseho nazoru bylo potfeba zménit?

11) Které¢ skupiny déti se znevyhodnénim neni podle Vs piinosné zarazovat do bézné
Skoly?

a) déti s autismem

b) déti s Downovym syndromem

¢) déti se sluchovym postizenim

d) déti s nedostateCnym rodinnym zazemim

e) déti s télesnym postizenim

12) Které dit¢ podle Vas spada do skupiny déti se specidlnimi vzdélavacimi
potifebami?
a) dit¢ s LMD (lehk4 mozk.disf.)
b)dité cizincii
c) dite sluchové postizené
d) dité ze znevyhodnéného prostiedi

e) dité s jinym postiZzenim nebo se zdravotnim znevyhodnénim

13) Jaky typ znevyhodnéni ma vase dite?
a) hyperaktivita, poruchy pozornosti
b) sluchovy handicap
¢) zrakovy handicap

d) socio- kulturné znevyhodnéni



e) dité s jinym postizenim, nebo se zdravotnim znevyhodnénim

14) Jaky typ skoly VasSe dité navstévuje?
a) specialni ZS
b) méstska ZS
¢) farni skola
d) obecna skola

e) soukroma ZS

15) Kolik zaku se v této t¥id¢ vyskytuje?
a) 10
b) 10 - 15
c)15-20
d) 20 - 25

e) vice nez 25

16) Jaky pocet zaku by byl podle Vs idealni?

17) Myslite si, Ze pokud je pocet déti ve trid€ vétsi nez 20, je zapotiebi ve tfide
pedagogického asistenta?
a) ano
b) spiSe ano
C) ne
d) spise ne

e) jiné

18) Jakou funkci si myslite, ze pedagogicky asistent plni?
a) opravuje déti
b) mliZe se vénovat détem, které ucivo nestihaji
¢) pomaha s piipravami
d) je zde zbytecny

e) pusobi jako osobni asistent



19) Ktera z nésledujicich opatfeni Vam vase Skola zajistuje?

a) pedagogicti pracovnici se podileji na vypracovavani individudlnich
vzde¢lavacich
plant — Uprava, formy, obsahu vyuky

b) pedagogové spolupracuji s asistenty pedagoga

c¢) pedagogové spolupracuji s odborniky SPC, PPP a jinymi organizacemi

d) skola zajistuje pravidelné konzultace pro rodice s poradenskymi
pracovniky Skoly

e) jina opatieni — jaka?

20) Ve kterych oblastech integrace citite nutnost a pottebu podpory?
a) pedagogové nemaji dostate¢né informace o typech postizeni,
poruchdch 74kl a se SVP a moznostech prace s zaky
b) poradenské sluzby ptimo ve $kole nejsou dostateéné
¢) ve tfidach se Casto objevi nékolik Z4k, kteti jsou vyukove rizikovy,
vytvofit vyuku vhodnou pro vSechny je obtizné
d) neni zavedeni systém v péci o integraci ve smyslu personalniho
zajisténi a technického zazemi- specialni pedagog, prostor pro vedeni
pedagogt, individualni prace se Zdkem

e) spoluprace s rodici je nepiehlednd, narazova a nesystematicka



Priloha ¢. 4 Polostrukturovany dotaznik
1) Sluchové postiZzeni ma jiz od narozeni? Pokud ne, jak se to stalo?
2) Ma sluchoveé postizené rodice?
3) Pouziva naslouchatka? Kolik?
4) Jaky dorozumivaci prostfedek pouziva pfi komunikaci s ostatnimi? Je zapotiebi,
aby d¢ti, nebo pani ucitelka uméla znakovou fec?
5) Jaky ma vztah s rodi¢i?
6) Ma sourozence? Pokud ano, kolik?
7) Ma zdravého sourozence?
8) Je schopna samostatné prace v hodiné?
9) Ma dostatek kamaradu?
10) Je vyclenovana z kolektivu?
11) Jak se uci?
12) Co ji ve skole nejvice bavi?
13) Je schopna se zapojovat do soutézi béhem $kolniho vyucovani?
14) Navstévuje n&jaké krouzky?
15) Jak je s jeji praci spokojena pani ucitelka?



Piiloha €. 5 Fotografie tiidy




