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Autorka se zabyva aktualnim tématem =z oblasti medialni vychovy. Prace obsahuje 35 stran
teoretického zakladu a pouze 17 stran se vénuje vyzkumné ¢asti. Z ndzvu neni patrné konkrétni
zaméfeni prace.

V teoretické ¢asti je o medialni vychoveé pojednano §iteji. Je zde nastinéno rozdéleni a historie vyvoje
médii a autorka se dale vénuje zafazeni a realizaci medialni vychovy ve Skolach. Dale se autorka vice
vénuje tématim socialnich siti a YouTube.

Prace je tematicky roztfisténa a jednotlivé kapitoly nemaji jasnou souvislost ani ndvaznost. Propojeni
teoretické a praktické Casti je pouze CasteCné napt. v dotazniku napf. fesi autorka vrstevnickou reakci
na vlastni nato¢ené video, ale vlivu vrstevnického hodnoceni se v teoretické ¢asti nevénuje. Naopak
V teoretické Casti prebyvaji témata, ktera nemaji zadné dalsi vyuziti jako napf. kapitola ,,fake news®.
V analyze vysledkl dotaznikového Setieni chybi opora o informace ziskané v teoretické ¢asti.

V anotaci autorka uvadi, ze bude zkoumat zkuSenosti s vyuzivanim modernich komunikacnich
technologii prostfednictvim dotazniki a polostrukturovanych rozhovord. V praktické ¢asti se vSak
zadné vystupy z rozhovorti neobjevuji.

Jako hlavni vyzkumnou metodu vyuziva autorka dotaznik, ktery ale neni mozné nahlédnout, protoze
chybi v ptiloze.

Na str. 52 je uvedeno, ze dotaznikového Setieni se zucCastnili 4 pedagogové. Déle o nich v praci jiz
neni zminka.

Za nosné téma prace povazuji vyuziti vlastnich videi pro zpracovani uciva. Zde se autorce podafilo
najit velmi zajimavou ucebni pfilezitost, kterd se nam s novymi technologiemi otevira a i podle
zjisténi autorky neni zatim dostatecné ucebné vyuzita. Toto téma povazuji v celé praci za nosné a
prakticky vyuzitelné. BohuZel se je v dotazniku vénovana pouze otazka ¢. 13 — Jaké video bys dokdzal



natocit, aby se dalo zhlédnout v hodiné prirodopisu, zemepisu...? a zavérecna otazka €. 14 Uz jsi
nekdy pouzil tebou natocené video ve vyuce? O cem bylo?

Zde autorka uvadi zajimavé zjisténi o nizké mife vyuziti tohoto prostfedku v procesu uceni. Dale
chybi podrobnéjsi navrhy, jak tuto informaci mizeme uplatnit v ucitelské praxi a autorka uzavira
pouze obecnym apelem. Stejné tak nosna otazka ¢. 13 je pouze shrnutd a chybi jeji podrobnéjsi
zpracovani — nahlédnuti na navrhovana témata, jejich upfesnéni po rocnicich ¢i rozvrstveni po
predmétech.

Prace se zdroji neni pfesvédciva. V celé teoretické ¢asti jsou uvedeny pouze 2 piimé citace (str. 11 a
str. 17). Ostatni, i pomérné pfesné informace jsou uvadéna jako parafraze a Casto zde chybi uvedni
strany, ze které byla informace Gerpana (napf. str. 34 a 35 parafraze Sevéikové). Autorka zdroje p¥ilis
nezapracovana do textu, vétSinou je autor uveden na konci odstavce v zavorce, pouze s letopoctem a
to ve vSech pripadech nespravné, neukoncena teckou napf. na str. 23.

V praktické casti neni dostate¢na metodologie vyzkumu. Neni zde specifikovana hlavni a diléi
vyzkumné otazky. Neni na n¢ zodpovézeno. Autorka nezapracovala pribéh sbéru dat, nezapracovala

jak oSetrovala rizika tohoto zptisobti zajistovani dat aj.

Celkove prace piisobi nedokon¢enym dojmem.

Diplomovou praci Heleny Chocholouskové doporucuji k obhajobé.

Otazky a naméty Kk obhajobé:

1. Navrhnéte konkrétni moznosti, kde by v rdmci Vasich aprobacnich predmétt bylo mozné
pracovat s videi zakd. Jak by vypadalo zadani pro Zaky a jak byste poté s videi pracovala
ve svych hodinach? Jak navrhujete postupovat pti hodnoceni?

2. Porovnejte vysledky svého Setieni s vysledky Tematické zpravy Ceské $kolni inspekce
(str. 29).
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