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Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2018. 96 s. Diplomova prace.

Diplomové prace se zabyva poznavanim mésta Usti nad Orlici na 1. stupni zakladni
Skoly pomoci projektové metody. Prvni cast je vénovadna charakteristice mésta
z hlediska zadkladniho vymezeni, historie, pfirodnich pomérd a vlastivédnych
zajimavosti. Je zde pojednano o vyznamnych osobnostech, pamatkach, tradi¢nich
spolcich, ale také o povéstech, které se k témto zajimavostem vztahuji. Druhd c¢ést
diplomové prace popisuje projektovou metodu a objasiuje jeji zékladni pojmy,
typologii, faze, ale také vyhody ¢i tskali. Tteti ¢ast predkladané prace obsahuje navrh
projektu Moje mésto, jeho nasledné ovéteni a také zhodnoceni uskutecnéné realizace
v 5. tfidé Zakladni $koly Komenského Usti nad Orlici. Vystupem projektu jsou pak

informacni tabule, které poukazuji na zminéné vlastivédné zajimavosti spjaté¢ s méstem.
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The thesis focuses on getting to know the town Usti nad Orlici in the elementary school
using a project method. The first part is dedicated to the characteristics of the town from
the perspective of the basic demarcation, history, natural conditions and remarks of
national history. Significant figures, monuments, traditional associations, but also
legends that relate to these remarks are all mentioned there. The second part of the
thesis describes the project method and explains its basic terms, typology, phases, but
also its advantages and difficulties. The third part of the presented thesis contains the
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realization in the 5™ grade of the Elementary school Komenského Usti nad Orlici. The
outcome of the project are the informative boards, which show the mentioned national

historical remarks related to the town.
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UvoD

Usti nad Orlici, byvalé okresni mésto v podhtifi Orlickych hor, nedosahovalo jesté v 18.
stoleti vyznamu nékterych okolnich mést (Litomysl, LanSkroun, Vysoké Myto).
Velkym rozvojem, ktery byl podminén rozmachem primyslové revoluce, vSak proslo
v nésledujicim stoleti. Mésto se stalo nejen centrem textilniho pramyslu, ale také
dalezitym uzlem pii budovani hlavniho zeleznicniho koridoru na trase Praha —
Olomouc. Z Usti nad Orlici také pochazi mmnoho osobnosti regiondlniho i
celorepublikového vyznamu, které piispély k rozkvétu kultury zejména v oblasti
hudebni, vytvarné ¢i divadelni.

Dtvodem vybéru tohoto tématu bylo piedev§im sepjeti autorky s méstem,
v némz se narodila a doposud zije. Pfispél k nému i jeji kladny vztah k uméni, d€jinam,
k pfirod¢ ¢i mistnim poveéstem. Zamérem bylo nejen toto misto Iépe poznat a zjisténé
poznatky ptedat dal, ale také poukazat na urcité souvislosti mezi jednotlivymi slozkami,
které jsou pro dané mésto typické. K témto ucelim se jako vhodnad jevi metoda
projektu. Ta byva sice do vyucovani zafazovana spise okrajové, avsak zahrnuje v sobé
fadu vyhod, které mohou byt praveé pii vyuCovani lokélnich témat piinosné. Nejen Ze je
pro zéky motivujici, ale také umoziiuje meziptedmétovy piesah a diky tomu v ni lze
propojit vice oblasti a poukazat na jejich souvislosti.

Diplomové prace je rozdélena do tfi hlavnich ¢asti. Prvni znich se zabyva
charakteristikou meésta, konkrétné jeho historii, pfirodnimi podminkami a dalSimi
zajimavostmi, jako jsou osobnosti, spolky, pamatky a snimi spjaté povésti. Jejich
jednotlivé body jsou vybrané zamérné na zdkladé svého vyznamu a vzajemné
propojenosti a tvoti teoretické podklady k praktické ¢asti. Cilem této charakteristiky je
vytvofit souhrn zékladnich informaci o mésté€, ktery pomutze snazsi orientaci pii hledani
informaci ¢i pfi vyuce regionalni vlastivédy.

Druhd c¢ast je vénovana charakteristice projektové metody. Vysvétluje jeji
zakladni pojmy a principy, vénuje se typologii projektii, fazim a také nastinuje jeji
vyhody ¢i tskali. Klade si za cil metodu objasnit a diky tomu umoznit kvalitni ptfipravu
a spravné pouziti projektu.

Posledni ¢ast se zabyva planovanim, realizaci a evaluaci projektu Moje mésto.
Jejim cilem je vytvofit a realizovat projekt, ktery zakim prvniho stupné zékladni Skoly
efektivni a zabavnou formou rozsiti povédomi o historii a kultufe mésta a vzbudi tak

jejich zajem mésto dale poznévat.



1 CHARAKTERISTIKA MESTA

1.1 POLOHA A VYMEZENI

Usti nad Orlici se nachazi v Pardubickém kraji v podhtii Orlickych hor, na soutoku fek
Tiché Orlice a Tiebovky. Lezi 55 km vychodné od Pardubic a pfiiblizné¢ 30 km
severovychodné od mésta Usti nad Orlici se nachizi hraniéni piechod Mezilesi
(Miedzylesie). Jeho zemépisna poloha je dana soutfadnicemi 16° 23' 37" vychodni délky
a 49° 58' 26" severni Sitky pii primérné nadmotiské vysce 340 m. n. m. Katastralni
rozloha obce ¢ini 3 637 ha a pocet obyvatel k 1. 1. 2017 ¢inilo 14 164 (Regiondlni
Informacni Servis, 2018).

Obec se ¢leni na devét katastralnich tizemi. Jsou jimi Usti nad Orlici, Hylvaty,
Knapovec, Dolni Houzovec, Horni Houzovec, Oldfichovice u Usti nad Orlici, Cernovir
u Usti nad Orlici, Kerhartice nad Orlici a Gerhartice. Jedna se o obec s rozsifenou
pusobnosti, pod jejiz spravni obvod spada také mésto Brandys nad Orlici a dalSich 14
obci, mezi které patii Ceské Libchavy, Dlouhd Tiebova, Dolni Dobrouc¢, Hnatnice,
Hradek, Jehnédi, Libchavy, Orlické Podhuri, Retova, Retivka, Sopotnice, Sudislav nad
Orlici, Velka Skrovnice a Vodérady (Uzemné identifikaéni registr CR, 2013).

Z hlediska dopravy je mésto dobfe dostupné diky silnicnim a Zelezni¢nim sitim.
Velky vyznam maé piedevsim hlavni Zelezni¢ni koridor na trase Praha — Olomouc a
Praha — Brno. Nachazi se zde také zelezni¢ni uzel, ktery nabizi spojeni na trase
Pardubice — Lichkov, odkud 1ze déle pokracovat k jiz zminénému hrani¢nimu piechodu
Mezilesi. Za zminku také stoji vybudovana sit’ cyklostezek vedouci do Ceské Tiebové,

Chocné a Letohradu.
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1.2 HISTORIE MESTA

Usti nad Orlici bylo az do konce 18. stoleti relativné nevyznamnym poddanskym
meésteckem, do jehoz kazdodenniho Zivota stejné tak jako do Zzivota jinych meést
zasahovaly celonarodni udalosti. Nasledujici kapitola se vénuje stru¢nému piechledu
jeho vyvoje od pocatkli osidleni do sametové revoluce a poukazuje na vyznamné

udalosti, které ovlivnily jeho dé&jiny a souc¢asnou podobu.

1.2.1 Kolonizace uzemi a pocatky lansperského panstvi

Sekotova a Mackova vysvétluji, jakym zplisobem byla ve stfedovéku provadéna
kolonizace neosidleného uzemi. ,, Na zdklade lokacniho prava se vytvarela mésta a
vesnice s novou funkci a novym typem obyvatel. Hlavni zdjem na vzniku lokacnich mést
mél panovnik, ponévadz pro neho byla zdrojem hospodarského prinosu. Nejvyznamnéjsi
osobou pri vysazovani mésta byl lokator, ktery od zakladatele prevzal pudu a proved|!
jeji parcelaci. Kolonizované uzemi se po stanovené dobé vratilo zase panovnikovi.
(Sekotova a Mackova, 1998, s. 11).

Okoli mésta, kter¢ prameny z roku 1292 a 1304 nazyvaji jako LanSpersko, bylo
jesté na pocatku 13. stoleti téméf neosidleno. Do nékterych okrajovych casti vSak
pronikala koloniza¢ni ¢innost premonstratského klastera v Litomys$li. O osidleni
samotného meésta z této doby sice nejsou zaddné piimé dikazy, ale vzhledem k jeho
dvojjazyénému pojmenovani v nejstarSich pramenech se historici pfiklanéji k nazoru, ze
Usti nad Orlici bylo osidleno ve dvou fazich. Prvni osada byla pojmenovana podle své
polohy v misté soutoku Tiché Orlice a Ttebovky jako Usti. Vyznamngji se vsak
z poveieni budouciho krale Premysla Otakara I1. do osidlovaci ¢innosti zapojil némecky
rod pant z Drnholce ve 2. polovin€ 13. stoleti. Nové vzniklé mésto bylo pojmenovano
po Vilémovi z Drnholce Wilhelmsuerd a poprvé je dolozeno v listin€é z roku 1285. Ve
stejném roce je také prvné zminén hrad Lansperk, ktery byl vystavén piiblizn¢ 5 km
severn¢ od mésta a k jehoz panstvi mésto od zacatku patiilo (Musil, 2002).

Rozsahlost panstvi se vpribéhu dé&in ménila. Silar (2011) uvadi, Ze
z historickych pramenti jsou ziejma dvé hlavni stfediska. V oblasti feky Orlice je to
Lan3perk s Ustim a kolem feky Sazavy Langkroun. Ve stejném roce také rod Drnholcti
svoji osidlovaci ¢innost skoncil a lansperské panstvi s dalsimi majetky ve vychodnich
Cechich bylo na kratkou dobu kralem Vaclavem II. postoupeno Zavisovi

z Falkenstejna. V roce 1289 byl vSak Zavi§ obvinén ze zrady a nasledné popraven. Jeho
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majetek byl zkonfiskovan a Vaclavem II. vénovan nové zaloZzenému cisterciackému
klasteru ve Zbraslavi.

Spravovani vzdalenych statkii ve vychodnich Cechach ¢&inilo od pocatki
zbraslavskému klasteru velké obtize. Po vymfeni Piemyslovcl se zde ve vétsSi mifte
odrazely rozvracené poméry. Panstvi se stavalo cilem vypadi okolnich feudala a klaster
toto tzemi musel neustdle vykupovat. Ani v obdobi vlady Jana Lucemburského se
situace ve vychodnich Cechach nezlepsila. Lan3persko bylo nejprve v drzeni panské
opozice a pozdé¢ji v letech 1320 — 1324 se ho zmocnil panovnik, ktery potfeboval
dostatek finan¢nich zdroji. Pro cistercidky tedy toto tizemi stile neneslo dostatecny
uzitek. Kdyz roku 1344 vzniklo nové biskupstvi v Litomysli, zbraslavsky klaster hledal
nové moznosti, jak sménit nevynosny LanSperk za jiné vyhodné&jsi statky. K dokonceni
této vymény doSlo az vroce 1364 a toto Uzemi se stalo majetkem litomyslského
biskupstvi. Uzemi lan$perského panstvi se na n&jakou dobu stabilizovalo, a to az do

obdobi husitskych valek (Silar, 2011).

1.2.2 Vliv udalosti 15. a 16. stoleti

Béhem husitské revoluce bylo zasaZzeno nékolik vychodoceskych mést, mezi nimi i
Litomysl, kterd byla jednim z center katolického odboje. Po rozvratu litomyslského
biskupstvi se Lan$persko stalo na néjakou dobu samostatnou spravni jednotkou, na
jehoz panstvi se do roku 1459 vystiidalo nékolik majitell. Mezitim byl Vilém Kostka
z Postupic jmenovan hejtmanem litomySlského panstvi a za zasluhy ziskal jako zastavni
zbozi nékteré statky litomySlského biskupstvi, mezi které patiil i hrad LanSperk
s okolim. Faktickymi drziteli byli v§ak nadale drobni feudalové. Narok uplatnil az po
smrti Viléma Kostky jeho syn Zdenék Kostka z Postupic a ziskal jest¢ dalsi tizemni
celky v okoli. Diky tomu zde vzniklo pomérn¢ rozsahlé a hospodaisky pfinosné panstvi.
Po smrti Bohuse Kostky z Postupic se panstvi rozdélilo. Litomyslské ¢ast ptipadla jeho
bratru Janovi a lanSperska ¢ast se po siiatku BohuSovych dcer dostala do majetku rodu
Pernstejnt (Silar, 2011).

Kostkové z Postupic, ptestoze jejich hlavni zdjem se soustfedil spiSe na
litomyslské panstvi, podporovali také hospodaisky rist LanSkrounska a LanSperska.
Zaslouzili se mimo jiné o opravu hradu LanSperka, o rozvoj rybnikafstvi v Lanskroung,
nebo také o privilegium na dva pivovary pro Usti. Musil (2011, s. 30) pise: ,,Je velmi

pravdépodobné, ze od Kostkii v souvislosti s upravami pravnich pomeéru ziskaly sva
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privilegia i nékteré cechy, nebot v pozdejsich cechovnich privilegiich se hovori o jejich
obnove. “

V této dob¢ se také formuje jednota bratrska, ktera byla roku 1457 zaloZena
v nedalekém Kunvaldu. Kostkové z Postupic se pozdéji stali jejimi stoupenci a jeji
sbory posléze vznikaly také v obcich lan$perského panstvi, v Brandyse nad Orlici,
v Langkroun& i v Usti nad Orlici. O piesném datu vzniku Gsteckého sboru jednoty
bratrské sice nevime, ale prvni doklad o jeji existenci pochazi z roku 1502 (Silar, 2011).
Na konci 15. a na pocatku 16. stoleti vrostla moc Slechty a zménil se i zplsob jejiho
zivota. Zacala hledat nové zdroje ptijma, které u ni vlivem husitskych boji poklesly.
Nabizela se tedy moznost vlastniho hospodateni a prodavani vyrobkii. Roku 1500 bylo
vydano Vladislavské ziizeni zemské, které omezilo politické pravomoci mést a
umoznilo svobodné podnikani Slechty (Rychlik a Pencev, 2013). Pernstejnové se na
jeho vypracovani podileli a Vilém z Pernstejna se také zcastnil jednani vedoucich
k podpisu svatovaclavské smlouvy 1517 (Sekotova a Mackova, 1998).

Poddansk4 mésta se diky témto vliviim stala dilezitymi centry mistniho trhu,
kde se sousttedil obchod a femesla. Bylo vSak zapotiebi formovat urcitd pravidla, podle
nichZ méla vyroba a obchod probihat. Sekotova a Mackova pisi o zakladani cechovnich
organizaci: ,,Na pocatku 16. stoleti dochazelo k urcité krizi na mistnich trzich, které
zacaly byt presyceny Femesinymi vyrobky. Regulace vyroby se provadéla
prostrednictvim cechii. Cechovni organizace méla svym prislusnikim zajistit vylucné
postaveni v jejich vyrobnim oboru uvniti mistniho trhu, pri ndkupu surovin, stanoveni
cen a zaroven urcovala pomér mezi jednotlivymi prislusniky cechu navzdjem.*
(Sekotova a Mackova, 1998, s. 15).

Pro vrchnost znamenala podpora femesIné cechovni organizace jak kontrolu nad
obchodem, tak i1 zdroj pifijmia. Uz diive se v této podhorské oblasti pestoval a
zpracovaval len akonopi, postupné se tak zacalo vytvaret tkalcovské femeslo.
Pernitejnové tuto tradici podpofili a roku 1512 byl v Usti Vojtéchem z Pernitejna
zalozen tkalcovsky cech a vroce 1517 soukenicky cech. Petr Bohdanecky, docasny
majitel panstvi v letech 1544 — 1564, vydal v roce 1544 tad soukenickym tovarySim a
v roce 1549 udglil artikule krejéovskému cechu (Silar, 2011).

V poslednim desetileti 16. stoleti patfilo lanskrounské a lanSperské panstvi
jednomu z nejbohatsich §lechticti v Cechach Adamu Hrzanovi z Harasova, ktery ziskal
bohatstvi lichvarstvim vic¢i zadluzenym velmozim. Vztahy s poddanymi byly proto

velmi komplikované a vzniklo mnoho zbyte¢nych sporli (Sekotova a Mackova, 1998).
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LanSperské panstvi postupné ztratilo svoji pozici a jeho centrum spravy se piesunulo do
LanSkrouna. Adam Hrzén z Harasova zde dokoncil piestavbu star¢ho klastera na
renesanéni zamek, s jehoz c¢astenou rekonstrukci zacdali jiz Kostkové z Postupic

(Lanskrounsky zamek, 2015).

1.2.3 Doba pobélohorska

Lanskrounské panstvi se béhem tficetileté valky dostalo do rukou cisatfského zastance a
stoupence katolické cirkve Karla z Lichtenstejna. Vzhledem k poklesu majetkovych
pfijmi se rod LichtenStejnli orientoval na vlastni vyrobu a snazil se tak o ovladnuti
mistniho trhu. Méstu proto nebyla obnovena privilegia, kterd znamenala pro poddané
Jejich navraceni Karel z LichtenStejna podminil slozenim poddanského slibu a
pfistoupenim na katolickou viru. Béhem jeho Zzivota se vSak Zadnému méstu na
lanskrounském panstvi nepodafilo ziskat sva privilegia zpét. Navic béhem tficetileté
valky tudy casto pochodovala vojska, cisafskd i1 Svédskd, ktera rabovala mésto a
okradala jeho obyvatele. Tyto vlivy nakonec vedly k velké chudobé poddanych a
k velmi Spatnému celkovému vzhledu mésta. Privilegia byla navracena az v roce 1641
Karlem Eusebiem, oviem s drobnymi upravami. Usti muselo i nadale odebirat pivo
z lichtenstejnského pivovaru v Lanskrouné, vraceno bylo obchodovani se soli i Senk
vina. Dale bylo osvobozeno od potaznich a ru¢nich robot a mohlo vést knihy pro mésto
a okolni vesnice (Sekotova a Mackova, 1998).

Na zacatku 18. stoleti v mésté vypukl poZzar, pti kterém shotelo 32 budov vcetné
radnice a budovy lazni. Béhem nasledujiciho stoleti se i pfes pocatecni katastrofu
postupn¢ zlepSovaly ekonomické podminky a nasledné¢ i vzhled mésta (Sekotova a
Mackova, 1998). Kromé¢ nové budovy radnice ptibyla i arkadova budova dé¢kanstvi a v
druhé poloving stoleti byl vystavén novy barokni kostel Nanebevzeti Panny Marie. U
Usti také vznikla prvni kiizova cesta, vedouci dnes na rozhlednu Andrléiv chlum. Tyto
stavby do zna¢né miry ovlivnil nové piichozi fardt a pozdé¢ji dékan Jan Leopold
Mosbender (Sekotova, 1999).

Velky zlom nastal také v samospravé mésta. Diky dekretu vydanému Josefem II.
doslo k zakladani regulovanych magistratti, které ménily podminky vlivu vrchnosti na
spravu mést. V této dob¢ také mésto uvazuje o povyseni na tzv. municipalni ochranné
mesto, ke kterému nakonec doslo 10. srpna 1795. Timto krokem se mésto sice nestalo

uplné nezévislym na vrchnosti, ale ziskalo moZznost soudniho a spravniho rozhodovani o
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svém obyvatelstvu, didle mohlo samo rozhodovat o stavbach a o vlastnim hospodateni

(Mackova, 1995).

1.2.4 Vliv priumyslové revoluce

Od pocatku 19. stoleti doSlo vlivem primyslové revoluce k obrovskému pokroku
v oblasti hospodafstvi. Tento vliv vyrazné zasahuje i do d&jin dosud nepfilis
vyznamného mésta. Béhem prvni poloviny stoleti se v ¢eskych zemich stavély prvni
zelezni¢ni traté a roku 1842 se zacalo i s vystavbou trat¢ mezi Prahou a Olomouci,
kterou vedl projektant Jan Perner. Soukroma trat’ byla oteviena 20. srpna 1845.
Postaveno bylo i jedno z nejstarSich zelezni¢nich nadrazi v republice dnesSni zastavka
Usti nad Orlici — mé&sto. Po vystavbé této trasy vznikla v Prusku myslenka napojit tamni
Zeleznici a ziskat tak obchodni spojeni s Prahou a Vidni. Usti nad Orlici se mélo stat
jeho strategickym uzlem spojujicim trasu vedouci z Vratislavi pfes hrani¢ni pfechod
Mezilesi. Behem prusko-rakouské valky se sice od stavby na néjakou chvili upustilo,
ale béhem nasledujicich let byla tato moznost znovu projednavana a nakonec schvalena.
V lednu roku 1874 byl zahdjen na nové trati provoz (Nygrin, 1945). Diky nové
vzniklému statnimu Zelezni¢nimu spojeni byla podle ndvrhu architekta Rudolfa Freye
postavena jesSt¢ jedna konkurenéni nadrazni budova, kterd je dnes pamatkovée
chranénym objektem (Splichal, 2005).

Vystavba traté znamenala nové obchodni pfrilezitosti v textilnim pramyslu,
k jehoZ vétSimu vzestupu dochéazelo jiz béhem druhé poloviny 18. stoleti diky podpote
manufakturni vyroby ze strany statu a také diky posileni celonarodniho trhu. V Usti
jesté na pocatku 19. stoleti byla rozhodujici rozptylena domaci vyroba a neexistovala
zde zadna vyznamngéjs$i manufaktura ani obchodni spolecnost. Cechy, které si za kazdou
cenu snazily udrzet sviij tradini patriarchalni fad, byly vSak v roce 1859 zruSeny a
podnikéni témét ve vSech odvétvich se stalo svobodnym (Sekotova, 1994).

Mechanicka vyroba se zpocatku do Usti dostdvala pomalu. Prvni bavlnaisky
stroj se sice objevil kolem roku 1820, ale i nadale se zde pracovalo hlavné na ru¢nich
stavech. Tato prace se vSak postupné stavala malo placenou a efektivni (Sekotova,
1994). Nova Zeleznice navic vedle vyhod spojenych s vyvozem znamenala také ptiliv
konkurenéniho zbozi vyrdbéného pomoci strojii. ZruSeni cechii a nasledné pronikani
tohoto zbozi mélo za nasledek ruseni soukenickych dilen. Slozité podminky se podatilo
ustat tkalcovskému femeslu a to jednak diky piestupu na levnéjsi bavinu, jednak diky

vetsi podnikavosti nékterych tkalcovskych rodd. Nejvyznamnéj$i znich jsou rody
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Janderi a Hernychi, kteti zacCali skupovat pfizi a prodavali ji dalSim vyrobnam. Jan
Hernych se postupné stal majitelem budov, do nichz soustiedil ru¢ni tkalce. Pozd¢ji
koupil prvnich osm mechanickych stavii a do konce stoleti vznikl zdvod, ve kterém bylo
kolem 3000 stavi (Musil, 2012). Jeho syn Florian skupoval i objekty mimo Usti nad
Orlici a vytvarel z nich dal§i moderni tkalcovny. Postupné si vytvofil vazené postaveni
mezi nejbohat$imi Ceskymi podnikateli a na pocatku 20. stoleti si nechal postavit
secesni vilu, kterou vyuzival jako rodinné sidlo (MelSova a Zahalka, 2009). Tato
budova je dodnes jednou z hlavnich dominant a pamatek mésta.

V Usti po roce 1880 vznikaly dalsi tovarny orientujici se na nékolik odvétvi
textilntho primyslu a vedle nich fungovali i naddle drobni Zivnostnici. Kromé
tkalcovskych stavii se zde nachazely také mechanicka bélidla, upravny, apretury, ¢i
barevny. Vyznamna byla naptiklad mechanicka a ru¢ni tkalcovna, bélidlo, apretura a
Gipravna Jana Jandery, kterému byl vroce 1898 Ceskym mistodrzitelstvim v Praze
udélen titul ,,dvorniho dodavatele*. Vyrobu obvazovych latek provozovala az do
poloviny 20. stoleti firma Mechanicka tkalcovna, Slichtovna a parni bélidlo Josef
Kucera. V Kerharticich byla Tkalcovna Josef Sobotka a spol. Mezi dalsi ustecké
tovarniky patfil naptiklad Timoteus Steimann, FrantiSek Kumpost, Emanuel Cibulka,
Karel Kocian a fada dalSich (Sekotova, 1994). Ze soukenickych femeslnikii se podatilo
ptestat obtizné obdobi rodinnému podniku Kadrmanovych, kteti v roce 1866 zalozili
pradelnu na vinu. Tento podnik dnes nalezi spole¢nosti UO TEX, s. r. 0. (Matouskova,
2013). Usti nad Orlici se diky velkému mnozstvi vétsich i mensich podniki stalo
centrem cCeského textilniho primyslu a vyslouzilo si piezdivku ,,Vychodocesky
Manchester.

V souvislosti s rozkvétem textilniho primyslu byla v roce 1892 ztizena C. k.
odbornd skola tkalcovska. Do zacatku 20. stoleti neméla svoji budovu, vyuka proto
probihala v prostorach firmy Jindficha Jandery. Vzhledem k nedostate¢nym podminkam
se vyuka nejprve orientovala na ru¢ni tkalcovstvi. Vyuka v plném rozsahu ucebniho
planu a podle osnov dvouleté tkalcovské Skoly probihala od roku 1901, kdy byla na

usteckém Podmésti postavena nova budova Skoly (Musil, 1982).

1.2.5 1. polovina 20. stoleti

Na prelomu 19. a 20. stoleti mésto zazivalo éru stavebniho ristu. Tehdejsi spolecenské
podminky si Zadaly nové stavby s modernéjSimi dispozicemi, objevovalo se 1 budovani

lesoparki a méstské zelené. Je$t€é na pocatku stoleti vznikla novd budova tehdejsi
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tkalcovské Skoly, Hernychova vila a budova dneSniho gymnézia. Prvni svétova valka
pfinesla stavitelskou krizi, avSak poté byly vydany zakony, které stavebni ruch
podpotily. Do zaGatku 2. svétové valky vznikla v Usti jesté fada staveb, ztéch
vyznamnéjSich budova tehdejSi hospodaiské Skoly, okresni soud, nemocnice a
predevsim funkcionalistické divadlo architekta Kamila Roskota (Sekotova, 1999).
Poméry se v tficatych letech zménily. V obdobi hospodaiské krize zapocaté zhroucenim
burzy v New Yorku roku 1929 bylo postizeno zvlasté bavinaistvi, které v Usti nad
Orlici zaméstnavalo nejvetsi pocet délnikti. V  textilnich zévodech dochéazelo k
snizovani pracovni doby a k vyraznému propousténi zaméstnanc. Rada malych i
velkych textilek véetné Hernychovych tovaren zastavila vyrobu, coz se do zna¢né miry
projevilo v nezaméstnanosti a ekonomickém stradani obyvatel. V polovinég tficatych let
sice doSlo k ur¢itému vzristu zaméstnanosti, ke kterému mimo jiné ptispély hlavné
vojenské zakazky, ale textilni krizi se nepodatilo zaZzehnat. N&které textilni tovarny uz
svoji vyrobu neobnovily, poptipadé byly vyuZity k jinym t¢eliim (Cihlaf, 2000). Béhem
2. svétové valky se orientovaly na zbrojni primysl. Hernychova tovarna byla vyuzita
jako sklad motorovych soucastek, v dalSich textilkach se montovaly a opravovaly
letecké motory, ¢i vyrabély gumové obruce pro vojenska vozidla (Dusek, 2010).

Obg svétové valky si i v Usti nad Orlici vyzadaly mnoho obéti. Jejich pamatku
pfipomind napf. pamatnik odboje na kiizovatce ulic TGM a Jilemnického, pomnik
obétem 2. svétové valky vystavény ¢lenim T. J. Sokol Usti nad Orlici v parku
sportovniho arealu v ulici Quida Kociana, ¢i pamétni deska legionaiim umisténa na

budové radnice.

1.2.6 2. polovina 20. stoleti

Usti nad Orlici se po valce stalo sidlem okresu a k méstu se pfipojily obce Kerhartice a
Oldtichovice. V roce 1960 se okres jesté rozrostl o byvalé okresy LanSkroun, Vysoké
Myto a Zamberk. Dusek pise o novych ufadech, které diky tomu v mésté na uréitou
dobu vznikly: ,, V Usti se zpocdtku objevily Okresni ndrodni vybor, Okresni sekretaridt
KSC, Okresni oddéleni ministerstva vnitra, Okresni stiedisko pripravy zemédélskych
investic, Statni urad statisticky a Okresni odborova rada “. (Dusek, 2010, s. 11)

Po valce dochdzelo na zakladé BeneSovych dekretli ke znarodnovani klicového
pramyslu. Do této kategorie spadala velkovyrobni akciova spole¢nost Jan Hernych.
Déale byly zkonfiskovany arizované firmy byvalych zidovskych vlastnikii Bedticha

Pollak a Bedficha Sobotky. Bez zavedeni narodni spravy byla jesté znarodnéna upravna
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Jana Jandery. Po tnoru 1948 zacalo dochazet také ke zndrodnovani stfednich a nakonec
1 malovyrobnich podnikti. Nové vznikly narodni podnik ziskal nazev UTEX, pozdéji
diky slouceni s Ceskotfebovskou firmou byl pojmenovan Perla. Vedle textilniho
prumyslu se postupné zacalo rozvijet strojirenstvi. Po vélce bylo zapotiebi
zrekonstruovat nékteré stroje a vytvofit k nim pfisluSenstvi. Pii podniku UTEX tak
vznikla skupina technikii, ktefi se opravou a vyrobou strojii zabyvali. Postupné se
tomuto odvétvi zacalo dafit a vznikl samostatny strojirensky podnik Kovostav (pozdéji
soucast koncernu Elitex). Ve stejné dobé byl také ziizen Vyzkumny ustav bavlnatsky
(VUB). Oba podniky se ve spolupraci zaslouzily o vyvoj nékterych novych stroji a
textilnich technik, zejména rotorového predeni (Klicka, 2003).

V druhé¢ poloving 20. stoleti se zménil vzhled mésta. Vznikl dodnes vyuzivany
silni¢ni prutah, byla postavena fada budov, napt. kulturni dim, obfadni sin, ¢i smutecni
sil. Zalozeno bylo né€kolik sidlist a bytovych vystaveb. Ziizena byla také hudebni
Skola, diky které se konaji n¢které dnes tradi¢ni kulturni akce jako Kocianova houslova

sout¢z a Heranova violoncellova souté¢z (Dusek, 2010).
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1.3 PRIRODNi POMERY

1.3.1 Geomorfologie a geologie

Uzemi mésta se podle zékladniho geomorfologického ¢&lenéni nachazi v oblasti
Svitavské pahorkatiny a jejiho podcelku Ceskotfebovské vrchoviny (viz tabulka &. 1).
Ta se tahne od Kostelce nad Orlici smérem na jiho-jihozapad pfiblizné k méstu
Letovice. Ma charakter zvinéného skalniho podlozi dvou antiklindl — potStejnské a
litické, které misty prechazeji do kuest, a rozkos§sko — tistecké synklindly. Povrchovym
projevem potstejnské antiklindly je Kozlovsky hibet, ktery predstavuje zadpadni okrsek
podcelku, projevem litické antiklinaly je HiebeCovsky hibet na vychod¢é podcelku a
stfedni ¢ast tvoii Ustecka brazda jako projev synklinaly (Bina a Demek, 2012).

Demek charakterizuje Usteckou brazdu jako: ,, clenity pahorkatinny reliéf
v oblasti asymetrické ustecké synklinaly s vyssim povrchem na vychode, s plochymi
hibety a svédeckymi vrchy, se zbytky neogenni vyplné a strukturné denudacnimi
plosinami, zejména na jihu v brachysynklinalnim zavéru, misty s pleistocennimi ricnimi
terasami Tiché Orlice, Trebovky a Svitavy“ (Demek, 1987, s. 527).

Oba hibety jsou prolomeny udolim feky Tiché Orlice. Na jejim pravém bichu
v oblasti Kozlovského hibetu se nachazi prudky svah Kubincova kopce (491 m. n. m.) a
vlevo Andrliiv chlum (559 m. n. m.). Udoli se smérem od jihozapadu k severovychodu
mirné zveda a v severovychodnim cipu HiebeCovského hibetu se nachazi nejvyssi bod
mésta, kterym je vrchol Strazny (584 m. n. m.). Nejnize, presn¢ 315 m. n. m., je
polozena hladina Tiché Orlice na zapadni hranici mésta (Koucky, 2006).

Zakladni geologickou jednotkou je Cesky masiv a pfevaznou &ast okresu Usti
nad Orlici tvoii sedimenty svrchnokiidového stafi. Jizni az jihozépadni Cast, tedy véetné
zkoumaného uzemi, nalezi Ceské kiidové panvi. Pievazuji zde typy jilovel (slinovee,
spongility) a piskovce. Typ kvadrového piskovce se objevuje v nizSich oblastech
Hiebedovského hibetu. V obdobi mladsich tietihor vlivem poklesu Ceského masivu do
této oblasti proniklo mote, dokazuji to napiiklad nezpevnéné sedimenty misici se
s naplaveninami tokl na LanSkrounsku. Z obdobi ¢tvrtohor jsou v terasach Tiché Orlice
nejcastéjsi fiéni naplaveniny, eolitické usazeniny jsou zastoupeny sprasemi a vyjimecné

1 vatymi pisky (Faltysova a Barta, 2002).
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Tab. 1 - Geomorfologické ¢lenéni (Demek, 1987)

systém Hercynsky

subsystém | Hercynska pohoti

provincie Ceska vysoc€ina

soustava Cesk4 tabule

podsoustava | Vychodoceska tabule

celek Svitavska pahorkatina
podcelek Ceskotiebovska vrchovina
okrsek Ustecka brézda

1.3.2 Hydrologie

Hlavnim vodnim tokem v oblasti je Ticha Orlice, kterd se zde nachazi ve své stiedni
casti. Jeji plocha ¢ini 757 km? a jeji délka je 104 km. Prameni v oblasti
geomorfologického celku Hanusovickd vrchovina pod vrcholem Jetdb (1003 m. n. m)
ve vySce 809 m. n. m. (Vitek, 2011). Odtud mifi na severozapad Kladskou kotlinou, kde
se témeét dotyka hranice s Polskem a staci se k jithozapadu, kde protéka jiznim cipem
Orlickych hor a Podorlickou pahorkatinou do Svitavské pahorkatiny. Zde se do ni
v oblasti prilomu Kozlovského hibetu na uzemi mésta Usti nad Orlici vléva jeji
levostranny ptitok Tiebovka. Ta prameni ve vySce 548 m. n. m. na zapadnim svahu
Hiebecovského hibetu nad obci Koclifov. Plocha toku ¢ini 196 km? a jeho délka je 41
km. Od mista soutoku Ticha Orlice protékd smérem na zapad do Orlické tabule a v obci
Albrechtice nad Orlici se spojuje s Divokou Orlici. Dale pokracuje jako Orlice do
Hradce Kralové, kde se vléva do Labe (SO ORP Usti nad Orlici, 2017).

Nachazi se zde i nékolik mensich tokd, z nichz je nevyznamnéjsi Knapovecky
potok pramenici nad Hornim Houzovcem, ktery se v méstské ¢asti Hylvaty vléva do
Tiebovky (Vitek, 2011). Z hlediska piirodnich zajimavosti je tfeba zminit Retovsky
potok neboli Husi krk. Ten castecné lemuje zapadni hranici katastrdlniho uzemi
Gerhartic a na zapadnim cipu Kerhartic se vléva do Tiché Orlice.

Vodni plochy nejsou na izemi mésta témét vitbec zastoupeny, nachazi se zde
pouze nékolik malych rybnikd. Jednd se o rybnik na Knapovském potoce pod
Knapovcem, obdobny rybnik na Knajpovském potoce a nékolik dalSich malych

rybnic¢kd v mist¢ pramenisté ve Wolkerové udoli. Tti obdobné vodni plochy se také
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nachdzi v Dolnim HouZovci. V Hylvétech vodni plochu tvofi sadky a v centralni ¢ésti
méstské koupalisté (Koucky, 2006).

Na uzemi mésta se také nachazi nékolik prament a studanek. Nekteré z nich
jsou pod vrcholem Andrlova chlumu na severnim a severovychodnim svahu
Kozlovského hibetu. Z téch znaméjSich se jednd o Poustevnikovu studanku, VICi
studanku a Vicenovu studanku. Z oblasti HiebeCovského hibetu je tieba zminit
opravenou a vysvécenou studdnku U Panenky Marie v katastru Horniho HouZovce

(Vybér pramenti a studanek, 2017).

1.3.3 Klima

Usti nad Orlici dle klimatickych oblasti Evzena Quitta spada z prevazné vétsiny do
mirn¢ teplé klimatické oblasti znacené MT7 (MW7), jen oblasti o néco vyse polozené
(nad 400 m. n. m.), tedy konkrétné Horni Houzovec a Dolni Houzovec, spadaji do
mirné teplé klimatické oblasti MT2 (MW2). Dle Kvétoné a Vozenilka (2011) pro
znaceni MT7 je typické 1éto normalné dlouhé, mirné a mirné suché. Pfechodna obdobi
byvaji kratka s mirnym jarem a mirné¢ teplym podzimem. Zima je normalné¢ dlouha,
mirné tepla, sucha az mirn€ suchd s kratkym trvanim sn¢hové pokryvky. MT2 se
vyznacuje létem kratkym, mirnym az mirn€é chladnym a mirné¢ vlhkym. Pfechodna
obdobi jsou kratkd s mirnym jarem a mirnym podzimem. Zima je normaln¢ dlouha
s mirnymi teplotami, sucha s norméln¢ dlouhym trvanim sné¢hové pokryvky (viz - Tab.
¢.2).

Primérna roéni teplota v Usti nad Orlici méfena v normalu 1981-2010 dosahuje
5,9 °C. Primérna teplota vzduchu v Cervenci je 15,6 °C a v lednu -3,3 °C. Primérny
ro¢ni Uhrn srazek je 741 mm. Maximalni teplota vzduchu byla namétena 7. 8. 2015 a
dosahovala 37,4 °C. Naopak minimalni teplota vzduchu byla namétena 11. 1. 1940 a
klesla na -30,5 °C (Cesky hydrometeorologicky ustav, 2017).

V souvislosti s klimatem je tfeba zminit meteorologickou stanici Usti nad Orlici,
ktera se dnes nachazi v poloze 49,9801° severni Sitky a 16,4221° vychodni délky ve
vy$ce 401,7 m. n. m. Profesionalni méfeni bylo v Usti nad Orlici zahajeno od roku
1954. Tato stanice byla zfizena na Andrlové chlumu a v roce 1971 byla pfemisténa do
budovy Aeroklubu na mistnim letisti. Néktera méteni se v§ak ve mésté provadéla jiz od
roku 1922, kdy byla plGvodni meteorologicka stanice urena k leteckym ucelim

(Slavikové, 2003).
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Tab. 2 — Charakteristika podnebi pro zna¢eni MT 7 a MT2 (Kvéton a Vozenilek, 2011)

MT 7 MT 2
pocet letnich dnii 30 az 40 20 az 30
pocet dnli s primérnou teplotou 10 °C | 140 az 160 140 az 160
a vice
pocet mrazovych dnil 110 az 130 110 az 130
pocet ledovych dnii 40 az 50 40 az 50
priamérnd teplota v lednu -2az-3°C -3az-4°C
pramérna teplota v cervenci 16az 17 °C 16az 17 °C
pramérna teplota v dubnu 6az7°C 6az7°C
pramérna teplota v fijnu 7az 8 °C 6az7°C
pramérny pocet dnd se srazkami 1 mm | 100 az 120 120 az 130
a vice
srazkovy thrn ve vegetatnim obdobi 400 az 450 mm 450 az 500 mm
srazkovy tthrn v zimnim obdobi 250 az 300 mm 250 az 300 mm
pocet dnli se sn¢hovou pokryvkou 60 az 80 80 az 100
pocet dnli zamracenych 120 az 150 150 az 160
pocet dnii jasnych 40 az 50 40 az 50

1.3.4 Flora a fauna

Uzemi z hlediska biogeografického &lendni spada do provincie stiedoevropskych
listnatych stromt, hercynské podprovincie a Svitavského bioregionu. Ten zahrnuje
prevaznou ¢ast geomorfologického celku Svitavské pahorkatiny a polovinu Podorlické
pahorkatiny. Z hlediska fytogeografického ¢lenéni iizemi nalezi mezofytiku, okresu 63
Ceskomoravské mezihoti. Mésto Usti nad Orlici se rozkladd na né&kolika jeho
podokresech, a to z nejvétsi ¢asti nalezi Ceskotiebovskému uvalu, ¢ast Knapovce, Horni
a Dolni HouZovec spadaji do HiebeCovské vrchoviny, ¢ast Kerhartic pak do Stfedniho
Poorli¢i. Podokres Kozlovska vrchovina se nachazi v tésné blizkosti s katastralni hranici
mésta od zapadu smérem k jihozapadu a podokres Zambersko lemuje katastralni hranici
na severovychod¢ (Culek, 2013).

Vegetace odpovidd 3. dubo-bukovému a 4. bukovému stupni. Culek uvadi:

,, Bioregion v minulosti tvoril vyznamny spojovaci koridor mezi obéma dnesSnimi centry
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teplomilné bioty — Moravou a Ceskou kotlinou. Kromé toho se vyznacuje pronikanim
druhu alpidskych, vétsinou karpatského charakteru. Na prevazné vapnitych podkladech
se stridaji bohatsi, ale monotonni typy spolecenstev (...) Potencialni vegetaci vyssich
poloh tvori na plosindch bikové buciny, na svazich prevazuji kvétnaté buciny az sutové
lesy. V nizsich polohdch jsou na plosindach acidofilni doubravy a na svazich dominuji
dubohabriny. “ (Culek, 2013, s. 183).

Floru orlickousteckého okresu charakterizuje Barta a Faltysova. ,, Unikatni
opukove skaly a vychozy vudoli Tiché Orlice jsou znamé mj. vyskytem klokoce
zpereného (Staphylea pineta), skalniku celokrajného (Cotoneaster integerrimus),
bélozarky vetvité (Anthericum ramosum), jerabu muku (Sorbus aria). Prudké svahy nad
Tichou Orlici jsou porostlé zachovalymi kvétnatymi bucinami s rostlinnymi druhy, které
se udolim Orlice Siri z karpatské oblasti — jsou to napr. kostival hliznaty (Symphytum
tuberosum), svizel Schultesitv (Galium schultesii) a zapalice Zlutuchovitd (Isopyrum
thalictroides). “ (Faltysova a Barta, 2002, s. 191).

V evropsky vyznamné lokalit¢ Vadétin — LanSperk (2006), jejiz soucasti je
znamé Udoli Sejfii, se vyskytuji chranéné druhy jako bledule jarni (Leucojum vernum),
lilie zlatohlava (Lilium martagon), okrotice bild (Cephalanthera damasonium) a
slezinik zeleny (Aspledium viride). V dalsi evropsky vyznamné lokalité Brandys (2006),
ktera je soucasti Pfirodniho parku Orlice, se vyskytuje mnoho vyznamnych taxond,
napt. mési¢nice vytrvala (Lunaria rediviva), udatna lesni (Aruncus vulgaris), kycCelnice
devitilista (Dentaria enneaphyllos), lykovec jedovaty (Daphne mezereum) nebo
carovnikaplsky (Circaea alpina). Dal§i vyznamné zastoupeni nejen flory, ale také
mykoflory se vyskytuje v pfirodni rezervaci Tiebovské stény na katastru obci Skuhrov a
Ostrov. Je zde uveden naptiklad vyskyt kycelnice cibulkonosné (Dentaria bulbifera)
nebo jedovatého aronu plamatého (Arum maculatum) a na opukovych skalach zde roste
také kapradina lalocnata (Polystichum aculeatum). Z bohaté mykoflory se pak jedna o
vzacny kordlovec bukovy (Hericium clathroides) a fada dalSich (Krejé¢i, 2018).

Velkou ¢ast izemi mésta tvoti volna krajina, a to zejména v oblastech méstskych
¢asti Dolniho a Horniho HouZovce, Knapovce a Oldfichovic. V mistech spadu
zemédélskych oblasti dochdzi k nadmérnému vyskytu kopfivy dvoudomé (Urtica
dioica). Déle také dochazi k rozSifovani invazivnich rostlin jako je netykavka Zlaznata
(Impatiens glandulifera) nebo kitidlatka (Reynoutria sp.), kterymi je postizena hlavné
niva Tiché Orlice. Piilehlé lesy tvoii pfedevSim kulturni lesy, jen v ojedin€lych

ptipadech se zde nachazi pozistatky pfirozenych porostl, které tvoii buciny s piimeési
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smrku a ojedinéle jedle. Nejvice se v lesich objevuje smrk ztepily (Picea abies), méné
pak borovice lesni (Pinus sylvestris), buk lesni (Fagus sylvatica), modiin evropsky
(Larix europaea), btiza bélokora (Betula pendula), jedle bélokora (Abies alba Mill) a
dub letni (Quercus robur). V minimalnim zastoupeni potom také javor klen (Acer
pseudoplatanus), lipa srdCitd (Tilia cordata), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), olSe
lepkava (Alnus glutinosa) a dalsi (Koucky, 20006).

Pro faunu v okoli mésta Usti nad Orlici je dileZity tok Tiché Orlice. Podle
Faltysové a Barty (2002) na naplavech a Stérkovych biezich Divoké a Tiché Orlice zije
bohatd litoralni fauna, napf. kovafici Oedostethus quadripustulatus, Negastrius
pulchellus a strmé zalesnéné svahy obyva napft. tesafik Nivellia sanguinosa. Ptirodni
rezervace Hemze - Mytkov, kterd se nachazi v nedalekém okoli u mésta Chocen, je
znama pro svoji bohatou malakofaunu. Mysak (2009) uvadi, ze pii prizkumech zde
bylo zaznamendno 78 druhlt mékkysia. Z ohrozenych druhi jsou to sklovatka
kratkonohd (Daudebardia brevipes) a blystivka sklenénd (Perpolita petronella). Podle
Faltysové a Barty (2002) se z obratlovct v okoli tohoto toku se vyskytuji ptaci druhy
jako lednacek ti¢ni (Alcedo atthis), skorec vodni (Cinclus cinclus) ¢i konipas horsky
(Motacilla cinerea). Dale se kolem vodniho toku objevuje napt. vydra ficni (Lutra
lutra), skokan §tihly (Rana dalmatina) nebo uzovka obojkova (Natrix natrix). Ptilehlé
lesy obyva zmije obecna (Vipera berus), krkavec velky (Corvus corax) a jesttab lesni
(Accipiter  gentilis), v mistech lidskych staveni hnizdi vlastovka obecna

(Hirundorustica).

1.3.5 Prfirodni zajimavosti

Do zkoumané oblasti podle souc¢asného znéni zdkona 114/1992 Sb. o ochran¢ ptirody a
krajiny nezasahuji Zadnéd velkoplo$nd ani maloplo$na chranéna uzemi, nachazi se zde
vSak evropsky vyznamna lokalita Vadétin — LanSperk spadajici soustavy Natura 2000.
Ta je vtomto zakoné, ktery uplatiiuje evropskou Smérnici 92/43/EHS o ochrané
ptirodnich stanovist, volné Zzijicich zivocichli a plan¢ rostoucich rostlin, legislativné
podlozena. V Uzemnim planu mésta (Polackova, 2017) je uvedeno, e Krajsky tfad
Pardubického kraje pfipravuje vyhldSeni této lokality za ptirodni rezervaci. Déle je
v kategorii obecné ochrany piirody a krajiny timto zakonem chranén piirodni park
Orlice, ktery danym tizemim prochézi. Na izemi mésta byly byvalym CUOP evidovany
tfi lokality jako vyznamny krajinny prvek, ale jejich registrace dosud neprobéhla. Jedna

se o lokalitu ¢. 31 Husi krk, lokalitu ¢. 33 Bucina a lokalitu ¢. 39 Nad nadrazim. Déle je
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zde uvedeno, Ze v roce 2003 byl ptehled vyznamnych krajinnych prvkl a maloplo$nych
chranénych uzemi okresu Usti nad Orlici doplnén o nové navrhy, které jsou v ramci UP
Usti nad Orlici evidovany jako lokality svyskytem chranénych druhti rostlin a
zivotichii. Jedna se o lokalitu Lan3perské buéiny, Cernovir a Kamenny vrch.

Nékteré ze zminénych zajimavosti jsou nésledné stru¢né popsany. Krome¢ toho je
zde zafazena i ptirodni rezervace Trebovské stény, pfestoze se nachdzi az za hranici
zkoumané oblasti. Dlivodem je jeji lokalni vyznam a také jeji blizkost vzhledem ke

katastralnimu vymezeni.

Prirodni park Orlice

Byl ztizen v roce 1996 a zahrnuje nivu Divoké Orlice, Tiché Orlice a také nivu jejich
spolecného toku Orlice. Pfiblizna délka tokti je 200 km a celkova rozloha parku Cini
11 462 ha. Nadmoiska vyska se pohybuje v rozmezi od 500 m. n. m. v mistech hornich
tokl obou fek, po 230 m. n. m. v oblasti usti Orlice a Labe. Z geologického hlediska je
pfevazna cast parku tvofena svrchnokiidovymi sedimenty ceské kiidové panve.
Vyjimku tvoii kratky tisek v oblasti horniho toku Tiché Orlice u Usti nad Orlici, kde se
jedna o mladoprvohorni usazeniny Podorlické pahorkatiny a také vyvieliny litické
antiklinaly v mistech toku Divoké Orlice. Z botanického hlediska nalezi park do dvou
fytogeografickych oblasti a to podhorské tizemi do oblasti sttedoevropské lesni kvéteny
a nizinné ¢asti do oblasti teplomilné kvéteny (Faltysova, 1996).

Faltysova (1996) wuvadi, ze ackoliv jsou pro tuto podhorskou oblast
charakteristické smisené listnaté lesy s pfevahou buku, vzhledem k pfevazné bezlesé
nivé se zde uplatiiuji jen omezené. Zachovalé buCiny se pak nachazi naptiklad v udoli
Tiché Orlice mezi mésty Chocen a Letohrad, kde jsou podporovany opukovym skalnim
podlozim.

Vyznamné jsou v parku predevSim prirozené biotopy, které se zachovaly
zejména v podhorskych oblastech. Vyskytuji se vnich zbytky raSelinnych luk, ¢i
ptfirozené lesni porosty. V nizinach je pfedstavuji zachovalé¢ mokiady s rdkosinami a
staletymi duby na bfezich a v okoli starych ramen (Faltysova, 1996).

Z mnozstvi ptirodnich pamatek a ptirodnich rezervaci v okoli Pfirodniho parku
Orlice se nedaleko Usti nad Orlici nachazi naptiklad P¥irodni rezervace Peliny na
katastru mé&sta Chocen. Jedna se o komplex opukovych skal a skalnich vézi nad Tichou
Orlici, které jsou porostlé sutovymi lesy a kvétnatou bucinou. Kromé toho je misto také

vyznamnym nalezistém mekkyst (Lemberkova a Seidlova, 2012). Podobné zajimavou
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lokalitou je také blizka ptirodni rezervace Hemze - Mytkov na katastralnich izemich
Brandysa nad Orlici, HemzZe, Mostku nad Orlici a Zatecké Lhoty. Soucasti Ptirodniho
parku Orlice je i evropsky vyznamnd lokalita Brandys o rozloze necelych 180 ha na
katastru Brandysa nad Orlici, Oucmanic, Sudislavi nad Orlici a Zatecké Lhoty. Nachazi
se zde zachované pivodni porosty sutovych lesii a kvétnaté buciny s opukovymi
vychozy. Jako vyznamny geomorfologicky jev je tieba také zminit Sudislavské mastale
na levém svahu Tiché Orlice mezi Bezpravim a Brandysem nad Orlici. Vitek (2002, s.
10) uvadi, ze ,,geomorfologicky je tizemi pozoruhodné zejména z hlediska vyvoje
udolniho svahu v jemnozrnnych sedimentech (opukdch — tj. slinovcich, spongilitech,
prachovcich, jemnozrnnych vapnitych piskovcich apod.) svrchnokiidového stari. Kromé
skalnich vychozu, které lze povazovat za odlucné plochy blokovych rozsedlin (svahovych
pohybii blokového typu) a jejichz clenité povrchové tvary jsou vysledkem vybérového
zvétravani a odnosu dle puklin a nestejné odolnych vrstevnich poloh, patri k vyraznym
povrchovym tvarium gravitacni svahové rozsedliny. Jde o prikopovité rozsedliny

soubézné se smerem svahu. “

Vadétin — Lansperk a Udoli Sejfi
Evropsky vyznamnd lokalita Vadétin - LanSperk o rozloze 170,8140 ha je soucasti
ptirodniho parku Orlice a rozklada se na katastralnim uzemi Cernoviru u Usti nad
Orlici, Dolnich Libchav, Hnéatnice, LanSperku a Oldfichovic u Usti nad Orlici
(Polackova, 2017). Nachazeji se zde zachovalé lesni biotopy zejména kvétnaté a
acidofilni buciny, v mens$i mife pak dubohabfiny, které na jiznich svazich diky
opukovému podkladu maji teplomilnéjSi charakter a prvky sutovych lest. Do této
oblasti spada také vyznamny krajinny prvek LanSperk, kde se na samotné zficeniné
hradu vyskytuji vapnomilné a teplomilné druhy rostlin (Vadétin — Lansperk, 2006).
Jasano-ol3ové luhy se nachazi v Udoli Sejfil, které je znamé piedevsim hojnym
vyskytem bledule jarni. Pfirozenym kamenitym korytem v udoli protéka pravostranny
ptitok Tiché Orlice potok Sejfa, ktery je diileZity pro rozmnoZovani mloka skvrnitého

(Vadeétin — Lans$perk, 2006).

Hradecké udoli a tfi jeskyné
Jedna se o lokalitu kolem meandrujiciho toku Retovského potoka, zvaného také Husi
krk, na katastru Gerhartic, Retivky a Hradku. Vitek pise, Ze , potok se zarezdvi do

jemnozrnnych  usazenin  (slinovcii, prachovcu, jemnozrnnych piskovcii  aj.)
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svrchnokiidového stari (...) Udoli vytvdri soustavu zdkrut s ostrymi zménami smérii.
(Vitek, 2005, s. 5). V nivé potoku se vyskytuje bledule jarni, ve svazich se nachazeji
porosty bucin. Na vychozech opukovych skal jsou nékteré druhy teplomilné flory
(Koucky, 2006). Vitek (2005) také zminuje cetné mnozstvi opukovych skalnich
vychozi, které se nachazeji podél toku. NejvyraznéjSim opukovym utvarem je pfes sto
metrti dlouha a misty osm metrli vysoka clenitd skalni sténa. Ta je v n¢kterych mistech
rozdélena pficnymi trhlinami do samostatnych srubovitych utvarti. V jednom z nich
vznikla zvétravanim opuk necelych 10 metrti dlouha pseudokrasova jeskyné zvana Babi
skala znaméa také jako Partyzdnska jeskyné (Brhelova, 2012). Speleologicky
vyznamnéj$i je vSak nedalekd pseudokrasovd rozsedlinova propast tzv. Priivanova
jeskyné, kterd byla objevena vroce 1961 a vté dobé pattila k nejhlub§im zndmym
propastem v Cechéch. ,, Vznikla svahovym pohybem slinovcovych blokii a tvori ji na
sebe navazujici uzké rozsedliny, klesajici do hloubky témer 40 m (...) Speleologicky
prizkum zde byl motivovan snahou objevit ledovou jeskyni: o pretrvavani ledu
v podzemnich trhlindach svédci chladna voda v pramenech a chladny pritvvan v letnim
obdobi. “ (Brhelova, 2012, s. 143). Ptiblizn¢ sto metrii od této dutiny se nachazi treti

jeskyné V zatacce, u niz se predpoklada, ze je s Privanovou jeskyni propojena.

Prirodni rezervace Trebovské stény

Nachazi se v oblasti Hfebecovského hibetu na katastralnim tzemi obci Skuhrov a
Ostrov a od jihovychodniho cipu méstské ¢asti Horni Houzovec je vzdalena piiblizné 2
km. Byla vyhlasena vroce 2000 a jeji rozloha ¢ini 50 ha. Podle Vitka (2004)
Tiebovicka brana s zelezni¢ni trati déli hibet na jizni ¢ast, kterou je ,,vlastni*
Hiebecovsky hibet a severni ¢ast zvanou Hiiva pod vrchem Palice (613 m), kde je asi 5
km dlouhé pasmo Ttebovskych stén. Jednd se o cetné vychozy kiidovych opuk a
piskovct. Neékteré casti byly sice odkryty tézbou kamene, ale nachazeji se zde i
prirozené skalni stény a utesy, z nichz ¢ast ndlezi zminéné piirodni rezervaci. Na téchto
strmych svazich se nachdzi stard ptirozena bucina s pifimé&si jedle a javoru a je zde také
dolozen vyskyt nékterych chranénych druhti rostlin. Kromé toho je tato oblast
vyznamna z hlediska mykoflory (Lemberkova a Seidlova, 2012). Tejklova a Kramoli§
(2014) uvadeji, ze celkovy pocet druhii hub, které jsou v soucasné dobé v této prirodni
rezervaci znamy, je 417 a z nich 16 druhtl je zatfazeno v Cerveném seznamu hub a jeden

v Cervené knize. Mezi zajimavé nalezy tohoto izemi patii napf. pavucinec sivonohy
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zeleny (Cortinarius glaucopus), holubinka lepkava (Russula viscida) nebo cirlivka

ruzovotienna (7richoloma basirubens).

Pamatné stromy

Na zkoumaném tizemi se nachazi celkem 8 vyhlasenych pamatnych stromd, z toho pét
piimo na katastru Usti nad Orlici a dal§i ti na katastru Knapovce.

Polackova (2017) piSe, Ze na katastru Usti nad Orlici se nachazi t¥i buky lesni
cervenolisté (Fagus sylvatica 'Atropunicea’). Jeden na hibitové u hlavni cesty, druhy na
Namésti Svobody (0:280 cm, Vs: 13 m, S: 120 let) a tieti pod divadlem v Jezkové ulici
na soukromém pozemku. V byvalych Riegrovych sadech za hotelem UNO stoji javor
babyka (Acer campestre L. - O: 480cm, Vs: 17,5 m, S: 100 let) a v ulici T. G. Masaryka
naproti gymndziu lipa srd¢ita (7ilia cordata Mill.). Dalsi pamatné stromy se nachéazi na
katastralnim izemi Knapovce. Jedna se o lipu srd¢itou (O: 410 cm, Vs: 26 m, S: 200
let) za kiizovatkou silnic Usti nad Orlici — Lanskroun — Horni Dobroug, dale skupinu
dvou stromt lip srd¢itych (O: 480, 850, Vs: 24 m, 26 m, S: 300) taktéz za touto
ktizovatkou a nakonec severné od silnice Hylvaty - Knapovec se nachézi lipa velkolista

(Tilia platyphyllos Scop. - O: 590 cm, Vs: 22m, S: 250 let).
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1.4 VLASTIVEDNE ZAJIMAVOSTI

1.4.1 Vyznamné osobnosti

Ackoli je Usti nad Orlici pom&rné malé mésto, o vyznamné osobnosti spjaté zejména
s um¢leckou ¢innosti nema nouzi. Hudebni kotfeny doklada i staré¢ mistni pofekadlo: ,,V
Ousti umi kazdy housti.“ Mezi nejvyznamnéj$i hudebni osobnosti patfil houslovy
virtuos Jaroslav Kocian ¢i violoncellovy mistr Bohuslav Heran, jejichZ jméno nesou dvé
vyznamné hudebni soutéZze mezindrodni Kocianova houslova soutéz a Heranova
violoncellova soutéz. Mezi dalsi osobnosti v hudebni sféte patfil naptiklad operni pévec
Jan Ludevik Lukes, varhanik Alois Hnilicka, skladatelé Leopold Jansa ¢i Frantisek
Pechacek. Ze soucasnych interpretii pak mizeme zminit folkového zpévaka a kytaristu
Slavka Janouska ¢i jazzového kontrabasistu FrantiSka Uhlite, jehoz otec FrantiSek Uhlif
starsi patfil mezi ptedni hudebni pedagogy a kapelniky.

V oblasti vytvarného uméni je s Ustim nad Orlici spjato jméno sochaie Quida
Kociana, jehoz nékolik dél zde lze spatfit. Je tfeba také zminit neddvno zesnulého
kreslife a grafika Jana Steklika, ktery spolu s Karlem NepraSem zalozil Kfizovnickou
Skolu ¢istého humoru bez vtipu, ¢i soucasného malife a nékdejSiho starostu mésta
Richarda Peska.

Na poli akademickém je zndmé jméno knéze Josefa Cibulky, historika uméni a
badatele, ktery byl jednim z iniciatori stavby Roskotova divadla. S ochotnickym
divadlem je zde spjato jméno Hynka Viceny, ktery se svoji Zenou Pavlou vedl jednu
z koCovnych divadelnich spole¢nosti a jehoz jméno nese mistni ochotnicky divadelni
spolek. Zajimavou osobnosti proslavenou zejména v zahrani¢i byl pak také spisovatel
Bedfich Lowy, v Rakousku znamy jako Beda Fritz Lohner, ktery patfil k vyznamnym
libretistim a napsal texty k operam jako je Friederika, Giuditta, Viktoria und ihr Husar,

Die Blume von Hawaii a dalsi (Denscher a Peschina, 2002).

1411 Jaroslav Kocian

Jeden z nejvyznamnéjSich piedstaviteld tzv. ¢eské houslové Skoly se narodil 22. Gnora
1883 v Usti nad Orlici v rodiné hudebnika a ugitele Julia Kociana. Uz od raného véku
projevoval zajem o hru na housle, a proto mu brzy otec nastroj potidil a ve ¢tyfech
letech jej zacal sam ucit. Hudebni talent ditéte byl tak mimotadny, ze v jeho sedmi
letech otec vyuku radgji pfenechal pravnikovi a vybornému houslistovi Jaroslavu

Zabrodskému, ktery malého Kociana postupné pfipravil na pfijimaci zkousku na
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Prazskou konzervatof (Slajz, 1958). V roce 1893 ji skladal poprvé, ale vzhledem k
nedostate¢né kondici malého Kociana bylo pfijeti na ¢as odlozeno. O tii roky pozdé&ji
pak nastoupil do tfidy profesora Otakara Sevéika, u néhoz mimo jiné studoval i o néco
star§i Jan Kubelik. Jaroslav Kocian na svém absolventském koncerté 5. Cervence
v Rudolfinu zahral Paganiniho koncert D-dur s vlastni kadenci a ziskal obdiv nejen
vefejnosti, ale i vyznamnych kritikil, jako byl napt. E. Hoffer (Cerny, 1983).

Svétovou kariéru odstartoval jest¢ téhoz roku koncertem ve Vidni pted
némecko-rakouskou smetankou a dalsim koncertem v Londyné. Zacatkem fijna roku
1902 pak poprvé cestoval do Ameriky, kde po boku klaviristy a usteckého roddka
Frantiska Spindlera dosahl velkych tsp&chil. Jiz dobfe znamy umélec poté koncertoval
ptedevsim po Evrop¢, ale dostal se i do Ruska a na africky kontinent. V italském Janové
se mu dostalo takové pocty, ze jako prvni houslista smél zahrat na slavné Paganiniho
housle (Slajz, 1958). Kromé s6lové drahy se také béhem své umélecké kariéry na kratky
Cas stal primariem Odé&ského kvarteta ve sloZeni: Jaroslav Kocian, FrantiSek Stupka,
Josef Perman a Ladislav Zelenka, avSak brzy na to pfijal misto prvniho houslisty
kvarteta vévody Meklenburského v Petrohradé. S timto télesem pak koncertoval
predevsim v Rusku a také v Anglii. Jeho svétova kariéra byla na n¢jaky Cas preruSena
prvni svétovou valkou a kratce pted jejim skonCenim se piimo ucastnil slovanskych
manifestaci. Po valce navitivil staty jako Japonsko, Cina a dalsi zemé dalného vychodu.
Na ¢ast roku 1921 a také cely Skolni rok 1924 - 1925se vedle koncertovani vénoval také
pedagogické ¢innosti jako zastupce Otakara Sevéika na Prazské konzervatofi. Radnym
profesorem mistrovské Skoly byl pak jmenovén v roce 1929, a poté, co svoji uméleckou
kariéru v roce 1931 pred¢asné ukoncil, se jiz vénoval pouze pedagogické Cinnosti. Brzy
na to se stal predsedou Sevéikovy koleje a ve $kolnim roce 1939 — 1940 byl jmenovan
rektorem Prazské konzervatote. Po dvou letech vSak musel konzervatot z politickych
divodu opustit a ani po skonceni valky se jiz nesmél vratit. Po téchto udalostech se
dostavily psychické i zdravotni problémy. Cerny (1983) uvadi, Ze zatrpknul a zadal se
stranit spolec¢nosti. Zac¢atkem roku 1950 se jeho nemoc vyrazné zhorSila a 7. bfezna
1950 v Borlivkové sanatoriu v Praze zemfel.

Hra Jaroslava Kociana patfila k typickym projeviim ¢eské houslové skoly a byla
nejen technicky brilantni, ale Kocian kni také ptidaval uSlechtily toén, lyrickou
melodi¢nost a vyraz (Sula, 2010). Casto byl porovnavan se svym tehdejsim
konkurentem Janem Kubelikem, ktery byl ve svété¢ vSeobecné znaméjsi, piesto mnozi

vyznamni kritici i sam profesor Otakar Sevéik stavéli Kociana jesté pred Kubelika.
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V pedagogické Cinnosti se Jaroslav Kocian nadale drzel typické Sevcikovské metody,
kterd se projevovala pfisnym dbanim na intonaéni a technické kvality, ale zaroven
pamatovala na schopnost pfesné emocionalné vyjadfit obsah dé&l (Slajz, 1958).
Ke Kocianovym nejznaméjSim zakam patfil napf. stejnojmenny vnuk skladatele Josefa
Suka. Vedle koncertni drdhy a pozd¢jsi pedagogické cinnosti se také vénoval
kompozici. Kromé skladeb pro smycce, z nichZ nejznaméjsi je Humoreska a Serenada,
skladal také pro dechové nastroje a vokalni skladby (Hrodkova, 2010). Zajimavosti je,
ze Jaroslav Kocian si zahral ve snimku reziséra Friedricha Feréha s nazvem Kdyz struny
Ikaji (Cerny, 1983).

Kocianiv pfinos pro mésto Usti nad Orlici byl znaény. Na jeho podest se od
roku 1959 kazdoro¢né kond Kocianova houslova soutéz, v niz soupeti mladi houslisté
z celého svéta. Od roku 2006 je v ramci této soutéze poradan hudebni festival
Kocianovo Usti. Jméno umélce nese také mistni Zakladni umélecka $kola Jaroslava
Kociana a v ni plisobici détsky pfipravny smyccovy soubor Kocianek. Je vhodné také
zminit Komorni orchestr Jaroslava Kociana (KOJK) zaloZzeny vroce 1967
violoncellistou Bohuslavem Heranem a dirigentem Antoninem Simeckem, ktery

momentalné ptisobi v Ceské Tfebové (Komorni orchestr Jaroslava Kociana, 2003).

1.4.1.2 Bohus Heran

Vlastnim jménem Bohumil Véclav Heran se narodil 6. inora 1907 v Usti nad Orlici a
od détstvi byl svoji matkou, ucitelkou francouzstiny a klaviru, veden k hudbé. V deviti
letech ke klaviru a houslim pfidal jesté hru na violoncello u Jana Mazanka a pozdéji u
HanuSe Wihana. Poté nastoupil na Prazskou konzervatof, kterou absolvoval v roce
1925. Dale pokracoval ve studiu na mistrovské Skole Prazské konzervatote a po jejim
absolvovani ziskal stipendium ke studiu ve Francii, kde se vzdélaval u slavného virtuosa
a pedagoga Gérarda Hekkinga. Dv¢ sezony pak ptsobil jako vedouci skupiny violoncell
ve Svycarském Winterthuru. Od roku 1930 do roku 1953 byl koncertnim mistrem a
solistou Symfonického orchestru Ceskoslovenského rozhlasu a poté se vénoval
pedagogické Cinnosti na Prazské konzervatofi a také na Janackoveé akademii mizickych
umeéni. V rozmezi let 1961 az 1965 vydal Zakladni etudy pro violoncello. Po druhé
svétové valce vedle pedagogické Cinnosti také nékolikrat koncertoval v zahranici
konkrétng v Polsku, Mad’arsku a také v Cing (Sekotova, 2007).

V Usti nad Orlici kazdy rok smistnim smyécovym orchestrem nazkousel

»prazdninovy repertoar” a spolecné koncertovali po méstech i vesnicich celého okresu.
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Byl také jednim z hlavnich inicidtord Kocianovy houslové soutéze, kterd se poprvé
konala v roce 1959 za jeho pfedsednictvi. Pozdé&ji se zaslouzil o to, aby se v ramci této
soutéze konala také violoncellova soutéz. Zemrel vsak 4. kvétna 1968 jen nékolik dni
pied jejim zahdjenim. Heranova violoncellova soutéz se od Sestého ro¢niku kona kazdé

dva roky (Bohu§ Heran, 2018).

1.4.1.3 Jan Ludevit Lukes

Narodil se vroce 1824 v Usti nad Orlici a jeho prvnim ugitelem hudby byl Alois
Hnilicka. Kdyz nastoupil na gymnazium v Brné, stal se také fundatistou
augustinianského klastera a ptilezitostné vystupoval v méstském divadle. Po dokonceni
studia filosofie a nésledné prav ve Vidni se zaal vénovat zpévu u italského tenoristy
videniské opery Bessadoniho a pak také na videnské konzervatoti. Vedle zpévu studoval
ital§tinu a herectvi a po dokonceni studii se rozhodl pro uméleckou drahu. Hned prvni
vystoupeni na scéné¢ olomoucké némecké opery mu piineslo tspéch. Odtud se diky
vlivu Frantiska Skroupa dostal do dnesniho Stavovského divadla a proslavil se v roli
,Dratenika®“ (Ludvova, 2006). Sekotova pise, ze kritiky jeho hlas hodnotily jako
,,mékky, poddajny, lahodné zabarveny a podmanivy zviastni hrejivosti” (Sekotova,
2007, s. 4). Krom¢ toho Lukes také hostoval v Kralovei ve vychodnim Prusku a
v méstském divadle v Brné. V roce 1857 pfiijal roli Tannhduserave Wagnerové opete
v Thalia Theater ve Vidni, avSak zvla§té prvni kritiky nebyly pfili§ pozitivni (Ludvova,
2006). Brzy tedy divadelni drahu opustil, v roce 1860 se ozenil a zacal pracovat jako
sladek v pivovaru. Brzy na to se vSak znovu vratil ke zpévu a roku 1861 zalozil spolu
s K. Bendlem a F. Hellerem Prazsky Hlahol, coz byl pévecky spolek o 120 ¢lenech
(nejprve vyluéné muzsky, od roku 1879 meél také Zenskou sekci), jehoz se stal
sbormistrem. V roce 1867 byl angazovan do Prozatimniho divadla, kde mu Bedfich
Smetana nabidl roli Varnemana v opefe Braniboii v Cechach, nasledovala hlavni role v
opetfe Dalibor a také role Jenika v Prodané nevésté. V roce 1873 ukoncil péveckou
kariéru a stal se ucitelem operni Skoly pii ¢eském divadle. Po jejim brzkém zéniku
zalozil Lukes svoji vlastni Skolu (Sekotova, 2007). K jeho vyznamnym zakim patfili
napt. B Benoni, K. Cech, A. Vavra, M. Lau$mannova a fada dalgich ceskych i

zahrani¢nich zpévakl (Ludvova, 2006).
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1.41.4 Quido Tomas Kocian

Jeden z ptednich Ceskych sochatti prelomu 19. a 20. stoleti se narodil 7. bfezna 1874
v Usti nad Orlici do tradi¢ni tkalcovsko-soukenické rodiny. Po dokonéeni méstanské
Skoly diky vlivu ucitele Jana Kititele Kunstovného zacal studovat sochatsko-
kamenickou $kolu v Hoficich u profesora Mofice Cernila. Kocian vsak kvili
zdravotnim problémim musel opustit praci s kamenem a zacal se vice soustiedit na
modelovani v hliné. Po absolvovani se stal vroce 1883 studentem prazské
uméleckoprimyslové Skoly v oddéleni figurdlniho a ornamentdlniho modelovani u
profesora Celdy Kloucka. Posléze byl vybrdn zndmym sochafem Josefem Viaclavem
Myslbekem, aby zacal studovat v jeho nové ziizeném sochatském ateliéru na Akademii
vytvarnych uméni (Holy, 2013). Zde mimo jiné soubézné studovali také sochaii Josef
Maratka, Bohumil Kafka ¢i Ladislav Kofranek (Holy, 2004). Behem nasledujicich let
vSak doSlo k rozeptfi mezi ulitelem a zdkem, udajné zapficinéné vétSim Uspéchem
Kocianovy sochy Sarka oproti Myslbekové sousosi Ctirad a Sarka. Kocian za ni ziskal
1. cenu Akademie uméni a nékteré kritiky uvedly, Ze zak pred¢il mistra. V souvislosti
s timto rozkolem mlady umélec vroce 1899 ukoncil studia a odeSel do vlastniho
ateliéru v ulici Na Moréani. Vznikaji zde sochy Viry a Nadéje, souso$i Rozkos,
Zapovézena laska a piedeviim Mrtvy Abel, ktery vyhral souté? o cenu v Klarové
nadaci. Porota, jiz pfedsedal i Myslbek, se na jeho vitézstvi shodla jednomysin¢ a
nakonec doslo 1 k usmifeni obou umélcii. Diky této praci ziskal stipendijni pobyt
v Rimé. A¢ mu italské prostiedi piili§ nevyhovovalo a trpél depresemi, presto zde
vzniklo mnoho dél, napt. Ideal lasky ¢&i Zivot je boj. Poté nasledoval pilroéni pobyt v
Paftizi, kde navstévoval ateliéry socharskych umélcii, jako byli August Rodin, Antoine
Bourdelle nebo také expozici Medarda Rossa v patizském Salonu. V této dobé¢ se tésil
ptislibu, Ze jeho dilo Mrtvy Abel bude zakoupeno Narodni galerii. Jednani se viak
vlekla a nakonec z koupé seslo. To nakonec zapfticinilo, ze se Kocian rozhodl odejit ze
spolku Ménes. Béhem tohoto obdobi pracoval nadéle v ateliéru Na Morani a vznikla
mimo jiné plastika VzkiiSeni Krista. Ta méla byt podle podminek Klarova stipendia
vénovana kostelu v umeélcové rodném meésté. Prestoze dilo ziskalo cenu Akademie véd,
v Usti nad Orlici o n& nebyl neprojeven zijem, a tak dilo nakonec bylo umisténo v
hotické galerii. V nasledujicich letech se Kocian ocitl ve finan¢ni tisni a vlivem
poslednich netispéchil spojenych i s neuskuteénénim prodeje Mrtvého Abela se u néj
stale vice projevovaly psychické problémy. V roce 1906 piijal praci pedagoga na
sochatsko-kamenické Skole v Hoficich, coz nakonec vedlo k jeho odstfizeni od vétSich
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uméleckych prilezitosti. Béhem nésledujicich let vedle vyuky tvofil prace zejména
s hudebni, ale také funeralni tematikou. Vyznamné jsou napft. plastiky Smrti a VzkiiSeni
v portalu hofického hibitova ¢i jeho reliéf Mor. Béhem dalSich let se problémy
s psychikou jesté vice prohloubily a znemoznovaly mu nejen tvorbu, ale 1 pedagogickou
¢innost. Doslo také k nékolika netspéSnym uméleckym pokustim. Kolem roku 1919
pracoval na navrhu pomniku BoZeny Némcové, k jehoz realizaci nakonec kviili do¢asné
pracovni indispozici nedoslo. Usp&iné nebyly ani nasledujici navrhy pomniki
Myslbeka a Zizky. V roce 1925 se jesté profesor Matejéek pokousel zasadit o zakoupenti
Mrtvého Abela Narodni galerii, bohuZel i tentokrat netispésné. O dva roky pozdéji seslo
1 ze snahy Zdenikka PeSanka uspotadat Kocianovu soubornou vystavu v Praze. Quido
Kocian zemfel 3. ledna 1928 na srdecni selhani (Holy, 2013).

Néktera z Kocianovych dél jsou k vidéni i v mésté Usti nad Orlici. Jedna se
napt. o Evino matefstvi, které se v podobé sadrového patinované¢ho odlitku nachdzi
v prostordch firmy Rieter a téZz v piskovcové nadzivotni velikosti pted détskou
poliklinikou v ulici Cs. armady. Mistni ZUS ma k dispozici bustu Quidova bratrance
houslového virtuosa Jaroslava Kociana a bronzova replika sochy Mrtvého Abela je k
vidéni v parku Hernychovy vily. Plastika Smutek je umisténa pifed smutecni sini, na
mistnim hibitové je pak socha Zal na hrobé& rodiny Svatkovy, mramorovy nihrobek
Karla Kociana Divka u rizového kefe, busta na hrobé Petra Kociana s nazvem NaSemu

dédovi ¢i Pieta na hrobce rodiny Cibulkovy (MelSova, 2008).

14.1.5 Hynek Vicena

Osobnosti, ktera se zaslouZila o posileni tradice ochotnického divadla nejen v Usti nad
Orlici, ale také v Ceskych zemich, byl nejstar$i ze Sesti déti zdejSiho soukenika a
kostelnika Hynka (Ignace) Viceny, rodnym jménem taktéz Hynek.

Narodil se 17. zaii 1819 v Usti nad Orlici a jiz od détstvi nachazel zalibu v &etbé
divadelnich textti. Matka Hynka Viceny byla pamétnici divadla, které vzniklo na
dnes$nim Mirovém ndmésti v domé Iékarnika Jana Andrese a kde se ochotnické divadlo
provozovalo asi do r. 1818 (Sekotova, Sedlacek a Prichova, 1996). Zajem o divadlo
mohl maly Vicena zahy uplatnit, kdyZ v roce 1835 v Usti vzniklo ochotnické divadelni
sdruzeni. To zalozil Josef Visek poté, co se vratil do Usti z Prahy, kde vypomahal
v opernim sboru némeckého Stavovského divadla. Spolu s Viskem u zrodu tohoto

ochotnického spolku stal také pravé Vicena a pozdéji FrantiSek Vales (Fryzek, 2004).
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V roce 1845 se Hynek Vicena oZenil s Pavlou Novékovou, kterou téz piived]
mezi ochotniky. V roce 1849 se spolecné prihlésili do Prvni ¢eské divadelni spolecnosti,
tu vedl Josef Alois Prokop. Po ¢tyfech letech se vSak spole¢nost dostala do potizi, a tak
fada hercli, v€etné manzeli Vicenovych, pfeSla do pocesténé spoleCnosti Némce
Zo6llnera v Hradci Kralové, kterd zde zahgjila svou ¢&innost Tylovou upravou
francouzské hry Spanila Savojka (Fryzek, 1992). Vicena zpravidla ztvarnoval role otcti
a vaznych uloh a jeho Zena Pavla Sarze. Ve stejné dobé zde piisobil i Josef Kajetan Tyl
jako ,,artisticky spravce®. Ten si Viceny vazil pro jeho spolehlivost a pozadal ho, aby se
stal ndpovédou s tim, Ze mize kdykoliv herecky vystoupit (Fryzek, 2004).

Manzelé Vicenovi plsobili u Zollnerovy spole¢nosti az do r. 1959, kdy pftesli do
kocujici spolecnosti Josefa Stranského - Semery, jez od uvedeného roku uvadéla
vyhradné Cesky repertoar. Podle zpravy ucitele J. Kocidna, synovce Pavly Vicenové,
spole¢nost t¢inkovala hned dali rok v Usti nad Orlici. Vlastni divadelni koncesi ziskal
Hynek Vicena r. 1968 a provozoval ji dalsi tfi roky, spolecnosti se poté prestalo dafit.
Roku 1870 zamifil s hereckou spoleénosti do Usti nad Orlici, kde uspotadal celou fadu
predstaveni. Ve Vicenové rodném mésté vznikl divadelni soubor s jeho jménem vr.
1896, piicemz doslo k proméné volného sdruzeni divadelnich ochotnikl v fadny spolek,
Hynek Vicena byl jmenovan cestnym clenem. Bez zajimavosti neni, Ze jeho
mistopfedsedou byl zvolen také tehdejsi Gistecky starosta FrantiSek Vicena, syn Hynka
Viceny (Fryzek, 2004).

Zivotni pfib&h manZelské a zaroven herecké dvojice se uzaviel ve stfedoceskych
Velvarech. Ve véku 63 zde 4. ledna 1892 nejprve zemiela Vicenova zena Pavla a Hynek
Vicena piezil svoji manzelku o bezmala dvé desetileti, zemfel 31. Cervence 1911 ve
véku nedozitych 92 let. ,,Hynek Vicena nebyl sice ani vynikajicim hercem, ani
zakladatelem néjakého sméru nebo priivodcem velké nové myslenky v oboru
dramatického umeni, byl v§ak muzem, jenz vynikal vlasteneckym nadSenim, poctivou
snahou, pili a pracovitosti, muz védomy si narodni své povinnosti a oddany myslence

prospéti své otciné, své viasti. “ (Dusek, 2010, s. 256).

1.4.1.6 Florian Hernych

Narodil se 4. kvétna 1855 do rodiny vyznamnych usteckych podnikateld v textilnim
primyslu. Ve dvaceti letech do rodinného podniku vstoupil a firmu Jan Hernych a syn
postupné rozsifil a zmodernizoval zavedenim mechanickych stavii. V roce 1884 ji zacal

vést sam a skupoval objekty nejen v Usti nad Orlici, ale také v Chrudimi, ve Vamberku
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a vdalSich méstech. V téchto objektech pak zfizoval moderni tkalcovny, barevny,
bélidla a dalsi budovy zaméfené na praci s textilem. Postupné se stal jednim
z nejvyznamnéjSich a nejbohatsich ¢eskych podnikatelii. Jeho firma vyvazela produkty
do zahranici, konkrétné¢ do Vidné, Budapesté a Hali¢e (Florian Hernych, 2018).

Kolem pocatku 20. stoleti usiloval o ziskéani Slechtického titulu, tudiz zakoupil
dim na tehdejSim Svatojanském namésti a misto nc¢ho postavil secesni vilu podle
navrhu architekta Mat¢je Blechy, ktera slouzila jako rodinné sidlo. Méstu také vénoval
pozemky na stavbu gymnazia. Jeho podnik se vSak vroce 1910 dostal do potizi a
zmeénil se na spolecnost s ru¢enim omezenym, 1917 na spolecnost Akciové zavody Jan
Hernych a syn. Po téchto udalostech jeho vliv klesal a zemiel 9. prosince 1923 v Usti

nad Orlici (Florian Hernych, 2018).
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1.4.2 Vyznamné pamatky

V praci jsou podrobnéji uvedeny tfi historicky vyznamné pamatky mésta Usti nad
Orlici, které jsou zarazeny do projektu Moje mésto. Jednd se o kostel Nanebevzeti
Panny Marie, Hernychova vila a Roskotovo divadlo. Mimo uvedené pamatky byly do
této kapitoly zatazeny také pamétihodnosti souvisejici s vrcholem Andrliv chlum, ktery
je jednou z mistnich turistickych atrakci a nachazi se zde fada mist spjatd s povéstmi ¢i

historickymi udalostmi.

1.4.21 Kostel Nanebevzeti Panny Marie

Soucasna barokni podoba kostela pochazi z 18. stoleti. Pliivodné zde stal dievény kostel
s kamennou podezdivkou a oddélenou zvonici, v jejichz v blizkosti se nachéazela i
podobné vypadajici budova fary. V kterém roce byly vystaveny, neni pfesné znamo, ale
jejich existenci naznacuje zminka o usteckém farafi ve Zbraslavské kronice z roku
1297. Dalsi zprava, ktera piimo doklada rané goticky kostel, je listina z roku 1350 od
prazského arcibiskupa Arnosta z Pardubic (Sklenat, 2010).

O stavbu nového kostela se zaslouzil Jan Leopold Mosbender, ktery zde od roku
1732 pusobil jako farat a pozdé¢ji jako dekan. V letech 1742 — 1748 nechal nejprve
postavit budovu fary a vroce 1770 byla zahdjena i stavba kostela, jehoz dokonceni
vroce 1776 se vSak duchovni nedozil. Kromé& téchto dvou budov se Mosbender také
zaslouzil o vystavbu hylvatské kaple a pivodni Ktizové cesty na Andrliiv chlum z roku
1755 (Sklenat, 2010).

Plany kostela byly vypracovany Jakubem Pankem z Veseli na Moravé a stavba
byla finanéné podporovana rodem Lichtenstejnii, kterym toto panstvi v 18. stoleti
patfilo. Upominkou na tento diileZity rod je lichtenstejnsky znak v praceli kostela
(Sklenaft, 2010).

Az po vysvéceni kostela a ziskani Hordkovych varhan byla v roce 1778 zah4jena
vystavba klru. (Pechackova, 2014). Ten v minulosti slouzil k hudebnimu doprovodu
Cecilské hudebni jednoty, avSak v soucasné dobé€ je vyuZzivan pouze zfidka.

Sklenat uvadi: ,, Vnéjsi vzhled kostela se az na vyjimky (napr. pristavba druhé
sakristie) temer nezmenil. Kostelni klenba se tyci do vysky 15 m, lod’ je dlouha 40 m.
Hlavni oltarni obraz zachycujici udadlost Nanebevzeti Panny Marie pochdzi z doby
dokonceni stavby kostela, ram je mladsiho data. Dievénou oltdarni architekturu vytvoril
orlickoustecky rezbar Josef Pirkl. Sloupy a sochy nahradily piivodni freskovou vymalbu

presbytare. Autorem fresek v lodi kostela (jednd se o zbytek z piivodni bohatsi
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vymalby), obrazii krizové cesty a malych obrazit na bocnich oltarich je letohradsky
maliv Jan Umlauf.** (Sklenaft, 2010, s. 14).

Pro mistni vé&fici je vyznamny zejména obraz Panny Marie Ustecké. Ten je
umistén vpravo od oltafe pii pohledu zlavic a pravdépodobné se nachézel jiz
v piivodnim dievéném kostele. O tom svédci 1 historickd povést, ktera se vaze k obdobi
jesté pred postavenim nového kostela (Sklenat, 2010).

Vyznamnéjsi zmeény tykajici se interiéru kostela spadaji do poloviny 80. let
minulého stoleti a jsou spjaty s osobou knéze a dneSniho pomocného kralovéhradeckého
biskupa Josefa Kajneka. Diky jeho aktivnimu ptisobeni doslo naptiklad k nové vymalbé
a drobnym stavebnim Upravam. Celd fada zmén nejen kostela samotného, ale také jeho
nejbliz§iho okoli, je zasluhou soucasné¢ho deékana zdejsi farnosti Vladislava Brokese,
ktery v Usti nad Orlici ptisobi od roku 2008. Diky jeho asili se napiiklad podafilo znovu
instalovat orlici se zlatym sluncem a napisem Maria. Ta zdobila 30 metr vysokou véz a
byla v bfeznu 2008 ponic¢ena vichiici Emma (Pokorny, 2008). O pét let pozdéji se
podafilo dokoncit kompletni rekonstrukci stfechy dékanského kostela, jez byla ve
znaén€ neuspokojivém stavu (Pokorny, 2013). Dalsi zasadni investici ptedstavovala
oprava rozsahlého barokniho objektu dékanstvi v roce 2016, piedev§im vyména stieSni
krytiny budovy (Farnost slavila vyro¢i kostela, 2016). Posledni akei je otevieni nového
parku v prostoru byvalého hibitova. Ten uz od roku 1893 neslouzil svému ucelu a 110
let od prvni zadosti predstaviteld mésta o vybudovani parku se podatilo tento prostor
zptistupnit. Revitalizace zahrnuje nejen parkovou tUpravu, ale také vybudovani nové
meditacni kaple sv. Jana Pavla II. v prostorach byvalé marnice, opravu tzv. ,,utéchové*
kaple pfiléhajici k zadnimu traktu kostela, opravu obvodové zdi a renovace soch a
nahrobkt (Za noci kosteltt v Usti slavnostné otevieli novy park, 2018). Kostelni park

byl za velkého z4jmu slavnostné otevien béhem Noci kostelt 25. kvétna 2018.

1.4.2.2 Hernychova vila

Tato pamétka je jednou z nejvétsich dominant mésta Usti nad Orlici. Nechal ji v letech
1906 - 1907 postavit uspésny podnikatel Florian Hernych, ktery tak chtél splnit
podminku pro ziskani Slechtického titulu — vlastnit honosné sidlo. Pro tento ucel byly
zakoupeny pozemky od vdovy Anny Pitrové a rodiny Vrbickych na Svatojanském
namésti a budovy, které zde ptivodné staly, byly strzeny (MelSova a Zahalka, 2009). Na
planech se podilela karlinska firma Matéje Blechy pravdépodobné ve spolupraci

s hlavnim architektem Emilem Kralickem a dal$im architektem Jifim Justichou.
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Samotna stavba pak byla provedena usteckou firmou Florianova bratra Josefa Hernycha
(Panoch, 2009).

Do roku 1951 ztstala vila ve vlastnictvi Hernychtl, avSak jesté pred vznikem
samostatného Ceskoslovenska i poté se vlivem firemnich potiZi opakované jednalo o
tom, Ze bude zastavena jako zaruka za majetek firmy. Od zacatku 50. let pak byla
z donuceni pronajata Ustiedni radé odborii a slouzila jako $kolici stfedisko ROH Praha.
V dalsich letech byla vyuzivana k riznym ucelim. Od roku 1955 zde sidlila hudebni
Skola, Okresni lidova knihovna, ale také vyvarovna zakladni devitileté¢ Skoly. Kromé
toho se zde nachazel Dam osvéty v Usti nad Orlici a od roku 1971 Pamatnik
revoluc¢nich tradic. Svym pivodnim majiteliim byla navracena po roce 1989 a aZ do
roku 2002 si prostory nadile pronajimala ZUS Jaroslava Kociana. V nasledujicich
letech vila presla do majetku mésta a to na podzim roku 2006 zahdjilo rozsahlou
rekonstrukci (Mel3ova a Zahalka, 2009). V soucasnosti zde sidli Méstské muzeum Usti
nad Orlici a kromé€ toho je vila vyuZivana k riznym spolecenskym uceliim, jako jsou
koncerty, vystavy, pfednasky i svatebni obfady.

Vila byla vystavena ve stylu flordlni secese. Vedle své Stukatérské bohatosti a
architektonické napaditosti nabizi i zajimavy interiér, napiiklad v podob¢ zabrouSenych
okennich skel, dfevénych venkovnich zaluzii. Hodnotny je také kovovy lustr a fada

dalSich designovych prvki (Hernychova vila, 2016).

1.4.2.3 Roskotovo divadlo

Jednoznaéné nejvyznamnéj$i pamatkou moderni éry v Usti nad Orlici je budova
Roskotova divadla, kterd byla koncem tnora 2017 zafazena na seznam narodnich
kulturnich pamatek (Roskotovo divadlo Narodni kulturni pamatkou, 2017). Nadcasovy
navrh architekta, malife a pfedsedy spolku Méanes Kamila Roskota (1886 — 1945) patii
Za zminku stoji naptiklad potad architekta a teoretika uméni Adama Gebriana, ktery byl
vénovan pravé RoSkotovu divadlu a objevil se na internetové televizi Stream (Gebrian,
2017).

Pozoruhodné je nejen samotné divadlo, ale také okolnosti jeho vzniku. Hlavnim
iniciatorem vystavby bylo DruZstvo pro postaveni divadelni budovy v Usti nad Orlici,
mezi jehoZ celni ptedstavitele patfili pfedseda druzstva FrantiSek Mejdr, hudebnik a
dirigent Jaromir Lahulek ¢i ucitel Gustav Weiss. Druzstvu se podatilo obstarat potiebné

finance diky pofadéani nejriznéjsich kulturnich akci. Sedlacek uvadi, ze ,, nejvetsi cast
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pochazela z vytezku Staroceskych pouti, které se od roku 1925 pravidelné konaly na
namésti v Usti nad Orlici. “ (Sedlagek, 1986, s. 6).

Utast piednich &eskych architekti v odborné poroté byla zasluhou piedniho
historika uméni a katolického knéze Josefa Cibulky, ktery byl v iniciativé stavby
divadla velmi aktivni. ,,Kdyz dosdhly vroce 1929 finance Druzstva pro postaveni
divadla v Usti nad Orlici Cdstky témér pil milionu korun, bylo rozhodnuto zapocit
vazna jednani o realizaci budovy. Zacalo se jednat o vypsani soutéze na plany divadelni
budovy. V této ozZehavé otazce byl po mnoha jednanich pozadan o spolupraci ustecky
roddk prof. Dr. Josef Cibulka, ktery jiz v té dobé pusobil v Praze. (...) K posouzeni
navrhu ziskal Dr. Cibulka ty nejlepsi odborniky, kterymi tehdejsi ceskoslovenska
architektura disponovala: prof. Gocara, prof.- Ausobského a Dr. Wirtha.* (Sedlacek,
1986, s. 14). Sedlacek dale zminuje, ze ze soutéze nakonec vzeSly dva ndvrhy a 4.
listopadu 1934 bylo rozhodnuto o vitézstvi projektu Kamila RoSkota nad ndvrhem
mistniho architekta Radovského (Sedlacek, 1986). Toto rozhodnuti se s odstupem casu
jevi jako proziravé, nebot’ nadcasovy navrh Roskotova divadla je historiky uméni i
architekty oceniovan nejen pro sviij vzhled, ale také pojeti interiéru.

V roce 1978, tedy 42 let po otevieni, proslo divadlo rozsahlou rekonstrukci,
kter4 je vnimana rozporuplné, ¢asto jako nepfilis citlivd. Zménila se napt. piivodni Cisté
bila fasdda, doSlo k instalaci novych vstupnich dvefi a v interiéru k vymén¢ lustri.
., Vstupni prostor prizemi pred Satnami byl obohacen mramorovym reliéfem, jehoz
autorem je akad. sochai Michal Tomsej z Prahy. Reliéf zndzornuje symbiozu divadla a
hudby. ““ (Sedlaek, 1986, s. 14). Posledni zména byla dokonc¢ena v fijnu 2015, kdy byly
instalovany komfortnéj$i sedacky, polozen novy koberec a doslo k vymalbé hlavniho

salu (Sal Roskotova divadla zafi novotou, 2015).

1.4.2.4 Pamatky Andrlova chlumu

Jedna se o vrchol s nadmotskou vyskou 559 m, ktery se ty¢i jihozapadné u Usti nad
Orlici a je soucasti Kozlovského hibetu. Na jeho vrchol vede fada turistickych tras,

které navstévniky zavedou na mista spjata s povéstmi ¢i historickymi udalostmi.

Rozhledna

Jednou ze zajimavosti je ocelova rozhledna s vySkou necelych 50 m a vyhlidkovou
plosinou ve vysce 34,6 m, ktera slouzi téZ jako telekomunikaéni véz. Pivodni dievénou

rozhlednu postavila firma stavitele Josefa Hernycha vroce 1905 na podnét
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Okraslovaciho spolku v Usti nad Orlici. Ta vsak vroce 1918 shofela. O stavbu dalsi
rozhledny se zaslouzil Klub ceskych turistd vroce 1941. I tentokrat se jednalo o
drevénou konstrukci, ktera byla jiz v roce 1954 kvili Spatnému stavu strzena. Posledni
ocelova rozhledna nazyvanou ,,Stiibrna krasavice* byla postavena v roce 1996 a o jeji
provoz se stard Klub ceskych turistd (Chasak, 1996). Pfi vhodném pocasi lze na
severozapad¢ vidét Krkonose a udajné i Snézku, dale se navstévnici mohou t&Sit
z pohledu na Orlické hory, Kralicky Snéznik ¢i hfebeny Svitavské pahorkatiny. Soucasti
je také Restaurace chata Hvézda patiici Klubu ¢eskych turist (Prokes, 2018).

KFizova cesta

Byla postavena v letech 1753 — 1755 a vysvétil ji tehdejSi d€kan Jan Leopold
Mosbender. Véaze se k ni povést, kterd souvisi s osobou iniciatora kiizové cesty tkalce
Augustina Andrese. Pivodni zastaveni se vSak vlivem povétrnostnich podminek a
nedostatecné udrzbé s vyjimkou jednoho nedochovala, a proto byla vroce 1853
nahrazena zdénymi kaplemi, které zde stoji dodnes. V roce 1994 doslo k jejich renovaci
a jedenact z nich bylo opatieno sgrafity Gsteckého vytvarnika Zdeika Brozka. Chasdk
(1996, s. 26) uvadi, ze , plastiku ukiizovaného Krista pro 12 kapli provedl umelecky
kovar FrantiSek Becka a obraz Snimani Krista pro XIII. kapli namaloval malii Richard
Peselk“.

Posledni tfi rozsahlejsi kaple jsou vSak opatieny uzamykatelnymi dvefmi a otevieny
byvaji jen na pozadani ¢i pfi prilezitosti porddani kiizové cesty usteckou farnosti na

Velky patek.

Rehofuv dal

Jedna z turistickych tras zacinajicich v Lazeniské ulici vede na Andrliv chlum tzv.
Rehofovym dolem. Jedna se o hlubokou rokli, v niZ se nachazi Poustevnikova studanka
s pramenitou vodou. Je zde vybudovano odpocivadlo a umisténa je zde i dfevéna socha
trpaslika zvaného Andrlaek (Andrliv chlum: vyletuj [ou], 2017). Misto je
pojmenovéno podle udajného poustevnika Rehote, ktery v téchto mistech mél piebyvat

a jehoZ Zivotu se vaze povést ze sbirky J. V. Hackenschmieda.

VIEi dul
Dalsi misto spjaté s povésti ze sbirky J. V. Hackenschmieda je tzv. VI¢i dil. Jedna se o

udoli zacinajici v misté zvaném Rasovna, odkud vede zluté znacena turisticka stezka na
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vrchol Andrlova chlumu. V udoli se téZ nachédzi studanka s tvarem vi¢i hlavy, z niz

vytéka pramen vody (Andrliv chlum: vyletuj [ou], 2017).
y p y ylety

DalSi zajimavosti

Kromé zminénych mist se na svazich Andrlova chlumu nachazi také odpoc¢inkové misto
zvané¢ U Zabitého, které pfipominad tragickou udalost zroku 1695, kdy tudy podle
povésti vedl ustecky feznik Jakub Novak byka na porazku, avSak byk se rozzufil a
Jakuba zabil. Dals8i misto, které pfipomina lou¢eni formanti jedoucich do Litomysle, se
nazyvd U Louceni. Po cest¢ na Andrliv chlum je také mozné navstivit Vicenovu
studanku, kterd pfipomind usteckého rodaka spjatého s divadlem Hynka Vicenu,
Janderovu vyhlidku pojmenovanou po svém tvurci Janu Janderovi, ¢i Kamen
Lichtenstejni umistény v roce 1897 na pamatku své vlady knizetem Johanem z rodu
Lichtenstejnti (Andrliv chlum: vyletuj [ou], 2017).

Krom¢ béznych turistickych tras se na svazich Andrlova chlumu nachazi Areal
pevnych kontrol. Jedna se o rtizné rozmisténé dievéné kontroly, které jsou zaznamenany
v mapé urcené pro orientatni béh. Tato mapa je k dostdni v Gisteckém informacnim
sttedisku ¢i na chaté Hvézd¢ a turisté si tak mohou vyzkouset orientaci v terénu podle

mapy (Areal pevnych kontrol — Andrliiv chlum).
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1.4.3 Tradic¢ni spolky

Tato kapitola je vénovana dvéma spolkiim, které maji v Usti nad Orlici dlouholetou

tradici a jsou pro svoji hudebni, resp. divadelni ¢innost, pro zdejsi vetejnost dulezité.

1.4.31 Cecilska hudebni jednota
Pied zaloZenim Cecilské hudebni jednoty (dale jen CHJ) byla i v Usti, podobné jako

v jinych méstech, liturgie pévecky doprovazena literaty, tedy sdruzenim méstant a
drobnych femeslnikii (Borkovcova, 2003). Zpév se rozliSoval na vicehlasy, neboli
figurdlni, kterému se vénovali jen vzd¢lani hudebnici, a jednohlasy. Nejstarsi
dochovanou pamatkou je rukopisny gradual z roku 1588, avSak prvky literatského ktiru
1ze najit jiz ve 14. stoleti, kdy zde ptisobil mariansky kar (Slegrova, 2009). V roce 1747
tehdejsi ustecky farat Jan Leopold Mosbender tento literatsky kir reorganizoval, dodal
mu stanovy a pfejmenoval na Bratrstvo neposkvrnéného poceti blahoslavené Panny
Marie (Zabrodsky, 1904). V této dob¢ zde jako Clen plsobil vynikajici hudebnik Jan
Stétina, ktery se zaslouzil i o péstovani instrumentélni hudby. Ta se zde zadala rozvijet
ptiblizné v prvni poloving 17. stoleti jako Muzicka spolecnost a byla ¢aste¢né tvorena
literaty.

Dal$im vyznamnym ¢lenem v nasledujicich letech byl vsestranny hudebnik a
sbératel not Jan Jahoda nejstarsi, ktery v roce 1779 pftijal ulitelsky ufad a stal se také
feditelem usteckého kiiru (Borkovcova, 2003). Béhem jeho pisobeni vSak doslo vlivem
reforem Josefa II. k rozpusténi cirkevnich bratrstev a k zdkazu instrumentalni hudby
v chramech. Liturgii smé&l doprovazet pouze prosty zp&v za doprovodu varhan. V Usti
se sice zruSeni a konfiskaci majetku povedlo zabranit, avSak na bratrstvo vlivem
reforem dolehla krize, ktera se mimo jiné projevila i hudebnim upadkem a Spatnymi
vztahy mezi €leny (Zabrodsky, 1904).

Dulezitym meznikem pro vznik CHJ byla schiize svolana 22. listopadu 1803
Janem Ziziusem, Janem Jahodou nejstar$im a Janem Stehnem. U¢elem setkani bylo
zalozit Sjednocenou muzikantskou spole¢nost. Ta méla znovu povznést pokleslou
uroven kostelni hudby. Vzorem se ji stala videniska Spole¢nost umélct hudebnich. Na
schiizi byly pfedneseny a jednomysln¢ vSemi 29 ucastniky schvaleny nové stanovy,
které mély nastolit dostateCny f4d mimo jiné i v dodrzovani urcitych povinnosti clent.
Jesté v pocatcich nové hudebni spolecnosti byla za patronku pfijata sv. Cecilie a v jejim
disledku také novy nazev Jednota sv. Cecilie k péstovani hudby kostelni (Zabrodsky,

1904).
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Zabrodsky (1904) uvadi, ze CHJ uz od prvopocatku sméfovala k péstovani
instrumentalni hudby. Ze zacatku byly nacvicovany mensi skladby, kdy k provedeni
dochazelo hlavné o cirkevnich svatcich, pouti a také na svatek sv. Cecilie. Podle
Borkovcové (2003) V roce 1820 byla ze ¢lentt CHJ zfizena mistni kapela zvanéd Turecka
banda, ktera svymi vyd¢elky pfispivala na dobro¢inné ucely.

Vyznamného Uspéchu se CHJ dockala v roce 1823, kdy pii pfilezitosti oslav
dvacatého vyro¢i od jejiho zalozeni bylo pod vedenim Karla Pitsche nastudovano
Haydnovo oratorium Ctvero ro¢nich obdobi.

Slegrova (2009) pise, Ze jednota aZ do 60. let 19. stoleti vzkvétala a rozriistala se
o fadu dalSich vyznamnych ¢lenti u¢inkujicich i ¢estnych. V roce 1861 ¢itala 62 osob.
Po rozvolnéni politické situace v souvislosti s padem Bachova absolutismu se nadale
datilo nejen CHJ, ale v Usti vznikla i dali hudebni seskupeni jako pé&vecky spolek
Lumir nebo také znovuobnovena Turecka banda aj. V ramci ¢leni CHJ vzniklo
smyccové kvinteto slozené z Aloise Hnilicky (prvni housle), Aloise Andrese (druhé
housle), Vaclava Sychry (viola), Josefa Spindlera (violoncello) a Frantiska Pechacka
(kontrabas).

Postupné vSak na tyto spolky a také CHJ zacala doléhat krize ovlivnéna zanikem
soukenického femesla a vzestupem bavlnaiského tovarniho primyslu. Délnici byli vice
zaneprazdnéni praci a na zajmové Cinnosti jim nezbyval ¢as. Negativni vliv mély téz
nové Skolské zakony z roku 1869, které jiz nenatizovaly uciteliim ucinkovat v chramové
hudbé. Postupné se tedy zacal snizovat pocet Clent i celkova uroven kostelni hudby.
Borkovcova (2003) uvadi, ze vletech 1868 — 1880 se jednota omezila pouze na
instrumentalni chramovou hudbu a vetejné nevystoupila. V této dob¢ také ovlivnila déni
v CHJ tzv. gregorianskd reforma, ktera se v jednoté stala pfic¢inou nékterych spord,
nebot’ se priklan€la k vokalni slozce na Ukor instrumentalni. Jejimi zastdnci byly i
hudebnici a ucitelé Julius Kocian a Jan Mazéanek, ktefi se na konci 19. stoleti ujali
vedeni CHJ.

V roce 1903 CHJ oslavila 100 let od svého zalozeni a k této piilezitosti se konal
koncert pod vedenim houslového virtuosa a c¢lena jednoty Jaroslava Kociana.
Nastudovany byly nejen jeho skladby, ale také dila dalSich Usteckych autord: Frantiska
Pechacka, Leopolda Jansy, Aloise Hnili¢ky, Frantiska Spindlera a dalsich (Pechackova,
2014).

Krize vSak pokracovala i v nasledujicich letech. Neptiznivy vliv na jednotu méla

vyména generace hudebnikili, valka a povalecnd nébozensko-politicka situace, kdy se
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jednota potykala snedostatkem c¢lenli. MSe nakonec orchestr doprovéazel pouze
prilezitostné a b&zn& byly vyuzivany varhany (Slegrova, 2009). K obratu pak dolo
v roce 1933, kdy do jednoty vstoupila fada mladych ¢lent, ale pfedevsim se duchovniho
ufadu ujal novy dékan P. Vaclav Bostik. Ten se velmi zajimal o déni v CHJ, hodnotil
jeji préci, povzbuzoval ji, ale také mimo jiné nechal zrestaurovat varhany ¢i na vlastni
naklady uspotadal archiv hudebnin (Pechackova, 2014).

Po druhé svétové valce bylo déni v CHJ a celé farnosti znacné ovlivnéno
politickou situaci a zhorSujicim se vztahem cirkve a statu. Vedeni jednoty se neustale
sttidalo, coz se odrazilo na jeji tirovni. Navic v roce 1961 byl P. Bostik zbaven souhlasu
vykonavat knéZzskou sluzbu a s nastupem nového dékana P. Frantiska Tesafe, ktery
jednotu nemél v poptedi svych zajmu, se krize jeste¢ vice prohloubila. K zlepSeni pak
doslo po II. vatikdnském koncilu, kdy se liturgie vice oteviela lidem a pii msi se zacal
zapojovat i lid. V roce 1968 byla zavedena tzv. rytmicka, kdy jsou Zzalmy a dalsi zpevy
v novém rytmizovaném stylu doprovazeny kytarami (Slegrova, 2009).

V nasledujicich letech se vSak CHIJ stale potykala s nedostatkem Cclenl i1
dirigentskym vedenim. Od roku 1975 byla jednota fizena Janem Hrodkem a také
Oldiichem Heylem, kterym se do sboru povedlo ptilakat mnoho mladych lidi. I v této
dobé se vsak jednota potykala s konflikty (Slegrova, 2009). Nakonec se vedeni natrvalo
ujal Oldtich Heyl, ktery zde se svoji zenou Marii ptsobil celych 24 let az do roku 2007.
Pod jejich vedenim se CHJ zacala vice zaméfovat na zpév 4 capella a uméleckou oporu
nachazela také v autoru duchovni hudby P. Josefu Olejnikovi. Uroveti sboru se diky
pfisnému vedeni postupné zvySovala a velky pfinos znamenalo i absolvovani kurzii pro
scholy a varhaniky pod vedenim zminéného P. Josefa Olejnika. Béhem nésledujicich let
jednota navitévovala riizna mista v republice a od roku 1996 zacala v Usti nad Orlici
potadat Festival duchovni hudby sv. Cecilie. V roce 2002 natocila svoje prvni CD a o
rok pozdéji se dockala oslav 200 let od zaloZeni. Pii této ptilezitosti byla také provedena
Slavnostni mSe od Jaroslava Kociana (Pechdckova, 2014). Je tteba dodat, ze k jejimu
prvnimu profesiondlnimu provedeni doslo 20. kvétna 2018 v kostele Nanebevzeti Panny
Marie v Usti nad Orlici u pfileZitosti zavére¢ného koncertu festivalu Kocianovo Usti,
v jehoZ ramci se uskutecnila také jubilejni 60. mezinarodni Kocianova houslova soutéz
(Zavére¢ny koncert Kocianova Usti 2018, 2018).

Od roku 2007 ve funkci sbormistryné¢ a varhanice setrvava Cecilie Pechackova.
Schola v soucasnosti doprovazi liturgii o ned€lnich bohosluzbach a o svatcich,

kazdorocné potfdda zminény festival a také podnikd zahrani¢ni cesty (Pechackova,
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2014). Ocenéni dlouholeté prace na poli kultury se dostalo CHJ 5. fijna 2017, kdy
sbormistryné spolu s dvéma dlouholetymi ¢leny, Pavlem Chasdkem a FrantiSkem
Hordé¢jc¢ukem, pievzali Cenu mésta ,,za vyznamny podil na chodu a cinnosti Cecilské
hudebni jednoty a jeji dlouhodoby pozitivni prinos pro kulturni Zivot ve mésté“ (Byla

pfedana ocenéni mésta, 2017).

1.4.3.2 Divadelni spolek Vicena

Divadelni spolek Vicena, jehoz déjiny se zacaly psat roku 1896, je do dneSnich dnti
jednim z nejvyraznéjSich ochotnickych soubort v orlickousteckém regionu. Soubor,
ktery nese jméno vyznamného zdejSiho rodaka, herce a vedouciho kocovné spolecnosti
Hynka Viceny, ovSem navazal na pfedchozi bohatou tradici ochotnického divadla ve
podpoftily mohutny rozvoj divadla, ktery v ¢eskych zemich zacal na konci 18. stoleti a
pokracoval v prabehu dal$iho stoleti (Fryzek, 2004).

Dokladem vysSe uvedeného je pravé vyvoj v do té doby nepfili§ vyznamném
vychododeském mésté. Nejstar§i pamatkou ochotnického divadla v Usti nad Orlici je
rukopis divadelni hry Arkadské zrcadlo pravdépodobné z roku 1798 (Dusek, 2010).
V domé¢ Iékarnika Jana Andrese se hralo patrn¢ do roku 1818, dalSich piiblizné deset let
nejsou divadelni aktivity zmapovany. Vyznamnéjsi divadelni ¢innost je spjata s ¢innosti
Josefa Viska, tsteckého rodaka, ktery plisobil ve Stavovském divadle a 1. prosince 1835
podal k méstskému magistratu zddost o povoleni divadelnich ptedstaveni (Sekotova,
Sedlacek a Prichova, 1996). O dvacet let pozdé€ji ¢inil pocet odehranych her 175,
ochotnici vyuzivali sal Staré¢ Dolnice, jehoz plan se dodnes dochoval (Dusek 2010, s.
115).

Dalsich pét let se ochotnické divadlo v Usti vibec nehralo, pfi¢inami byla
jednak silici vina bachovského absolutismu, dobové prameny dokladaji také epidemii
cholery (DusSek, 2010). Ze zacatku 60. let ovSem zejména zasluhou studentd,
potadajicich divadelni ptedstaveni, doslo k opétovnému posileni kulturniho Zivota ve
mésté. Po vrcholu vletech 1867 a 1868 dals§i desetileti spiSe stagnoval, opétovné
oziveni prinesla 80. 1éta. Klicovy byl rok 1882, kdy ustecti ochotnici pftijali ,,domaci
divadelni tad“, kterym se zacalo jejich sdruzeni fidit. V prvnim zvoleném vyboru
najdeme fadu vyznacnych osobnosti Usteckého kulturniho Zivota — Alois Andres, Julius
Kocian, Jindfich Jandera, Jan Mazanek, Jan Kunstovny. Dalsi pfelomovy moment

nastal roku 1894. kdy Dolnici zakoupil FrantiSek Friml a piestavél ji na moderni hotel
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se sdlem a restauraci. Z iniciativy nového majitele vzniklo podium pro jeviste, které
odevzdal do vlastnictvi divadelniho sdruzeni ochotnikii (Sekotova, Sedlacek a
Prichova, 1996). Nova kapitola v déjinach usteckého ochotnického divadla pak zacala
5. srpna 1896, kdy se konala ustavujici valna hromada nového divadelniho spolku. Na
navrh ucitele Jana Mazanka se vjeho nazvu objevilo pfijmeni zndmého herce a
usteckého roddka Hynka Viceny (Dusek, 2010).

Za 122 let své existence odehral divadelni soubor Vicena bezmala 1400
predstaveni, jen za poslednich 55 let nastudoval téméf 60 novych inscenaci. Clenové
souboru se aktivné podileli na iniciativé vystavby nové budovy Roskotova divadla,
jehoz garantem bylo ve 20. a 30. letech minulého stoleti Druzstvo pro postaveni
divadelni budovy v Usti nad Orlici. Divadelni soubor Vicena patii mezi vyrazné aktéry
kulturniho zivota ve mést¢ i nyni. Pravidelné vydava almanachy a pfipomind jubilea
zalozeni — naposledy 120 let (Divadelni spolek Vicena slavi 120 let, 2016). Divadelni
premiéry jsou ve mésté vyznamnou spolecenskou udélosti. Plati to naptiklad o uvedeni
znamé hry Ladislava Stroupeznického, kterd se pod ndzvem Nasi Nasi furianti dockala
u ustecké vetejnosti pozitivniho piijeti (Nasi Nasi furianti méli premiéru, 2018). Za
zminku stoji téz skuteCnost, ze jednu z hlavnich roli v uvedené hie ztvarnil soucasny

starosta Usti nad Orlici Petr Hajek, ktery je dlouholetym &lenem souboru Vicena.
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4.4 \Vybrané poveésti

Povésti spjatych s orlickotsteckym regionem existuje velké mnozstvi. Vzhledem
k souziti dvou narodnosti jich mdme mnoho k dispozici jak v ¢eském, tak 1 v némeckém
jazyce. Vyznamnou sbirkou povésti z Ustecka je publikace Vaclava Zdeiika
Hackenschmieda Na besedé, ktera byla v nejnovéjsim vydani zroku 1995 doplnéna
Radimem Duskem. Z oblasti orlickousteckého regionu jsou pak piinosné publikace
Josefa Trisky, ktery se vénuje zejména podorlické oblasti, a Petra Bocka, ktery
zpracovava povesti LanSkrounska. Mezi dal$i autory zminujici povésti obci v daném
regionu patii napt. Karel Urban &i Jan Silar (Koudelkova, 2001). Za zminku také stoji
velké mnozstvi povésti a pohadek z Orlickych hor zejména oblasti Rychnovska. Jednou
z autorek je Eva Koudelkova, kterd sepsala povésti z némeckych pramenti a vydala
publikaci s ndzvem Babic¢ina vypravéni — lidové povésti z Orlickych hor, doplnénou
ilustracemi Evy Svankmajerové (Koudelkova, 2006).

Nasledujici povésti jsou vybrané na zakladé spojitosti s konkrétnimi misty,
vécmi ¢1 osobnostmi uvedenymi v piedeslych kapitolach. Stézejni sbirkou, z niz jsou
povésti citovany, je zminéna Hackenschmiedova publikace. Jednd se o povésti spjaté
s misty na Andrlové chlumu O certousku a VI¢im dolu, O poustevnikove studance, O
zalozeni Kiizové cesty a dale o povest spjatou s mistnim kostelem snazvem O

zazraéném obrazu Panny Marie Ustecké (Hackenschmied, 1995).

4.41 O zazraéném obrazu Panny Marie Ustecké

., Vojsko Cceskych stavii a ceského ,,zimniho* krdle Fridricha Falckého prohralo
sychravého listopadového dne roku 1620 v bitvé na Bilé hore. Na pomoc ceskym
vzbourencum prisla také vojska revoltujicich stavii z jinych zemi habsburského soustati.
Velkou roli mohla sehrdt zejména uherska jizda, ale i ta se obratila na uték. Uhri
neziistali pozadu ani pri olupovani padlych a ranénych. Z bojisté pry prchali cestou
necestou, i tak jich mnoho prislo o Zivot.

Do své rodné zeme se vraceli v tlupdach a cestou plenili chramy, zamky, mlyny,
drancovali osady, olupovali chudy lid, znasilnovali a zabijeli.

Jeden takovy oddil, thupa Uhrii, zabrousil také do Usti. Ve mésté nastal hrozny
poplach. Kazdy mél jednu jedinou starost — kde a jak se skryt. Mnoho obyvatel se
s prosbou o pomoc, jak uz to tak byva, kdyz je nejhiir, nahrnulo do kostela. Tu se lupici,

jak velkad voda, prihnali s touhou rabovat ke kostelu. Uhri busili do dveri, okny strileli
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na ustraseny lid, ktery vydésen klecel pred obrazem Panny Marie Ustecké a vzyval bozi
matku o pomoc a ochranu. Kulky svistély nad hlavami modliciho se shromazdeni,
dokonce i obraz na ctyrech mistech prostrelily, ale z lidi nezasahly nikoho. Najednou se
nad kostelem zjevil obraz Marie Panny. UhFi se zdazrakem tak vydeésili, Ze hlava nehlava

upalovali z mésta. “ (Hackenschmied, 1995, s. 11).

4.4.2 O Certousku a VIéim dolu

. Na jih od Usti, nad Mendrikem, pies kapli boztho Nanebevstoupeni se tihne ostry
skalnaty hieben, jehoz lesnaté strané se razné Fiti vpravo ke Kerharticim, vlevo ke staré
silnici. Nahote prechdzi hieben v Sirsi plain U Certouska. Na stromé tam byval obraz,
Jjak d'abel pokousi Krista na pousti.

A pravé mezi Certouskem a Lipovcem lezi diil. Pii vchodu do ného stdla kdysi
rasovna, pohodnice. Je to tajemné misto, utulek toulavych a vselijak podezielych lidi,
kterym se radeji kazdy obloukem vyhne. Diil byval oblibenym utocistem viku, o cemz
svedci nazev jeho uzaviené casti — VICi pelech.

To jednou k ranu se cestou Pod Javory k retovské silnici vracel domii do Retové
jeden hudebnik, ktery hral na ustecké zabave. Sesel z cesty a v lese zabloudil. Pred
sebou mezi stromy uvidel zelend svétélka, ktera se k néemu pomalicku blizila. Najednou
ke své hriize poznal, Ze je to smecka vikii. V désivem strachu ho napadla skvéla
myslenka. Sedl si na parez a zacal hrat na housle. Hral a hradl, az struny jedna po druhé
zacaly praskat. Vici se bali, vyli a béhali neustadle kolem. Houslista strachy strnul: ,,Co
bude, az praskne posledni struna? “ Ale nasteésti prislo spasné svitani. Vici bez koristi
prchli do hlubokych lesu. Hudebnika, ktery omdlel, nasli rano dievorubci napolo
mrtvého. *“ (Hackenschmied, 1995, s. 17 - 18).

4.4.3 O poustevnikové studance

. Na jihozdpad od Usti, nad Rehoiovym dolem pod starou Ousti, byval pramen
kristalové vody, ktery by pry stacil zdsobit celé mésto. Nad pramenem je besidka, zpod
které vytéka voda trubkou do studanky.

Za tricetileté valky se pry Svédové pomstili méstu za to, Ze nepochodili pri
rabovani tak, jak si predstavovali, jak ocekavali. Otravili vSechny studny, studanky a
vody ve mésté i v okoli. Jen na tento pramen neprisli, a tak celé mésto chodilo k této

studance pro vodu.
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Asi ve druhé poloviné sedmndctého stoleti tu u studanky Zil poustevnik Rehor, zbozny a
zkuSeny ustecky obcan. Na vysluni tam, kde je trinacté zastaveni krizové cesty, si
postavil poustevnu. Nad poustevnickou mél vizku se zvonkem, kterym v poledne, rano a
vecer zvonival. Odtud chodival dolii ke studance pro vodu.

Lidé se na poustevnika z celého okoli obraceli v nemoci, ve vselijakych
starostech a nesndzich Zivota o radu i o utéchu. On jim vzdy ochotné a laskavé poslouzil
poucenim, bozim slovem, léky ze svych zasob nasusenych bylin a jinymi dobrymi skutky.
Lidé se mu za to odvdécovali potravinami. Kromé toho si néjaky ten gros privydeélaval
soukanim pistal pro okolni tkalce.

Jednou si zatopil v kamnech rostim a sel s pistalami do mésta. Nez se vritil,
poustevna shorela. Co bylo dal, nikdo nevi. Poustevnik Rehor pry zemiel v roce 1705.
Vezicka na kaplicce trindcteho zastaveni je pry napodobeninou vezicky z poustevny.
Zvonek, na ktery poustevnik zvonival, povésili zvenci na radnici. Od ného visel provaz
dolii. ProtoZe se jim zvonilo pii pozdru na poplach, ¥ikalo se mu Sturmovdcek. Pozdéji

vvvvvv

misto na radnici. “(Hackenschmied, 1995, s. 18 - 19).

4.4.4 O zalozeni Krizové cesty

, Byla jasna a vlazna noc léta Pané 1753. Tkadlec Augustin Andres se probudil a rychle
vyskocil z postele. Myslel si, Ze uz bude rano, nejvyssi c¢as vydat se na tradicni cestu
s platnem do Litomysle. Od Mendrika stoupal prikrou cestou, o které se davno rikalo, Ze
je jako krizova, vzhiiru do retovského kopce. Kdyz dosel nahoru, az tam, co je dnes
kaple Boziho hrobu, uslysel odbijet teprve piilnoc. Na cestu do Litomysle bylo prilis
brzy, a tak si dal ranec s platnem pod hlavu, ulehl a usnul. Ve snu se mu zdalo, jak je po
celé cesté ze zdola az nahoru rozestaveno ctrnact kaplicek, zastaveni Krizové cesty. Od
kaplicky ke kaplicce jde procesi, zpiva a modli se. Kdyz doslo az k nému, zjevila se mu
prekrasna pani a vyzvala ho: ,,Postav tady Krizovou cestu. Ve tvem usili ti budu
napomocna. “

Kdyz se Andres probudil, peclivé si oznacil misto, kde spal, a sel dale do
Litomysle. Cestou rozjimal a premyslel o divném snu. ,,To sama Panna Marie mé
vyzyva, abych to udelal“, mysli si, ,,a musim tedy poslechnout. Jen kde vzit na to penize,
kdyz nic nemam? “

Z trhu spéchal domit a hned pro radu k panu dékanovi. Ten se podivil nad

zvlastnim snem, ale uznaval, Ze by se tam KriZovad cesta peknée vyjimala. ,,Sen je sen”,
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pravil a dodal, ,,vyhovét mu pri nejlepsi wviili nemiizete. Povazte jen, co by to stdlo
peneéz!*

Ale Andres byl jako beran, ne a ne se nechat odradit od svého umyslu. Od
biskupa si vymohl povoleni ke sbirce i ke stavbé. Za pomoci mnohych dobrodincu se dal
do dila, ovsem milodary stacily tak tak na polovinu prace, na druhou penize chybély.
Nesndze nastaly znovu. Najednou se na rozestavéné KriZové cesté zjevila opét ona
prekrasna pani a potésila ho slovy: ,, Az pujdes domii, potkas clovéka, ktery ti da tolik,
kolik potrebujes na dokonceni milého dila,” a zmizela. Andresovi se hned lehceji
kracelo domii. Byl zvedav, koho to asi potka? A hle! Proti nému si to kraci sice
zamozny, ale nejlakoméjsi obcan mésta. S Andresem se dal mimo vse nadani do reci a
zjistil, proc se prace zastavila. Nakonec dal Andresovi tolik penéz, Ze stavba mohla byt

zdarné dokoncena. “ (Hackenschmied, 1995, s. 14 - 15).
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2 CHARAKTERISTIKA PROJEKTOVE METODY

21 Projektova metoda

Michael Knoll (2014) spatiuje jeji pocatky jiz na konci 16. stoleti, kdy na Accademii di
San Lucca vRimé studenti architektury ziskané poznatky uplatiovali v realném
prostfedi. U nds miizeme spatfovat jeji prvky napt. v seskupovani uciva v Komenského
Schola Ludus. K velké progresi pak doslo na pfelomu 19. a 20. a jejimi hlavnimi
propagatory se stali John Dewey a William Kilpatrick, u nas naptiklad Vaclav Ptihoda
¢1 Stanislav Vrana (Kratochvilova, 2016).

V soucasné dobé byva do vyuky zatfazovédna spiSe okrajové, piesto vSak v ni
mnozi autofi spatfuji vyznam. Michael Knoll (2014) uvadi, ze v predskolnim vzdélavani
do ni lze aplikovat veSkery vzdélavaci obsah, avSak na vysSSich stupnich, a tedy 1

v zédkladnim vzdélavani, musi byt doplnéna systematickou vyukou.

2.1.1 Vymezeni zakladnich pojmu

Coufalova pisSe, ze vymezit jednoznacné projektové vyucovani neni snadné, nebot
kazdy z autorti definice zduraznuje jiné znaky, at’ uz jde o materidlni vystup projektu,
smysluplnost ¢innosti zaki ¢i skupinovou praci. Coufalova (2006) s Kratochvilovou
(2016) se shoduji, ze vnich vsak lze najit spolecné znaky. Jeden ze zakladatelt
projektové metody William Kilpatrick poukazoval na prakticky vyznam projektu.
., Projekt jest urcité a jasne navrzeny ukol, ktery miizeme predloziti Zaku tak, aby se mu
zdal Zivotné dulezitym tim, Ze se blizi skutecné cinnosti lidi v Zivote. ** (Kilpatrick, 1918,
In: Coufalova, 2006, s. 10).

Véclav Ptihoda, stoupenec pragmatické pedagogiky u nas, charakterizoval
projekt jako vlastni podnik Zakt davajici vyu€ovani jednotny cil a pfispivajici k jeho
zivotnosti. Podle n¢ho je v projektu zahrnuto organicky stmelené ucivo z jednoho ¢i
vice predméti. Dulezitym pozadavkem je vSak prakticky cil a uspokojivé zakoncéeni
(Kratochvilova, 2016). Oznaceni projektu jako ,podnik zaka* rozviji také fteditel
pokusnych kol Stanislav Vrana (1938), podle n¢hoZ jde o podnik Zzakd, ktery si sami
mohou zvolit a pfebiraji odpovédnost za zpisoby jeho feSeni. Vrana dale vyty¢il Ctyii

slozky projektu:

e je to podnik;

e je to podnik zéka;
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e je to podnik, za jehoz vysledky prevzal zak odpovédnost;

e je to podnik, ktery jde za urcitym cilem.

Coufalova (2006) piSe, ze definice S. Vrany dobfe vystihuje vSechny
charakteristické znaky projektu, avsak Kratochvilova (2016) uvadi, ze v souc¢asné dobé
dochazi k odklonu od pozadavku ,,podniku zdka*. Podle ni ,, projekt je komplexni ukol
(probléem), spjaty s zZivotni realitou, s nimz se Zak identifikuje a prebira za néj
odpovédnost, aby svou teoretickou nebo praktickou cinnosti dosahl vysledného
Zadouctho produktu (vystupu) projektu, pro jehoz obhajobu a hodnoceni ma argumenty,
které vychazeji z nové ziskané zkusenosti. “ (Kratochvilova, 2006, s. 36).

Podobné je charakterizovana projektovd metoda v pedagogickém slovniku,
podle n¢hoz je to,, vyucovaci metoda, v niz jsou zdci vedeni k samostatnému zpracovani
urcitych témat (projektit) a ziskavaji zkusenosti praktickou cinnosti a experimentovanim
(...) Projekty mohou mit formu integrovanych témat, praktickych problémii ze Zivotni
reality nebo praktické cinnosti vedouci k vytvoreni néjakého vyrobku, vytvarného ci
slovesného produktu.” (Pricha, Walterovd a Mares, 2013, s. 226). Projektové
vyucovani je pak dle Pruchy ,,vyucovani zalozené na projektové metode* (Pricha,
Walterova a Mares 2013, s 226).

Tyto definice se tedy shoduji v dilezitych znacich, Ze se jednd o podnik Zaka,
ktery fesi n&jaky ukol vychazejici z reality a bere na sebe odpoveédnost za feseni tohoto
problému. Nov¢jsi definice podle pedagogického slovniku a Kratochvilové pak jesté

poukazuji na vysledny produkt, ke kterému projekt smétuje.

2.1.2 Druhy projekti

Projekty lze rozliSovat podle riznych kritérii. NejCastéji byva uvadéna délka trvani,
misto konani, zpiisob organizace, ucel, aj. Jednu z typologii uvadi Coufalova (2006),
kterd projekty rozliSuje podle: ucelu; vztahu kucivu a vyufovacim predmétim;
organizace; délky trvani; mista kondni; navrhovatele; poctu zapojenych zaki; velikosti.

Kratochvilova (2016) dopliuje jesté jedno kritérium, a tim je informacni zdroj projektu.
Ugel
Kratochvilova (2016) uvadi, ze se jednd o ,,zaméreni, které musi mit Zak a ucitel na

zreteli po celou dobu trvani projektu a je v téesné vazbé na dokonceni vystupu projektu *

(Kratochvilova, 2016, s. 47). Coufalova (2006) poukazuje na Kilpatricka, ktery projekty
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délil na takové, které vnasi myslenku ¢i plan do vnéjsi formy; vedou k estetické
zkuSenosti; usiluji o feSeni problému; vedou k ziskdni dovednosti (Coufalova, 2006).
Coufalova (2006) dodava, zZe jednotlivé typy projektl se mohou vzijemné prekryvat

nebo jeden projekt se miize stat soucasti jin¢ho typu projektu.

Vztah k ucivu a vyu€ovacim predmétim

Zde je dle Coufalové (2006) tieba rozlisit, zda projekt bude probihat v rdmci jednoho ¢i
vice vyuCovacich pfedméti. Podle Kratochvilové mulzeme projekty rozliSit na
jednoptedmétové; v ramcei piibuznych predmétii v jedné vzdelavaci oblasti; blizkych
predméti z riznych vzdélavacich oblasti; nadpfedmétové respektujici prifezova témata

RVP ZV (Kratochvilova, 2016).

Zpusob organizace

Toto kritérium zna¢né souvisi s piedchozim a mnozi autofi je nerozliSuji. Coufalova
vSak toto hledisko spojuje pfimo s organizaci vyuky, kdy projekt muze , probihat
béhem urcitého casového obdobi v hodindach nebo v castech hodin daného predmeétu,
které jsou bezné zarazemy v rozvrhu. Stejné miiZe prolinat vyucovacimi hodinami
pribuznych predmeétii, aniz bychom cokoli ménili v organizaci tydenniho rozvrhu hodin.
Projekt Ize uskutecnit i mimo vyuku predmeéti. V nékolika dnech probiha vyuka
v oddélenych predmétech a urcity vyukovy cas je vénovan projektu. “ (Coufalova, 2006,
s. 11). Autorka jest¢ dodéava, Ze je mozné uplné¢ zrusit oddélenou vyuku a integrovat tak
vSechny predméty do projektové metody. Podle ni je vSak takovéa organizace vyuky

velmi naro¢na a u nas neobvykla.

Délka trvani

Kratochvilova (2016) rozliSuje 4 typy projektu pole jejich délky: kratkodobé;
sttednédobé; dlouhodobé; mimotadné dlouhodobé. Prvni znich na 1. stupni ZS trva
maximalné¢ jeden den. Mezi stfednédobé projekty zatrazuje takové, jejichz délka
odpovida piiblizné jednomu tydnu, coz je dle autorky pro zaky snadno uchopitelnd a
reflektovatelnd Casova jednotka. Do tohoto typu jsou pak zatazeny i projekty, které
probihaji napt. na Skole v ptfirodé€, apod. Mezi dlouhodobé projekty zatazuje takové,
které trvaji déle nez jeden tyden, maximalné vSak jeden mésic. Delsi projekty pak tvoii

posledni skupinu.
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Misto konani
Skola neni jedingym mistem, kde lze projekty realizovat. Coufalovd navrhuje jako
idealni misto pro projektovou vyuku skolu v pfirod€. Dale na nich lze pracovat Castecné

doma a ¢aste¢n¢ ve Skole. Moznosti jsou 1 projekty, na nichz se pracuje napi. ve Skolni

druzing (Coufalova, 2006).

Navrhovatel

Razni autofi se shoduji, ze navrhovatel hraje v projektové metodé zasadni roli.
Kratochvilova (2016) uvadi, Ze ptivodni projekty vznikaly spontanné z potiteb a zajmu
zaki. Postupné se vSak zacaly do poptfedi dostdvat projekty umélé, tedy navrzené
ucitelem. Jejich vyhodou je, Ze sndze spliuji vytycené didaktické cile. DalSi moznosti
jsou pak témata navrzena spole¢né ucitelem i zaky. Kratochvilova odkazuje na britskou
autorku J. Henry, ktera rozliSuje projekty podle dvou hlavnich kritérii, a to podle
zpisobu volby tématu a zajiSténi materidlu k jeho realizaci. Jednd se pak o
strukturovany projekt, v némz zaci maji téma definované a maji také dany postup pro
ziskavani a zpracovani informaci, a nestrukturovany projekt, v némz je volba tématu,
sbér materialu 1 veskery zptsob jeho zpracovani v kompetencich zaka. A dale také
autorka hovofi o projektech okrajovych, kdy zak pouze zpracovava poskytnuty material

podle zadanych postupti.

Pocet zapojenych zaku

Podle poctu zapojenych zak uvadi Kratochvilova (2016) dva zékladni typy, a to
individualni a kolektivni, pfi¢emz u druhého typu dale miizeme rozlisit projekty
skupinové, tidni, roénikové, meziroénikové a kolni. Na 1. stupni ZS se viak nejéastéji

vyuzivaji projekty uréené pro jednu tfidu (Coufalova, 2006).

Informacni zdroj projektu

Kratochvilova zde uvadi tfi moznosti tfidéni projektu, a to projekt volny, vazany a
kombinace obou typt. V piipadé volného projektu si zak sdm opatiuje zdroj informaci a
v ptipad€ druhého typu je mu naopak poskytnut uc¢itelem. Jedna-li se o kombinaci obou
typl, je zakovi poskytnut zakladni materidl, ktery poté dle svych moznosti muze

rozsifit.
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2.1.3 Faze projektu

Autorky Coufalova, Kratochvilova a KaSova se shoduji, Ze projektové vyucovani je
Casov¢ a organizacné velmi naroc¢né. Je tfeba si dobfe promyslet jeho jednotlivé ¢asti a
je dulezita systematicnost. Kratochvilova (2009) vymezuje ¢tyti zékladni faze projektu,

kterymi jsou:

e planovani;
e realizace;
e prezentace vystupu;

e hodnoceni.

Pro srovnani je tfeba uvést vymezeni Tomkové, Kasové a Dvorakové (2009),
které se v prvni fazi vénuji motivaci, mapovani a tfidéni, v dalSich fazich pak nésleduje
feSeni, produkt projektu a na zavér reflexe.

Jesté¢ pred samotnym planovanim projektu je tfeba zvolit téma. Jednou
z moznosti je, ze si zaci zvoli téma sami. Podle Coufalové je pfi spontannim projektu
tteba, aby mezi ucitelem a zaky panoval vzajemny respekt, tolerance a divéra. Je také
tteba pocitat s tim, Ze zdky mulze zajimat téma, které piimo nesouvisi s probiranym
uc¢ivem (Coufalova, 2006). Vyhodou spontdnniho projektu je jeho motivaéni sila.
podminku projektového vyu¢ovani. Cim vice zak zaZiva pocit spolutcasti, tim vétsi je
jeho vnitini motivace a tim je projekt ucinnéjsi. Ucitel v takovém ptipadé hleda a nabizi
zakim blizka témata, planuje a promysli tkoly.

V soucasné dob¢ jsou vice realizovany spiSe umélé projekty, kdy je téma
zvoleno ucitelem. Jejich vyhodou je, ze uciteli snaz umozni splnit didaktické cile

(Kratochvilova, 2016).

Planovani

Dle Kratochvilové (2016) je béhem planovani projektu potieba nejprve definovat
podnét, tedy néjaky komplexni ukol ¢i problém k feseni. K tomu je nutné si nejprve
v roviné zaka vyjasnit zakladni ucel, tedy pro¢ projekt uskutecnit. V roviné ucitele je
pak tfeba projekt orientacné analyzovat na zaklad¢é svych zkuSenosti vzhledem k dané
skupiné zakl a definovat si cile kognitivni, psychomotorické, socidlni a afektivni. Jako

dalsi krok je tfeba zvolit vystup projektu, tedy co bude vyslednym produktem.
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Nésleduje casové rozvrzeni, kdy bude projekt realizovan a jaka bude jeho délka, dale
také v jakém prostiedi se uskutecni a kdo vSechno se projektu zacastni. V dal§im kroku
je dilezité promyslet organizaci, zajistit vhodné podminky a vSe ostatni, co s realizaci
souvisi. Na zavér této faze je tieba promyslet zpisob hodnoceni projektu a také to, kdo

se na ném bude podilet.

Realizace

Béhem realizace projektu Zaci sami zpracovavaji dil¢i tikoly. V této fazi vétSinou sbiraji
informace a také pracuji na projektovém produktu, ktery podle Kratochvilové (2016)
muze mit podobu napf. Casopisu, karet, novinového clanku, vystavy, apod. Podle
autorek Tomkové, Kasové a Dvordkové (2009) je podstatné, aby se na tvorbé
kone¢ného produktu podileli sami zici a neplnili jen zadani ulitele. Ten je zde
predevsim v roli poradce, ktery pouze usmérnuje konani zakt v pripade jejich odklonu

od zdméru nebo vytcenych cilt.

Prezentace vystupu

Ptedstaveni vysledného produktu miize probihat v roving€ Gstni, pisemné ¢i jako ukazka
praktického vyuziti vyrobku. Kvalitu produktu zvySuje moznost vetfejné prezentace. Ta
se muze odehravat mimo Skolu na spolecensky nebo kulturné vyznamnych mistech
napf. 1 za ptitomnosti odbornikii z dané oblasti (Tomkova, KaSovéa a Dvorakova, 2009).
Podle Kratochvilové je vhodné, aby se prezentace mohli zcastnit rodice, ktefi tak
ziskdvaji ,,zpétnou vazbu o Ccinnosti Skoly, tridy a vysledcich sveho ditete”

(Kratochvilova, 2016, s. 42).

Hodnoceni projektu

Do hodnoceni se v maximdlni mife zapojuje sam zak. Jeho ukolem je zhodnotit
vysledky 1 priibéh projektu a ucitel se na hodnoceni mize podilet tim, Ze ptipravi
otazky, hodnotici archy nebo dotazniky. ,,Hodnoceni se soustredi nejen na nové
osvojené védomosti, dovednosti a klicové kompetence, ale reflektuje i postoje a socialni
dovednosti.“ (Tomkova, KaSova a Dvorakova, 2009, s. 19). Kratochvilova (2016) se
ptiklani k hodnoceni celého procesu z pohledu zédka i1 ucitele. Mélo by se vSak opirat o
takova kritéria, kterd byla zaklim ptfedlozena nebo jimi byla vytvotena. Vysledky
hodnoceni by se pak jak v roviné zaka, tak i ucitele mély jako opatfeni promitnout do

budoucna.
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2.1.4 Vyhody a uskali projektové metody

Vyhody projektové metody

Autorky Kratochvilova a Coufalova se shoduji predevs§im na motivacni sile projektové
metody. Kratochvilova (2016) rozliSuje ¢tyfi dimenze vyhod a nevyhod projektové
metody, a to dimenze Zaka, ugitele, procesu uéeni se a prostiedi. Zdk se miize zapojit
podle vlastnich individudlnich potieb. Rozviji se jeho samostatnost a autonomie, uc¢i se
feSit problémy a experimentovat, pracovat sriznymi zdroji informaci, uci se
organizovat, planovat, fidit a také hodnotit a v neposledni fadé¢ mu projektova metoda
pfindsi globalni pohled na feSeny problém. V roviné socialni se zak uci spolupracovat a
komunikovat, respektovat ostatni a také spojit vlastni zajmy se spoleénymi. Pro ucitele
muze byt pfinosem napiiklad jeho nova role poradce, rozsifuje svoje zkuSenosti
v oblasti vyuCovacich strategii, vyuzivd nové moznosti hodnoceni a ziskdva nové
zkuSenosti v organizaci a planovani. V dimenzi u¢ebniho procesu je vyhodou mimo jiné
to, Ze ucivo ma nejen teoretickou povahu, ale také Cinnostni. Déle integruje rtizné
obory, navazuje partnersky vztah mezi ucitelem a zaky. V posledni dimenzi pak
propojuje zivot Skoly s okolim, zvySuje zajem rodiCii a zapojuje je do déni Skoly, ale
také obohacuje okoli.

Pro srovnani Coufalové (2006) povazuje za dilezité vyhody jako jsou pfednosti,
které vyplyvaji z integrace uciva, motivacni sila projektu, jeho blizkost zivotni realit¢ a
prirozenost. Projekty také uci zaky spolupracovat, fesit problémové ulohy, pracovat
s informacemi, podnécuje v nich intuici a fantazii a v neposledni fadé ma mravni

dimenzi.

Uskali projektové metody

Coufalova poukazuje na n¢kolik nevyhod projektové metody. Zaroven zdlraznuje, Ze se
jedna pouze o doplinkovou metodu. Sama reaguje na jednu ze zminénych vyhod
projektové metody, jiz je motivacni sila, ktera se nemusi vzdy naplnit. Mezi dalsi
nevyhody je tieba fadit ndrofnost na organizaci projektu. Ten je tfeba disledné
promyslet, aby ucitel mohl ustoupit do pozadi a zaroven projekt vést spravnym smérem.
S tim také souvisi schopnost odhadnout miru volnosti a odpovédnosti zaka. Daéle je
tteba brat v potaz vnitini systémy jednotlivych véd a pfedmétii, aby u zakti nedochazelo
k nespravnym piedstavdam o zakladnim systému jednotlivych obort. Problém mize

nastat také tehdy, je-li narusen vztah mezi kvalitou a kvantitou pfedavané¢ho obsahu a
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ucivo je pak z hlediska didaktiky nevyrovnané. Déle je tfeba uvést, Ze mize dochazet ke
snaze slabSich zakid ,ukryt se” za ostatni v pfipadé, kdy ucitel nedokdze vhodné
reagovat na prub¢h projektu (Coufalova, 2006).

Kratochvilova (2016) stejn¢ jako u vyhod projektové metody rozliSuje Ctyfi
dimenze nevyhod. Uvadi, Ze Z4k mnohdy neni vybaven dostate¢nymi kompetencemi,
neni si schopen opatfit dostate¢ny zdroj informaci a také nemusi byt schopen splnit
stanovené¢ cile projektu. Pro ucitele je dle autorky naro¢né hodnoceni projektu nebo také
to, ze Casto vyzaduje i spolupraci s kolegy a podporu od vedeni Skoly. V dimenzi
procesu uceni je jednou z hlavnich nevyhod nerespektovani principu posloupnosti a
systematicnosti a opomijeni fazi, jako je procviCovani a opakovani. Vedle toho je také
tteba uvést moznou financni ndro¢nost, potiebnou Upravu v organizaci vyucovani a
flexibilitu ucitele i zaka. Pro okolni prostfedi miize projektova metoda plisobit jako hra

misto vyucovaciho procesu, nebo je dokonce miize obtézovat.
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3 PROJEKT — MOJE MESTO

3.1 Charakteristika projektu

Nasledujici kapitola charakterizuje projekt Moje mésto, ktery byl realizovan v 5. tiidé
Z8. Kapitola nejprve seznamuje s projektem z hlediska zmitiované typologie Coufalové
(2006) a Kratochvilové (2016). Dale uvadi zahrnuté vzdélavaci oblasti a jejich dotknuté
tematické okruhy, mezipfedmétovymi vztahy a také vytyCuje hlavni a vedlejsi cile
projektu. Dalsi ¢asti jsou pak feSeny z hlediska jednotlivych fazi projektu tak, jak je
uvadi Kratochvilova (2016). Obsahuji tedy planovani a navrh projektu, jeho realizaci

vCetné prezentace vystupu a na zavér také hodnoceni (evaluaci) jak z pohledu zaki tak

ucitele.
Nazev projektu: Moje mésto
realizace: 5. tiida ZS Komenského, Usti nad Orlici

Skolni rok 2017/2018; (duben - kvéten)
typ projektu:
délka trvani: dlouhodoby
vtah k vyu€ovacim predmétim: mezipfedmétovy
misto konani: Skolni a mimoskolni
navrhovatel: ucitel — umély projekt
pocet zapojenych zakt: tfidni (29 zak)
informacni zdroj projektu: kombinace volny a vdzany
zpusob organizace: v ramci integrovanych predmétl, vyzaduje

drobnou tpravu rozvrhu

hlavni vzdélavaci oblast:

e Clovék a jeho svét

vyuzité tematické okruhy:

e Misto, kde Zijeme;
e Lidé kolem nas;

e Lidé a cas.
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dalSi zahrnuté vzdélavaci oblasti:

e Jazyk a jazykova komunikace;

e Umeéni a kultura.

mezipiedmétové vztahy:

vlastivéda;

cesky jazyk a literatura;

hudebni vychova;

vytvarna vychova.

hlavni cil projektu:

e Zak ziska historické a kulturni znalosti o m&sté Usti nad Orlici, porozumi jejich
vzajemnym souvislostem a nasledné tyto poznatky pouzije pii tvorbé

vysledného produktu — informacnich tabuli.

dil¢i cile a oekavané vystupy:

zak:

e sbird, mapuje a tfidi informace riznych typt a riznych zdroji;

e zpracuje ziskané informace a dokéaze je dale aplikovat;

e pojmenuje a strucné popise zkoumané pamatky, osobnosti, spolky a povésti
daného mésta a objasni jejich vzajemné vztahy;

e pracuje samostatné i ve skuping¢;

e komunikuje ve skuping, dokéaze prednést sviij ndzor a tolerovat nazor ostatnich;

e domlouva se na dil¢ich krocich;

e zhodnoti praci vlastni i ostatnich;

e srozumitelné prezentuje produkty vlastni prace;

e usmeériiuje svoje chovani a jedna podle dohodnutych pravidel.
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3.2 Priprava a planovani projektu

Uéel projektu

V pocatecni fazi bylo nejprve tieba zvazit téma, ujasnit si divod jeho vybéru a jeho
smysluplnost. Jednim z hlavnich diivoda takového vybéru byla jednak autor¢ina ambice
toto misto lépe poznat, jednak jeji potfeba tyto zjisténé poznatky piedat dal. Usti nad
Orlici je sice pomérné malym méstem, avsak je velmi zajimavé z riznych thli pohledu.
Nejen ze nabizi moznosti lokalni vyuky vlastivédy, ale také se zde vzhledem k okolni
ptirodé oteviraji moznosti pro vyuku ptirodovédy. Rada povésti spjata s méstem i jeho
okolim umoziuji vyuzitelnost v ceském jazyce a literatuie. Vyznamné osobnosti
z uméleckych oblasti 1ze vyuzit ve vyuce vytvarné a hudebni vychovy, atd.

Dalsim z divodii byla skutecnost, ze Zaci, ackoliv zde ziji, maji ¢asto o svém
mésté povrchni znalosti a chybi jim schopnost uvazovani v souvislostech. Mnohdy
napiiklad vnimaji vyznamné pamatky jako néco samoziejmého. Kazdy den kolem nich
chodi a snad je i n€kdy navstivi, avSak neuvazuji o nich ve vztahu k dal$im oblastem.
Vezmeme-li v potaz napt. konkrétni pamatku Hernychovu vilu, vétSina zaka vi, o
kterou budovu se jedné a vzpomene si, jak pfiblizné¢ vypada. Nejsou si vSak jiz védomi
sepjeti s konkrétni osobou ¢i souvislosti s textilnim primyslem. Je tedy dualezité tyto
jednotlivosti mezi sebou propojovat a utvaret u zakti nejen znalosti jednoho ¢i druhého

oboru, ale také ukazovat jejich vzajemny vztah.

Volba projektové metody

Z vySe zminénych divodl se jako vhodnd jevi pravé projektova metoda, ktera toto
propojovani jednotlivych oblasti velmi dobfe umoziiuje. Kromé toho piinasi fadu
dalsich vyhod, zejména motivacni silu, ale také aplikaci poznatkii do tvorby vysledného
produktu. ZAci si sice s velkou pravdépodobnosti nezapamatuji viechny poznatky, které
se béhem svého badani dozvi, ale pravé zminénd motivace u nich do budoucna muize
vzbudit z4jem v badani pokracovat nebo se aktivné podilet na kulturnim zivoté mésta.
Vysledny produkt pak miize motivovat k prezentaci vlastni prace lidem v okoli,
piipadné k jejich piizvani zapojit se do podobné ¢innosti.

Dalsi z moznosti je také vyuziti prvkll integrované tematické vyuky. Ta se dle
Kratochvilové (2016) zaméfuje na zkoumani tématu z riiznych uhli pohledu v ramci

vyucovacich pfedméti. Takové zkouméani mize byt pro zaky pfinosné béhem piipravy
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na projekt a zjiStovani poznatkli. Umozni tak detailn&j$i vhled do problému, ktery

nasledné vyusti do projektové metody a tvorby vysledného produktu.

Stanovené cile

Velmi dilezitou soucasti planovani je vytyCeni cili. Jak zminovala Kratochvilova
(2016), je tieba si ujasnit cile v nékolika rovindch, a to vroviné kognitivni,
psychomotorické, socidlni a afektivni. Jako hlavni cil projektu bylo stanoveno, Ze zaci
ziskaji historické a kulturni znalosti o mésté Usti nad Orlici, uvédomi si jejich
vzajemnou propojenost a nasledné tyto poznatky zpracuji do vysledného produktu.
Vedle tohoto hlavniho cile je vSak tfeba stanovit také fadu dil¢ich. V roviné kognitivni
je cilem, aby zak mapoval, sbiral a tfidil informace z riznych informacnich zdrojl a
nasledné tyto informace umél pouzit. Aby pojmenoval jednotlivé prvky, jez se
v projektu vyskytuji, a chapal jejich vzajemnou souvislost. V rovin¢ psychomotorické je
cilem, aby zdk vhodn¢ manipuloval se zdrojem informaci, jako jsou knihy, letaky,
fotografie a aby je umél vhodné pouzit pii tvorbé vysledného produktu. V roviné
afektivni si ma zak uvédomit pfesah danych kulturnich hodnot, a také to, co znamenaji
pro né jakozto obyvatele mésta. Jakym zptsobem je mohou déle ovlivnit do budoucna.
V roving socialni je pak cilem, aby zak umél komunikovat ve skuping, tolerovat nadzory
ostatnich a také aby usmériioval svoje chovani podle dohodnutych pravidel. Dalsi cile
jsou pak vyty€eny u konkrétnich projektovych realizaci i vzhledem k integrovanym

predmétim.

Vysledny produkt

Jako vysledny produkt byly zvoleny informacni tabule. Ty maji nékolik vyhod,
pfedevs§im pak tu, ze umoziuji propojovat vice oblasti. Informacéni tabule nemusi
poukazovat jen na jednu skutecnost, ale umoziuji ukédzat souvislost mezi nékolika
dalsimi. Jejich vyhodou také je, Ze se pfimo nabizi jejich prezentace v mimoskolnim
prostiedi. Béhem takové prezentace muze dojit ke kontaktu s okolim, upoutani

pozornosti a ziskani pozitivni zpétné vazby pro zaky, ucitele i1 Skolu jako celek.

Organiza¢ni podminky a ¢asové rozvrzeni
Po ujasnéni téchto dilezitych krokt bylo dale tfeba dohodnout podminky se zvolenou
zakladni Skolou a zjistit moznosti, které miize poskytnout pro realizaci projektu.

Vzhledem k tomu, ze autorka nema moznost pracovat s vlastni tfidou, bylo tfeba
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pozadat o spolupraci nékterou ze kol v Usti nad Orlici. O tuto spolupraci byla
pozadana ZS Komenského, ktera ma vyhodnou polohu v blizkosti centra mésta a diky
tomu se nabizi vétsi moznost realizovat nékteré casti projektu piimo v jeho prostredi.
Zékladni Skola v tomto ohledu vysla autorce vstfic a na pozadavek prace se Ctvrtou Ci
patou tfidou byla vzhledem k organizaénim pottebam Skoly vybrana tiida pata. Dale
byly ujasnény organizacni moznosti, tedy Zze se projekt bude uskutecnovat v ramci
integrovanych pfedmétl v rozmezi jednoho mésice tak, aby nenaruSoval tematické
plany Skoly a vyuku. Z ptivodniho planu, ze projekt bude realizovan i béhem hodin
vlastivédy, nakonec seSlo, ale vzhledem k mezipfedmétovému charakteru daného
projektu tato skute¢nost neméla zaddny vliv. Pro realizaci projektu byl vybran konec
mésice dubna a ¢ast kvétna. Autorka také byla obeznamena s poctem zaku ve tfide,

charakteristikou jejich kolektivu a také vybavenosti tiidy.

Prostredi projektu

K lepS§imu uchopeni téchto témat se pak jako vhodné jevi nékteré z pamatek piimo
navstivit. Neni sice organizacné¢ mozné navstivit vSe, ale jako pfihodna se jevi napft.

exkurze v kostele Nanebevzeti Panny Marie, jejiz zajisténi bylo v moznostech autorky.

Planovany prubéh projektu
Aby planovani projektu a jeho jednotlivé kroky neziistaly jen v kompetenci autorky,
byla naplanovana do uvodni hodiny diskuze o tématu Moje mésto a nasledné také
metoda brainstormingu a vytvofeni pojmové mapy. Zaci tak ziskaji moznost
spolupodilet se na tvorbé projektu tim, ze uvedou své napady. Témi se pak hlavni
témata, na jejichz zéklad¢ projekt vznikal, mohou vhodné doplnit. Kromé¢ toho budou
také zjiStény stavajici znalosti zdk. Behem tvorby pojmové mapy se pak ukdze
vzajemna propojenost jednotlivych pojml a stanovi se hlavni cile, kterych je tfeba
dosdhnout.

V nékolika nasledujicich hodinach pak bude probihat piipravna faze projektu
v ramci zminénych integrovanych predméti. Zaci béhem nich budou mapovat a tfidit
informace o jednotlivych podtématech projektu. Ty pak budou vyuzity béhem
tithodinového bloku, kdy budou vytvofeny informacéni tabule vhodné k prezentaci
pfimo v readlném prostiedi mésta. Na zavér také probeéhne hodnoceni jak ze strany zakd,

tak ze strany ucitelky (autorky). Ta da zakim dostatek prostoru pro slovni vyjadieni
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svym dojmu, ale také ptipravi dotazniky, které budou reflektovat nejen zavérecnou
praci zak, ale hlavné budou reflexi pro autorku samotnou.

Jednotliva témata, ktera budou béhem realizace projektu zatazena, je tieba
rozvijet v ur¢ité navaznosti. Po uvodni hoding, kterd zdky uvede pro problematiky
projektu, se jevi jako nejvhodngji zagit tématem uméleckych osobnosti. Zaci si totiz
snadno uvédomi historicky kontext pravé na zivoté lidi. Dale bude nasledovat téma
kostela Nanebevzeti Panny Marie a Cecilské hudebni jednoty, nebot v sobé prave
zahrnuje nékteré osobnosti, které jiz zaci znaji z predchozich hodin. Zde si Zaci
uvédomi urcitou propojenost mezi touto pamatkou, hudebnim spolkem a zminénymi
osobnostmi. Vedle toho si také uvédomi, Ze kostel neni jen béZznou budovou, ale Ze je to
misto, které bylo pro nase predky, a tedy i zminéné osobnosti, velmi dilezitou soucasti
Zivota.

V nasledujici hodin€ pak bude rozvijeno dalsi historické téma, které je svym
vyznamem pro mésto Usti nad Orlici stéZejni. Jedna se o téma textilniho primyslu,
které v tomto mésté ma hlubokou tradici, zejména pak tkalcovska vyroba. Zaci b&hem
hodiny nejen poznaji, jakym zptsobem vyroba textilu probihala, ale zaroven se také
seznami s osobnosti Floriana Hernycha a snim spojenou dominantou meésta -
Hernychovou vilou. Pro lepsi uchopeni a zapamatovani tohoto tématu si pak sami zkusi
roli ndvrhare latek.

Jako dal$i téma nasledujici hodiny je zamérn¢ zvolen Andrliv chlum, nebot
v sob¢ urCitym zplsobem reflektuje tuto tkalcovskou tradici. Andrliv chlum totiz
slouzil jako misto, kudy chodili tkalci na trh do nedaleké Litomysle. Diky tomu zde
vznikla néktera mista, k nimz se vazou i povésti souvisejici pravé s touto skutecnosti.

Jako posledni rozvijené téma je pak zafazeno Roskotovo divadlo a divadelni
spolek Vicena. Toto téma souvisi s osobnosti Hynka Viceny, ktery se proslavil jakozto
jeden zc¢lentt kocovnych divadel a zarovenl se stal inspiraci pro vznik dodnes
fungujiciho spolku. Stim je také spojena vystavba soucasného RosSkotova divadla,

nebot’ spolek Vicena byl jednim z inicidtort této architektonicky vyznamné stavby.

Metody prace

Je tfeba také myslet na organizaci, metody a formy prace pfimo béhem realizace
projektu. Pro tyto Ucely se jevi jako velmi vhodné zatazovat co nejvice skupinovou
praci, pii které se zaci uci vzajemné komunikaci, toleranci, ale také feSeni

problémovych uloh ¢i prezentaci vlastnich napadt pied ostatnimi zaky. Na zavér kazdé
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hodiny by také mélo nasledovat urcité shrnuti a reflexe splnénych cili a vykonané
prace. Pro shrnuti poznatki mohou byt vyuzity rizné kiizovky ¢i Sifry, jejichz

vysledkem pak 1ze motivovat pro téma dalsi hodiny.

Materialni zajisténi

Na zavér je tfeba také promyslet materidlni zajiSténi projektu. Vzhledem k pomérné
malé tfid€ s velkym poctem zakl je tfeba promyslet, s jakymi pomiickami a materialy
lze co nejefektivnéji pracovat. Pro mapovani a tfidéni informaci 1ze vhodné vyuzivat
knihy, encyklopedie, propagacni materidl mésta a piipadn¢ také internet. Ttida vSak
neni vybavena pocitatem uréenym pro praci zaki, a proto je tfeba tuto moznost potieba
vnimat spiSe okrajoveé. Materialni zajiSténi v rdmcei integrovanych predméth pak bude
vychézet zejména z pomicek, které zaci maji bézné k dispozici. Jednd se napt. o
modelinu, temperové barvy, psaci potieby, apod. Tvorba zavére¢ného produktu a s nim
spojenych materidlti bude projednana pfimo s zaky, ale autorka je nasméruje k tomu,

aby vybér materialil vychézel z redlnych moznosti.

Hodnoceni

Reflexe by méla nasledovat po kazdé projektové realizaci. Bude se pfi ni hodnotit
splnéni dil¢ich cilt a ptipadn€ vzniklych dil¢ich produkti, ale také spoluprace zaku ve
skupinach ¢i prezentace jejich prace. Hlavni ¢ast hodnoceni pak bude nasledovat na
zavér celého projektu, kde dojde k celkovému zhodnoceni. Zaci budou mit moZnost

reflektovat tvorbu vysledného produktu, ale i projekt jako celek.
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3.3 Realizace

1. ¢ast realizace

téma Uvod do projektu Moje mésto

hlavni cil zak se orientuje v zdkladnich pojmech tykajicich se projektu Moje
mésto

dalsi cile zéak prezentuje svoje znalosti o0 daném meésté
74k je schopen vytvofit pojmovou mapu ze zakladnich tidaji
zak spolupracuje a komunikuje ve skupiné

integrované vlastivéda

predméty

¢asova dotace | 45 min.

misto

Skola - tfida

pomtcky

indicie /prace

arch papiru Al, fixy

do skupin 2. skupina - Hernychova vila, tkalcovsky stav

4. skupina - rozhledna, kaple, studanka

5. skupina - ZUS, J. Kocian, B. Heran

obalky s indiciemi, tuzka, papir, lepidlo, kiizovka, interaktivni tabule,

1. skupina - kostel Nanebevzeti Panny Marie, obraz Panny Marie

3. skupina - Roskotovo divadlo, divadelni spolek

cas ¢innost poznamky
10 Motivace spole¢ny kruh
min. | Kazdy zak se pfedstavi a odpovi na dvé otazky:
o co se mi libi na mésté Usti nad Orlici
o co se mi nelibi a co bych rad zménil
Na zavér probéhne shrnuti, co Zaci nejcastéji jmenovali
z obou otazek.
5 Brainstorming -,,Co té napadne, kdyz se tekne Moje | spolecnd prace
min. | mesto? pomtucky:

Jednotlivé pojmy se zapisuji na interaktivni tabuli, na
zaveér se zakrouzkuji obecné pojmy a vyvodi se z nich

podtémata. Zaci jsou smeérovani k vybéru pojmu:

interaktivni tabule
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pamatky; osobnosti; povésti; tradice; ptiroda

5 Tvorba pojmové mapy a vytyceni cile spole¢na prace
min. | Na pfipevnény arch papiru se vytvoii pojmova mapa, | pomtcky: arch papiru
ktera obsahuje vybrana podtémata. Al, fixy
Béhem tvorby pojmové mapy probihd diskuse, co
dalsiho by zaky kromé& vybranych témat zajimalo a také
co bude vystupem spoleéného badani — tvorba
informacnich tabuli.
10 Zaci se rozdéli do skupin. Kazda skupina si najde sviij | skupinova prace
min. | pracovni prostor a obdrzi pomicky - obalky | pomicky:
s indiciemi. obalky s indiciemi,
Ukolem kazdé skupiny je napsat co nejvice informaci o | papir, tuzka
danych indiciich.
10 Prezentace prace ve skupiné prezentace pred
min. | Kazda skupina prezentuje svoji praci pied tiidou — | tfidou
ukéze indicie (obrazky) a seznami ostatni zaky se | pomicky: vytvofena
zjisténymi informacemi. pojmova mapa
Ostatni mohou jednotlivé prezentace doplnit, popf.
nesouhlasit v pfipadé chybného udaje.
Kazda skupina na zévér prilepi jednotlivé obrazky do
vytvotfené pojmové mapy pod spravnou kolonku.
Zaci zjisti, ze nékteré svoje informace vzhledem
k jejich propojenosti Ize zatadit i pod jiné pojmy.
7 Kt#izovka — shrnuti nejdilezitéjSich  informaci. | samostatna prace
min. | Vysledkem je indicie, o které maji zaci do pfist¢ | spolecna kontrola
zjistovat informace. spravnosti

Ucitel motivuje pro zjiStovani a shromazdovani

pottebnych informaci k tématim, kterd zaky zajimaji.

indicie — Mrtvy Abel

Reflexe 1. ¢asti realizace:

Na zacatku uvodni hodiny bylo tfeba se s zadky sezndmit a motivovat je pro téma

projektu Moje mésto. Zaci béhem tGvodniho kruhu nejcastéji zminovali, Ze na svém

mésté maji radi okolni pfirodu a nékteré pamatky. V odpovédi na druhou otdzku, co se
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jim nelibi a co by zménili, nejcastéji hovofili o odpadcich v centru mésta i v ptilehlé
krajiné.

Béhem metody brainstormingu ¢i tvorby pojmové mapy zaci pracovali se
zaujetim a aktivity probihaly podle planu. Béhem tvorby pojmové mapy byla také
s zaky vedena diskuse o tom, co je spoleénym cilem nasledujiciho badani a jaky by
mohl byt zavérecny vystup.

Totéz se da tvrdit i o skupinové praci, pii které se nevyskytl Zadny problém at’
mezi Cleny skupiny ¢i v pozdrzeni aktivity. Béhem nasledné prezentace pak nékteré
skupiny véhaly nad zafazenim jejich tématu pod piislusnou kolonku v pojmové map¢,
coz nakonec vedlo k pochopeni urcitych vztahli mezi nékterymi pojmy.

V zavéru hodiny pak doslo prostiednictvim kiizovky ke shrnuti zakladnich
informaci a také k motivaci vzhledem k nasledujici projektové realizaci. Zadanou

indicii, o niz méli ve svém volném cCase zjistovat informace, byl Mrtvy Abel.

2. ¢ast realizace

téma Sochat Quido Kocian a dilo Mrtvy Abel

hlavni cil zak zna osobnost Quida Kociana a dokaze vyjmenovat nékterd jeho
dila umisténa ve mésté
dalsi cile zak modeluje na zaklad¢ zadaného namétu

zak prezentuje vlastni vytvarnou praci

integrované vytvarna vychova, Cesky jazyk
pfedméty
casova dotace | 45 min.

misto Skola - tfida

pomtcky fotografie dél Quida Kociana (v knize nebo na interaktivni tabuli),

biblicky piibéh o Kainovi a Abelovi; modelina

indicie

cas ¢innost poznamky

10 Sochy ve mésté spole¢ny kruh

min. | Poviddni v kruhu o tom, které sochy se nachazi ve | vyuziti informact,
meésté, co maji za namét, z jakého jsou materialu, apod. | které Zzaci zjistili o
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Ucitel zaky umyslné sméruje ke konkrétnim sochdm | dané indicii
Quida Kociana (Mrtvy Abel, Evino matefstvi, piipadné
dalsi sochy na hibitove€), zaci vlastnimi slovy popisuji,
co v nich spatfuji za nam¢t.

Povidani o Quidovi Kocianovi — stru¢né¢ seznameni

s jeho zivotem, ukazka fotografii umélce a jeho d¢l.

5 Cetba o Kainovi a Abelovi — ugitel &te biblicky piib&h,

min. | ktery byl nAmétem Kocianova Mrtvého Abela.

20 Vlastni vytvarné pojeti na téma cetby — ucitel zaky | samostatnd prace
min. | motivuje k jejich vlastnimu pojeti biblické¢ho piib&hu.
Zaci si mohou sami vybrat, kterou &ast z biblického

pribé¢hu vymodeluji.

10 Ukézka praci a prezentace vlastniho pojeti namétu — | spolecnd vystava
min. | zdci mohou strucné predstavit svoje dilo a uvést | pfipadné¢ prezentace
divody, proc si vybrali konkrétni ¢ast z Cetby. del

Na zavér nasleduje struéné shrnuti informaci a
motivace pro zjiStovani indicie - .,V Ousti umi kazdy

housti!*

Reflexe 2. ¢asti realizace:
Na zacatku byl zvolen spolecny kruh, kde se diskutovalo o indicii, ktera byla zadana
v minulé hoding. VétSina zakt byla velmi dobie pfipravena a néckteii piekvapili
mnozstvim znalosti. Tyto poznatky bylo tfeba jiz jen doplnit pfislusSnymi obrazky dél
Quida Kociana a né€kolika struénymi informacemi z jeho Zivota.

Pro zaky byla velmi pfinosna vytvarna ¢innost, kdy se vzili do této osobnosti a
zkusili si vypracovat vlastni verzi namétu. Vysledné prace byly velmi povedené a pii

zaverecné vystave byly samotnymi zaky pozitivné hodnoceny.

3. ¢ast realizace

téma Hudebni osobnosti mésta

hlavni cil zak vyjmenuje nejzndméj$i hudebni osobnosti spjaté s méstem Usti
nad Orlici a struéné seznami s jejich zivotem

dalsi cile 74k pracuje samostatné i ve skupiné
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7ak prezentuje svoji praci
integrované hudebni vychova
predméty
casova dotace | 45 min.
misto Skola - tfida
pomucky obalky s indiciemi, letdky, knihy, fotografie, video (Jaroslav Kocian
indicie Melody violinist E. Emujin Mongolia, 2016), Sifra
1. skupina - Jaroslav Kocian
2. skupina - Bohus§ Heran
3. skupina - Jan Ludevit Lukes
4. skupina - Kocianova houslova soutéz
5. skupina - Heranova violoncellova soutéz
cas | Cinnost poznamky
5 Povidani s zaky na téma — ,,V Ousti umi kazdy housti!* spole¢ny kruh
min. | Zaci diskutuji o tom, co se o zminéném rceni dozvedéli,
kteti slavni hudebnici pochazeli z Usti nad Orlici a které
soucasné hudebniky znaji.
15 Skupinové prace — vyhledavani informaci z rznych zdrojii. | skupinové prace
min. | Kazda skupina obdrzi obalku s indiciemi a také otazkami, | Ucitel je v roli
které zaky nasméruji k dalezitym informacim. radce.
Ukolem skupiny je vyhledat potiebné informace. pomtcky:
knihy,  brozury,
pfipadn¢ internet
10 Prezentace jednotlivych skupinek — Zaci se vzdjemné | spolecnd
min. | seznami s vysledky svého badani. prezentace
Ukazka fotografii zkoumanych osobnosti béhem prezentace
0 jejich zivoté.
5 Poslech hudby — Melodie od Jaroslava Kociana (video | spole¢ny poslech
min. | z Kocianovy houslové soutéze). hudby
10 Sifra — Zaci si upeviiuji ziskané znalosti pomoci §ifry a | samostatna prace
min. | ziskaji indicie ke sbéru informaci k nésledujici projektové | spolecna kontrola
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realizaci.

pristi ¢innost.

indicie — Cecilska

Celkové zhodnoceni prace ve skupindch a motivace pro | hudebni jednota

Reflexe 3. ¢asti realizace:

V tvodnim kruhu byla jiz tradi€né nejprve feSena indicie zadanad v minulé projektové

hodin¢ a i tentokrat zaci znali jeji vyznam. Pii diskuzi o mistnich hudebnicich se

ukazalo, ze jsou dobfe vybaveni znalostmi zejména zaci hrajici na néktery hudebni

nastroj, specialn€ pak houslisté. Ti pomérné dobie znali osobnost Jaroslava Kociana a

Bohuse Herana. Nikdo si vSak nebyl schopen vybavit alesponl jednu souc¢asnou hudebni

osobnost.

Béhem skupinové prace vznikl problém s prostorem, jelikoz Zaci pracovali

s obsdhlym mnozstvim riznych knih a brozur. Pfi této Cinnosti méli nékteti Zaci

tendenci ,,schovat se* za ostatni ¢leny skupiny, coz nékteti spoluzéci v zavéru hodiny

hodnotili negativn¢é. Kladné byl vSak zaky pfijat poslech hudby, ackoliv byl oproti

planované délce o néco zkracen.

4. ¢ast realizace

téma

Kostel Nanebevzeti Panny Marie

hlavni cil

dalsi cile

7ak se sezndmi s danou pamatkou

zak pracuje s textem a dokéaze ho prevypravet

zak pise vlastni text na zaklad¢ zadaného tématu
zék dba na vlastni bezpecnost pii pohybu ve méesté

74k jedna podle predem dohodnutych pravidel

integrované
predméty

¢asova dotace

vlastivéda, ¢esky jazyk, hudebni vychova

90 min.

misto Skola — tfida, exkurze v kostele

pomucky obraz Panny Marie Ustecké na interaktivni tabuli, povést o obrazu,
papir, psaci potteby

indicie
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cas ¢innost poznamky
5 Popis obrazku na interaktivni tabuli — zaci si prohlédnou | spole¢né prace
min obrazek Panny Marie ustecké a zkous$i popsat, co se na | pomiicky:
ném odehrava, jaky je jeho ndmét a co za osoby se na | obraz na interaktivni
ném nachdzi. tabuli
Ucitel zéky navede na myslenku, ze dany obraz ma
zazracnou moc, o které vypravi jedna z povésti.
15 Moje vlastni povést o obraze - zdci maji za ukol | samostatna prace
min. | vymyslet vlastni verzi povésti O zazracném obrazu | slova na tabuli:
Panny Marie tustecké. Jejich ukolem je také pouzit | Uhii, lid, obraz,
zadana slova. valka, kostel
5 Cetba povésti spole¢na prace
min. | Zaci poslouchaji skute¢nou verzi piibéhu O zazraéném | pomiicky:
obrazu Panny Marie Ustecké. povest
Nasleduje diskuse, kdo z zakl se povésti nejvice ptiblizil
a kdo naopak vibec.
5 Prezentace vlastnich povésti — zaci, ktefi maji zajem,
min. | seznami ostatni spoluzaky se svoji verzi povésti. Ostatni
zaci mohou vybirat, kterd z téchto pfednesenych verzi je
pro né nejzajimaveé;jsi.
60 Navstéva vystavy o CHJ v kostele Nanebevzeti Panny | exkurze v kostele
min. | Marie.

Zaci nejprve diskutuji o dané indicii z minulé projektové
hodiny (Cecilska hudebni jednota).

Zaci si zde prohlédnou skute¢ny obraz Panny Marie
Ustecké, dozvi se informace o kostele, poslechnou si
prednaSku o Cecilské hudebni jednoté a prohlédnou
fotografie a dalsi vystavené predmeéty.

Na zpateCni cesté zaci diskutuji o vystavé a shrnou
informace, které se dozveéd¢li.

Na zavér je zadana dalSi indicie (,,Vychodocesky

Manchester).
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Reflexe 4. ¢asti realizace:
Vyuka organizacn€ probihala béhem dvouhodinového bloku, jehoz soucasti byla
navstéva kostela a v ném probihajici vystavy Cecilské hudebni jednoté. V tivodni ¢asti
byli Zaci motivovani ,,zdzralnym® obrazem, ktery nejprve slovné popisovali.
Nésledovala samostatna prace, kdy zaci vymysleli vlastni verzi povésti. Tato aktivita se
velmi osvédcila a z vyslednych praci i odezvy zakl bylo patrné, Ze je znacné zaujala.
Ve zbylém Case této aktivity méli moznost sviyj piibéh jesté doplnit ilustracemi.
Nasledné po seznameni s pravidly chovani prob&hl pfesun do mistniho kostela,
kde si zaci prohlédli interiér kostela a zejména navstivili kiir. Zde probihala vystava o
historii Cecilské hudebni jednoty. Zaci nejprve sami piednesli nékteré informace, které
se zvlastni iniciativy o tomto spolku dozvédé¢li, nasledné pak probéhla ptrednaSka
feditelky ktiru Cecilie Pechackové. Ta zaky seznamila nejen s historii jednoty, ale také
napiiklad pfedvedla hru na varhany a struéné vysvétlila princip jejich fungovani. Zaci

tuto pfednasku dobfte pfijali a v zdvéru ji hodnotili velmi pozitivng.

5. ¢ast realizace

téma Textil v Usti nad Orlici a Hernychova vila

hlavni cil zék znad a vysvétli souvislost mezi historii meésta a textilnim
priamyslem

dalsi cile zak je sezndmen s osobnosti Floriana Hernycha, stru¢n¢€ popiSe jeho

vyznam pro mesto

zék chape vztah mezi osobnosti Floriana Hernycha a Hernychovou
vilou

zak strucné popise tkalcovskou vyrobu

zak pracuje tvofiveé na navrhu latek

74k prezentuje svoji praci

integrované vlastivéda, vytvarna vychova
pfedméty
casova dotace | 90 min.

misto Skola — tfida

pomtcky netkana textilie, tempery, pracovni listy stextem, Kkarticky

s tkalcovskou vyrobou, psaci potieby

video o tkalcovské vyrob¢ (Zpracovani Inu: Toulava kamera, 2017)
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cas ¢innost poznamky
10 Co zjistili Zaci o piedeslé indicii — ,,Vychodocesky | spole¢ny kruh
min. | Manchester”, pro¢ je textil spojeny s Ustim nad Orlici.
Textil — povidani v kruhu o obleceni, co dnes nosime a co
se nosilo dfiv, z jakych material je soucasné obleceni a
co za materidl se pouzivalo v minulosti.
5 Video o tkalcovské vyrobé spolecné zhlédnuti
min. | Strucné shrnuti, které dulezité cCasti tkalcovskd vyroba | videa
textilu zahrnuje.
3 Karticky s Sifrou — zaci obdrzi karticky, na kterych je | prace ve dvojici
min. | postup tkalcovské vyroby. Ta reflektuje predesié video. pomucky:
Ukolem je poskladat karticky ve spravném pofadi — Zaci | karticky
ziskaji indicii pro dalsi badani (Andrlacek).
10 Prace s textem - 7aci obdrzi text o historii textilu v Usti | spole¢na price na
min. | nad Orlici a jeho blizkém okoli, o Florianu Hernychovi a | interaktivni tabuli
Hernychové vile.
Na tabuli jsou napsany otdzky, na které se Zaci v textu
maji zamefit.
10 Diskuzni technika — umély textil x pfirodni skupinova prace
min. | Motivace: pomtucky:
Do Usti nad Orlici chceme vratit vyrobu textilu. Nasim | psaci potieby
ukolem je vSak urcit, z jakych materiali se bude vyrabét —
um¢lé versus piirodni.
Zaci se rozdéli do &tyi diskutujicich skupin a v nich si
sami ur¢i, kdo bude h4jit ndzor umélych latek a kdo
ptirodnich.
Zastanci obou skupin nejprve sepisi své argumenty a pak
ve skupinkach diskutuji o daném problému.
45 Navrh vlastnich textilii samostatna prace
min. | Motivace — ,,Stali jsme se navrhadri latek ve slavné | pomucky:
ustecké firme Floriana Hernycha. Nyni mdme za ukol | netkana  textilie,
navrhnout latku, ktera by se dobie prodavala. * tempery

Zaci si nejprve vytvoii navrh latky na papir a pak sviij
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navrh ptenesou v temperovych barvach na netkanou

textilii.

7 Prezentace vlastnich praci — Zaci svoje prace vystavi na | prezentace praci
min. | podlaze. Kdo méa zijem, miize ve zbylém CcCase svoji
textilii predstavit ,.kupciim®a prednést argumenty, proc je
jeho textilie vyjime¢na a pro¢ by se mohla dobie

prodavat.

Reflexe 5. ¢asti realizace:
V Gvodnim kruhu zaci nejprve diskutovali o zjisténé indicii ,,Vychodocesky
Manchester a zdaleka ne vSichni vyhledali potfebny vyznam. Video o tkalcovské
vyrob¢ je vSak velmi zaujalo a vypravéli o spole¢né navstéveé jednoho ze skanzenu
v minulém roce, kde si tuto ¢innost mohli sami pifimo vyzkouset. Dale také vypravéli o
navstéveé Hernychovy vily, kterou v minulosti absolvovali. Navstéva této pamatky a v ni
umisténé stalé expozice o textilnim Usti méla byt ptivodné zafazena do projektu, ale
nakonec k ni nedoslo pravé z divodu, Ze ji tato tfida jiz absolvovala v minulych letech.
Velmi kladn€ byla Zdky hodnocena vytvarna ¢innost navrhovani vzort latek.

Rada z nich ji také uvedla jako jednu z nejlepsich aktivit b&hem celého projektu.

6. cast realizace

téma Andrlav chlum
hlavni cil zak strucné popise nékteré zajimavosti Andrlova chlumu
dalsi cile zak zné a dokaze prevypravét povésti spjaté s Andrlovym chlumem

zak vyvodi scénar kratké scénky na zaklad¢ daného textu a ztvarni jej
zék vyhleda informace z riznych podkladu a dale je prezentuje

zak aktivné pracuje ve skupin€ a domlouva se na dil¢ich krocich

zak se orientuje v turistické mapé Andrlova chlumu a ukaze na mapé

obvyklé turistické trasy a feSené zastavky

integrované vlastivéda, cesky jazyk
pfedméty
casova dotace | 45 min.

misto Skola - tfida

pomiucky podklady s informacemi — knihy, letdky, internet, kiizovka, povésti,
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indicie /prace

do skupin 2.

pracovni listy

3

4. skupina informace o mistu U Louceni
5. skupina informace o mistu U zabitého
6

. skupina informace o rozhledné

turistickd mapa Andrlova chlumu do skupin a na interaktivni tabuli,

1. skupina dramatizace povésti O poustevnikové studance
skupina dramatizace povésti O zalozeni Ktizové cesty

. skupina dramatizace povésti O Certousku a V1¢im dolu

¢innost

poznamky

Povidani o tom, co Zaci zjistili o dané indicii — Andrlacek.
Diskuze o Andrlové chlumu, jak ¢asto ho Zaci navstévuji,
kterd zajimava mista zde znaji a kterou trasou chodi
nejcastéji.

Ukazka turistické mapy na interaktivni tabuli a spole¢na

ukézka nekterych tras.

spolecny kruh

15

min.

Prace ve skupin - Zaci se rozd&li do skupin a kazda
skupina obdrzi obalku s indiciemi a ukolem, ktery maji
spolecné vyftesit. Kazda skupina fesi nékterou ze zastavek
na Andrlové chlumu. Nekteré skupiny maji za tikol precist
si povést a nacvicit scénku, jiné skupiny zjiSt'uji informace
o danych zastavkach.

Dalsim tukolem kazdé skupiny je navrhnout trasu, jak se na

danou zastdvku dostat a vyznacit ji na turistické mapé.

skupinova prace
pomucky:
indicie, texty
povesti, knihy,
brozurky,

turistické mapy

15

min.

Prezentace skupin — pfi jednotlivych prezentaci je na
interaktivni tabuli ukédzéana turistickd mapa a také fotografie
mista. Zaci piedvedou sviij ukol a na zavér na mapé (na
interaktivni tabuli) ukézou, kudy se na tuto zastavku

dostanou od ur¢eného vychoziho bodu.

prezentace skupin
a dramatizace
mapa na

interaktivni tabuli

min.

Sifra na shrnuti informaci -7aci dostanou pracovni list
s mapou Andrlova chlumu, kde jsou vyznaceny jednotlivé
zastavky. Jejich tkolem je tyto zastavky poskladat tak, aby

jim vysSla $ifra s indicii (Vicena).

samostatnd prace
pomucky:
pracovni list se

Sifrou
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Reflexe 6. ¢asti realizace:

V tivodnim kruhu Zaci diskutovali o tom, co je to ,,Andrla¢ek”, kde se nachazi a co
symbolizuje. Déle se diskutovalo nad turistickou mapou a fesily se trasy, kterymi zéci
obvykle chodi. Zaci nejastéji zminovali trasu kolem Poustevnikovy studanky tzv.
Rehofovym dolem nebo po Kiizové cesté.

Skupinové prace byla tentokrat pozdrzena prestavbou lavic, nebot skupiny
potiebovaly dostatek prostoru zejména pro nacvik dramatizace povésti, ale i pro praci s
mapou. Ve vysledku na tuto aktivitu nezbyl témét zadny ¢as. Nekteré skupiny nakonec
jen prezentovaly zjisténé informace ¢i predvadély scénku a trasa byla vyznacena
spole¢né na interaktivni tabuli.

Je tfeba vSak zminit, Ze prostfedi tfidy pro tuto aktivitu ptili§ nevyhovovalo.
Skupiny byly velmi hlu¢né a vzajemné se rusily. To se promitlo do zpozdéni ¢innosti
oproti planovanému casu. Vhodnéjsi by pro podobné aktivity bylo vyuziti venkovnich

prostor.

7. cast realizace

téma Roskotovo divadlo a Divadelni spolek Vicena

Planovani informacnich tabuli

hlavni cil zak struéné popiSe vyznam pamatky RosSkotovo divadlo a objasni
pojem Divadelni spolek Vicena

dalsi cile zak tvofive pracuje na navrhu plakatu

zék aktivné pracuje a komunikuje ve skupiné

7ak prezentuje svoje navrhy

integrované vlastivéda, Cesky jazyk, vytvarna vychova
predméty

¢asova dotace | 45 min.

misto skola - tfida
pomtcky fotografie divadla, papir, pastelky, fixy, texty o divadelnim
predstaveni
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cas ¢innost poznamky
5 Povidani o Roskotové divadle — zici si prohlédnou | spole¢ny kruh
min. | fotografie Roskotova divadla a diskutuji, co se jim na | pomucky:
tomto divadle libi ¢i nikoliv, k ¢emu slouZzi, kterd | fotografie divadla
predstaveni zde zaci navstivili, apod.
Zaci hovoti o zadané indicii ,,Vicena® zminulé
projektové hodiny.
10 Prace stextem a navrh plakdtu — Zaci obdrzi text o | samostatnd prace
min. | Roskotové divadle a spolku Vicena. Ukolem kazdého je | pomicky:
text preCist a na jeho zaklad¢ vytvofit navrh plakatu | papir, pastelky,
divadelniho ptedstaveni tohoto spolku v Roskotové | fixy
divadle.
S Zéky je pfedem dohodnuté, co vSechno by takovy plakat
m¢él obsahovat (nazev, datum, misto, ¢as, stru¢ny text).
5 Prezentace plakat — zaci vystavi své plakaty a prezentuji | spolecnd vystava a
min. | je spoluzadkim. prezentace
5 Informacni tabule - diskuze o tom, co vSechno se zaci | spole¢na diskuze
min. | béhem projektovych hodiny dozvédéli a jakym zpiisobem
bude vytvofen vysledny produkt — informacni tabule.
10 Skupinova prace - Zaci maji ve skupiné za tikol vymyslet | skupinova prace
min. | navrhy, jak by mély vypadat informacni tabule, konkrétn¢ | pomucky:
z jakych by mohly byt materidlii, co by mély obsahovat | psaci potieby, papir
za texty apod.
10 Prezentace navrhii — kazda skupina ptfednese svlj ndvrh | spole¢na
min. | informacnich tabuli. prezentace navrhi

Na zéavér se zaci domluvi, ktery znavrhi je dle jejich
nazoru nejlepsi a jakym zpiisobem ziskaji material, kdo

co obstara.
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Reflexe 7. ¢asti realizace:

Tato hodina se sklddala ze dvou témat. Prvni bylo vénovdno Roskotovu divadlu a

divadelnimu spolku Vicena, kde zaci prezentovali svoje zjisténé informace o indicii

,Vicena“ a nasledné ze zadanych textl vytvareli plakat. Aktivita byla celkem zdafila,

ale néktefi zaci se navrhem plakatu chtéli zabyvat vice do detailu. To nakonec pozdrzelo

druhé téma, které se zabyvalo pfipravou na zavérecny dvou az tfi hodinovy blok,

v némz se nasledné vénuji piimo tvorbé informacnich tabuli. Béhem této pfipravy bylo

tteba zaky vice

nasmérovat k dojednani konkrétnich krokd, nebot’ si zaci nejprve

neveédéEli prilis rady. Nakonec bylo dohodnuto, Ze material bude obstaran ucitelkou.

8. ¢ast realizace

téma

Informacni tabule

hlavni cil

dalsi cile

zak zpracuje ziskané poznatky do vysledného produktu

zédk se orientuje v ziskanych poznatcich a chape jejich vzajemné
vztahy

zak spolupracuje a komunikuje ve skupin¢, domlouvd se na
postupnych krocich

74k prezentuje svoji praci v realném prostiedi

zak hodnoti vlastni praci i praci ostatnich

zak dba o svoji bezpecnost a chova se podle dohodnutych pravidel

integrované
predméty

¢asova dotace

vlastivéda

2 — 3 vyucovaci hodiny (v bloku)

misto Skola — tfida, méstské prostiedi

pomucky pojmova mapa, dektury, ctvrtky formatu A1, fixy, nasbirané fotografie
a informace, lepidlo
informacni zdroje - knihy, letaky, pfipadné internet

cas ¢innosti poznamky

15 Shrnuti ptedeslych témat — co bylo jejich obsahem, co | spole¢ny kruh

min. se zaci

dozvédeli. Pfi této Cinnosti je znovu | pomiicky:

prezentovana pojmova mapa zuvodni hodiny a | pojmova mapa

prislusnd témata jsou ukazana pod pfislusSnym | z tvodni hodiny
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pojmem. Diskutuje se také nad propojenosti
probranych témat.

Domluveni pravidel béhem skupinové prace a
pfipomenuti toho, jak by meély informacni tabule
vypadat (obsahuji fotografie, texty tiskacimi pismeny,
ozdobné prvky, ndzvy témat, atd.)

Z4ci si ve skuping uréi jednotlivé ukoly (nékdo vybira

informace, nékdo pise texty, nékdo zdobi, atd.)

45 Rozdéleni do pracovnich skupin a rozdé€leni témat ke | skupinové prace
min. | zpracovani ucitel koriguje Cinnost
Zici se ve skupiné dohodnou a vyberou to | zakd, prochazi mezi
nejdulezitéjsi z jednotlivych témat. jednotlivymi
Ukolem je vytvofit informaéni tabule jednotlivych | skupinami a v piipadé
témat. potieby usmeériuje
Zaci maji k dispozici nasbirany material z vlastnich | jejich ¢innost
zdrojii a z predeslych hodin.
Zaci si také uréi, jakym zptisobem bude probihat
prezentace. Kdo bude prezentovat jakou cast,
pfipadn¢ zda si zvoli jednoho clovéka, ktery bude
prezentovat celou informacni tabuli.
60 Prezentace - pfed samotnou prezentaci je tfeba se | prezentace skupin
min. | domluvit na ptfednesu, jak ma vypadat, aby byl | v mestském prostiedi
srozumitelny a vystizny.
Kazda skupina prezentuje svoji informacni tabuli pted
konkrétni zastavkou.
15 Zavérecna evaluace projektu spole¢né hodnoceni
min. | Zaci a uéitel na zavér zhodnoti cely projekt nejprve

diskuzi v kruhu a na zavér formou dotazniku.
Ukonceni projektu, podékovani zaklim za spolupraci

a motivace pro jejich pfipadné dalsi badani.

individualni hodnoceni
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Reflexe 8. ¢asti realizace:

Na zacatku probéhlo struéné zopakovani toho, co bylo obsahem minulych hodin a se
kterymi tématy se pracovalo. Nasledovala spole¢na domluva, jak bude probihat prace ve
skupinach, jak by mély informacni tabule vypadat a také, jak se budou jednotlivé
informaéni tabule nazyvat. Zaci se usnesli na tom, Ze si nejprve rozdéli do skupin
témata a Ze dané skupiny pak budou fesit konecnou podobu tabuli.

Prace na informacnich tabulich probihala u vétSiny skupin samostatné. Jedna
skupina vSak se zpracovanim informacni tabule méla od zacatku problém. Nevyhodou
bylo 1 jeji slozeni, nebot’ se zde neobjevila Zadnd vyraznéjsi osobnost, kterd by byla
schopna praci vést. Ucitelka proto musela jednotlivé ¢leny vice nasmérovat ke
konkrétnim ¢innostem. U ostatnich skupin tento problém nenastal a ucitel zde fungoval
pouze v roli radce.

Prezentace probihala venku pied jednotlivymi zastavkami. Prvni prezentace se
uskutec¢nila v parku Kocianka pfed ZUS Jaroslava Kociana, kde bylo prezentovano
téma Vyznamnych osobnosti. Dale se pokracovalo k Hernychové vile, kde byla
prezentovana informacni tabule Hernychova vila — textil. Tieti zastdvkou byla
prezentace pred prislusSnou pamatkou s nazvem Kostel Nanebevzeti Panny Marie.
Prezentace informacni tabule Roskotovo divadlo a Divadelni spolek Vicena pak byla
situovana pfed Roskotovym divadlem a zde byla z divodu velké vzdalenosti a soubézné
probihajicim pfestavbam v centru mésta prezentovana i posledni informacni tabule
s nazvem Andrliv chlum a kaplicky.

Po navriceni do tfidy nasledovala diskuze a hodnoceni nejen tohoto
projektového bloku, ale také vsech uplynulych projektovych aktivit. Zaci méli moznost
hovotit o tom, co je nejvice a naopak nejméné bavilo a jaky méli pocit z vlastni prace.
Na zavér byli pozadani o vyplnéni dotazniku a na konci nasledovalo podékovani za

spolupréci a vzdjemné rozlouceni.
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3.4 Evaluace projektu

Hodnoceni z pohledu ucitele

Ovéfeni projektu probihalo v 5. tiidé Zakladni $koly Komenského v Usti nad Orlici.
Jedna se o tfidu s29 Zzaky. Kolektiv byl tfidni ucitelkou pfed zahajenim projektu
charakterizovan jako pomérné rusny, avSak spolupracujici. Pfes pomérné vysoky pocet
zakl se zde nevyskytuji zadné zdvazné problémy a Zzaci maji dobré vztahy jak mezi
sebou, tak suciteli. Tyto skuteCnosti se béhem realizace projektu Moje mésto také
potvrdily a neobjevily se zddné zasadni problémy, které by projekt narusily.

Smyslem projektu Moje mésto bylo nejen dovést zaky k ziskdni novych
poznatkh o mésté¢, ve kterém ziji, ale také poukazat na vzijemnou propojenost
jednotlivych slozek. Projektovd metoda tak umoznila skloubit n€kolik vlastivédnych 1
uméleckych témat a poukazat na né formou vysledného produktu. Zaci poznali fadu
osobnosti, jako byl Quido Kocian, Jaroslav Kocian, Hynek Vicena a dalsi, zaroven si
uvédomili jejich odkaz at’ uz v podob¢ sochatskych d¢l, hudebnich skladeb, budov, ¢i
dodnes fungujicich spolkii. Vedle toho také diky integrovanym predmétim rozvijeli
fadu dovednosti. Modelovali podle zadaného namétu ¢i uplatnili svoje tviréi schopnosti
byla prace stextem, diky ni si Zaci nejen procvicovali ¢teni s porozuménim,
vyhleddvani informaci, ale také si vyzkouseli tvlir¢i psani ¢i dramatizaci povésti. Napfic
vSemi ruznymi aktivitami a predevSim pak béhem prace ve skupiné rozvijeli klicové
kompetence komunikativni, socidlni a interpersonalni a kompetence k feSeni problému.

Velmi dilezité bylo zakiim od zacatku zajistit dostate¢nou miru volnosti tak, aby
mohli pfijmout odpovédnost sami za sebe, ale zaroven dosédhli vytyCenych cil.
Vzhledem k praci s neznamym kolektivem nebylo vzdy snadné tuto podminku splnit.
Téma, cile 1 vysledny produkt byl stanoven uméle (autorkou) a Zaci se na této volbé
nepodileli. Ur¢ita mira spolupodileni pak byla uskutecnéna béhem pocatecnich diskusi a
metody brainstormingu. Zaci se mohli vyjadiit k danému tématu a nadnést okruhy, které
by je s ohledem na toto téma zajimaly. Pomérné Casto zazn€lo téma okolni ptirody,
avsak celodenni vylet, ktery by se mohl uskute¢nit prdvé na Andrliiv chlum, nebyl
z organizaCnich davodi Skoly umoznén. Tento okruh byl proto zkoumdn spise
z vlastivédného hlediska jen ve tfidé a v pfipadé dalSiho vyuziti projektu dava velky

prostor pro detailngjsi propracovani napt. v ramci ptirodovédy.
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VEtsi miru volnosti pak Zaci uplatiiovali béhem zjistovani informaci ohledné
zadanych indicii. Zde bylo cist¢ v kompetenci zakl, zda si tyto informace zjisti a
v jakém rozsahu. V kazdém piipad¢ je tfeba ocenit jejich snahu, nebot’ byli téméf ve
vSech piipadech dobfe piipraveni. Béhem tvodnich kruh si pak vzdjemné tyto
informace preddvali, diskutovali o nich a tim na sebe caste¢né brali odpovédnost. Dalsi
mira odpovédnosti pak byla napliiovéana pii skupinové praci, kde bylo tfeba fesit tkoly
spole¢né, domlouvat se na dil¢ich krocich, rozdélovat si role apod. Vzhledem k tomu,
ze skupiny byly od zacatku voleny ndhodné, aby co nejvice dochazelo ke spolupraci
ruznych zaki, ob¢as dochazelo k situacim, ze dana skupina nebyla schopna na sebe tuto
odpovédnost vzit. Bylo pak tfeba ji vice nasmérovat ke konkrétnim ¢innostem a rozdélit
ukoly ¢i role. Naopak v jinych skupinach se seslo vice dominantnich zaka a pak bylo
tteba je vést ke vzajemné toleranci. Volba skupin by proto méla byt vice pomyslena a
meéla by vychazet se skutecné znalosti zakl a jejich schopnosti. Dale zaci uplatiiovali
odpovédnost za své jednani behem exkurze v kostele ¢i prezentace v prostfedi mésta.
Bylo nutné vzdy ujasnit a dohodnout pravidla, jak se chovat mimo budovu skoly. Aby
se stémito pravidly lépe ztotoznili, bylo zapotiebi je samotné nechat tato pravidla
navrhnout, coz se zdafilo. Pfesto béhem pohybu ve mést¢ dochazelo k situacim, kdy
bylo nutné na tato pravidla znovu upozornit.

Je tfeba se také zamyslet nad zvolenym mistem realizace projektu. Exkurze
v kostele ¢i prezentace produktu v prostiedi méesta byla zvolena vhodné a smysluplné.
Prosttedi tfidy bohuzel ne vzdy vyhovovalo napldnovanym aktivitam, zejména
skupinové praci. Vzhledem k pomérné vysokému poctu zakh a aktivitam, jako byla
dramatizace ¢i prace s textem a riznymi zdroji informaci, dochézelo k situacim, kdy se
musel upravit prostor tfidy. Tato skutecnost se pak odrazila v pozdrZeni naplanovanych
aktivit a nasledné zméné oproti ptivodnimu planu. V piipadé nacviku dramatizace se
pak skupiny vzajemné rusily a ptekazely si. Proto je potieba béhem plénovani vice
myslet na to, Ze Zaci béhem skupinové prace potiebuji dostatek prostoru, a také brat
v potaz, Ze prace ve skupinach je pomérné hluéna. Jako vhodnéjsi se tedy jevi volba

venkovnich prostor.

Hodnoceni z pohledu zaku
Zaci méli v zavéreéné &asti projektu moznost vyjadfit své dojmy a pocity z projektu
nejprve formou diskuze, nasledné pak prostiednictvim dotazniku. Béhem diskuze se

zaci vicemén¢ shodli na tom, ze je projekt bavil a pfinesl jim fadu novych poznatkl o
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misté jejich zivota. V dotazniku pak méli vétsi moznost rozepsat se o kladech i1 zaporech
celého projektu. Hodnoceni projektu se ti€astnilo 25 ptitomnych zaki z celkového poctu
29.

Prvni otazky smétovaly piimo k prezentacim jednotlivych informacnich tabuli.
Na otazku, kterd prezentace zaky nejvice zaujala, byla nejcastéji zmiflovana prezentace
s tématem Kostel Nanebevzeti Panny Marie. Nejlepsi hodnoceni v podobé znamek pak
ziskaly prezentace informacnich tabuli Andrliv chlum a kaplicky a Hernychova vila -
textil. Dalsi otdzka smétovala k tématu, o kterém by se chtéli dozvédét vice informaci.
Vyrazné nejvice zaci zminovali téma RoSkotovo divadlo a Divadelni spolek Vicena.
Toto téma bylo z divodu nedostatecného casu omezeno na minimum a potvrdilo se, ze
detailnéjsi propracovani tématu zakiim chybélo.

Pii hodnoceni, kterd cinnost zaky béhem celého projektu nejvice bavila,
nejcastéji zminovali navrh textilii, zjiStovani informaci a prezentace s prochazkou
kolem skute¢nych pamatek. Naopak nejméné oblibenou ¢innosti bylo psani zjisténych
informaci a nékteti zaci také zminovali hluk béhem skupinovych praci.

Na otazku, ¢im by zaci projekt vylepsili a co jim v ném chybélo, vétSina zak
odpovédéla, ze se jim projekt 1ibil a Ze jim nic nechybélo. Ojedin€le pak zminovali
pozadavek na kvalitnéjSi fotografie a zatfazeni her. Nasledujici otdzka sméfovala
k ziskanym poznatklim. Zde 13 Zzaka odpovédé€lo, Ze se dozvédélo néco malo nového a
10 zakd zminilo, ze hodn€ nového. Vice podobnych projektt by pak uvitaly necelé dvé
tretiny zak, zbytku je to bud’ jedno, nebo by takové projekty nechtéli.

Vystupovani ucitelky — autorky projektu bylo hodnoceno téméf ve vSech
ptipadech kladné. Pouze jeden Zak oznacil jeji pfistup za negativni a jeden Zak jej
vyhodnotil jako nervozni. Zavére¢na otazka sméfovala k oznamkovani celkové urovné
projektu. 17 zaka projekt ohodnotilo nejlepsi znamkou, 7 pak jako chvalitebny a
v jednom piipad¢ se objevilo hodnoceni znamkou dobry.

Celkové lze tedy projekt povazovat za zdafily, pfinosny a u zaka dobie pfijaty,

ackoliv obsahuje pasaze, které by bylo vhodné detailnéji rozpracovat.
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ZAVER

Hlavnim cilem diplomové prace bylo piiblizeni mésta Usti nad Orlici zakam 1. stupné
zakladni Skoly prostfednictvim projektu Moje mésto. Prvni ¢ast byla vénovéna
charakteristice meésta z hlediska historie, pfirodnich podminek a vlastivédnych
zajimavosti. Autorka prace si kladla za cil vytvotit dostatecné obsahlé podklady, které
budou prospésné pii seznamovani s charakteristikou mésta a napomohou pii hledani
informaci pro uplatnéni projektu. Druh4 ¢éast prace byla zaméfena na charakteristiku
projektové metody a kladla si za cil objasnit jeji podstatu, byt prospésné pii planovani,
realizaci a zavére¢ném hodnoceni projektu. Zvoleni této struktury se jevi jako pfinosné,
nebot’ zminéné teoretické poznatky jsou v nasledujici praktické casti reflektovany a
aplikovany pfimo v navrzeném projektu Moje mésto. Smyslem této praktické ¢asti bylo
navrhnout projekt, ktery by umoznil prohloubit povédomi zdkli o historickych a
kulturnich zajimavostech mésta a ktery by poukazal na jejich vzajemnou propojenost.
Tyto skutecnosti pak bylo cilem zpracovat do vysledného produktu — informacnich
tabuli a nésledné¢ je prezentovat piimo v prostiedi mésta, aby dosSlo k propojeni
zjisténych poznatkl s konkrétnimi hodnotami.

Ze zdafilé prace zaku, jeji prezentace ve vefejném prostiedi a také pozitivni
zpétné vazby lze vyvodit, Ze tyto cile se podafilo ispéSné naplnit. Je také tieba pfiznat,
ze vzhledem k praci s cizim kolektivem ¢i nedostatecné casové dotaci neSlo projekt
obsahnout ve vétsich detailech. Ten vSak i diky svému Sirokému teoretickému zakladu
poskytuje prostor pro budouci prohloubeni ¢i rozsifeni. Nabizi se zde naptiklad moznost
rozSifeni v oblasti ptirodovédné.

Celkové se tedy ukdzalo, Ze projektovda metoda pii vyuce podobnych
regiondlnich témat je velmi vhodnym prosttedkem, ktery umoziiuje piimo aplikovat
zjisténé informace do konkrétnich produktti a pilisobi na zdky motiva¢n¢. Potvrdila se
vSak také nékterd tvrzeni z teoretické Casti, kterd projektové metod¢ ptisoudila veEtsi
casovou narocnost ¢i potiebu dikladného pldnovani. Ptesto je tfeba zminit, Ze 1 pies
tyto skuteCnosti pfevazuji zejména pozitiva. Mezi n¢ ndlezi motivovanost zaku, jejich
aktivita a ptrebirani odpovédnosti, ale také rozvijeni schopnosti pracovat ve skupiné ¢i
prezentovat produkt vlastni prace. Autorka je presvédCena, ze tyto predpoklady je
v soucasné dobé¢ tieba vice rozvijet, proto projektovou metodu i navrzeny projekt ma

smysl zafazovat do vyucovani. Sama je pak rozhodnuta, ze v budouci pedagogické
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praxi projekt Moje mésto znovu vyuzije, avSak s nékterymi upravami, které se jevi jako

vhodné a vyplyvaji z této uskutecnéné realizace.
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Piiloha A - Pracovni list &. 1: KiiZovka (Mrtvy Abel)
KRI{ZOVKA — ZJISTL, CO SE SKRYVA V TAJENCE
VYSLEDEK ..ot

1) Dopln zbytek ndzvu mistniho kostela — Nanebevzeti ...

2) Secesni vila, ktera je dominantou naseho mésta, se jmenuje...

3) Co se vyrabi na tkalcovském stavu?

4) Jak se celym ndzvem jmenuje naSe divadlo?

5) Jak se tika stezce vedouci na Andrliv chlum, na které se nachazi 14
zastaveni — kapli¢ek?

6) Jak se jmenoval zndmy violoncellista pochéazejici z Usti nad
Orlici?(Prvni napi$ ptijmeni)

7) Ktera turistickd atrakce se nachazi na vrcholu Andrlova chlumu?

8) Na ktery nastroj hral slavny tstecky virtuos Jaroslav Kocian?




Priloha B - Pracovni list ¢. 2: Dotaznik

Uved’ nazev informacni tabule, kterou jsi zpracovaval/a:

Oznamkuj jako ve Skole jednotlivé informacni tabule:

o Kostel Nanebevzeti Panny Mariea CHJ ...
e Hernychovavilaatextil
e Kaple a Andrlttv chlum
e Roskotovo divadlo a divadelni spolek Vicena  .............

e ZUS ahudebnici a vytvarnici ...

O kterém tématu z vySe uvedenych inf. tabuli bys chtél/a
védét vic?
Napis, co té celkové na projektu nejvice bavilo a co naopak
nejméné:

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo



Napis, ¢im bys projekt vylepsil:

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Zakrouzkuj, s ¢im souhlasis:
Diky projektu jsem se o Usti dozvédél/a:
a) hodn¢ nového b) néco malo nového

¢) nic nového (vSe znam) d) nic pro m¢ zajimavého

Uvital bys ve vyuce vice podobnych projekti:

a)urcité ano b) spiSe ano c) je mi to jedno d) spiSe ne e) urcité ne

Podtrhni, jak na tebe uclitelka pusobila: (mizeS podtrhnout
vice moznosti)

pozitivné negativné sebevédome nervozné

Zakrouzkuj, jakou znamku bys projektu dal:

1 2 3 4 5



P¥iloha C - Pracovni list ¢. 3: Sifra (Cecilska hudebni jednota)

ROZLUSTI DNEENI SIFRU A ZJISTL, CO SE V NI SKRY VA

Viznamny Casky houslovy

-] T

Jménem

58 narodil na konei 19. stoleti ve mEctE (leti nad Orlici. Jo po ném pojmenovani mezinirodni
sout€Z ¢ nizvem

Ta letos oslavi 60. viroCi od sviho vaniku. Jeji souCdsti je také fagtival

r

JehoZ koncerty se komaji v kostele

a také v REofkotové |_ | | | |_| | |

Na zaloZeni Jmenované souteZs ma také ziclubu dstecky

rodik a znamy violoncellista | | | || | |‘| | ||

ktery dile inicioval

soutéZ.
Vedle téchto viznamnjch uméElel pochizeficich z Usti nad Orlici e také proslavil

pévec Jan Ludevit | | | || |

po némZ byl pojmencvany ctajnojmenny dstecky budebni spolek.



Priloha D — Fotografie k teoretické ¢asti

Obr. &. 2: Soucasna budova ZUS Jaroslava Kociana. Foto: Matou§ Gorun



Obr. &. 3: Quido Kocian — Mrtvy Abel, replika sochy v parku Hernychovy vily. Foto:
Jan Pokorny

Obr. ¢. 4: Quido Kocian - Evino matefstvi, u vstupu détské polikliniky. Foto: Jan
Pokorny



Obr. €. 5 — 6: Hernychova vila. Foto: Matous Gorun
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Obr. ¢. 7 — 10: Kostel Nanebvzeti Panny Marie: pohled z Celni strany, pohled do hlavni
kostelni lodi béhem provedeni Slavnostni mSe Jaroslava Kociana 20. kvétna 2018, zabér
obrazu Panny Marie Ustecké, nové otevieny kostelni park (prostor starého hibitova).
Foto: Matous§ Gorun
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Obr. ¢. 11 — 14: Pivodni podoba Roskotova divadla z r. 1936, interiér hlavniho salu a
pohled do ptedsali budovy, soucasny vzhled divadla. Foto: archiv Ing. arch. Karla
Blanka



Obr. €. 15— 16: Pohled na kaple XIII. a XIV. zastaveni Kiizové cesty; jedno
z puvodnich zastaveni. Foto: Jan Pokorny



Priloha E — Fotografie k praktické ¢asti

5

Uved’ nazev informaéni tabule, kterou jsi zpracovaval/a:
N/ /) . / .
Mesliby...am. Nonshoonsids. @@ngf Mars........

Kter4 prezentace té nejvice zaujala?

. o ' /i / "
O . MM ot OGP e
Oznamkuj jako ve §kole jednotlivé informaéni tabule:

e Kostel Nanebevzeti Panny Marie a CHJ 3 ........

e Hernychova vila a textil 2 ........

e Kaple a Andrliv chlum 4 .........

e Roskotovo divadlo a divadelni spolek Vicena 2 .........

e ZUS a hudebnici a vytvarnici L.

O kterém tématu z vySe uvedenych inf. tabuli bys chtél/a védét

vie?
%\MMMW/ ...... gl s

Napi§, co té celkové na projektu nejvice bavilo a co naopak

nejméné:

Obr. ¢. 17: Ukdzka vyplnéného dotazniku (prvni strana)



Napis, ¢im bys projekt vylepsil:

Zakrouzkuj, s ¢im souhlasis:
Diky projektu jsem se o Usti dozvédél/a:

() hodné¢ nového b) néco malo nového c) nic nového (ve zndm) d)

nic pro me zajimavého

Uvital bys ve vyuce vice podobnych projektai:

(@)urcit¢ ano b) spiSe ano c¢) je mi to jedno d) spiSe ne ¢) urcité ne

Podtrhni, jak na tebe uditelka piisobila: (mGzes$ podtrhnout vice

moznosti)

pozitivné negativné sebevédomé nervozné

Zakrouzkuj, jakou znamku bys projektu dal:

S
dk 2 3 4 5

Obr. €. 18: Ukazka vyplnéného dotazniku (druhd strana)
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Obr. ¢. 19 — 20: Ukazka zadkovskych praci — psani povésti
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Obr. ¢. 21 - Ukézka vyplnéné Sifry (Cecilska hudebni jednota)



Obr. €. 23: Navstéva vystavy Cecilské hudebni jednoty na kiiru v kostele Nanebevzeti

Panny Marie. Foto: P. Vladislav Brokes
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Obr. €. 24 — 26: Ukazka zadkovskych praci - navrh latek. Foto: Martina Drymlova
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Obr. & 27 — 29: Ukazka tvorby informacnich tabuli Vyznamné umeélecké osobnosti,
Roskotovo divadlo a divadelni spolek Vicena, Kostel Nanebevzeti Panny Marie. Foto:

Anezka Pokorna
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Obr. ¢. 30 — 31: Ukéazka informacnich tabuli Hernychova vila — textil, Andrliv chlum a

kaplicky. Foto: Anezka Pokorna



