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Anotace

Tato bakalarska prace se bude zaméfovat na problematiku ztraty pocitu lidstvi u romské
populace pfti styku s ¢eskou majoritou. Lidstvi bude uvedeno jako analyticka kategorie, ktera
vyjadifuje moment psychického odlouceni od majoritni spolecnosti. Cilem prace bude uvést,
jaky vliv ma predsudecné a stereotypizujici jednani majority na psychické a socialni ukotveni
¢lent romské populace. Bakalaiska prace bude zalozena na polostrukturovanych rozhovorech
se Cleny romské komunity a na studiu odborné literatury, pfi¢emz bude primarné zameéfena na

Hradec Kralové a nejblizsi okoli.

Klicova slova

Rom, spolecnost, identita, lidstvi, stereotyp



Anotation/Abstrakt

This bachelor thesis will focus on the issue of losing the feeling of humanity in the Roma
population in the case of contact with the Czech majority. Humanity will be listed as an
analytical category that expresses the moment of mental separation from the majority society.
The aim of the thesis will be to state how the prejudiced and stereotypical actions of the majority
affect the psychological and social anchoring of members of the Roma population. The
bachelor's thesis will be based on semi-structured interviews with members of the Roma
community and the study of professional literature, and will primarily focus on Hradec Kralové

and its immediate surroundings.
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1. Uvod

Jako téma bakalaiské prace jsem si vybral ztratu pocitu lidstvi Roma ve stietu s Ceskou
majoritou. V knihach nebo na internetu se muizeme dozvédét, ze se podminky romské minority
z hlediska kvality Zivota v Ceské republice stale zlepsuji. Otazkou je, zda zlepSeni podminek
staci k tomu, aby se Romové citili v zemi spokojeni, zda jejich vlastni moznosti nejsou zahy
zniCeny stereotypy, které jsou vic¢i Romim uplatiiovany. Divodem, pro¢ jsem se rozhodl
zabyvat touto problematikou, je osobni setkani s Romem, ktery byl velmi chytry, ale kvili
utlaku, jenz byl na n¢j ze strany Ceské majoritni skupiny vyvijen, vse ztratil. Zprvu odmitl
studovat, pozd€ji prestal chodit do prace a nakonec doslo k tomu, Ze si nevazil sebe sama. Kvuli
tomu se u néj vyvinula zavislost na drogach. To byl pro mé impuls k tomu, abych se touto
problematikou zabyval, protoze sam mam nékolik podobnych negativnich zkusenosti. Také
jsem se neubranil myslence, nakolik mize byt Rom ovlivnén Ceskou majoritou, az nakonec

tteba ptestane vnimat hodnotu vlastniho lidstvi.

Primarnim cilem predkladané bakalarské prace je tedy zjistit, jaky dopad ma chovani
a pristup Ceské majoritni skupiny vii¢i Romum na jejich lidstvi. Cilem je také hlubsi poznani
vztahu Romd k Cechiim — jak Romové vnimaji &eskou majoritni spoleénost, jaky k ni maji
vztah, jaké maji mit Cesi vaéi Romim piedsudky a pro¢. Mym cilem je také zjistit, jak Romové

vnimaji romskou spole¢nost, tedy vztah Romt k Romuam.

V prvni Casti prace, tedy v teoretické casti, se budu zabyvat predevsim tim, co znamena
byt ¢lovékem. Kdyz si kazdy polozime otazku, co nas déla clovékem, nasli bychom odlisné
nazory. Pro nékoho to bude pocit byt milovan druhym, pro jiného mit stejna prava. Je tu cela
fada aspektt, které bychom mohli zminit ve vztahu k lidstvi. Cilem prvni poloviny teoretické
Casti je uvést, co nas muze dé€lat lidmi nebo co naopak muze pocit lidstvi narusit. Budu se zde
zabyvat problematikou lidstvi, vymezenim Clovéka a zvifete, ¢lovéka jako nastroje a osoby,

védomim sebe sama a hodnotou lidského Zzivota.

Druhd polovina teoretické cCasti bude veénovana problematice romské etnicity
a spoleCnosti. Prvni ¢ast obsahuje pfevazné jednotlivé pojmy, které vice nebo méné tvori
jednotlivé ¢asti lidské identity a podili se na vnimani sebe sama a vnimani ¢loveka jako lidské
bytosti. Druha ¢ast bude zamétena predevsim na propojeni vnimani individuality a spolecnosti,

ktera tento nahled ovliviiuje. Budu se vénovat pojmum identita, role, xenofobie, predsudek
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a stereotyp. V této kapitole jsem si védom pouziti problematické literatury od Klary Samkové
a Petra Bakalare. Posledni kapitola popisuje romskou kulturu v 70. a 80. letech, historické

aspekty integrace a vzajemné vztahy minority a majorit. V zavéru objasnim pojmy Rom a cikan.

Prakticka Cast je vénovana analyze rozhovord, které jsou zaméfeny na stiet Ceské
majority a romské minority. I pfesto, ze se Romové odcizuji romskym tradicim a svému jazyku,
nejsou Ceskou majoritou pfijimani. Tato situace ma u nékterych Romu za nasledek pocit
meénécennosti a frustrace, jsou presveédCeni, ze Ceska vétSina na né nahlizi Spatné. Jeden
z rozhovora bude také soucasti priloh. Respondent mluvi o tom, ¢im v§im musel projit a jaky

to mélo dopad na jeho osobni zivot.

Vék respondentt se pohybuje od 10 do 60 let. Respondenti jsou rozdéleni na studenty,
ktefi budou dale rozdéleni podle stupné vzdélavani na studenty zakladnich, stfednich
a vysokych skol, dal$i respondenti jsou pracujici ve véku od 40 do 60 let. VSe bude podrobnéji

rozvedeno v praktické Casti prace.
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2. Lidstvi

Kazdy zdravy ¢loveék se dokaze odlisit od ostatnich bytosti. Mnozi by mohli fict, Ze jsou
lidmi, protoze nejsou zvifaty. Staci tento argument jako dikaz, ze je ¢lovék opravdu ¢lovékem
jen proto, Ze sam sebe nevnima jako zvire? Vzpomenme si na vI¢i déti, které se lisi pouze tim,
ze vyrustaji bez jakéhokoliv kontaktu se spoleCnosti a postradaji proto napiiklad jednu ze
zakladnich dovednosti ¢loveka, kterou je fec. Piesto bychom tyto déti nedefinovali jako zvitata,
nybrz jako lidské bytosti. V nasledujicich podkapitolach vysvétlim, ze byt clovékem znamena

mnohem vice nez jen fyzickou rozdilnost.

2.1. Clovék nenf zvite

Nez jsme se o chovani zvitfat mohli postupem ¢asu dozvédét vice, brali jsme jako hlavni
rozdilnost mezi Clovékem a zvifetem skuteCnost, ze Clovék je schopen tvofit, pracovat,
abstraktné myslet, dokaze konverzovat a orientovat se v prostoru a case. Umi rozliSovat vpravo,
dole, nahote i1 vlevo. Uvédomuje si minulost 1 pfitomnost a je si védom toho, ze jeho zivot
jednou skonci. Dnes ale vime, ze i nékterda zvifata se dokazou dorozumivat a orientovat
v prostoru. Kvili tomu, Ze nejsme schopni navazat konverzaci se zvifaty, se bohuzel nemazeme
dozveédet prili§ mnoho konkrétnich fakti — napiiklad to, zda je zvife schopné abstraktniho

mysleni.!

Z pohledu viry se obracime k otazce existence duse. Kiestanstvi se opird o myslenku,
ze rozdil mezi Clovékem a zvifetem je pravé v tom, ze lidé maji dusi, ale zvifata nikoliv.
Buddhismus s touto mysSlenkou nesouhlasi. Buddhisté zaujimaji stanovisko, ze dusi maji
vSichni zivocichové, ale dokonce i rostliny. Kritizovat toto tvrzeni je nemozné z toho divodu,
ze duse je nehmotna, neviditelna, nesmrtelna a jedinecna. Je spise filozofickym nez evidentnim
pojmem. Z védeckého hlediska duse prakticky neexistuje, neda se zméfit, zvazit a ani dokazat
jeji ptitomnost. I kdybychom vzali v potaz v§echna tvrzeni, kterd bud’ existenci duse podporuyji,
nebo vyvraci, nemuzeme dojit ke konecnému stanovisku, protoze nenajdeme dostatek dikazi
k potvrzeni jednoho nebo druhého feseni. DuSe je — dalo by se fict — pfimo ustfednim bodem
kazdého nabozenstvi. A piestoze véticich ubyva, jesté stale tvori podstatou Cast spolecnosti.
Prislu$nici kazdého nabozenstvi tedy mohou najit lidstvi prave ve vite, ktera se opira o existenci

duse.?

IKAUTMAN, Frantisek. Nemoznost ¢loveka: zdklady filosofie antroposkepticismu. Praha: Pulchra, 2017: 7.
*TamtéZ: 8.
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I ptes vySe zminéné body muzeme tvrdit, Ze nenalézame zadny rozdil ve stietu clovéka
a zvifete v kontextu existence duse a pracovnich nebo abstraktnich tikonti. Miizeme vsak najit
jesté jeden fenomén, kterému se fika technosféra® a nanosféra.* V kontextu kulturni projekce
pak 1 civilizace a kultura. D4 se tedy fict, ze Clovék je schopen , produkovat“ kulturni
a civilizaCni prvky a praveé schopnost utvaret, pretvaret a néjakym urcitym smérem rozvijet
kulturu a civilizaci mizeme oznacit jako jeden z nejdilezit€jSich rozdili mezi Clovékem
a zvifetem. Pretvareni pfirody je typickym znakem pravé pro Cloveka (adaptace), zvife se

pfirodé a okoli pouze piizplisobuje.’

2.2. Clovék jako osoba

Ve starovékém Rimé je pojem ,,0soba“ vniman jako nadfazeny pojmu ,,élovek®. Toto
oznaceni je tehdy chéapano tak, ze osoba je nékdo, kdo ma plna prava. Kazdy jedinec je ¢lovek,
ale kazdy ¢lovek neni osoba. Prave otroci sice byli lidmi, ale nebyli vnimani jako osoby, protoze

mohli byt naptiklad svévolné zabiti.®

Definici ¢lovéka jako osoby miizeme najit v knize Williama Norrise Clarca Osoba jako
byti (2007), kde se piSe nasledujici: ,, Podle Boethiovy definice je osoba individudlni substance
rozumové prirozenosti. Byt sam o osobé osobou znamend, Ze tato prirozenost musi mit Ci
viastnit sviij viastni akt byti.“” Znamena to tedy, Ze Clovékem je kazdy ze své vlastni
pfirozenosti. Kazdy jedinec mé vrozenou schopnost myslet, rozhodovat se a uvédomovat si. To

vsak jesté nedéla z Clovéka osobu.

Dalsi definici osoby uvadi Max Miiller a Alois Halder v knize Sacramentu mundi
(in Sokol 2008): ,,Osoba neni ,esence‘ nebo ,prirozenost’, ale aktudlni jedinecnd skutecnost
duchovniho byti, nedélitelny celek, ktery je nezdvisly a nezaménitelny s nikym jinym. Skutecnost
Jsoucna patrictho sobé samému, které je proto svym vlastnim cilem o sobé. Je to konkrétni

forma dand svobodou duchovniho byti, na niz se zakldda jeji nezcizitelnd diistojnost. “® U této

3Technosféra — uméle vytvofené prostiedi, napiiklad technologii ¢i ¢lovékem. V tomto piipadé vznik civilizace.
“Nanosféra — vznik prostiedi vzdjemnym ovliviiovanim pfirody a ¢lovéka. V tomto textu pouzito jako vznik
kultury.

> Tamtéz: 9-10.

SCLARKE, W. Norris. Osoba a byti. V Praze: Krystal OP, 2007: 34.

" Tamtéz: 35.

8 Tamtéz: 39.

13



definice je dulezité si uvédomit, ze kazdy ¢lovék ma stejnou hodnotu, aniz by zalezelo na

lidskych rysech.’

2.3.Védomi sebe sama

Clovék jako osoba, jako existence duchovniho byti nic nevazi a neda se oznaéit nebo
uréit jeho materialni hodnota. Clovéka tvoii neviditelné a spife uvédomélé. Jedna se
o schopnost vidét to, co ja jako jedinec délam, a uvédomit si nasledky svého jednani. Uz jen
schopnost oznagit sam sebe jako JA, které miize promlouvat samo k sobé& nebo se obratit k sob&
samému a vnimat sebe jako jedineCnou bytost, je zpusob, jakym bychom mohli definovat

védomi sebe sama.'”

Nase ja je v lidském téle ukryto a odkryva se az ve vztahu s jinou osobou, ktery k nam
piistupuje s laskou a chova se k nam jako k osobé: fika se tomu vztah JA-TY. Nasledné jsme
schopni se obratit zpét k sobé a uvédomit si sebe sama jako osobu. Proces tohoto objevovani
trva cely zivot — nikdy nejsme schopni odhalit vSe. Jedna z nejdulezitéjSich fazi objevovani
probiha ve stadiu dospivani, kdy se snazime oddélit od naSich rodi¢i a najit si vtah

k vrstevnikaim."!

Je dulezité zminit, Ze objevovani sebe sama neprobiha pouze ve vtahu mezi lidmi, ale
také ve vztahu s ptirodou nebo duchovnim jsoucnem. I kdyz k nam naptiklad strom nemuze
skrze fe¢ promlouvat nebo se k nam natahnout, neznamena to, Ze se nemtze dostat do naseho
vztahu JA-TY. Tim, Ze se k danému pfedmétu obracime jako k bytosti a promlouvame k nému,

reflektujeme sami sebe, coz nam dava schopnost nahlédnout vice do svého nitra.!?

2.4. Clovék jako nastroj

Immanuel Kant vysvétluje, ze se zadny cClovék nema stat nastrojem k uspokojovani
potteb druhych. V pfipadé, ze je tak Cin€no, stava se osoba véci a ztraci tim svobodu. Jednim
z prikladi, kdy dochazi k pouzivani druhého jako prostiedku, je situace, kdy narusSime jeho
libovili, ale i nasi samotnou, coz znamena, ze se sami mizeme stat prostiedkem. V pfipadé, ze
nase rozhodnuti nepfijmeme, stavame se nesvobodnymi. Jako dalsi piiklad mizeme uvést

situaci, kdy druhého zmrzacime, poptipadé zabijeme. V tomto pfipade se jedna o sebezachovu

® SOKOL, Jan. Filosoficka antropologie: ¢lovék jako osoba. Praha: Portal, 2008: 18.

10 CLARKE, W. Norris. Osoba a byti. Praha: Krystal OP, 2007: 51.

" TamtéZ: 53.

12 BUBER, Martin. Jd a Ty. Piclozil Jiti NAVRATIL. Praha: Kalich, 2005: 39-44.
14



a rozhodnuti, které jsme sami pfijali. Podle Kanta ma kazdy ¢lovék stejnou hodnotu a svobodu,

ktera nema byt zneuzivana druhymi za u¢elem splnéni svych potieb.!?

2.5. Hodnota lidského Zivota

Clovék je jediny, kdo se dokaze obratit do svého nitra a pfemyslet o sob& — byt svym
panem a predev§im si urCovat svij Zivot. Neni proto pfipustné manipulovat s clovékem
a vyuzivat ho pouze jako prostiedek ke splnéni svych nebo cizich cila. Kazdy ¢lovék ma narok
na svobodné sebeurceni. Jednim z problému je fakt, Zze svobodné sebeurceni neni neomezeng.
Je mozné s lidmi manipulovat, aniz by si to oni sami uvédomovali. To je zplsobeno jistym
chovanim, za které 1ze oCekavat odménu, popiipade trest. Lidska svoboda je tedy mozna az

v piipadg, ze ¢lovék nebude o nic usilovat pod tlakem svého okoli.'*

Mnohdy muze byt uréeno druhymi, jakou ma nas zivot hodnotu nebo jak pocitujeme
nasi dustojnost. KdyZz nas nasi nejblizsi miluji, respektuji, uznavaji nebo nam jednoduse jen
vefi, dokazuje to na$i jedineCnost. Vnimame tak skuteCnost, ze zapaddme mezi ostatni.
V opacném pripadé, tedy kdyz by nas ostatni neuznavali nebo zcela ignorovali, mohli bychom
pochybovat o své lidské hodnoté. Lze si pak pokladat otazky, v ¢em jsou ostatni lepsi a proc
nékoho neberou jako sobé rovné. To mize pozd€ji vyustit az ve ztratu pocitu lidstvi. Mohli

bychom tedy uvést, ze velmi dfilezitou lidskou podstatou je stfet Gloveka s ¢lovékem. '

2.6. Prvni pojeti dustojnosti

S hodnotou lidského Zzivota se poji termin distojnost. Ov§em nez se budeme tomuto
terminu vénovat z pohledu dnesni doby, podivejme se do antického obdobi, kde byla dustojnost
chépana jako spoleCensky status obCana nebo instituce. Jednalo se prakticky o pravo s ur€itym
obsahem, které bylo chranéno statnimi institucemi. Distojnost méla tedy pravni zakotveni,
které bylo chranéno statnimi institucemi, ale spoleCenské uznani si musel kazdy postupem casu
ziskat sam. Dalo by se fict, Ze v antice distojnost znamenala lidské pravo, jez se lisilo mirou

uspésnosti a vazenosti. Jeden z prvnich, kdo diastojnost vidél odlisné, byl Marcus Tullius

BKANT, Immanuel. Zdklady metafyziky mravii. Praha: Svoboda, 1990: 90-93.
YROTTER, Hans. Diistojnost lidského Zivota: [zdkladni otazky lidské etiky]. Praha: Vy$ehrad, 1999: 25.
15 TamtéZ: 26.
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Cicero, ktery ji vnimal jako zalezitost bytostné lidskou. Tedy takovou, ktera patii vSem lidem

a neni zavisla na spoleenském postaveni nebo na zasluhach.'®

Termin diastojnost obohatili i kiestansti myslitelé, a to zejména Tomas Akvinsky.
Dustojnost vysvétloval jako néco, co je piirozenou vlastnosti, se kterou se rodi kazdy

jednotlivec. Z toho zaroveti vyplyva i to, ze lidé si jsou rovni.'”

2.7.Soucasné teoretické pfistupy dustojnosti

Rekli jsme si tedy, ze distojnost nebyla vzdy soulasti kazdého &lovéka a teprve az
s Cicerem a krestanstvim se zacalo uvazovat o tom, ze by kazdy ¢lovék mél mit stejnou
hodnotu. Distojnost je tedy jednim z nejdilezitéjSich kritérii pro stanoveni zakladnich lidskych
prav: ,,Adeno Addis tvrdi, Ze lidska diistojnost se miiZe stat univerzalni na kulturnim a socidalnim
prostiedi s nezavislou hodnotou, s niz je mozné identifikovat nejzakladnéjsi lidska prdva
ndlezejici vSem lidem. (...) Matthias Mahlmann pomérné presvédcivé ukazuje, Ze lidskd
diistojnost je pojmem vdgni, a tudiz normativné nebezpecny, nebot' miize potenciondlné
fungovat jako trojsky kiin ustavniho prdva, skrze néjz se do systému lidskych prav budou
dostdvat subjektivni hodnoty a myslenky. “’® Toto jsou dva piiklady z knihy Filipa Horaka
O lidské dustojnosti (2019).

Christopher McCrudden pak napfiklad vidi distojnost jako kamuflaz riznych kultur.
Tvrdi, ze v kazdé kultufe muze vzniknout odlisna podoba a odlisné vnimani lidské dastojnosti.
Zabyva se otazkou, zda je lidska dastojnost zakladem spadajicim piimo pod Listinu zakladnich
prav a svobod, nebo zda je nutné vytvorit jinou , listinu lidskych prav*, ktera se bude zabyvat
pouze dustojnosti. Leslie Meltzer Henry pak rozdéluje dastojnost do péti skupin. Prvni je
statusova dustojnost, ktera nalezi pouze organim vefejné moci k zachovani autority. Druhou je
distojnost rovnosti, ktera je univerzalni a permanentni. Slouzi prevazné k fesSeni
antidiskriminac¢nich argumentt. Treti skupina je zalozena na svobodé€ a slouzi k ochrané
soukromi a autonomie osobni volby, a to znamena, ze lidé mohou vstoupit ze své vlastni vile
do soukromych vztahi a jednat v jejich ramci, pokud nejsou v konkrétnich pripadech né€jakym
zptisobem omezeni zakonem. Ctvrtou skupinou je skupina osobni integrity, ktera ma za hlavni

ukol chranit osobnost ¢loveka. Posledni, pata, je distojnost kolektivni ctnosti, jez je zaloZzena

SHORAK, Filip. Lidskd diistojnost: kritickd reflexe jejiho postaveni a funkci v iistavnim prévu. Praha: Leges,
2019:15.

17 TamtéZ: 16.

18 TamtéZ: 19.
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na vzajemné toleranci a sluSném chovani, tedy nutkani nechovat se k lidstvu nehumanné

a nediistojng. !’

Dustojnost udava lidskou hodnotu, poukazuje na jeji jedineCnost a vlastnosti, které jsou
nezcizitelné a nemély by byt naruseny. Distojnost nam také fika, ze jsme lidé svobodni a mame
svou vlastni vili. Ostatni prava se dustojnosti podfizuji. Muzeme si to vysvétlit na piikladu
Cloveka, ktery se narodi ochrnuty. I v piipadé, Ze nemuze pohnout Zadnou Casti téla, je Clovékem

distojnym, a tak se na né&j vztahuji i vSechna ostatni prava.

9 Tamtéz: 21.
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3. Clovék a spole¢nost

3.1. Clovék jako bytost spoledenska

Clovék je sam o sobé ,,chaotickou® bytosti, ktera potiebuje ke svému lidskému Zivotu
fad. Docilit tohoto fadu se da pouze tim, Ze si lidé utvoii stabilni prostiedi. Vysledkem, ktery
vznika fadu let adaptaci na pfirodu, je srozumitelny socialni fad. MiZzeme tedy fict, Ze proces
stavani se Clovékem se odehrava ve vzajemném vztahu s okolim, coz zabezpe€uje socialni
stabilitu. Clovék se tedy neustale vyviji, pfi¢emz jednim z prvkd vyvoje je pravé socialnost

¢lovéka. Ten je pak zavisly na socialnim fadu a na lidském kontaktu.?°

Ve spolecnosti je ¢lovék schopen ziskavat rizné statusy a role, na jejichz zakladé si
utvati svou vlastni identitu. Tato schopnost je ale dvojse¢nou zbrani, protoze spole¢nost sice
dokaze uspokojit jedincovu potiebu uznani a sebereflexe, ale kvili riznym situacim se tyto
potieby naplnit nemusi, ¢imz se mize narusit pocit ,,nékym byt“. Lidé maji své potieby, které
se snazi realizovat. Identita je tedy to, kym jsme, ale spolecnost udava to, jaké mohou identity

byt.?!

Lidska osoba ma tfi dalezité stranky, které vytvari identitu. Prvni je ta, ktera nas odlisuje
télesnymi vlastnostmi a tedy tim, jak vypadame, ale tfeba také tim, co nosime. Druha je
psychicka, ktera nas odliSuje védomostmi a dovednostmi. Dulezitym kritériem hodnoceni pro
tuto oblast je duSevni zdravi. Posledni strankou je aspekt socialni, ktery ovliviiuje nase zatazeni

do spole&nosti.??

3.2.ldentita

Identita je chapana jako hluboky pocit nasi jedinecnosti. Utvaii se po celou dobu
lidského zivota a dalo by se fict, ze jednim z prvnich znakt, podle néhoz muzeme identitu
konstruovat, je pohlavi. Je to pravé fyzicka stranka, na jejimz zaklade¢ jsou lidé hodnoceni jiz
od narozeni. Zminili jsme pohlavi, ale miize to byt i barva o¢i, vlasi nebo nase vyska. Pohlavi

je vSak nejspise hlavnim prvkem uréujici identitu, dale je také dilezita barva pleti nebo jazyk.?

2BERGER, Peter L. a Thomas LUCKMANN. Socidlni konstrukce reality: pojednadni o sociologii védéni. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 1999: 51-56.

ABLATNY, Marek. Psychologie osobnosti: hlavni témata, soucasné pristupy. Praha: Grada, 2010: 17.
ZJANDOUREK, Jan. Priivodce sociologii. Praha: Grada, 2008: 81-58.

BJANDOUREK, Jan. Sociologicky slovnik. Praha: Portal, 2007: 104.
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Dal§im velkym zlomem, diky némuz se formuje identita, je pravé kontakt s druhymi.
Socializace ma v dnesni dobé za nasledek situace, kdy vétsina lidi chce byt ostatnimi velmi
oblibena , coz muze stat za hranim urcitych roli. Socialni identita je pozoruhodna tim, Ze se
méni ve vztahu s druhymi, respektive v kolektivu. Socialni identita ma mnoho divodd, proc se
formuje. Pti kontaktu se skupinou se nase identita miize promeénit. Pokud jedinec spada do niZzsi
socialni vrstvy, ale ocitne se ve skupiné s vyS$§im postavenim, ma postaveni této skupiny urcitou

dosazitelnou hodnotu.>* Miizeme tedy uvést, ze nase identita je zejména produktem okoli.

3.3.Identita a role

Jak je vidét, identita je velmi slozitd. Ovliviiuje ji spolecnost, ale také strukturalni
podminky a zkuSenosti, a proto je u kazdého Clovéka jedine¢na. Zaroven ma ¢lovék moznost
pfepinat mezi riznymi rolemi, které jsou také spjaty s identitou. Jedna se o dynamiku roli
v ramci socialné akceptovaného aktérského jednani, kdy je jedinec matkou, muzem, ditétem,
doktorem nebo kamaradem. Tyto identity by nemohly existovat bez vztahu s druhymi, protoze
sam sobé& nejsem matkou nebo doktorem. Nase identita musi byt tedy uznana spolecnosti a je

tedy socialni.

Muzeme tedy fict, ze vytvareni nasi identity pfedstavuje utvaieni a uvédomovani si
vlastniho j& ve spolecnosti, a to zejména diky druhym. Od okamziku narozeni, kdy k nam matka
promlouva, si za¢iname uvédomovat dulezitost své osoby. To je svazano s roli diky komunikaci
s druhymi. Je tedy pochopitelné, ze identita nas samych je zavisla na tom, jak nas druzi

vnimaji.?
3.4.Role

Role tizce souvisi s identitou, a to diky socialni struktufe neboli socialni siti vztahti mezi
osobami, kterd nam pomaha kazdého jedince pfifadit do urcité role se specifickym statusem.
Potom tedy vime, co lze od druhého ocekavat, protoze se jedna o pozici osob ve spolecnosti.

Socialni struktura je také spojena s institucemi, diky kterym vznikaji rizné pozice.

MTAIFEL, Henri, TURNERIJ. Charles. ,,An integrative theory of intergroup conflict“ [online]. In W. G. Austin; S.
Worchel (eds.). The social psychology of intergroup relations. Monterey: Brooks/Cole, 1979, s. 33-34
[cit. 12. 5. 2022]. Dostupné z: http://www.ark143.org/wordpress2/wp-content/uploads/2013/05/Tajfel-Turner-
1979-An-Integrative-Theory-of-Intergroup-
Conflict.pdf?fbclid=IwAR2tuTQb18slgSocQD_pAkW_PIMhnBmD6eMENSF2JeRjWbU-cqLRCbuEAYs.
SHRDA, Martina a Radim SiP. Identita v socidlné pedagogickém vyzkumu: pole napéti, zmén a zaclenéni. Brno:
Masarykova univerzita, 2011: 28-29.

QURODA, Stanislav. Sociologie. Brno: Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita, 2004: 107 a 108.
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http://www.arkl43.org/wordpress2/wp-content/uploads/2013/05/Tajfel-Turner-

Sociolog Erving Goffman tvrdi, Ze pro porozuméni socialnimu zivotu je podstatny
dramaturgicky pfistup. Socialni zivot si tak mizeme predstavit jako divadlo, ve kterém lidé
vystupuji jako herci. Pokud na divadelni scénu pfijde herec, ktery ma ztvarnit roli otce, budeme
ocekavat, ze bude starostlivy, milovat své déti, trestat je nebo odmeérniovat. Jan Jandourek
zminuje termin zdkulisi a tedy misto, kde se herec pfedem pfipravuje na vystup. Jednim
z praktickych pfikladi je CiSnik, ktery prepina své role mezi vstupem do kuchyné a vstupem do
jidelniho salu. V kuchyni plné chaosu se pohybuje rychle a snazi se jidlo prevzit co nejrychleji.
Jakmile otevie dvetfe do jidelniho salu, zméni svou roli na poklidného piijemného cisnika.
Muzeme tedy fict, ze role je pfedem ocekavané chovani, a tim padem by se nemélo nic zménit
ani v piipad€, ze se pfesuneme k jiné osob€, protoze ta muize za jistych okolnosti napliiovat
urcenou roli. Pouze tak muze byt chovani dané role predvidatelné a fad ve spole¢nosti mozna
i udrzitelny. OvSem kazdy nezvladne byt matkou nebo politikem. Z tohoto vidime, ze chovani
jedince je fizeno predevsim ocekavanim publika. Nositel role tato oekavani vnima a podle

toho je prevadi do konkrétniho chovani.?’

Socialni role a socialni status je odliSny. Pro vysvétleni se muzeme podivat do
Sociologického slovniku, kde najdeme: ,, Status je pouze postaveni ve spolecnosti. Toto
postavent urcuje vétSinou majetek nebo riiznd zvyhodnéni oproti ostatnim. Status se da ziskat
i dédictvim, napriklad narozenim do Slechtické rodiny, ktera md vysokou moc. Slovo podrazené
statusu se taky miize fikat prestiz. Cili doktor ma vetsi uzndani, tictu nez majitel nocniho klubu,
ktery md daleko vy$si plat. Jak jsme nyni zminili lékare, nardzime na status ziskany. Je to status,
ktery ziskdme usilim. Rozdil tedy mezi statusem a roli je ten, Ze v roli lékare se ocekdva, jak se
bude chovat, pripadné co je jeho ndplni prace oproti statusu, ktery vytvdri jeho uznani a nasi

tictu vici nému <8

4. Nerovnost v socialnim spolecenstvi

Pokud by existovala moznost rovnosti mezi lidmi, dalo by se fict, ze v§ichni by méli mit
stejné dispozice pro osobni rozvoj. To je v§ak pouze predpoklad a navic neni pln¢€ spolecensky.
Strukturalni potize a spoleCenské diferenciace totiz urcuji socialné-ekonomické nerovnosti

atim se projevuji limitujici faktory s dopadem na individuum. Duisledkem pak mohou byt

JANDOUREK, Jan. Uvod do sociologie. Praha: Portal, 2003: 61-66.
BJANDOUREK, Jan. Sociologicky slovnik. Praha: Portal, 2007: 239.
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psychické potize, které mohou preriist az v t&zké deprese.”’ Samotna nerovnost by pak

samoziejme Sla vice rozebrat, ale nyni ziistaneme u tohoto kratkého avodu.

4.1. Xenofobie

Sviij dopad maji také xenofobni nalady v nasem okoli. Xenofobie v doslovném piekladu
znamena ,strach z ciziho“ a jedna se o snahu udrzovat si odstup od vSeho neznamého, ciziho
a subjektivné ohrozujiciho. Xenofobie se uplatiuje zejména v kontextu mezietnické
nesnasenlivosti a predsudecnosti vici lidem ciziho pivodu. Historie nam pak ukazuje, ze
xenofobie doprovazi lidstvo odjakziva.*® Je ale diilezité zminit, Ze obavy mohou byt pfirozenym
a logickym jevem, ktery zpusobuje jedna ze zakladnich lidskych potieb — bezpeci (a jistota).
Obcas se také myln€ stava, ze termin xenofobie je zaménovan za pojem rasismus nebo

predsudek.?!

4.2. Pfedsudky

Gordon W. Allport napsal, ze , predsudek je odmitavy aZ neprdtelsky postoj viici
clovéku, ktery patri do urcité skupiny, jen proto, Ze do této skupiny patii, a md se tudiz za to, zZe

v

md nezdadouci viastnosti pripisované této skupiné “.>> Ptedsudky maji vzhledem ke generalizaci
negativni vyznam, ovSem slouzi 1 jako ochrana pfed zklamanim. Trpi-li totiz nékdo, at’ uz
z jakychkoliv divodu, predsudkim vaéi Romum, nebude pravdépodobné z nevydatreného
setkani pfilis zklaman. Hans-Georg Gadamer pak poukazuje na ,nepravé predsudky®, které
bychom méli prostfednictvim zdravého rozumu a mysleni eliminovat. Jedna se o predsudky,
jez se k nam pomoci d¢€jinnych procest dostanou jako nepravdivé. Hans-Georg Gadamer fika,
ze k rozeznani nepravych predsudki je potieba dé€jinny odstup. Je pak samoziejmé, ze dé&jiny

jsou mnohdy zkreslené, protoze je piSou vitézové.*

Predsudky mohou dostoupit na pét stadii vyvoje. Jsou to:

1. Ocernovani — nepratelské reci, pomluvy, propaganda.

2. Izolace — oddélovani etickych skupin.

PCAKIRPALOGLU, Panajotis. Psychologie hodnot. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2009: 89.
CENEK, Jiti, Josef SMOLIK a Zdeitka VYKOUKALOVA. Interkulturni psychologie: vybrané kapitoly. Praha:
Grada, 2016: 203-204.
MTamtéz: 204-205.
3KOSEK, Jan. Prdvo (na piedsudek: historické, filozofické, socidlné psychologické, kulturni a prdvnické
souvislosti stereotypii a predsudkii. Praha: Dokotan, 2011: 23.
3 Tamtéz: 26-34.
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Diskriminace — upirdni obcanskych prdv, upirdni zaméstndni.
4. Télesné napadent — nasili viici osobam.
Vyhlazovani — bezohledné nasili viici celé skupiné lidi. Tady si miZeme uvédomit druhou

svétovou valku a vyhlazovani Zidii a Ronni. “3*

V brnénském Muzeu romské kultury se mizeme setkat s texty, které poukazuji na
predsudky vici Romam. Muzeme se zde tfeba docist, ze ,Romové kradou“, coz je jeden
z nejrozsifené€jSich predsudka vibec. Neni bez zajimavosti, ze tyto predsudky vznikly jesté
dfive, nez Romové nékam pfisli, a proto se da o nich s nejvétsi pravdépodobnosti hovoiit jako
o nepravych predsudcich. To je pouze jeden z piikladd, jaké dopady mohou mit takové

predsudky.

4.3, Stereotyp

Z psychologického hlediska je stereotyp zobecnéni urcité predstavy o druhych.
Stereotyp tedy mizeme oznacit jako generalizaci. Nositelem je bud’ jedinec, anebo skupina lidi
sdilejici urcitou predstavu. Stereotypy vznikaji tak, ze zobecnime skute¢né nebo predpokladané
vlastnosti. Dulezité je, ze Casto se nejedna pouze o nazor jednotlivce, ale o sdilenou predstavu

celé skupiny, ktera je vét§inou predavana z generace na generaci.™

4.4, Rasismus

Rasismus muzeme definovat jako predsudek zalozeny na socialné vyznamnych
fyzickych rozdilech. Rasista je potom clovek, ktery je piesvédCen, Ze jedince je nutné
diferencovat — Casto v kontextu nadfazenosti a ménécennosti —, a to jen v dasledku takto
uréenych rasovych rozdild a znich vyplyvajicich udajnych socialnich nebo mentalnich

diferenci. Tim se z rasismu stava legitimizace nadfazeni své vlastni ,,rasy nad ostatnimi.>®

Na zaklad¢ definice vidime, ze rasismus je socialni dispozici a projevuje se v jednani
zejména téch osob, které vidi svou rasu jako nadiazenou. NejCastéji zmitiovany davod je ten,
ze bila rasa pfinesla vice civilizacnich pfinost nez rasa tmavé pleti, a proto jsou ,.Cernosi“ na
niz§i Urovni nez rasa bild. Znamy mytus ohledné inteligen¢niho koeficientu, kdy bila rasa

dosahuje lepsich vysledkl inteligence nez Cerna, vSak byl vyvracen. Rozdilnosti totiz nebyly

MHAYES, Nicky. Zaklady socidlni psychologie. PieloZila Irena STEPANIKOVA. Praha: Portal, 2007: 122.
35CENEK, Jiti, Josef SMOLIK a Zdeitka VYKOUKALOVA. Interkulturni psychologie: vybrané kapitoly. Praha:
Grada, 2016: 200.
3DANICS, Stefan a Tomas KAMIN. Extremismus, rasismus a antisemitismus. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky v Praze, 2008: 116.
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vytvoreny na zakladé biologickych rozdild, ale na zaklade socialnich a kulturnich dispozic obou
skupin. Jak také piSe Claude Levi-Strauss, dnesSni rasismus neni zalezitosti biologickych
rozdilnosti, ale kazda kultura vychovava lidi k obrazu svému a nase mysleni je postaveno
predevsim na socialnim a kulturnim vlivu. Paradoxem je, Ze spolecCenstvi ¢asto nejsou obezietna
k socialnim a kulturnim nerovnostem, které zvySuji rozdily napt. v inteligencnim koeficientu,

a inklinuji k rasam.?’

Muzeme tedy fict, ze v piipadé€ rasismu ma biologicka odlisSnost pouze zastupny vliv,
protoze dulezité je to, jaké jsou socialni a kulturni predispozice. V pfipadé€ percepce rozdila je
pak dualezité, jak urcita spoleCnost nahlizi na jiné. JednoduSe muzeme fict, ze zakladem

rasistického chovani neni barva kiize, ale pfedstavy majoritni skupiny.

4.5, Rasismus jako lidska psychologicka projekce

Kdyz se zaméfime na rasismus v oblasti psychologie, uvidime, ze se v této oblasti jedna
ovelmi zvlastni psychologicky mechanismus, ktery nam umoziiuje zachovat si sebeuctu
a vnitini klid tim, Ze pocity nebo nazory, jez mame, promitneme bezdééné do druhého. Pokud
napfiklad citime urcity pud a ten nedokazeme vystrnadit z védomi, dojdeme ke zjisténi, ze ho
dokazeme promitnout do nékoho jiného. To znamena, Ze s témito touhami a myS§lenkami
nebudeme mit nic spole¢ného, protoze je projektujeme. Promitame tedy to, za co se mizeme
sami stydét, ¢eho se na sob€ muzeme bat, co by nas mohlo rozvratit a co nas nesmi ani

napadnout. Mohou to byt zakdzana &i odsuzovana piani, zavist nebo touha nékomu ublizit.*

5. Romové

5.1.Rom vs. cikan

Puvod slova cikan je nejasny. Podle Lea Wienera vzniklo slovo cikan ze slova asinkar,
a to znamena ve staroperském jazyce kovar. Romové dnes tento vyraz berou spise jako hanlivé
oznaCeni. Nazev Rom je vlastnim oznacenim a v mezinarodnim méfitku se poprvé a oficialné

objevil v Londyné v roce 1971 pii konani mezinarodniho kongresu Romu. Zde byl nazev Rom

37 VL’EVVI—STRAUSS, Claude. Rasa a déjiny. Brno: Atlantis, 1999: 7-19.
BRICAN, Pavel. S Romy zit budeme — jde o to jak: déjiny, soucasna situace, koreny problémil, nadéje spolecné
budoucnosti. Praha: Portal, 1998: 67.
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deklarovan jako oficialni nazev romského etnika a znamena muz nebo manzel. Piivod vychazi

se sanskrtu z vyrazu domba-s, coz je muzsky ¢len nizké kasty hudebnikd.*

5.2.Plvod

Pivod Romu neni zcela jasny z divodu chybéjicich prament, ale antropologie,
etnografie a zejména lingvistika dospély k presvédCeni, ze Romové maji indicky pavod. Pfi
srovnavani romského jazyka s indickymi jazyky bylo zjisténo, ze vétSina slov v romském
a indickém jazyce si je podobna. Jedna z teorii ohledné vzniku nazvu Rom je zalozena na
hindskych slovech oznacujicich kasty — Domba nebo Doma, které se tykaji vyslovnosti
cerebralniho ,,d“. To je vyslovovano v evropskych romskych dialektech jako ,,r*“. Tyto kasty

jsou znamé predevsim hudbou a kodovnym zivotem.*

5.3. Historie po ptichodu do Evropy

Romové byli az do pocatku 15. stoleti pfijimani evropskou spolecnosti relativné
privetiveé. Od konce 15. stoleti se zacinaji projevovat negativnéjsi tendence a obyvatelé Romy
zaCinaji odsuzovat a vyhanét. Divodem byla zfejmé jejich socialni, kulturni i ,rasova“
odlisnost. Pocatky represi vi¢i Romum se projevily jiz za Ceského krale Ferdinanda 1. v roce
1545, kdyz vykézal vS§echny Romy ze své zemé (i kdyz s tim, ze se jim béhem vyhanéni nesmi
ublizit na téle). Roku 1556 bylo nafizeni zpfisnéno a romsti muzi, ktefi byli chyceni, mohli byt
mudeni, nebo dokonce zabiti. Zeny a déti byly od tohoto jednani uchranény. Nasilim vigi
Romum vsak proslul zejména Leopold 1., ktery vyhlasil na celém uzemi rakouské monarchie
,bezpravi® vici Romim. Romsti muzi mohli byt popraveni a Zenam a détem, které byly
chyceny poprvé, bylo vypaleno oznaceni, nebo dokonce odiiznuta ¢ast téla. Pokud byly

chyceny podruhé, byly také popraveny.*!

Karel VI. pak ve svém nafizeni z roku 1726 ptikazuje , trestat na hrdle* kazdého Roma,
ktery bude chycen. Marie Terezie zprvu praktikovala stejné zpisoby jako jeji predchudci, ale
v 60. letech 18. stoleti si zacind uvédomovat, ze protiromské vyhlasky nejsou fesenim, a tak
orientuje protiromska nafizeni pouze na Romy pfichdzejici na Gzemi rakouské monarchie

z jinych monarchii, kralovstvi nebo tizemi. Marie Terezie se dale snazi Romy nucen¢ asimilovat

¥KRACMAROVA, Drahoslava. Etnonyma Rom a Cikan v ¢eském jazykovém prostiedi: Ethnonyms "Rom" and
"Cikan" in Czech language culture. Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2014: 11.
40 GABAL, Ivan. Etnické mensiny ve stiedni Evropé: konflikt nebo integrace. Praha: G plus G, 1999: 153 a 154.
4 FRASER, Angus M. Cikdni. Piclozila Marta MIKLUSAKOVA. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998:
269 a 270.
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a oddé€lovat déti od svych rodict, ptiCemz déti jsou nuceny chodit so Skoly. V této politice

pokracoval 1 jeji syn Josef I1.

Priznivéj§i doba nastava az koncem 18. stoleti, kdy hrabé Dominik Ondiej Kounic
nechava usadit na svém panstvi jednu romskou rodinu. Tento Cin se pak stava zakladem
tolerance na urcitych mistech moravského uzemi. Postupné se zlepSuji celkové podminky
romskych obyvatel a Romové si zacinaji vytvafet hustou sit’ osidleni u Uherského Brodu,
Hodonina a Uherského Hradisté. Kolem roku 1900 zije na Moravé az tiicet romskych tabort.

O deset let pozdéji je Cislo zvySeno na 109 a pred druhou svétovou valkou je jich okolo 153.

5.4.Vliv druhé svétové valky

Druha svétova valka byla pro Romy osudova. V koncentracnich taborech byli
vyvrazdéni témeért vSichni Cesti Romové — jesté v roce 1940 se uvadelo, Ze je na Ceském tizemi
piiblizn€ 6500 Romu a po druhé svétové valce jich zistalo jen 600. Situace bohuzel nebyla pro
Romy piivétiva ani po valce, protoze se v Ceskoslovensku zadinaji objevovat Romové
z okolnich zemi, ktefi si navzajem konkuruji a vytvaii rozepie z divodu odlisnych kulturnich
navykd. Svij dopad méla také asimilaéni politika komunistického Ceskoslovenska. K prvnimu
bodu lze uvést, ze Romové se déli predevsim podle ptuvodu, a to na némecké Sinty, mad’arské
Ungriky, rumunské Olachy a jiné, ale déli se také podle povolani — napt. kotlafi se nazyvali
Kalderasi. Ke druhému bodu pak lze uvést, ze komunisté nevnimaly Romy jako narod
(nespliiovali stalinskou definici naroda), a proto byli oznaCovani za socialni skupinu se
zaostalym zplisobem zivota. Dochazi pak k riznym asimilanim strategiim, jejichz cilem je
predev§im odstranéni romské negramotnosti. Vznikéa také zakon o povinném usazeni, ktery
znemoziuje Romim koCovné obchodovat a nuti je k usazeni. Dal§im asimila¢nim krokem byl
dokument z 8. dubna 1958 nazvany ,,Usneseni o praci mezi cikanskym obyvatelem v CSR“, na
jehoz zakladé museli Romové nastoupit do zaméstnani. Romové také nemohli uvést romsky
dialekt na troven spisovného jazyka a literatury, protoze podle komunistického uvazovani by
to zpomalilo proces prevychovy a prohloubilo by to primitivni styl cikanského zivota. Pokud
n¢kdo pouzival romstinu ve §kole, mohl byt Casto diskriminovan. Pokud nékdo promluvil

romsky, mohl dostat pokutu nebo nemohl vstoupit do organizace mladeze (pionyra).*?

Po roce 1960 se uplatiiovala statni strategie pridélovani bytt a pracovnich mist, ktera

ale neméla na romské obyvatele pozitivni dopady. Romové Casto pochézeli ze Slovenska, kde

42 SCHEINOSTOVA, Alena. Romipen: literaturou k moderni identité. Praha: Athinganoi, 2006: 21.
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zili ptfedevs§im v zemljankach bez elektfiny a vody (romské osady), a proto Casto neveédéli, jak
plné€ vyuzit moderni bydleni. Dochazelo tak mnohdy k devastovani pfidéleného prostoru a do
této situace vstoupila v roce 1965 vyhlaska, ktera hovofila o nuceném usazeni romskych
komunit v pfedem danych lokalitach. Jednou z takto vzniklych lokalit byl i Chanov u Mostu.
Jelikoz Romové po druhé svétové valce pochazeli z riznych mist, méli i rizné zvyky. Nucenym
seskupovanim na jedno misto tak vznikala silna nevrazivost. Tato situace ma za nasledek
naruSeni tradicnich rodinnych vazeb i romskych hodnot, coz vede ke ztraté pfirozeného

vyvoje.*?
5.5.Ztrata romstvi

0Od 90. let 20. stoleti maji Romové stale potize se svym skupinovym uznanim. Jednim
z davodu je také to, ze zili po dlouhou dobu na okraji spolecnosti a méli tendenci se izolovat
od ostatnich. Jejich kulturni a socialni navyky byly trnem v oku majoritnimu obyvatelstvu,
a proto dochazelo k jejich izolaci. Navic jiz v obdobi komunistického rezimu podlehli Romové

silné asimilaci a pfisli o velkou ast svych zvyku, coz dodnes velmi téZce snasi.

Romové si uvédomuyji, ze jejich historie ma znacny vliv na jejich postaveni, a tak se
zaCinaji uCit matefsky jazyk dané zemé a opousti romsStinu. Uvédomuji si tak, ze jejich déti
budou mit vetsi Sanci k dokonceni Ceskych Skol a mohou tak ukézat, ze jsou inteligentni
a mohou vést zivot na rovni majority. V poslednich letech je navic patrné, ze Romové pomalu
opousti své zvyky a pfijimaji Cesky jazyk a obecnéji i Ceskou kulturu. Badatelka Nina
PavelcCikova ve svém vyzkumu zjistila, ze vétSina vzdélanych Romd, jez se dokazala integrovat
do majoritni skupiny, pohlizi na své predchidce nebo na Romy, ktefi se nechtéji vzdélavat,
negativné a nékdy je dokonce odsuzuje. Existuje ovSem skupina Romu, ktera pfijimani Ceské
kultury odsuzuje: jde o skupinu socialné slabsich. Celé situaci nepfispivaji ani stereotypy, které

se stovky let v podstaté neméni.**

5.6. Stereotypy o Romech

Je dulezité vzit v potaz, ze nekteré stereotypy pochazi uz z dob, kdy se véda teprve
rozvijela. Uréita ast t&chto stereotypll je pak pouZivana i dnes. Rada stereotypti predchozich

stoleti vnikala prave z toho divodu, ze Romové Zili na okraji spolecnosti.

* Tamtéz: 17-22. )
“ BITTNEROVA, Dana a Mirjam MORAVCOVA, ed. Etnické komunity. Praha: FHS UK, 2011: 101-110.
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Pivodem slovensky ucenec a evangelicky knéz Samuel Augustini ab Hortis popisuje
uherské Romy jako osoby, které nemaji pfili$ ctnosti, ale spiSe hodné nedostatki. Augustini
ab Hortis tehdejsi Romy oznacuje predevsim jako zlodé&je a lhare, ktefi jsou hadavi, hluc¢ni,
nerozvazni, nejednotni a hastetivi. Pozastavuje se nad tim, ze jsou zaroven i velmi bojacni,
a proto kradou ve dne a ne v noci, kdy je tma. Ani pfisny trest za odhalenou kradez je neponizi,
protoze jsou pry az prekvapive pysni a hrdi. Tyto stereotypy mizeme najit i v dalSich dilech.
Nasledné je prebiraly dobové noviny a Casopisy a tak se §itily dale. Na prelomu 19. a 20. stoleti
nalezneme fadu tradi¢nich ustalenych stereotypi o Romech jiz v dilech encyklopedického
charakteru. Typickym ptikladem je prvni vydani Ottova slovniku nau¢ného z roku 1892, kde
nalezneme tuto citaci: ,, Cikdani o budoucnost se nestaraji, o povinnostech nemaji pojmu. Cest
Jje jim cizi a zdsadam nerozuméji. Cit jejich je hluboky a Zdadost neukojitelnd. Jejich bol a vdsen
dojima v hudbé. Mravnosti muzi nevynikaji, Zeny jesté méné. Zlodéjstvim a nepocestnosti

smutné proshuli. Pozoruhodnou jest jejich laska k détem. Prdce se Stiti. “¥

Romové jsou skupina, kterou i Karel Marx definoval jako zlod€je a zlo€ince vSelijakého
druhu, ktefi ziji na tkor spoleCnosti. Dale je popsal jako osoby bez urcitého femesla, jako
vagabundy, lidi bez srdce a bez domova. Dnes ovS§em vime, ze tyto definice nejsou pravdivé,
presto se jejich Casti presunuly do dnesnich stereotypt, predevs§im cast o neCestném zpusobu

Zivota.*®

O stereotypech v dnesni dobé, které plati pfedev§im pro Romy socialné slabsi, Nina
Sevéikova konstatuje, e Romim se nejlastdji vytyka piilisna hlugnost, agresivita, egoismus,
slaba vile, vulgari jednani, vypocitavost, psychicka labilita, mala vytrvalost, nedodrzovani
hygieny, nedostatek vzdé€lani, Spatna pracovni moralka, nespolehlivost, volnd sexualita
a prostituce. Na negativni vztah majoritni skupiny vi¢i Romim poukazal i prazkum ze
stftednich skol, ve kterém se Zzaci vyjadfovali k otazce bydleni v sousedstvi Romd.
AZ 80 % respondenti odpoveédelo, ze tato skuteCnost by jim vadila. Na otazku, zda by mohli

mit za partnera Roma, odpovédélo 78 % ne nebo rozhodné ne.*’

5.7.Mensiny v ocich ¢eské majority

Souziti méstskych obyvatel s riznymi etnickymi mensinami pfinasi fadu problémui

a konfliktt. Tyto spory se nejcast€ji objevuji v méstském prostiedi, a to kvili Castému kontaktu.

4 WEINEROVA, Renata. Romové a stereotypy: vyzkum stereotypizace Romi v Usteckém kraji. Praha:
Karolinum, 2014: 11-12.

4 STEWART, Michael. Cas Cikant. Brno: Barrister & Principal, 2005: 104.

YBAKALAR, Petr. Psychologie Romii. Praha: Votobia, 2004: 122 a 123.
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Izolovanym souzitim mezi skupinami dochazi k vytvafeni etnicky definovaného obrazu.
Ovlivnéni tohoto obrazu je zalozeno na celé fadé zkuSenosti, jako jsou sousedské vztahy, ale
i kvalita ovladani majoritniho jazyka. Tyto zkuSenosti nejsou jedinou slozkou k utvareni vztahu
k minorité, pfiCemz jsou zatizeny celou fadou stereotypu a predsudkt. Miloslava Turkova se
zabyvala vztahem mezi ¢eskou majoritou a ostatnimi etnickymi mensinami a zjistila, Ze vice
jak 80 % vsech respondentu (celkové 700 respondenti) souhlasilo s tim, Ze v menSinach vidi

hrozbu. Obracené to bylo oviem pouhych 10 %.%8

5.8. Stereotypy ze strany RomU

Romové pii hodnoceni majority zaujimaji az piekvapiveé zaporna stanoviska. Kritizuji
neromsky ,,citovy chlad,* odméfenost, upjatost, vypocitavost, lakotu, nedostatek pohostinnosti,
bezcharakternost, nadfazené chovani a xenofobii vi¢i Romum. Takto vyhrocena situace je
predevsim dasledkem neschopnosti odpustit historické pronasledovani Romu a dalsi negativni
podoby pfistupu k Romtim. Velmi ¢asto také apeluji na to, ze jejich dosavadni zivot je praveé

zptsoben tim, Ze se snazili spise jen prezit.*
5.9. Co je pfticinou socidlnfho vylu¢ovani Romu

K socialnimu vylucovani dochazi predevsim u skupin socialné slabsich Romu, ktefi trpi
dlouhodobou nezaméstnanosti a socialnimi problémy. Tyto situace fesi pifedevsim nelegalni
praci nebo vyuzivanim socialnich pfispévka. Nizké finanéni moznosti také nepfispivaji ke
zvySeni gramotnosti, ale pfedev§im pfispivaji k problémim s bydlenim a obecné k socialnim
problémim. Romové se z téchto davodu Casto st€huji daleko od velkych mést, nebo dokonce
do jinych zemi. Pri¢inou socialniho vyluCovani je predev§im Spatna zaméstnatelnost Romd,
ktera je zCasti zpusobena jejich nizkou kvalifikaci. Nizka nezameéstnanost ale neni jedinou
pfi¢inou socialniho vylouCeni. Patii mezi né cela tfada stereotypl, které se prenaseji
z predchozich obdobi.™

Poukézali jsme tedy na to, Ze nezaméstnanost je jednou z nejvétSich hrozeb pro vznik
socialniho vy¢lenovani Roma, kviili niz dochazi ke ztraté bydlisté a obzivy. Neni vSak jedinou.

Je tu také neznalost prav, kdy Romové ve vétsiné pripadi nevédi, zda jsou pii urCitém konfliktu

SBITTNEROVA, Dana a Mirjam MORAVCOVA, ed. Etnické komunity v ceské spolecnosti. Praha: Ermat, 2006:
10-24.

® ]?AKALAIV{ Petr. Psychologie Romii. Praha: Votobia, 2004: 124.

%0 SIMIKOVA, ITvana a Imrich VASECKA. Mechanismy socidlniho vycleiiovani romskych komunit na lokdini
trovni a ndstroje integrace. Brno: Barrister & Principal, 2004: 134.
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v pravu, a tak radéji konflikt prohraji, zadluzi se nasledné ztraci bydlisté. Dal§im aspektem je
piili§ uzka spoluprace a provazanost mezi Romy a Cechy, ktera ma za nasledek mensi stietavani
a tim nepochopeni jedné strany druhou. Mezi dal§i aspekty patii kriminalita, kterd vznika praveé
kvuli socialnimu vyluCovani, nebo stereotypy, jez Romy doprovazi uz od ptichodu do Evropy.
Je tu vSak také fada dalSich komplikaci, které situaci nepomahaji, naptiklad nejasny model

romsk¢ kultury, popiipadé netplna znalost Seského jazyka.>!

5.10. Ztréta pocitu lidstvi a strach o smys| existence

Romové jsou Casto frustrovani tim, ze nevédi, kdo vlastn€ jsou a neznaji misto svého
puvodu. Také neznaji divody, pro¢ byli perzekvovani a pro¢ jsou nyni na okraji spolecnosti.
Ztraci smysl svého zivota a pokladaji si existencni otdzku, proc praveé oni jsou Romy. Ptaji se,
proc€ prave oni jsou témi podfadnymi. Nékteti z nich si dokonce mysli, Ze se narodili s romskou
narodnosti, protoze v minulém zivoté se chovali nepatficn€, a tak byli potrestani romskou
narodnosti.’> Romové se snazi hledat smysl své existence v historii, coz miize vést k tomu, ze
si uvédomi svou dlouhodobou diskriminaci a také to, ze po cela staleti neméli nikde zadné vetsi
zastoupeni. V tu chvili si za¢nou uvédomovat svou ménécennost.>?

Vyzkumny problém, ktery se snazim rozvést v praktické ¢asti, spoCiva v otazce, co je
divodem soucasnych problému spocivajicich v odcizeni. Zavaznost vidim v pfistupu ,,nucené*
asimilace, kdy Rom ztréaci pfedevsim znalosti o své kultufe a jazyku, aby ,,zapadl* do majoritni
skupiny. S tim je spojena stereotypizace a predsudecnost, ktera je namifena vac¢i Romuam.
V soudasné dob& bych romstvi v Ceské republice z vlastniho pohledu Romt charakterizoval

takto: ,,Nejsem uz Romem, ale stale ani Cechem, kym tedy jsem?“

S HIRT, Toma$ a Marek JAKOUBEK, ed. ,, Romové“ v osidlech socidlniho vylouceni. Plzeii: Vydavatelstvi
a nakladatelsyvi Ales Cengk, 2006: 27-41.
S2ZSAMKOVA, Klara. Romskd otdazka: psychologické ditvody socidlniho vylouceni Romii. Praha: Blinkr, 2011:
53-54.
33 Tamtéz: 54-55.
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6. Prakticka cast

6.1. Metodologie

6.1.1. Cil vyzkumu

Hlavnim cilem vyzkumu je analyzovat, jak maji pfedsudecné a stereotypizujici jednani
a pohled majority vliv na psychické a socialni ukotveni ¢lenti romské populace. Bakalarska
prace nema za cil pfijit s definici, ktera by urCovala pfi¢iny dne$niho postaveni Romu, ale
ukazat, jak Romové vnimaji své postaveni ve vztahu k majorité. ProtoZe neni v moznostech
bakalaiské prace toto téma zkoumat v celé Ceské republice, vybral jsem si konkrétnd
Pardubicky kraj. I tak bylo obtizné v obou krajich najit respondenty podle klicového kritéria —
vyzkum byl zaméfen predevsim na rodiny se studenty zakladnich, stfednich a vysokych skol,
zatimco rodi¢e méli mit pouze zakladni vzdelani. Cilem prace bylo ukazat, jaky vliv maji
stereotypy a piedsudky, ale také vzd&lani a prozitky na utvafeni vztahu mezi Cechy a Romy a

do jaké miry se projevuje odcizeni, které je také zptisobeno zaclenénim do Ceské spoleCnosti.

6.1.2. Typ vyzkumu

Pro sviij vyzkum jsem si vybral kvalitativni metodu, kterou povazuji za nejvhodnéjsi
metodu vzhledem k povaze prace. Kvalitativni vyzkum mi umoziuje pouzit hloubkové
rozhovory, které vétSinou probihaji mezi vyzkumnikem a respondentem polostrukturovanym
formatem. Jako cilovou skupinu jsem si zvolil Romy, kteii jsou ob&any Ceské republiky a ve
vétsSiné pripadi nechtéji mluvit o své kultuie nebo o sobé samotnych vibec. Proto byl
kvalitativni vyzkum zéarover jedinou moznou volbou. Kvantitativni vyzkum zalozeny prevazné
na uzavienych otazkach mé nevyhodu v tom, Ze ziskana data jsou pfili§ obecna a nedokazou

odhalit subjektivni perspektivy jedince.

Oproti tomu kvalitativni vyzkum umoziuje hluboké rozhovory mezi respondentem
a vyzkumnikem. Diky tomu je mozné lépe zacilit vyzkum, ale také pfipadn€ zménit otazky
v polostrukturovaném rozhovoru. Mezi nevyhody kvalitativniho vyzkumu patfi jeho ¢asova
narocnost vzhledem ke kodovani a kategorizaci a také se zde projevuje ovlivnéni dat osobou
vyzkumnika a jeho subjektivitou. Dalsi nevyhodou je slaba generalizace a vysoka validita
vyzkumu. Validita znamena odpovidajici skuteCnost vyzkoumanych odpovédi a prave to bylo
pro praci klicové. Reliabilita pak urcuje shodu vysledku pii opakovani stejného vyzkumu. Praveé
v reliabilit¢ mé tento vyzkum slabinu, protoze nelze opakovanym vyzkumem doyjit

k opakovanym vysledkiim. Z rozhovori miizeme zjistit, ze Romové méli diive jiné dispozice
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pro svij socialni vyvoj, nez jaké maji dnes. Co se tyCe reprezentativity vyzkumu, je velmi slaba,

jelikoz charakter tohoto tématu se neda zobecnit.

6.1.3. Specifikace vyzkumu

Vyzkum jsem provadél od biezna 2021 do ledna 2022. U rodin jsem zprvu pobyval Etyti
dny v ramci zucastnéného pozorovani, ale béhem tak kratkého obdobi nebylo mozné ziskat
pottebné odpovédi, protoze se jedna o velice osobni problematiku. U jedné z rodin jsem se vSak
rozhodl pobyvat delsi dobu, nebot s ni mam blizky vztah. Diky tomu jsem ziskal relevantni

odpoveédi. Pfehodnotil jsem tak dobu pobytu s respondenty na ¢trnact dni.

Nové respondenty jsem ziskaval pomoci metody snéhové koule (snowball method).
Kazdou rodinu jsem poprosil, zda by mé nedoporucila nékomu dal§imu, koho znaji. Celkem
jsem byl u 12 rodin a vétSinou jsem dostal postel od nejmladsiho ¢lena rodiny nebo jsem spal
na matraci. U nékterych rodin byl vyzkum téz§i, protoze déti byly dopoledne ve Skole a rodice
se zase vraceli az po praci. Castokrat jsem se tedy ocitl sam bez moznosti fadného vyzkumu.
U dalSich rodin byla maminka na matefské dovolené, a tak bylo mozné s ni pobyvat i béhem

dopolednich hodin. Odpoledne jsem se vracel k détem, které pfichazely ze Skoly.

Prvni tyden byl spiSe seznamovaci a tak jsem se snazil zapojit do jejich kazdodennich
aktivit bez provadéni rozhovori. Az od druhého tydne jsem se zaCal vyptavat. Diky pobytu
v rodinach bylo mozné si zapisovat také poznamky do terénniho deniku, protoze mnoho

informaci zacaly rodiny sdélovat samy, kdyz jsme se blize poznali.

6.1.4. Vyzkumny vzorek

Vyzkum byl celkové proveden s 55 respondenty ve 12 rodinach. VS§ichni jsou romského
puvodu a vyzkumné kritérium predstavovalo to, aby ve vSech rodinach byli studenti zakladnich,
sttednich nebo vysokych skol, zatimco rodi¢e méli mit pouze zékladni Skolu. Z celkového
poctu 55 participantt se jednalo o 22 muzl a 23 Zen, ale ve vétsin€ piipadu probihal vyzkum
se zenami kvili odtazitosti muza (bylo to dano i tim, ze po pfichodu z prace chtéli mit klid).
S osobami zenského pohlavi probihaly rozhovory v pfijemné atmosfére. V piipad€ mladSich
studentl zakladnich skol bylo t€zké se k nim pfiblizit kvili jejich véku. Opacna situace byla
v pripadé studentd stifednich a vysokych skol, se kterymi jsem dochazel i mezi jejich vrstevniky

do mistniho baru nebo do posiloven. Celkové vékové rozpéti se pohybovalo od 10 let do 62 let.
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6.1.5. Vyzkumné otazky

Na avod této kapitoly chci zminit, Ze se otazky v prabéhu vyzkumu ménily. Zprvu jsem
mél pfipraveny urcité otazky, u kterych ale bylo zjisté€no, ze nemaji dostatecnou relevanci, a tak
jsem byl nucen postupem Casu okruh otazek meénit. S tim souvisely i dopliujici otazky, které
vyplyvaly z konkrétnich rozhovort. Pfi polozeni otazky jsem zduraznil, Ze respondent nemusi
nutné¢ odpovidat, pokud nechce nebo neumi odpovédét. Také jsem jim nabidl moznost
preformulovat otazky, pokud by jim nerozuméli. Vzdy jsem zduraznil, ze jde o jejich
subjektivni postoje a presvédCeni a ze zadnd odpoveéd neni ,Spatna“. Nejveét§i uskali
predstavovaly rozhovory s zaky zakladnich Skol, ktefi se citili zkouSeni jako ve Skole. Otazky
byly pro vSechny respondenty totozné. OvSem néktefi urcité otazky nepochopili, poptipade

uvedli jinou odpovéd’, nez by odpovidala otazce. Nize jsou uvedeny okruhy otazek:

1) Jak si myslis, ze se mé€li Romové diive?

2) Znas néco o romské historii? Naptiklad odkud Romové pochazi?

3) Jaka si myslis, Ze je romska budoucnost?

4) Jaky mas vztah k Cechtim, jak s nimi vychazi§?

5) Jaky mas vztah k Romam?

6) Co si myslis, Ze si ostatni o tob& mysli? (Mysleno Cesi.)

7) Jaké si mysli§, e je Romské postaveni v Ceské republice?

8) Jak se citi§ jako Rom/Romka a co to znamené byt Romem/Romkou?

9) Citi§ se jinak, kdyz jsi mezi Cechy a pak se vrati§ zpét mezi Romy? Jaky citi§ rozdil?

S respondenty byl uzavien informovany souhlas a veskeré nahravky ze setkani byly

pfepisovany a nyni jsou ulozeny v autorové osobnim archivu.

6.1.6. Etika vyzkumu

Vramci prace byly dilezité etické otazky vyzkumu. Pfedev§im bylo nutné mit
informovany souhlas, aby byl respondent obeznamen s i€elem vyzkumu. Nejdfive jsem se
snazil, aby kazdy souhlas byl obstaran podpisem, ale mnozi respondenti nechtéli nic
podepisovat. Navic se jednalo o jakousi demotivaci, az odstraseni respondentd, a proto jsem
souhlas radéji ziskaval ustn€ v ramci nahravky na diktafon. DalSim dulezitym bodem je
transparentnost. Ve vyzkumu nebyly nikomu zatajeny zadné informace a respondentiim také
byla slibena (a dodrzena) anonymita. Ve vyzkumu bylo také dbano na to, aby na respondenty

nebyl vytvaren natlak a aby kazdy mohl odpovidat svobodné. Aby se respondenti citili pfi
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rozhovorech pohodlng, vedl jsem rozhovory neformélné. Vé&fim, ze pravé neformalnost

rozhovorti napomohla k lepsimu vyjadfeni pocitd respondentd.
6.2. Znalost romské historie

6.2.1. Pohled Zakt a studentt

Pfi dotazovani, jak se méli Romové v predchozich letech nebo jaka je jejich minulost,
jsem se od zakt zakladnich skol mnoho informaci nedozveédél. Vétsinou odpoveédéli, ze nevi.
Druha, mensi Cast zakt odpovidala, Ze nejspiSe dobfe, ale odpovédi byly velmi strohé. Naopak
od studentt stfednich skol jsem se dozvédél informace, které mé velmi piekvapily. Velka Cast
studentti odpovédéla, ze se Romové méli I1épe, nez se maji dnes. Podle jejich nazoru se Romové
nesetkavali tolik se Sikanou a vSichni méli praci. Po tomto zjisténi jsem se umyslné zaméfil na
druhou svétovou valku, konkrétné na to, ze Romové, stejné jako Zidé, byli vyhlazovani
a odvazeni do koncentraénich tabord. Uelem bylo zjistit, zda si romsti studenti stfednich kol
uvédomuji zavaznost t€chto udalosti. VéEtsina studenta si v momenté€, kdy jsem druhou svétovou
valku zminil, ihned uvédomila, co se vlastné d€lo. Priznali, Ze si tuto skute¢nost neuvédomili.
Konkrétné mi jeden z respondentt tekl: ,, Néjak jsem na to zapomnél. Ne, Ze bych nevédél, co
se délo, nebo slo zapomenout, Ze byla druha svétovd, ale vis co. Prosté to tak néjak automaticky
wilucuju a prijde mi, Ze prosté pired a po vdlce se Romové méli lip. “>* Studenti usoudili, Ze je
to fakt, ktery se jich osobn¢ netyka. Podle nich se Romové pred druhou svétovou valkou a po

druhé svétové valce mohli mit 1épe nez dnes.

Druha, mensi Cast studentd odpovédéla, ze Iépe jsou na tom nyni, protoze védéli od
svych rodi¢t a prarodict, ze v jejich dobé nebylo snadné dosahnout vzdélani. Z doslechu maji
za to, ze dfive byli Romové automaticky zarazovani do zvlastnich skol. Prekvapujici pro mé
bylo to, ze vice jak polovina vSech dotazovanych se styde€la a zdrahala se na otdzku odpovédet.
Duvod byl ovSem prosty — studenti neznali svou vlastni historii. Nechtéji na otazku odpovidat
z toho divodu, Ze oni sami jsou Romové a neznaji odpovéd’, ale také kvuli pocitu zkouseni
nechtéli odpovédét na néco, co neveédi. Citi se nepatficné kvili tomu, Ze neznaji svou vlastni
historii.

V oblasti skolstvi jsem se dotazoval na historii Romu také vysokoskolakd. Vétsina
respondenti o ni méla alespon zakladni prehled. Vetsi ¢ast dotazovanych odpovédéla, ze se

Romové méli velmi Spatné. Poukazovali na pomérné zajimavou skute¢nost, Ze jejich minulost

34 Respondent ¢&. 1 ze dne 13. 3. 2021, Pardubice.
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(romska minulost) je zaroven ,,spoustéCem/pri¢inou a problémem piitomnosti. Zeptal jsem se
tedy, procC si mysli, ze situace byla dfive horsi. VétSina odpovédéla, ze jim bylo ublizovano ve
druhé svétové valce a ze 1 néjakou dobu po ni. Podle toho, co zaslechli, pry Romové nemohli
navstévovat skolu, popfipad€ je tam rodice viibec nepoustéli. Dale mluvili o tom, ze kdysi se
Romové mohli svévolné zabijet, coz znamenalo, ze nebyli pro spolecnost vyznamni natolik,
aby se timto problémem nékdo zabyval. Jeden z respondentd k tomu sdélil: ,, Prosté byli vSem
ukradent. “>> Dalsi také uvedli, ze Romové na toto izemi piisli jako kocovnici a to mohlo na
usedliky plisobit tak, ze do jejich zemé prijeli , néjaci neslusni vandrdci“.>® Mensi &ast
respondenti znala z této historie vice podrobnosti. Kdyz jsem se zeptal, kde ziskali tyto
veédomosti, odpovedéli, ze se o historii sami zajimali, popfipadé ze navstivili Muzeum romské
kultury v Bmé. Jednou z otazek tykajicich se historie Romu byla otazka, co z informaci
o historii pro n€ bylo nejvice prekvapujici. Studenti, ktefi znali historii Romu, odpovédéli, ze
je velmi prekvapilo, ze Romové byli odsuzovani jesté diive, nez nékam pfijeli, ale také fakt, ze
mohli byt zabijeni bez trestu. Nektefi respondenti dokonce odpoveédéli, ze byli velmi piekvapenti
tim, ze byli Romové i v koncentracnich taborech, protoze na zékladnich Skolach se ucili jen
o Zidech. V navaznosti na to také zmifiovali, Ze i ve filmech vzdy vidéli prevazné ukryvani

7idg, ale nikdy Romd.
6.2.2. Pohled pracujicich mezi 4060 lety

Dale jsem se na historii Romt dotazoval také dospé€lych pracujicich (nestudujicich).
Nejdiive musim uvést, ze vSichni respondenti v této skuping€ jsou ve véku 40-60 let. U této
skupiny Romi jsou odpovédi velmi odlisné. Nejde ani tolik o znalosti toho, co se v minulosti
délo, ale o emoce, které do odpoveédi vkladali. Témér vSichni respondenti odpovédéli, ze
Romové se v minulosti méli skute¢né Spatn€, byli hodné diskriminovéni a bylo s nimi §patné
zachéazeno. Dovolim si uvést vyjadreni, které bylo velice emotivni: ,, Zachdazeli s nami doslova
jako s prasaty. “>’ Z toho jde jasné vidét, ze pro tuto skupinu je historie stale jests Ziva (na rozdil
od studentli). Diivodem muze byt i skuteCnost, ze jejich rodie a prarodice jim vypravéli
o diivéjsi dobég, a proto je tato historie v jejich paméti stale jesté ,,zivou“. Podle odpoveédi se
spolecnost tehdejsi doby chtéla rodica a prarodi¢t zbavit a néktefi mluvi o neuvédomované
sterilizaci pfi porodu. Babicky jim vypravély, ze po delsi dobé&, kdy nemohly otehotnét, Sly

k1ékafi a ten jim oznamil, ze nikdy téhotné nebudou pravé kvili sterilizaci. Podobné

3 Respondent ¢. 5 ze dne 10. 3. 2021, Pardubice.
% Respondent &. 9 ze dne 10. 4. 2021, Picloug.
57 Respondent ¢&. 8 ze dne 8. 4. 2021, Pieloug.
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vzpominky se objevily i u dalSich respondenti. Jen mensinova ¢ast respondenti pak byla
presvédcena o tom, ze se lidé stale nezmeénili a uvazuji o romské populace podobné, jenom se
tento Iékaisky zakrok jiz nemtze legalné vykonavat. Udajné je to kvili mediim, ktera by to celé

zvetejnila.
6.2.3. Shrnutf

Kdyz shrneme tuto Cast, je patrné, ze déti na zakladnich Skolach nevédi, co se Romum
v historii délo. U studenti stfednich a vysokych skol uz mizeme vidét rozdily, protoze studenti
stfednich Skol maji zakladni prehled o romské historii, ackoliv do detaili nezachazi. Studenti

vysokych skol pak znaji historii podrobnéji.

Mezi stfedni a vysokou Skolou muzeme spatfovat patrny rozdil, a to ten, ze
vysokoskolakim se dostalo vzdélani, poptipad€ se ze zvédavosti dostali k informacim, které
jim ozfejmily, co se tehdy délo. Vnimaji, ze se Romim kdysi dobfe nezilo. Obecné
vysokoskolsti studenti zachazeli do vétsich detaill, mnohem vice se orientovali v historii
a prokazovali vétsi zajem o otazku historie Romu. Situace u pracujici respondentt je pak vice

zatizena emocemi a také rodinnou paméti.
6.3. Pohled ha romskou budoucnost

6.3.1. Pohled Z4ku a studentt

Z vyzkumu jsem se dozvédél, ze zaci zakladnich skol vidi romskou budoucnost velmi
pozitivné. Neuvadi zadnou piicinu, ktera by méla jejich budoucnost ohrozit, a tvrdi, ze se
Romové uz nyni maji dobfe a ze majorita si na souziti s nimi zvykne. Vypoveéd z pohledu
stfedoskolaki je pak velmi zajimava, protoZe vétsina tvrdi, ze se budoucnost nebude zlepSovat:
., ProtozZe se sem stéhuje vic a vic cizich lidi, Myslim ty, co sem emigruji, Mdm na mysli hlavné
Afganistance, cernochy, Ciniany a tak dale. Tim, Ze jich tu bude vice, tak to Cesi prosté
neprijmon. Nebudou chtit, aby tady bylo tolik cizincii. Casem se stane, Ze nds budou hdzet
vSechny tiplné do jednoho pytle. “>® Vétsinova ¢ast stiedoskolaki vyjadiovala podobny nazor.
Jini ale odpovidali, ze situace v budoucnu bude lepsi, protoze bude vice Romi, budou ve
spolecnosti viditelngjsi a také budou schopni se vice branit. Podle nich je dnes vice studovanych
Romi, ktefi maji Sanci se dostat i do politiky nebo na medicinu a tim mozna i zménit nahlizeni

na Romy.

8 Respondent ¢&. 2 ze dne 10. 3. 2021, Pardubice.
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Vysokoskolsti studenti také vidi romskou budoucnost pozitivne: ,, Sdm jsem ukdzkou, Ze
uz ted se nemame Spatmé. Jsem normdlné studujici Rom, kterému nic nebranilo k tomu, aby
vystudoval. Ano, setkal jsem se s rasismem, ale kdyZ nékdo chce, tak to ziska. Je to jen
o prioritach. “° Vétina vysokoskolakli tedy vidi situaci ohledné vztahu s majoritou velmi
pozitivné. V jejich predstavach by se navic mél vztah s majoritou zlepSovat. Zaroven se ale
obavaji, ze ¢im lepsi vztah s majoritou, tim horsi budou mit Romové vztah se samotnymi Romy.
Hodné Romu podle nich nechce studovat vysokou Skolu, protoZe se potom povysuji nad ostatni

a obavaji se, ze to zbyvajicim ,,pokazi®.
6.3.2. Pohled pracuijicich

U respondenti ve véku 40-60 let se dostavame zase spiSe k emocni projekci nez
k racionalnimu promysleni. VétSina dotazujicich odpovidala, ze se Romové nebudou mit 1épe
nikdy, ze porad budou ti horsi. Podle nich je nikdy majorita nepfijme a bude na né stale pohlizet
stereotypné. Na tyto vypovedi jsem navazal otazkou, zda sami zazili n¢jaké ublizeni ¢i kiivdu,
o které mluvi. Uvadéli, ze az v dobé€, kdy zacali pracovat a hledat si bydleni, se setkavali
s diskriminaci. Kazdy z nich si vzpomnél na néco, co vnimal jako cilenou diskriminaci. VSichni
pak téméf totozné odpoveédéli, ze jim nikdo nechce dat lepsi praci: ,, Chtél jsem dobrou prdci,
protoze nechci délat podradné prace, jako je kopat, ale chtél bych klidné deélat mezi lidmi.
ZkouSel jsem uz mnohokrat Zadat, ale nikdy jsem to nedostal, a kdyz uz jo, do tydne si nasli
néco, pro¢ mé mizou vyhodit. Kdyz jsem chtél délat nékde na kase ve fastfoodu, nikdy mé tam
nedali. Podle mé je to proto, Ze si mysli, Ze by kvili mné chodilo méné zakaznikii a ja sam si
myslim, Ze by to bylo pravdou. Vsadim se, Ze by se opravdu nasli lidé, kteri by tam nesli, protoze
by nedokdzali dat do pusy jidlo podané cidnem. A to nemdm zapotiebi. To radsi pujdu na davky,
protoze se nebudu nékde nicit za pdar korun u vykopu, kdyz miizu mit stejné penize a byt doma.
Reknéte mi sam, co vy byste délal na mém misté? “*° Na tuto otazku jsem odpovédél, Ze chapu,
ze se nachazi v tézké situaci, a ithned jsem reagoval dalsi otazkou, zda své déti bude ucit tomu
samému. Tuto otazku jsem pouzil u vétSiny respondentt, ktefi zacali hovofit o vyuzivani
socialnich davek. Vétsina z nich odpovédeéla, ze své déti budou podporovat ve vzdélavani nebo
ze je uz ve vzdélavani podporuji, a to se snahou docilit, aby se méli v budoucnosti 1épe.
Vzhledem k tomu, ze valna vétSina respondenti narazila na problematiku socialnich davek,
neodpustil jsem si otazku tykajici se vzdélavani. Zajimal jsem se, proC sami respondenti

zaroven uci své déti, jak je dulezité vzdélani, ale pro¢ se oni sami prestali ve svém zivote snazit?

% Respondent ¢&. 33 ze dne 17. 8. 2021, Seg.
% Respondent ¢&. 46 ze dne 13. 11. 2021, Prachovice.
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Odpovédi byly podobné: ,,Ja jsem byl hloupy a ted je uz pozde. Neni to ale jen moje chyba, ale
i mych rodicu. Nechci to ted zlehcovat, protoze porad tady je to, Ze za kasou Skolu nepotiebuju,
ale protoze jsem Cerny, tak ji nedostanu. Ale vérim, zZe kdyz moje dité bude mit Skolu, tak se mu

Zvyst Sance na dobry Zivot. “®!

6.3.3. Shrnuti

Muzeme tedy celkové shrnout, ze romskou budoucnost vidi nejpozitivnéji zaci
zakladnich Skol. Stredoskolaci pak budoucnost Romu nevnimaji pozitivn€, ale neni to zejména
kvali nim samotnym, ale kvili zvySujicimu se narGstu imigrantd (a dal§im podobnym
nalezitostem) a piedevsim kvili problematickému vztahu Cechd k odlinym etnikam.
Vysokoskolaci pak vyjadfovali celkem pozitivni pfesvédCeni. Je to zfejmé i z toho, Ze sami
zvladli vyfesit urcité problémy, o kterych se mluvi, protoze se sami citi byt soucasti ceské
spolecnosti diky svému statusu vysokoskolskych studentd (a také jejich pracovni vykon pfi
raznych brigadach je vétsinou kladné€ hodnocen). Na druhé strané se ¢asto vyjadiuji o Romech
v tendencich nedivéry, protoze jim ¢ast Romua muze jejich socialni vzestup pokazit. Pracujici
nad 40 let pak vyjadiuji odlisna stanoviska. Tito lidé se podle nich dostali do diskriminujicich
situaci, prestali véfit v lepsi zivot a radéji vyuzivaji socialni davky. Na druhou stranu stale
vyjadiuji nadgji, ze jejich déti mohou mit lepsi zivot. Pro respondenty je tedy typické, ze pro
né vzdélani predstavuje moznost socialni mobility. Vzdélani skutecné muze byt cestou

k lepsimu zivotu Romu, alespoii podle presvédceni respondentt.
6.4.Vztah k Cechiim

6.4.1. Z pohledu Zak( a studentt

Pii dotazovani na vztah k Cechiim odpovédgli Z4ci zakladnich $kol pozitivng. Odlisnost
mezi Romy a Cechy nevidi a ve vét$ing piipadd se podle nich ani nesetkali se §ikanou. Maji
hodné Ceskych kamaradu, ale nezapomnéli zminit, Ze je to také diky tomu, Ze ve tfid€ neni moc
romskych zaka: ,,Normdlné se s nimi bavim, chodime spolu ven, bavim se s obéma,
i s ciganama i bilejma a je to stejny. Obcas jsme vSichni spolu pohromadé a hrajeme hry na
telefonu nebo se doma schazime na mobilech a hrajeme hry." Romsti zaci zakladnich kol

nepocituji nic (snad jen kromé barvy pleti), co by je odliSovalo od majority. Ve vétsin€ ptipada

6l Respondent ¢&. 46 ze dne 13. 11. 2021, Prachovice.
62 Respondent ¢&. 12 ze dne 27. 4. 2021, Pardubice.
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viak byla odli§na tieba finan&ni stranka, protoze podle z4aka zakladnich $kol maji Cesi vice

penéz, coz je to vidét i ve Skolach, ve kterych nosi znackové obleceni.

Pti porovnani odpovédi studentti zakladni Skoly a ostatnich jsou patrné rozdily. Studenti
sttednich §kol upozoriiuji na to, ze jsou ve Skole karani i tehdy, kdyz ve Skole dostavaji stejné
znamky a chovaji se jako Clenové majority. Nasledujici otazka sméfovala k tomu, zda byli
nékdy Sikanovani. Vétsinou odpovédéli ano, oviem Sikana neprobihala pouze ze strany Cechd,
ale i Roma (Rom Sikanoval Roma). V navaznosti na tyto odpovédi jsem se zeptal, zda Sikanu
pfifazuji k rasismu. VétSina mi odpovédéla souhlasnég, ale na otazku ,, Vidite to, co se délo vam,
i u druhé strany? Myslim tim, jestli jste zaznamenal/a Sikanu i Cechii, nebo jen Romii?
respondenti odpovédéli, ze skutecnou pficinou Sikany nebyl rasismus fyzicky, ale forma détské
Sikany v podobé kyberSikany. Na stiedni Skole jsou vSak studenti podle respondentl jiz
dospélejsi: ,, Nechdpu, pro¢ Romové porad na Cechy nadavaji, kdyz se k nam chovaji normainé.
Nikdo se ke mné Spatné nechoval, jako jo, na zdkladce jsem mél néjaké potycky, ale to jsme byly
jeste déti. Tady na stiredni mné prijde, Ze jsme vSichni uz néjak chytri, a proto sam vim, zZe na
pleti nezdlezi. Ano vim, Ze existuje par lidi, co nds nesndsi, ale to je podle mé i obrdacené. Porad
Fikame, at' nds nehdzou do jednoho pytle, tak bychom to neméli délat ani my." Jednalo se
o zcela obvyklou odpovéd respondentt. Druha skupina studenti stiednich Skol vSak méla
odli$né Gvahy a zastavala spie piesvédent, e jim Cesi Gasto néco upiraji a Ze na né ze strany
Cechi vzdy bylo a bude nahlizeno jako na odpad spole¢nosti. Podle nich jsou sice na stfedni
skole, ale o to vice si v8imaji, jak je tam Cesi necht&ji. AZ béhem dospivani zagali vnimat, Ze
na zakladni Skole, kde podle nich k Sikané dochézelo Castéji, si neuvédomovali spory mezi
Romy a Cechy. Samoziejmé nasledovala otazka, zda dochazelo i k ikan& Cechtl, tedy zda se
Cech $ikanujici Romy choval obdobng i k Cechim. Ve vétsing piipadd mi odpovédéli
souhlasné. Stale viak byli piesvédéeni, Ze to byl ,,jiny“ druh sikany. Cech podle nich sikanuje
Cecha, pokud n&co potiebuje nebo kdy? je slabsi, zatimco u Romu jde spise o emoéni napadeni
(navazeni se do Romil nebo do jejich rodin): ,, Cesi nds nikdy neprijmou, protoze jsme cerni.
Vidycky pro né budeme ti Spami, ti, co kradou a zabiji. Hodné mé to mrzi, protoZe svym
rodicum, kteri nemaji vzdélani, chci dokazat, Ze jsem chytry, ale jakmile nékam jdu, tak slysim,
Jak si hodné lidi Spita, Ze jsem cigdn, nebo vidim, jak najednou zacnou schovavat mobil. Ted

Jsem na stredni a vithec nevim, jestli ji dokazu dodélat. Necitim se tam dobre. Nékdy citim, Ze

6 Respondent &. 4 ze dne 06. 03. 2021, Pardubice

38



i ucitelé jsou proti mné. Moznd kdyby nds bylo vice, tak se to zméni, ale na Skole jsem jediny

Rom. “%*

Dale jsem navazal otazkou, zda to obdobné citili uz od zakladni Skoly: ,, Kdyz jsem byl
na zdakladce, tak jsem to viibec nevidél, prislo mi to normdalni. Pordd jsme se rvali, myslel jsem
si, Ze to je u klukit normalni. Kdyz mi nadavali, tak ja naddval jim. Ano, obcas pouzili rasisticky
slovo, napriklad cikani do plynu, ale to jsem jesté ani nevédél, zZe existuje rasismus. Jak jsem
zacinal byt starsi a také slySel od rodicu par slov proti bilym, tak jsem zacal chdpat, Ze mé
Sikanovali, protoze jsem cernej. Ze mé berou jinak. Pak se to néjak u mé zakotvilo a od té doby
nemdm moc rdad bily. “ Jak jsem jiz zminil, problém je v tom, Ze zaci zakladnich $kol jests
neznaji danou problematiku nebo co rasismus vibec znamena. Proto nemusi vnimat utoky

nebo Sikanu viici své osobé jako rasismus a nemusi je vnimat ani jako pficinu.

Romsti studenti vysokych skol vidi ¢eskou komunitu vétSinou v dobrém svétle, coz
koresponduje i1 s predchozimi (a nasledujicimi) tématy. Studenti pfiznali, Ze se setkali se
Sikanou, ale trvaji na tom, ze samotna Sikana neni pficinou toho, ze by Rom nemohl dosdhnout
svych cili. Spise se Romové pfilis nesnazi, prestoze védi, ze jejich snaha musi byt urputnéjsi,
nez je tomu obvykle. Podle nich by byla situace mezi Romy a Cechy $patna, pokud by byla
Spatna predevsim institucionalni struktura (politika, zdkony). V ni tedy problém nevidi, protoze
zakony nezduraznuji pavod daného jedince. Tvrdi, Ze vSichni maji stejné podminky a plati pro
n¢ stejné zakony. Nektefi studenti v§ak maji strach, ze po studiu vysoké skoly nenajdou rychle
zaméstnani, popiipadé viibec. Uvadi, ze Cech maze mit pred nimi pfednost a ze pracovnich
pilezitosti je &im dal méng: ,, Jaky mdam vztah k Cesku? Zatim se mi tady nezilo néjak Spatné.
Oba rodice maji prdci, sice nejsou vzdélani, ale Zijeme si dobre. Chodim na vysokou Skolu,
protoze mé vidy rodice podporili. Na vysoké Skole mé vSichni berou takového, jaky jsem.
Naopak mné prijde, Ze moznd jesté lépe nez vSude jinde. Prijde mi, Ze jsme tu vSichni na urovni.
samozrejmé denné ctu na internetu, co se Romiim déje nebo i délo. Ale mam strach hlavné ze
dvou véci, Ze se tady diu na vysoké a pak stejné prdci nedostanu, protoze jsem cernej. Dalsi,
ceho se bojim moznd jesté vic je, Ze moje dité bude Sikanovdano, protoze nemd stejnou barvu

jako oni. “®

®Respondent ¢. 19 ze dne 20. 6. 2021, Pieloug.
% Respondent ¢&. 25 ze dne 5. 7. 2021, Veseli.
% Respondent ¢. 49 ze dne 27. 11. 2021, Hefmaniiv Méstec.
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6.4.2. Z pohledu pracujicich

U pracyjicich Romu je odpovéd negativnéjsi, a to zejména kvuli tomu, Ze se Castéji
dostavaji do tézkych situaci, za kterymi vnimaji rasismus. Vét§ina z nich se sice setkala
s diskriminact, ale spiSe o ni uvazuji — napt. uvadi, ze uz delsi dobu nedostali praci nebo bydleni,
ale Cech fesi stejny problém kratsi dobu. Cechiim se tedy daii takovy problém vyfesit mnohem
dfive nez Romum, protoze k tomu dostali prilezitost. Jedna se o ,,domyslenou” diskriminaci,
protoze nikdy nebylo fe¢eno, Ze je kvili romstvi. Respondenti v této skuping uvadi, ze je Cesi
nikdy nepfijmou mezi své. Pracujici Romové se tak snazi poukazovat na rozpory: ,, Nemdm je
rada, pordd nds hazou do jednoho pytle. Vim, Ze tu jsou i neslusni Romové, ale nejde preci, aby
brali tak vSechny. Jd jsem nikdy nebyla na ddavkdch, po Skole jsem Sla hned do prdce a stejné
mé tak pordd berou. Sama nevim, co vic by chtéli. Nic jim nedélam a stejné na mé na ulici
huldkaji: , Ty cerna mrdko, béz do prdce. * Proto je nesnasim. V mladi mé zmldtili na ulici uiplné
bezduvodné a jesté na mé flusali. Nikdy je neprijmu, protoze oni mé taky ne. Oni nds neberou,
Mdro, jako lidi. ““" Piesto mala skupina respondentti tvrdi, ze sou¢asna situace neni dobra, ale
jejimu zlepSeni mohou pomoct smiSend manzelstvi. Podle nich se tu objevuji smiSena
manzelstvi, ktera jsou zastanci Romu v Ceské spolecnosti. Dokonce si mysli, Zze v budoucnu
nebude existovat zadny Cech, protoze se spolenost naprosto promicha. Menginova &ast
respondentl nezapira, ze je v jistych ohledech na n€ nahlizeno $patn€, ale zaroven tvrdi, ze
nejsou vSichni stejni a ze maji v ramci majority hodné kamarada. Témeér vSichni, ktefi takto
odpoveédéli, ziji nebo v minulosti zili ve smiSeném paru: ,, Uz delsi dobu se vi, Ze Cesko moc
Romy nemust, Ze dochazi k Sikané, nechcou nam ddt dobrou prdci, nebo nas hazou vSechny do
jednoho pytle. VSichni vime, Ze tu jsou opravdu Romové, kteri se neuméji chovat, ale nejsou
vSichni stejni. Mam kamaradku, ktera je bila, a ona je moje nejlepsi kamardadka. Jednou jsem
byla fakt ve velikém srabu a ona mé z toho vytdhla. Nebo kdyz nékam jdeme a oni na mé
huldkaji, tak se do nich hned pusti a ja ji musim uklidiiovat. Proto si nemyslim, Ze jsou vSichni
stejni. Ti Spani se najdou na obou strandch. Dneska se tolik lidi uz ani nepere, ale spise se

urdzeji nebo, jak se tomu ted vika, to, jak to délaji pies internet. “%

6.4.3. Shrnuti

Jak mizeme vidét, tak ve vétsine pripadua zaci zakladnich skol, at’ uz se to tyka jakékoliv

otazky ohledné Romu a Cechti, hodnoti vzajemné souziti pozitivnéji. Miize za tim byt i to, ze

7 Respondent &. 45 ze dne 15. 11. 2021, Prachovice.
% Respondent ¢&. 16 ze dne 30. 5. 2021, Hefmaniv Mé&stec.
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dosud nejsou plné etablovani ve spoleCnosti, coz lze odivodnit i na zakladé odpoveédi
respondentu ze stiednich skol. Studenti stfednich Skol oproti zakiim zakladnich skol totiz vidi
souziti s majoritou pesimisticky. Podle nich je na Romy c¢asto nahlizeno s predsudky, a tak se
neciti dobfe zejména ve Skolach. Kdyz se pak podivame na minéni vysokoskolakt, vidime
znacné nazorové rozdily. Na zakladni Skole tak vidi respondenti situaci celkem pozitivné, na
stfedni Skole se respondenti od pozitivniho hodnoceni odklani, ale student vysoké Skoly pak
vidi situaci zase kladné. Zfejme zde existuje také reakce na ocekavani rodicu, ze jejich romské
dité patii do jednoho z maturitnich ro¢nika. Vysokoskolaci, ktefi stfedni $kolu uspésné zvladli,
pak jiz zapadaji mezi jakousi elitu. Z rozhovora je patrné, ze vétSina vysokoskolaku se ve
srovnani se stfedosSkolaky citi v Ceské spole¢nosti mnohem lépe. Celou vztahovou situaci
nejhiife vnimaji pracujici Romové, ktefti tvrdi, Ze jsou cely zivot ,,ubijeni* spolecnosti. Podle

nich je vnimaji Cesi jako podiadné a to se nikdy nezméni.
6.5. Vztah k Romim

6.5.1. Pohled Z4kud a student(

Pfi otazce na souziti se samotnymi Romy zaznéla v pfipadé zaku zakladnich Skol
podobna odpoveéd jako po predchozi otdzce. Podle nich se setkdvaji s Romy predevsim
v rodinném okruhu a v tom spociva jediny rozdil. Kdyz potaji nékoho neznamého, tak ho
vnimaji jako neznamého, at’ jiz Cecha nebo Roma. Etnicky tak obyvatele nerozlisuji a odpovédi
byly velmi podobné: ,, Mdam k nim stejny vztah jako k bilym. Mdm dokonce vice kamaradii bilych
nez nds. Nejvice kamaradu mdm ve Skole, kde ani moc ciganii neni. Mdm kamarddy jak ty a je

to pro mé stejné. Vsichni jsme stejni. “®

V piipadé respondentil ze stfednich skol uz jsou odpovédi odlisné a opét se v nich
projevuje rozdéleni do dvou ,tabord“. Prvni uvadi, Ze kvili Romim se maji ostatni $patné,
protoze svym chovanim umoziuji negativni presvédceni o Romech. Také uvadeli skupinu
nepfizpusobivych Romu, ktefi jsou az prili§ viditelni a na zakladé jejich chovani se potom
buduji stereotypy. Druha skupina uvadéla, 7e Romové jsou lepsi nez Cesi, protoze stavi své déti
nade vSe. Rodina je tedy pro né na prvnim misté. Dale se da uvést, ze tato skupina neciti odpor
vici Romim, protoze oni sami jsou Romové, ale védi o Romech, ktefi nesnaseji Romy (ale
velmi to odsuzuji): ,,O Romech si myslim, Ze jsou v srdci dobri a at se snazi, jak chcou, tak jim

to druzi kazi. Neni to vétSina, ale jsou tu taci, co nam kazi (dobré) jméno. Hodné mé to Stve

% Respondent ¢. 3 ze dne 15. 3. 2021, Pardubice.
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a mrzi, protoze ndas Cesi s nimi hdzi do jednoho pytle. Nemam vztek na Cechy, ale spise na
Romy. Oni moc dobre védi, co se o nas 7ika, ale stejné vyvadéji na ulicich. Naddvaji nam do
chrapounit a do zrddcu. Pritom oni potom jako prvni mluvi o tom, Ze se tady nedd Zit, protoze
Jje Cesi diskriminuji.“7° Jako protiklad k tomu mohu uvést jednu z vypovédi respondenta, ktery
se piiklanél k prvni skupinég: ,, Jsme dobri, jen ostatni to nevidi. Romové by se nikdy nechovali
ke svym déckam tak, jak se chovaji Cesi. My pro své déti udélame viechno a rodina je u nds na
prvaim misté. Zijeme jen rodinou a dneskem. Cesi vezmou svym détem od huby, aby jim Setiili
na novy notebook. Ja ddam svym détem radsi vSechno dnes, protoZe nevim, co bude zitra.

Romové prosté miluji. Takovy jsme. 7!

U studentd vysokych skol jsem byl odpovédmi velmi Sokovan. Proti Romim nic
nenamitaji, ale jsou si védomi skupiny nepfizpisobivych Romu. Tvrdi, Ze s Romy se uz tolik
neschazi a ani moc nechtéji, poptipadé to umysiné nevyhledavaji. Stykaji se s Romy jen v ramci
rodinnych vazeb. Zarovei nepopiraji, ze studium vysoké $koly maji t&z§i nez ostatni Cesi,
protoze podle nich se Rom musi snaZit vice nez Cech. Sami piitom nepocituji, ze by pomoc
potiebovali: ,,Je to prosté pul na pil. Jsou tady Romové, co jsou slusni, a pak ti, co nejsou.
Nase rodina se vidy snazila byt slusna. Oba moji rodice chodi do prdce a nemaji Zddné
vzdélani. Chtél jsem jako Rom néco dokazat jak svym rodiciim, tak predevsim mému okoli. Dost
mé mrzi, jak si na nds lidé ukazuji jenom skrz nasi plet. Nejhorsi je, Ze zacindam pocitovat sam
Jistou nendvist vitci Romiim. Kdyz jdu za rodinou, jako je moje babicka, tak se citim hrdeé, kam
Jjsem to dotahl, protoze mé chvdli a dava mi najevo, Ze jsem néco dokazal, ale kdyz jdu mezi
maminy nebo otcovy rodice, slySim, jak nds Spini, Ze si o sobé myslime néco vic. Zejména jd.
Misto toho, aby Romové zacali konecné néco délat, tak to jen zhorSuji. Nechodi do prdce a svadi
to na ostatni. Chdpu, Ze ne kazdy se dokdze dostat na vejsSku, ale rada z nich nezkousi Zddnou
Skolu. ‘> Nasledovala dalsi otazka, zda je slusnych Romu vice, nebo méné: , Myslim si, Ze
dneska je slusnych vice. Nemam na mysli téch studovanych, ale prosté téch, co se chovaji
slusné. Problém je akorat v tom, Ze nejsou videét, protoze se chovaji normdlné. Nedélaji povyk
na ulici, nekrici v MHD nebo nemlati nékoho bezdivodné na ulici. Proc¢ se tolik nemluvi
o ostatnich, napiiklad Vietnamcich? No, protoze vsichni se chovaji normdiné a maji praci. <

Mnohem vice jsou tedy vidét ti neslusni.

0 Respondent ¢. 21 ze dne 20. 6. 2021, Pieloug.
"I Respondent ¢. 54 ze dne 15. 1. 2022, Pieloug.
2 Respondent ¢&. 37 ze dne 24. 9. 2021, Markovice.
3 Respondent ¢. 37 ze dne 24. 9. 2021, Markovice.
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6.5.2. Pohled pracujicich

Podle pracujicich respondentt nad 40 let existuji Romové, ktefi se snazi zapadnout mezi
¢eskou komunitu, a pak existuji ti, co jim to kazi. Dotazovani pievazné tvrdili, ze Romové jsou
nevychovani a jsou narusiteli dobrych vztaht mezi Cechy a Romy. Podle nich se s nimi neda
nic délat a jednou znici vSe, co se Romové snazi vybudovat. Budoucnost ale kazi vSem Romum,
protoze je Cesi srovnavaji pravé s nimi. Dale se nepodileji na zvySovani kvality Zivota romské
komunity, a to proto, Ze se jim hdife shani bydleni nebo prace. Mysli si, Ze vétsina Cechl je
nechce zamé&stnat nebo ubytovat, protoze v nich vidi potencialni hrozbu. Horsi vSak je to, Ze si
pii otazce na Romy vybavi vétsinou ty Spatné ptiklady Romu: ,Marku, jak ti to mam Fict.
Nemam je rada, opravdu ne. Neuméji se chovat, perou se a kazdého jen ponizuji. VSude jenom
slysis, kdyz se nékdo Cechii ptd, co si o nds mysli, tak reknou hromadu Spatnych véci s tim, ze
na konci reknou: ,Nezlob se na mé, ale mluvim ze zkuSenosti. * Jak pak mame nékam zapadnout?
Obcas se jdu s kamaradkami pobavit, a kdyz chceme jit do néjakého baru, reknou nam, Ze mdme
zdkaz, protoze se tam nékdo z Romit minuly tyden popral a nékoho odvezla zachranka. Vidis to,
ale kdyby to neudélal cernej, tak nezakdzZou vSem bilym jit do baru, Ze? Cigani tohle moc dobre

védi, ze se déje a stejné to pordad délaji. Co vic ti k tomu mam rict. “™

6.5.3. Shrnuti

Shrnutim zjistime, Ze zaci zakladnich kol opét maji celkem pozitivni postoj k Romiim.
Dalo by se uvést, ze pohled na Cechy a Romy neni a7 tak rozdilny oproti studentiim stfednich
Skol, ktefi Romy déli do dvou skupin — na slusné a na ty, co podporuji negativni stereotypy
o Romech. Vidi vSak na Romech i ty dobré stranky. Naproti tomu vysokoskol§ti studenti se
spiSe od Romu vzdaluji. Uvadi, ze je vice Romu dobrych, ale ti nejsou vidét. Pracujici nad
40 let pak maji radikaln€j$i nazor, protoze vidi problém nepiizptasobivych jako jeden
z nejdilezitéjSich. Romové nemaji kvili nim takovou Sanci dostat lepsi praci nebo bydleni a
1épe se zaclenit do spoleCnosti. Mohli bychom fict, ze i ¢ast Romt hazi ostatni Romy do jednoho

pytle.

6.6. Jaké maiji Cesi stereotypy z pohledu Rom

Pfi otazce, co si o vas asi mysli ostatni, odpovidala vétsina Romt velmi obdobng.
Nejcast€jsi odpoved bylo oznacovani za zlodé€je. Polozil jsem tedy otazku na frekvenci tohoto

oznacovani, ale mnoho respondenti na to nebylo schopno odpovédét. Polozil jsem tak dalsi

4 Respondent ¢&. 14 ze dne 02. 5. 2021, Pardubice.
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otazku, pro€ tedy uvazuji o kategorii zlodgje: ,, Nejde o to, Ze ndm to rikaji nebo nerikaji, ale
o to, jak se pred ndmi chovaji. Denné se setkdvam s tim, jak si lidé prede mnou schovavaji
penézenky nebo mobily. Jsou celou dobu na mobilu, a kdyz prijdu napriklad do MHD pobliz
k nim, ihned ho schovaji do kapsy. Vétsina lidi to nedélda, ale déje se to, protoze si mysli, Ze jim
to ukradneme, i kdyz védi, Ze mam sviij mobil a jsem slusné obleceny. Nebo jdu do néjakého
malého obchodu, tak vidim, Ze nespusti oci z kamery nebo umysiné chodi sekuritak blizko nds.

Ale vedle bilého ne. “7>

Dalsi velmi Castou odpovédi bylo to, ze ostatni o nich uvazuji jako o nevychovanych.
Zde uz se setkavali s pifimym oslovenim, Ze se neumi chovat, popfipad€ Ze jsou nepfizptsobivi:
., Vychovejte si ty vase spratky. “’® Na mou otazku, proé si mysli, Ze o nich Cesi takto smysleji,
odpovédél jeden z respondentu: ,, Protoze ndam zavidi. Vidi, ze my se umime bavit a oni ne. Jsou
porad doma zalezli nebo porad chodi do prdce a to je jednim z nejcastéjsich duvodii, proc se
Jim to nelibi. Oni jdou v sobotu ve t7'i rano do prace a slysi, jak my si uzivame a bavime se poté,
co prijdou po dvandctce domii. Slysi to samé, kdyz odchdzeli, a to je stve. Ze my si uzivame od
rana do vecera a oni museji drit v praci. Nikdo jim nerikal, Ze v sobotu maji chodit do prdce.
Vichni si chceme odpocinout, akorat zZe oni to moc neumi, a tak je to Stve a rikaji, Ze jsme
nevychovani, Ze do rana délame kraval a nase mala décka misto toho, aby se ucily nebo spaly,

tak polétdvaji po chodbé."”

DalSim Castym oznacenim byla negramotnost. Romové tvrdi, ze si o nich celd fada
Cechd mysli, Ze jsou hloupi a nevzdélani. S timto se respondenti setkali i osobné: ,, Dalsi, co si
o nas bily mysli, je, Ze jsme negramoti. Setkdvala jsem se s tim uz jako mald, kdy mi ve Skole
nadavali do hlupdkii a Ze patifim do zvlastni Skoly. Ve Skole jsem opravdu neméla dobré zndamky,
ale ani hodné z nich ne a stejné si dobirali jenom mé. Sla jsem proto i na stedni (3kolu), abych
Jjim dokdzala, Ze neméli pravdu, ale i tak si mé porad dobirali. Casto jsem za zady slychdavala:
,Co tady viibec déld cikanka jedna? ' Navazujici otazkou jsem se zeptal, zda se to objevovalo
i v dospélosti: ,, Poté, co jsem odmaturovala a Sla do prdce, jsem se s tim uz tolik nesetkdavala,
ale za zady sem tam porad néco bylo. Nejvice to pocitite na vasich détech, kdyz vam prijdou

domu s placem, Ze jim nadavaji do hlupdkii. “”°

75 Respondent ¢&. 7 ze dne 05. 04. 2021, Preloug.
6 Respondent ¢. 41 ze dne 21. 10. 2021, Tiibfichy.
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8 Respondent ¢&. 31 ze dne 18. 8. 2021, Sec.
" Respondent ¢. 31 ze dne 18. 8. 2021, Sec.
44



Posledni z nejcastéji se opakujicich odpovédi byla ta, Ze Romové udajné zneuzivaji
socialni davky. Podle respondentti si Cesi o Romech mysli, Ze tém&f vSichni pobiraji socialni
davky. Podle respondentt to viak neni pravda a tvrdi: ,, Rikaji o nds, Ze vyuzivdame stdt nebo Ze
na nas drou. Ale tata chodil kazdy den domii z prdce zniceny, protoze lepsi prdci nez kopdni
nedostal. Pred oc¢ima jsem vidéla, jak mu od prace praskd kiize. Sama bych se nedivila, kdyby
takovy clovék chtél jit na davky. Koho by bavilo tohle délat. Kolik Cechii vidite u silnice kopat,
a presto se cela moje rodina vZdycky snazila chodit do prdce. Tohle vas pak hodné nastve, kdyz
o vds rikaji, Ze na vds museji drit. “*°
Zeptal jsem se vSech respondentl, jaké jsou podle nich nejCastéjsi stereotypy

v souvislosti s Romy. Sestupné by se daly odpovédi usporadat takto:

1. kradez,

2. nezameéstnanost,

3. negramotnost/nevychovanost,
4. vyuzivani socialnich davek,
5. kriminalita.

6.7. Pfi¢ina romského postaveni z jejich pohledu

6.7.1. Pohled Z4ku a student(

Zaci zakladnich $kol zprvu otazce nerozuméli. Zeptal jsem se tedy, jestli vidi n&jaky
rozdil mezi Cechem a Romem v tom smyslu, jaky maji vliv v &eské spolegnosti. Pokud vidi
néco, co je rozdilné a co utvafi tento rozdil. Na to jiz byli schopni schopni odpovédét, ale z jejich
odpoveédi se nedala vyvodit zaddnd kategorie, protoze kazdy odpovidal odlisné. Nekdo
odpovédél, e prezidentem je Cech a ten viem vladne, zatimco jiny odpovidal, e je mezi Cechy

vice doktort. N&kdo dokonce uvedl, Ze jsou Romové hloup&jsi nez Cesi.

Studenti stiednich Skol odpovidali viceméné obdobné. Nejcasté€jsi tak, Zze vici Romim
existuje piili§ mnoho predsudkd a podle nich si o Romech vétsina Cechi mysli $patné véci.
Kwvili tomu pak Romové nechtéji studovat nebo chodit do prace. Dalsi ¢astou odpovédi bylo
ptilisné vyuzivani socialnich davek, protoze socialni davky z pohledu stfedoskolskych studentti
zastavuji romsky rast. Kdyby socialni davky neexistovaly, chodilo by vice Romua do prace
a byli by na tom po finan¢ni strance 1épe. Také by to napomohlo ke zméné celkové mentality

v tom smyslu, ze by pak sami Romové nedopustili, aby jejich déti skoncily u zakladniho

80 Respondent ¢&. 51 ze dne 1. 12. 2021, Hefmanitv Méstec.
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vzd&lani. Menginova &ast tvrdila, ze Ce§i nikdy Romy nepiijmou. Existuje zde ,ticha
diskriminace®, ktera podle nich znamena, ze umysIné nedavaji Romy do televize nebo je v praci
upozaduji tak, aby nebyli piili§ viditelni. Dal§i ,tichou diskriminaci je to, ze Ce$i Romy
nechté€ji ubytovat nebo jim dat lepsi praci. Jeden ze studenti mi odpovédeél takto: ,, Myslim si,
Ze je to kvitli vice vécem. Napriklad Ze jsou Romové hodné (zavisli) na davkdach. Kdyby neméli
moznost, tak by chodili do prdce a nedélali by venku bordel. Vazili by si kazdé koruny a Zili by
normadlné jako ostatni. Jejich déti to potom odkoukdvaji a nechcou potom taky do prdce. Jak by
taky mohli chtit, kdyz vidi, Ze jejich tatinek nosi znackové oblecent a jezdi si mercedesem. Mné
samotnému kolikrdt padda huba na zem, kdyz to vidim, a nechdpu to. Taky mé to sere. Miij tdta
md starou felicii a die od nevidim do nevidim. Vic si toho dovolit ani nemiZeme a oni maji jesté

tu drzost, Ze si prijedou s mercedesem pro davky. “!

Dalsi odpoved byla zajimava zejména diky posledni ¢asti: ,, ProtozZe se o nas pordd bavi
Jjako o odpadu. Nikdo nas dobrovolné nechce. Nikdo z nich si nerekne, Ze by Rom mohl byt taky
stejné dobry jako oni. Kdyby si pordd o nas nemysleli, Ze jsme nasilnici, Ze krademe, tFebas by
se to casem zménilo, ale jak dlouho tady uz mezi nimi Zijeme a stejné si to pordd mysli? Sice se
o tom uz tolik nemluvi, ale porad si to mysli. Chtél bych se vas zeptat, uz jste se nékdy setkal,
Ze by vas nékdo nazval ndsilnikem nebo se citil byt diskriminovdn pravé z duvodii vami
uvedenych? Ne, mné se to nikdy nestalo, protoZze mam jedno velké Stésti, ale i nestésti. Jsem
hodné svétly a mdlo kdo poznd, Ze jsem Rom. Stésti v tom, Ze vsude zapadnu, ale nestésti pravé
v tom, Ze to vSechno slySim a vidim. Ve Skole slychavdam véty jako: vidis toho cikana nebo muij
tata md firmu a véera tam byl néjaky cikdn Zadat o prdci, nastésti mu ji tdta nedal. Mdm brigddu
v McDonaldu a uz jsem tam parkrat slySel, kdyz Sel kolem néjaky cigdn, Ze je Stésti, Ze u nds

nikdo takovy nepracuje. “8*

U studentt vysokych skol je vidét, Ze si rasismus vice spojuji s historickymi udalostmi.
Podle student za to mize zejména druha svétova valka, kdy byli vyhlazeni téméf vsichni
Romové z Seské Gasti mezivaleéného Ceskoslovenska. Uvédomuii si, Ze jsou tu dva vyznamné
faktory, které mohly ovlivnit romské postaveni. Prvnim je, Ze po likvidaci Romu se zacinaji
objevovat Romové z jinych oblasti, a tudiz s jinymi navyky: ,,Podle mé za to mize hlavné valka,
protoze nas tady moc nezbylo. Dneska nds je tu mnohem vice (Romu) nez po vdlce, ale vétsina
pochdzi ze Slovenska a Madarska. Diky tomu zacala zla krev mezi Romy. Kazdy z nich ma jiné

tradice nebo aspon, co jsem se dozvédél od babicek. Babicka mi vypradvéla, Ze jsou tu Romoveé,
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co jedi psy, a Ze pro nds je to necisté a méli jsme zdkaz se s nimi vitbec stykat. Jinak by nas
rodice napriklad vydédili. To je podle mé problém i dnes. Délaji si naschvaly, které pak Cesi
vidi a na jejich zdkladé si o nds délaji (obecny) obrdzek. “® Jedinci, ktefi jsou schopni se
adaptovat, dnes Ziji mnohem Iépe, takze rozdilnost mezi Cechem a Romem pro né& neni az tak
zésadni. Druhym faktorem odlisnosti mezi Romy a Cechy je omezeni prav a s tim i moznost
chodit do skoly, protoze podle vysokoskolaka se mohli Romové zacit vzdélavat az o stovky let
pozdgji nez Cesi, coz mélo za nasledek obrovsky socialni rozdil mezi témito dvéma skupinami:
. Nevim, co presné miize za to, pro¢ maji Romové mensi postaveni nez Cesi. Mohlo by to byt
moznd snad i tim, Ze jsme zkratka v cizi zemi, ale mnohokrat jsem si vikal, Ze by to mohlo byt
tim, Ze Romové Fadu let nemohli studovat, nebo dokonce vykonavat Femeslo, protoze jim to
tehdejsi cechy znemoznily. To by davalo logiku, pro¢ se o Romech dnes rikd, Ze jsou to
nevzdélanci. Vidim to tak, Ze Romové jen dohdni stovky let utlaku, kdy nemohli délat spousty
véci nebo dokonce mohli byt jenom tak zabiti. Je moznd az k udivu, Ze tu jesté porad jsme.

Nemyslim si, Ze vzhledem k historii jsme na tom zas tak Spatné.*3*

6.7.2. Pohled pracujicich

Pracujici nad 40 let odpovidali, Ze za situaci Romd muze hlavné nepfijeti ze strany
Cecht a romsti spoluob&ané, ktefi jim kazi povést. Podle nich existuje v Ceské republice
skupina Romu, ktera se nedokaze pfizpusobit dneSni dobé, a ostatni Romové jsou s ni
identifikovani: ,,Je to hlavné kviili tomu, Ze si o nds Cesi mysli Spatny véci, ale kolikrat se jim
ani nedivim. Casto si Fikam to samé. Jsou tady totiz depesi,’ co nam délaji Spatné jméno.
Neuméji se chovat, F'vou na sebe v jednu rdano a schvalné mldti déti na ulici. Neni potom divu,

Ze nds Cesi nesndseji. Ja sama je nemusim. “%

6.7.3. Shrnuti

U zakia zakladnich Skol bylo patrné, ze Romové nemaji vysokou moc nebo prestiz.
Studenti stfednich Skol pak vidi problém spiSe v predsudcich v souvislosti s Romy.
Vysokoskolaci pak spatiuji perspektivu vzajemného souziti v historickych udalostech, v upirani
prav a vyvrazdéni vétSiny Romu na Ceském uzemi. Dospéli vSak na to nenahlizi pouze
v kontextu Ceské spolecnosti, ale priklani se také k nazoru, ze st Romové za svou situaci mohou

sami. Zaznamenavaji, ze je tu skupina Romu, ktera déla druhym naschvaly, popfipad€ se jeste

8 Respondent ¢. 34 ze dne 22. 8. 2021, Sec.
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nedokazala pfizpUsobit dnesni dob&. To ma za nasledek, e si Cesi vytvaii §patny pohled na

Romy.
6.8. Co podle Romd miZe zménit jejich postaveni v Ceské republice

6.8.1. Pohled Zakt a studentt

Vétsina romskych zaka zakladnich Skol odpovédéla, ze je potieba zvysit vzdélanost
Romi. Podle nich se mohou Romové dostat vyse jenom tehdy, kdyz budou mit lepsi postaveni,
jako ma napfiklad prezident, politik, doktor nebo pravnik. Podle studenti stfednich Skol jde
musi jit o vice zmén. Jako nejvyssi prioritu vidi vzdélani, které ma pomoct Romum dostat se
do vyssich pracovnich pozic a byt tak ve vétsim kontaktu s ¢eskou majoritou. Neni to ale jediné
feSeni, protoze je k tomu potieba, aby Ceska komunita uznala Romy za sobé rovné. Dale jim
vzdélani ma pomoct ke zvySeni kvality zivota a tim ukdzat ostatnim, ze Romové mohou
dosahnout lepsi zivotni trovné. Dal§im velmi dulezitym faktorem, ktery by mohl zménit
romské postaveni, jsou smisend manzelstvi. Studenti tvrdi, ze dotyCny na kazdé stran€ bude
bojovat u svych rodi&a a piatel, coz znamena, e i Cesi/Cesky se mohou pfimlouvat za lepsi
postaveni Romu, pokud maji za manzele/manzelku Roma/Romku. Nakonec rodina pochopi, ze
nejde jen o barvu pleti, pivod ani tradice, ale o to, jaci lidé jsou. Nazor, ktery se objevoval
v mensi mife, uvadél, ze Romové mohou délat, co cht&ji, protoze je Cesi nikdy nepiijmou:
., Myslim, si, Ze by se to mohlo zlepsit, kdyz nas bude chodit vice do Skol. Sam vidim, Ze jsem ve
Skole jediny Rom. Nebo viastné ne ve Skole, tam nds pdr je, ale ve tridé jsem jediny. Je potreba,
aby se Romové zacali ukazovat v lepsich pracich, protoze kdyz néjaky Cech piijde napriklad
k doktorovi a uvidi, Ze tam pracuje romsky doktor, tak tFeba zméni na Romy nazor. Ale nejde
jenom o to, abychom se zviditelnili, ale taky o to, Ze budeme jinak myslet. UZ nebudeme chtit
byt na davkach, ale budeme chtit mit lepsi auto nebo hezky diim. Kdyz pak tohle Cesi uvidi, ze
Jjdou po ulici, vidi hezky ditm s bavordakem a u néj stoji Rom, tak se to pak postupem casu zméni.
Uvidi, Ze jsme na tom dobre, Ze nejsme jenom spodina. “®’ Dalsi nazor je napiiklad tento: ,, Co
si myslim, Ze by pomohlo, je, kdyby bylo vice smiSenych pdru. Ted se to taky déje, ale hodné
Romii nebo moznd i Cechii nechce mit za partnera toho druhého. Kdyby se to ale délo ve vétsi
mire, tak by se to pomalu celé rozsirilo ddl, a tak by se zjistilo, Ze nejsme Spatni. Muj bratr md
trebas gadzinku®® a funguje jim to dobre. Zprvu ji jeji rodina délala peklo a nechtéla, aby byli

spolu, ale ted je maji radi. Jezdi spolu dohromady na dovolenou, a kdyz se pred nimi nékdo
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zmini o Romech, zacnou je branit. Kdyby to tak délal kazdy, tak by pak nikdo proti Romiim nic
Spatného nerikal. Navic v ¢em je to jesté dobré, co jsme vidéli u bratra, Ze on sam chce lepsi

Zivot. Zacal znova studovat. Pordd tvrdi, Ze se chtél dorovnat své pritelkyni. “%°

U studentti vysokych skol byla situace obdobna. Tvrdili, Ze studium je nejsilnéjsi zbrani
na zvySeni socialni mobility, ale je k tomu zapotiebi jest€é néco dulezit€jsiho. Podle nich je
dilezité mit pevné a stabilni rodinné zazemi. Pro respondenty z vysokych kol — stejné€ jako pro
déti zrodin s dostateCnymi financemi — je snadnéj§i si vybrat studium, zatimco déti
s nedostatkem financnich prostredkti takové moznosti nemaji: ,, UZ jsem pdrkrat nad timhle
premyslel a do3el jsem k tomu, Ze aby se zménilo Cisté postaveni Romii, je potieba vice studovat.
Romii na vysoké Skole moc neni. Par nas tam je, ale je to jen hrstka. Podle mé za to miize
predevsim to, jak se Romové maji. Kdyz nékdo Zije od vyplaty k vyplaté, tak to moc nepiijde.
Deéti vidi, jak jejich rodice trpi a snazi se jim co nejrychleji pomoct a to md za nasledek, Ze po
povinné Skolni dochdzce jdou ihned do prdce, aby mohly pomoct rodiné. Ale kdyby tatdz rodina
méla pevné zdzemi a dostatek financnich prostredkii, tak jejich dité piijde studovat, protoze
nemusi pomdahat rodiné, ale bude se snazit pomdhat celé komunité. Napriklad tim, Ze ostatnim
ukdze, Ze i Romové maji mozek. “*° Respondenti z vysokych $kol tak obdivuji své ptedky, Ze se
snazili dostat ze Spatnych podminek. Dulezité je také to, jak se Clovék dokaze prosadit. Mensi
cast respondentli z vysokych skol pak mluvi o tom, Ze ke zlepsSeni situace je zapotiebi lepsi
informovanost Cech o romské historii: ,, Diilezité Jje vnést do Skol cesko-romskou historii, aby
déti pochopily, Ze Cesi a Romové jsou velmi spjati. Tim by se predeslo stereotypiim
a predsudkiim a to by mélo za ndsledek, Ze to budou prendset dal a casem by brali Romy jako

rovnocenné. Tim se podle mé zlepsi postaveni ve spolecnosti."™’

Pracujici nad 40 let tvrdi, ze romska spolecnost mize mit lep§i postaveni, ale
nejdulezitéjsi je odhodit romské zvyky a kulturu, aby toho bylo dosazeno. Podle nich je to
proces, ktery se uz davno déje. Oni sami neuci své déti romskym zvyklostem a snazi se jim
toho piedavat mén€ a méng, ackoliv oni sami jesté tradice uznavaji. Jako podstatny vidi jazyk,
ktery udajné velmi brzdil osvojovani Ceského jazyka, a proto nebyly déti kolikrat schopny
dodélat ani zakladni vzdélani: ,, Co si myslis Marecku, musime zamlcet sami sebe. Musime se
zbavit véci, které z nds délaji Romy. Jd tFeba umim plynule mluvit romsky, ale moje déti neznaji

ani slovo. Vim, jaky jsem kviili tomu méla problém ve Skole ja. Nenti to néco, co je az ted. Mné
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uz moje babicka vypravéla, Ze nechtéla mamku ucit romsky, protoze drive neuméli slovensky
vithec mluvit. Babicka pravé Zila na Slovensku v néjaké osade, kde pry nechodila ani do $koly,
protoze neuméla slovensky. Své déti to uz ucit nechtéla, proto se odstéhovala do Cech a chtéla
pro né lepsi zZivot, a tak dbala na to, aby se déti ucily Cesky. Mamka ale i tak umi romsky, ale
i Cesky oproti babicce, kterd se Cesky uz moc nenaucila. Ja jsem se to taky jesté naucila, ale

jsem jedna z mdla mych vrstevnikii, co to umi."”

6.8.2. Shrnuti

Zaci zakladnich kol vidi moznosti ke zlepSeni romského postaveni prevazné v ziskani
préce s urcitou prestizi. Studenti stfednich §kol uz tolik nezminuji pracovni pozice, ale vzdélani
samotné, které ma ukazat, 7e Romové jsou rovnocenni s Cechy. Dalsi podstatnou zménu vidi
ve smiSenych manzelstvich, které maji pomoct rozsifit povédomi o Romech v tom smyslu, ze
nejsou tak $patni, jak si Cesi mysli. Studenti vysokych $kol sméruji své piedstavy spise do
minulosti. Tvrdi, Ze dilezité je pevné zazemi a financni jistota, které jsou nabyty diky predkim
a které mohou dalsi generaci zajistit lepsi podminky pro zivot a studium. To je podle nich
jednou z nejdualezit€jSich véci, jak zlepsit romské postaveni. Dulezita je vSak také znalost
Cesko-romské historie. Pracujici lidé nad 40 let pak vidi situaci trochu jinak. Jsou si védomi, ze
ve studiu je ohromna sila, jak zlepsit celkové postaveni romské komunity, ale s tim souvisi
i pomala ztrata romstvi, aby se déti mohly zaclenit do Ceské spoleCnosti. Muzeme tedy fict, ze
pii srovnani vSech kategorii se odpovedi shoduji v tom, ze studium je jednou s moznosti, jak

zlepsit romské postaveni.
6.9. Sebepojeti

6.9.1. Pohled Z4ku a student(

Na otazku, co znamend byt Romem v Ceské republice, jsem se u zaka zakladnich kol
dozvédél, ze se citi mezi Ceskou komunitou viceméné bezproblémove. To je patrnéi z diivéjSich
kapitol této bakalaiské prace. Z8ci uvedli, ze v Zivotd by mohli dosahnout stejnych cild jako

Cesi, t&8i se na svou budoucnost a na zalozeni své vlastni rodiny.

Odpovedi studentu stfednich Skol se daji opét rozdélit do dvou skupin. Podle prvni
skupiny se Romové v Ceské spolecnosti citi velmi nespokojeni. Druh4 strana si uvédomuje, ze

je tu jista diskriminace, ale ta neni podle nich az tak zavazna. Pokud Rom chce, muze zit stejné

%2 Respondent ¢&. 32 ze dne 16.0 8. 2021, Seg.
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kvalitni Zivot jako ostatni Cesi. Nasledujici odpovéd uvadi pozitivni pohled na situaci: ,, No
mam pochyby, jelikoz si nejsem jista, jestli mé vezmou takovou, jakd jsem, protoze myslim, zZe
nejsem jako oni, a jako nechci primo Fict, Ze nejsem jako oni, ale prosté jsem vyriistala jinak
nez oni. Rozhodné ne hiii. Ale ja nevim, pockej. Nevim, mam prosté strach, Ze mé nevezmou
skrze to, Ze prosté mdm rodinu, ve které jsou Romové vcetné mé. Zatim se mi nestalo, Ze by mi
nékdo néjak ublizoval, jen to prosté viude vidim a ¢tu. Ted nic nemusim, chodim jen do Skoly,
kde nemdm Zddné problémy. Myslim si, Ze kdyz se Rom snaZi, miize Zit uplné stejné jako kazdy
Jiny. Ja sama se ted citim docela dobre a myslim si, Ze celej ten problém mezi Romama se zlepsi.
Jsme prosté podle mé uz i jina generace, kterd to tolik neresi, trebas podle mé jejich babicky
maji jesté ty predsudky, ale déti uz ne."” Dalsi odpovéd se piiklani spige k nevrazivosti Cechd
vuci Romam: , Neni to zas az tak davno, co jsem nad tim premyslela. Skoncilo to popravdé
brekem. Vim, Ze nikdy nebudu mit Zivot jako oni. Oni maji v§echno, penize a maji je vSichni
radi. Nam se jen sméji a berou nds za negramoty. Rikaji, Ze jsme $pina a zvirata. Nevim, co
mdm délat, protoze chci mit taky dobrej Zivot, ale vim, Ze mé nikdy nevezmou jako sobé rovného.
Nékdy si Fikdm, Ze se budu chovat presné tak, jak ndm Fikaji, aby k tomu méli aspon dobry
duvod. Snazim se chodit do Skoly jenom kviili tomu, protoZe vim, Ze Rom dobrou prdci normdiné
nedostane. I tak budu mit velké problémy si ji najit. Nejvic mé mrzi, hlavné kviili rodiciim, Ze se

stydim za to, kdo jsem."™*

U studentti vysokych Skol bylo patrné, ze vétSina z nich se stydi za inklinaci k ¢eskému
zpusobu Zivota, ktery preferuji vice nez romsky. Napfiklad se st€huji do velkych mést, aby byli
co nejvice oddéleni od romské komunity nebo aby si zajistili lepsi praci. Urcita ¢ast respondentti
z vysokych skol tvrdi, Ze jsou hrdi na to, kym jsou, a i kdyz jim spoleCnost cestu pfili§
neusnadnila, tak vnimaji sami sebe pozitivn€ a jsou hrdi na to, kam se v zivoté dokazali dostat.
Podle nich ziji odlisny zZivot, ale v dobrém slova smyslu. VétSinou vSak respondenti z vysokych
Skol odpovidali nasledovné: ,, Jako Rom se tady necitim moc dobre a vidim, Ze se na mé Cesi
divaji spatra a Ze vSe, co délam, miize jednou snadno prijit vnivec. Do Skoly chodim jen proto,
protoze v tomhle svété Rom bez Skoly neobstoji. Jakmile nékam prijdeme a tam vidi, Ze jsme
cernti, tak nds nechtéji. Nereknou to naprimo, ale ten jejich pohled, ktery k smrti nenavidim,
rekne vSe za né. Berou nds prosté jako dobytek. Nase budoucnost zavisi jen na tom, co ndm oni
dovoli. Sice chodim na vysokou Skolu, ale co se tyka diskriminace, tak jsem se ve Skole nesetkal

s nécim, co by mné brdanilo jit ddle. Ale jakmile vyrazim do ulic, tak je hned vidét, co si o mné

% Respondent ¢&. 28 ze dne 25.0 7. 2021, Chrudim.
%4 Respondent ¢. 48 ze dne 29. 11. 2021, Hefmaniv Méstec.
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mysli, co si Fikaji, Ze je tu nevzdélany Rom, a jd si jen v duchu rikam: ,Kdyby si jen védel
blbecku. * To je to, co mné hodné vadi. Miizu byt vzdélany, jak chci, ale jakmile pujdu mezi né,
tak budu zase jen ten negramotny cikdan. “*> Viechny odpovédi samoziejmé nesméfovaly timto
smérem, ale mely podobny kontext. Objevovalo se v nich, ze v§ichni Romové nejsou stejni, ale
respondenti nebudou pfijati kvili tomu, ze jejich titul nikdo neuvidi: ,,Jsem hrdy Rom. Dokdzal
Jjsem vSem, co nds neberou, zZe i my jsme vzdélani a dokdazeme to samé, co oni. Mdm velkou
radost a strasné si libuji v tom, kdyz nékdo néco rekne Spatného o Romech a jd jim na to reknu:
JHlavné, Ze ten Rom md vys$§i vzdélani nez ty. * Vim, Ze bych toho nemél tak vyuzivat, ale uz od
zdkladky se mi smdli, tak tady to maji. Pordd rikam svym mladsSim sourozenciim, Ze musi mit
nejlepsi vysledky ve tridé, protoZe pak si nikdo nedovoli na né ukazovat. Jakmile by to nékdo
udélal, automaticky by to pro néj znamenalo, Ze je na tom jesté hir. Ja mél uz na stiedni samé
Jednicky, protoze jsem se hecl, a nikdo se mi tam nikdy nedovolil smat. Pokud ano, hned bych
ho sparil. Jsem fakt rdd a velmi hrdy na to, zZe jsem Rom. Nasi rodice neméli takové Stésti
a moznosti studia jako ja, a proto se toho snazim vyuzit. Navic bych ani nechtél byt jako oni.
Vidim, co oni denné délaji nebo co mi vypravi. Kdyz prijdu ze Skoly, sotva si doma sednu
s rodinou a oni kecaji. My se vidycky vecer sejdeme, pustime muziku a jedeme. Mame podle mé
o dost lepsivztahy a vic spolu drzime. Jako rodina. To pro mé znamend strasné moc. “*° Celkové
1ze tvrdit, ze mensinova Cast Romu se tési z toho, ze jsou odli$ni a maji pocit vyjimecnosti.
Podle mého nazoru podvédomé potad citi, e Rom je méné nez Cech, a proto je jejich aktivita

pro né dilezita. Mize jim totiz zlepSovat socialni postaveni.
6.9.2. Pohled pracujicich

U pracujicich nad 40 let je situace velmi odli§na, a to z toho divodu, Zze maji mnohem
vice zkuSenosti. V drtivé vétsiné vypovedi uvadi, Ze se citi byt ménécenni. Snazi se zapirat svuj
pavod ve spole¢nosti a vyhybaji se nadmérnému styku s ¢eskou majoritou: ,, Ani nevim, jestli
bych to jako Romka méla rikat, ale dala bych v§echno za to, abych Romka nebyla. Viibec mé to
nebavi. Viude, kam jdu, tak na mé nahlizej, jako kdybych je chtéla snist. V praci, kdyz se mé
ndahodou nékdo zepta, jestli nejsem z jiné zemé, tak Feknu, Ze ano. V tu chvili se s tim clovékem
citim uplné jinak, jako kdyby mé konecné bral. A prijde mi, Ze i on mé. Svym détem musim
vtloukdavat do hlavy, Ze to nic nent, jak se k nim chovaji. A Ze proto musi chodit do Skoly, aby se

méli lip. I kdyz kolikrat sama pochybuji, Ze je prijmou. Tohle mé nejvic dési. Miij Zivot mi je

% Respondent ¢. 13 ze dne 1. 5. 2021, Pardubice.
% Respondent ¢. 30 ze dne 28. 7. 2021, Chrudim.
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Jedno, at si mi kazdy 7ikd, co chce, jd to néjak preziji, ale nechci, aby se mé déti citili stejné

Jjako ja."”

6.9.3. Shrnuti

Zaci zakladnich $kol se citi byt na velmi podobné urovni jako jejich eské prot&jsky
a t&si se na budoucnost. Studenti na stfedni Skole se jiz opét déli na dvé skupiny. Respondenti
prvni skupiny se citi byt velmi nespokojeni s tim, kdo jsou a jak na n¢€ Ceska komunita nahlizi.
Podle nich na né obc¢as neni nahlizeno jako na lidské bytosti. Druha skupina vsak vidi, ze jsou
tu urc€ité spory mezi Ceskou a romskou komunitou, ale neptikladaji jim takovou duleZitost, ktera
by Romim méla ublizit natolik, Ze by nedokazali zit plnohodnotny zivot. U vysokoskolskych
studentll je podstatna Cast vice negativné naladéna, protoze u nich existuje obdobny pocit jako
u studentd stfednich $kol. Upozoriiuji na to, Ze udajné nemaji stejnou hodnotu jako Cesi.
Nekteti vysokoskolsti studenti se pak velmi tési z toho, kym jsou a co dokazali. U pracujicich
nad 40 let ptili§ pozitivniho dojmu nevidime. Drtiva Cast se potyka s pocitem ménécennosti
kvuli svému romstvi, popfipad€ dokonce popira svij pavod. Obecné byly tyto vypovédi velice
emotivni. Nejde ale pouze o obsah, ale pfevazné o zpusob, jakym se mnou rozhovor vedli.
Dulezité totiz byly pravé emoce, které do rozhovoru skupina pracujicich vlozila. V této Casti

rozhovoru to bylo nejvice patrné.

6.10. Mezi svymi kralem, mezi cizimi zvifetem

V této Casti mé zajimalo, zda se pocity respondenti meéni, pokud se vrati zpét od
majoritniho Ceského prostfedi do romské komunity. Zajimalo mé, jestli dochazi k jistému
prepnuti. Tato Cast vyzkumu byla vedena pouze se studenty stfednich Skol a s pracujicimi.
U studentu stiednich $kol bylo patrné, ze se citi mezi svymi 1épe a nemusi nic predstirat. Védi,
ze na né nikdo nekouka s predsudky nebo skrz prsty, jak uvadéli sami studenti. Obecné se citili
vice uvolnéné, ackoliv néktefi priznali, Ze v romské spolecnosti ztraci Skola sviij smysl. Dalsi
cast respondentl ze stfednich skol se vSak ve své komunité piili§ dobfe necitila, protoze podle
nich je jejich vrstevnici, ale i starsi stahuji dold. Vyptavaji se jich, k Cemu je jim maturita, kdyz
mohou délat napriklad zednika. Romska komunita je idajné presvédcena o tom, ze femeslo je
uzivi mnohem lépe a ze je Cesi stejnd nikam do vy§si spoleénosti nepiijmou, a proto je jim
maturita k nicemu. Ale v roding€ je to podle nich jiné. Dale tvrdi, ze nestudujici Romové se

chovaji mnohem diive dospéleji (nez oni), coz ma za nasledek, ze si komunikaéné nerozumi:

97 Respondent ¢&. 36 ze dne 24.0 9. 2021, Markovice.
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,,Mezi nasima se citim o dost lip, nemusim si tam na nic hrdt a konecné mohu mluvit i o sobé.
Nenti lehké zapirat to, co vas bavi. Myslim tim, Ze ve tridé si napriklad nemiizu pustit nase
pisnicky, protoze by mé ukamenovali. Prijdu domu, nebo na néjaky basavel, co rodina déld, a
hned jedou cigdnské pisnicky a jedeme. Prosté jsem mezi svyma, tam zapadam, ale neznamend
to, Ze bych chtél Zit jako oni. “ Nasledujici vypovéd je opacného nazoru: ,, Necitim se mezi nimi
(v romské komunité) moc dobre, proto tam ani moc nechodim, spis jen za babickou a tak. Citim,
Ze mé soudli, Ze chodim do Skoly misto toho, abych pracoval. Uz mi to parkrdt i ekli, ale babicka
mé treba za to chvdli a je to opravdu dobry pocit. Citim, Ze prosté u Romui to neni az tak
normdlni véc, a proto z toho mdm velkou radost a vidim, Ze moje rodina je na mé opravdu moc
hrda. Pro né to mozind znamend vice nez pro mé. laky se (v romské komunité) necitim moc
dobre z toho ditvodu, Ze se tireba rdad bavim o Skole a téch pubertackych vécech, ale kdyz jsem
mezi Romama, tak oni 7esi spis uz dospéldcké véci. V mém véku maji déti a prdci, a tak se bavi

o téchto vécech. Takze si s nimi nemdm ani co rict."®

U studentt vysokych skol se daji rozhovory 1épe vyhodnotit. Vétsina z nich se v romskeé
komunité neciti moc dobfe. Vnimaji sice uznani nebo prestiz diky tomu, co ve své komunité
dokazali, ale zaroven citi, ze jako jedni z mala chtéji studovat a mit lepsi zivot. Nékteti z nich
dokonce oteviené priznavaji, ze citi vii¢i Romtm lehky odpor. Mensi ¢ast se v romské komunite
citi stejn€ dobfe jako v Ceské: ,, Mezi Romy se moc dobre necitim. Ne, Ze by mné néjak ublizovali
nebo néco jiného, ale citim, zZe tam nepatrim. Mdam jiné zdajmy, zajima mé studium, mdm riizné
konicky. Oni ne. Tam prijedete a hned co se déld, je, Ze se pusti hudba na plné koule. Takova
ja nejsem, mé z toho akordt boli hlava, ale opravdu miizu rict, Ze oni snad jiny druh zabavy
neznaji. Kdyz s nimi stravite vice Casu, tak zjistite, Ze jsou opravdu mentdlné jinde. Oni zacinaji
strasné brzo zit. Maji hned déti, a tak se museji o né hned starat. Taky mi prijde, Ze na mé
strasné koukaji a rikaji si néco v tom smyslu, Ze si hraju na néco jiného, nez jsem. Oproti tomu
s Cechy mam dobré vztahy. Chodime na brusle a mdame podobny druh zabavy. Uvédomuji si,

Ze pordd néco proti Romiim budou mit, ale kolikrdt se jim ani ja sama nedivim."”’

Od respondentt z tad pracujicich lidi nad étyficet let jsem se dozvédél, Ze drtiva vétsina
z nich se mezi Romy citi velmi spokojené. Pfiznavaji, ze del§i pobyt v Ceské komunité je
frustruje. V romské komunité se citi zcela svobodné a mohu se chovat pfirozené a nepretvarovat
se. V &eské komunits se citi nepatiiéng. Pokud by se Romové chovali mezi Cechy piirozeng,

tak by je za to CeSi odsuzovali: ,, 70 je preci jasné, Ze mezi svyma se citim dobre, Tam jsem

% Respondent ¢. 11 ze dne 25.0 4. 2021, Pardubice.
% Respondent ¢&. 55 ze dne 17.0 1. 2022, Pieloug.
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prosté sam sebou. Nemusim si hrdt na néco, co nejsem. Vyriistal jsem v tomhle Zivoté. Rano

Jjsem se vzbudil, protoze nasi délali basaveli'™

a vecer jsem za nich i usinal. Mohu Fict, co chci,
a hlavné se objevi i ta vase frajerskd stranka, kde se vychloubate, co jste vSechno udélal nebo
zazil. Mezi Cechami ne, tam _jsem pordd ten, kdo nema Zadnou tiroven. Kdyz jdu za nasima, tak
Ziju, otevieme flasku, pustime ciganské pisnicky, vezmeme Zeny a tancujeme az do rana. 1o je
nds zivot, ale kdybych to délal pordd, tak to odnesou nase déti. Budou se citit presné jako my
ted a to nechci. Kdyz je budu ucit ceskému Zivotu, budou mit i mnohem vice podobného a misto

toho, aby chtéli nékde vyvadeét do rana, tak piijdou treba radsi do kina. """

6.10.1. Shrnuti

Stredoskolsti studenti vidi situaci odlisn€. Prvni skupina se mezi Romy dobfe neciti
a v ptipadé druhé skupiny se rozdily nevnimaji. Respondenti z vysokych §kol se spise priklani
k Ceské komunité. Jde jim o spolecné zajmy, které s Romy nemohou sdilet. Totéz ale nemizeme
fict o respondentech ztad pracujicich lidi nad 40 let, ktefi maji nazor zcela opacny. Mezi
romskou komunitou se citi byt pfijimani, ale nejpodstatn€jsi Casti je to, ze se nemusi
pretvarovat, vraci se jim pocit lidstvi a citi se dobfe. Ve skuteCnosti si ale vétSina respondentt

ze vSech skupin uvédomuje, ze je pro nastavajici generaci nutné zmeénit zivotni hodnoty.
6.11. Vznikajici fobie

V celém mém vyzkumu mi prislo velice dilezité, jak se respondenti vyjadrovali o svych
blizkych. Na svych pfibuznych, jako jsou naptiklad matka, otec nebo sourozenec, pozorovali
strach z navazovani kontaktd s Ceskou komunitou a dochazelo udajné az k hysterickym
zachvatim, kdyz se Rom meél stfetnout s Ceskou majoritou. Jeden z respondenti tuto
problematiku fesil oteviené: ,, Chtél bych vdm néco Fict, co byste si mozna mél zapsat. Nerikd
se mi to snadno, ale je to néco, co mé hodné boli. Ale chci, aby se to védeélo. Mdam maminku,
ktera cely svij zivot déla velmi podradnou prdci. Davd veSkeré své penize do nds, tedy svych
déti. Nikdy jsme nebyli na dovolené, protoze se to 7 toho platu nedd utahnout. Mamka se setkala
s velmi téZkymi Zivotnimi situacemi, kdy jsme témér bydleli na mosté, protoze nds nikdo nechtél
ubytovat. Jako maly jsem to nevidél, protoze jsem se moc nestaral o ostatni, ale spis o sebe, ale
co jsem starsi, chci pro svou mdmu to nejlepsi. Napriklad aby si doplnila vzdélani, ale nebudu
vdm Fikat, jak mé mamka nékam vidycky posle. Jde o to, Ze jsem ji casem chtél bravat do

divadla, na plesy a podobné, jenze nevite, co prislo. Mamka se najednou néjak rozklepala

100 Bagavel — zabava.
10IR espondent ¢&. 29 ze dne 02.0 8. 2021, Chrudim.
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a zacala kiicet, Ze mezi né nejde. Kdyz jsem naléhal na to, aby to alespon zkusila, tak se strasné

rozplakala a byla agresivni. Az se trochu zklidnila, vyslo z ni, Ze na ni cumi jako na kus hovna.

Ze ona neni Zadnd zvér, ale Ze je taky clovék. Tohle jsem chtél, abyste védel."*?

192 Respondent ¢&. 50 ze dne 03. 12. 2021, Hefmaniiv Méstec.
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7 V7

7. Zavér praktické ¢asti

Vyzkum byl proveden formou rozhovort, pii¢emz jsem vzdy u kazdé rodiny pobyval
nejméné dva tydny. Tim jsem si ziskaval divéru respondentli, coz mi pomohlo k tomu, abych
ziskal relevantngj§i informace. ZpoCatku meéli respondenti problém s davérou, ale

pfi dlouhodobém kontaktu se zacali vice otevirat.

Z kvalitativniho vyzkumu bylo zji§téno, Ze respondenti z fad zakd zakladnich skol
a studentl vysokych skol jsou vuci Ceské spoleCnosti celkem benevolentni. V pripadé
respondentu ze stiednich kol a z fad pracujicich jsou vSak postoje vii¢i Ceské majorit€ pomeérné
negativni. Podle statistik se na vysokou Skolu dostane zhruba 1 % Romu a z toho mizeme
usoudit, ze zbylych 99 % bude mit stfedoskolské, poptipadé zakladni vzdelani (nebo zadné). Je
tak patrné, ze respondenti z fad vysokoskolskych studentt tvoii v romské komunité vyjimku.
S opatrnosti tedy muzeme snad i usuzovat na to, Ze vétSinova Cast Romu by mohla mit

vuci Ceské spolecnosti negativni postoje.

Pivodni ocekavani bylo, ze potize s Ceskou spoleCnosti budou mit zejména Zzaci
zakladnich Skol, protoze jsem piedpokladal mezi détmi rivalitu, kterd bude postavena i na
rasovém zaklad€. Respondenti ze zakladnich Skol vSak tento pfedpoklad vyvratili a naopak se
v jejich pfipadé objevuje, ze etnické nebo rasové kategorie nemaji u nich zastoupeni. Drtiva
Gast respondentl ze zakladnich $kol tak tvrdila, ze se mezi Cechy citi dobie, a dokonce maji

mezi Cechy na zékladni Skole vice pratel nez ve své romské komuniteé.

V piipadeé respondentt z fad vysokoskolskych studentt bylo patrné, Zze nemaji negativni
nalady vici majorité. Dokonce uvadéli, ze zalezi primarné na jejich vlastnim meritokratickém
snazeni, které je pfiblizuje ¢eské majorite. Respondenti z vysokych §kol tvrdili, ze se mimo
okruh své rodiny jiz nestykaji s jinymi ¢leny romské komunity a také neznaji romsky jazyk,
nechtéji dodrzovat romské zvyky a spiSe obecné volaji po odlouceni od romského zptsobu
zivota. Nékteti dokonce uvadéli, ze uz nejsou Romové, ale Cesi. Celkové lze zminit, Ze

respondenti ze zakladnich a vysokych Skol se citi komfortné pfi styku s ceskou majoritou.

Dulezita je vSak posledni skupina, a to pracujici nad 40 let. Tito respondenti mluvi
o ¢eské komunité jako o skuping, ktera jim upird moznost byt Romy, a dokonce i lidmi. Maji
vyrazné negativni vztah vaci Cechim a dokazou vypravét velice emotivni piib&hy, které

naznacuji nepftijeti ze strany Ceské majority.
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Z vyzkumu jsou patrné dva zasadni diivody, které brani piijeti transkulturniho vztahu.
Prvnim divodem je to, Ze respondenti nad 40 let jsou ovlivnéni negativnimi zkuSenostmi svych
rodicl a prarodicu, ktefi zili v dobé nacistického nebo komunistického rezimu, a pfenasena
rodinnd pamét je jednou z pficin negativniho vztahu. Dale zde hraji roli osobni zkuSenosti
a jako hlavni pfic¢inu vidi v moznostech zaméstnani, studia a ubytovani. Romam tak tdajné
nikdo nechce davat lepsi praci, zejména kvuli zazitym predsudkam, které dopadaji na samotné
respondenty. Jsou tak odsouzeni je§té diive, nez dostanou Sanci, mj. na né€ nezbude zadna lepsi
prace. Problematické bylo také Skolstvi, protoze v dobé jejich mladi jim pedagogové
automaticky urCovali zvlastni Skolu, coz se pochopitelné odrazelo na piistupu respondentt.

Ubytovani pak bylo rovnéz problematické, protoze piednost je davana Cechtim.

Respondenti obecné véri, ze pro n€ nebyly vytvoreny dostacujici podminky k tomu, aby
dosahli pfiméfeného vzdélani, s €imz souvisi nejen moznost pracovniho uplatnéni, ale také
jazykové moznosti. Respondenti ve véku nad 40 let se totiz od malicka ucili romsky
a s nastupem do $kol, kdy se Cesi typicky zacali u¢it gramatiku a pravidla &eského jazyka, se
teprve ucili ¢esky mluvit. Tyto zkuSenosti poznamenavaji jejich lidskou dastojnost, protoze se
citi byt podifadnymi a ménécennymi. Uvédomuyji si, ze se objevuji Cesti spoluobcané, ktefi se
na né€ divaji Spatné a kterych neni malo. Problematicka lidska distojnost se projevuje v béznych
situacich, kterych by si Cesi ani nev§imali — jedna se napf. o navitévu lékare, kdy maji Romové
strach, Ze se jim nedostane standardni péce jenom kvuli pivodu. Je tedy patrné, Ze tato situace
celkové zpomaluje moznost, jak najit spolecny dialog, o ktery se transkulturni komunikace
snazi.

Dale vyzkum ukazuje, Zze jeden z nejvétSich limitd pro transkulturni komunikaci je
i barva pleti. Pravé plet’, ackoliv se jedna o fenotypovy aspekt podrobeny znacné kritice, je
rozliSovacim faktorem mezi Romy a Cechy. Jedna se prakticky o nejvyrazn&jsi prvek
s rozli§ovaci moznosti uréit, zda je nékdo Rom, nebo Cech. Respondenti si uvédomuji, Ze jejich
postaveni v dnesni dobé je zaloZeno predev§im na jejich barvé pleti, a nikoliv na chovani.
Mohou se tedy chovat slusné€, ale zaroven budou odsuzovani kvili barvé pleti a domnélym
vlastnostem vyplyvajicim ze spojeni barvy pleti s romstvim. Je pro né zdrcujici pochopit, pro¢
kvuli své pleti museji snaset natlak ze strany Ceské majority. KdyZz se vratime na zaCatek nasi
vyzkumné otazky, zda zlepSeni podminek staCi pro to, aby se respondenti citili v zemi
spokojeni, muze s trochou zobecnéni dojit k negativnimu zavéru. Nejde pouze o podminky na
trhu prace nebo o moznosti studia, ale pfedevsim o piijeti Romu ze strany Cechd, ke kterému
podle respondentd nedochazi i kvili barvé pleti. Rada Cechdi se na n& nikdy nebude divat jako
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na Clena Ceského naroda. Dochazi tak i k situacim, kdy nepfijeti na zakladé bravy pleti vede
u respondentt k pochybnostem o nich samotnych. Kdyz napt. jdou do obchodu, citi se velmi
nepiijemné kvili pocitim, ze je lidé sleduji kvili mozné kradezi. Tyto 1 dalsi situace vedou
jenom k tomu, ze respondenti ztraci pocity rovnocennosti a lidskosti.

Respondenti pfiznavaji, ze za posledni desitky let se pro né podminky zlepsily, a to
zejména v oblasti studia. Dnes jiz neni pro Roma problém vystudovat stfedni nebo vysokou
Skolu, pokud je student dostate¢né aktivni. Z rozhovort je patmé, Ze respondentim z vysokych
skol se v Ceské republice Zije 1épe, ale piiznavaji, Ze sami se mezi Romy uz tolik nepohybuiji.
Nejen kvuli tomu ztraci své romstvi na akor lepsiho souziti s Ceskou majoritou. Je tu vSak jesté
porad problém diskriminace na zakladé€ barvy pleti, protoze ten i respondentiim z vysokych skol

brani v bezproblémovém souziti s Cechy.

Z vyzkumu usuzuji, ze Ceska republika se snazi zlepSovat podminky pro souziti Romu
na svém uzemi. Existuji ovSem prekazky, stereotypy a také diskriminace, které podkopavaji
moznosti transkulturniho dialogu. Respondenti se z vétsi ¢asti citi mezi Ceskou majoritou méné

lidskymi, coz opét vytvari predsudky respondentd vici své vlastni skuping.
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8. Zavér

V teoretické Casti jsem se snazil konceptualizovat pojem lidstvi. Pravé to byl jeden
z duvodua, ktery mé dovedl k tomuto vyzkumu, protoze jsem i diky osobnim zkuSenostem védél,
ze Romové se obraci do svého nitra a zjistuji, ze de facto nejsou témi ,,stejnymi lidmi* jako
lidé v jejich okoli. Tim je pochopitelné myslena majorita. Ve své bakalarské praci jsem se tak
snazil zaméfovat na pojem lidstvi u respondentt ze zakladnich, stfednich a vysokych skol, ale

také u pracuyjicich ve veéku nad Ctyfticet let.

Kazdy z nas ma urcity socialni status a roli a kazdy mé zformovanou urcitou identitu.
Spolecnost pak dokaze uspokojit nasi identifikacni potfebu uznani, ale v opa¢ném piipadé mize
dochazet k naruseni pocitu ,,byt Clovékem®. Jednim z dilezitych faktort, ktery nam udava nas
status, je zameéstnani. A praveé v tom vidi respondenti z fad Romu problém. Romové, ktefi zadaji
o lepsi zaméstnani, si o n¢j musi zadat vicekrat nez zadatelé z majoritni spolenosti. Romové
se pak také mohou prestat snazit a nakonec konci na socialni podpofe nebo v takovém
zaméstnani, které vnimaji jako neprestizni a platové podpramérné. To vede k pocitu
ménecennosti ve styku s majoritou. Neusp&Snou snahu ziskat zaméstnani pripisuji respondenti
z tad pracujicich Romu diskriminaci na zakladé barvy pleti. Nejvétsi Sanci pak maji sice

respondenti s vysokoSkolskym vzdélanim, ale i oni véfi, Ze zaméstnavatel upiednostni Cecha.

Dalsim problémem je sama spolenost, protoze respondenti tvrdi, Ze Cesi na né nahlizeji
jakona ,,odpad spolecnosti®“. Maji pocit, ze nikdy nebudou soucasti majoritni spole¢nosti —a jak
bylo poukazano v teoretické Casti — lidmi se stavame pravé predevsim diky kontaktu s druhymi
na zaklad€ vztahu ja a ty. U respondentt vSak Casto nedochazi ke kontaktim s majoritou, a tak

neni naplnén ani vztah ja a ty, ani potfeba uznani.

Ttetim a nejvetSim problémem je fenotypova odliS§nost, protoze jesté pfed momentem
pfipadné interakce je pravé barva pleti néCim, co za né odpovi. Respondenti si pak casto
pokladaji otazku, proc praveé jejich plet’ urcuje to, kym jsou. Uvédomuyji si, ze vzdé€lani je cestou,
ktera jim pomuze k lepSimu zivotu, ale také veédi, ze na zakladé barvy pleti nelze urcit
vzdélanost nebo chovani, ackoliv jsou kvili tomu souzeni.

Celkove se da tvrdit, ze respondenti kvuli stereotypim a diskriminaci nemaji vhodné
podminky pro naplnéni pocitu lidstvi a opravdu se tu nachazi prekazky, které vyznamné vyvijeji
natlak na romskou psychiku, ktera vede k pokladani si otazek, zda jsou rovnocennymi lidmi

s Cechy. Ve svém vyzkumu jsem napf. narazil na respondenta, ktery ma vysokou $kolu, ale
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diskriminace ho vedla k tomu, Ze se zacal spolecnosti stranit (konkrétn€ se pak jednalo o hledani
bydlisté, vyktiky na ulici, které ho ponizovaly a mnoho dalsiho).

Je dulezité podotknout, ze vétSina Roma muze tézké psychické vylouceni zvladnout.
Vétsina respondentd se ale shodne na tom, e Rom a Cech nemaji stejnou lidskou hodnotu.
Silné€ véii tomu, Ze je na né nahliZzeno jako na horsi Cast obyvatelstva kvali barveé pleti. Tvrdi,
7e ve srovnani s Cechem musi Romové nasobné vice usilovat o své postaveni. Podle Romt se
vztah mezi Cechy a Romy nezlepsi do té doby, dokud jejich barva pleti bude udavat to, kym

jsou.
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