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Chamaeleonidae — hodnoceni rizika invaze zajmové
chovanych druhi na izemi Evropské unie

Souhrn

Chameleoni byli chovani jiz v 50. letech 20. stoleti a zajem o jejich chov v soukromych
sbirkach se stale zvySuje. Tento zajem vSak predstavuje riziko v pfipadé neumysiného ¢i
umyslného vypusténi chovanych jedinct do volné piirody.

Tato prace se zaméfuje na problematiku biologickych invazi obecné, invazni potencial
¢eledi Chamaeleonidae a legislativu spjatou s timto tématem.

Vystupem této prace je prizkum celkem 26 druhu z ¢eledi Chamaeleonidae, ze kterych
bylo 8 vyhodnoceno jako rizikovych, dva z rodu Chamaeleo, tti z rodu Furcifer a tfi z rodu
Trioceros. Tato dil¢i studie piispiva k poznani invazivniho potencialu ¢eledi Chamaeleonidae,
avSak pro plnohodnotné zavéry bude potieba dalSich pozorovani a sledovani po delsi Casové
obdobi. Dale vysledky studie by mély predev§im motivovat k dalSim podobnym pracem a
zvySené opatrnosti pfi pokusech o chov a odchov potencialné invazivnich druhti, v tomto

piipadé¢ ¢eledi Chamaeleonidae.

Klic¢ova slova: chameleon, invaze, neptivodni druh, obchod, zajmovy chov



Potential Invasion Risk of Chamaeleonidae in Pet Trade in
the European Union

Summary

Chameleons have been bred in captivity since the 1950s. The interest in their breeding
in private collections continues and increases. However, this hobby poses a risk in case of
unintentional or intentional release of bred individuals into the wild.

This work focuses on the issue of biological invasions in general, the invasion potential
of the Chamaeleonidae family and legislation related to this topic.

This work’s output is a survey of 26 species from the Chamaeleonidae family, of which
8 were assessed as at risk, two from the genus Chamaeleo, three from the genus Furcifer and
three from the genus Trioceros. This case study contributes to the general knowledge of the
invasive potential of the Chamaeleonidae family, however, further observations and monitoring
over a longer period will be needed for full-drawn conclusions. Furthermore, the study's results
should primarily motivate further work on the topic and increase caution when breeding and

raising potentially invasive species, in this case, the Chamaeleonidae family.

Keywords: chameleon, invasion, non-native species, pet trade, hobby breeding
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1 Uvod

Dle Clavera & Garcia-Berthou (2005), jsou hlavni pfi¢inou vymirani ptaka a druhou
nejvyznamngj$i pri¢inou vymirani ryb a savcd invazni druhy. Pfestoze nepiivodni druhy byly
introdukovany do Evropy po staleti, jejich pocet exponencionalné vzrost za posledni pil stoleti,
zejména rozsitenim mezindrodniho obchodu a dopravy (Sundseth 2019). Z celkového zndmého
mnoZstvi 10 272 druhd plazd je u necelych 8 % obchod regulovan Umluvou o mezinarodnim
obchodu s ohroZzenymi druhy volné Zijicich Zivo¢ichti a plané rostoucich rostlin (CITES — viz
kapitola 3.6.1) a Evropskymi pfedpisy pro obchod s volné zijicimi zvifaty (EWTR).
Mezinarodni unie pro ochranu piirody (IUCN) vyhodnotila 45 % druht plazi a urcila, ze
nejméné 1390 z nich je ohrozeno. Z toho je 355 druhi v hledacku sbératelii, véetné 194 druht,
které nejsou uvedeny v CITES.

Evropska unie (EU) hraje hlavni roli v mezinarodnim obchodu s plazy. Mezi roky 2004
a 2014, ¢lenské staty EU vykazaly import 20 788 747 zivych plazti. Béhem ilegalniho obchodu
v EU mtiZze dochazet k prodeji druhd, které jsou pod ochranou CITES, ale zroven 1 druhi, které
se na této listin€ nenachdzi, avsak jejich obchod je regulovan legislativou zemé ptivodu (Auliya
et al. 2016). U invazivnich druht, je vSeobecné preferovana prevence pied vypofadavani se
S nové usazenymi populacemi, piedevsim z diivodu velké nakladnosti. Navic, Uplné eradikace
obratlovct je velmi obtizna na vétsim Uzemi (Beard et al. 2009).

Mezinarodni obchod s chameleony v poslednich letech zaznamenava prudky nartst.
Mezi nejvétsi vyvozce patii zemé Afriky, které pokryji 96 % trhu, zbyla procenta jsou rozdélena
mezi Evropu, Blizky vychod, Ameriku a Asii. V Evropé mezi nejvétsi odbératele spada
Nizozemsko, Némecko, Belgie, Francie, Spanélsko a Velka Britanie (Jeschke et al. 2005).



2 Cil prace

Cilem préce, je posouzeni invazniho rizika ¢eledi Chamaeleonidae v z&jmovych chovech
pro sledovanou oblast, Evropskou unii. Hodnoceni probihalo na zakladé biologie jednotlivych
druhti; k hodnoceni bylo vyuzito skore ziskané pomoci programu Terrestrial Animal Species
Invasiveness Screening Kit (TAS-1SK).
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3 Literarni reSerse

3.1 Vymezeni pojmii

3.1.1 Invazni ekologie

Invazni ekologie je obor zaobirajici se introdukcemi organisma, které jsou
zprostiedkované ¢lovékem do prostiedi mimo jejich ptivodni areél vyskytu (Richardson et al.
2011; Parker 2014). Tento obor se zabyva vSemi aspekty souvisejicimi S introdukci organismd,
jejich schopnosti se usadit, aklimatizovat, pronikat do cilové oblasti, jejich interakce s nativnimi
taxony, posouzeni vyhod a nevyhod jejich ptitomnosti a hojnosti z perspektivy lidskych hodnot
(Richardson et al. 2011; Gaertner et al. 2012; Parker 2014). Zaroven se zamé&fuje na zkoumani
diivod a dutsledkii zavleCeni organismi do oblasti za jejich pvodnimi hranicemi,
s piihlédnutim k jejich zpisobu Sifeni a biogeografickym bariéram.

Jen mala ¢ast vSech introdukovanych druhli se rozmnoZuje a expanduje pies rozsahla
Uzemi (Davis & Thompson 2000); vétSina druhti neni schopna se dostat pfes nékteré milniky,
aby dosahly invazivity. Jednim z primarnich cili invazni ekologie je objasnit, pro¢ jsou nékteré
druhy uspésnéjsi nez jiné. To je komplikované, pokud jsou méfitka pro hodnoceni uspéchu
nejednoznacna. Podobnou je snaha urcit faktory spojené s invazivitou, vzhledem k tomu Zze
neexistuji zddna objektivni kritéria pro zaclenéni druhti do seznami ,,invazivnich organismu
(Richardson et al. 2000; Rouget & Richardson 2003; Parker 2014). Termin ,,invazni biologie*
se V literatufe Casto pouziva zaménitelné s vyrazem ,,invazni ekologie® a souvisejici obor je
také ,,véda o invazi“ (Richardson et al. 2011).

3.1.2 Pivodni druh

Pavodni druhy (,,indigenous species®, ,,native species) jsou ty, které se vyvinuly
Vv urcité oblasti nebo se tam dostaly piirozenymi prostiedky, jako je rozsiteni arealu, vétrem,
vodou ¢i zivocichy, bez jakéhokoli zamérného nebo netimysIného vlivu ¢loveka ze své
puvodni oblasti (PysSek et al. 2004; Richardson et al. 2011).

Neni vSak snadné prokdzat, zda je druh skutecné ptivodni, ¢i nikoli. Ditkazy o téchto
druzich, tj. fosilni nalezy a dtikazy o neptivodnich druzich, tj. importovanych, jsou pomérné
vzacné. Z tohoto diivodu jsou stanoveny obecné historické hranice, od nichz jsou v§echny
druhy povazovany za ptavodni (Kraus 2009; Rejchrt 2014).

3.1.3 Nepuvodni druh

Také oznacovan jako zavleCeny, neptivodni druh (alien, exotic, non-native, non-
indigenous). Jedna se o takovy druh, ktery se na dané uzemi dostal v dusledku lidské ¢innosti
z pavodniho arealu vyskytu, nebo piirozenou cestou z Uzemi, v némz je neptivodni. Nekdy je
Vv ¢eském jazyce uzivano slova vettelecky, ktery je nevhodny; jde o doslovny pieklad jednoho
z vyznamu anglického ,,alien®, ktery byva v anglictin€ kritizovan pro pfilisné emocni
zabarveni (Richardson et al. 2011; Machar a Drobilova 2012; Rejchrt 2014). Mezi zavle¢ené
druhy patii predevsim péstované plodiny, okrasné rostliny a Zivocichové chovani pro uzitek i
pro okrasu ¢i zabavu. Mezi nezamérné zpuisoby zavleceni patii predev§im doprava (Bomford
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et al. 2005; Mat¢jcek, 2009). Neptivodni druhy zahrnuji také hybridy vzniklé pisobenim
zavlecenych druhi a taktéz ¢asti neptivodnich druht (gamety, semena ¢i propagule), které
mohou piezit a rozmnozovat se (Machar a Drobilova 2012).

3.1.4 Invazni proces

Béhem poslednich dvou desetileti se znacna cast védecké pozornosti soustfedila na

pochopeni biologie invaznich druhi. Proces invaze lze rozd¢lit do tii fazi:

) Introdukce (zavle¢eni) — pieprava a vypusténi organismu do nové geografické
oblasti (Kraus 2009). Znamena piekonani geografickych bariér. Tuto bariéru
piekondva s napomoci lidské €innosi; Elove€k zamérné €1 nezdmérné zavadi
druh do oblasti, kde se tento druh ptirozené nevyskytuje. Pokud je druh do
nového uzemi zavlecen jinym Cinitelem, neZ antropologickym nebo volné
migrujicimi zivo¢ichy, hovotime 0 migraci druhu, nikoli o introdukci
(Ktivanek 2004).

i) Naturalizace (zdomacnéni) — tato faze zavisi na prekonani reprodukénich
bariér. Jedinci druhu, kteti se mohou v novém prostiedi rozmnozovat bez
piimého zdsahu ¢loveéka po delsi dobu jak 10 let (Chytry a PySek 2009;
Richardson et al. 2011). Introdukovana populace do jisté miry expanduje za
ucelem obsazeni ekologického prostoru; povazovano za bod vstupu (Kraus
2009). N¢které aklimatizované druhy se pozdéji stavaji druhy invaznimi
(Rejchrt 2014).

iii) Invaze — dochazi k rapidni expanzi naturalizovanych druhi na velké
vzdalenosti a rozsahla izemi. Zaroven taxon utla¢uje ptivodni druhy (Kraus
2009).

V zévislosti na jednotlivych fazich invazniho procesu mizeme délit druhy na:

i) Docasné introdukovany druh (pfechodna introdukce) — zaloZeni populace v nové
oblasti (Kraus 2009). Takové druhy se také mohou po uréitou dobu rozmnozovat,
ale doCasné zavlecené druhy se bez zasahu ¢lovéka nemohou v ptirodé
rozmnoZzovat trvale, takze jejich ptitomnost v krajing je stale zavisla na
opakovanych introdukcich v dusledku lidské ¢innosti (Rejchrt 2014).

i) Naturalizovany druh (zdomacnély) — cizi druhy, které si samovolné udrzuji
zivotaschopné populace po nékolik zivotnich cykli nebo po uréitou dobu (u rostlin
se jako hranice oznacuje minimalné 10 let) bez ptimého zasahu ¢lovéka (Pysek at
al. 2004). v soucasné dobe¢ se tento termin pouziva hlavné v souvislosti s invazemi
suchozemskych rostlin, ackoli dfive byl hojné pouzivan pro savce (Richardson

2011).

iii) Invazni druh — jedna se o podmnozinu naturalizovaného druhu, ktery se rychle $ifi
na velké vzdalenosti a na velka Uzemi (viz kapitola 3.1.5 Invazni druh) (Kraus
2009).

Faktory, které vedou k uspéchu v kazdé z téchto fazi, se mohou lisit (Rejchrt 2014).
Naptiklad Gspé$na pieprava mtize zaviset na schopnosti druhu odolat dlouhému obdobi
nedostatku potravy nebo drsnym podminkam prostiedi. Pti rozhodovani o tom, které druhy
jsou zamérn¢ vysazeny mohou hrat vyznamnou roli vnimaneé vyhody, které lidé z tohoto
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druhu ziskavaji. Po usazeni muze rychla expanze vyzadovat piistup kK nedostatecné
vyuzivanym zdrojiim potravy, schopnost vyhybat se ptivodnim predatorim nebo neptitomnost
organismu zpusobujicich nemoci. Kvili témto riiznorodym pozadavkiim mnoho organismt
nemusi piezit transport, nemusi zalozit populace a mnohé, které¢ zpocatku zalozi populace,
nemusi pretrvavat nebo se rozsifovat. V disledku toho, abychom porozuméli invazim, je
nezbytné mit znalosti o tom, jak se invazni druh Gspé$né vypotradava se vSemi tiemi fazemi
procesu (Kraus 2009).

3.1.5 Invazivni druh

Invazivni druhy jsou nepiivodni druhy ¢&i exotické druhy, které se etabluji a nahrazuji
puvodni populace v pribéhu n€kolika generaci, produkuji Zivotaschopné potomstvo, ¢asto ve
velkém mnozstvi a maji potencial itit se na velké vzdalenosti (Richardson et al. 2011;
Blackburn et al. 2014). Invazni druhy jsou podmnoZinou naturalizovanych druhti, a ne
vSechny naturalizované druhy se stavaji invazivnimi. Tato definice je zalozena vyhradné na
ekologickych a biogeografickych kritériich a neobsahuje Zadné tidaje o dopadu na puvodni
ekosystém (Rejmanek et al. 2005). Svétova unie ochrany piirody (IUCN), Umluva 0
biologické rozmanitosti a Svétova obchodni organizace se shoduji na tom, ze invazni druhy
maji negativni dopady na ekonomiku, Zivotni prostfedi nebo zdravi ¢lovéka (IUCN 2000).
Rozdil mezi dopady na zdravi ¢lovéka, Zivotni prostiedi ¢i ekonomické dopady maji
vyznamny dopad na analyzy rizika invaznich druht (Richardson et al. 2011).

3.1.6 Invazibilita ekosystemu

Charakteristiky komunity, stanovisté nebo ekosystému piedurcuji jejich nachylnost
k invazi (Mack et al. 2000), jsou tim, co ur¢uje invazibilitu. V diivéjsich vyzkumech byl tento
koncept aplikovan deterministicky a kategorizoval uréité systémy jako bud’ invazibilni nebo
neinvazibilni (Kraus 2009). Na invazibilitu je vSak vhodné&jsi nahlizet pravdépodobnostné a
mira invazibility se mize v prabehu ¢asu vyrazné posunout v disledku zmén biotickych nebo
abiotickych znakl ekosystému. Pro méteni invazibility je nejlepsi zhodnotit miru preziti
zavle¢enych cizich druht, Které bere v avahu ztraty zptsobené konkurenci s rezidentni biotou,
predatory, konkurenci, nahodnymi udalostmi a dal$imi faktory (Mack et al. 2000).

Invazibilita a Giroveii invaze jsou odlisné, pti¢emz druha zahrnuje efekty invazibility,
tlaku propagule a klimatu (Chytry et al. 2008). Tlak propagule je sloZena mira poétu jedincti
vypusténych v oblasti a frekvence s jakou jsou vypousténi (Colautti & Maclsaac 2004).

3.1.7 Invazivnost

Charakteristiky neptivodniho organismu, véetné charakteristik jejich Zivotniho cyklu a
metod reprodukce, které urcuji jejich schopnost invaze, to znamena ptekonat rizné piekazky
invaze (Kraus 2009; van Kleunen et al. 2010; Médoc et al. 2017). Stupeni invazivnosti druhu
muze v prubéhu ¢asu kolisat v disledku zmén v genetické diverzité zptisobenych hybridizaci,
introgresi nebo probihajicim zavadénim novych propaguli stejného druhu, které se jiz v urcité
oblasti vyskytuji, ale z novych a rtiznorodych (meta)populaci, coz mtize zvysit genetickou
rozmanitost (Richardson et al. 2011). Dle Richardson et al. (2011), je tato myslenka kli¢ova
ve strategiich managementu, které nékdy pfedpokladaji, ze je tieba vénovat mensi pozornost

13



pokracujicimu vysazovani druhti (pokracujici ptichod propaguli, at’ uz ndhodnych nebo
zamernych), které jsou v regionu jiz dobte zavedené, bez ohledu na kriticky zvysSeny potencial
invazivity v prib&hu casu.

3.2 SiFeni nepivodnich druhi

Sifeni neptivodnich a invaznich druhti souvisi s globalizaci a z ni vyplyvajicimi
zménami managementu obhospodaiovani krajiny (Bomford et al. 2005; Zarubova-Prausova
2000). Soucasna moderni evropska krajina ve vyznacuje piedevsim snizenou piirozenou
pritomnosti ¢lovéka v krajin¢ (mensi pocet zemedélskych pracovnikil), snizenou intenzitou
tradi¢niho vyuzivani krajiny (méné zvifat na pastvé, méné seceni pastvin, lesni monokultury).
Na druhou stranu se zvySuje intenzita pramyslovych ¢innosti a rozsitovani zastavby
v piiméstskych oblastech; tj. zvySuje se disturbance krajiny v okoli velkych mést a snizuje se
v oblastech jako jsou vesnice (Zarubova-Prausova 2000).

Druhy naro¢né na zZiviny, odolné viic¢i rusivym vliviim a konkurenceschopné jsou
charakteristickymi znaky noveé krajiny (Sadlo a Storch 2000). Mezi tyto druhy patii jak
puvodni druhy (napf. kopiiva), tak neptiivodni invazni druhy (napi. kiidlatka). Ve stiedni
Evropé se v okoli fek vyskytuji naptiklad vysoka spolecenstva kopftiv, kfidlatek a korkovniku
(Sadlo a Storch 2000). Zmény ve vyuzivani krajiny mohou byt také pticinou nebo jen
disledkem Sifeni cizich a invaznich druhi.

3.2.1 Zpusoby Sifeni

Neptivodni a invazivni druhy se vyskytuji po celém svété. NejcastéjSimi zpiisoby,

kterymi druhy pronikaji na nova uzemi jsou:

i) Zemédelstvi a chov hospodaiskych zvifat — mnoho druhti je do novych lokalit
vysazovano pro zemedeélské a chovatelské ticely. Mnoho druhti uniklo
z kontrolovaného chovu a péstovani s naslednym usazenim v mistnich
spole¢enstvech. Vzorovym piikladem nam v tomto piipadé poslouzi Unik a
piremnoZeni kralika v Australii (Nielsen et al. 2005; Rejchrt 2014).

i) Okrasné organismy — lidé maji tendenci ke zkraslovani svého okoli k obrazu
svému, a proto dovazeji na nova mista zvifata a rostliny. V dasledku toho se
zacaly druhy nekontrolovatelné Sifit, jako ptiklad ndm v tomto piipadé
poslouzi kiidlatka japonska (Rejchrt 2014).

iii) Nahodné §iteni — n€které druhy se nahodné piesouvaji z jednoho mista na
druhé. Semena plevell jsou nékdy ndhodné sbirana spolu s komeréné
péstovanymi semeny a vysazovana na novych lokalitach. Krysy, hadi a hmyz
se dostavaji na paluby lodi a letadel; patogeny, paraziti cestuji se svymi
hostiteli (Rejchrt 2014). Lodé mohou v balastni vodé pievazet desitky larev a
dospélych motskych zivo¢ichid z kontinentu na kontinent (Borowy 2011).

iv) Biologicka kontrola — kdyz n¢jaky druh napadne urcitou oblast, fesenim je
vypustit ptirozené neptatele z oblasti, kde invazni druh pivodné Zil. Biologicka
kontrola miiZze fungovat, ale uméle vypusténi pfirozeni nepiatelé se mohou stét
invazivnimi, ¢imz se snizi pocet ptivodnich druhti, nikoliv plivodniho Sktdce.
Jako ptiklad nam v tomto ptipadé poslouzi suchozemsti $neci Achatina fulica
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(Férussac, 1821), kteti byli v roce 1967 ptfivezeni do Francouzské Polynésie
jako zdroj obzivy. Taxon se ptemnozil a stal se vaznym zemédélskym
Sktidcem. Nasledné byl vysazen druh Euglandina rosea (Férussac, 1821), coz
byl neuvazeny pokus o regulaci masivnich populaci Achatina sp. a to navzdory
absenci dikazu, Ze by Euglandina byla jejich efektivnim lovcem. Pravé ono
vypusténi druhého taxonu mélo katastrofalni dopad na pivodni populaci rodu
Partula Férussac, 1821. (Murray et al. 1987; Global Invasive Species Database
2010).

3.2.2 Na ¢em zavisi uspéSnost invaze

Invazni biologové navrhli nékolik teorii, které se snazi vysvétlit, pro¢ jsou invazni
druhy uspésné. Jednou z nich je ,,uték pred neprateli“. Je to z toho divodu, Ze predatofi,
parazité a bylozravci, ktefi reguluji populace invaznich druht v jejich ptivodnich biotopech,

V nové¢ zavlecenych oblastech obvykle chybi. Kromé toho mohou byt invazni druhy vybaveny
,heobvyklym arzenalem* adaptaci, které usnadnuji konkurenci s pivodnimi druhy (Matéjcek
2009). Dalsi teorii je teorie ekologické volnosti niky, kterd tvrdi, Ze invazni druhy jsou
uspesné, protoze maji pristup ke zdrojim, které ptivodni druhy nemaji (napft. protoze tyto
zdroje nedokazi vyuzit). Dalsi vyhodou téchto druht je jejich adaptabilita na rusivé vlivy
Clovéka (Bomford et al. 2005; Kraus 2009; Mat¢jc¢ek 2009; Richardson et al. 2011).

3.3 Ekologické ujmy a socioekonomické Skody

3.3.1 Ekologické ajmy

Definice ekologické tjmy dle § 10 zakona o Zivotnim prostiedi zni: ,,ztrata nebo
oslabent prirozenych funkci ekosytému, vznikajici poskozenim jejich slozek nebo narusenim
vnitinich vazeb a procesu v diisledku lidske cinnosti “. Za priklad ekologické ujmy miizeme
povazovat dopad invaze Eleutherodactylus coqui (Thomas,1966) spocivajici v predaci
bezobratlych a naruseni souvisejicich ekologickych procest (Beard et al. 2009), nebo
vysazeni A. fulica ve Francouzské Polynésii (viz kapitola 3.2.1 Zpusoby $iteni, bod iv)
biologicka kontrola).

Dalsim takovym piikladem by mohla byt invaze Trioceros jacksonii (Boulenger,
1896). Tento oblibeny mazli¢ek, ktery byl dovezen z Keni a Tanzanie na Havaj v roce 1972,
byl zdmérné vypustén v Kane‘ohe a nyni vytvofil volné se pohybujici populace na ostrovech
Hawai’i, Maui a O’ahu. Chameleonim se dafi v riiznych typech lesniho prostfedi a jsou
dal§im predatorem endemického havajského hmyzu, pavoukit a hlemyzd’a, vétsi jedinci
preduji i drobné ptactvo, coz z nich déla nevitané hosty ve staté (Hawaii Invasive Species
Council 2023).

Jednim z nejznaméjsich prikladd je vSak vymizené dronte mauricijského (Raphus
cucullatus (Linnaeus, 1758)). Pivodni predpokald byl, ze namotnici, ktefi ptistali na ostrové
Mauricius je vybili a snédli. Ve skute¢nosti vSak nebylo jeho maso chutné a za extinkci mohly
prasata, krysy a opice, které s sebou piivezli namotnici (PySkova 2018).

Na zaklad¢ téchto introdukei invaznich druhti 1ze pozorovat pokles lokalni druhové
diverzity a dochazi tak k homogenizaci globalniho zastoupeni druhti (Clavero & Garcia-
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Berthou 2005). Tedy jinymi slovy, introdukci cizich druhd, kolonizaci novych stanovist’ a
nasledné niceni ekosystému vede k poklesu globalni biodiverzity.

3.3.2 Socioekonomické skody

Socioekonomické Skody jsou takové skody, které ovliviiuji lidské Zivobyti a zaroven
dochazi k masivnim finanénim ztratam.

Pokud se podivame na konkrétni dopady z hlediska poc¢tu, Allendorf a Lundquist
(2003) naptiklad uvadéji, ze 50.000 neptivodnich druhi je zavleceno do Spojenych statl, coz
zpusobuje $kody ve vysi téméf 125 biliont ro¢né. Z hlediska poétu bioregiont obsazenych
(Daudin, 1803)), ktery se nyni vyskytuje v 83 bioregionech, ¢imz ptekonava i slavnou zelvu
nadhernou (Trachemys scripta (Thunberg in Schoepff, 1792)) (Capinha et al., 2017). Existuje
mnoho dal$ich podobnych taxoni, které maji negativni dopad na ekonomiku, z dtivodu
negativniho plisobeni na zeméd¢€lstvi ¢i hospodaiska zvirata; nékteré taxony mohou byt
¢lovéku nebezpecné. Stat na tyto nezadouci druhy vynaklada nemalé finan¢ni prostiedky at’
uz na zabranéni jejich vstupu na tizemi statu, popfipadé kontrolu a eradikaci vznikajicich
populaci (Kraus 2009; Sundseth 2016).

3.4 Zajmové chovy plazi a introdukce

Obchod se zvifaty v zajmovém chovu piedstavuje celosvétovy byznys v hodnoté
n¢kolika miliard dolart a kazdoro¢né jsou kvuli uspokojeni poptavky prepravovany tisice
zvifat. Ne v8echny jsou vsak legalni, v roce 2008 byl nelegalni (¢erny) trh se zvifaty zafazen
na Ctvrté misto mezi nejlukrativnéjsi trestné ¢innosti po obchodu se zbranémi, lidmi a
drogami. Plazi byli druhou nejobchodovanéjsi komoditou po ptacich (Auliya et al. 2016).
Pokud jde o obchod se zvitaty, ¢lenské staty Evropskeé unie vykazaly, ze v letech 2004-2014
bylo na celé Uzemi dovezeno 20 788 747 zivych plazi. Jedna se jak o ZivoCichy zafazené na
seznam CITES (viz kapitola 1. Uvod), tak o Zivo&ichy, ktefi na tento seznam nebyli zafazeni
Z divodu nedostatku dat pro vyhodnoceni jejich statutu nebo na néj nepatii. Nejveétsim
odbératelem bylo Némecko (6 101 040 zvifat), nasledované Spojenym kralovstvim
(3 496 109 zvitat) a Italii (1 780 546 zvitat). Nejvétsimi vyvozci vySe uvedenych zivych plazi
do EU byly nasledujici zemé: USA (13 083 406), Cina (1 181 561), Vietnam (1 038 065),
Tanzanie (835 423), Salvador (611 643), Togo (570 475), Uzbekistan (451 691), Ghana
(428 983), Indonésie (407 214), Egypt (351 176), Hong Kong (176 986), Taiwan (148 804),
Madagaskar (113 626), Guyana (90 964) a Benin (87 333), (pro lepsi vizualizaci viz obr.1)
(Auliya et al. 2016).
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Obr.1: Vizualizace exportujicich zemi do EU (vizualizace na zakladé podkladu Auliya et al.
2016). K6dy zemi uvedeny na zakladé oficialnich ISO 3166-1 alpha-2.

Ceska republika je vyznamnym dovozcem, ale i vyvozcem Zivych plazi. Ceska
republika také patii mezi vyznamna transportni centra téchto taxond (Auliya et al. 2016;
Kopecky et al. 2019).

Na nase uzemi byla ve velkém mnozstvi dovazena Trachemys scripta. Pivodnim
aredlem vyskytu jsou Spojené staty a Mexiko. Postupem Casu se rozsitila po celém svété do
mirnych a teplych klimatickych pasem; od konce 90. let 20. stoleti se stala invaznim druhem
celosvétového vyznamu. V hobby chovech na nasem uzemi se objevuje od 50. let 20. stoleti.
Ve volné ptirodé byla poprvé odchycena v 80. letech 20. stoleti. Dnes se jeji pocty pohybuji
v fadu stovek az tisicti kusti (AOPK 2014). V podminkach Ceské republiky je Zelva nadherna
konkurentem endemické zelvy bahenni Emys orbicularis (Linnaeus, 1758) zaroven vyrazné
ni¢i okolni vegetaci a vybira hnizda vodniho ptactva (Mikatova & Sandera 2015).

Stringham & Lockwood (2018) dali do souvislosti biologické a ekonomické faktory se
zamérnym vypousténim neptivodnich plaz ve Spojenych statech. Zjistili, ze pravdépodobnéji
budou vypoustény druhy, které jsou dovazeny ve vét§im poctu a S relativné nizkymi
pofizovacimi naklady a zaroven dorustaji vétsi velikosti v dospélosti (viz obr.2 a obr.3); jejich
velikost byva ¢astym diivodem, pro¢ jsou nasledné nezodpoveédnymi majiteli vypousténi do
ptirody. Déle Stringham & Lockwood (2018) uvadéji, Ze u velkych zvitat dovezenych ve
velkém poctu je pravdépodobnost vypusténi asi tfikrat vyssi nez u velkych zvirat dovezenych
v malém poctu (viz obr.2 a obr.3); zaroven je také vétsi pravdépodobnost vypousténi relativné
dlouhovékych zvitat.
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Obr.2: Grafy dil¢ich zavislosti ukazujici vliv biologickych a ekonomickych faktorti na
pravdépodobnost vypusténi exotickych plazi a obojzivelnika v zajmovém chovu v USA
vytvoiené na zaklad¢ analyzy zesileného regresniho stromu. Intervaly 95% spolehlivosti
jsou uvedeny Sed¢. Neékteré osy x jsou ve stupnici logl0. Horni ¢asi grafu obsahuje
kobercovy graf zobrazujici rozloZeni datového bodu (Stringham & Lockwood 2018).
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Obr.3: Interakce v modelu zesileného regresniho stromu (BRT) vysvétlujici pravdépodobnost
vypusténi exotickych plazl a obojzivelnikii v USA, vcetné (a) importovaného mnoZzstvi a
hmotnosti dospéleii, (b) ceny a hmotnosti dospélcti a (¢) importovaného mnozstvi a

dlouhovékosti. Obrysové  Cary

s pfifazenymi  Cisly pfedstavuji  10%  narist
pravdépodobnosti vypusténi. Tmavsi odstiny oznacuji vyssi pravdépodobnost vypusténi
podle predpovédi modelu BRT. Velikosti interakci pro kazdou interakci jsou 56 (a), 16 (b)
a 4 (c) (Stringham & Lockwood 2018).
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3.5 Kontrola invaznich druha

Existuji rizna opatfeni, ktera mohou byt pfijata ke snizeni frekvence invazi nebo
minimalizaci negativnich dopadl konkrétnich invazi. Strategicky lze na invazivni druhy
reagovat v kterékoliv nebo ve vSech tfech stadiich: prevenci vstupu a utvoteni populaci,
eradikaci utvofenych populaci pfed tim, nez se rozsiti mimo aredl introdukce nebo
snizovanim nakladl na rozsahlé invaze. Nejlepsi ochranou proti invazivnim druhiim jsou
,bariéry“ ve vsech tech fazich vzhledem k tomu, ze kazda ,,bariéra“ funguje nezavisle na
ostatnich a jejich kombinovany ochranny u¢inek se nasobi. Tyto metody by mély vyuzivat
biologickych nedostatkti kazdého druhu. V duasledku toho se budou lisit v zavislosti na druhu
a konkrétnim prostfedi, ve kterém se opatieni provadi (Bomford & Glover 2004; Kraus 2009).

Z&sah v prvnich fazich invazniho procesu je mnohem u¢innéjsi a z finanéniho hlediska
vyhodnéjsi nez v pozdéjsich fazich. Z ¢ehoz vyplyva, ze prevence introdukce neptivodnich
druht je z hlediska uc¢innosti, efektivity a vyuziti zdroji mnohem leps$i nez reakce na invaze
poté, co k nim dojde (Parker 2014). A proto vstupni kontroly a preventivni systematicky
screening, ktery by vytadil druhy, které smi vstoupit na izemi, méli byt zakladem pro
jakkékoliv programy zaméfené na tuto problematiku (Bomford & Glover 2004; Kraus 2009;
Sundseth 2016).

3.5.1 Prevence

Uspé&$na prevence vyzaduje jasné pochopeni toho, jak jsou organismy transportovany
a jaké parametry urcuji uspeésnost cesty. Karanténni inspekce je obvykle zamétena na ty
piredméty, u nichz je vysoké riziko vyskytu nezadoucich Skidct, riziko zaroven lze ptiradit
konkrétnimu komerénimu zbozi, typtim obalového materialu, typtim plavidel nebo plavidla ¢i
letadla pfichazejici z urcitych oblasti. Praktické metody kontroly v této fazi zahrnuji inspekci,
zdali jsou pievazeni Skudci, oSetfeni pfedméti podezielych z piechovavani Skidcu a
vylouceni konkrétnich komodit prostfednictvim zakazu obchodu (IUCN 2000; Sundseth
2016). Vétsinu kontrolnich programt vSak charakterizuji dvé slabé stranky:

i) Pouze hrstka cizich druhi je cilovymi karanténnimi Skidci, pficemz zbytek je

ignorovan nebo je jim povolen vstup, 1 kdyZ jsou objeveni

i) Zdroje jsou nedostateéné k zajisténi komplexni inspekce, a to i v piipad¢, ze by

se karanténa zame¢ftila na vét§i mnozstvi cizich druhii

Soucasné programy karanténnich kontrol, které maji zamezit zavleceni druht, nejsou
idedlni kvtli velkému objemu ptichdzejiciho zbozi, cestujicich, zavazadel a plavidel, které
znemoznuji smysluplnou karanténu pro vice nez hrstku neimyslIné ptijizd€jicich druhi (Mack
et al. 2000; Kraus 2009).

Slibnéjsim pristupem by bylo soustfedit se na zabranéni zavleceni vice druhi
pfenasenych stejnym zptisobem a byt ekonomicky efektivni tim, Ze upfednostni kontrolu cest
a prostiedkd, které predstavuji nejvétsi pocet zavleceni nebo invazi. Tento pfistup vyzaduje
identifikaci a kvantifikaci cest a pienasecu, jakoz i vyvoj taktickych prostiedkd k omezeni
uspésného transportu. Na Novém Zélandu byl zaveden protokol, ktery je pouzitelny pro fadu
dalSich mist. Je zalozen na ptifazeni ¢iselnych skore, které vede k rozhodnuti, zda povolit
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import (nizke skore), zakazat (vysoké skore) nebo provést dalsi, dopliujici hodnoceni (sttedni
skére) (Kraus 2009).

V soucasné dob¢ vétSina zemi pfijima kratky seznam znadmych invaznich druht, které
se snazi drzet od svych hranic. V idealnim ptipadé bychom méli byt schopni identifikovat a
omezit transport vSech cizich druhti spojenych s konkrétnimi zpusoby transportu, namisto
pouze omezeného seznamu jiz identifikovanych invaznich druhti (Bomford et al. 2005).

Austrélie vyvinula protokoly pro screening cizich druhti na potencidlni invazitu a
pouziti téchto informaci k rozhodnuti, zda povolit nebo zakazat jeho zamérny dovoz. Tyto
protokoly ptifazuji ¢iselné skore (nizké, stiedni, vysoké). Bylo prokazano, ze chrani pfirodni

rrrrr

3.5.2 Containment

e X

Containment (nejblizsi vyznamove Cesky pieklad ,,omezeni* ¢i ,,zadrzeni®) slouzi
k omezeni §ifeni rozmnozujici se populace ve sledované oblasti. To Ize definovat jako udrZeni
statu invazni populace jako ,,reprodukujici se®; tj. invazni druh jiz utvofil Zivota schopnou
populaci na sledovaném Uzemi, na tomto ohraniceném tizemi se i rozmnozuje, ale jiz mu neni
unie jako jakékoli opatieni zaméfené na vytvoreni bariér, které minimalizuje riziko $ifeni
populace invazniho druhu a jeho $ifeni mimo invadované uzemi (Kraus 2009; EUR-Lex
2014; Robertson et al. 2020).

K metodé containmentu se pfistupuje ve chvili, kdy byla pfekondna preventivni
opatfeni a zaroven populace se rozrostla do takové velikosti, ze jeji eradikace neni mozna,
nebo z dlouhodobého hlediska je finan¢néji naro¢néjsi nez containment (IUCN 2000; Wilson
et al. 2011). Nedostate¢né mnozstvi védeckych poznatki nebo ekonomickych prostiedkt ve
vztahu K potencialnimu invaznimu druhu by nemély vést k odkladu jakéhokoliv managmentu.
Zaroven pravidelny monitoring v okoli ohrani¢eného prostoru je nezbytny pro rychlou
eradikaci nahodné disperze z containmentu (IUCN 2000).

3.5.3 Eradikace

Kdyz neplivodni druhy proklouznou ptes preventivni bariéry, dal$im nejlepSim
zpusobem, jak se vyhnout poskozeni, je identifikovat misto, kde se taxon vyskytuje a zaméfit
se na n¢j za Gcelem vymyceni. To vyzaduje fadné planovani, socio-politickou angazovanost.
Mira odstraiiovani musi pfevySovat miru ndhrady zptisobenou reprodukci a prevence
reinvaze. Systematické zaméfovani na nové invaze vyZzaduje zavedeni systematického
prizkumu a vyhrazeny, trvale financovany personal, ktery bude reagovat na nové nalezené
uniklé druhy (IUCN 2000; Kraus 2009).

Tato metoda se osvédc¢ila proti environmentalnim Skidctim na Novém Zélandu,

v Australii a na Havaji. Pfikladem toho je eradikace slavky Mytilopsis sp. Conrad, 1857

z Darwinova ptistavu v Australii, ktery byl dokon¢en do jednoho mésice od jeho odhaleni.
VyhlaSeni eradikace bylo vyhlaSeno az o rok pozdéji. Mechanické a chemické kontrolni
metody jsou nejrozsifenéjSimi taktickymi nastroji. Lze pouzit i biologicky sofistikovanéjsi
techniky, jako je naptiklad alternace stanovisté. Biokontrola se ¢asto pouziva proti rostlinnym
nebo bezobratlym Skidcim, ale také vedla k nezamySlenym katastrofdlnim ndsledktim pro
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puvodni zvifenu. Biokontrola proti obratlovciim byla neucinna kvili nedostatku hostitelské
specifity u obratlovci a parazitt (Kraus 2009).

Dlouhodoby management a kontrola tézko vyhubitelnych skudct je sloZita zalezitost
s riznymi disledky. Vyhody pfevazuji nad naklady, kdyz jsou cile jasné definovany a vedou
k ochrané vysoce hodnotnych zdroji. Rejmanek & Pitcairn (2002) poskytuji ptiklad analyzy
naklada a ptinost pro $iroce rozsiteny invazni druh. Pro eradikaci invazivnich skadct ze stale
vétSich oblasti byly vyvinuty taktické metody a operacni strategie, ale u plazii a obojzivelnikt
jsou metody taktické kontroly nedostate¢né vyvinuty (Bomford et al. 2005; Kraus 2009).

3.6 Legislativa

3.6.1 CITES

Umluva o mezinarodnim obchodu s ohrozenymi druhy volné Zijicich Zivogichi a
plan¢ rostoucich roslin je mezinarodni smlouva podepsana vladami. Jejim cilem je zajistit,
aby mezinarodni obchod s exemplafi volné Zijicich zvitat i rostlin neohroZzoval pieziti druhu.

CITES byl vytvoten jako vysledek rezoluce piijaté cleny [IUCN v roce 1963. Text
Umluvy byl nakonec dohodnut 3. biezna 1973 na setkéani zastupcti 80 zemi ve Washingtonu,
D. C., USA. CITES vstoupil v platnost 1. éervence 1975 a original Umluvy byl ulozen
Vv depozitaii v anglickém, francouzském a Spanélském jazyce, pticemz kazda verze je stejné
autenticka. Umluvu Ize také nalézt v ¢inském a ruském jazyce.

Diky rozsifenym znalostem o ohrozeném stavu mnoha vyznamnych druht, jako je tygr
a slon, se muze zdat potieba takové umluvy ziejma. Kdyz se vSak v 60. letech 20. stoleti
poprvé rozvinuly myslenky na CITES, byla mezindrodni diskuze o regulaci obchodu s volné
zijicimi zvitaty pro Ucely ochrany uplné nova. Ro¢ni hodnota mezinarodniho obchodu s volné
zijicimi zvifaty se odhaduje na miliardy dolart, pficemz se jednd o stovky miliont rostlinnych
a zivoc¢isnych exemplari. Obchod je rozmanity, od zivych zvitat a rostlin az po Sirokou Skalu
produktt pochazejicich z volné Zijicich Zivocicht, jako jsou potraviny, exotické kozené zbozi,
dfevéné hudebni nastroje, dfevo, turistické kuriozity a léky (CITES nedatovano). Nekteré
zivocCisné a rostlinné druhy jsou nadmérné vyuzivany a obchod s nimi v kombinaci s dalSimi
faktory, jako je ztrata pfirozeného prostiedi, je schopen vazné vycerpat jejich populace, a
dokonce ptivést nékteré druhy blizko k vyhynuti. Mnoho druhi volné Zijicich Zivocichi,

S nimiz se obchoduje, neni ohrozeno, ale existence dohody, ktera zajisti udrzitelnost obchodu,
je zasadni pro ochranu téchto zdroju.
Protoze obchod s volné Zijicimi zvifaty a rostlinami pfekracuje hranice, jeho regulace
vyzaduje mezinarodni spolupraci na ochranu urcitych druhti pred nadmérnym vyuzivanim.
CITES poskytuje rizné stupné ochrany vice nez 36 000 druhti zvitat a rostlin, at’ uz se s nimi
obchoduje jako s zivymi exemplafi, koZichy nebo susenymi bylinami (CITES 2019).
Umluva je rozdélena do 3 pfiloh:
i) Druhy ohroZené vyhynutim; mezinarodni obchod je obecné zak4dzan (zhruba 3
% CITES druhii z toho 15 % z Animalia a 85 % Plantae)

i) Druhy nemusi byt nutné ohrozeny vyhynutim, ale mohou se jimi stat, pokud
neni obchod s nimi regulovan. V tomto seznamu jsou i druhy snadno
zaménitelné za exemplare ohroZenych druhti z ptilohy I a II, coz zjednodusuje
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i)

praci celnich a ostatnich kontrolnich organti; mezinarodni obchod je povolen,
ale pouze regulovany (zhruba 97 % CITES druhi z toho 65 % z Animalia a 35
% Plantae)

Druhy, které jsou ohrozeny mezinarodnim obchodem pouze v urc¢itych zemich;
pro vyvoz z téchto zemi je potieba exportni povoleni vykonného organu
vyvazejici zemé (zhruba 1 % CITES druhi z toho 95 % Animaliaa 5 %
Plantae) (CITES 2019; CITES 2023).

3.6.2 Narizeni Rady (ES) ¢. 338/97

Natizeni Rady Evropské unie ¢. 338/97, o ochran¢ druhti volné Zijicich zivocicht a
plan¢ rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi; nasledné upraveni znéni natizenim
Komise 2019/2117 (EUR-Lex 2019a) ze dne 29. listopadu 2019, které vstupuje v platnost
14.12. 2019, ve zkratce nasledujici:

i)

iD)

Druhy uvedené v ptiloze A je zakazano jakkoli komeréené vyuzivat (napf.
prodavat, kupovat, propagovat, vystavovat za penize, pouzivat v reklame¢).
Existuji vSak nékteré specifické piipady (napt. chov v zajeti, muzeini
exponaty, zachranne programy), kdy jsou z tohoto zakazu udé¢leny vyjimky, a
pokud zadatel poskytne vSechny pottrebné informace, lze ziskat osvédcéeni o
vyjimce ze zakazu komer¢nich ¢innosti (,,zluty formulai*). Tento dokument je
platny v celé EU. Formulaf zadosti o vyjimku musi byt nezaménitelné
oznacen, aby bylo mozné¢ jej identifikovat jako vydany dokument.

Druhy uvedené v ptiloze A ve volném ob¢hu — zakaz komer¢niho vyuzivani
druhti z ptiloh A se nevztahuje na uméle vypéstované rostliny, starozitnosti a
bézn¢ chované druhy ptaku (viz nafizeni Komise (ES) ¢. 865/2006) — definice
jsou obsazeny v nafizeni Rady (ES) ¢. 338/97, v platném znéni, a v natizeni
Komise (ES) ¢. 2019/2117.

Komeréni vyuzivani druhti z ptilohy B je rovnéz zakéazano, ale tento zakaz se
nevztahuje na legaln¢ ziskané exemplare (legaln¢ dovezené do EU, chovné¢).
S legaln¢ ziskanymi exemplafi druhii z ptilohy B Ize v ramci EU volné
obchodovat.

Piemistovani exemplait CITES v rdmci EU — rozumi se pohyb vzorkl v ramci
Evropské unie. Pokud se ptesun tyka exemplatii volné Zijicich druht z ptilohy
A a ma zvlastni ucel pti dovozu do Evropské unie, je tieba pozadat o povoleni
k pfemisténi. Toto povoleni vydava v Ceské republice Ministerstvo Zivotniho
prostiedi. Takové povoleni je vSak vyzadovano v Polské republice i pro druhy
uvedené v piiloze B. Toto povoleni se nevyzaduje pro exemplafe chované

Vv zajeti nebo exemplare jinych druhii uvedenych v ptiloze.

Vsechny exemplaie uvedené na seznamu CITES musi byt na Zadost
regula¢niho organu potvrzeny jako exemplafe pochazejici ze schvaleného
zdroje. Tato povinnost se vztahuje na vSechny osoby, které exemplate drzi,
nabizeji k prodeji, zpracovavaji nebo piepravuji.

22



3.6.3 Narizeni Rady (EU) ¢. 1143/2014

Evropska legislativa tykajici se invaznich neptdnich druhti je obsaZena v natizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1143/2014, o prevenci a regulaci zavlékani ¢i
vysazovani a $ifeni invaznich neptvodnich druhd, které vstoupilo v platnost k 1. lednu
2015.Nafrizeni stanovi zakladni pravidla pro nejproblematictéjsi invazni neptivodni druhy
Z pohledu EU, zavadi kritéria hodnoceni rizik, zatazeni invaznich neptivodnich druhti na
seznam, systém moznych omezeni a vyjimek, povinnosti monitorovani, eradikace nové
zavlecenych druhti nebo regulace Siroce rozsitenych druhti (EUR-Lex 2014).

V souvislosti s timto nafizenim zveiejnila Komise v Utednim véstniku provadéci
natizeni EU 2016/1141, kterym se pfijimé seznam invazivnich nepiivodnich druhti
vyznamnych pro EU (dale jen ,,unijni seznam®), ktery vstoupil v platnost dne 3. srpna 2016.
Seznam obsahuje 37 druhd, z toho 23 druht Zivodichti a 14 druhd rostlin (EUR-Lex 2016).
V roce 2017 byl unijni seznam poprvé aktualizovan (na unijni seznam bylo doplnéno 12
druhtt) prostfednictvim provadéciho nafizeni Komise (EU) 2017/1263, které vstoupilo
v platnost dne 2. srpna 2017 (EUR-Lex 2017). Druha aktualizace unijniho seznamu (na unijni
seznam bylo dopInéno 17 druhil) probéhla ptijetim provadéciho nafizeni Komise (EU)
2019/1262, které vstoupilo v platnost dne 15. srpna 2019 (EUR-Lex 2019b).

V roce 2022 byla provadécim nafizenim Komise (EU) 2022/1203 piijata tieti
aktualizace unijniho seznamu s ucinnosti od 2. srpna 2022 (kdy bylo na unijni seznam
zatazeno 22 druhti). Celkem je nyni na unijnim seznamu zafazeno 88 druhti, z toho 41 druht
rostlin a 47 druha zZivoc¢ichi (EUR-Lex 2022).

Pro druhy uvedené na seznamu EU nafizeni zakazuji vypousténi do volné pfirody,
dovoz a ptepravu do EU, drzeni, pfechovavani, rozmnozovani, chov v zajeti a distribuci na
trhu. Clenské staty mohou udglit vyjimky z téchto zakazi pouze ve velmi omezenych
piipadech, jako je vyzkum, chov ex-situ a vyuziti invaznich cizich druh pro 1é¢ebné ucely (v
ostatnich piipadech miize byt nutné pozadat Evropskou komisi o povoleni vyjimky z divodu
naléhavého verejného zajmu).

Pouzivani neptivodnich druhti v akvakultufe, tj. v hospodarské produkci ryb a dalSich
vodnich organismil (v naSich podminkach zejména v chovu ryb), je vyslovn¢ upraveno v
natizeni Evropského parlamentu a Evropské rady. Cilem tohoto natizeni je pfispét
k dlouhodobé¢ udrzitelnému rozvoji odvétvi akvakultury tim, Ze se zajisti, aby byly posouzeny
a minimalizovany potencidlni dopady neplivodnich a cizich druhii na biologickou
rozmanitost, stanovisté a dalsi druhy. Za timto uc¢elem jsou v nafizenich podrobné popsany
postupy pro povoleni dovozu nebo pfemisténi (v natizenich souhrnné ozna¢ované jako
»pfesuny®) neplivodnich a mistné€ se nevyskytujicich druhii pro pouziti v akvakultute.
Natizeni zavadi zvlastni rezim pro tzv. podniky akvakultury uzavieného typu a vybira druhy
ryb s dlouhou Zivotnosti (uvedené v piiloze IV nafizeni, z nich vétsina je v CR b&zné
vyuzivéana), které jsou z nutnosti povoleni vynaty.

Clanek 23 natizeni 708/2007 vyzaduje, aby &lenské staty vedly seznam vstupti a
vystupll, a ¢l. 2 odst. 7 vyZaduje, aby ¢lenské staty vedly seznam uzavienych zemé&délskych
prostor (EUR-Lex 2007).
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3.6.4 Zakon ¢. 364/2021 Sb.

Zakon ¢. 364/2021 Sb., kterym se méni n¢které zakony v oblasti implementace
natizeni EU v oblasti invaznich neptivodnich druhti, vstoupil v platnost v Ceské republice k 1.
lednu 2022. Dilezité jsou v tomto ohledu novely zdkona o ochrané piirody a krajiny, které
stanovi nove postupy, pravomoci a podrobnosti monitoringu tykajiciho se vyskytu, Siteni a
vlivu invaznich neptivodnich druhti na prislusné ekosystémy, jakoz i postupy jejich ucinné
regulace. Zmény se promitaji i do ptislusnych pravnich ptedpist, jako je zdkon o myslivosti
(zejména rozsiteni moznosti zdsahtl proti invaznim neptivodnim druhtim), lesni zakon a zakon
o rybafstvi (napf. omezeni pouZivani invaznich nepiivodnich druht jako navnady). Nékteré
zmény byly provedeny v zakoné¢ na ochranu zvitat proti tyrani (zejména dalsi divody
usmrceni), ve vodnim zakoné a v zakong o rostlinolékatské péci.

Samotna legislativni zména neupiesiuje konkrétni regulaéni metody pro jednotlivé
invazni nepuvodni druhy ze seznamu EU. Zakladni principy jsou odvozeny z evropské Upravy
a podrobnosti se budou fidit tzv. regula¢nimi zasadami. Regula¢ni zasady jsou vypracovany
pro Sirokou skalu invaznich neptivodnich druhti, stanovuji cile ¢innosti na narodni trovni a
urcuji vhodné metody regulace nebo eradikace druhu. Na tyto zdsady navazuji regionalni
opatieni obecné povahy (vypracovana a vydana krajskymi aiady, statnimi resorty a spravci
NP), ktera urcuji, kdy, kde a jakym zptsobem se ma proti druhu zasahovat v regionalnim
méfitku.

Clenské staty EU jsou povinny provést komplexni analyzu $ifeni druhi
prostiednictvim ndhodnych introdukci a pienosii, urcit prioritni cesty Sifeni a vypracovat fadu
akc¢nich planti pro feSeni téchto cest.

3.7 Hodnoceni chameleonu

U chameleont sledujeme dva dulezité faktory, které z nich tvofi vhodnou skupinu pro
rizikovy screening: jejich prevalenci v zajmovych chovech a piekvapivou adaptabilitu.

Celed je velmi popularni mezi chovateli, pfedeviim u za¢inajicich chovateltl, a
bohuzel se ¢asto stava obéti neuvazeného nakupu. Mezi amatérskymi chovateli jsou
chameloni velmi oblibeni i proto, Ze jsou snadno dostupni. Neuvazena koupé¢ ale muze vést
k problémtim, naptiklad proto, Ze chameleon vyroste do vétsi velikosti, nez si chovatel
uvédomuje.

Odolnost chameleonti 1ze doloZit napiiklad na chameleonu jemenském (Chamaeleo
calyptratus Duméril & Bibron, 1851), ktery je dnes jednim z nejpopularnéjsich druht
chameleont v zajeti. Jde o horsky druh obyvajici nadmoiské vysky obvykle kolem 1 800 az
2 100 m. n. m. se specifickym podnebi, béhem roku prochazi vyraznym cyklovanim. V zajeti
je ¢asto chovan v podminkach vhodnych spise pro teplomilné druhy jako je chameleon ttirohy
(Trioceros jacksonii (Boulenger, 1896)). Bylo prokazano, ze za idealnich podminek se mohou
dozit az 16 let, zatimco pramérny veék u chovatele v USA je 3 az 5 let. V Némecku se dozivaji
10 let a vice. Extrémni ptizpusobivost druhu umoznuje piezit i chyby, kterych se chovatel
dopousti (Necas 2019).
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4 Metodika

Od 16. biezna 2022 az do konce roku 2022 probihalo shromazd’ovani literarnich podkladi
K vybranym obchodovanym druhiim ve sledované oblasti, Evropské unie. K sestaveni seznamu
obchodovanych druhti v EU byla vyuzita databaze CITES Trade Database. Tento seznam byl
nasledné zkracen o dovoz zvifat pro védecké ucely, cadavery a dovoz zvitat do chovatelskych
zatizeni, jako jsou zoologické zahrady, zookoutky apod. Nasledné byl seznam rozsifen o
taxony, se kterymi bylo prokazateln¢ obchodovano pies Ceskd, francouzskd, némecka,
slovenska a $védska chovatelska fora, a to i zpétné po smazani inzerce nabidky/poptavky,
pomoci wayback machine. Wayback machine je online platforma, kterd nam umoziuje
nahlédnout do historie hledané stranky a zobrazit si, jak tato stranka vypadala tieba rok zpatky,
véetné obsahu. V pribéhu roku, kdy probihalo shromazdovani a vyhotoveni seznamu bylo
navstiveno i nékolik teraristickych burz, pro ovéfeni pravdivosti o obchodovanosti druhu.
Finalni seznam taxonti byl hodnocen pfes ,,A priori categorisation* na zaklad€ Vilizzi et al.
(2021) a programem Terrestrial Animal Species Invasiveness Screening Kit (TAS-1SK), ktery
byl vytvoien spole¢nosti Centre for Environment Fisheries and Aquaculture Science (CEFAS).
Celkem bylo vyhodnoceno 26 druhii z ¢eledi Chamaceleonidae.

4.1 A priori categorisation“ a TAS-ISK

Hlavnim rozdilem mezi ,,A priori categorisation“ a Terrestrial Animal Species
Invasiveness Screening Kit spo¢ivad v moznosti omezeni vysledkli na konkrétni izemi u TAS-
ISK. ,,A priori categorisation neni omezeno na konkrétni Uzemi a pracuje s nékolika
databazemi, na zaklad¢, kterych jsme schopni vyhodnotit, zda je taxon invazni v kterékoliv
Casti svéta, zatimco TAS-ISK byl omezen pouze na Uzemi Evropské unie a tento parametr
sehral zna¢nou roli ve vysledcich.

4.1.1 ,,A priori categorisation“

,,A priori categorisation, neboli tabulka pfedbézné klasifikace, pro kazdy druh obsahuje:
taxonomickou klasifikaci a oznaCeni autority na zakladé databaze Integrated Taxonomic
Information Systém (ITIS), stupen ohroZeni podle Cerveného seznamu IUCN, riziko invaze
podle Global Biodiversity Information Facility (GBIF), druhy s prokazatelnym rozsitenim
mimo svij puvodni areal rozsifeni byly oznaCeny jako rizikové, druhy bez prokazaného
rozsifeni mimo svij ptivodni aredl byly oznaceny jako bezrizikové.

Taxony, které byly nalezeny v jedné z téchto databazi byly kategorizovany jako invazni:

) Centre for Agriculture and Bioscience International Invasive Species

Compendium (CABI ISC)

i) Global Invasive Species Database (GISD)

iii) Invasive and Exotic Species of North America (IESNA)

Vyjimka byla aplikovana na Furcifer oustaleti (Mocquard, 1894) a Furcifer pardalis
(Cuvier, 1829), které byly nalezeny v IESNA, avsak do této databaze byly zaneseny pouze pro
ucely porovnani s jinymi, ziejmé invaznimi druhy. Kromé toho byla provedena také reSerse
literatury na Google Scholar. Pokud byla nalezena alespon jedna zminka uvadéjici invazni
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aktivitu druhu, byl taxon zafazena do tabulky. Kone¢nym vystupem tabulky je klasifikace druhu
jako invazniho nebo neinvazniho na zakladé agregace vysledkl ze vSech pouzitych portald.
Pokud je taxon alespon v jednom z pouzitych zdroju klasifikovan jako jiz invazni, je kone¢nym
vysledkem kategorie ,,invazni‘.

412 TAS-ISK

TAS-ISK vychazi z nastroje AS-ISK (Aquatic Species Invasiveness Screening Kit),
ktery byl implementovan v roce 2016 a byl primarné ur¢en k hodnoceni invazniho potencialu
vodnich druht (Copp et al. 2016); zatimco TAS-ISK je zaméfeny na terestrické druhy.

Pfi provadéni jednotlivych hodnoceni pro kazdy druh je potieba do softwaru zadat
zakladni informace o taxonu — jeho védecky nazev a anglicky nazev a jméno hodnotitele.

V tomto piipad€ vSechny taxony byly zatazeny do kategorie ,,Reptilia“ a jako oblast
hodnoceni rizika byla vzdy zvolena Evropské unie.

Analyticka ¢ast invazniho potencialu v programu TAS-ISK je zalozena na 55
otazkach, které jsou rozfazeny do 3 kategorii:

) Biogeografie/historie — dale rozdélena do tii podkategorii, které davaji

dohromady 13 otazek.

i) Biologie/ekologie — dale rozd¢lena do péti podkategorii, které davaji

dohromady 36 otazek.

iii) Zména klimatu — zde je pouze 6 otazek.

Otézky z prvnich dvou kategorii tvofi tzv. zakladni hodnoceni rizika (Basic Risk
Assessment = BRA) a posledni kategorie je soucasti hodnoceni zmény klimatu (Climate
Change Assessment = CCA).

Odpovéd na kazdou otdzku musi byt podlozena literaturou a je ji ptfifazena troven
jistoty na stupnici od nizké pies stfedni az po vysokou a velmi vysokou. Nizka az stfedni mira
jistoty byla pfifazena, naptiklad v ptipadech, kdy nebylo mozné dohledat informace 0
konkrétnim taxonu a bylo nutné pouzit odhady zaloZené na informacich o blizce piibuznych
taxonech, poptipadé empirii. U otazek tykajicich se zmény klimatu byly pouzity odhady
zalozené na aktualizované Koppen-Geigerové klimatické klasifikaci Peel et al. (2007).

Vysledky analyzy jsou uvedeny ve formatu tabulky z MS Excel™, kde Ize vy¢ist
konecné skore pro konkrétni taxon. Konec¢né skore je uvadéno pouze ve formatu BRA nebo
ve formatu BRA+CCA. Nésledné vSechna skore BRA a BRA+CCA byla sestavena do
samostatnych tabulek spole¢né s rodovym a druhovym jménem taxonu (nazvy byly uvedeny
v latin¢ z divodu absence ¢eskych ekvivalentt pro nékteré druhy). Pomoci funkci dostupnych
v programu MS Excel™ (MEDIAN, CORREL) bylo vypoéteno primérné skore BRA,
BRA+CCA a korela¢ni koeficient mezi BRA a BRA+CCA. Vzhledem k tomu, Ze odpovédi
na otazky tykajici se zmény klimatu byly zaloZeny na odhadech, bylo pro vybér
nejrizikovéjSich druhli pouZzito BRA skore pro soucasné klimatické podminky.
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5 Vysledky

5.1 Analyza ¢eledi Chamaeleonidae

Vystup z programu TAS-ISK se pro BRA skdre pohybuje v uzavieném intervalu od -20
do 68 bodu, zatimco hodnoty BRA+CCA skore dosahuje hodnot -32 az 80. V rdmci sledované
-13. Nejvyssiho skore pak dosal Furcifer pardalis, jehoz BRA skore dosahovalo 17.

Na zékladé vypocitaného medianu, ktery nabyl hodnoty 10, byla hranice pro
nejrizikovéj$i druhy stanovena na BRA 15; hodnotu ptesahlo celkem 8 taxonti a pro
vyhodnocovanou oblast, Evropska unie, predstavuji nejvétsi riziko jako potencialni invazni
druhy (viz Tab.1).

Déle byl téz vypocitdn modus, ktery nabyl hodnoty 6 a korela¢ni koeficient BRA skore a
BRA+CCA skore se rovnal 0,953 (zaokrouhleno na tfi desetina mista). Dale byl vypo¢itan
modus pro BRA+CCA skore, ktery z puvodnich 6 dosahl hodnoty 17 z ¢ehoz Ize usoudit, Ze
pravdépodobnost rizikovosti Celedi bude s nésledujicimi roky vzristat a podrobnéjsi
dokumentace jednotlivych taxonti z biologického hlediska by byla vhodna.

Celkova tabulka vyslednych skoére pro vSechny vyhodnocované taxony je k dispozici
v ptiloze (Tab.2).

Tab.1: Pichled taxoni chameleonti s nejvys$Sim invaznim potencidlem na tizemi EU na
zéklad¢ programu TAS-ISK, vcetné zatazeni a priori.

Celed Védecky nazev taxonu A priori category BRA BRA+CCA
Chamaeleonidae  Furcifer pardalis Non-invasive 17 17
Chamaeleonidae  Furcifer oustaleti Non-invasive 16,5 18,5
Chamaeleonidae  Trioceros jacksonii Invasive 16,5 16,5
Chamaeleonidae  Chamaeleo calyptratus Invasive 16 24
Chamaeleonidae  Chamaeleo dilepis Non-invasive 16 20
Chamaeleonidae  Trioceros bitaeniatus Invasive 15 17
Chamaeleonidae  Furcifer lateralis Non-invasive 15 17
Chamaeleonidae  Trioceros sternfeldi Non-invasive 15 15
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Obr.2: Grafické znazornéni ¢etnosti BRA skore v ramci hodnocené celedi (z
praktickych diivoda byla vynechdna skore, ktera se ve vysledcich nevyskytovala).

BRA kore

5.2 Nejrizikovéjsi druhy

Tato podkapitola je vénovana bliz§imu popisu nejrizikovéjSich taxond, a to jak
z biologickeho hlediska, tak zaroven invazniho potencidlu. Pro lepsi orientaci, byly taxony
sefazeny dle rodt a abecedniho potadi.

5.2.1 Chamaeleo calyptratus

Chamaeleo calyptratus (chameleon jemensky), je velky, agresivni druh pochazejici
z jihozapadnich pobieznich oblasti Saudské Arabie a zapadniho Jemenu. Samci mohou
dosahovat celkové délky 20-30 cm (samice 10—15 cm) od rostra po kotfen ocasu. Samci mohou
vazit 100200 grami a samice 90—120 (podstatné vice, kdyz je bfezi). Dospéli samci maji vyssi
prilbu nez samice a byvaji vyrazné¢ vétsi. Neni presné jasné k ¢emu tato prilba slouzi, avsak
V odpublikovaném c¢lanku v Casopise Barnett et al. (1999) popisuji infrazvukovou komunikaci
mezi jedinci tohoto druhu.

Ch. calyptratus jsou ¢asto nenasytni a ochotné piijimaji veskery b&ézny krmny hmyz.
Casto viak do svého jidelni¢ku zahrnou vegetaci, jako jsou boriivky, tenké platky jablek nebo
hrusek, cuketa nakrdjend na kosticky, maslova dyn€é a dalSi zelenina. Samice dosahuji
reprodukéniho veéku jiz v Sesti mésicich, ale jesté nedosahuji velikosti dospé€lé samice a snliisky
jsou proto o né€co mensi. Taxon je oviparni a pii jedné snlsce je samice schopna naklast 30—-60
vaji¢ek. Pokud jsou samice dobie Zivené, bylo v chovu pozorovano kladeni i 80 ks vajec. Vejce
pottebuji 6-8 mésict inkubace (Necas, 1999).

V obdobi 1 roku (2004) bylo na 1 lokalité na Florid€ nalezeno vice jak 100 jedincii vSech
velikosti (v€etné vylihnutych mlad’at z n€kolika sntsek) (Krysko et al. 2004). Ve stejném roce
byl nahlasen i na ostrové Kauai, ktery je soucasti Havajského souostrovi a do soucasné doby
pretrvava na ostrové Maui (Hawaii Invasive Species Council 2023).
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5.2.2 Chamaeleo dilepis Leach, 1819

Chamaeleo dilepis (chameleon limcovy) je nejrozsitenéjsi ze vSech druhi v Celedi
Chamaeleonidae a vyskytuje se v celé jizni a stiedni Africe. Ma zplo§télou hlavu s nizkou
ptilbou a velkymi laloky, které vyénivaji pres krk. Supiny jsou homogenni s vyjimkou
kuzelovitych Supin, které tvoii nizké gularni, ventralni a dorzalni hiebeny. Zakladni zbarveni
je svétle zelené, hnédé a zluté se svétlym nebo tmavym pruhem na boku tahnoucim se od
axily k zadnim konc¢etinam. Taxon je béZné importovany chameleon, ¢asto na popud
nezkusenych chovateld. Samice pohlavné dospivaji v 9—-12 mésicich a snaseji az 60 vajicek
Vv jedné snuisce (Bartlett & Bartlett 1995; Necas, 1999; Pollak 2003).

Taxon v ,,A priori categorisation* byl sice zafazen mezi neinvazni, avsak po
vyhodnoceni programem TAS-ISK jeho BRA skore bylo vysoké (16), stejné jako u
ptibuzného taxonu Ch. calyptratus (viz 5.1.1). Toto vysoké skore je nejspise vysledkem
Sirokého roz$ifeni tohoto taxonu.

5.2.3 Furcifer lateralis (Gray, 1831)

Furcifer lateralis (chameleon kobercovy) je maly chameleon ptivodem
Z Madagaskaru. Ma ostry temenni hieben, ale postrada tyIni laloky. Mezi riiznymi populacemi
a stanovisti existuje znacna variabilita velikosti a barvy. Existuje pestra Skala barevnych
mutaci, kdy modrozelené mutace zabiraji vlhké oblasti se znaénymi srazkami a hnédé morfy
obyvaji suché oblasti. Barevnost je ndpadna s vysoce komplexnim mozaikovym vzorovanim.
Znaky na téle jsou nepravidelné, pruhy v kruhovém uspotadani kolem oka a bilym lateralnim
pruhem podél stiedni linie téla. Gravidni samice mohou mit velmi zajimava zbarveni i vzory
od pastelové ¢ervené po oranzovou, levandulovou a hnédou. Chameleoni kobercovi byli v 90.
letech 20. stoleti jednim ze ¢tyf nejéastéji vyvazenych druhtt z Madagaskaru. Divoce
odchycend zvitata ziskana sbérateli jsou Casto stresovana a mnoho z nich je ve Spatném stavu.
meésicich, produkuji 3—6 sntsek rocné. Samice maji 10—20 kust v jedné sniiSce a mlad’ata se
z vajec lihnou po 3-9 mésicich v zavislosti na podminkach béhem inkubace. Samice se
mohou znovu rozmnozit dva tydny po sneseni vajec (Bartlett & Bartlett 1995; Necas, 1999;
Amirian 2002).

Tento taxon byl v ,,A priori categorisation vyhodnocen jako neinvazni, avSak
vzhledem K jeho ptizpisobivosti, rychlé sexualni maturaci, rychlé reprodukci a pfibuznosti k
invaznimu taxonu F. oustaleti s neptivodnim vyskytem na Florid¢, byl tento druh vyhodnocen
programem TAS-ISK jako rizikovy.

5.2.4 Furcifer oustaleti

Furcifer oustaleti (chameleon obrovsky) je velky chameleon, ptivodem z Madagaskaru
a byl zaznamenén i v Keni, ale status této populace je nejasny. Je pomérné agresivni
K jedincim ze stejného druhu a vii¢i chovatelim, ale je uéenlivy. Ma vysokou masku, ktera
postrada tylni laloky, rohy nebo jiné rostralni vybézky, gularni a dorsélni hiebeny sloZené ze
specializovanych, napadnych kuzelovitych §upin a maly bfisni hieben. Skalovani t&la je
heterogenni a zbarveni je pfevazné Sedé a hnédé. Samice byvaji o néco barevnéjsi nez samci,
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byvaji pon€kud stihlejsi a o trochu mensi. Samci maji Sir$i zdkladnu ocasu. V jedné sntiSce
samice snese az 61 vajec a pohlavni dospélosti je dosazeno ve véku 6—12 mésicii. Jedna se
vodomilny druh s vysokymi naroky na hydrataci (Bartlett & Bartlett 1995; Necas, 1999;
Pollak 2004)

Taxon nebyl v ,,A priori categorization* vyhodnocen jako invazni druh, av§ak na
Florid¢ utvotil populace. Status téchto populaci neni jasny. Taxon je pomérné ptizptisobivy,
rychle se rozmnozujici a programem TAS-ISK byl vyhodnocen jako rizikovy.

5.2.5 Furcifer pardalis

Furcifer pardalis (chameleon pardali) m& vyrazny pohlavni dimorfismus, pochazi
z teplych a vlhkych pobtfeznich niZin a ostrovi severniho, severozapadniho,
severovychodniho a vychodniho Madagaskaru. Byl zavlecen na ostrovy Réunion a Mauricius
a sousedni ostrovy. Dospéli samci mohou dosahnout celkové délky téla az 53 cm, ale v zajeti
jsou obecné mensi (cca 45 cm). Ozdoba hlavy se sklada z napadného dorzolateralniho
hiebene tdhnouciho se na kazdé¢ stran¢ od tylni oblasti doptedu pies oko, podél
dorzolateralniho okraje Cenichu ke Spi€ce rostra. Samce je mozno jiz jako juvenilni jedince
snadno rozeznat podle zesilené zakladny ocasni hemipenalni boule (Bartlett & Bartlett 1995;
Necas, 1999; Amirian 2002).

Chov a ekologie byla obsahle popsana n¢kolika autory. Hlavnim obdobim
rozmnozovani na Madagaskaru je jaro a 1éto (od fijna do bfezna). U chameleonti na zdpadnim
pobiezi bylo pozorovano rozmnozovani po cely rok. Samice snaseji 4—6 sntisek za rok,

v kazdé sntiSce muze byt 12 az 45 ks vajec a pohlavni dospélosti dosahuji ve véku 5 mésici.
Inkubacni doba vajec se pohybuje od 6 do 12 mésict v zavislosti na teploté, vzdusné vlhkosti
inkuba¢niho média a mista ptivodu. Na Madagaskaru miize zacatek obdobi desti vyvolat
proces lihnuti po 5-7 mésicich, ale ptilisna vlhkost mize zptsobit udusSeni mlad’at (Necas,
1999; Amirian 2002).

F. pardalis nebyl v ,,A priori categorisation” vyhodnocen jako invazni druh, avSak byl
introdukovan v n¢kterych ¢astech Floridy. Zaroven jeho piizpisobivost a pomérné rychlé
rozmnozovani nejspiSe vyrazné ovlivnilo vyhodnoceni programu TAS-ISK, ktery tomuto
taxonu pfiradil BRA skore 17, coz je nejvyssi dosazené skore ze vSech vyhodnocovanych
taxonu V této studii.

5.2.6 Trioceros bitaeniatus (Fischer, 1884)

Trioceros bitaeniatus (chameleon dvoupruhy) je maly (celkova délka 15 cm)
chameleon, ktery se vyskytuje po celé vychodni Africe. Ma nizkou ptilbu a postrada tylni
laloky. Uspotadani Supin je homogenni, s malymi, svétle zbarvenymi gularnimi, dorsalnimi a
ventralnimi hebeny sloZenymi z kuZelovitych Supin a dvou fad svétle zbarvenych,
zvétSenych, talifovitych nebo cockovitych Supin sbihajicich po bocich. Taxon je ovoviviparni
a samice rodi 3-25 mlad’at najednou, 1-2 snisky ro¢né. K pohlavni dospélosti dochazi zhruba
Vv Sesti mésicich (Necas, 1999; Pollak 2002). Biologie tohoto druhu neni bliZze popsana.

A priori klasifikace taxonu byla vyhodnocena jako invazni druh a zaroven TAS-ISK
vyhodnotil taxon jako rizikovy. K tomuto vysledku nejspise pfispéla invazivnost piibuzného
taxonu Trioceros jacksonii.
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5.2.7 Trioceros jacksonii

Trioceros jacksonii (chameleon tiirohy) je pomérné maly druh pochazejici
zZ chladnych horskych destnych pralesti Keni, Tanzanie a je invaznim druhem na Havaji. Je to
napadny, limetkové zeleny chameleon s atraktivnimi zlutymi odlesky a namodralym
nadechem jejich zeleného zbarveni. U nékterych exemplait bylo hlaseno, ze ziji az 9 let.
Ptilba je nizka, postrada tylni laloky a vy¢niva nekolik milimetra za hlavu. Identifikace: samci
maji tfi vyrazné rohy, dva vychazeji pted oc¢ima a tieti, rostralni roh, z ¢enichu. Samice maji
pouze malé zakrnélé rohy. Taxon je ovoviviparni a samice rodi 10-30 mlad’at v kazdé snisce
po 5-10 mésicich biezosti. U tohoto taxonu téZ byla popsana retence spermatu, takze samice
jsou schopny mit nékolik snisek z jednoho pafeni. Pravidlem je jedna sniiska za rok, ale jsou
mozné i dvé. Pohlavni dospélosti dosahuji za 5—6 mésict (Bartlett & Bartlett 1995; Necas,
1999; Pollak 2002).

T. jacksonii byl pti ,,A priori categorisation vyhodnocen jako invazni druh, z divodu
jeho neptvodniho vyskytu na Havajskych ostrovech. Jeho pomérna piizpasobivost a vysoké
mnozstvi potomkil vedlo k vy$sim BRA skore.
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6 Diskuze

Béhem vypracovani této zaveéreéné prace byl zvolen postup nékolika na sebe navazujicich
krokd. Prvnim krokem bylo utvofeni vhodného seznamu obchodovanych taxoni v rdmci
Evropské unie. K sestaveni tohoto seznamu bylo vyuZito nékolika nastroji, jako je napiiklad
CITES trade database, ktera umoznuje specifické hledani ptes specifické parametry.

Vybrané taxony byly dale a priori rezdéleny na celosvétové Urovni na invazni a
neinvazni a tyto vysledky byly nakonec porovnany s kone¢nym skore BRA v programu TAS-
ISK. Existuje vSak nékolik limitujicich faktort, napf. je tfeba vzit v uvahu pii porovnani
vysledkt celosvétové a priori rozdéleni na invazni a neinvazivni populace vybranych taxoni a
kontext, ve kterém byla tato data ziskana. V neposledni fadé, skore ziskané nastrojem TAS-ISK
je relativni a mize se u daného druhu ménit v zévislosti na metod€¢ hodnoceni. Proto je dulezité
tuto variabilitu dat brat v potaz pfi urovani faktoru nejistoty ziskanych vysledka (Vilizzi et al.
2022).

Urovei nejistoty faktorti zmény klimatu (CCA) byla 31 %, coZ sniZilo celkovou troveii
spolehlivosti skore BRA+CCA. Toto skore bylo pouzito pouze jako voditko. Jeho primérné
zvyseni oproti spolehlivéjsimu skore BRA slouzilo jako indikétor rizika usazeni neptivodnich
taxonomickych jednotek v ramci EU. Velkou nevyhodou bylo hodnoceni celého seznamu
pouze jedinou osobou. Dal§im limitem byl zptsob klasifikace miry jistoty. Postup této studie
navazuje na diivéj$i metody hodnoceni invazniho potencialu jako Blackburn et al. (2014).
V porovnani s Blackburn et al. (2014) nabizi zptsob odhadu rizika i pro taxony, které nejsou
V soucasnosti rozsifeny mimo sviij ptivodni aredl vyskytu.

V této praci je vyuzivano podobnych nastroji jako u Kopecky et al. (2019), kteti pro
stejné druhy uvadi odli$na skoére z divodu vyuziti jinych nastroju (AS-ISK, RAM). Program
AS-1SK, ze kterého program TAS-ISK vychazi, je zaméfen na taxony vodniho prostfedi, a proto
byly né€které otazky zaméfené na vodni prostfedi vynechany (Kopecky et al. 2019). Navzdory
tomu bylo dosazeno podobnych vysledkd, jako napiiklad u Chamaeleo dilepis, Chamaeleo
calyptratus a Trioceros bitaeniatus, které byly v obou pracich ozna¢eny za rizikové druhy pro
Evropskou unii. Zaroven odlisné vysledky ovlivnily vySe zminéné faktory. Vystupem této prace
je seznam druhu, které v souc¢asnych klimatickych podminkach piedstavuji jako mozné invazni
druhy nejvyssi riziko pro ekosystémy EU.

Tyto druhy jsou specializovanymi predatory hmyzu a jejich ptvodni areal vyskytu pro
Furcifer spp. je Madagaskar, Trioceros spp. se nachazi pfevazné v Keni, Chamaeleo
calyptratus se nachazi v jihozapadni ¢asti Arabského poloostrova a Chamaeleo dilepis Leach,
1819 nalezneme ve vétSin€ subsaharské Afriky. Tii ztéchto druhG byly v, A priori
categorisation* vyhodnoceny jako invazni druhy a zaroven ziskaly vysoké BRA skore
v programu TAS-ISK, coz je ¢ini velmi nebezpe¢nymi.
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7 Zavér

e  Bakalatska prace se zabyva invaznimi organismy a postoji legislativy v ramci CR, EU
a mezinarodnich imluv k invaznim organismim.

e V literarni reSersi jsou vydefinovany pojmy pouzité v praci. Dale je popsén proces
invazi, ekologické i socioekonomické dopady introdukce a odiivodnéni zaméteni této
prace

e Za vyuziti ,,A priori categorization“ a TAS-ISK bylo mozno ziskané vysledky
porovnat a vytvofit vystup, ktery poukazuje na nejrizikovej$i taxony z Celedi
Chameleonidae. Jedna se o Ch. calyptratus, Ch. dilepis, F. lateralis, F. oustaleti, F.
pardalis, T. bitaeniatus a T. jacksonii.

e Tato prace sama o sobé je diléi studii. K pfesnému vyhodnoceni a vytvofeni spravnych
zavera je zapotiebi provést nékolik takovychto na sob& nezavislych vyhodnoceni a
sledovat problematiku po delsi casové obdobi. Pak bude mozno se s jistotou zaméftit
na zcela nejrizikovési taxony.
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9 Samostatné prilohy

Tab.2: Celkovy vystup prace, a priori categorization a TAS-ISK skore.

Celed’ Védecky nézev taxonu A priori category BRA  BRA+CCA
Chamaeleonidae Bradypodion caffer Non-invasive 6 -2
Chamaeleonidae  Bradypodion pumilum Non-invasive 11 15
Chamaeleonidae  Bradypodion thamnobates Non-invasive 0 0
Chamaeleonidae  Brookesia tuberculata Non-invasive -13 -13
Chamaeleonidae  Chamaeleo calyptratus Invasive 16 24
Chamaeleonidae  Chamaeleo dilepis Non-invasive 16 20
Chamaeleonidae  Furcifer lateralis Non-invasive 15 17
Chamaeleonidae  Furcifer oustaleti Non-invasive 16,5 18,5
Chamaeleonidae  Furcifer pardalis Non-invasive 17 17
Chamaeleonidae  Furcifer verrucosus Non-invasive 6 8
Chamaeleonidae  Furcifer viridis Non-invasive 10 12
Chamaeleonidae  Trioceros bitaeniatus Invasive 15 17
Chamaeleonidae  Trioceros cristatus Non-invasive 10 10
Chamaeleonidae  Trioceros deremensis Non-invasive 5 5
Chamaeleonidae  Trioceros hoehnelii Non-invasive 12 12
Chamaeleonidae  Trioceros jacksonii Invasive 16,5 16,5
Chamaeleonidae  Trioceros laterispinis Non-invasive 3 3
Chamaeleonidae  Trioceros quadricornis Non-invasive 2 2
Chamaeleonidae  Trioceros rudis Non-invasive 14 14
Chamaeleonidae  Trioceros sternfeldi Non-invasive 15 15
Chamaeleonidae  Trioceros werneri Non-invasive 12 12
Chamaeleonidae  Kinyongia boehmei Non-invasive 4 4
Chamaeleonidae  Kinyongia fischeri Non-invasive 9 9
Chamaeleonidae  Kinyongia matschiei Non-invasive 2 2
Chamaeleonidae  Kinyongia multituberculata Non-invasive 0 0
Chamaeleonidae  Kinyongia tavetana Non-invasive 6 10




