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1 Uvod

Hrad Skaly se nachazi v Kralovehradeckém kraji, okrese Nachod asi 4
kilometry od Teplic nad Metuji. Hrad byl zalozen patrné v prtb&hu 14. stoleti, ale
hned roku 1447 byl zbofen po vykoupeni slezskymi mésty. Hrad byl poté znovu
postaven, ale vpribéhu 16. stoleti zaind postupné pustnout, az je nakonec uplné
opustén. Na konci minulého stoleti pak varealu hradu probéhlo hned nékolik
povrchovych sbér, ze kterych pochazi cetné kolekce movitych nalezi (hlavné
kuchyiiskd a stolni keramika), které jsou dnes uloZeny VMuzeu vychodnich Cech
v Hradci Kralové.

V prvni ¢asti prace se zaméfim na pifrodni podminky tohoto tizemi a hlavné
na hrad samotny. Pokusim se piiblizit historii hradu a jeho podobu, kterou dophim i
aktualnimi fotografiemi stavu dochovani hradu. Dale jesté vice zpracuji i jednotlivé
povrchové sbéry, které zde probehly. V neposledni fadé se budu také veénovat
Slechtickym sidlim z podobného ¢asového tuseku Vv okoli, pficemz se zvlasteé budu
vénovat 1 hradiim vykoupenym slezskymi mésty roku 1447.

Hlavni ¢ast prace pak bude zamcfena na nalezy samotné. Ty zpracuji pomoci
databaze a pfisluSnych deskripcnich systémii a dale je roziadim do jednotlivych
kategorii. U keramiky se budu vé€novat jednotlivym keramickym t¥idam, morfologi a
typologii nddob, vyzdob& a stopam po vyrobé, kdezto u kachli se zam&fim na popis
nalezenych jedinci a Vpiipadé komorovych kachli na wurCeni relié¢fu na cehni
vyhfivaci stén¢. Obé& kategorie ndlezii se budu také snazit datovat.

Cilem prace je pak vyhodnoceni nalezii a jejich porovnani s obdobnymi soubory
z ostatnich Slechtickych sidel v okoli, s diirazem na dalsi hrady zbofené roku 1447.
Tato prace by tedy jist¢ méla napomoci K lepSimu poznani lokality.

SoucCasti prace bude ziroven kompletni katalog ndlezi a také kresebnd a

fotograficka dokumentace, na kterou bude odkazovano z hlavniho textu prace.
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2 Prirodni podminky

Hrad Skély se nachdzi na uzemi dneSntho Kréalovehradeckého kraje, v okrese
Nachod, asi 4 kilometry jihozapadné od Teplic nad Metuji (obr. 1). Obec Skaly je

Vdne$ni dobé cCasti meésta Teplice nad Metuji. Zaroven je také soucasti Chranéné

krajinné oblasti Broumovsko (Rizkovd — Skrabal 2006, 473; Www.mapy.cz).

2.1 Geologie a geomorfologie

Z hlediska geomorfologie nalezi hrad Skaly do celku Broumovské vrchoviny,
podcelku Polické vrchoviny, okrsku Polické panve, Casti AdrSpassko-teplické skaly
(Demek 1987, 96, 124, 412-413).

Broumovska vrchovina je tvofena zasymetrickych hibetll, tabulovych ploSin,
riazné¢ velkych kotlin a Sirokych udoli pfechizejicich do kanonovitych usekl. Celd
panev je totiz sloztou brachysynklindlou, kterda je vysledkem dlouhodobého
tektonického vyvoje a kterd zapfiCiiuje stuptiovitost Uzemi. Ta vznikla denudaci,
ktera odstranila horniny odolné wvici zvétravani. Vrchovina je tvofena hlavné
sedimenty a vyvfelinami permokarbonu a spodntho triasu a jeji zbyld Cast je utvofena
z kiidovych uloZzenin (Demek 1965, 105; Mackovcin 2002, 236-240).

2.1.1 Narodni prirodni rezervace AdrSpassko-teplické skaly

Adrspassko-teplické skaly se nachdzi vseverni ¢asti Polické vrchoviny. Jedna
se o tabulovou ploSinu, znacné poruSenou tektonickymi zlomy, ktera vystupuje
pobliz osy prochdzejici brachysynklindly. Celd ploSina je mimé uklonéna od
jihozapadu k severovychodu, coz udava i smér jejtho odvodnéni. Jeji nejvyssi bod je
vrich Cap (786 mn .m.), ktery se nachazi na dohled od hradu Skaly (694 mn. m.).

Jednd se o nejvétsi celistvé skalni mésto jak vCeské republice, tak v celé
sttedni Evropé. Oblast se ale dale déli jest€ na AdrSpasské skaly, které jsou tvofeny
spiSe samostatnymi skalnimi véZzemi, a Teplické Skaly, do kterych spadd hrad Skaly
a pro které jsou typické spiSe skalni stény (Mackovcin 2002, 254-255).
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2.2 Podnebi
Diky velké Clenitosti terénu a vySkovym rozdilim na Broumovsku je podnebi

pomérné rozlicné. Toto Uzemi je navic na rozhrani dvou klimatickych oblasti - ceské,
spada do klimaticky chladné oblasti (CH7) a prumérna rocni teplota se tady pohybuje
kolem 6 °C. Primémé rocni srazky se pohybuji kolem 650-1000 mm, z ¢ehoz se u
poloviny jedna o srazky zimni. Pro rozsahld piskovcova mésta jako jsou AdrSpassko-
teplické skaly, je pak typicka vyrazna klimaticka inverze (Mackovcin 2002, 243-
244).

2.3 Vodstvo

Broumovska vrchovina nalezi do povodi Labe a Odry. Polickou vrchovinu
potom odvodiiyje feka Metuje, kterd prameni nad AdrSpasskymi skalami na misté
zvaném ,Kalousy“. Dale protéka celou Polickou panvi, kterd byla diky svym
zasobam podzemni vody vroce 1981 prohlaSena Chranénou oblasti pfirozené
akumulace vod.

Kolem samotného hradu pak protéka potok Vlasenka, ktery se po né€kolika
kilometrech vléva do Metuje. Dale se pod hradem zirovei nachazi tzv. Cerné
jezirko, které vzniklo umélym zadrzenim vody a jehoz jméno je odvozené od barvy
vody, ktera je zpusobena raSelinou na dné jezirka (Mackovcin 2002, 244;

WWW.mapy.cz).

24 Pidy

Broumovsko je tvofeno prevazné hnédymi pidami. V okoli Teplic nad Metuji
se na svahovinich opuk a bezkarbondtovych permskych hornin vytvofily nasycené
kambizemé. Severné od Teplic se pak spolu s nimi nachdzi luvizemé. Na vetSing
uzemi AdrSpaSsko-teplickych skal se pak objevuji litozemé spolu s podzoly
(Mackovcin 2002, 242).
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3 Hrad Skaly

3.1 Historie hradu
Prvni zminka o hradu Skaly pochaz zroku 1393, jakozto sidlo Mat&je Salavy

z Lipy, ktery zaroveti vlastnil starkovskou tvrz (LC V, 152)%. D4 se tedy odekavat, Ze
hrad zalozl bud’ pravé Matéj Salava nebo uZ jeho piedchidce Rubin ze Zampachu.
Po dostavéni hradu pak na n¢j byla pfenesena feudalni sprava, kterd do té¢ doby
sidlla na Starkové. Béhem husitskych valek bojoval Matéj Salava na stran¢ husitd,
ale poté pfeSel na stranu cisafe Zikmunda, diky ¢emuz si i po bitvé u Lipan roku
1434 zachoval nejenom své panstvi (Simek 1989, 447), ale také za odménu dostal ves
Svéti (AC 1, 532)%. Ze Skal pak zacal obstaravat zbytek svého panstvi, a proto hrad
jestd dale rozsiil a lépe opevnil (Simek 1989, 447).

Mat&jiv syn, Mat¢j mladsi Salava se vzhlédl ve svém otci a stejné jako on si
oblibil vojenské vypady. Ztohoto divodu zacal se svymi sousedy na Vizmburkuy,
Zacléfi a Adrdpachu podnikat ttoky na slezska a lwicka mésta (Sedlicek 1887, 69).
A ackoliv loupezivé vypady méstim velice Skodily, nikdy mezi vychodoceskou
Slechtou a slezskymi mésty nedoslo k otevienému konflktu. Az roku 1447 uzaviel
Jiti z Podébrad se Slezany mirovou smlouvu, pfiCemz jednou zpodminek bylo
vykoupeni Utocicich hradt slezskymi mésty (Kostal a kol 2013, 32). O této dohod¢
se muzeme docist ve Starych letopisech Ceskych: ,,...téhoZz léta po sv. Duchu [28.
kvétna] vsecka kniezata slezska a mésta Vratislav, Svidnice, Gerlice, Budisin, Zitava
a jind mésta jim prilezZici, vytrhli a sebravse s sebe penieze, splatili hrady panuom a
zemanuom, s kterychzto Skody a zlodejstva cinili, jako Vissemburk pané Jirikkuov,
Aderspach pane Hynkuov, Zaclers nékdy Hanusuov, Belver a Skaly pané Salavov,
kterézto splatili hotovymi penézi a potom zborili a zkazili. Ale vsi a platuov nechali
jmenovanym panuom vSechném. (Palacky — Charvat 1941, 134). Bohuzel nevime,

jak moc byly Skaly poboteny.

L. ....Mathie de Lippa alias de Skala ...*
2 Lists majestdtem cisare Sigmunda, w nemz zapisuje Matéjovi Slawa recenému
Z Lipy, a jeho erbuom, Swétie dwuor a wes kanownikuow Prazskych... datum w

Praze, den sv. Matuse, . 1436.
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Ale jiz roku 1454 byl hrad obnoven novym majitelem Kockou. Bohuzel 0
ném nemame zadné dalsi zpravy kromé toho, Ze se pokusil pro hrad zavést novy
nazev Katzenstein (obr. 2). Uz roku 1466 pak hrad vlastnil Hanu$ z Varnsdorfu a na
Trutnové (Durdik — Susicky 2012, 132), ktery jej dale roku 1488 prodal Zbynkovi
Buchovcovi z Buchova (4C IV, 190)°. Ten ale hrad také vlastnil jen kratkou dobu,
presnéji devét let, ne jej zskal Hynek Spetle zJanovic, ktery Skaly piipojil ke
svému nachodskému panstvi (Durdik — Susicky 2012, 132).

Roku 1513 hrad koupil vnuk Jitho 2z Podébrad, knize Bartolomej
Minstrbersky, ktery ale Skaly nesplatil celé (Palacky — Charvat 1941, 296)*. Tentyz
rok podnikla hradni poséddka v ¢ele se Zikmundem Kaufunkem kofistny najezd az ke
Svidnici. Jako disledek tohoto najezdu byly poté Skaly dobyvany slezskym vojskem,
vedenym lehnickym knizetem. Nékolikadenni obléhani ukonCila az zprava, Zze se
k hradu blizi vojenska pomoc z prazskych mést (Fisera 2004, 211-212). Roku 1515
pak knize Minstrbersky zahynul pifi ztroskotani lodi na Dunaji pobliz mésta
Hainburka (Palacky 1867, 290)° a nesplacené Skaly tudiz opét piipadly Hynkovi
Spetli z Janovic.

V nasledujicich letech se na Skalaich wvystiidalo nékolk majiteli — Petr
Adr$pach zDubé, Zdenék Lev zRozmitalu, Jan Krusina z Lichtemburka a Jan
ZPernstejna a na HelfStejné. Béhem této doby Skaly postupné ztratily svij vyznam,
coz vedlo k jejich zanedbani a naslednému pustnuti. Novym majitelem se roku 1544
stal Bernart Zehusicky z Nestajova, ktery si ve Starkové postavil novou tvrz. Po jeho
smrti vroce 1563 odkazal majetek svému stryci Janovi ZehuSickému, od kterého
Skaly dale piesly na jeho bratra Hertvika Zehusického. Ten dal na dvofe pifmo pod
hradem postavit renesancni tvrz, kterd byla pravdépodobné¢ postavena za pouziti

materidlu Z rozpadajiciho se hradu.

3 »---Zbynék Bochowec z Buchowa a na Skalach...*

4 ...kterak kdyz sem koupil Skaly od pana Spetle, dal sem dil penéz a jesté mam ddti
2100 kop gr. bilych...
% ...nenaddlé smrti knizete Bartoloméje, an pospichaje od cisare ku kralim w poselstvi, dal

se veésti po Dunaji w noci, a kdyz we tmach lod'se rozrazila o skdlunedaleko Heimburka,

utonul sam pdty, aniz mrtvola jeho nalezena byti mohla...
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Jako pusty hrad jsou Skaly poprvé zminovany pii prodeji panstvi v roce 1576
a pak jsou uvadény jest¢ roku 1628. Roku 1662 pak Skaly spolu s renesancni tvrzi
piipadly novému majiteli, kterym bylo biskupstvi v Hradci Kralové. Od toho je taky
odvozen dalsi nazev panstvi tedy Bischofstein (Fisera 2004, 212-213). Nedaleka
twrz byla pak hned roku 1666 prestavéna na barokni zameéek a V poloving
devatenactého stoleti kni jest¢ byla pfistavéna jednopatrova klasicistni budova

(Simek 1989, 448-449).

3.2 Podoba hradu

Nejedna se o klasicky skalni hrad. Skalni utvary zde tvofily jen jednu
Zobrannych linii hradu, pficemz skalni bloky byly Casto navzijem spojeny umélym
ohrazenim. Stejné¢ tak byla zupravenych skalnich Utvard a vzniklych pfistavki
sestavena 1 vnitini zastavba.

Na puadorysu (obr. 3) muzeme vidét, Ze hrad samotny byl rozdéleny na
nékolik na sebe navazyjicich Casti Vstupni Cast se nachdzela na zipadni strané
hradu, kde byla pravdépodobné dopnéna dvéma za sebou polozenymi branami a po
levé strané byla chranéna predsunutym bo¢nim opevnénim na skalnim bloku. Jednalo
se o piblizn¢ Sestihrannou pevnost, ktera se délila na dvé c¢asti — venkovni hradebni
okruh a jadro, ¢imz byla pravdépodobné budova nebo véz. Uvnitt nebo pobliz této
pevnosti se dodnes nachazi prostor cisterny. Toto opevnéni, vyuzivajici drobnych
skalnich utvarti, bylo dualezitym prvkem pii obrané vstupu do hradu, a svym
zptsobem 1 nahrazovalo hradni bergfrit.

Stitedni hrad, obklopujici wnitini jadro hradu a slouzici jako rozsahlé
predhradi, byl zwvnéj$i strany chranén strmym svahem a skalnimi tutvary. Diky
drobnym zasekim ve skalich po obvodu jizni ¢asti se da predpokladat, ze 1 tudy
prochazelo obvodové opevnéni s flankovacimi vézemi, ke kterému dale nalezel i
podkovovity piikop s venkovnim valem. Na ten zvenkovni strany navazovalo
srpovité valové téleso, které je Casto interpretovano jako basta. Na severozapadni
strané do stfedniho hradu také zasahovala jiz zminénd pevnost (Fisera 2004, 213—
214).

Vnitini hrad byl ovalného tvaru a jeho soucasti bylo na jini strané¢ malé

nadvoii obehnané hradbou, ve kterém se nachazela zdénd stavba nejasného ucelu.
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Nejrozsahlejsi Cast jadra zabiral mohutny palac, ktery byl casteCné tvofen dvéma
skalnimi v&ézemi, do kterych byly ziroven vytesany mistnosti a schodist¢ (Durdik —
Susicky 2012, 134-135), vedouci na vrchol skaly. Z tohoto palace se dodnes
dochovala pouze cast mistnosti se zaklenutou hrotitou klenbou, kterou mizeme najit
u severni skalni véze. Vstup do palice se pravdépodobné plivodn¢ nachazel v
nedalekém prihradku u severozapadni ¢asti palace (Fisera 2004, 214).

Bohuzel kwvili nedostatecnému prozkoumadni hradu zatim nedoSlo k
toho naStésti vime vice a da se u n¢j predpokladat, ze Slo o hrad s paldicem jako
hlavni obytnou a obrannou stavbou (Durdik — Susicky 2012, 135).

V dnesni dobé je hrad volné pfistupny vefejnosti Dochovaly se nejen
mohutné skalni vé€Ze, ale dodnes je tu viditelny i piikop s valy. Jasnym dikazem
existence hradu mohou byt mistnosti vysekané do hlavni (obr. 4: 1) a vedlejsi véze
(obr. 4: 2), nebo prichod mez schodisti na hlavni skalni véz (obr. 5: 1). Krom¢ toho
lze ale na hrad¢ stile nalézt i pozistatky zdénych struktur. Nejlépe zachovana je
samoziejmé kamenna valena klenba (obr. 5: 2), zakryvajici mistnost u paty hlavni
skalni véZe. Miizeme nalézt ale 1 dalsi, at’ uz velké jako je pozlstatek stény hlavni
véZze (obr. 6) a podpéma zed’ nedaleko valené klenby (obr. 7: 1), nebo mensi kousky
jako je kus stény u jizni véze (obr. 7: 2) nebo soucasti schodisté (obr. 7: 3)

Mimo zdénych struktur se dodnes zachovaly i mnohé doklady o dievénych
konstrukcich, kterymi jsou zaseky, jez se vyskytyji témet na vSech hradnich skalach.
Na wvrSku hlavni véze dokonce zaseky celkem jasné vypovidaji o pfitomnosti néjaké
budovy nebo minimain¢ zastieSeni (obr. 8: 1). Trochu zajimavéjsi pak snad mohou
byt zaseky po klenbé (obr. 8: 2) u paty hlavni véZe jen nedaleko od dochované
valené klenby. Do skaly hlavni v&€Ze bylo také vysekano né&kolik navazujicich
schodist’ (obr. 9), vedoucich na vrchol skalniho bloku. Ta uz jsou ale v dne$ni dobé
bud’ doplnéna, nebo vétSinou rovnou nahrazena novymi dievénymi schodisti pro

Hrad je zaroven souCdsti nau¢né stezky propojujici zficeninu hradu a barokni
zameCek pod nim. Na informacnich panelech kromé stru¢né historie panstvi a hradu
mizeme najit i padorys soucasného stavu (obr. 10), ktery je dopinén o popisky pro

lepsi orientaci nebo moznou rekonstrukci hradu na pielomu 15. a 16. stoleti (obr. 11).
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3.3 Déjiny badani

Na hradé¢ Skaly bohuzel nikdy nedoSlo k archeologickému vyzkumu, ale
naStésti zde probéhlo né€kolik povrchovych sbért. Nalezy jsou dnes uloZzeny v Muzeu
vychodnich Cech v Hradci Kralové.

Prvni, kdo do muzea své nalezy donesl, byl Lud¢k Jirasek, pod jehoz vedenim
probihaly sbéry na hradé v srpnu 1968, 1969 a 1970 a pfi kterych se podaftilo najit
velky pocet keramickych fragmentli, zlomkti kachli, ndkonéi pochvy a kus strusky
(pt. €. 76/74) v prostoru asi 20 metrii kolem hlavni véze. Lud¢k Jirasek se pak jeste
vratil 26. 5. 1973, kdy se mu podafio najit dalsi maly soubor keramickych
fragmentli, zlomkt kachli a kus Zeleza (pt. ¢. 77/74). Dalsi, ktery hradu vénoval
pozornost, byl historik Vladimir Wolf, ktery 3. 5. 1981 nasel n€kolik fragmenti
keramiky (pt. ¢. 32/82) na zapadnim svahu hradniho navrsi (Sigl — Vokolek 1982, 13,
pol. 76).

Dalsi sbéry pak probéhly v roce 1990 a to amatérskym archeologem Milosem
Kacerkem a pamatkarem Jifim Slavikem. Nejprve se 25. 3. Kacerkovi podaiilo najit
velky pocet fragmentli keramiky, zlomka kachli a nekolik kust Zeleza (pt. . 611/01)
na zapadnim svahu pod skalni vézi (Bldha — Kalferst — Sigl 2004, 109, pol. 732) a
dalsich par keramickych fragmentl a jeden zlomek CVS kachle (pf. &. 612/01) nalezl
mezi splachy z pristupové cesty ke hradu (Blaha — Kalferst — Sigl 2004, 108, pol.
730). Zapadni tboci pak jest¢ 30. 4. prosel Jifi Slavik a podafilo se mu najit dalsi
keramiku a zlomky nadobkovych kachli (pt. ¢. 614/01; Blaha — Kalferst — Sigl 2004,
109, pol. 735). Naopak severni stranu skaly se sklepenim a svah pod ni prohledal 20.
5. Milo§ Kacerek (Bliha — Kalferst — Sigl 2004, 108-109, pol. 731), kterému se
podafilo najit keramiku, par zlomkii nadobkovych kachli a 2 kusy stfes$ni krytiny (pf.
¢. 613/01). Nejbohatsi sbér na hradé¢ probéhl 25. 8, kdy Milo§ Kacerek nasel nejen
keramiku a nékolik kachli (pf. ¢. 615/01) mez splachy na cest¢ k hradu (Bldha —
Kalferst — Sigl 2004, 109, pol. 733), ale hlavné velky pocet fragment keramiky a to
jen z vyduti nadob (pt. ¢. 616/01) na rozsahlém zapadnim svahu (Bliha — Kalferst —
Sigl 2004, 109, pol. 73).
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3.4 Hrady a tvrze v okoli

V okoli Skal se nalézalo hned né€kolik dalsich hradt ¢i tvrzi (obr. 12). Stejné
majitele jako Skaly méla twrz ve Starkové, kterd byla pravdépodobné zaloZena
béhem druhé poloviny 13. stoleti na ostrohu nad udolim Orlického potoka. Prvné
tvrz patiila rodu pani ze Skalice, ale hned roku 1393 piipadla tvrz Matéji Salavovi z
Lipy, ktery vté dobé zalozl Skaly. Tato tvrz sSice neni zminéna v pisemnych
pramenech, ale u jini strany mistnho kostela byly nalezeny jeji pozistatky (Simek
1989, 465). Starkovska tvrz méla nepravidelny ctverhranny pudorys, piicemz ze ti
stran byla obehnana pikopem a valem a na jizni strané byla chranéna strmym
svahem. Na jejim mist¢ byla pak na pocatku 17. stoleti postavena zvonice, ktera byla
ale nasledn¢ také odstranéna. Kdyz béhem 16. stoleti zacal hrad Skaly postupné
pustnout, postavil Bernart Zehusicky z Nestajova ve Starkové novou renesancni tvrz,
ktera byla pozd¢&ji ptestavéna na barokni zamek (Sedlacek 1887, 68, 71).

Nedaleko Starkova stoji hrad, nékdy nazgvan jako Bystry. Zaroven je nckdy
ztotoziiovan s Hradkem, po kterém se roku 1415 piSe Matéj Salava (Sedlicek 1887,
68-69). O hradu samotném nemame zadné pisemné zpravy az na to, Ze je hrad roku
1534 zbotfeny (Svoboda 1989, 61). Roku 1999 zde probéhl zjistovaci vyzkum, pfi
kterém bylo polozeno osm sond (obr. 13). Byla nalezena stolni a kuchyiska
keramika datovana do 2. poloviny 13. stoleti az pocatku 14. stoleti mazanice a
zelezné predméty — hlavn€ hieby a hiebiky, zbytek nebyl diky rzi identifikovatelny,
ale ztejmé se nejednalo o militairia. Snad zajimavéjSim nalezem by mohla byt
aquamanile nalezend vjedné ze sond. Mazanice a Zelezné hieby spolu se Zlabem
vysekanym do skdly dokazuji piitomnost drevéné fortifikace, pfiemz na nejvySSim
bod¢ ostrozny byly nalezeny i kamenné zaklady budovy. Na severovychodni strané
se nachazel velky Sijovy pitkop svalem, jihovychodni strana byla také obehnana
piikopem a valem a zbylé dvé strany byly chranéné piikrymi svahy. Piepalena
keramika nalezend v jedné ze sond, poukazuje na zanik hradu pii poZaru, ale jelikoz
nebyla nalezena 7zidna militaria, nepfedpoklada se, ze by se jednalo o nasilny zanik.
Hrad byl pravdépodobné Spatné zalozen, nebo se jednalo pouze o strazni bod mal¢ho
vymamu (Tichy — Tiuma — Wolf 1999, 110-112).

Mensi hrad stdl pobliz Radvanic. Bohuzel se ndm ale o ném nedochovaly

jakékoliv pisemné doklady a to ani o jeho jméné (Simek 1989, 410). V roce 1970 zde
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probéhl archeologicky vyzkum, pii kterém byla nalezena keramika datovana do
pocatku 14. stoleti (Wolf 1989, 61). Diky této dataci a jeho poloze pobliz hranic
slezského tzemi se ptfedpoklada, Zze vznikl béhem kolonizace zdejStho uzemi jako
tzv. kolonizatni provizorim. Tedy jako hrad mensi velikosti ureny hlavné
k vymezeni kolonizovaného tzemi a k ochrané¢ daného uzemi. Radvanice byly
pfitom zalozeny rodem erbu timene na hranicich S koloniza¢ni Cinnosti rodu ze
Svabenic, takze hrad mohl slowZit jak k ochrané proti slezskym utoktm, tak i proti
utokiim pant ze Svébenic (Hejna 1969, 61; Wolf 1988, 109-110). Kruhovy areal
hradu (obr. 14) byl ze tii stran obehnan piikopem a valem, ktery byl na jizni strané
zdvojen. Vné severntho konce valu byly nalezeny pozistatky dvouprostorové stavby
s ohnistém. Uprostfed valu stal dvoudiny hradek s vézi s kamennou podezdivkou z
na sucho kladenych kamend (Hejna 1969, 72; Wolf 1977, 111).

Mensi hrad VICinec stal na 1Uzké ostroné nad soutokem Metuje a
Hlaviiovského potoka. Hrad byl ziejmé vystavén po roce 1341 a prvni zminka o ném
pochazi zroku 1366, kdy jej bfevnovsky opat prodal Janu Kdulincovi z Ostrométe.
Hrad se mu vSak brzy musel vratit, protoze uz roku 1390 jej opét bievnovsky opat
zapyjcuje jako manstvi KuneSovi z Pravétic. Posledni zminka o hradu pochaz zr.
1406, kdy nalezel Stradalu ze Zdaru a z Vysoké Srbské (Simek 1989, 534). Roku
1422 pak byl husity znien. VI€inec jako jeden z mila tedy ziejmé patiil mez hrady
postavené¢ cirkevni vrchnosti a jako takovy mél slouzit hlavné k zachovani majetku
nez k pobytu (Durdik — Susicky 2012, 169-171). Béhem let 1968 a 1969 zde probéhlo
nékolik sbérh, pii kterych bylo nalezeno 23 keramickych zlomkl, znichz bylo par
datovanych do 2. poloviny 14. stoleti az pocatku 15. stoleti a Zelezné predmeéty,
presnéji Ctyii hiebiky a hrot Zelezné Sipky (Hordk 2002, 220, 222-224). Hrad
samotny se skladal ze dvou ¢asti — jadra a pfedhradi — které byly odd¢leny piikopem
(obr. 15). Na wplném konci ostrozny stalo jadro, které sestavalo z hlavni véze a
panského staveni. Piedhradi pak bylo jest¢ obehnano hradbami, pficemz piistupova
cesta na ostronu a jizni strana hradeb byla navic chranéna piikopem (Palma
1932/1933, 84-85).

Hrad u Bozanova pobliz ¢esko-polskych hranic stoji na terénni hrané nad
protékajicim potokem. O lokalit¢ se nam bohuzel nedochovaly zadné pisemné zpravy

(Durdik 2000, 175), ale vroce 1988 zde probéhl povrchovy prizkum a roku 1991
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probéhl i mensi zjistovaci vyzkum, pii kterém byly polozeny 3 sondy a zméteny 2
fezy (obr. 16). Dale zde roku 1993 probéhl prizkum s pomoci detektoru kovii. Na
lokalit¢ se podatilo najit pfevazné keramiku spolu se souborem Zeleznych predméti.
Vétsinou se sice jedna o hiebiky, ale podafily se najit i hroty stiel a Sipt, Cast
zkorodovaného brnéni nebo kulovitd hlavice, kterd je interpretovana jako Cast
palcatu. Dale soubor obsahoval vétsi pocet podkov spolu s hiebly a udidly, ostruhy
s kratkym rozeklanym krékema tfmeny. Z nafadi se nasla napiiklad sekyra, motyka,
nebozez nebo dlato (Mazackova 2012, 54-61). Diky vyzkumu se podafilo hradek
datovat do 1. poloviny 14. stoleti, ale zfejm¢ brzy poté opét zanikl Hrad nalezel
klasteru v Broumové a mohl tak slouwzit k zaopatfeni majetku, ale je
pravdépodobnéjsi, ze vznikl pfi kolonizaci Kladska. Vnitini hrad byl ovalného
pudorysu a podatilo se na ném najit doklady dfevéné konstrukce, které patfily obytné
budové. Na vychodni strané¢ na n¢j navazovala o néco nize polozena ploSina, ktera
pravdépodobné slouzila k hospodéiské Cinnosti. Na jizni Casti této ploSiny je patrny
vstup do hradu, ke kterému vede po wvrstevnici piistupova cesta. Cely hradek byl
obklopeny piikopem, ktery byl nejhlubsi na jizni strané a na ktery jest€¢ navazoval
val. Ze severni strany je hrad chranén hlubokou rokli a proto tam fortifikace
nezasahyje. Na vychod od hradu je polozen stary lom (Sigl 1991-1992, 94-98).

3.4.1 DalSi hrady vykoupené Slezany roku 1447

V disledku kolonizace severovychodnich Cech ve 13. stoleti zadaly byt
zobou stran pomysiné hranice mezi Cechami a Slezskem stavény hrady, slouici
k ochrané¢ uzemi nebo jako strazni body. Béhem husitskych valek pak zacaly byt
pofadany tzv. spanilé jizdy, které jeste¢ vice zhorSily neshody mezi obéma stranami a
zacaly vyvolavat vojenské konflikty. Ve snaze ukonCit tyto rozbroje bylo v té dobé
uspofadano nékolikk mirovych jednani, ve kterych byly mimo jiné podepsany 1 dvé

vvvvv

smlouvy. Prvné¢ se roku 1423 slezskd knizata a mésta dohodla na piiméii

vvvvv

Adrspachu a Jankem z Chotémic a Hefmanem Cetricem. I pfesto ttoky pokracovaly
dal a postupem casu prestaly byt podnicené virou (Wolf 2012, 311-312). Staly se

znich pouhé loupezivé vypady, podnicené nenavisti ke Slezanim, a které byly
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zaroven pomstou za slezské najezdy. V t€ dobé se Matéj Salava a Hynek mladsi
Cervenohorsky zDubé, majitel Adr$pachu, spojili s Janem Koldou ze Zampachu,
mamym loupezivym rytitem, a podnikali spolené vypady proti slezskym a
luzickym méstim (Fisera 2013, 162, 164). Takto neshody mez slezskymi mésty a
ceskymi Slechtici pokracovaly jesté nékolik let a ukonCila je az zmiovana smlouva O
vykoupeni uto¢icich hradti uzaviena mez slezskymi mésty a Jitim z Podébrad (Wolf
2012, 312).

Prvnim hradem byl AdrSpach. Prvni pisemna zminka pochazi az zroku
1354, kdy byl zminén Hanu$ z AdrSpachu, ale hrad byl jisté zalozen uz ditve (Fisera
2004, 39). Bohuzel se o vzniku nedochovaly zadné pisemné ani archeologické
doklady, ale jednou zmoznosti je, Ze jej zalozil Jan Lucembursky zaCatkem 14.
stoleti jako jeden zpohranicnich opérnych bodd. Tuto teori by podporoval velky
prostor ve stfedni ¢asti hradu, ktery mohl slouzt k tdbofeni vojska a ktery se podoba
nadvoii hradu Preitensteinu, ktery Jan Lucembursky nechal postavit kviili vojenskym
ucelim (Cizek — Slavik 1998, 171, 182). Hned roku 1355 je pak Adr$pach zminén
v Majestas Carolina jakozto podminecné zastavitelny hrad. Zakonk vSak nebyl
uznan a proto i pfesto AdrSpach padl do rukou Slechty. Po zbofeni Slezany byl
ponechan svému osudu a v dalSich letech uz je uvadén jen jako pusty hrad (Fisera
2004, 39-41). V 80. letech 20. stoleti zde probé&hlo n€kolik povrchovych sbéri, pti
kterych byla nalezena keramika z prib¢hu 14. az 15. stoleti, sekyra s napisy OM a
HG, honosny me¢, ktery je dnes ztraceny, soubor Sipek a dalsi blize neurena
militaria (Cizek — Slavik 1998, 181-182). Slo o rozsahly hrad trojdiné dispozice
(obr. 17) se dvéma vyraznymi jadry. Na jizni a stfedni strané byl hrad obklopen
dvojici vali a pifkopi. Na jiznim jadru stila hlavni budova, kterd byla
pravdépodobné navic chranénd Stitovou hradbou postavenou mezi dvéma skalnimi
bloky pobliz. Dale zde stala jest¢ jedna budova s kamennou podezdivkou a na jadro
navazoval ptihradek, ktery pirechdzel do stfedni ¢éasti hradu, kde se nachazelo
nadvoii. Na nadvoii stila viceprostorova budova s navazujici podsklepenou budovou
a studna. Vychodni jadro bylo od zbytku hradu oddéleno nékolika skalnimi bloky a
nachdzela se na ném dfevénd roubena stavba. Daéle jizni a zipadni stranu jadra

obklopovala masivni zdénd zed’, se kterou patrné souvisela i mensi dfevénd stavba
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pobliz. Dalsi dievény objekt pak jesté navazoval na ptivodni cestu, vedouci do hradu,
jejiz soucasti byla i chodba vysekana do skaly (Durdik — Susicky 2012, 10-11).

Dale byl vykoupen hrad Belver, ktery se nejspiSe nalézal v Supich skalach
jen par kilometri od hradu Skaly. Roku 1960 byl na tomto mist¢ nalezen jezdecky
tirmen z patnactého stoleti a piitomnost hradu taky dokazuji zaseky ve skale, urcené
pro trdmy. Vroce 2010 zde prob¢hl povrchovy prizkum, ale bohuzel kvil
nedostupnosti nebyla jest¢ lokalita pofadn¢ prozkoumadna. Jednalo se ale
pravdépodobné o mensi dfeveénou tvrz (Jirdsek 2010, 19-20, Wolf 2012, 312—-315).

Dalsi byl skalni hrad Stimen, nékdy také nazyvan Stfemen. Prvni zminka o
hradu pochazi zroku 1348, kdy je jest¢ nazyvan Steigreif. Jeho vznik je vétSinou
spojovan s rodem pant ze Skalice, ktefi méli ve svém erbu timen (FiSera 2004, 243).
Dale se predpokladéd, ze hrad byl roku 1428 dobyt husity v ¢ele s Mat¢jem Salavou
z Lipy, nacez byl roku 1447 odkoupen Slezany a zboten. Jednalo se o mensi hrad
(obr. 18), slozeny pouze ze dvou piskovcovych vézi oddélenych tizkou puklinou. Na
vrcholu téchto véz ziejmé stdla Ctverhrannd dievénd stavba, ke které puklinou vedly
dievéné schody. Ddle se u paty skalnich blokii nalézala mensi roubend stavba a
dvorek (Durdik 2000, 528). Hrad s nejvétsi pravdépodobnosti phnil hlavné vojenskou
funkci. Svoji velikosti by se spiSe hodil jako pozorovaci bod, piicemz se da
ptedpokladat, Ze slouzil k ochrang kralovského hradu AdrSpach, ktery led o par
kilometrt dale (Durdik — Susicky 2012, 150).

Hrad Vizmburk byl postaven béhem druhé poloviny 13. stoleti Prvni jméno,
se kterym je hrad spojeny, je Tas z Vizmburku, ktery je roku 1279 zminén
v Dalimilové kronice. Proto se vétSinou za zakladatele povazuje pravé on, ackoliv
existuyje moznost, ze hrad mohl zalozt uz jeho otec Petr ze Skalice. Dale hrad prosel
rukama nckolika majitell, az jej vroce 1420 zskal Jitk zDubé, za které¢ho byl hrad
Slezany zbotfen. Hrad poté zacal pustnout a na zacatku 16. stoleti je uvadén jako
pusty hrad (Kostal a kol 2013, 29-32, 196). Sutiny zakryly ziklady hradu a
uchovaly je az do archeologického vyzkumu mezi lety 1972-1983, kdy se podafilo
odkryt celé prvni patro hradu (obr. 19). Zhradu se zachovaly zaklady valcového
bergfritu, na ktery navazoval uzavieny obdélnikovy aredl hradu s malym nadvoiim
uprostied. Cely areal obklopoval parkan, do kterého se vstupovalo skrz vézovitou

branu s padacim mostem, ktery se spoustél pies Siroky pitkop. Pred piikopem pak
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jeste stala vstupni brana s pfilehlou budovou, kterd je interpretovana jako straznice.
Palaic samotny mél pivodné tfi kiidla, ktera byla v patie propojena pavlaci, ale
postupem Casu ve volné Casti mezi bergfritem a kiidlem palace vznikla nova kuchyné
S dymnikem, ktera nahradila diivéj$i kuchyn vysunutou z hradu smérem k parkénu.
Nejvyznamnéj$i mistnosti byl velky, kitzovou Zebrovou klenbou zaklenuty sal
Vv zadnim kiidle hradu (Durdik — Susicky 2012, 164-166). Dalsi zajimavosti mize byt
mala chodbicka v piizemi bergfritu, ktera je ukonCena mistnosti s faleSnym dnem,
pod kterym byla ukryta Sachta. Podle peclivé obezdivky, umisténi a rozmérti se da
predpokladat, ze se jednalo o tajnou skryS na cennosti Zarovenl se dochovaly i
rozsahlé sklepy pod jiznim a zapadnim kiidlem hradu (Razim 2012, 34, 48, 87).

Poslednim vykoupenym hradem byl Zaclé¥, ktery vznikl na konci 14. stoleti.
Prvné zminén byl kolem roku 1334, kdy jej Pertolt z Lipé zastavil Jindfichovi
Pfaffovi (Simek 1989, 561). Na rozdil od ostatnich hradii vykoupenych Slezany nebyl
roku 1447 zbofen, ale pronajat bratrim Liebenthalerim pod podminkou, Ze hrad
bude vzdy pfistupny spolku slezskych mést. Hrad poté vystiidal mnoho majitelt, az
skonil vrukdch Hefmana Sumburka (Sedlicek 1887, 163). Z toho se béhem Zivota
stal lapka, a proto proti nému zemsky spravce vyslal roku 1523 trestnou vypravu,
pred kterou se sice Hefmanovi podafilo utéct, ale vojsko vypalilo a pobofilo Zacléf.
Rozboteny hrad o ftficet let pozdé€ji prestavéli na renesanni zidmecek, ktery
v nasledujicich stoletich prosel je§té mmoha piestavbami a Upravami (Simek 1989,
5615-62). Pavodné slo o hrad s dvojdinou dispozici (obr. 20), sestavajici z horni a
dolni ¢asti hradu, které byly na severni strané chranény hlubokym piikopem. Spodni
hrad byl obehnan opevnénim, ze kterého se ale zachovala pouze cast ctverhranné
basty. Bohuzel hrad jest¢ nebyl pofadné¢ prozkouman, ale 1 piesto se da predpokladat,
7e hrad nemél véz a mohlo se jednat tieba o hrad s plastovou zdi (Durdik 2000, 638—
639).
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4 Zpracovani souboru

Cely ndlezovy soubor zpovrchovych sbérii se nalézd v Muzeu vychodnich
Cech v Hradci Kralové a ¢ita celkem 876 jedinctl. Nejvice je zde zastoupena stolni a
kuchynska keramika, spolu s 60 nalezy kachli, péti kusy zeleza, dvéma fragmenty
stiesni krytiny a dvéma zlomky kosti.

Tato prace se zabyva hlavné vyhodnocenim keramickych nalezii. Ty byly
zpracovany formou databaze v programu Microsoft Excel 2010. Pii tvofeni databaze
jsem vychazela zdeskripéntho systému vytvofeného pro zpracovani keramiky
Z obléhaciho taboru u Lichnice (Dolezalova 2013) stim, Ze keramicky kod je
vpiipad¢ této databaze tvofen v poradi: Zakladni znacka-vypal, ostiivo-zrnitost
ostiiva, Uprava povrchu. Skaly a typologi nidob jsem pievzala z deskripéniho
systému brnénské keramiky (Prochdzka 2007). U knofliku, den, vétSiny okraju a
vyzdoby jsem k uréeni pouzila typologii od Ladislava Capka a Jitho Militkého, ktefi
se vénovali vyhodnoceni souboru z radnice v Ceskych Bud&jovicich (2017), pro
7bylé okraje, vyzdobu a ucha jsem pouzila typat od Milana Zapotockého (1978)
sestaveny na zakladé keramiky severoCeského Polabi. Piehled zastoupenych okraja,
den, uch, knoflik a vyzdoby v souboru je soucasti obrazovych ptiloh (obr. 21-23).

Kamnéiskou keramiku jsem zpracovala Vvramci téz databaze. U nadobkovych
kachlti jsem k uréeni okraji opét pouzila typologi od Ladislava Capka a Jifho
Militkého (2017). U komorovych kachli jsem k ureni okrajii vyhiivacich otvort a
okrajovych list pouwzila Smetanktiv Clanek o morfologii stiedovekych kachli (1969).
K wureni motivh na komorovych kachlech jsem pouzila obrazovy atlas kachlovych
reliéfi zdoby gotické od Cenka Pavika (2017) a katalog kachli z gotické,
renesan¢ni, ran¢ barokni doby od Vladimira Brycha (2004).

Zelené nalezy mi bohurel, aZ na jeden kus strusky, nebyly v muzeu
zptistupnény. V souboru se ale vyskytuje nakon¢i pochvy (obr. 31: 1) z piehybaného
médéného plisku, které je zaroven zejmé zdobené vytepavanim (Drnovsky 2017,
212-213, 403).

Stavebni keramika se dochovala jen ve dvou malych zlomcich stie$ni krytiny
sttedné¢ oranzové barvy s piimési pisku, které bohuzel neSly blize urCit.

Dv¢ nalezené kosti nebyly blize analyzovany, ale jednalo se 0 kosti zvifeci,

pfesnéji o zZlomek dlouhé kosti a zZlomek ploché kosti — pravdépodobné Zebra.
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4.1 Stolni a kuchynska keramika

Soubor stolni a kuchynské keramiky obsahoval celkem 807 fragmentti, které
byly roztazeny do 12 keramickych tfid (tab. 1). Pfi zpracovani bylo vyuzito celkem
20 variant keramického kodu (tab. 2). Ten v 16 piipadech piipadl pouze na jednu
tiidu a ve zbylych pifipadech byly k dalsimu rozliSeni uzity dalsi znaky, jako je vypal,

hrubost nebo tprava povrchu.
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300
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200
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100
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Tab. 1: Pocetni zastoupeni jednotlivych keramickych trid.

K popisu keramickych tiid bylo pouzito: 1 — struktura keramické hmoty
(charakter a velikost ostfiva), 2 — povrch (hrubost a Uprava povrchu, sila stény,
vyroba), 3 — vypal (druh a tvrdost), 4 — barva, 5 — vyzdoba, 6 — afinita. Jedna se o
upraveny systém K. Novacka (2000, 39), ktery je Casto uzivan k popisu keramickych
trid.

Hlavnim kritériem pii vytvafeni keramickych tfid byl jejich odliSny vypal
Keramickou tfidu 4 definuje jeji redukéni vypal sttedné az tmavé Sedé barvy, kdezto
u keramickych tfid 1, 2 a 3 se jedna o oxida¢ni vypal. Ten je dale rozliSen na svétly
oxidatni vypal bézovych a svétle Sedych barev u keramické tiidy 1, klasicky
oxida¢ni vypal v oranZzovych odstinech u keramické tfidy 2 a do keramické tfidy 3
byly zafazeny fragmenty oxida¢niho vypalu oranzovych barev se stiedné az tmavé
Sedym prepalem na vn¢jsi strané, spolu s fragmenty s tzv. sendvicovym efektem.

Dalsim uzitym kritériem byla hrubost povrchu, diky které se vycClenily dalsi
tfidy. Mez ty s hrubsi keramikou se zaradily keramické tfidy 6, 7, 8 a 9. U vSech se
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vyskytoval krupickovity povrch s vystupujicim piscitym ostiivem. KT 8, ktera
zastupuje ptepalenou keramiku, obsahuje pouze fragmenty Stzv. sendviCovym
efektem, u kterych byl oxidacni pfezah na redukénim zikladu.

U keramickych tiid 10, 11 a 12 se naopak vyskytl mnohem hladsi povrch. U
svétle oxidacné palené KT 10 a KT 11 s oranzovym oxidaénim vypalem se jednalo o
tenkosténnou vytdcenou keramiku, zatimco u KT 13 s redukénim vypalem se jednalo
o sinosténnou obtaCenou keramiku, ktera navic na rozdil od druhych dvou
obsahovala jemna zrnicka slidy.

Posledni keramickou téidu 5 definuje jeji uprava povrchu, kterou je glazura.
Jednd se o oxidacné palenou keramiku v oranzovych odstinech, jejiz povrch je pokryt

hnédou nebo zelenou glazurou.

K6d/KT | 1] 2| 3] 4[5[6]7]8]9]10]11]12] Celkem
S-X1-s0 | 44 | 127 1349 233
S-X1-j0 | 40 | 182 3] 2 227
S-P1-j0 79 79
S-P1-s0 48 48
S-X1-h0 5 | 40 45
S-X1j1 32 32
S-R1-j0 24 24
S-Z1-s0 18 5 23
S-Z1-j0 20 20
S-X2-j0 | 7 | 10 1 18
S-X1-c1 15 15
S-R1-s0 7 6 13
S-R1-h0 7 7
S-Z1-h0 6 6
S-R2-0 5| 5
S-X2-j1 3 3
S-X1-c0 3 3
S-X1-s1 3 3
S-X1-hl 2 2
S-Z1-c0 1 1
Celkem |91 |319]165|31|55(19|89|11(13| 7| 2| 5| 807

Tab. 2: Uzité keramické kody. Zvyraznéné kody jsou zastoupeny jen v jedné tride.
Zbylé jsou ddle déleny podle vypalu a hrubosti povrchu.
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4.1.1 Prehled keramickych trid

Keramicka tida 1 - oxidacni svétla

1. pisek, jemmozrnny (0,1 — 0,5 mm) az stiedozrnny (0,5 — 1,5 mm), vsedmi
piipadech jemna zrnicka slidy

2. jemn¢ drsna, bez Upravy povrchu, prevazuje sinosténna, ale vyskytuje se i
tenkosténnd, obtaCena i vytaCend, na dnech stopy odiiznuti a jeden piipad podsypky
3. oxidacni, hlavné tvrdy vypal, ale objevuje se i stfedné tvrdy vypal

4. bila, bézova, svétle az stiedné€ Seda, svétle hnéda barva

5. hlavné vyvalkova Sroubovice, prevazujii uzké vyvalky, déle cervené malovani,
jednou ryta Sroubovice, ryté linie a plasticka liSta

6. KT 6, KT 10

Keramické kody:
S-X1-s0 44
S-X1-j0 40
S-X2-j0 |7

Keramicka tfida 2 - oxida¢ni oranzova

1. pisek, hlavn¢ jemnozrnny (0,1 — 0,5 mm), ale i stiedozrnny (0,5 — 1,5 mm),
v desiti ptipadech jemna zrniCka slidy

2. jemn¢ drsnd, bez Upravy povrchu, tenkosténné i sinosténné, hlavné vytdcend, ale
vyskytuje se i obtacena, pievazuji stopy podsypky, ale objevuji se i stopy po
odfiznuti

3. oxida¢ni, hlavné stfedné tvrdy vypal, ale objevuje se i tvrdy vypal

4. svétle az tmavé oranzova barva

5. hlavné ryté lnie, dale vyvalkova Sroubovice, Cervené malovani a plastické LSty

6. KT7, KT 11

Keramické kody:

S-X1-j0 | 182
S-X1-s0 | 127
S-X2-j0 | 10

Keramicka tfida 3 - oxidaéni prepalend

1. pisek, hlavné jemnozrnny (0,1 — 0,5 mm), ale i sttedozrnny (0,5 — 1,5 mm)

2. jemn¢ drsnd, bez upravy povrchu, tenkosténné 1 silnosténné, pievazuje vytacena,
ale objevuje se i obtacend, stopy podsypky na dnech

3. oxidacni, spfepalem na vn¢jsi strané, ale objevuje se i1 tzv. sendviCovy efekt,
sttedné tvrdy az tvrdy vypal

4. svétle az tmavé oranzovd, béZova barva na vnitini strané, vnéjsi strana svétle az
tmavé Seda, u jedincli stzv. sendviCovym efektem jsou obé strany zabarvené
V odstinech oranzové

5. vyvalkova Sroubovice, ryté linie, v jednom piipad¢ Cervené malovani

6. KT8
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Keramické kody:

S-P1-j0 |79
S-P1-s0 | 48
S-Z1-j0 | 20
S-Z1-s0 | 18

Keramicka tiida 4 - redukéni

1. pisek, hlavné jemmozrnny (0,1 — 0,5 mm), vyjimecné stfedozrnny (0,5 — 1,5 mm)

2. jemn¢ drsnd keramika, bez Upravy povrchu, hlavné sinosténnd, ale objevuje se i
tenkosténnd, vytdCena i obtacend, stopy podsypky na dvou dnech

3. reduk¢ni, tvrdy vypal

4. sttedn¢ aZ tmavé Seda barva

5. ve dvou piipadech uzka vyvalkova Sroubovice, v jednom piipadé kombinovana
srytou linii, dale v jednom piipadé kombnace rytych lnii a radélkové vyzdoby

6. KT9, KT 12

Keramické kody:
S-R1-j0 |24
S-R1-s0 7

Keramickd tfida 5 - glazovana

1. pisek, celistvy (do 0,1 mm) az jemnozrnny (0,1 — 0,5 mm), ve tfech ptipadech
jemnad zrnicka slidy

2. hladkd keramika, glazura hlavné zevnitf nadoby, ale obcCas se objevuje i z 0bou
stran, tenkosténna 1 silnosténnd, vytacena, stopy odiiznuti na dnech

3. oxidacni, me¢kky az stfedné tvrdy vypal

4. svétle oranzova, obcas Sedo-oranzova barva, glazury jsou svétle az tmaveé hnédé,

u deseti jedincti svétle az tmavé zelené barvy

5. hlavné ryté linie, v jednom pifpad€ rytd Sroubovice, ve dvou pifpadech vyvalkova
Sroubovice, v jednom piipad¢ Cervené malované linie na tmavé hnédé glazure

Keramické kody:

S-X1-j1 | 32
S-X1-c1 | 15
S-X2-j1 | 3
S-X1-s1 |3
S-X1-hl | 2

Keramicka tiida 6 - hrubd oxidacni svétla

1. pisek, stiedozrnny (0,5 — 1,5 mm) az hrubozrnny (1,5 — 2,5 mm), v jednom
piipad¢ jemnd zrnicka slidy

2.  krupickovitd sminé vystupyjicimi zrnicky pisku, bez Upravy povrchu,
silnosténna, vytaCend iobtacena keramika

3. oxidacni, stfedné tvrdy az tvrdy vypal
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4. bila, bézova az svétle Seda barva
5. po jednom zastupci se objevuji vrypy, ryté linie a Sirokd vyvalkova Sroubovice
6. KT1

Keramické kody:

S-X1-s0 |13
S-X1-h0 |5
S-X2-j0 |1

Keramicka tfida 7 - hrubé oranzova

1. pisek, sttedozrnny (0,5 — 1,5 mm) az hrubozrnny (1,5 — 2,5 mm)

2. krupickovitd s mirné vystupujicimi zrnky pisku, bez upravy povrchu, tenkosténné i
silnosténné, hlavné vytacené, ale vyskytuji se 1 obtaCené, na dnech stopy podsypky i
odfiznuti

3. oxidacni, hlavné stiedné tvrdy, ale i tvrdy vypal

4. svétle az tmaveé oranzova

5. wvétSinou vyvalkova Sroubovice, po jednom jedinci plastickd liSta a radélkova
vyzdoba

6. KT 2

Keramické kody:
S-X1-s0 |49
S-X1-h0 40

Keramicka tiida 8 - hrubd oxidacni s tmavym jaddrem

1. pisek, sttedozrnny (0,5 — 1,5 mm) aZ hrubozrnny (1,5 — 2,5 mm)

2. krupickovita s vystupujicimi zrnky pisku zwvnéj$i strany, bez Upravy povrchuy,
silnosténna, objevuje se obtaceni i vytaceni

3. reduk¢ni s oxidaCnim pfezahem, tzv. sendviCovy efekt, stiedné tvrdy vypal

4. svétle az stfedné hnéda, svétle az stifedné Seda barva

5.V jednom piipad¢ se objevuje plastickd lista

6. KT 9 — bez oxida¢niho ptezahu

Keramické kody:
S-Z1-h0 |6
S-Z1-s0 |5

Keramicka tfida 9 - hrubé reduk¢ni

1. pisek, sttedozrnny (0,5 — 1,5 mm) az hrubozrnny (1,5 — 2,5 mm)

2. krupickovitd s vystupujicimi  zrnky  pisku, bez Upravy povrchu, sinosténna,
obtacena i vyticena

3. redukéni, sttedné tvrdy az tvrdy vypal

4. svétle az tmavé Sedd barva

5.V jednom piipad¢ uzka vyvalkova Sroubovice
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6. KT 4, KT 8 — s oxida¢nim pfezahem

Keramické kody:
S-R1-h0 |7
S-R1-s0 |6

Keramicka tfida 10 - hladkéd oxidacni svétla

1. pisek, celistvy (do 0,1 mm) az jemnozrnny (0,1 — 0,5 mm)
2. hladké keramika, bez upravy povrchu, tenkosténnd, vytacena
3. oxidacni, v jednom piipad¢ s lehkym piepalem, tvrdy vypal
4. bézova az svétle Seda barva

5. bez vyzdoby
6. KT1

Keramické kody:
S-X1-c0 |3
S-X1-j0 |3
S-Z1-c0 |1

Keramickd tiida 11 - hladka oranzové

1. pisek, jemnozrnny (0,1 — 0,5 mm)

2. hladk4 keramika, bez upravy povrchu, tenkosténnd, vytdcena
3. oxidacni, stfedné tvrdy vypal

4. svétle az stfedné oranzova barva

5. bez vyzdoby
6. KT 2

Keramicky kod:
S-X1-j0 |2

Keramick4 tfida 12 - hladkd redukéni

. slida, stfedni mnoZzstvi jemnych zrnicek (1 mm)

. hladka keramika, bez upravy povrchu, sihosténnd, obtaCena
. redukeni, stiedné tvrdy vypal

. sttedné aZ tmavé Seda barva

. bez vyzdoby
KT4

o wnh LN~

Keramické kody:
S-R2-j0 |5
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4.1.2 Popis nejpocetnéjSich keramickych tiid

Keramicka tfida 1 je tvofena 91 fragmenty jemné drsné oxidacné vypalené
keramiky svétlych odstint. Nejvétsi ¢ast (50 ks) se sklada znezdobenych vyduti,
dale pak ale jest¢ obsahuje 15 zdobenych vyduti, 17 okraji, sedm casti den a dva
Zlomky uch. Jedna se hlavné o hrnce s vné vyhnutymi (obr. 26: 14, 25-26; obr. 29:
3) nebo prostymi okraji (obr. 26: 3-4), ale objevuje se i jeden zlomek s okruzim (obr.
27: 6). Dale sem patii i dva zlomky dzbanti s vysokym okruzim (obr. 27: 18),
zvonovitd poklicka se zaoblenym okrajem (obr. 29: 2) a misa s vodorovné
vylozenym okrajem (obr. 27 : 29). U dvou nalezenych zlomkti uch se jednalo o
paskova prozlabnuta ucha (obr. 30: 7, 10). Keramika je zdobena hlavné uzkou
vyvalkovou Sroubovici (obr. 24: 23, 25) a Cervenym malovanim, bud
jako jednoduché linie (obr. 25: 8, 10-11) anebo v kombinaci s vinovkou (obr. 25:
14-15). Rytou vyzdobu zde zastupuji dvé Siroké ryté linie (obr. 24: 4) dochované na
jednom fragmentu a Siroka ryta Sroubovice (obr. 25: 17), ktera byla nalezena také jen
na jednom zlomku. V jednom piipadé se také objevila lista oblého prifezu.

Do keramické tiidy 2 patii 319 fragmentd. Ma svétle az tmavé oranzovou
barvu a jemné drsny povrch. Vypal je oxida¢ni. Jedna se hlavné o nezdobené vyduté
(219 ks), ale mimo nich tfida obsahuje 24 zdobenych vyduti 36 zlomk den, 32
okraju, pricemz ke dvéma byly stale pfipevnéné zlomky uch, Ctyfi samostatné
zlomky uch, jednu nozku z trojnohé panve (obr. 30: 17) a knoflk k poklicce (obr. 30:
18). Z keramickych tvart se nejCastéji objevuji hrnce s vné vyhnutymi (obr. 26: 8-
10, 13, 15, 28; obr. 27: 1), vytazenymi (obr. 26: 21, 23) nebo jednoduchymi okraji
(obr. 26: 1-2) spolu s péti zlomky dzbanti s vysokym i nizkym okruzim (obr. 27: 14—
15, 19-20) nebo jednoduchym piimym okrajem. Soubor dale dopliuji dva zlomky
poklicky se zesilenym a mirné vzhiru vytazenym okrajem (obr. 27: 10) a 2 zlomky
misy, pficemz u jednoho se vyskytuje vodorovné vylozené usti (obr. 27: 30) a u
druhého zesileny, vné vyrazn¢ konvexni, zevnitt prozlabeny okraj (obr. 27: 25). Ze
Sesti nalezenych zlomkd uch byly CEtyfi paskové prozlabnuté (obr. 30: 2, 8-9, 13),
jedno ploché siroké (obr. 30: 1) a jedno valeckovité (obr. 30: 14). Prevazuje zde ryta
vyzdoba, pfiCemz jde hlavné o jednu nebo vice Sirokych linii (obr. 24: 2, 5-6, 9), ale
objevuje se 1 Uzka ryta Sroubovice (obr. 24: 13, 16, 18-19). Dale se Casto objevuje

Siroka vyvalkova Sroubovice (obr. 25: 4-5, 7) a Cervené malovani, kde se vétSinou
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jedna o malované linie (obr. 25: 9, 13), ob¢as kombinované s rytou vyzdobou (obr.
25: 18-19), jen jednou se vyskytly nizké vinovky (obr. 25: 16). Oblé plastické listy
se zde objevuji jednoduché (obr. 25: 20) ale i zdvojené (obr. 25: 22).

Keramicka tfida 3 obsahuje 165 fragmentii jemné drsné oxidacné palené
keramiky v oranzovych odstinech, které maji na vné&jSi stran¢ stiedné az tmavé Sedy
ptepal Objevyyi se 1 fragmenty se sendvicovym efektem. Jednd se o0 125
nezdobenych vyduti, devét zdobenych vyduti, 16 okraju, 13 ¢asti dna a dva zlomky
ucha. Ob¢ ucha jsou paskova prozlabnuta (obr. 30: 5, 11). Vétsinou se jedna o hrnce
S ovalenym a vnitiné prozlabenym okrajem (obr. 27: 4), vné vyhnutym okrajem (obr.
26: 16; obr. 29: 4), vytaZzenym okrajem (obr. 26: 20) nebo okruzim (obr. 27: 3, 7).
Ale dale se vtéto tiidé vyskytuji i dZzbany s jednoduchym okrajem (obr. 27: 23-24)
nebo vysokym okruzim (obr. 27: 17, 21) a jeden zlomek misy s dovniti mirné¢ oble
zatazenym okrajem (obr. 27: 31). Zvyzdoby zde pievazji vyvalkové Sroubovice,
jak zké tak Siroké (obr. 24: 20; obr. 25: 2, 6), dale se ve tfech piipadech objevuje
ryta vyzdoba, bud’ jako dvé Siroké (obr. 24: 3) nebo tii uzké linie (obr. 24: 7-8).
Vjednom piipadé se objevuje Cervend malba, vpodobé jednoduché linie
kombinované s tizkou vyvalkovou Sroubovici (obr. 25: 17).

Keramicka tfida 4 je tvofena 31 fragmenty jemn¢ drsné redukéné vypalené
keramiky, které maji stiedn¢ az tmavé Sedou barvu. Patii do ni 20 nezdobenych
vyduti a tii zdobené vyduté, Ctyii okraje, tii zlomky den a jeden fragment ucha.
Z keramickych tvarGi se podafilo ur€it tfi hrnce s vn¢ vyhnutym okrajem (obr. 26: 11,
17) a jednu zvonovitou poklicku s nezesilenym okrajem (obr. 27: 13). Ucho bylo
Siroké paskové ploché (obr. 30: 3). V této tiidé se vyskytuji jen tfi zdobeni jedinci.
Jeden suzkou vyvalkovou Sroubovici, dalsi s radélkovou vyzdobou (obr. 31: 2) a
posledni s rytou linii v kombinaci s uzkou vyvalkovou Sroubovici (obr. 24: 12).

Do keramické tfidy 5 patii 55 fragmentl glazované keramiky. Jde o hladkou
keramiku oxidacntho vypalu oranzové barvy. Glazura se objevuyje hlavné hnéda a
Vvpétin€é souboru ji dopliuje glazura zelend. Poleva hnédéd se objevuje hlavné na
vnitini stran€¢ nadob, ale v 11 piipadech se objevuje i oboustranné, zato poleva
zelenych odstinii se objevuje pouze na vnitinich stranach, vyjma jednoho zomku,
kde mirn¢ zasahuje az na okraj. Hlavné jde o nezdobené vyduté (23 ks), dale sedm

zdobenych vyduti, 17 okraji, pét ¢asti dna, dvé nozky (obr. 30: 16), pfi¢emz jedna je
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stale piipevnéna k ¢asti dna (obr. 31: 3), a jeden zlomek ucha piipevnény k vyduti
Vétsinou se jedna o hrnce s jednoduchym (obr. 26: 5), vn¢ vyhnutym (obr. 26: 7, 18,
29) nebo vytazenym okrajem (obr. 26: 19). Dale jsou zde tfi zlomky misy se
zesilenym a ptrehnutym okrajem (obr. 27: 26-28), dva zlomky zesileného a vzhiiru
vytazeného okraje poklicky (obr. 27: 8-9) a jeden zlomek dZzbanu s vysokym
okruzim (obr. 27: 16). Trida taky obsahuje jeden zlomek miniaturni nadoby
s prostym okrajem (obr. 29: 1). Nalezené ucho bylo paskové prozlabnuté (obr. 30: 4).
V této tiidé prevazuje ryta vyzdoba, kde se jedna hlavné o dvojici uzkych linii (obr.
27: 22-24; obr. 29: 1), ale objevuje se i jedna Siroka linie (obr. 24: 1), Gzka ryta
Sroubovice (obr. 24: 14) nebo linie kombinované s vrypy (obr. 24: 11). Ve dvou
piipadech se objevuje Siroka vyvalkova Sroubovice a na jednom fragmentu byly na
oboustrann¢ nanesené tmavé hnédé glazufe namalované cervené linie (obr. 25: 12).

Keramicka tfida 6 je tvofena 19 fragmenty krupickovité keramiky se zrnicky
ostfiva vystupujicimi na povrch. Vypal je svétly oxidacni a objevuje se tedy bil,
bézova az svétle Seda barva. Jedna se zde o nezdobené vyduté (11 ks), dvé zdobené
vyduté, pét okraji a jednu cast dna. Z keramickych tvard byly ureny tfi zisobnice
svn¢ vyhnutym okrajem (obr. 28: 1-2) a dva hrnce, pficemz v jednom piipadé mél
prosty okraj (obr. 26: 6) a ve druhém se jednalo o vné vyhnuty okraj. Objevuji se
pouze tfi zdobené fragmenty, pifiCemz se jedna o Sirokou vyvalkovou Sroubovici,
jednu uzkou rytou linii (obr. 26: 6) a Siroké vrypy (obr. 24: 10), které se objevuji
hlavné na zisobnicich.

Keramicka tfida 7 obsahuje 89 fragmentd hrubé oxidacné vypalené keramiky.
Na povrch oranzové barvy zde vystupuji zrnicka ostfiva. Nejvice se zde opét
vyskytuji nezdobené vyduté (55 ks), dale je zde ale 1 deset zdobenych vyduti, 14
okraji, osm zlomkti den, jeden zlomek ucha a jedna nozka. Nejvice se zde objevuji
hrnce s vné vyhnutym okrajem (obr. 26: 12, 27; obr. 27: 2), ale bylo urceno i nékolik
s vytazenym okrajem (obr. 26: 22, 24) nebo okruzim. Ttidu dale dopliuji dva dzbany
s jednoduchym okrajem (obr. 27: 22) a dva zlomky poklicky, pfiCemz jeden ma
nezesileny (obr. 27: 12) a druhy ma zesileny a vytazeny okraj (obr. 27: 11). Nozka
patiila k trojnohé panvi (obr. 30: 15). Ucho bylo opét paskové prozlabené (obr. 30:
6). Ve vyzdobé zde naprosto pievazuje Siroka vyvalkova Sroubovice (obr. 25: 1), ale
vpar piipadech se objevuje i Sroubovice zka (obr. 24: 24). Po jednom zastupci se
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zde taky vyskytuje pas trojuhelnikovitych radélek (obr. 26: 12) a zdvojené liSty
oblého prifezu (obr. 25: 21).

4.1.3 Morfologie a typologie nadob

Jelkoz nebyla nalezena Z7adnd celd nadoba a nalezovy soubor se sklada
hlavné ze zlomkt vyduti nadob (tab. 3), bylo poznani tvarti nadob zna¢né¢ omezené a
podatilo se jej urcit jen u 97 fragmentl. V souboru pievazovaly hlavné hrnce, ale ve
vétsi mife se objevuji 1 dzbany. Jen n€kolika zlomky jsou pak zastoupeny poklicky,
misy, panve, zisobnice a miniaturni nadoba (tab. 4). Urcit aspon jeden tvar nadoby
se podafilo celkem v osmi tfidach (tab. 5).

Hrnce se podafilo urcit u 57 zlomkl okraji. Ze zlomkl okrajii se podafilo
zjistit, ze primér Usti hrnci se pohybuje nejcastéji mezi 13-19 cm. Nejképe
zachovany okraj (obr. 29: 3) svétlé barvy se dochoval ve dvou zlomcich, které do
sebe ale bohuzel nepasyji. Primér usti u tohoto hrnce byl 18 cm. Druhym
rekonstruovanym okrajem (obr. 29: 4) je ziroven druhy nejvétsi fragment okraje
hrnce s primérem usti 16 cm. Hrnce patii do keramickych tfid 1-7.

U 15 fragmentl byl jako plivodni tvar nddoby urcen dzban. Primér jejich Usti
se pohybuje mezi 13-16 cm. Koncentruji se hlavné¢ vKT 2 a 3, ale po dvou zlomcich
se objevyji ivKT 1la7.

Dalsi skupmna obsahuje osm fragmentd poklicek. Patii sem jeden knoflk a
zbytek piedstavuji okraje zvonovitych poklicek, u kterych se primér okraje pohybuje
mezi 16 az 23 cm. Jedinou vyjimkou je zaroven nejlépe zachovana poklicka (obr. 29:
2), kterd méla primér Usti jen deset centimetrd. Poklicky se vyskytyji v keramickych
tiidach 1,2,4,5a 7.

U sedmi zlomk( byla jako plvodni tvar nadoby urCena misa. Primér usti
nalezenych fragmentli se pohybuje mezi 26—33 cm. Koncentruji se hlavn¢ v KT 5,
kde je glazura nanesena pouze z vnitini strany. Dale se vyskytuji iv KT 1 az 3.

Zasobnic se podafilo uréit jen pét a to Vvkeramickych tiidach 6 a 8.
Zajimavym zlomkem je okraj zasobnice zdobeny plastickou vinovkou v kombinaci
Srytymi liniemi (obr. 28: 3). Prumér okraje ma 36 cm. Nejvétsi dochovany fragment
s prumérem okraje 23 cm je zdobeny rytou vyzdobou (obr. 26: 6). Primér usti

zasobnic se jinak pohybuje mez 24-25 cm.
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Tab. 3: Pocetni zastoupeni casti nadob.

1%

B hrnec

B dZban

B poklicka
H misa

B panev

B zasobnice

B miniaturni nadoba

Tab. 4: Pomérné zastoupeni rozpoznanych keramickych tvarii v souboru.

Typ nadoby / KT 1 2 3 4 5 6 7 8
hrnec 9 |16 | 10| 3 8 2 9
dzban 2 5 5 1 2
poklicka 1 2 1 2 2

misa 1 2 1 3

zasobnice 3 2
panev 1 2 1
miniaturninadoba 1

Tab. 5: Vyskyt keramickych tvari v ramci keramickych trid.
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NS 24

pfipevnénd k Casti dna (obr. 28: 3), na kterém je také vidét misto, odkud se odlomilo
drzadlo panve. Dv€ nozky patii do keramickych tfid 1 a 7 a zbylé dvé ndlezi do KT 5
s glazovanou keramikou.

Z miniaturni nadoby byl nalezen pouze jeden zlomek (obr. 29: 1). Jednalo se
0 fragment zobou stran pokryty hnédou glazurou a zdobeny rytymi liniemi. Primér
usti nadoby byl Ctyii centimetry.

4.1.3.1 Okraje

V nalezovém souboru se nachazelo 108 fragmenti okraju keramiky, ztoho se
typ okraje podafilo urcit u 91 jedinct (tab. 6). Aspon jeden zZlomek okraje se podafilo
piitadit k prvnim osmi keramickym t¥idam.

VétSina okraji byla uréena jako okraj hrnce (57 ks), pficemz se jednalo
hlavné o okraje wvné vyhnut¢ (obr. 26: 7-18, 25-29; obr. 27: 1-2). Dale okraje
vytazené (obr. 26: 19-24), prosté (obr. 26: 1-6) a okruzi (obr. 27: 3, 5-7). V par
piipadech se objevil iovaleny okraj s vnitinim proZlabenim (obr. 27: 4).

U dzbandt (15 ks) naopak pievazuje okruzi (obr. 27: 14-21) a dale se
vyskytuji ijednoduché okraje (obr. 27: 22-24).

Zvonovit¢ poklicky (7 ks) se objevyji hlavné se zesilenym a vzhiru
vytazenym okrajem (obr. 27: 8-11). Zaroven se ale také na dvou jedincich objevuje
nezesileny okraj (obr. 27: 12—-13) a na nejvétSsim zlomku je okraj mirné rozSifeny a
zaobleny (obr. 29: 2).

U fragmentd mis (7 ks) se vétSinou jedna o okraje zesilené a piehnuté (obr.
27: 26-28) nebo vodorovné vylozené (obr. 27: 29-30). Po jednom jedinci se
objevuje okraj zatazeny dovnitt (obr. 27: 31) a okraj zesileny, vné¢ vyrazné¢ konvexni
a uvnitt prozlabeny (obr. 27: 25).

U zlomkd zasobnic (4 ks) se podobné jako u hrncti jedna hlavné o wné
vyhnuté okraje (obr. 28: 1-2), ale vjednom piipadé zde bylo urceno i okruz (obr.
28: 3). Miniaturni nadoba ma prosty okraj (obr. 29: 1).

Celkové v souboru prevazuji vné vyhnuté okraje, které se vyskytuji v prvnich
osmi keramickych tfiddch. Druhym nejpocetngjSim typem okraje je okruz, které se
objevuje VKT 1, KT 2, KT 3, KT 5, KT 7 a KT 8. Jednoduché okraje se vyskytuji
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vprvnich sedmi keramickych tiidach. Ctvrtymi nejvice zastoupenymi jsou vytazené
okraje, které se objevuyji jen u oxida¢niho vypalu oranzové barvy, presnéji v KT 2,

KT3, KT5aKT7.
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Tab. 6: Zastoupeni okrajovych profilaci v ramci keramickych trid.

4.1.3.2 Vyzdoba

Vyzdoba se vyskytuje celkem na 88 zlomcich (tab. 7). Uréity druh vyzdoby
byl nalezen na jedincich zprvnich deviti keramickych tiid (tab. 8). VétSinou se
vyskytuje na té€le nadoby, vyjma dvou zlomkd den (obr. 28: 4, 7), kde se objewuje
samostatnd rytd linie, a tfi zlomkG okraje, kde se objevuje pas trojuhelnikovych
radélek (obr. 26: 12), tfi ryté linie (obr. 26: 2) a plastické vinovky kombinované
S rytymi liniemi (obr. 28: 3).

Nejvice se objevuje rytd vyzdoba, do které je zahrnuto 22 jedinci, na kterych
je jeden a vice rytych Zabkua (obr. 24: 1-9), jeden zlomek, na kterém se objevuje ryta
linie v kombinaci s vyvalkovou Sroubovici (obr. 24: 12), a tii jedinci s vrypy (obr.
24: 10-11; obr. 29: 6). Ryté linie se objevuji pouze v oxidacné vypalenych tfidach,
presngji KT 1, KT 2, KT 3, KT 5 a KT 6. Stejné tak ivrypy byly zarazeny do
oxida¢nich KT 5, KT 6 a KT 8. Pouze jedinec skombinovanou vyzdobou byl
zafazen do reduk¢ni KT 4.

Velmi casto se zde objevuje vyvalkovd Sroubovice. Presnéji je na 20
jedincich stvotena z Sirokych vyvalkii (obr. 22: 1-7) a na 15 jedincich je slozend z

uzkych vyvalki (obr. 21: 20-25). V piipad¢ Siroké Sroubovice se objevuje pouze na
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fragmentech s oxida¢nim vypalem, presnéji v KT 1, KT 2, KT 3, KT 5, KT 6 a 7.
Uzka $roubovice se objevuje pievazné na KT 1 s oxidanim svétlym vypalem, ale
dale i na KT 2, KT 3 a KT 7 a na rozdil od Siroké Sroubovice se po jednom jedinci

objevuje 1 v redukéni KT 4 a KT 9.

2%

M rytd vyzdoba

M Siroka vyvalkova Sroubovice
M Uzka vyvalkova Sroubovice
M malba

M ryta Sroubovice

M plastické listy

™ radélkova vyzdoba

Tab. 7: Pomérné zastoupeni vyzdoby v celém souboru.

30
25
20
15
]
10
5
B
o s
KT1|KT2| KT3 | KT4 | KT5| KT6 | KT7| KT8 | KT9
M radélkova vyzdoba 1 1
M plastické listy 1 3 1 1
M rytd Sroubovice 1 5 1
H malba 5 5 1 1
M Gzka vyvalkova Sroubovice 6 2 2 1 1
M Siroka vyvalkova Sroubovice| 1 5 4 1 7
M ryta vyzdoba 1 10 3 1 8 2 1

Tab. 8: Zastoupeni vyzdoby v ramci keramickych trid.

Na 12 zZlomeich se dochovaly zbytky cervené malby. Objevuji se jedna az tfi
tenké linie (obr. 25: 8-13), linie kombinované s vinovkami (obr. 25: 14-15) nebo
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nizké vinovky (obr. 25: 16). Ve tiech pfipadech byla malba kombinovana s jinym
typem vyzdoby — dvakrat s rytou Sroubovici (obr. 25: 18-19) a jednou s vyvalkovou
Sroubovici (obr. 25: 17). Malba se vétSinou vyskytuje v KT 1 a KT 2, jen zlomek s
malbou kombinovanou s vyvalkovou Sroubovici patii do KT 3 a zomek s tfemi
liniemi namalovanymi do hnédé glazury (obr. 25: 12) patii do KT 5. Je nutno také
podotknout, ze oba zlomky s malbou kombinovanou s rytou Sroubovici se vyskytuji
pouze v KT 2.

Ryta Sroubovice (obr. 24: 13-19) se objevuje na sedmi jedincich, piicemz je
zatazena hlavn¢ do KT 2, ale po jednom jedinci se vyskytuje iv KT 1aKT5

Plasticka vyzdoba byla nalezena na Sesti fragmentech. Hlavné se jednid o
jednu (obr. 25: 20) nebo dvé (obr. 25: 21-22) plastické listy oblého prirezu. Ty
nalezi hlavné do KT 2, ale po jednom jedinci se objevuji i VKT 1 a KT 7. V KT 8 se
pak nachazi fragment zdobeny plastickymi vinovkami kombinovanymi s rytymi
liniemi (obr. 28: 3).

Radélkova vyzdoba se objevila na dvou jedincich. Jednou v podob& pasu
trojuhelnikovych radélek na okraji (obr. 26: 12) spadajicim do KT 7 a podruhé
v podobé pasové vyzdoby poskladané zrizné tvarovanych radélek (obr. 31: 2) na
redukéné vypalené KT 4.

v/ vos

4.1.3.3 Dalsi ¢asti keramickych tvarti

Do dalSich casti keramickych tvarG byla zafazena ucha, nozky a knofliky.
Celkem se zde nachazelo 14 zlomkt uch, Ctyfi zlomky nozek a jeden zlomek
knofliku.

Hlavné se jedna o ucha samostatna, ale ve dvou piipadech se v souboru
objevil zlomek ucha spolu s okrajem (obr. 30: 1-2) a v jednom piipadé ucho s vyduti
(obr. 30: 4). Vétsinou se jednalo o ucha paskova prozlabnuta (obr. 30: 2, 4-13),
pficemz se objevovala jak ucha proZlabend do U, tak ucha s rlznym poctem Zeber.
Nalezela do KT 1, KT 2, KT 3, KT 5, KT 7 a KT 8. V souboru se ale také nachazela
dvé Siroka plocha ucha (obr. 30: 1, 3), nalezici do KT 2 a KT 4, a jedno ucho
valeckovité (obr. 30: 14), které patiilo do keramické téidy 2.

Nozky se také vétsinou dochovaly samostatné (obr. 30: 15-17), ale v jednom

piipad¢é se nozka dochovala spolu s ¢asti dna (obr. 31: 3), které bylo na vnitini strané
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pokryto svétle zelenou glazurou. Zbytek glazury se také vyskytoval na spodni Casti
jedné odlomené noZky (obr. 27: 16). Zbylé dvé noZky pak piipadly do KT 2 a KT 7.

Jedina uchytka (obr. 27: 18) nalezela do keramické tiidy 2 a byl zistény
primer Ctyfi centimetry.

4.1.3.4 Dna

Celkem se vnalezovém souboru nachazi 74 zlomkl obsahujicich ¢ast dna.
Asponi jeden zlomek dna byl nalezen v prvnich osmi keramickych tfidach. Typ dna
se podafilo urcit jen ve 28 piipadech, pficemz nebyl nalezen zlomek celého dna.
Nejvice se objevuji rovna dna (tab. 9), at’ uz se jednd o dna s hranénym okrajem (obr.
28: 4-10, 13), oblym okrajem (obr. 28: 15) nebo obvodovou listou (obr. 28: 14).
Déle se ale u ¢étyf jedinci objevuje i dno konkavni (obr. 28: 11-12). Ve dvou
piipadech se objevuje vyzdoba rytou linii (obr. 28: 4, 7) a na jednom zlomku se
zaroven dochovala Siroka vyvalkova Sroubovice (obr. 29: 5). Primér den se vétSinou

pohybuje mezi 9-19 cm.
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Dn.01.01 Dn.01.03 Dn.02.01 Dn.08.01 Dn.09.01 Dn.14.01
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BKT1 MKT2 KT3 BMKT5 MKT7

Tab. 9: Zastoupeni typii den v ramci keramickych trid na zdaklade urcitelnych
fragmentii.

4.1.4 Technologické vyrobni stopy
Jednim ze sledovanych aspektd vramci keramického kodu byla zrnitost
ostiiva. Ta se tady objevuje hlavné jemna aZ stiedni. Celistva zrnitost se vaze bud’ na

glazovanou keramiku nebo na KT 10 s hladkou keramikou oxida¢niho svétlého
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vypalu. Naopak hrubé ostfivo se samoziejm¢ vaze na keramické tiidy s hrubsi
keramikou (KT 6-9) a objevuje se ve dvou jedincich z glazované keramiky.

Jako ostfivo zde naprosto pievazuje pisek, jen u 26 jedinci se objevuje
piimés slidy. Ta se mimo KT 12, ktera je charakteristicka svym slidovym ostfivem,
po par jedincich objevuje i v KT 1, KT 2, KT 5a KT 6.

Hrubost povrchu je ve tfi Ctvrt¢ souboru jemné drsna. Hladky povrch se
objevuyje pouze u 72 fragmentl, pficemz je vétSina znich vazana na KT 5, KT 10,
KT 11 a KT 12, pro které je hladky povrch charakteristicky. Krupi¢kovity je naopak
vazan na hrubsi keramické tiidy 6-9.

Co se tyka samotného zplsobu utvafeni nadoby, pievazuje v souboru
vytaCeni, které bylo vyuwzto témé& u poloviny nalezového souboru (tab. 10).
Obtaceni se pak objevuje asi u Ctvrtiny nalezi. Je ale tfeba podoktnout, ze u posledni
Ctvrtiny souboru nebylo mozné zpusob utvafeni uréit a realny pomér se tedy mohl
lisit.

Stopy po vyrobé na dnech se podafilo najit na 53 fragmentech (tab. 11).
Vétsinou se jednalo o zbytky podsypky, kterd se dochovala na 35 jedincich. Stopy po
odiiznuti se zachovaly na 15 jedincich. Na tfech fragmentech se podafilo urcit
odfiznuti strunou.

V celém souboru naprosto pievazuje oxidaéni vypal (tab. 12) a to hlavné
V odstinech oranzové, kterym je vypaleno az 58% celého souboru. V 16% se zde pak
vyskytuyje oxidacni vypal oranzovych barev s Sedym piezahem na wvngjSi strané a
mensi zastoupeni zde ma 1 svétly oxidacni vypal. V naprost¢ menSin¢ se pak objevuji
fragmenty s tzv. sendviCovym efektem spolu se samotnym redukénim vypalem, ktery
se zde vyskytuje v pouhych 6% souboru.

Co se tyka tvrdosti keramiky, vcelém souboru pievazuji stiedné tvrdé az
tvrdé fragmenty. Jen ve 34 piipadech se vyskytly zZlomky mekké, u kterych vic nez
polovina patii do glazované keramiky, dalsi vétsi koncentrace se nachazi v KT 2 a
zbytek se v nékolika jedincich objevuje v KT 1.

V souboru se vyskytla pouze jedind Uprava povrchu a to glazura hnédych a
zelenych odstinl. Ta se nachdzi hlavné na wnitini strané, s vyjimkou 11 jedinct, kde

se objevila glazura oboustranna.
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6%

B podsypka B odfiznuti

M vytaceni W obtaceni M nebylo mozné urdit W odFiznuti strunou
Tab. 10: Pomerné zastoupeni zpiisobu Tab. 11: Pomeérné zastoupeni
tvarovaninadoby v celém souboru. vyrobnich stop na dnée.

B oxidacni oranZovy

B oxidacni s pfezahem
[ oxidacni svétly

B sendvicovy efekt

B redukéni

Tab. 12: Pomérné zastoupeni vypalu v celém souboru.

4.1.5 Porovnani s obdobnymi soubory a datace keramiky

Pro srovnani ndlezového souboru stolni a kuchyiiské keramiky byly pouzty
analogické soubory zprostiedi severovychodnich Cech zpodobného &asového
useku. Celkovy pocet 12 keramickych tiid byl pro jednodussi manipulaci sloucen do
Sesti keramickych skupin predev§im podle technologie jejich vyroby.

Keramicka tfida 1 je podobnd keramickym tfidam 6 a 10. Jednothvé tiidy se
lisi pouze hrubosti povrchu a zrnitosti ostfiva, u vSech se ale objevuje tvrdy az
sttedné¢ tvrdy oxidacni vypal svétlych odstind. Vid¢im tvarem nadob je hrnec s vné
vyhnutym okrajem, ale objevuje se i s okrajem jednoduchym nebo s okruzim. Dale je
mozné rozpoznat zisobnice s vn¢ vyhnutym okrajem, dzbany s vysokym okruzim,

misu s vodorovn¢ vylozenym okrajem a poklicku se zaoblenym okrajem. Nejvice

42



zastoupenou vyzdobou jsou vyvalkové Sroubovice a Cervena malba, po jednom
jedinci se pak vyskytyi ryté linie, vrypy a plastickd liSta. U vyroby nadoby je zde
wzito jak obtaceni tak vytaceni.

Tento druh hrn€iny je vétSinou nazyvan cervené malovanou keramikou
(Nekuda — Reichertova 1968, 137). V okoli ji mizeme najit na Vizmburku
(Dvordkova 2014, 29), Brectejné, Javorniku (Drnovsky 2017, 95), Mladych Bukach
(Wolf 2004b, 229), Rechenburku (Wolf 1983, 262) a Hradku u Bolkova (Hejna 1962,
470; Wolf, V. 2005, 482). Vyskytuje se hlavné v oblasti severozipadnich Cech
(Gabriel 1991, 287-290; Gabriel — Smetana 1983, 128-133), ale miize se objevit i
ve vychodnich Cechach. Zastoupena je napiiklad na hradé Vrazba (Sigl 1979, 30),
Pustohrad, Rotemberk, Kumburk, Pecka a Starkov (Drnovsky 2017, 95), ale mizeme
ji najit 1 v méstském prostiedi, jako je ticba Chrudim (Sehnoutkovd 2011, 63), Jicin
(Peroutkova-Matéjkova 2008, 32), Turnov (Matéjkova 2014, 98) nebo Trutnov
(Wolf, O. 2005, 110). Cerven¢ malovani keramika se za¢ina objevovat v zavéru 13.
stoleti. V severozapadnich Cechach se pak vyskytuje az do 16. stoleti (Gabriel —
Smetana 1983, 128-133; Zdpotocky 1978, 229-230), ale na tizemi vychodnich Cech
se objevuje hlavné ve 14. stoleti a zaind postupné vyznivat jiz V prabéhu 15. stoleti
(Drnovsky 2017, 99)

Vidéi keramickou skupinu, ktera se na sidle objevovala nejcastéji, zastupuje
oxidatné palend keramika oranzovych odstinii. Ta je obsazena v keramickych tfidach
2, 7 a 11. Celkkové tyto skupiny pfedstavuji vice nez polovinu celého souboru.
Prevladaji zde hrnce svné vyhnutym okrajem, ale dale se objevuji i okraje vytazené,
okraje jednoduché nebo okruzi Hojn¢ zastoupeny jsou i dzbany S vysokym okruzim
nebo s jednoduchym okrajem. Jen po par jedincich se pak vyskytuji i poklicky se
zesilenym a mimé vzhiru vytazenym okrajem nebo okrajem nezesilenym, misy bud’
se zesilenym, nebo Svodorovné vyloZzenym okrajem a panve. Ve vyzdob& opét
prevladaji vyvalkové Sroubovice, ale tentokrat se cCervend malba vyskytuyje jen na
nékolika fragmentech, kdezto druhym nejpocCetnéjSim druhem vyzdoby se stavaji
ryt¢ linie. Patii sem také jedinecny zlomek okraje zdobeny padsem trojihelnikovych
radélek. U poloviny skupiny se objevuje vytaCeni a u Ctvrtiny se objevuje obtaceni.

Tato hrnina je pro severovychodni ¢ast Cech typicka (Vareka 1998, 129-

130), pifiCemz se mize objevovat jak v méstském prostiedi, pikladem mize byt
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tteba Turnov (Matejkova 2014, 100) nebo Ji¢in (Peroutkova-Matejkova 2008, 93—
95), tak na Slechtickych sidlech, kde se pak objevuje tieba na Vizmburku
(Dvordkova 2014, 28-29), AdrSpachu, Brectejné, Ceské Skalici, Javorniku, Starkove,
Stfrmenu, Kumburku, Pecce (Drnovsky 2017, 96), Mladych Bukach a Starém
Rokytniku (Wolf 2004a, 578-584). Oxida¢né palena keramika oranzovych odstint se
zaCina vyskytovat v 1. polovin¢ 15. stoleti (Matéjkova 2014, 100), kdy se zacina
objevovat v téméf kazdém soudobém keramickém souboru. Tento druh hrnéiny pak
preziva az do 16. stoleti, kdy se stile objevuje na Prazském hrad¢, nacez je postupné
nahrazovan keramikou glazovanou (Blazkovd 2011, 414-420).

Podobnost lze také najit mezi keramickymi tfidami 3 a 8. Tato skupina je
typickd svym oxidacnim vypalem, pii kterém v zavéru doslo k redukénimu piezahu,
ktery vyustil vtmavé Sedou barvu na vnéjsi strané keramiky. Obcas se miize rovnou
vyskytnout i tzv. sendviCovy efekt. Jako vjnych tiidach i zde prevazuji hlavné
hrnce, u kterych se objevuji okraje vné vyhnuté, vytazené, ovalené S vnitinim
proZlabenim nebo okruzi. Ddle se ve ve&tSi mife objevyji dzbany S jednoduchym
okrajem nebo vysokym okruzim, jen po par jedincich se pak objevuji zdsobnice S vné
vyhnutym okrajem nebo okruZim a misa S dovnitf mirné oble zataZenym okrajem.
Keramika je zde nejvice zdobena vyvalkovou Sroubovici nebo rytou vyzdobou.
Objevuje se vytaCeni i1 obtaceni.

Analogické nalezy opét miZzeme najit na Vizmburku (Dvordkova 2014, 29),
nebo na AdrSpachu, Biectejné, Ceské Skalici, Javornku, Kumburku a Pecce
(Drnovsky 2017, 97). Tuto keramiku bychom mohli datovat do 15. az 16. stoleti, ale
analogické soubory neumoznuji blizsi ¢asové urCeni (Drnovsky 2017, 100)

Reduk¢né palena keramika se na hradé téméf nevyskytuyje. Keramické tiidy 4
a 9 tvoii celkem pouze 44 jedincl. Z Keramickych tvarti se zde objevuji tfi hrnce
svné vyhnutym okrajem a jedna poklicka s nezesilenym okrajem. Na dvou zlomcich
se objevuje vyvalkova Sroubovice a po jednom jedinci se zde vyskytuyje vyvalkova
Sroubovice kombinovand Srytou lnii a pasova vyzdoba poskladand 7z rizné
tvarovanych radélek. Keramika je vytdicend i obtacena.

Podobnd redukéné palend keramika se nachdzi napiiklad na Vizmburku jak
vjemné tak hrubsi varianté, kde tvoii asi 13% celého souboru (Dvordkova 2014, 29—

37), dale je vnepatrném mnoZzstvi zastoupena i na tvrzi v Mladych Bukach (Wolf
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2004, 229), na AdrSpachu, Biectejné, Ceské Skalici, Javorniku, Kumburku a Pecce
(Drnovsky 2017, 97). Takto vypalena keramika se Vprostiedi vychodnich Cech
objevovala hlavné¢ v 15. stoleti (Vareka 1998, 131-132).

Do samostatné skupiny pak patii redukéné vypalend tiida 12, kterd se od
predchozi odliSuje svym slidovym ostiivem. Keramika je pouze obtacena, jinak ale
znacna fragmentarizace neumoziuje blizsi typologické urceni.

Analogickd tfida se objevyje na Vizmburku, kde tvoii témét 40% souboru. Na
Vizmburku je tato hrn¢ina spojovana s pocateéni fazi hradu a je povazovana za
dozvuk mistni hrnéitské tradice. Datovana je potom na pielom 13. a 14. stoleti az do
1. poloviny 14. stoleti (Dvordkova 2014, 28, 36).

Posledni skupinu nalezového souboru tvofi glazované zboz, tedy keramicka
tiida 5. Glazura se objevuje hlavné v hnédych odstinech, ale u deseti jedinci se
objevuje i zelend glazura. Poleva hnéda se objevuje hlavné na wnitini strané nadob,
ale objevuje se i oboustrann¢, kdezto poleva zelenych odstinii se objevuje pouze na
vnitinich ~ stranach, vyjma jednoho zomku, kde min¢ zasahuje az na okraj.
Pfevazujicim morfologickym tvarem jsou stile hrnce swvn¢ vyhnutym, jednoduchym
nebo vytazenym okrajem, které dopliuji misy se zesilenym a piehnutym okrajem,
poklicky se zesilenym a vzhiru vytaZzenym okrajem, dzban S vysokym okruzim a
panve. JedineCnym nalezem je zde pfitomnd miniaturni nddoba S prostym okrajem.
Vyzdoba je tvofena zejména rytymi liniemi a keramika je pouze vytacena.

Glazované 7zbozi ma své analogie na Vizmburku (Dvordkova 2014, 28-29),
Biectejné, Javorniku, Kumburku a Pecce (Drnovsky 2017, 98). Soubor pouze se
zelenou glazurou pak mizeme najit napitklad na Hrubé Skale (Prostrednik 1994,
103). V mestskych prostiedich se objevuje napiiklad v Hradci Kralové (Bliha — Sigl
2010, 234-237), vIitingé (Peroutkova-Matéejkova 2008, 98-100) nebo v Chrudimi
(Musil 2010, 25). Pro pfesnéjsi dataci glazované keramiky musime byt schopni
rekonstrukce tvaru nadoby (Blazkova 2013, 220-221) a to z divodu vysoké
fragmentarizace souboru bohuzel nebylo momé. Ale vzhledem ktomu, Ze se
glazované panve objevuji jiz na Vizmburku, ktery byl roku 1447 mniCen, se da
predpokladat, ze se prvni glazované nadoby zaCaly objevovat jiz v 1. pol. 15. stoleti.
Pocatek uzivani glazovaného zbozi ve veétsi mife ale mizeme predpokladat az od

prelomu 15. a 16. stoleti (Drnovsky 2017, 101).
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4.1.6 Celkové zhodnoceni keramiky

Z divodu vysoké fragmentarizace souboru a nepiftomnosti celych tvarGi nadob
bylo zpracovani pomémé ztizeno a bylo proto orientovano pifevazné na sloZeni
keramického tésta. Pro zpracovani bylo vyuzito 12 keramickych tiid.

Z keramickych tvard prevazuji hrnce, dale se objevuji fragmenty dzbanu,
poklicek, mis, panvi, zisobnic a jedna miniaturni nddoba. NejCastéji se objevuji
okraje vné¢ vyhnuté, ale Castymi jsou i okruzi a okraje jednoduché nebo vytazené.
Keramika je pak nejcastéji zdobena vyvalkovymi Sroubovicemi, rytymi liniemi nebo
cervenou malbou. Jako ostiivo byl nejCastéji pouzivan jemnozrnny nebo stfedozrnny
pisek. V souboru se objevuje hlavn¢ keramika oxidacntho vypalu oranzovych barev,
pievazné utvafena vytaCenim. Z povrchovych uprav se zachovala pouze glazura.

Na hradé se vyskytuji stejné keramické tfidy jako na okolich panskych
sidlech a méstech. Napocatku existence hradu se zde ziejmé vyskytovaly dvé
keramické skupiny — redukéné vypalena s piimési slidy a svétla oxidacni skupina. U
prvné jmenované se ziejm¢ jednd o dozvuk mistni keramické tradice a
pravdépodobné prestala byt brzy uzivana. U druhé jmenované skupiny s Cervenou
malbou se pak da predpokladat, Ze je uzivana az do 15. stoleti, tedy zfejmé az do
zni¢eni hradu slezskymi mésty.

V 15. stoleti pak nastupuji nové keramické skupiny. Vidéim typem se vté
dobé stala oranzova keramika oxidacntho vypalu, ktera tvofila dokonce polovinu
ndlezového souboru a kterd zde zrejm¢ zlstala v oblibé az do ziniku hradu v 16.
stoleti.,. Zfejmé¢ do stejného obdobi zapada 1 oxidacni keramika s redukénim
ptezahem. V 15. stoleti se zde téz objevuje i redukcni skupina, ktera ale na tomto
sidle nebyla pfili§ Vv oblibé a objevuje se pouze v 5 % souboru.

Pravdépodobné uz v prvni poloviné 15. stoleti se pak zaCaly objevovat prvni
glazované nadoby, hlavni nastup glazované¢ho zboZzi pak ale piiSel az v 16. stoleti.

VétsSinu souboru lze urcit jako kuchyniskou keramiku. Je ale tfeba podotknout,
ze vziti nddob se na mensich Slechtickych sidlech mohlo piekryvat (Drnovsky 2017,
102).
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4.2 Kamnarska keramika

Na lokalit¢ bylo nalezeno celkem 60 zlomkti kachli. U 36 fragmentli se jedna
o zZlomky nadobkovych kachlii au zbylych 24 jde o zZlomky kachli komorovych.

Z nadobkovych kachli zde bylo nalezeno 21 ¢asti vyduti 12 okraju a tii
zZlomky dna. Na fragmentech se zachovala zichytna Sroubovice a to jak v ryté
podobé (obr. 32: 15), tak ve vyvalkové podob¢ (obr. 32: 16). Na vnitini strané kachli
se zaroven Casto vyskytuje plasticka lista (obr. 32: 18-21). Okraje jsou vétSinou vné
vytazené (obr. 32: 5, 7-10), méné se pak vyskytuji vodorovné sefiznuté okraje (obr.
32: 6, 13-14) a po jednom zastupci se v souboru nalézal i Sikkmo dovniti sefiznuty
okraj (obr. 32: 11) a palicové ovaleny okraj (obr. 32: 12). VSechny zlomky pochazely
zkachli s pravouhlym ustim, zlomek kachle skruhovym ustim se v souboru
nevyskytoval. Ze tii den byla dvé¢ piii§ mald na pfesncj$i urCeni, zato u tiettho
Zlomku dna (obr. 34: 9) Slo jasné¢ pomnat, Ze jde o kachel skruhovym dnem a
pravothlym Ustim. Také je na ném vidét na vnitini strané plastickd liSta a na vnéjsi
stran¢ vyvalkova zichytna Sroubovice.

Z komorovych kachli se dochovalo 17 fragmenti celni vyhiivaci stény, Sest
zZlomkt okraje vyhitvactho otvoru komory a jeden fragment cimbuii fimsového
kachle. Okraje wvyhiivacich otvord byly ve &tyfech piipadech okraje s mélce
prozlabenym okruzim (obr. 32: 1-2), ale objevil se i piipad podtrzeného (obr. 32: 3)
a prehnutého sefiznutého okraje (obr. 32: 4)

Zlomky c&elich vyhiivacich stén byly vétSinou piili§ malé na to, aby se daly
blize uréit. Jedinou vyjimkou je fimsovy kachel (obr. 33: 1), ktery se dochoval
nejméné Ve dvou zlomcich. Je na nich wvidét Cast sit€¢ zkosoctverch s lipanymi
schématickymi Ctyflisty a trojlisty a Cast provazce ve vrchni Césti. Prvni analogicka
reliéfni kachle byla nalezena na hradé Ryzmburku (obr. 35: 1), ktery se nachaz
pobliz Skal, a druha pochazi pravdépodobné z prostiedi mésta Hradce Kralové (obr.
35: 2). U téchto dvou se také dochovaly stinky cimbuii, na kterych byly vyobrazené
erby Pernstejni a Kunstata (Hlavacek — Pavlik 2010, 901, Paviik 2013, 31-32, 36).
Na jednom dalim zlomku (obr. 33: 2) se dochoval podobny vzor, ale je vice
poni¢eny a tak se neda s jistotou urcit, jestli se jedna o stejny motiv.

Nejvétsi zlomek kachle byl hodné poniCen postdepoziénimi procesy, ale snad

by se mohlo jednat o reliéf zobrazujici sv. Jifi na koni, pfesnéji pravou ¢ast koné
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jedouctho vlevo a c¢ast draka na spodni ¢asti kachle (obr. 33: 6). Pokud by se opravdu
jednalo o reliéf sv. Jifi, mohli bychom analogie nalézt na Vizmburku (obr. 35: 3;
Kostal 2010, 387-389) nebo dale napikklad na Bradle (Hejna 1974, 391-392),
Brectejné, Javorniku nebo Kumburku (Drnovsky 2017, 274-277).

Déale byly na nekolika menSich zlomcich rozeznany casti postav, kde se
mizou objevit dvé snad béZzici nohy (obr. 33: 3), ¢ast hrudniku (obr. 33: 4) nebo ruka
S Casti t¢la, které se zda obleCené v Satech (obr. 33: 5).

Dalsi dva zlomky by mohly obsahovat heraldicky motiv. Na jednom zlomku
zokraje CVS je totiz vidét plasticky reliéf, ktery snad mohl byt soudasti chocholu
priby (obr. 34: 1), a na daim okrajovém zlomku by reliéf mohl zobrazovat ocas
Ceského Iva (obr. 34: 2). Oba zlomKy jsou ale tak malé, Ze se motiv neda s jistotou
urcit.

U rohového tlomku kachle (obr. 34: 3) by jeho specifické odlomeni mohlo
vypovidat o tom, Ze se ptvodné jednalo o CVS zdobenou medailonem, at’ uz by se
jednalo o medailon prazdny nebo vyplhény portrétem ¢i jinym heraldickym
motivem.

Na tfech nalezenych fragmentech CVS (obr. 33: 7-9) se dochoval jen zbytek
plastického blize neurcitelného zdobného motivu.

U ¢tyf jedinct pak jde jen o zlomky okrajové listy. Prvni dvojice (obr. 34: 4—
5), ktera jist¢ patii k sob¢, se vyznacuje paskem se dvéma vyvalky po obou stranach.
U druhé identické dvojice (obr. 34: 7-8) se jednda o hranolovou okrajovou listu
s Sirokym zlabkem a rytou linii na jeho vnéjSim okraji

Poslednim nalezenym zlomkem komorového kachle je ¢ast cimbuii
fimsového kachle (obr. 34: 6)

Vsechny nalezené kachle byly vypalené oxidaéné, s vyjimkou zlomku
cimbufi, kde se objevil oxidani pfezah na redukénim zikladu. Barva se vétSinou
pohybuje mezi svétle az stfedné oranzovou. Keramické tésto obsahuje pisCité¢ ostiivo,
jen u Sesti zZlomkd nadobkovych kachli se objevila jemna piimés slidy (obr. 32: 9-
10). Zrnitost ostiiva je jinak hlavné jemna az stfedni. Povrch kachli je ve vetSing
piipadi jemn¢ drsny, jen ve ctyfech piipadech se u komorovych kachli objevuje
hladky (obr. 33: 4; obr. 34: 4-6). Nadobkové kachle jsou vytacené, jen v péti
piipadech se objevuje obtaceni (obr. 32: 1, 7-8, 14, 19).
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4.2.1 Vyhodnoceni souboru kachli

Pfestoze soubor kachli neni piili§ pocetny, piineslo jeho zpracovani nové
poznatky. Rozhodné¢ dokladd pfitomnost minimaln¢ jednoho télesa kachlovych
kamen a vzhledem k tomu, Ze se dochovaly dva rizné typy fimsovych kachli, by se
dalo predpokladat, Ze dokonce §lo 1 o vEtsi pocet.

Analogické pernStejnské kachle jsou datovany do roku 1500 v pifpadé kachle
z Hradce Kralové a do pocatku 16. stoleti u kachle z Ryzmburku (Paviik 2017, 364).
Na Skalach by se tento kachel dal propojit s dobou, kdy na hradé sidll Jan z
Pernstejna a na HelfStejné, coz bylo mezi lety 1536 az 1544 (Fisera 2004, 212). A da
se tedy predpokladat, ze nékdy v t¢ dobé na hrad¢ postavil kamna, snad v netispésné
snaze op¢t pozvednout prestiz hradu.

Zlomek cimbuii z jin¢ho fimsového kachle snad dokladd ptitomnost dalStho
télesa kachlovych kamen. Fakt, ze na hrad¢ existovala i diivéjsi kamna, by mohl
dokazovat soubor kachli znedalekého Vizmburku, ktery po tazeni slezskych mést
zankkl Na Vizmburku totiz byly nalezeny analogické nadobkové kachle a ziroven
bylo v destrukénich vrstvach nalezeno hned nékolik oxidacné palenych komorovych
kachli. Reliéfy téchto kachli, mezi nimiz byla i1 kachle se sv. Jifim, pak byly
datovany do 1. poloviny 15. stoleti (Kostdl 2007, 78, 90-91). Je tedy mozné, Zze na
Skalach byla dalsi kachlovd kamna postavena také jest¢ pfed zbotenim hradu. Stejné
tak je ale mozné, 7ze kamna byla pfidana v dobé mez opravenim hradu po tutoku
slezskych mést a koupenim hradu Janem z PernStejna. Je totiz nepravdépodobné, Ze
by béhem této doby na hradé nebyla funk¢ni kamna, ale bohuZzel je nemizeme

S jistotou dolozit.
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5 Interpretace poznatku

Pfed shrnutim poznatkli, je tfeba poznamenat, Ze byly zpracovany pouze
nalezy pochazejici zpovrchovych sbéri. To samoziejmé ovliviiuje miru poznani
dané lokality. V piipadé, ze by na lokalit¢ probéhl fadny archeologicky vyzkum,
mohly by byt nalezeny zaklady budov nebo by mohla byt pod zemi nalezena
keramika, kterd by posunula nynéj$i datovani hradu. Omezeni povrchovymi sbéry
také spociva v tom, Ze nékteré artefakty mohly byt zlokality odneseny navstévniky
jesteé pred probéhnutim samotnych povrchovych sbéri.

Jako dalsi zdroj mformaci o historii hradu a jeho vyvoji se pak nabizi pisemné
prameny. Otazkou ale vzdy je, nakolik jsou pravdivé, protoze je mozné, ze nckteré
udaje nebyly zapsany, nebo byly naopak z néjakého diivodu upraveny. V piipadé
hradu Skaly se ale zda, ze psand historie odpovidd skute¢nému vyvoji hradu. Na
lokalit¢ se objevio 5 zlomkd cerné redukcéni keramiky s piimési slidy, ktera se
vyskytovala hlavn¢ v 1. polovin¢ 14. stoleti, a ve 13 % souboru zde byla zastoupena
svétld oxidacn€ palend keramika s Cervenym malovanim, kterd se ve vychodnich
Cechach objevuje ve 14. stoleti a pocatku 15. stoleti To by mohlo potvrzovat
zalozeni hradu v 2. polovin¢ 14. stoleti, které naznacuji pisemné prameny. Naopak
malé zastoupeni glazované keramiky ukazuje na to, Ze se glazované zboz vice
rozsffilo az v dobé, kdy byl hrad jiz opustén, coz by odpovidalo jeho zaniku v 2.
polovin¢ 16. stoleti.

Nalezy kachli varealu hradu dokladaji piitomnost vytapéni. Vzhledem
k velikosti hradu by se ale dalo pfedpokladat, Ze neSlo o vytapéni nepiimé, ale
jednalo se spiSe o pec, ve které se rovnou zatdpélo. Upfesnéni typu vytdpéni ndm
zarovenn ani neusnadiiyje fakt, Ze se jednd o skalni hrad - na tom se totiz relikty
topného télesa nezachovaji a ztézuji nam tedy interpretaci.

Zajimavym je také ndlez mmiaturni nadoby. Ty se objevuji uz od praveéku a
nalézaime je az do novoveéku. Interpretaci je pak hned nékolk — miize se jednat o
pouhou dekoraci, symbolicky sakrdlni pfedmét nebo détskou hracku. V tomto
ptipadé by se vzhledem k tomu, Ze je nadobka opatfena glazurou proti prosaknuti,
mohlo jednat o obal na masti a cenné tekutiny, jako jsou napiiklad vonavky (Musil

2010, 28-29).
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Dalsi nalez, ktery bychom mohli zduraznit je struska, jez byla nalezena na
pfedhradi. Vzhledem k tomu, ze u strusky se jednd o odpad, ktery vznikd pfii
zpracovani kov, mohli bychom pfedpokladat, Z¢ na hradé¢ fungovala kovarna.
Nesmime ale zapomenout, Ze se jednd o osamoceny nalez a pravdépodobné by se
jednalo o mensi dilnu, ktera by slouzila k menSim opravam a rozhodné ne k jakékoliv
slozit€jsi metalurgii.

Jednou z dalich moznosti, ke kterym by tato domnéla dilna mohla slouZt, je
okovani koni. S timto se ndm ale nabizi otdzka, jestli by bylo ustijeni koni na hrad¢
vibec mozné. Vzhledem k tomu, Ze hrad je pomémé maly a ziroveil je polozen na
strmém svahu, by ustajeni koni na hradé nejspi§ mozné nebylo, a proto se nim nabizi
moznost hospodatského zazemi Vpodhradi Jako prvni se automaticky nabizi udoli
pod hradem, v mistech kde se dnes rozklada osada Skaly. Je tedy mozné, Zze spolu se
skalnim hradem byl v podhradi postaven popluzni dvir. Ten by pozdéji v dobé
opousténi hradu mohl byt doplnén tvrzi, kterd se postupné pireménila v barokni
zamecek, v jehoz okoli ztejmé zaCala vznikat mald osada.

Dalsi otazkou také milize byt, jak moc byl hrad pobofen po vykoupeni
slezskymi mésty. Pisemné prameny uvadi, Zze hrad byl roku 1447 poboten, ale zadny
znich neuvadi, do jaké miry se tomu stalo. Pikladem se tady mie stat Zacléf, ktery
po vykoupeni nebyl zniCen, ale byl pouze pronajat pod podminkou, Ze musi byt
slezskym méstim dale pfistupny. Na druhou stranu AdrSpach a Vizmburk byly
poni¢eny natolk, ze byly ponechany svému osudu a opuStény. Nabizi se tedy
moznost, ze Skaly nebyly poni¢eny do stejné miry, jako zbylé hrady - mohly byt
napiklad jen strzeny brany a samotny hrad vyrabovan. To by vysvétlovalo, pro¢ byl
pravé hrad Skaly jako jediny po pobotfeni opraven. Stejné¢ tak je ale mozné, ze byl
hrad zboten cely a Kockovi se poloha zalibila natolik, ze jej nechal opravit i tak.

V 16. stoleti pak hrad postupné zratil svilj vyznam, az byl nakonec opustén.
Pro¢ byl hrad ale vlastn¢ zanedban? Mohlo Kk tomu vést hned n€kolik divodd. Je
mozné, ze hrad vté dobé uz nesphioval pozadavky, kter¢ mela Slechta na bydleni.
Obzvlast vytdpéni mize byt ve skalnim hradu pomémné problematické. DalSim
problémem mize byt ziejmé i1 nedostatek vody, na ktery poukazuje cisterna umisténa

na predhradi.
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6 Zavér

Cilem priace bylo vyhodnoceni ndlezi a jejich porovnani s obdobnymi
soubory z ostatnich Slechtickych sidel zpodobného Casového tseku v okoli a to s
dirazem na dalsi hrady vykoupené roku 1447.

Hrad Skaly byl ztejmé zalozen v2. poloviné 14. stoleti. Kvili utokim na
slezskd mésta, které odsud byly podnikany, byl ale hned roku 1447 danymi mésty
vykoupen a nasledné zboien. Nedlouho poté byl ale znovu postaven, a ackoliv hrad
prestal obléhani roku 1513, zacal ve druhé polovin€ 16. stoleti postupné pustnout.

Nachédzi se v Kralovehradeckém kraji, nedaleko Teplic nad Metuji. Na misté
puvodntho skalntho hradu dnes stoji pouze skalni véze. DalSimi znatelnymi
pozistatky hradu je hrotitd valend klenba, vysekand schodist¢ nebo ziseky po
drevénych konstrukcich.

Na konci minulého stoleti varedlu hradu pak probéhlo osm povrchovych
sbért, pii kterych bylo nalezeno celkem 876 nalezi. Jednalo se hlavné o kuchyiskou
a stolni keramiku a nalezy kachli, ale bylo objeveno i pét kust Zeleza, dvé kosti a
dva kusy stavebni keramiky.

Hlavni c¢ast prace byla orientovana pfevazné na zpracovani keramického
souboru. Na hradé byly nalezeny stejné keramické tfidy jako na dalsich Slechtickych
sidlech vokoli a diky tomu se podafil vysledovat vyvoj keramiky na lokalit¢. Jako
prvni se zde vyskytovala redukéné palend keramika s piimési slidy, u které se
pravdépodobné jednalo o dozvuk mistni tradice a kterd zrejm¢é brzy vymizela.
Soucasné sni zde byla az do 15. stoleti uzivand bézova keramika oxidac¢niho vypalu
s Cervenou malbou. V 15. stoleti se pak wid¢i skupinou stala oxidacné palena
keramika oranzovych odstini. Ta tvofila dokonce polovinu nalezového souboru.
Spolu sni se zde vmensi mife vyskytovala i oxidacné vypalena keramika
sredukénfim pifepalem na wvnéj$i strané a minimalné se zde objevovala i redukéni
keramika. V zavéru se na hradé za¢ina objevovat keramika glazovana.

Jednalo se prevazné o kuchymnskou keramiku. Charakteristické pro nadoby byly
vné¢ vyhnuté, jednoduché a vytazené okraje nebo okruzi. Zdobeny pak byly nejcastéji
vyvalkovou Sroubovici, rytou vyzdobou nebo cervenym malovanim. Z keramickych
tvari byly nejCastéj$i hrnce, ale objevovaly se 1 dzbany, poklicky, misy, panve,

zasobnice a nalezen byl ijeden zlomek miniaturni nadoby.
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V dalsi casti prace jsem se vénovala ndlezim kachli. Jejich vyhodnoceni bylo
bohuzel kvili vysoké fragmentarnosti znacné omezeno, piesto se podafilo zistit, Ze
se zde vprtbéhu osidleni hradu objevilo minimalné jedno téleso kachlovych kamen.
Tyto kamna zde zrejm¢ nechal v 1. poloviné 16. stoleti postavit Jan z Pernstejna a na
HelfStejné¢ a na lokalit¢ znich byla nalezena nejlépe zachovand kachle, ktera ziejme
obsahovala i erby PernStejnii a KunStati. Pfed nimi zde pravdépodobné fungovala i
jnd kamna, ale ty se nepodafilo s jistotou dolozit.

Miru pomnani zna¢né omezuje fakt, ze se jednd pouze o ndlezy z povrchovych
sbérti. Pro piesnéjsi vyhodnoceni by bylo tfeba, aby byl na hradé¢ proveden tadny
archeologicky vyzkum.
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Zapotocky 1978, 189-192).
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Obr. 1: Poloha hradu na mapé severovychodnich Cech (vytvofeno pomoci
ArcGis online. Dostupné na: https:/www.arcgis.com/home/webmap/viewer.html).

Obr. 2: Stabilni katastr. Hrad Skaly zapsan jako Katzenstein (vytvofeno pomoci
online map stabilntho katastru. [cit. 11.7.2017]. Dostupné  na:
http//archivnimapy.cuzk.cz/cio/data/main/cio_query_01.htmI?mapno_cm=c6923-1).
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Obr. 4: Skalni véZe. 1) Pohled na hlavni véZ a v ni vysekanou mistnost. U paty

hlavni véZe je vidét valena klenba. Vlevo je vyfocen bok vedlejsi véze; 2) Pohled na

vedlejsi skalni véz také s vysekanou mistnosti. Jsou jasn€ patrné i zaseky po

dfevénych konstrukcich. Foto: Karel Flekna.
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Obr. 5: Poziistatky hradu. 1) Vysekany prichod mezi schodi§ti na hlavni skalni

Obr. 6: Poziistatek zdiva na hlavni véZz. 1) Pohled zeptedu; 2) Detail zdiva z
profilu. Foto: autorka prace.
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Obr. 7: Poziistatky zdénych struktur. 1) Podpérna zed’ pobliz valené klenby; 2)
Cast stény u jini véze; 3) Soucast schodisté na hlavni skalni véZ. Foto: autorka

prace.
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Obr. 8: Zaseky. 1) Zaseky na vrsku hlavni skalni véze; 2) Zaseky po klenbé u paty
téze véze. Foto: Karel Flekna.
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Obr. 9: Schodisté. 1) Nejvyse polozené schodisté na hlavni vézi; 2) Nize polozené

schodiste¢ na stejné vézi. Foto: autorka prace.
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Obr. 10: Pidorys hradu s popisky (podle: R. Reminek [online]. [cit. 11.7.2017].
Dostupné na: http//www.bischofStein.wz.cz/index.php?co=hrad).

1. vnéjsi brana, 2. dvojitd hlavni brana, 3. strazni véz nad branou, 4. boéni basta hlavni brany, 5.
studna, 6. vstupni brana horniho hradu, 7. vnitini hradba chranici horni hrad, 8. nadvofi palace, 9.
narozni véz palacového traktu, 10. stielivova pozdéji délova véz, 11. skalni velka basta s ochozem, 12.
skaliska s mistky skalnim bradlem, 13. budova palace s malou véz, 14. hlavni véz hradu, 15.

pozdnégotické hradby a basty vybudované pii obnoveni hradu (pohusitska piestavba)
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Obr. 11: Moina rekonstrukce hradu a palace (podle: R. Reminek [online]. [cit.

11.7.2017]. Dostupné na: http//www.bischofstein.wz.cz/tab_hrad.pdf).
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Obr. 12: Poloha hradi v okoli. Modfe znacené hrady zboiené Slezany v roce

1447. (vytvotfeno pomoci ArcGis online. Dostupné na:
https//www.arcgis.com/home/webmap/viewer.html).
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Obr. 13: Pidorys hradu Bystry a poloZeni sond (podle: Tichy — Tuma — Wolf
1999, 113, tab. 1).
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Obr. 14: Padorys hradu u Radvanic. Carkované zakreslené sondy z prob&hlého
vyzkumu (podle: A. Hejny (Durdik 2000, 471, obr. 1014).
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Obr. 16: Pidorys hradu u BoZanova s umisténim sond a profili (podle: J.
Kalfersta (Sigl 1991-1992, 99, obr. 1).
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Obr. 17: Pidorys hradu AdSpach (podle: J. Slavika a J. Cizka (Durdik 2000, 48,
obr. 49).
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Obr. 18: Padorys hradu Stimen (podle: J. Cizka (Durdik 2000, 528, obr. 1148).
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Obr. 19: Pidorys hradu Vizmburk (podle: A. Hejny, upraveno (Durdik 2000, 600
obr. 1289).
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Obr. 20: Padorys hradu Zacléi (podle: F. Bernaua (Durdik 2000, 638, obr. 1371).
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Obr. 21: Prehled zastoupenych okraji hrncii a dzbanti (podle: Capek — Militky
2017, 523-532; Zapotocky 1978, 181).
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Obr. 22: Piehled zastoupenych okraji dzbani, pokli¢ek, mis a zasobnic,
profilace den, uch a knofliku (podle: Capek — Militky 2017, 534-551; Zdpotocky
1978, 182, 187).
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Obr. 23: Prehled zastoupené vyzdoby (podle: Capek — Militky 2017, 552-558;
Zapotocky 1978, 189-192).
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Kresebna a fotograficka dokumentace

Pokud neni uveden jiny zdroj, jsou kresby dilem autorky prace.

Cislo v zavorce piedstavuje identifikadni &islo v databaz na piilozeném CD.
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Obr. 24: Vyzdoba. 1-11) Ryta vyzdoba; 12) Ryta linie v kombinaci s vyvalkovou
Sroubovici; 13-19) Ryta Sroubovice; 20—25) Uzka vyvalkova Sroubovice.
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Obr. 25: Vyzdoba. 1-7) Siroka vyvalkova Sroubovice; 8-16) Cervena malba;
17) Cervené malovana linie v kombinaci s vyvalkovou $roubovici; 18-19) Cervend
malované linie v kombinaci S rytymi liniemi; 20-22) Plastické listy.
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Obr. 26: Okraje. 1-29) Okraje hrnct.
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Obr. 27: Okraje. 1-7) Okraje hrncti; 8-13) Okraje poklicek; 14-24) Okraje dZzban;
25-31) Okraje mis.
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Obr. 28: Okraje a dna. 1-3) Okraje zasobnic; 4-15) Typy den.
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Obr. 29: Rekonstrukce ¢asti nadob.
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Obr. 30: Dalsi ¢asti keramickych tvari. 1-2) Okraje s uchem; 4) Vydut' s uchem;
3, 5-14) Ucha; 15-17) Nozky; 18) Knoflik.
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Obr. 31: Dalsinalezy. 1) Nakonci opasku (Drrnovsky 2017, 403, obr. 229: 20);
2) Radélkova vyzdoba; 3) Dno s nozkou. Foto: Tereza Janakova.
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Obr. 32: Kachle. 1-4) Okraje vyhiivaciho otvoru komory; 2-14) Okraje
nadobkovych kachli; 15-16) Zachytna Sroubovice; 17) Cast dna nadobkového
kachle; 18-21) Plastické liSty na vnitfni stran¢ nadobkovych kachk.
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Obr. 33: Kachle. 1-9) Zlomky CVS. Foto: Tereza Janikova.
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Obr. 34: Kachle. 1-5, 7-8) Zlomky CVS; 6) Zlomek cimbuii fimsového
komorového kachle; 9) Dno nadobkového kachle. Foto: Tereza Janakova.
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Obr. 35: Analogické kachle. 1) Kachle s erby Pernstejni, Ryzmburk (Pavlik 2017,
364, obr. 1557); 2) Kachle s erby Pernstejnti, Hradec Kralové - mésto? (Pavliik 2017,
364, obr. 1558); 3) Sv. Jifi na koni, Vizmburk (Pavlik 2017, 155, obr. 363).
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