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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad ndzvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |B

Teoretickd podkladova koncepce, metodika/metodologie, C
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a D
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického D
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych E
prostfedkl), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
a poznédmkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouzivé zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povazovana za nedostatecnou.

Prace vykazuje shodu 3,4%. Ta se tyka textd pouzité primarni a
sekundarni literatury. Prace neni plagiat.

Hodnoceni prace - navrh klasifikacniho stupné: D

Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. Prosim autorku, aby blize vysvétlila vétu: ,,Zakladem schvalené
literatury byla tabuizace témat a myslenek, které u mnoha
spisovateld byla autocenzurni.®

2. O totéz prosim u nasledujici pasaze: ,,0 dostupnost samizdatové
literatury plivodné distribuované v Praze se zaslouzila Vydavatelstvi
Jifiho a Bronislavy Miilerovych v Brné. Jifi Bronislav byl
obvinén ze spachani trestného ¢inu podvraceni republiky a nasledné
zatéen. (Slo o jedno vydavatelstvi - nebo jich bylo vice? O Jifiho
Miilera — nebo Jifiho Bronislava?)

3. ...a také u tvrzeni (o Klimové romanu Laska a smeti): ,, Lze tedy Fici,
Ze z hlediska psychologie je roman nad¢asovy."

4. Je vypravéc Ceského snafe totozny s jeho externim autorem?

5. Jak dopadla projektova cast BP (ktera probéhla az po odevzdani
prace)?
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Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky: Obecnéji pojaté avodni
pasaze ponékud trpi svoji zavislosti na informacich prejatych odjinud.
Nékdy by pomohly presnéjsi formulace; napfiklad pise-li autorka o
(..nepovoleném") Seifertové Svazu ceskych spisovatelll - a obdobné
nazvané (pozdéjsi) organizaci Kozakové.

Pozor na chyby; respektive na rozdil mezi ,faktickou™ Zivotnosti (jde o
exilové nebo samizdatové spisovatele) — a gramatickou nezivotnosti:

v piipadé ,,.exil a samizdat spolu navzajem komunikovali.™ Peclivéjsi
zavérecna kontrola prace by jisté pomohla odstranit také dalsi chyby a
nepresnosti: napriklad namisto o opozitni strané autorii by bylo lépe
hovofFit o spisovatelich stojicich v opozici vii¢i stavajici kulturni politice
(pozdni normalizace). Ponékud nestastné& formulovanou pasaz - ,,u
velkého mnozstvi dél byl pozastaven vydej" - bychom mohli pfelozit do
srozumitelnéji a pfesnéji znéjiciho: Fada normalizac¢nich textd
pFichystanych k vydani poté (= po listopadu 1989) uz nebyla vytisténa. Ne
dosti korektné je formulovana napriklad také pasaz (tykajici se osudi
Ivana Klimy): ,,Ve deseti letech byl jako kazdy

prislusnik zidovské rasy deportovan do koncentrac¢niho tabora Terezin..."
Ne vsichni nasi Zidé byli deportovani (néktefi — jako Jifi Weil - se skryvali,
jini uprchli do zahranici), ne vSem deportovanym se tak stalo v deseti
letech, ne vsichni deportovani byli odvezeni do Terezina.

Je vS§ak mozné upozornit také na chyby gramatické, napfiklad na chybné
rozdéleni nasledujiciho textu do dvou syntaktickych useki: ,,Autor
pravdépodobné nechtél, byt ¢tenarFem spojovan s hlavni postavou...™ Jinde
naopak c¢arka (oddélujici syntaktické Gseky) chybi: ,,...vime, Ze postavy, o
kterych se Vaculik v Ceském snaf¥i zmifuje byly osoby realné
existujici a pronasledované.™

Analyza a interpretace jednotlivych textl plsobi ponékud zmatené a
nekoherentné; uvital bych vice logi¢nosti a Fadu. Naddimenzovany jsou zde
zejména pasaze, v nichz jde toliko o pFevypravéni fabule. Zaroven se tu
vyskytuji ne uplné presna a podstatu véci vystihujici tvrzeni. Namisto ,,Dilo
je psano obecnou formou cestiny;" mélo u Lasky a smeti stat: V pasmu
vypravéce dominuje spisovna cestina, v dialozich se vSak velmi ¢asto
vyskytuje cestina obecna.

Datum a podpis vedouciho/oponenta prace: V Pardubicich dne 16. 5. 2024
PaedDr. Ivo Harak, Ph.D. v.r.



