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Anotace

Nazev: Adaptace textl Fr. Hrubina do filmové podoby

Préce predstavi, jak Ize adaptovat dilo Fr. Hrubina do filmové podoby. Piedevsim
porovna Vavrovy adaptace textii "Romance pro kiidlovku" a "Zlata reneta". Vysledkem
bude prezentace, kde autor piedlozi sva metodickd vychodiska a své zavéry (v mluvené

1 psané podob¢) a promitne uryvky filmovych d¢l, které okomentuje.
Kli¢ova slova

film, literarni ptedloha, FrantiSek Hrubin, Otakar Vavra

Annotation
Title: An Adaptation of Fr. Hrubin’s Texts into a Film

The thesis introduces a way of adapting work of Fr. Hrubin into movie form. Mostly its
comparing Vavra’s texts adaptations of "Romance pro kiidlovku" and "Zlata reneta".
The result of the thesis will be presentation where with authors metodie starting point

and his closures (spoken and written) and projects parts of film works with comment.
Keywords

film, literary model, FrantiSek Hrubin, Otakar Vavra
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UvVOD

Bakalaiska prace se bude zabyvat vybranymi literarnimi dily FrantiSka Hrubina
a jejich filmovymi adaptacemi. Vyzkum bude zacilen na filmové adaptace reziséra
Otakara Vavry, pfedevSim pak na literarni, jakoz 1 na filmova dila Romance
pro kridlovku a Zlatd reneta. Prace se kromé rozbort uvedenych dél zaméii také
na odhaleni kli¢ovych témat, motivii, mySlenek, symboll, autorova stylu, jazyka a
dalsich dilezitych znakt, jimiz se dila vyznacuji. Mnohé poznatky, které autor prace
ziska pfi svém zkoumani, budou doplnény piikladnymi ukazkami Hrubinovych dél.
Prace se bude okrajové zabyvat 1 Hrubinovy tituly Srpnovd nedéle a Oldrich a Bozena,
jez jsou zfilmovany rovnéz Otakarem Vavrou. Nezbytnou soucasti teoretické casti
studie bude pojednani o Zivoté Fr. Hrubina a zafazeni vySe uvedenych dél do kontextu

celé jeho tvorby.
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Praktickd cast prace se bude vénovat projektu, ktery ponese ndzev Promitani
filmu Romance pro kridlovku. Jak uz vyplyva ze samotného nazvu, pro projekt bude
zvolena filmova adaptace nejzndméjSiho Hrubinova dila. Projekt bude popsan
od prvotniho napadu az po jeho uskute¢néni a shrnuti vysledkl. Tato ¢ast bude tudiz
obsahovat jednotlivé kroky autora prace pii realizaci celého projektu. Jedna se
predev§im o vybér promitaného filmu, vybér mista promitani a propagaci projektu.
V praci bude popsan také priib&h promitani, které se bude konat na Vyssi odborné
a stfedni primyslové $kole Sumperk. Souéasti promitani bude i pfednaska, v niz autor
seznami navstévnika akce s literarni pfedlohou filmu, uvede jeji stru¢ny piibeh, poukaze
na zasadni motivy a nastini spolupraci Frantiska Hrubina s Otakarem Vavrou.
Pfi promitani si autor prace bude vSimat reakci divaka pfi sledovani filmu. Po skonceni
promitani bude nasledovat dal§i pifednaska spjata srozborem filmu a jeho vazbou
na literarni pfedlohu. Projekt zavrSi diskuze autora s divaky, béhem niZ bude moZné

vyjadfit pozitivni 1 negativni ohlasy na zhlédnutou adaptaci.

Zaveér prace se bude vénovat porovnani filmi Romance pro kridlovku a Zlata
reneta, pricemz bude kladen diraz pfedevSim na posouzeni, do jaké miry se rezisér
Otakar Vavra pfi jejich tvorbé drzel dvou stejnojmennych literarnich predloh a mélo-li

to vliv na kvalitu filmového zpracovani. Pfi kone¢ném hodnoceni bude autor vychazet



z rozbort literarnich i filmovych dél, coz mu v zdvéru umozni struéné shrnout dosazené

vysledky studie.
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I. TEORETICKA CAST BAKALARSKE PRACE
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1 FRANTISEK HRUBIN (STRUCNA CHARAKTERISTIKA,
FILMARSKA AKTIVITA, SPOLUPRACE S OTAKAREM
VAVROU)

1.1 INFORMACE O AUTOROVI

Frantisek Hrubin se narodil 17. 9. 1910 v Praze a zemiel 1. 3. 1971 v Ceskych
Budgjovicich. Hrubin se narodil v rodiné stavitele jako nejstarsi ze tii déti. Poté, co jeho
otec béhem prvni svétové valky narukoval do armady, se matka roku 1914 piestéhovala
spolu s détmi ke svému otci do rodnych Lesan v Posazavi. Lesany, kde Hrubin prozil
Stastné détstvi (srov. Dousek zivota, U stolu) a v letech 1916-1922 chodil do obecné
Skoly, zistaly — spolu s okolnim krajem — dozivotni inspiraci jeho dila (srov. Lyrické
basné, skladby Romance pro kridlovku, Lesanské jeslicky aj.). V Praze od roku 1922
studoval na gymnaziu (postupné ve Slovenské ul., v Truhlaiské ul. a v Libni) (Forst,
1993). V roce 1929 skolu nenavstévoval, protoze se staral o svého dédecka, ktery byl
postizen mozkovou mrtvici (Malkova, 2011). Na sklonku roku 1930 byl F. Halasem
uveden do spole¢nosti modernich ¢eskych basniku, fada z nich se stala jeho dozivotnimi
prateli (viz Lasky). Po maturit¢ (1932) navstévoval kratce abiturientsky kurs Obchodni
akademie, v fijnu 1932 se zapsal na prava, brzy vsak ptestoupil na Filozofickou fakultu
Univerzity Karlovy. V roce 1934 se stal pracovnikem Ustéedni knihovny hl. m. Prahy
a o pét let pozdéji se oZenil (Forst, 1993).

Od kvétna 1945 Hrubin ptisobil jako Ufednik v oboru vedeném J. Koptou,
od roku 1946 se stal spisovatelem z povolani, podnitil rovnéz zalozeni détského
Casopisu MatetfidouSka a revue o détské literatufe Zlaty m4j. Od cervna 1945 bydlel
v Praze-HoleSovicich (dé&jisté cetnych bésni), nicméné literarné pracoval také v rodné
chalupé v LeSanech, kterou ziskal po stryci z mat€iny strany, gymnazidlnim profesoru
F. Novotném, jehoz vliv vyznamné spoluutvaiel budouciho basnika. Literarn¢ aktivni
byl také v Chlumu u Ttebong, kde pobyval (nakonec ve vlastnim domé) od roku 1950.
Chlum a jeho okoli se vedle Posazavi stalo dal$im vyznamnym inspiraénim zdrojem
jeho tvorby (srov. Miij zpév, Srpnova nedéle aj.). Roku 1966 mu byl udg€len titul
narodniho umélce. Hrubin zemfel kratce po operaci na zhoubnou chorobu, pohiben byl

na VySehradském hibitové v Praze (Forst, 1993).
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Svou prvotinou Zpivano z dalky se zatadil mezi elitu soudobého ceského
basnictvi. Dlouh4 1éta v ném byl zaclenén vyhradné jako lyrik. Typické ,,ja* jeho lyriky
bylo utvaifeno zejména sbirkami prvniho obdobi (do roku 1945). Hrubinovo lyrické
zalozeni ovlivnilo i podobu jeho eposu, prozy a dramatu. Lze jej rovnéz oznacit
za jednoho z nejvyznamngjsich autorti ceského basnictvi pro déti 20. stoleti. Hrubin byl
také prekladatelem, pricemz se vénoval predevSim piekladim francouzské poezie

(Forst, 1993).

1.2 FILMARSKA AKTIVITA FR. HRUBINA

FrantiSek Hrubin zacal spolupracovat az se znarodnénou kinematografii
zasluhou Jitiho Trnky, pro jehoz prvni animované filmy napsal slovni komentare. Jeho
prvni vyznamngj$i setkani s filmem Dbyla spoluprace sJifim Trnkou v kresleném
a loutkovém filmu. Jednalo se o napsani verSovanych textl k nékterym pohadkam.
Hrubin pozdé&ji spolupracoval s dalSimi dvéma velikdny naSeho animovaného filmu,
s Herminou Tyrlovou i Karlem Zemanem, s nimz se podilel i na scénafi Vynalezu
zkazy. Hrubinovou vasni bylo amatérské filmovani. Basnik tocil reportazni
1 dokumentéarni snimky a v Chlumu u Tteboné, kde travival prazdniny s rodinou, natocil
nckolik hranych filmi, komedidlniho az groteskniho stylu. Bésnik je rovnéZz autorem
pisiovych textd nékolika celoveCernich hranych filmi, které byly natoceny
v padesatych letech: napi. Stika v rybnice a Haskovy povidky. Nejslavngjsi je jeho text
K pisni Rozvijej se, poupatko, ktera zaznéla ve filmové pohadce PySna princezna.
Hrubin napsal v roce 1946 pisniovy text pro zavérecnou scénu filmu Nezbedny bakalaf.
Tento film, ktery reziroval Otakar Vavra, predznamenal pozd¢jsi Vavrova a Hrubinova

OIS v 7 r v 1
setkani pfi spolecné filmové tvorbé.

1.3 OTAKAR VAVRA

Pouze tfi Vavrovy filmy Svétlo pronika tmou (1931), Zijeme v Praze (1934)
a Listopad (1935) z celé jeho filmografie nejsou adaptacemi literarnich dél. Vavra
nenatoCil ani jediny film, jehoZ scénai by napsal sdm. Spolupracoval napt. s reziséry
Hugo Haasem, Martinem Fricem, Vladimirem Slavinskym, Josefem Rovenskym a dale
také s profesiondlnimi scéndristy, jako byl naptf. Emil Artur Longen. Vavra se vzdy
snazil svou filmovou adaptaci zachovat co nejvérnéji charakter adaptovaného dila;

aktivni spolupraci s autory literarnich pfedloh povazoval za zaruku, Ze zdmér se zdaii.

Y Film a doba: Film and time : ¢tvrtletnik pro filmovou a televizni kulturu. Praha: Orbis. 1982, rog. 28, &.
6. ISSN 0015-1068. s 321-323.
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Jiz v pfedvalecném obdobi spolupracoval jako scénarista se spisovateli. S Josefem
Koptou napsal scénat podle spisovatelova roméanu Hlida¢ ¢. 47, ktery reziroval Josef
Rovensky. S nékterymi spisovateli, jejichz dila adaptoval, spolupracoval i v pozdé&jsim
obdobi: na scénarich adaptaci Némé barikady (1949), Obcana Brycha (1958) a Tiinacté
komnaty (1968) jsou s rezisérem podepsani i autofi predloh, Jan Drda, Jan Otéenasek
a Vladimir Neff. Otakara Vavru je nutné povazovat za inscendtora a adaptatora a ne
za tvurce, kterého by aktudlni spolecenské problémy doby piimély k opravdové
autorské vypovedi, ke ztotoznéni se s mysSlenkovym sd€lenim autora adaptované
predlohy. Jedinou vyjimkou jsou tfi filmy, které vznikly podle literdrnich ptedloh
Fr. Hrubina (basnik se na nich autorsky spolupodilel) — Srpnové nedéle, Zlata reneta

a Romance pro kifidlovku.?

1.4 SPOLUPRACE FRANTISKA HRUBINA A OTAKARA VAVRY

Hrubinova spoluprace s filmem trvala desitky let, prakticky jiz od skonceni
druhé svétové valky. Vyvrcholenim Hrubinovy filmaiské aktivity je spoluprace
na Ctyfech piepisech svych literarnich dél, pod nimiz je jako rezisér podepsan Otakar

, v . e v . s v , v . o1 o w7 . 3
Vavra. Ackoli se nevydaftily vSechny, 1 v pfipad¢ netispéchu jsou zfejmé tviréi ambice.

Film Srpnovd nedéle vychazi z divadelni inscenace, jejiz premiéra se konala
V Nérodnim divadle 25. dubna 1958. Inscenace reZiséra Otomara Krej¢i se stala velkou
kulturni udalosti, jez sklidila velky aspéch i u Kritiky. O filmovém pfepisu hry se zacalo
uvazovat brzy po divadelni premiéte: , rezisér Otakar Vavra prizval ke spolupraci
témér vSechny tviirce inscenace, pouze v hereckém obsazeni doslo ke dvéma zménam...
Otakar Vavra se prostfednictvim filmovych prostiedkii vynasnazil zvySit Uroven
predlohy, nicméné toto Usili mélo na film spiSe negativni dopad, ¢imz znacné utrpéla
jeho celkova kvalita.* , Adaptace hry Srpnova nedéle (1960) ztroskotala na doslovném
prevzeti divadelni poetiky, to co vyznivalo na jevisti se ve filmu zménilo

«D

ve vyumélkovanou fales.’> Vinou realistického zobrazeni ztratil film svou veSkerou

basnivost, napfiklad stylizované kostymy hlavnich postav pisobily Vredlném svété

2 Film a doba: Film and time : ctvrtletnik pro filmovou a televizni kulturu. Praha: Orbis. 1982, rog. 28, &.
6. ISSN 0015-1068. s 321-323.
3 Zabér: étrndctidenik ceskoslovenského filmu. Praha: Ceskoslovensky film. 1990, ro¢. 23, ¢. 19. s. 6.

* Film a doba: Film and time : ¢tvrtletnik pro filmovou a televizni kulturu. Praha: Orbis. 1982, rog. 28, &.
6. ISSN 0015-1068. s 321-323.

> Zabér: ctrndctidenik ceskoslovenského filmu. Praha: Ceskoslovensky film. 1990, ro¢. 23, &. 19. s. 6.

14



a na dennim svétle nepfirozené, uméle, ba dokonce smesné, prestoze byly témét totozné

s kostymy divadelni inscenace.®

K dalsimu setkani obou umélcii dochazi o pét let pozdéji. Tentokrat u Hrubinovy
reflexivni prozy Zlatd reneta.” Vysledkem byl divacky neoby&ejn naroény film, ktery
obtizn¢ nachézel oblibu u Sirokého publika.8 Oba tvirci se dockali plného uspéchu
az diky jejich tretimu setkani nad Romanci pro kridlovku (1966). ,, Nedlouho poté zacal
vznikat dalsi spolecny projekt, tentokrat vychdazejici z hry Oldrich a Bozena. S realizaci
vSak musel Vavra cekat patnact roku. Prodleva se bohuzel odrazila dost negativne.

r r7 v ’ ’ ’ vr 77 rq. . «9
Téma hry nalezi k oblibenym legendam z nasi davné historie...

Ptednosti hry nespocivaji v jeji akénosti, kterou ovSem Vdavra naopak stavi
do poptedi. Ve filmu je sice dodrzeno Casové i prostorové rozvrzeni piibchu, ale
pridavani motivii a postav neni vzdy zdatilé: , stretava se tu poeticnost Hrubinova
nahlizeni a brutalita Vavrou zdiiraznéné Zivocisné pudovosti oné doby, navic rezZisér
tlumi osudovou tragiku vznicenych rozmisek, postavy ztrdceji svou identitu...” Film
Oldrich a BozZena se bohuzel utipi v realizanim neumételstvi a spokoji se
s predvadénim prostoduchych d€jepravnych obrazkid. FrantiSek Hrubin do Vavrovy
realizace filmu zasdhnout nemohl, nebot’ zemftel 1. biezna 1971, pfesto po ném zustal

cenny odkaz v literatuie i ve filmu.™

® Film a doba: Film and time : ctvrtletnik pro filmovou a televizni kulturu. Praha: Orbis. 1982, rog. 28, &.
6. ISSN 0015-1068. s. 323.
7 Zdbér: ¢trndctidenik ceskoslovenského filmu. Praha: Ceskoslovensky film. 1990, ro¢. 23, &. 19. s. 6.

8 Svobodné slovo: list Ceskoslovenské strany socialistické. Praha: Melantrich. 1965, ro¢. 21, ¢. 288. ISSN
0231-732x. s. 4.

% Zabér: ctrndctidenik ceskoslovenského filmu. Praha: Ceskoslovensky film. 1990, ro¢. 23, &. 19. s. 6.
1o ,Tamtézs. 6.
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2 ROMANCE PRO KRiDLOVKU

2.1 LITERARNI PREDLOHA

2.1.1 VYPRAVEC/STYL VYPRAVENI, KOMPOZICE

Basen byla psana na podzim 1961 a vysla poprvé v r. 1962. Vedle ostatnich osob
V ni vystupuje sdm basnik, a to v 1. osobé, jako 20lety student. Je to tedy skladba
autobiograficka, Hrubin v ni vyjadfuje to, co sam prozil. Romance pro kiidlovku je
lyrickoepicka basen o lasce a smrti. O prvni lasce basnikové, kterou prozil pied lety
jako student a kterou tehdy promarnil.** ,, Hrubin nepodava pribéh své proni lasky
epickou formou (epicky),; nejde mu o souvisly déj, o souvislé vypraveni o promarnéné

17 . . roqr r v . J . J rve «12
prvni lasce a smrti milované divky, nybrz o evokaci hlubokého citového zazitku.

Casova posloupnost literdrni piedlohy je fazena nahodilym zpiasobem, zavislym
na chodu myslenek hlavni postavy, a je charakterizovana stfidanim ¢asu minulého,
ptitomného i budouciho. Veskery ptitomny ¢as se odehrava v noci 28. srpna 1930, kdy
FrantiSek sedi v okné a bdi. Minuly ¢as je vymezen deseti dny, béhem nichZ FrantiSek
chodi kazdy vecer na pout za Terinou. Veskery dalsi d&j se odehrava v budoucnosti
roku 1933, kdy hlavni postava jezdi za Terinou na pout’ do Lesan, dale pak v roce 1934,
kdy se od Viktora dozvida o smrti Teriny, a také v blize neuréitém obdobi, kdy se

FrantiSek vraci z Prahy.

Kvili Castému stfidani cast, které znesnadiiuje piehlednost déje, je baseit
rozdélena do jednadvaceti kapitol, pojmenovanych podle ¢asu a data: Dnes v noci (28.
srpna 1930); Vcera vecer (27. srpna 1930); Kazdy den pred dnesni noci (srpen 1930);
Lesanska pout’ (Cerven 1933); Noc na dnesek (z 27. na 28. srpna 1930); Dalsi lesanska
pout’ (Cerven 1934); Dnes rano (28. srpna 1930). V zavislosti na prolinani ¢asovych
rovin dochazi k opakovani vétSiny nadzvi kapitol. Nejcastéji dochazi k opakovani nazvu
kapitoly Dnes v noci (28. srpna 1930), a to jedenactkrat. Casté opakovani tohoto nazvu

wrwe

a odehrava se vyhradné v takto pojmenovanych kapitolach.

Y Cesky jazyk a literatura: casopis pro vyucovani ceskému jazyku. Praha: Statni pedagogické

nakladatelstvi. 1967, ro¢. 18, ¢. 2. ISSN 0009-0786.
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2.12 SYMBOLIKA PREDMETU A DALSI ZAJIMAVE MOTIVY

Hlavnim tématem basné je laska v riznych variantdch. Laska, jez je pro dgj
naprosto zasadni, se odehrava mezi FrantiSkem a Terinou. Jeho laska k Terin¢ utvaii
podstatnou cast lyrické slozky dila. Velky vyznam jejich lasky lze vypozorovat
i ze strany Teriny, kterd planovala pifi schliizkach s FrantiSkem jejich spolecnou
budoucnost. Vyrazné odlisné podoby od vztahu Frantiska a Teriny je pomér s Tonkou.
Pro mladého Frantiska, ktery stoji na prahu dospélosti, neznamena vztah k Tonce vic
nez zébavu a erotické dobrodruzstvi. Cista laska k Terind vSak zméni jeho pohled
na bezcitné radovanky s Tonkou. Zacne se citit duSevné poSpinény nefestmi a prestane

se s Tonkou vidat.

Dulezitym motivem jsou FrantiSkovy starosti o duSevné chorého
a nesamostatného dédecka. Stafec nepozndva lidi kolem sebe, misto nich i misto
nezivych objektd, jako jsou naptiklad kete, si vybavuje své zesnulé ptatele. Dédeckova
nemoc siln€ kontrastuje s ladskou a pocity mladého Frantiska, ktery se casto bavi
odpovidanim za dédeckovy vysnéné neboztiky. Tato ,,zdbava“ predstavuje formu jisté
obrany pted negativnimi vlivy dédeckova pomateni: ,, Vodil jsem ho sem a tam
pod Bésnou, | mezi mym a jeho svétem Suméla | purpurova sténa mé mladé krve. «13
Dédecka lze chapat po vétSinu piibéhu jako jisté bifemeno, jez brani FrantiSkovi
Vv rozletu za kazdodennimi radostmi spojenymi s mladim. Dédeckovo uzdraveni kratce

pied smrti vSak odkryje skutecny cit Frantiska k milovanému ¢lovéku.

Motiv smrti ma v basni vic nez jednu podobu. Smrt Teriny tvoii hlavni tragédii
pfibéhu a ma na FrantiSka zdsadni dopad. Té&Zce se vyrovnava se ztratou své milované,
kterd zemfela v zim¢ na zaSkrt, aniZ by se s ni mohl rozloucit a udobfit se poté, co ji
pii posledni schiizce uhodil Viktorovu Cepici. Na Terininu smrt navazuje promluva
FrantiSkovy tety o mozném vypuknuti valky. FrantiSek, jenz je zasazeny ztratou Teriny,
vnima jeji obavy z valky a zamysli se nad smrti: ,, Lidi prej utikaji | z Némecka. Nebude
valka? Il (Copak je mozné, | aby se zase tak rychle a vespolek / umiralo, zZe smrt

v I u14
zevSedni?)

Jinou podobu smrti zobrazuje ztrata dédecka. Na rozdil od Teriny se dozil

vysokého véku, nasel klid v dusi a zemfel pfirozenou smrti. Jeho smrt Ize chapat jako

¥ HRUBIN, Frantidek. Romance pro kiidlovku. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 22.
¥ Tamtéz“s. 59.
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nevyhnutelnou soucast kolob&hu zivota, ktera tudiz neméla na zivot FrantiSka vétsi
dopad. Ptesto jej v dany moment zasahla, nebot se jako mlady muz, jenz doposud
prozival rizné druhy lasky, setkava se smrti blizkého cloveéka. Zachova se podle
moralnich pravidel, zesnulého dédecka svleCe, umyje a piipravi ho k pohibu. Tyto
starosti o zesnulého jsou v literatufe nepfili§ obvyklym jevem, ktery pozveda originalitu

basné.

Kiidlovka, coby zest'ovy nastroj podobny trubce, se vyskytuje v basni ve spojeni
s veselim 1 smutkem. Viktor na ni hraje na pouti, aby umocnil zabavu. Kridlovka se
stane symbolem smutku od chvile, kdy se FrantiSek dozvi od Viktora o smrti Teriny:
., Vecer budu lezet u plotu, oblicejem | v trave. Z navsi mé Viktorova kridlovka | bude
pFibijet k zemi a jeji solo | bude se tFepetat pod mymi spénky...“*® Frantisek vnima
kiidlovku jako Zalostnou vzpominku na pout’ a Terinu, proto si pieje, aby mu kiidlovka

zahrala na pohtbu sélo, a pak ji hodili za nim do hrobu.

Mezi dilezité motivy patii také FrantiSkovy pohledy do budoucnosti, kterou 1i¢i
ze dvou pohledi. Na jedné strané vidi vynalezy z oblasti sci-fi, jako jsou kosmické
sondy, avSak na druhé strané vidi obycejné¢ho ¢lovéka, jenz navzdory meénici se dobé

zustane stejny - bude starnout, obdivovat krasy ptirody i budovat mnoho nového.

2.1.3 AUTORUV STYL A JAZYK

Romance pro kiidlovku je lyricko-epicka basen, v niz se misi epické pasaze
s lyrickou popisnosti. Lze v ni tedy nalézt vnitini monology autora i dialogy vytrZzené
z kontextu: ,, Véera jsi ke mné vyskocila v jizde, | koleny ses mi oprela o lopatky | a ma
kiidla se rozprostiela v tvé krvi. | Byl jsem K zblazneéni Zivy. | ,, Neumriete mil “ | reklas

mi dnes rano. | Ja umrit? Uz dnes / je mne vic o dvacet tricet let do budoucna... «16

Lyri¢nost dila se vyznacuje pfedevS§im velkym poctem obraznych pojmenovani.
Objevuiji se v ni napiiklad metafory: ,, 0blecu ji do hvézd, jeji télo | posdzim vesmiry“*’
a personifikace: ,,slunce osedlavd | paprsky, aby té hledaly.“*® Autor Gasto vyuziva
nejruznéjSich motivl, mezi néz patii naptiklad srpnova noc, béhem niz FrantiSek sedi

vV okné a je pohrouzen v mySlenkdch a vzpominkach. Dal§im motivem je kopr: ,,Je

> HRUBIN, Frantisek. Romance pro kiidlovku. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 57.
1 Tamtéz“s. 53.
1 Tamtéz“s. 42.
18 Tamtéz“s. 52.
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piilnoc kopfiv | a piilnoc kopru, ktery promita | na cernou oblohu své zlaté okoliky. “*°

Motiv kopru se v basni vyskytuje v riznych podobach, jako je napiiklad viné koprové
omacky, kterou FrantiSek citi pfi prvnim holeni. Vyskytuje se také ve spojitosti se smrti,
kdyz se Frantisek v jednom ze svych monologl zmiiuje, ze za Sestadvacet let od jeho
prvniho holeni najde kvést na otcove hrob¢ zlaty kopr, jenz poroste z jeho ust. V lyrické
Casti basné se také Casto vyskytuje motiv vesmiru: ,, Oblecu ji do hvezd, jeji telo /
posazim vesmiry, posledni krisnuti / cvréka na podzim bude ji slysitelné | stejné jak
exploze, kdyz vznikda nova hvezda, | i v nejbednéjsim hvozdiku bude celd, | jeden vesmir

v§ak sotva bude stacit | na slzu v koutku oci. “*°

Autor pouziva spisovny jazyk. Casto opakuje slova i celé pasaze: ,,uz dnes / je

“2! Na mnohych

mne vic o dvacet tricet let do budoucna, | uz dnes je mne vic o Zizer...
mistech Hrubin pouze kratce naznacuje dé&j, k némuz se az pozd¢ji vraci a dale jej
rozviji. Tento postup pouzil naptiklad v pasazi, kdy se dédecek probral z deliria, poznal
svého vnuka a oslovil ho jménem. Vypraveéc se vraci k této udalosti pozdéji a lici ji
podrobnéji. Obdobny postup je ziejmy 1 v pfipadé, kdy se FrantiSek od Viktora
dozvédél, Ze Terina v zimé€ umfiela na zaskrt.

,, Cepici uhodim té do tvare. Il Do smrti neuvidim zoufalejsi | détské oci. /.../ (Co
ty vSak na mné spatris | v tu chvili? Jaky obraz k umirani | si poneses? Vychrtlého
vyjevence, / jehoz prsty jak dusickové svicky | budou jednou marné hledat aspon tviij
hrob, / kam by je rdd zaboril, ai bude zoufat, | Ze Zivot je dar nad jeho sily?)“*
FrantiSkovy mysSlenky souvisejici s umiranim nebyly autorem prace pii Cetbé zprvu
prili§ vnimany. Chapal je jako soucast lyrické stranky dila a nepfikladal jim vétsi
vyznam. Po opakované cetbé vySe zminéné pasdze si uvédomil, ze pifimo souvisi
s Terininou smrti v zavéru dila. Hlavni postava tedy nejenom ,,vidi“ do budoucnosti
v oné srpnové noci, kdy sedi v okné a bdi, ale je si ji védoma také v kazdém jejim
okamziku. Toto ,,vidéni*

dila.

do budoucnosti zvySuje smyslovou hloubku a vyznamnost

2.1.4 PROSTOR A CAS
Pro orientaci v Case a prostoru nejlépe slouzi nazvy kapitol, které zachycuji ¢asy

I data udalosti. Jak je patrné, d€j probiha velmi ¢asto v noci a vecer. Prostor je potom

Y HRUBIN, Frantisek. Romance pro kiidlovku. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 13.
20 Tamtéz“s. 42.
2l Tamtéz“s. 54.
22 Tamtéz“ s. 40.
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na mnoha mistech vykreslen pfirodnimi motivy, jako je napfiklad feka, hluchavky,
koptivy a bezovy kef, nicméné autor ¢asto zmifiuje i pout’ a svétnici domu. Samotny
piibéh se odehrava na venkoveé, piedev§im pak v Netvoficich a v LeSanech. Frantisek
bydli spole¢né se svym otcem a dédeckem blizko Netvoric. Po dobu deseti dnt, kdy
na netvorském namésti stala pout, tam FrantiSek kazdy vecer b&hal za Terinou.
FrantiSek se ovSem S Terinou setkdva také mimo pout ve hluchavkach. DalSim
zminénym mistem v textu je krajina pod Bésnou, kde FrantiSek denné provazi dédecka
za svitani. S Tonkou se schazi pfedevsim u feky, kde se spolu pousti pefejemi. FrantiSek
s Terinou se dale setkavaji az o tfi roky pozdéji na pouti v LeSanech. Poté se zacnou
schazet v ustrani u feky Sézavy, kde maji klid jen pro sebe a vyhnou se tak i Viktorovi.
Frantisek chodi za Terinou do Chleb jesté dva tydny po leSanské pouti v roce 1933.
Terina ho denné ofekava ve Vysokych Janovicich. Prostfedi, v némz se setkavaji, je
zobrazeno V lyrické pasazi s prvky piirody: ,,...kolem ust traslavou vini vcel, | pod
plamennou rekou slunce se budou mihat | hluboko ztracené oblazky nasich hlav, |
strazna uzovka bude sycet na kraji | nasich pahorkit a o smrti nebudeme / nic védet,
Jjako o motylim stinu | nic nevi jetelovy kveét. 23

Po navratu z Prahy FrantiSek zavita do hostince, kde potka Viktora. Kolik let
uplynulo od Terininy smrti, lze vyvodit z FrantiSkova véku. Terina zesnula V jeho
dvaceti Ctyfech letech, nyni se popisuje jako ¢tyficatnik, tudiZ se jedna o Sestnact a vice
let. Autor zachycuje v hostinci Cas a prostiedi i tak nepatrnymi detaily, jako je napf.
vr$eni nedopalkd cigaret: ,,Jednou v srpnu / budu se vracet z Prahy, obchdzet sam sebe,
| obchdzet sochu z bldta, kterou jsem | odhalil hluboko pod obzorem lidi, | a octnu se
nad rvavym stolem. | Lepkavé | minuty budou prelézat vyssi a vyssi | kopecky nedopalkii
z cigaret a horda / cizich muzii se bude ohmatdvat | tykadly sklenek.“** Socha z blata,
k niZ se FrantiSek pfirovnava, vypovida o tom, ze jej Terinina smrt i po letech stéle tizi.

D¢ se kratce odehrava také ve FrantiSkové snu. Je v ném nepiimo zobrazeno
FrantiSkovo koupani vtece s Tonkou 1 jeho kazdodenni starosti, které evokuje
dédeckova tvar: ,,...tatinek sméje se bezhlesym smichem, tvare | mad rudé od plamenii
a oci vyschlé, | az nas zastavi Feka, | v ni se perejemi | s cernym spalenym muzem pousti

Tonka, / tiskne se k nému brichem a prsy, muz | ke mné obraci hlavu a jednou ma [ moji

2 HRUBIN, Frantidek. Romance pro kiidlovku. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 38.
2 Tamtéz" s. 68.
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tvar, podruhé zase dedeckovu, | chci se vsi moci probrat a vrham se | s kiikem

do Feky. “®

2.2 FILMOVA ADAPTACE

2.2.1 PRIBEH, KOMPOZICE

Hlavni postava se oproti literarni piedloze nejmenuje FrantiSek, ale Vojtéch.
Pro tuto zdménu ma autor prace mozné vysvétleni. FrantiSek Hrubin byl s hlavni
postavou ztotoznén, nesla nejenom jeho kiestni jméno, ale také prozivala jeho zazitky
zmladi. Tyto zazitky zrealizované na platné se zasahy reZiséra Otakara Vavry
Hrubinovi odcizily a s nimi se mu odcizila i hlavni postava filmu. Ztejmé z tohoto

divodu tedy doslo k zdmén¢ Frantiskova jména.

Retrospektivni pasdz, v niz se hlavni postava po letech vrati z Prahy a setkd se
v hostinci s Viktorem, neni jako v literarni ptedloze situovana v zavéru, ale jiz
na zacatku dila. Filmova verze se li§i od literarni pfedevSim tim, Zze Vojtéch netusi
o Terininé smrti a domniva se, Ze ho Viktor za Terinou dovede. Misto za jeho milou jej
vSak Viktor doveze traktorem na hibitov. Z dialogu Viktora a hrobnika se nasledné
dozvida o jeji smrti. Po skoncéeni retrospektivy se d¢j filmu vraci k sezndmeni Vojtécha
s Terinou a pokracuje uspofadanou a ucelenou formou az do odlouceni oné milenecké

dvojice. Casova posloupnost filmu je tudiz retrospektivni.

Podstatnym motivem je Vojtéchovo holeni. Z dlouhych zabért na uzaslou tvar
Vojtéchova otce je patrné, ze jde o Vojtéchovo prvni holeni, jak je tomu 1 v pfedloze.
Film se vénuje také doutniku, ktery otec kouii pfi Vojtéchové holeni. Dlouhy popel
na jeho Spicce odpadne pfi vylekani, kdyz se Vojtéch zrani. Doutnik zde pfedstavuje
stejné jako v basni symbol ¢asu. Odpadly popel na jeho $picce znazorniuje néco, co bylo

a jiz neni. Tento vyznam lze chapat jako pfirovnani k mladi, jeZ také neni v&cne.

Pro pfibéh jsou podstatné Vojtéchovy starosti o dédecka, ktery po prodélané
mrtvici nevi, co se kolem n¢ho dé&e a nikoho nepoznava. Tyto starosti zahrnuji
oblékani, doprovazeni ¢i odpovidani za dédeckovy zesnulé pratele. Neni ale ziejmé,

jestli se Vojtéch odpoviddnim také bavi, jak prozrazuje hlavni postava z literarni

» HRUBIN, Frantidek. Romance pro kiidlovku. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 35.
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ptedlohy, nebo ho to pouze obtézuje. Evidentni je vSak kontrast mezi stafim a mladim.
Dédecek je nesamostatny a pomateny, ma halucinace. Vojtéch je plny zivota, stard se
o dédecka a mysli pfitom na radovanky s Tonkou. Tato myslenka se ve filmu promitne

kratkym zabérem na Tonku, ktera lezi v travé a hlasité se sméje.

Dédeckova smrt ma ve filmu oproti piedloze fatalni vyznam. Jeho smrt zpiisobi
spole¢né s afektem, pii némz Vojtéch uhodi Terinu Viktorovou Cepici, selhani jejich
utéku. Vojtéch je povinen postarat se o mrtvého dédecka, coz mu zabrani utéci
Z domova a vysvétlit Teriné divod, pro¢ se nedostavil na smluvené misto. Terina se
tudiz citi zrazena. Tragédii zavrSuje Viktor, ktery ptistihne Terinu pfipravenou k utéku
a odvede si ji do svého poutového vozu. Tento ¢in hati veskeré nad€je na dalsi pokusy
o utek. Selhani uté¢ku zmaii posledni Sanci na spole¢nou budoucnost tstfedni milenecké
dvojice a svou dramaticnosti zcela nahrazuje smrt Teriny v zavéru literarni piedlohy.
Druhy den pout’ kon¢i a odjizdi. Vojtéch dostihne poutové vozy a snazi se Terinu
zadrzet. Jeji nasledna ignorace Vojtécha je vSak pochopitelna, nebot’ nevi o diivodu,

ktery mu zabranil v atéku, citi se byt podvedena a jiz patii Viktorovi.

Ve filmu nechybi ani scéna, pfi niz teta nabada zhrzeného Vojtécha, aby jedl,
avSak nezmiinuje se o0 mozné valce s Némeckem, jak tomu bylo v pfedloze, ale pouze
o vojn¢. Dgj filmu je oproti literarni piedloze zhustén do mensiho ¢asového rozpéti. Je
tedy zbaven nékterych - pro vyvoj d&je nepodstatnych - Casti. Jedna se naptiklad
o pasaz, kdy hlavni postava napsala dopis svému spoluzakovi Slavovi o tom, Ze necha
byt Tonku a miluje Terinu. Podobné Ize zminit i okamzik, kdy se Frantiskiiv otec vratil

domil a nasel dédecka mrtvého, naceZ zahnal holi dvojici pohtebnich agenti.

2.2.2 AUTORSKY STYL

Film ma oproti literarni pfedloze vyhodu v tom, Ze je doplnén o celou Skalu
riznych zabéri a zvuk, které pisobi na emociondlni vnimani divaka. Tato skute¢nost
se projevuje jiz v ivodni scéné filmu, kdy je vesnickad atmosféra navozena vzdalenym
St€ékotem psi. Zvukovou strdnku pak dotvaii hrani na tahaci harmoniku jednoho
ze Stamgastil a spolecny zpév pisné z literarni piedlohy. Zaménén je pouze netvoisky
hibitov za oujezdsky: ,,Pochovejte mé na netvorském hibitove, | lezi a budou tam lezet
vSichni od nas, | neiikam hned, neritkam za mésic, | neiikam za deset, ani za dvacet

let.“*® Scéna s Gvodnimi titulky zachycuje malby vyobrazené na kolotoci, pficemz ji

% HRUBIN, Frantidek. Romance pro kiidlovku. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 71.

22



doprovazi ptijemna milostnd pisenr. Tato scéna dava divdkovi zapomenout na smrt
Vojtéchovy milé a vraci do déje klidnou romantickou atmosféru, typickou pro zacatek

literarni ptredlohy.

Lyrickymi prvky filmu jsou napiiklad ned&jové zabéry, mysSlenky postav
a hudba, jejimz autorem byl Jifi Srnka. Lyrika je ve filmu zobrazena i tehdy, kdy
Vojtéch doprovazi dédecka a mysli na radovanky s Tonkou. Podobné¢ také ve chvili, kdy
Vojtéch po dédeckove smrti hledd Terinu a slysi jeji vnitini hlas, ktery jej uklidiluje, ze

se jim nemuze nic stat a slibuje, Ze budou spolu.

Ve filmu nechybi no¢ni scéna, béhem niz Vojtéch sedi v okné a mysli na Terinu.
Tato ¢ast se v predloze vyskytuje Casto, odehrdva se v pfitomnosti, a zaroven tvoii
jakysi prechod mezi minulosti a budoucnosti. Film nepfipisuje scén¢ v okné takto velky
vyznam, pouze skrze ni ukazuje Vojtéchovy city a jeho lasku k Tering, na niz mysli.
Jeho myslenky zobrazuje kratkda scéna sméjici se Teriny, ktera knému vyskocila

na koloto¢i.

Vytvarné feseni piiblizuje film grafice. Cernobily obraz dala Romanci
pro kiidlovku patinu starobylosti, obyc¢ejnosti, s niz kontrastuje vnitini emoc¢ni Zar
pribéhu. Ve scénéch s tatinkem je obraz svétlem zvenku pieexponovan, vytvari
intenzivni pocit srpnového horka. Ve zvukové stopé je podobné¢ pieexponovano bzuceni

u detailnich zabérl na hmyz.27

Film nabizi také urcité detaily, jez se v predloze nevyskytuji, naptiklad kdyz
jeden ze zabérG ukaze, Zze Vojtéch uptednostiiuje namisto studia Cetbu detektivnich
novel. Podobné detaily, které literarni predloha nenabizi, oteviraji SirSi pohled na vnitini
charakteristiku postav. Film oproti basni ukazuje rovnéz piipravy dvojice hlavnich
postav pied schiizkou, jako je naptiklad Vojtéchovo Cesani vlasti a Terinino pfipnuti
nahrdelniku ¢i li¢eni rténkou. Tyto scény navozuji romantickou atmosféru a prozrazuji
o mladé dvojici, Ze jim na spolecné lasce velmi zaleZi. S touto romantickou atmosférou
siln¢ kontrastuje postava Tonky, ktera je ¢asto zobrazovana pouze jednim zabérem, a to

zejména ve chvilich, kdy po vecerech marné ceka na Vojtécha. Temny obraz na Sumici

" [luminace: casopis pro teorii, historii a estetiku filmu = The journal of film theory, history, and

aesthetics. Praha: Narodni filmovy Gstav. 1996, ro¢. 8, ¢. 3. ISSN 0862-397x.
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feku a opusténou divku navozuje smutnou atmosféru, jez kontrastuje s laskou Vojtécha

a Teriny.

Ticho v mistnosti pfi dédeCkové smrti naruSuje pouze tikani hodin, vzbuzujici
skliCujici pocit. Podobné ptisobi 1 zdbér na mihotavy plaminek lampy. Naladu postav 1ze
vypozorovat také z detailnich zabérti jejich tvari. Postavy se téméi neuchyluji
k pretvaice, jejich dusevni rozpolozeni tudiz prozrazuje piedevSsim mimika tvafi.
Naprtiklad dédeckova tvar jevi Casto neklid, vnitini pohnuti lze vypozorovat také
v detailnich zdbérech na tvare Vojtécha a Teriny, kdyz ji uhodil Cepici. Posledni zabéry
zachycuji kostel a feku, ktera byla s ptfibéhem Uzce spjata, a spolecn¢ s pfijemnou pisni
vzbuzuji dojemnost. Tyto scény nechdvaji divdka zapomenout na silné tragické

okamziky a probouzi Vv ném romantickou naladu, jez se vztahuje k celkovému dilu.

2.2.3 PROSTOR A CAS

Zatimco v literarni ptfedloze je laska ustfedni dvojice zahrnuta tfemi poutémi
Vv rozmezi Ctyt let, film zhusStuje tento d¢j do nékolika dni béhem jediné pouti. D&j se
odehrava v nejmenované vesnici, ktera je vyobrazena navsi, hostincem, kostelem
a prostymi stavenimi. Cas retrospektivni &asti filmu je zachycen temnou noci a detaily,
jako je napiiklad zvedani zidli hostinskym, coz evokuje pozdni zaviraci hodinu. Prvni
setkdni Vojtécha a Teriny prob&hne na pouti ve vecernim case charakterizovaném
postav se schazi u rybnicku a na misté zobrazeném pouze lu¢ni travou. Schazeji se
pievazné ve vecernich hodinach, kdy probihd pout, nékdy ovSem také béhem dne

pted pouti.

Vojtéch bydli v prostém domé se svétnici, které dominuje pec a dédeckova
postel. Dtlezitou roli hraje také pfedsin, vniz probéhne Vojtéchovo holeni.
Pti interiérovych scéndch napomdha odhadnuti ¢asu sviceni lampou nebo jinymi svétly.
Ptesné zachyceni Casu ukazuje zabér, pii kterém Vojtéch vzhlédne na kukacky ve chvili
dédeckovy smrti. Zachyceni Casu lze vypozorovat také z feci postav. Pfi druhém setkéani
Vojtécha a Teriny, jez probéhne u rybnika, Terina fekne, Ze odjizdi zitra nebo pozitii.
Dalsi den Terina pravi, Ze odjizdi zitra. Od druhého do posledniho setkéni tedy ubéhnou
pouhé dva dny. Prostor i Cas je patrny také z Vojtéchovy promluvy, béhem niz pozada
Terinu, aby se vecer setkali u rybni¢ku. Matouci zachyceni ¢asu je obsazeno v promluve

Terinina otce, kdyz se zmini, Ze odjedou aZz pozitfi. Viktor vzapéti poSle Terinu
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pro tfeSné. Ta vSak vyuzije osamoceni, setkd se s Vojtéchem a tekne mu, Ze odjede

zitra, coz odpovida skutecnosti.

2.2.4 SYMBOLIKA PREDMETU A DALSI ZAJIMAVE MOTIVY
Velke veci si zadas, ten dar je nad tvoje sily, Faéthonte, tvuj chlapecky veék jej

nemuize zmoci. Smrtelny jsi, vsak neni smrtelné, ceho si prejes.
Ovidius

Tento citat uzavira scénu s avodnimi titulky. Divakovi vSak nemusi byt zcela
ziejmé, jaky ma pro pifib¢h filmu vyznam. V literarni piedloze je tento citat
zakomponovan piimo do dé&e a jeho vyznam je evidentni. FrantiSek se obraci
v myslenkach k otci, ktery mu pujcil bfitvu a dal mu tim dar v podobé€ prvniho holeni,

jez pro FrantiSka piedstavuje ritudl dospivani a Zivotni zlom.

Hlavni zvrat pfib&hu piedstavuje Vojtéchovo afektové jednani poté, co si Terina
nasadi z legrace na hlavu Viktorovu cepici. Vojtéch jeji Zert nepochopi, ve zlosti ji
strhne Cepici z hlavy a uhodi ji. Jeho jednani plisobi ve filmu oproti literdrni predloze
témer nepochopiteln€. V basni je ziejmé, ze Cepice je pro Vojtécha hlavnim symbolem
Viktorovy negativni charakteristiky. Hlavni postavé vadi Viktorova ¢epice a nékolikrat
se 0 ni zmifluje, neZ Terinu uhodi. Toto vysvétleni Vojtéchova prudkého a necekaného
jednani film bohuZel neposkytuje. V basni se hlavni postava jesté¢ n€kolikrat zminuje
o odhozené Viktorové Cepici, kterou pfirovnava k ubitému zviteti. Film se vraci k ¢epici

pouze jedinkrat, a to tehdy, kdyz ji Vojtéch v roz¢ileni odkopne do vody.
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3 ZLATA RENETA

3.1 LITERARNI PREDLOHA

3.1.1 VYPRAVEC/STYL VYPRAVENI, KOMPOZICE

Hlavni postavou dila je jednapadesatilety Jan Moulis. Vypravé¢ uziva er-formu,
pfiCemz hlavni dé€jova linie je tvofena Janovym ndvratem do rodného kraje a jeho
snahou napravit zivotni chybu a vykrocit ,,spravnym smérem®. Vedlejsi déjova linie je
tvofena vnitini, psychickou strankou hlavniho hrdiny. Tvoii ji vzpominky a piedstavy,
které¢ se postupné prolinaji hlavnim déjem a dokresluji obraz hlavniho hrdiny. Tyto
lyrické prvky ukazuji Janiv predchozi zivot, vysvétluji jeho touhy a utvareji jeho vnitini
charakteristiku. Snaha hlavniho hrdiny vykrocit ,,spravnym smérem* a zacit novy zivot
je tzce spjata s jeho nitrem, nebot’ Celi otdzce, zda mu tento novy zivot jeho vlastni Ja
dovoli. Lyricka stranka dila tudiz vystupuje svou vyznamnosti nad stranku epickou:
, Hlavni drama hrdinovo se odehrdva uvniti Janova srdce, vnéjsi déj jen umozinuje
rozvijeni hlavniho konfliktu, ktery probihd v predstavach a fantazii hrdiny. V Hrubinove
novele nejde o konkrétni ndavrat Jana do rodné krajiny;, mnohem spise jde o pokus

o navrat vnitini, o hledani smyslu, ktery c¢lovek ztratil, o hledani sebe sama. «28

3.1.2 SYMBOLIKA PREDMETU A DALSiI ZAJIMAVE MOTIVY

Zakladnim tématem Zlaté remety je zachrana promarnéného Zivota. Jan je
knihovnikem a vylééenym alkoholikem, jenZ stoji na prahu stati. Dvé desitky let ztratil
vinou alkoholismu a dalSich osm let se z alkoholismu 1é¢il. Po osmadvaceti letech se
vraci do rodného kraje ve snaze vratit ¢as a napravit Zivotni chybu. Za tuto chybu
poklada to, Ze pred osmadvaceti lety opustil Lenku, kterd ho milovala. Ve vife, Ze se mu
podafi svlij Zivot zachranit a naplnit ho laskou, snazi se C¢init vSe stejné jako
pred osmadvaceti lety. Jde o posledni zoufalé gesto hlavniho hrdiny, jenz poznava, Ze

neni mozné vratit ¢as a s nim 1 osudova rozhodnuti.

DalS§im dtlezitym tématem je laska, kterd je v piibéhu zobrazena ve vice
podobach. Jan nemiloval Lenku piedtim, nez ji opustil: ,, Stydel se a ona se mu trochu

protivila, kdyz musel predstirat pocity, které mu podkladala: Horme, horme, clovék je

% Lidovd demokracie: orgdn ceskoslovenské strany lidové. Praha: Vysehrad. 1965, rog. 21, & 299. ISSN
0323-1109. s. 3.
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ziv, dokud hori!*® Hlavni divod, pro¢ Lenku opustil a misto Zivota s ni propadl
alkoholismu, muze vysvétlit kratka pasaz, z niz vS8ak neni jasné, jestli jde o Janovu
vzpominku nebo 0 pouhé pomateni smysli: ,, Sero se vinilo babim Sepotem: Spalte to
Vv plotnée! 'V plotne! Musite to spalit! V plotneé! Tvar divky vadla vterinu od vteriny.
Hmotou vod, které se na néeho tlacily, zacaly krizovat hlasy a zvuky a zpocatku se z té
zméti uvolnilo zretelné: Béhno! Kurvo! Mohli jsme mit deéti, kdyby ses byla

nekurvila! “*°

Ze zminénych vulgarismi neni patrné, kdo jimi koho oznacuje. Podobné
vulgarismy slySel Jan predchozi den z Tonikovych Gst, mohlo se tedy jednat o smés
myslenek a vzpominek. Babi Sepot, vyzyvajici spalit neurCitou véc v plotné, se vSak
zadné z Janovych vzpominek nepodoba. Objevuje se ve spojeni s Lenkou a neni tudiz
vylou€eno, Ze tou neurcitou véci, kterd se ma spalit, mize byt mysleno Lencino
potencialni dité. Z kontextu by pak vyplyvalo, Ze dit¢ nebylo Janovo, a proto se
s Lenkou rozeSel. Citace tuto mozZnost nevylucuje, avSak ani nepotvrzuje. Tato

nezjevnost tedy nechava problém otevieny a nabizi prostor k zamysleni.

Jan zacal milovat Lenku az po letech, kdyz si uvédomil, ze odmitnuti jeji lasky
byla chyba. V jedné z Janovych vizi k nému Lenka promlouva: ,,Jd vim, proc jsi prijel!
Hlas byl stale opusténejsi. Ty se najednou chces zachranit jen v lasce. Ale to jd jsem
pirece chtéla odjakziva!“** Lasku ale nechoval k Lence jako takové, miloval Lenku
ze vzpominek, kdyz byla jest¢ mlada. V dile je uvedeno, ze za ni pfijel, aby se s ni
po letech setkal, ovSem kdyZ ji uvidél jako Zenu v letech, sviij zamér setkat se s ni

vzdal. Stafim se mu odcizila.

Dalsim druhem lasky je vztah k Marté. Jan ji nemiluje, Zije s ni pouze z toho
divodu, aby nemusel usinat sdm. Je Casto postihovan halucinacemi, Ze se vSe kolem
n¢ho chvéje a budovy se hrouti. Za timto psychickym naruSenim stoji alkoholismus.
Pti depresivnich stavech vyhledava soucit Marty, kterd ho pak matetsky chova v klin¢.
Martino chlacholeni je pro ného natolik dilezité, Ze souhlasi se svatbou, 1 kdyz ji
nemiluje. Marta byla jeho nejbliz§im ¢lovékem, poté co podlehla banalni nemoci, jiz

nemeél nikoho a osamél.

» HRUBIN, FrantiSek. Zlatd reneta. 1.vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 91.
%0 Tamtéz*s. 102.
31 ,Tamtéz“s. 73.
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Jan zije pozd¢ji s Milenou, o niz je v dile psano jen kratce. Jan choval k Lence
I kK Marté urcité city, coz ale nelze fici o Milené. Nemiluje ji, naopak se mu protivi,
nebot’ mu vadi jeji pretvarka, 1zi a maskovani skute¢nosti, mimo jiné i jeji umele mlady
vzhled. Kdyz mu Milena fekne, aby ji dovezl Cerstvé natrhana jablka, Jan vi, ze je da
n¢komu jinému. Jan dokonce vi, o koho se jedna - dotyéného nazyva klukem, z ¢ehoz
nelze poznat, jestli se jedna o jejiho milence, syna nebo né€koho jiného. Z textu je
o doty¢ném ziejmé pouze to, ze je zenaty a z divodu, ktery neni v dile uveden,

nesnasi Jana.

Dilezitym motivem dila jsou zamcené dvefe. Nez odesla Anka s dcerou
do biografu, zamkla pted Janem tajné dveie do svétnice. Z jejiho pocinani jsou zjevné
obavy, aby Jan nemél volny pohyb po domé a nemohl odcizit nic cenného. Poté, co se
ob¢ vratily, Anka zamkla Jana v mistnosti, kde nocoval. Toto zamykéni dveti je jasnym
po¢inem nedavery: ,, Vstal, napadlo ho, Ze zkusi, jestli se v Ance nemylil, a vzal za kliku
u dveri do svétnice: ovSem, opravdu pred nim zamkla. Ted’ by se mél sebrat a odejit: ale
nesmi, dnes ne; md-li spinit, co si pfedsevzal...“** Krom& Anéiny nedivéry se i jeji
skryvané naznacovani, ze uz by mél jejich dim opustit a vratit se domu, neshoduje

s Janovym o¢ekavanim piatelského pfijeti.

Dal8im podstatnym motivem je bezesporu Janem ocekavané ,hlaSeni — start™.
Toto pomysiné hlaseni mélo byt zlomem Vv jeho promarnéném Zzivoté. Jan se rozhodl
¢init vSe stejné jako pred osmadvaceti lety. Toto rozhodnuti je demonstrovano plnénim
ukolt, jimiz bylo naptiklad koupani v fece nebo piespani u Zunovych. Byl presvédcen,
ze jen tak se mu podaii omladnout a vratit ¢as, aby mohl napravit svou Zivotni chybu
a prozit laskyplny Zivot s Lenkou. Jan tento pfedpoklad mysli opravdu vaznég, pfimo
pocitd s tim, ze omladne, nejedna se tudiz jen o pouhé piani: ,, podival se na hodinky,
nejdéle za dvacet minut, piijde od reky uz jako jiny clovék: hubenéjsi, s plnym cCistym
dechem a s viasy opét hustymi, s budoucnosti, jejiz popilek bude dosud krouzit nekde
V nadvzdusi, nez se sesype a husté povlece jeho chuizi a gesta a jeho podobu a ztvrdne
k neseskrdbani...“* ,Hlaseni — start* viak neptichazi a Jan to dava za vinu okoli, které
ma na ného rusivé vlivy. Napiiklad pfed koupanim v fece je vyrusen pohiebni sluzbou:
., Nékde v jeho vypoctech je chyba: nad tekou nemél byt osklivy miistek se Zeleznym

zabradlim, balvany ve vodeé se nemély scvrkavat, zparchantelé chaty hyzdit stran, cerné

%2 HRUBIN, Frantiek. Zlatd reneta. 1.vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 24.

% Tamtéz“s. 9.
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auto s rakvi se melo mihnout tak rychle, jako kdyz te predtucha slehne proutkem stinu
a ty o ni hned v tu chvili zase nevis. “** 1 kdyz ,hlaSeni - start“ stale nepfichazelo, véfil,
7e jej prece jen zaslechne pozdé&ji: ,, ...ne, nic jesté neni ztraceno, teprve tam, v jednom

staveni, zaslechne hldseni — start. “*® Nakonec se jej ale vibec nedockal.

Zlaté reneta, coby odriida jablong, je izce spjata s laskou Jana a Lenky. Jan slibil
Lence, kdyz byli jest¢ oba mladi, Ze ji donese jablka ze zlaté renety. Tento slib se
rozhodne splnit az po osmadvaceti letech a dava si ho za jeden z ukolt, které chce
pii navratu do rodného kraje splnit. Plody ze zlaté renety je mozné ptfirovnat k Lence.
V dobé Janova mladi jsou plody zlaté renety ze zahrady rodiny Zunovych chutné
a Lenka je mlad4 a krasnd. Za osmadvacet let se plody zlaté renety zméni a jsou Janem
oznaceny za ,.zparchantélé“. Za tu dobu se zméni i Lenka, jez zestdrne a Janovi se

odcizi.

Dopis od Lenky, ktery Jan obdrzel pired osmadvaceti lety, predstavuje hlavni
hnaci silu v jeho navratu do rodného kraje a ve snaze vykrocit ,,sprdvnym smérem*.
Dopis ho podnécuje v touze po lasce a mladi. Po osmadvaceti letech je rozhodnut
naplnit setkani, o némz se Vv dopise piSe, a zaroven tak naplnit jejich lasku a touhu
po spolecném zivoté: ,, Mdam hroznou radost, zZe se uz v nedeli uvidime. Takova

s . L .36
nenadala radost, Ze mi az srdce trha!, pise Lenka v dopise.

Alkohol ma na Jana a jeho Zivot zasadni vliv. Poprvé se o alkoholu zmifluje jiz
onoho osudného dne, kdy vykrocil ,,$patnym* smérem a neseSel se s Lenkou: Y/
na reznou, v opacnou stranu, nez kam se Jan chystal jit.“*’ Vinou alkoholismu Jan ztrati
dvacet let svého zivota a nasledné také dalSich osm let kviili jeho 1é¢eni. Po vyléceni
a po ptijezdu Kk rodin¢ svého bratrance Tonika znovu podlehne alkoholu a po osmi
letech se napije. Opije se sice pouze jedinkrat, ale toto podlehnuti je nejvystiznéjsi
charakteristikou jeho osudové chyby a promarnéného Zivota. Vratil se do rodného kraje,
aby smazal minulost naruSenou alkoholismem a zacal novy zivot, jeho duSevni obroda
je vSak po jediném napiti zcela potlacena. Poziti alkoholu v ném vyvold vzpominky

a také halucinacni prozitky, jimiz dfive trpél.

% HRUBIN, FrantiSek. Zlatd reneta. 1.vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 13.
% Tamtéz“s. 14.
% Tamtéz“s. 14.
3 Tamtéz“s. 91.
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3.1.3 AUTORUV STYL A JAZYK

Zlata reneta je lyricko-epicka novela. Z vyznamového hlediska dila je epicka
stranka potlacena a vystupuje do poptfedi stranka lyricka, ktera neni fazena
chronologicky a je uspofadana v zavislosti na chodu myslenek hlavni postavy. Autoriv
styl a jazyk se dale vyznaduje vyskytem kratkych vét i dlouhych souvéti. Re¢ postav je
neznafena piiméa a byva oddélena od zbytku textu pouze odstavci nebo dvojteckou.
Pro zrychleni déje a navySeni jeho dramatizace jsou autorem vyuzivany kratké — casto
jednoslovné — véty, obsahujici d&jova slovesa: ,, Rinula se z ného krev, hledél se odtud
co nejrychleji dostat, ale nevédel kam, vytrhl se jim, utikal, padal a zase utikal, upadl

a zjistil, Ze zakopl o hlavu néjakého clovéka... “*®

V dile je Casty vyskyt motivll vesmiru, jez ozvlastiiuji lyricnost dila a vystihuji
mySlenky hlavni postavy: ,,...at" si pro mé za mé exploduji v galaxii treba gigantické

«39 Lyri¢nost dila se vyznacuje

supernovy a dosahuji pritom jasnosti miliardy slunci...
mnozstvim obraznych pojmenovani, jako jsou napiiklad metafory. Autorem je
vyuzivano také opakovani, kterym je zdiraziovéan a pfipominan zamér Janova navratu.
V textu se rovnéz vyskytuje odkaz na jiné dilo: ,, TFeba tam, kde ma hrdina predstavu

; v . , . v 40
borticich se stén, to je ozvuk deniku z Hirosimy. *

3.1.4 PROSTOR A CAS

Hlavni dé&ovéa linie se odehrava ve dvou zafijovych dnech roku 1962. Cas
a prostor dale zachycuji lyrické vsuvky, které tvoii Janovy myslenky. Cas dila je
vymezen ptiblizné¢ ve dvaceti osmi letech. Zacina seznamenim Jana a Lenky, Kk némuz
mélo dojit v1ét¢ 1934 a trva az do nedéle 11. zaii 1962, kdy Jan uskuteni své
predsevzeti vyjit ,,spravnym smérem®. Prostor zahrnuje Prahu a sazavskou krajinu,
vcetné obce Tuchynévsi, ve které bydli rodina Zunovych. Nebyvale konkrétné vystihuje
prostor 1 €as jedna z lyrickych pasazi v zavéru dila: ,, Vyjel v sobotu, 10. zari 1962
ve 12,15 z Prahy, z hlavniho nadrazi, ve 14,00 vystoupil na zastavce Kanov, prespal

“4t Dalsi zachyceni uz

V Tuchynévsi a odtud sel druhy den v 9,10 smérem na Slapy.
nejsou tolik pfesnd a je tfeba odvozovat je z kontextu. Napiiklad piiblizny cas

seznameni Jana a Marty je mozné odvodit z okolnosti, za kterych se poprvé setkali:

%8 HRUBIN, FrantiSek. Zlatd reneta. 1.vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 40.
% Tamtéz“s. 53.
* Kino: filmovy obrdzkovy casopis. Praha: Ceskoslovenské filmové nakladatelstvi. 1965, rog. 20, &. 4.

s. 3.

* HRUBIN, Frantisek. Zlatd reneta. 1.vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 108.
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., Ze stamilionii lidi vyvolil Stalin také ji, aby pred jeho sedmdesatkou chodila po domé
Sarchem a sbirala podpisy pod blahoprejnou adresu. Nakonec prisla k Janovi

do podlaZi... <42

V dobé¢ Janova navratu do Posazavi je teplé letni pocCasi. Jan piichazi k fece, aby
se pustil pefejemi mezi dvéma konkrétnimi balvany, které ma osmadvacet let v paméti.
Vs§ima si cetnych zmén v prostfedi, jako byl napfiklad osklivy mustek se Zeleznym
zabradlim nad fekou a chaty na strani. Do Tuchynévsi pfichazi za soumraku. Neocekava
Vdome¢ rodiny Zunovych zadné zmény. Opakované klopytnuti na schodech
pied vchodem pfi jeho ptichodu je vSak znamenim, ze se zmylil. Zmény postihly kromé
staveni také Tonika a Bozku. Zestarli a s tim se zménilo i jejich chovéni. Jan piespi
V mistnosti bez svétla se zazdénym oknem, kde nebylo nic nez postel. Druhy den se

vyda krajinou pfes lesy a dojde na Slapy.

Janovi se pfi pobytu u Zunovych vybavuji vzpominky z ptedchozich
osmadvaceti let. Zahrnuji Janovo sblizeni s Lenkou z roku 1934 a stiipky z jeho dvacet
osm let dlouhého pobytu v Praze. Jan bydlel v Praze v malé garsonce, v niz bylo misto
sotva pro skiiii a gauc¢, byla situovana v podlazi a méla zamtizované okno. Dvacet let
Vv Praze stravil po boku svych dvou pratel Koldy a Lorence, ktefi svym alkoholismem
podporovali chut’ k piti také v Janovi. Pozdg&ji tito dva piatelé umieli: ,, Oba neboztici
vzali Jana pod pazi a vlekli ho do krémy, schazeli se tam dvacet let, skoro denné... «43
Vzpominky z Prahy zahrnuji také obdobi druhé svétové valky: ,,..t7i esamani
V hovnivalskych kosilich #vali: Lieder, Lieder, Lieder iiberall, a ten nejtlustsi utloukal
do taktu ohen na stole, dal prve na hromadku sirky a podpdlil je; na ramenou tam
prinesli sovétského vojdka, chlapce, a nasadili jeho cepici rozesmatému dédeckovi... “**
Déle jsou to vzpominky z Martina bytu, protialkoholni lé¢ebny a pohifebniho Ustavu.
Cas umrti Janovy pfitelkyné Marty je piiblizny Janovu navratu z protialkoholni 1é¢ebny:
., Byl par dni doma z ustavu, kdyz ho svet, ktery jenom v ném predstiral, Ze se také 1éci,
ale viibec se nezménil, tvrdé napadl: Marta podlehla bandlni nemoci, apendicitis.“*
Veskeré Janovy vzpominky pfitom nejsou fazeny chronologicky, ale nahodile podle
chodu jeho myslenek. Ctenaf se tedy dozvida nejprve o spole¢ném souziti Jana a Marty,

poté o jejim imrti a nakonec o jejich seznameni.

*2 HRUBIN, FrantiSek. Zlatd reneta. 1.vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 67.
® Tamtéz" s. 40.
4 Tamtéze s. 40.
 Tamtéz“s. 67.
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3.2 FILMOVA ADAPTACE

3.2.1 PRIBEH, KOMPOZICE

Ptib¢h filmu je téméf totozny s literarni piedlohou, pficemz myslenky i motivy
zustavaji veelku stejné. Podobné kopiruje literarni pfedlohu az na nékteré vyjimky také
kompozice. Témeét cely film se 1iSi od predlohy jen v nékterych detailech. Patrnéjsi
odlisnost od predlohy je v samotném zavéru filmu. Predloha kon¢i v sazavské krajiné
u Slapské ptrehrady, kde se Janovi zjevi dévce, které vidél ptedchozi den vystupovat
Z pohiebniho vozu, jenz se mu zjevi také. Poté, co pro Jana vize skonci, marn¢ ¢eka
Vv krajin€ na ,,hlaSeni - start”, které neptichazi. Ve filmu si hrdina uvédomuje omyl
svého presvédceni, ze misto i ¢as jeho nejkrasnéjsiho okamziku stale existuji. Svou viru
v laskyplny Zivot s Lenkou vSak nevzdava. Kdyz Jan pozdé&ji spatii Lenku jako star$i
zenu, vzda svlij zamér se s ni setkat. Tato pasaz se vyskytuje také v predloze, oproti ni
je vSak umisténa v zavéru filmu. Rezisérovi se tim podafilo zavér d&joveé obohatit,
nebot’ v literarni ptedloze se posledni pasdze odehravaji pouze Vv nitru hlavni postavy,

ovsem ve filmu by tento lyricky konec mohl ptlisobit nevyrazné.

3.22 AUTORSKY STYL

Jiz pii prvni scéné filmu se objevuje vnitini monolog hlavni postavy, vedeny
tichym hlasem. Tyka se existence mista a ¢asu nejkrasnéjSiho okamziku lidského Zivota.
Hlavni postava je piesvédcena, Ze se tento okamzik nemohl ztratit a stile nékde
existuje. Tato prvotni mySlenka nastifiuje hlavni téma filmu 1 celou jeho atmosféru.
Opakovani nékterych slovnich spojeni, jako je naptiklad ,,nckde je* (existuje), je
zdiiraznénim jejich dileZitosti pro hlavni postavu. Dale maji funkci sebepiesvédcovaci,

diky niz se hlavni postava uklidfiuje a piesvédcuje 0 jejich pravdivosti.

Vnitini monolog pokracuje i v dal$i scéné, kterd ukazuje feku a lesnaty porost
na jejich bfezich. Hrdina o fece vnitin¢ promlouva jako o své fece, v niZ po sob€ musi
nechat bézet vodu. Tento timysl odpovida literarni piedloze, ve které se ustfedni postava
rozhodla koupat v fece. Vnitini fe¢ doprovazi ve tieti scén¢ hudba Jifiho Srnky, jez je
zpocatku nespecificka. Po skon¢eni monologu, na ktery navazuji Givodni titulky filmu,

vSak nabude napjatou a tajemnou atmosféru.
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Myslenky hlavni postavy, vyjadiené formou vnitfniho monologu, se vyskytu;ji
ve filmu velmi casto. Tyto umysly vystihuji vSechna pfedsevzeti hrdiny, ktera
odpovidaji literarni piedloze. Uvédomuje si, ze musi Cinit vse tak, jako to dé€lal predtim,
nez kraj opustil. Jeho sebepiesvédcovani o tom, ze jesté nemize byt pozde€, pfitom
evokuje zachranu a napravu néceho, co bude ve filmu odhaleno pozdé&ji. Janiv vnitini
monolog se vyskytuje také ve spojitosti se zamknutymi dveimi. Totozné jako v piedloze

si je védom, Ze by m¢él odejit a jen jeho zam¢ér sejit se zitra s Lenkou ho pfiméje zlstat.

Ve chvili, kdy Jan ptechazi ficni kameny, obraz filmu se zesvétli. Nasleduje
zesvétlend scéna, pii¢emz na tmavém pozadi kontrastuje postava mladé divky v bilych
Satech. Scénu provazi nejprve vnitini monolog Lenky, ktera se t&si, az se s Janem uvidi.
Tento monolog doslovné odpovida dopisu Lenky z literarni predlohy. Nasleduje vnitini
dialog Lenky a Jana. Poprvé je v ném uveden jeho zamér, pro¢ pfijel. Tim zamérem je
minéna schiizka s Lenkou, s niz se mél kdysi sejit, ale nestalo se tak. Zesvétleni scény
odliSuje Janovo vnitini vidéni od ostatnich scén. Janovo védomi pii cesté¢ do vsi
prozrazuje, ze cestu pies les k druhé fece tenkrat nedokoncil a nechal se svést.
Neprozrazuje vSak dale, co jej svedlo z cesty, coz pridava na divakové zvédavosti
a poutavosti filmu. Jeho védomi déle prozrazuje, Ze je nyni odhodlan cestu dokoncit

a nic ho v tom nezadrzi.

Dalsi zesvétlené scény Janova vnitiniho vidéni zobrazuji Lenku a mladého
muze, ktery je oto¢en zady, zatimco se s Lenkou houpe na houpaéce. Jan ziejmé vidi
minulost a mlady muz je pravdépodobné ztélesnénim jeho samotného, kdyZ byl mlady.
Toto propojeni minulosti a soucasnosti predstavuji Janovy vzpominky prostoupené jeho
fantazii. Na scény dale navazuji zabéry na poutové sosky a bici hudebni nastroje, jez
samy hraji. Jan vSak poté vystupuje ve svém vnitinim vidéni také jako jednapadesatilety
muz, kdyz Lence pomuze sestoupit z houpacky. Vnitini vidéni, ve kterych se setkava
postava jednapadesatilet¢ho Jana s mladou Lenkou, se objevuji také pozdéji. Je to
zobrazeni jeho vzpominek na Lenku a rozhovory S ni. Tyto vzpominky ve svém védomi

znovu proZziva, pfitom si je vSak védom soucasnosti 1 toho, Ze se od sebe odlouci.

Janova vnitini vidéni, kterd odpovidaji predloze, je mozné od sebe odliSovat.
V nékterych ptipadech se jedna o vzpominky z jeho pobytu ve mésté, jez dopliuji
déjovou stranku filmu. V jinych ptipadech jde o zachyceni jeho pocitli a predstav. Jantv

pocit studu z opilstvi zachycuje scéna, kdy opily prochazi sttedem ulice a pfitom ho
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sleduji davy lidi. Film ukazuje v rychlych zabérech zamracené pohledy mnoha lidi
stojicich na ulici, sedicich v auté i vyhlizejicich z oken. Tyto zabéry ziejmé shrnuji
veskeré Janovy pocity studu za celych dvacet let opilstvi. Pocit viny je zachycen
scénou, v niz se Jan piehrabuje ve velkém mnozstvi dopist lezicich na hromadce

na ulici. Pfitom se mu zjevi Lenka, zoufajici, Ze ji chybi, a ze ji neodpovida na dopisy.

Film zobrazuje rovnéz Janovu bolest hlavy pii pohledu z Okna na své dva
kamarady. Tuto bolest vystihuje krom¢ vizualnich vjemu také nepiijemny a opakujici se
zvuk, ktery je uzit i v piipad¢ jeho uzkosti a doplnén pronikavymi zvuky sirén. Janovy
predstavy dale zachycuje scéna, kdy se mu zjevi v zazdéném okné Lenka v Uiboru
zdravotni sestry. Lenka se ocitd na bilé chodb¢é zdravotniho ustavu, jenz silné
kontrastuje stemnym pokojem, ve kterém se nachazi Jan. Obé postavy spolu
promlouvaji neverbalné formou myslenek. Obraz filmu nahle probleskne jako by se
rozbil, pficemz se objevi zabér na velkou temnou mistnost plnou ledni¢ek, jinych
elektrickych spotfebi¢li i nabytku, ktery vidél v domé Zunovych. Uprostied tohoto
vyjevu se nachdzi Jan, jenz lezi na posteli. Mistnost a cely jeji obsah - krom¢ Jana
a jeho postele - se pfesouva ze strany na stranu. Toto naklanéni mistnosti spole¢né se
zvukem pfipominajicim vichfici evokuje podpalubi lod€. Janova opilost se tudiz dostava

do srovnani s mofskou nemoci.

3.2.3 PROSTOR A CAS

Zachyceni ¢asu ve filmu téméf odpovida literarni predloze. Ustiedni dg&j se
odehrava ve dvou zafijjovych dnech a paralelni d&j, ktery tvofi Janovy vzpominky,
zahrnuje obdobi druhé svétové valky i komunistického rezimu. Nacistické obdobi je
zachyceno formou zat€eni neznamého delikventa. Komunistické obdobi je potom
charakterizovano predevSim vyvéSovanim vlajek Sovétského svazu a Martinymi
prokomunistickymi aktivitami. Oproti piedloze v§ak d&j pokracuje jesté v jednom dni,
kdy Jan ¢eka na Lenku pied porodnici, kde pracuje. Pfiblizny ¢as tohoto dne lze vyvodit
z Janova nakupu jablek. Prodavacka mu totiz vysvétli, Ze na Grodu Zlaté renety je jiz

pozdg¢, proto od ni kupuje odradu ,,Zimni*.

Cas sezndmeni Jana a Markéty je stejné jako v predloze vystizen Markétingm
sbiranim podpist pod blahopiejnou adresu k sedmdesatinam J. V. Stalina, jedna se tedy
0 rok 1948. Zacatek filmu se odehrava u feky za teplého slune¢ného pocasi. Podobné

jako v predloze Jan upozornuje na most pies feku, ktery tam diive nestal. Janova cesta
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od feky do vsi je pfedstavena zabérem, v némz prechdzi pii zépadu slunce louku
k domtim na protéjsim kopci. Kdyz dorazi do domu rodiny Zunovych, je jiz Sero. Jejich
dim je prosty, je zachycen piedevsim predsini s kamny, stolem a zidlemi, umyvadlem,
zrcadlem a dal$im nabytkem. V mistnosti, ve které pfenocoval, je pouze postel a jeji
okna jsou zazdéna. V domé se naléza také chlév, jenz film ukazuje zabérem na dobytek.
Druhého dne rdno je zachycena také zahrada kolem domu, kde Jan natrha jablka Zlaté
renety a najde na kompostu mrtvou koc¢ku. Oblast vystihuji rovnéz Casté pielety letadel,

které tvoii nepiijemny hluk.

Prostfedi paralelnich dé&jovych vsuvek, jez tvoii Janovy vzpominky, jsou
ve filmu rovnéZz zobrazeny. Misto prvniho setkani Jana a Lenky je zachyceno pouze
vodni plochou v pozadi. Jde zfejmé o feku, o niz se Jan zmini, ze k ni druhy den musi
dojit, aby se setkal s Lenkou. V zavéru filmu je misto jejich setkani zatopené piehradni
nadrzi, v pfedloze je tato nadrZ pojmenovéna jako Slapy. Film dale zobrazuje mésto -
predloha uvadi, ze Jan stravil osmadvacet let v Praze, avSak ve filmu mésto neni
pojmenovano. Jan nejprve bydli v byté¢ u své tety, pozdéji se prestéhuje do sklepni
mistnosti bytového domu. V malé mistnosti je jen jediné okno, v némz jsou obcas vidét
dolni ¢asti nohou kolemjdoucich. Jan pfespava a pozdéji 1 zije s Martou Vv jejim byté
V nejvysSim patie domu. Jeji byt je vyzdoben napiiklad obrazkem J. V. Stalina.
Predloha uvadi, ze Jan bydli po Martin¢ smrti v jejim byté s Milenou. Film jejich

spolecné souziti také zobrazuje, jestli se vSak jedna o Martin byt, neni ziejmé.

3.24 SYMBOLIKA PREDMETU A DALSi ZAJIMAVE MOTIVY

Dtlezitym motivem filmu jsou bezesporu dvé politické situace.
Jsou predstaveny dvéma totalitnimi reZimy, a to komunistickym a nacistickym. Tyto
reZimy jsou zobrazeny také v literarni predloze. Film je vSak zachycuje podrobnéji
a ukazuje jejich dopad na ob¢any naptiklad v podobé zatykani, jez se ve filmu vyskytuje
dvakrat. Prvni je ve spojitosti s nacistickym reZimem, druhé ve spojitosti s rezimem
komunistickym. Ani v jednom piipadé neni zndm divod zatykdni, avSak strach
ostatnich obcant a jejich obavy ze zapleteni do téchto deliktd, ukazuje nemoralni
jednani totalitniho rezimu. Zéasah gestapa doprovazeji hlasy v némeckém jazyce, dupot
bot na schodech a stfelba. Druhé zatceni je znidzornéno nepiimo, kdyZz manzelka
zatCeného pfisla Zadat o pomoc svou sestru Martu. Obé tato zatykani pfidala na napéti
a ozvlastnéni filmu, ale pfedevSim se odrazila na charakteru hlavni postavy. Jan si je

védom, jaké nebezpeci oba zminéné totalitni rezimy piedstavuji, a obava se, ze by se
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proti nim mohl on ¢i Marta néjakym zpisobem provinit. Jeho obavy sice evokuji

zbab¢lost, ale zaroven také strach o blizkého ¢lovéka.

DalSim dtlezitym motivem je nemanzelské dité, o némz je ve filmu fe€. V jedné
z Janovych vizi se pfi cesté k druhé fece nachazi Lenka i1 on sdm, kdyz byl jesté mlady.
Lenka mu vyznava lasku a Jan se ji omlouva, ze nevédél o neurcité véci, kterd neni
ve filmu ani v ptedloze blize specifikovana. Je mozné, Ze tim mysli jeji lasku. Muze se
vSak také jednat o dité, jez s nim cekala. K verzi, Ze se jedna o dité, se ptiklani také
vnitini hlasy Tonika a Anky, které mluvi o nemanzelském ditéti a o tom, ze se jej matka
musi zbavit. Intonace 1 néktera Tonikova slova jsou podobna jeho hadce s Bozkou,
avsak pfi jejich hadce nezaznélo nic o jejim potencidlnim ditéti. Je tedy mozné, ze Jan si
dal jejich hlasy do spojitosti s Lenkou a s jejim piipadnym ditétem. Film stejné jako
literarni ptedloha vSak verzi Lencina ditéte s Janem pouze naznacuje a nechdva
na divakovi, jakou da této hypotéze vahu. Ob& dila tedy shodn& nechavaji prostor

k zamysleni.
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II. PRAKTICKA CAST BAKALARSKE PRACE
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4 ZADANI PROJEKTU

Nazev projektu bakalarské prace je Promitani filmu Romance pro kiidlovku.
Toto promitani si klade za cil pfiblizit vefejnosti vztah mezi literaturou a filmem.
Bude zameéteno predevSim na stiedoskolské zéky, kterym by tato akce mohla byt
napomocna pii dalsi volbé studia. Cil projektu byl zvolen v souvislosti s tématem prace
a predstavuje promitani filmu Romance pro kridlovku. Soucasti promitani je prednaska
o stejnojmenné literarni predloze. Utel této piednasky spoéiva v obeznameni
navstévniki s predlohou a v predstaveni podstatnych ¢asti jejiho rozboru. Dalsi casti je
pfednaSka o filmu, kterd navstévnikiim piedstavi rozbor filmu a odhali jeho rtizné
aspekty v zavislosti na rozboru basné. V zavéru projektu je diskuse, jez je zaméfena

na divakovo porozuméni filmu a jeho prozitky.

5 PRIPRAVA

Prvotni myslenka organizace promitani filmu byla provazena nékolika
nejasnostmi, které bylo nutné objasnit. Spadaly do nich napiiklad Gvahy o poctu
promitanych filmi. Prace se zabyva dvéma zfilmovanymi dily FrantiSka Hrubina, a to
Romanci pro kiidlovku a Zlatou renetou. Po uvazeni s vedoucim prace bylo rozhodnuto
o promitani pouze jediného filmu. Diivodem tohoto rozhodnuti byla pfedevsim casova
naro¢nost obou filml, v zdvislosti na niz by se pravdépodobné objevily mozné
problémy s prehlcenim divaka informacemi o dilech a také s jeho pfipadnym poklesem
pozornosti. Pro splnéni piedsevzatého cile projektu tak postacoval film
Romance pro kridlovku. Volba tohoto filmu byla nasnadé zejména pro jeho niZsi
narocnost, kterd je pti chapani dila kladena na divaka. Do nejasnosti ohledné organizace
spadalo také umisténi akce - z divodu jejiho zaméfeni na stfedoSkolské Zaky se nabizela
moznost zorganizovat projekt ptimo v prostorach nckteré stfedni Skoly. Tato myslenka
se jevila jako velice ucelnd, nebot’ zorganizovani promitani ve Skole Zakiim znacéné
usnadnilo ptistup, coz se projevilo I na jejich pocetné ucasti. Také samotné ucebny
disponovaly projekénim zafizenim 1 vhodnymi prostory pro kontakt s navstévniky akce.
Dalsim podpirnym aspektem byl kontakt na ucitele Ceského jazyka a literatury
na Stiedni primyslové a vy3si odborné $kole Sumperk, kterou autor prace absolvoval
pfed studiem na vysoké Skole. Z téchto divodli se moZnost organizace projektu

Vv prostorach stifedni Skoly stala nejlepSim feSenim.
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6 ORGANIZACE

Zamér projektu i jeho detaily byly prokonzultovany s vedoucim, ktery souhlasil
s realizaci. Prvnim krokem realizace byla dohoda na projektu s vedenim Skoly, jez vSak
V plné mife zastoupil jiz zminény pedagog, ktery byl pii schliizce v prostorach Skoly
seznamen s projektem i s divodem jeho realizace v ramci bakalaiské prace. Ucitel byl
s navrhem projektu spokojen, jelikoz v ném nalezl mnoho podptrnych bodt spojenych
s veédomostnim rozvojem studentd v oblasti literatury. ,,Je zndmou skutecnosti,
ze filmové adaptace literarnich predloh prispivaji k propagaci literarnich deél,
a pomdhaji tedy i pFi literdrni vychové Zactva. “*® Z hlediska organizace vysel zmin&ny
pedagog autorovi prace vstiic, nebot’ mu pomohl s vybérem vhodné ucebny a také
umoznil v ramci projektu uvolnit vlastni tfidu zak z vyucovani. Spole¢né s autorem

prace se také dohodli na nejvhodnéjSim terminu pro potfadani projekce.

Druhym krokem organizace byla kontrola technickych prostfedki a prostoru,
ktery byl vybran pro projekci. Cast filmu byla piehrina pomoci projektové techniky,
pficemz proSla osobnim hodnocenim autora prace o audiovizualni kvalité.
Toto hodnoceni akustiky mistnosti i vizualizace projekce probéhlo za ucelem naplnéni
filmového prozitku divaka a zachyceni vSech aspekt uzce spjatych s rozborem filmu.
Nepfili§ velké rozméry mistnosti byly rovnéz vhodné pro diskuzi s divakem. Kontrola
techniky 1 prostoru plnila autorovy ptedstavy a pozadavky, diky ¢emuz bylo o misté

i ¢ase konani projekce rozhodnuto.

Ttetim krokem organizace byla propagacni ¢innost. V elektronické verzi byl nejprve
vypracovan na format papiru A4 reklamni plakat. Obsahoval tyto informace: nazev
projektu, datum a cas, misto konani (v€etné uvedeni ¢isla ucebny). Dale obsahoval
informace o priibéhu projektu, jehoz soucasti byla pfednaska o literarni predloze i filmu.
Plakat byl zhotoven formou pozvanky na bily papir s barevné vyznaCenym nazvem
akce. Téchto plakati bylo vytiSténo tficet kust, jez byly posléze rozmistény
po nasténkach Skoly, v niZ promitani probihalo, ale také v dalSich Skoladch ve méste,
jakoZz 1 Vv jidelnach pro stiedni Skoly. Pfi roznaSeni propagacnich plakati po Skolnich

tistavech bylo vhodné domluvit se se zaméstnanci na recepci. Skolnim aktivitam byli

*® Cesky jazyk a literatura: casopis pro vyucovani ceskému jazyku. Praha: Statni pedagogické

nakladatelstvi. 1967, ro¢. 18, ¢. 2. ISSN 0009-0786. s. 72.
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naklonéni a pozadavkiim o vylepeni plakatu vychazeli ochotné vsttic. O dalsi propagaci
se zaslouzil pedagog, ktery uvédomil o promitani filmu své zaky a umoznil jim v rdmci

projektu uvolnéni z vyuky.

7 USKUTECNENI PROJEKTU A VYSLEDKY
Promitani filmu Romance pro kifidlovku bylo zapoc¢ato v 9:00 dne 5. tinora 2015

v ptizemi hlavni budovy Stéedni primyslové a vys$si odborné $koly Sumperk v uéebné
103. Na promitani se dostavilo zhruba pétatticet zaka predevsim z vySe uvedené Skoly.
Nejprve byl piedstaven autor této prace a s nim také ndzev jeho bakalaiské prace coby
hlavni pfi¢iny projektu. Dale byl uveden cil projektu a jeho planovany prubéeh.

Promitani bylo rozdéleno do Ctyf casti.

71  SEZNAMENI DIVAKA S LITERARNi PREDLOHOU
Navstévnici akce byli nejprve obeznameni se stru¢nym déjem basné, ktera se

od filmu li§i. Hned zpocatku pritom bylo nutné upozornit na rozdilnd jména hlavni
postavy V basni a ve filmu. Z divodu vyvarovani se ptipadného zmateni posluchace

bylo vybrano pouze jedno jméno, a to jméno filmové.

Nasledoval rozbor basné. Zpocatku bylo uvedeno, Ze se jedna o lyricko-epickou
basen se znaénym zastoupenim lyriky. Pozornost pfednéasejiciho se dale vénovala
Casové posloupnosti. Bylo poukdzdno na skutecnost, Ze se d€j basn¢ odehrava ve tfech
casovych rovinach, které byly zndzornény na tabuli. Déle bylo vysvétleno, Ze veSkery
pfitomny cas je vymezen FrantiSkovym sezenim v okné€. Veskery minuly cas je
zastoupen v piedchozich deseti dnech, kdy FrantiSek kazdy vecer chodil na pout
za Terinou. V budoucim c¢ase je zahrnut vSechen ostatni déj. Pro lepsi pochopeni
budouciho ¢asu v basni bylo nezbytné podat vysvétleni, ze tato budoucnost neplsobi
jako predtucha néceho, co se miZe, ale nemusi stat, nybrZ je popsana jako nevyhnutelny
osud, jehoz si je hlavni postava v pfitomnosti jiz védoma. Timto vysvétlenim se

podafilo ilustrovat ozvlastnéni dila a jeho myslenkovou hloubku.

Pozornost se dale zamétila na slozitou kompozici dila, jez byla vysvétlena
skute€nosti, Ze se basenl neskladd zjednoho ucelené¢ho déje, ale z mnoha stiipkl
jednotlivych d&ji. Tato roztfisténd kompozice byla pro lepsi predstavu posluchact

graficky zakreslena na tabuli. Pfi poukazovdni na sloZitost kompozice nebylo
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opomenuto ani jeji fazeni, zcela zavislé na chodu myslenek hlavni postavy, pfi¢emz

Casto probihalo stfidani casu minulého, pfitomného i budouciho.

Rozbor a jeho vysvétlovani bylo vhodné zavrsit informaci, ktera by navstévniky
akce odreagovala od premysleni a navodila by formou prologu jejich smysly
na nadchazejici promitani. Za tuto pfedmluvu byla zvolena spoluprace reziséra filmu
Otakara Vavry a basnika Frantiska Hrubina. Byly v ni odhaleny dva zasadni problémy,
jez se pii spolupréaci téchto muzii na filmu vyskytly. Témito problémy byly znacna
lyricnost basn¢ a jeji slozitd ¢asova posloupnost. Vyrok, Ze feSeni téchto problému je
mozné vypozorovat v nasledujicim filmu, dalo posluchac¢tim podnét k vyssi koncentraci

a k zaméfteni se na konkrétni filmovou problematiku.

7.2 PROMITANI FILMU
Pti projekci bylo mozné sledovat na divéacich jejich reakce. Zejména scény

S choromyslnym dédeckem budily v publiku velice rozdilné odezvy. Neékterym
jedincim piisla dédeckova zmatend jednani zabavna, jini je sledovali s vaznosti a uctou
ke starému dusevné chorému ¢lovéku. Pii nékterych scéndch bylo mozné vypozorovat
Vv publiku rozdilnou miru pozornosti. Pozornost divaki pii dlouhych zdbérech na rizné
druhy travin a hmyzu klesala. Naopak pii scéné, vniz doslo ke konfliktu mezi
Vojtéchem a Viktorem, byla pozornost divakli pochopitelné na vrcholu. Znaénou
pozornost upoutala také scéna, ve které zesnul dédecek a Vojtéch se posléze o neboztika
postaral. ZvySena pozornost v tomto piipad¢é prozrazuje, Ze divak sledoval neobvykly
jev, jenz je ve filmu znazoriovan sporadicky. PrestoZze jde o soucast pohiebniho aktu,
ktery je v nasi kultufe silné¢ zakotenén, bylo o€ividné, ze mnozi divaci jej vidéli poprvé.
Na publikum silné zapusobil také zavér filmu, kdy konci retrospektivni ¢ast a d¢j se
vraci do soucasnosti. Zjejich zvySené pozornosti bylo znat, ze Vv prubéhu filmu
zapomng¢li na Gvodni scénu, v niZ se Vojtéch dozvi o Terininé smrti. Jako vysvétleni
tohoto opomenuti se nabizi moznost, ze divak nebyl s postavou Teriny v tivodni scéné
nijak obeznamen, a tudiZ nepfiikladal jeji smrti vétSi vyznam. Toto opétovné zjisténi

o Terinin€ smrti se dramaticky projevilo na naladé€ divak.

7.3 PREDNASKA O FILMU
Uvodem se piednes vénoval dvéma problémiim, které byly zminény

pfed promitnutim filmu. Prvnim znich byla slozitd ¢asova posloupnost, v niz se
prolinaly Casy pfitomny, minuly a budouci. Nasledné bylo vysvétleno feSeni tohoto
problému, jez spociva ve zjednoduSeni roztiist€né casové posloupnosti na posloupnost
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retrospektivni. Film na rozdil od basné ukazoval nejprve konec a az poté retrospektivu,
ktera tvorila podstatnou ¢ast filmu. ZjednodusSeni ¢asové posloupnosti, a tudiz i snizeni
naro¢nosti filmu, vedlo kjeho vétsi atraktivité, coz bylo znat na celkovém dojmu

divaka.

Ptednes se dale vénoval druhému problému, kterym byla znac¢na lyri¢nost basné.
Bylo poukazano na fakt, ze lyricka slozka se projevovala zejména velkym pocétem
obraznych pojmenovani, kterd byla pfedstavena pomoci citaci. Citovana byla naptiklad

metafora: ,, Oblecu ji do hvezd, jeji télo | posdzim vesmiry...

a také personifikace:
,.Slunce osedlavd | paprsky, aby ¢ hledaly...“*® Déle se do centra pozornosti dostalo
zachyceni lyriky ve filmu, pficemz bylo zdUraznéno, ze obrazna pojmenovani
a myslenky postav neni mozné zachytit kamerou, tudiz je lyrika ve filmu postihnuta
audiovizualni formou, pfedevsim pak pomoci hudby, rozmanitych zvukl a nedéjovych
zabéri. Toto tvrzeni bylo demonstrovdno na tiech kratkych ukéazkach. Prvni byla
ptedstavena jizda Vojtécha a Viktora traktorem na naves. Pozornost ptednasejiciho byla
zamé&fena na rychlé zabéry, v nichz byly ve svétlech traktoru zachyceny koruny stromtl,
silni¢ni znaCky a domy. Také bylo upozornéno na hudebni doprovod. Hrozivé plsobici
hudbou byly vyjadieny pocity hlavni postavy ze zjisténi, ze je jeho mild po smrti.
V ukdzce byla predstavena i dojemna chvile po pfijezdu na naves. Neptijemnou hudbu
nahradilo Viktorovo troubeni na kiidlovku. Druhd ukéazka lyrickych prvka filmu se
veénovala zachyceni ptirody. Byly v ni ukdzany detailni zabéry na rizné druhy travin,
jakymi jsou naptiklad kapradi, pfeslicka a kopfiva, ale také na rozmanity hmyz jako je
napiiklad vazka a motyl. Pfedndsejicim bylo upozornéno rovnéz na dopliujici ruchy
v podobé bzuciciho hmyzu a podobné. Tieti ukdzku demonstrovala tvar dusevné

chorého dédecka, pficemZ bylo vysvétleno, ze dlouhym a detailnim zabérem na jeho

mimické svalstvo se podafilo vystihnout jeho vnitini neklid.

Prednéaska se dale zabyvala vybranymi déjovymi situacemi. Prvni touto situaci
byl nejvétsi d&€jovy zlom ve filmu 1 Vv literarni pfedloze. Predstavovalo ho Vojtéchovo
zkratové jednani, pii némz uhodil Terinu Viktorovou Cepici. Po ptehrani uvedené scény
byla pozornost zamétena na Vojtéchovu tvar. Zabérem na Vojtéchovo mimické svalstvo
bylo vystiZzeno jeho vnitini pohnuti. Film vSak postradal zobrazeni jeho pficiny a tato

absence vedla k divakovu neuplnému pochopeni situace. Timto vysvétlenim bylo

*" HRUBIN, Frantisek. Romance pro kiidlovku. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 42.
48 ,Tamtéz“s. 52.
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demonstrovano nedokonalé zachyceni lyrické slozky filmu. Divod Vojtéchova jednani
byl tedy uveden citaci z basné: ,, Viktor. | Nikdy nesunda cepici s hlavy, Stitek | je
dlouhy, aby se neopovazilo | slunce vykousnout stiny z divoké tvare.“*® Doplnilo ji
vysvétleni, ze Vojtéch dava Viktoroveé Cepici velky vyznam, nebot’ pro né¢ho znamena
véc, kterd zastiiuje Viktorovu divokou tvai a podili se tak na jeho negativni
charakteristice. FrantiSek se v basni o Cepici nékolikrat zminoval a z jeho vnitinich
pocitl 1ze vyvodit divod jeho zkratového jednani. Bylo také zdiiraznéno, ze po tomto
afektu, na némz mél nepiimy podil Viktor, doslo k rozdéleni milenecké dvojice, ktera se
jiz vickrat neshledala.

Dalsi situaci byla dédeckova smrt. Pfednaska se vénovala rozdilnému dopadu
jeho smrti v literarni piedloze a ve filmu. Dédeckova smrt v basni postrada tragicky
dopad na d&jovy vyvoj. Jeji Gcel spociva predevSim v zobrazeni Vojtéchovy prvotni
zkuSenosti s neboztikem. Vojtéch se zachova podle moralnich pravidel a o zesnulého se
postara. Vojtéchovy starosti o neboztika jsou ve filmu také vystizeny, nicméné na rozdil
od piedlohy maji fatalni dopad na d¢j. Tento dopad se projevi zabranénim Vojtéchovi
v utéku, ktery je jedinym vychodiskem na zachranu milostného vztahu s Terinou.
Prednaska poukazala také na vétsi vyznam dédeckovy smrti ve filmu, a tudiz

I na navyseni dramatizace.

Prednaska se soustfedila dale na bfitvu a Vojtéchovo prvni holeni, jimz film
vénoval znacnou pozornost. Bylo poukdzano na skutecnost, Ze bfitva je v pfibéhu
symbolem dospéni a zacatku nového zivota. Ve filmu piij¢i Vojtéchovi btitvu jeho otec,
ktery s nim proziva jeho prvni holeni. Také Vojtéch chape prvni holeni jako pfelomovy
okamzik, po némz se stane muzem a zaCne proZivat sva prvni eroticka 1 citova
vzplanuti. Dale bylo vysvétleno, ze Vojtéch vidi v bfitvé predmét, ktery se predava
PO generace z otce na syna a uvédomuje si, ze v budoucnu to bude on, kdo piedd svému
synovi bfitvu k prvnimu holeni. Z bfitvy také citi nebezpeci, smrt a krev. Tyto pocity

maji pred¢it pocity pii holeni elektrickymi strojky budoucnosti.

Mluvéi zaméfil svou pozornost také na citat z basné Faethon z Ovidiova dila
Promény, ktery se objevuje v titulni scéné, a citoval jej: ,, Velké véci si zadas, ten dar je

nad tvoje sily, Faéthonte, tviij chlapecky vek jej nemiize zmoci. Smrtelny jsi, vSak neni

«50

smrtelné, ceho si prejes.””” Posluchacim bylo vysvétleno, ze ptibéh o Faenthontovi

* HRUBIN, Frantisek. Romance pro kiidlovku. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 12.
%0 Tamtéz“s. 15.
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koresponduje stouhou Frantiska po dospélosti. Dale byl citovan uryvek basné,
jenz souvisi s citatem z filmu: ,, Kdybys byl rekl: ,, Ten dar je nad tvé sily!“, | byl bych
Jjej stejné vymdhal, byl jsem prudky, | byl jsem nedockavy a nebylo mozno | déle se
zdrzet.“ Bylo vysvétleno, ze FrantiSek se v aryvku vraci ke svému prvnimu holeni.
Chape jej jako zlomovy okamzik svého zivota, nebot’ otec mu ptjcil bfitvu a dal mu tim
dar v podob¢ dospéni.

Zaver prednasky se vénoval scéné, ve které Viktor namifil svétla traktoru
do porostu a ¢ekal, jestli z né¢j Terina vystoupi. Mluv¢im bylo upozornéno na spojitost
scény s naslednou pasazi. Terina s FrantiSkem se vytratili z pouté a nevratili se ani
po setméni. Viktor zanechal prace ve stielnici a vydal se Terinu hledat. Pfitom svitil
baterkou do porostu, volal na ni a ¢ekal, jestli ptijde. Mluv¢i touto spojitosti upozornil

na city Viktora, jenz v basni i ve filmu vystupuje jako zaporné chapana postava.

7.4  DISKUZE O FILMU
Diskuse byla zapocata jednoduchou otazkou, ktera smétfovala k tomu, co se

divakiim na filmu libilo. Diky ochoté a spolupraci divaci odpovidali na dotaz jednotlivé
jeden po druhém a sviij nazor tedy vyjadrili vSichni. Téméf vSemi bylo pochvaleno
prosttedi filmu. Zaujalo je pfedevS§im zobrazeni piirody a vesnice, kladn¢ hodnotili také
prostiedi pouté - zachyceni Zivota koloto¢aiti zaujalo nejednoho divaka. Ocenéna byla
také realnost dobovych kulis (napiiklad koloto€), které odpovidaly dobé ptibehu
a nepisobily uméle. Casto bylo ocefiovano samotné ztvarnéni dané doby. Dale byly
chvaleny vykony herci, ktefi mistrné vystihli charakteristiky svych postav. Divaky byl
vyzdvihovéan zejména herecky vykon Jaromira Hanzlika. Za velmi kvalitni povazovali
také herecké obsazeni. Nékteré mladé divaky zaujala pohledna predstavitelka hlavni
hrdinky Zuzana Ciganova.

Zminéno bylo také zpracovani kompozice, jeji zjednoduseni oproti piedloze
a ozvlaStnéni nékterymi pfidanymi déjovymi prvky. Ocenén byl i samotny d¢j filmu,
¢imz bylo potvrzeno, ze hlavni pfednosti filmu nespocivaly pouze v jeho lyrickém
pojeti. Jednim divakem byly vysloveny starosti o nemocného dédecka a nebyla ptitom
mysSlena pouze FrantiSkova péce, ale péce celé rodiny. Zaujalo ho predevsim to, Ze se
mu nestranili a Zili s nim v jednom dom¢&. Poznamenal, Ze v dneSni dobé neni takovy
ptistup obvykly. Pfi hodnoceni byly divaky zminény rovné€z vyznamné scény jako

naptiklad holeni bfitvou, prochdzky s dédeckem a lyrikou prostoupena jizda na traktoru.
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Béhem diskuze doslo i na posouzeni lyriky ve filmu, o niz byla fe¢ jiz
Vv pfednésce, diky cemuz méli divaci moznost vychézet z uvedenych informaci. Dvéma
divakim se libila hra svétla a stinu zobrazend v Cernobilém obraze. Nékolik dalSich
pochvalilo krasnou hudbu a nechybéla ani doplnéni, ze pravé hudba navozovala velmi
pfijemnou atmosféru. Zminéna pfitom byla napfiklad uvodni scéna s titulky.
Zajimavym piispévkem jednoho z divakd byl jeho postieh o zvukovém a vizudlnim
propojeni, které se projevilo na celkové atmosféie filmu.

Diskuze dale pokracovala otazkou mluvciho, co se divakiim na filmu nelibilo.
Nékolika divakim nejvice vadilo, ze film byl ¢ernobily. Jako dalsi vada byla n¢kterymi
shledédvana nizsi kvalita obrazu. Obecenstvo bylo zahrnuto vyhradné zéky, tudiz mladou
generaci zvyklou na vysokou kvalitu obrazu. Nékterymi z nich bylo také feceno, Ze tyto
technické nedostatky se nijak neprojevily na jejich celkovém divackém prozitku.
Divakiim se ¢asto nelibilo Viktorovo chovani. Jelikoz se jednd o zépornou postavu,
vytky vaci jeho pristupu k milenecké dvojici byly pochopitelné. Nekterym divakiim se
nelibil tragicky konec spojeny se smrti hlavni hrdinky. Bylo dodéno, ze by radéji uvitali
Stastny konec. Podobného zaméfeni byla i vytka v ptipadé smrti dédecka. Dalsi dvé
vytky byly zminény v souvislosti se zvukovou strankou filmu, nicméné pouze jedinému
divakovi se nelibila hudba. Dal$im byla kritizovana Viktorova hra na kiidlovku,
pficemz se nejednalo o provedeni jeho hry, ale o zvuk néstroje. Mé&l byt pfili§ Cisty
a nerezonoval shluénym poutovym prostiedim, jehoz zvuky byly zamémé ztiSeny.

V obecenstvu byli ovsem také jedinci, ktefi na filmu neshledavali Zadné vady.

8 PRINOS PROJEKTU

Projekce filmu Romance pro iridlovku spojena s piednaskou a diskuzi piinesla
navstévnikim celou Skalu poznatkli z oblasti literatury a filmu. Rozbory literarni
pfedlohy a filmu ukdazaly, jakym zplisobem lze tato dila zkoumat. Dale také upozornily
na jejich vzajemnou vazbu, pfi¢emz vynikly veSkeré jejich souvislosti a odliSnosti.
Samotny projekt byl také ukazkou, jakymi tématy se mohou studenti vysokych Skol
zabyvat. Navstévnici projektu byli vyhradné Zaky stfednich skol, tento projekt jim tudiz
mize byt v budoucnu napomocen pii vybéru dalsiho studia. Projekt byl pfinosem také
pro autora prace, ktery mohl vypozorovat divacké reakce piimo pii sledovani filmu

a zjistit 1 bezprostredni dojmy, jez tento titul vzbudil.
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ZAVER

Film Romance pro kiidlovku je oprostén od slozité kompozicéni vystavby
literarni pfedlohy. Bésenn se odehrava ve tiech ¢asovych rovinach a jeji kompozice je
fazena nahodilym zplisobem, zavislym na myslenkovém chodu hlavni postavy. Film je
oproti basni podstatné zjednoduSen, nebot’ jeho ¢asova posloupnost je omezena pouze
na retrospektivu, jinak se odehravd uspotadané. Toto zjednoduseni je vysledkem
spoluprace FrantiSka Hrubina a Otakara Vavry na ptedchozich dvou filmech. Prvni film
Srpnova nedéle zadrhl na doslovném prevzeti divadelni poetiky a s ni spojené literarni
piedlohy. Druhy film Zlata reneta vychazi z predlohy v mensi mife, coz se projevilo
na celkové Gspesnosti. Z uvedené trojice filmu se predlohy nejméné drzi pravé Romance

umélcu.

Film Zlata reneta je podobny literarni piedloze podstatné vice nez Romance
pro kiidlovku. Od ptedlohy se 1i8i jen v nékterych Céstech, jinak je téméf doslovny.
Zobrazuje myslenkové vize hlavni postavy, a to i ve stejném sledu, jak ji napadaji. Tyto
predstavy pusobi v basni poeticky a rozvijeji predstavivost Ctenaie. Jejich realistické
zachyceni ve filmu vSak piisobi mnohdy rusive, film je tudiz podstatné slozitéjsi.
Zlata reneta ztraci poetickou jednoduchost a lehkost filmu Romance pro kridlovku.
Nedosahuje sice jejich kvalit, pfesto je povazovana za zdafilé dilo ¢eskoslovenské nové
vilny. Film byl vyznamendn na tfindctém mezindrodnim filmovém festivalu
ve $panélském San Sebastianu v roce 1965. Obdrzel cenu Zlatou musli pro nejlepsi film
festivalu, dale ceny Fipresci a Cidalc. Film se tak fadi pouze k dvéma dalSim Ceskym

filmtm, které obdrzely Zlatou musli.

V bakalarské praci byly provedeny rozbory literarnich i filmovych dél Romance
pro kitdlovku a Zlaté renety. Diky t€émto rozborim vyplynuly na povrch podstatné ¢asti,
myslenky, témata, motivy a jiné dals$i znaky, jez jsou pro dila typické. Z toho diivodu
bylo pro autora prace snadné zkoumat vazby mezi literarnimi pfedlohami a filmovymi
adaptacemi, jakoz i urc¢it miru jejich propojeni ¢i odliSeni. Bylo také zjiSténo, Ze ¢im
veétsim propojenim se vyznaCovala vazba piedlohy a filmu, tim mensi tspéch sklidil

film u kritiky.
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Autorovi se také v zavislosti na tématu prace zdatilo zrealizovat projekt, kterym
bylo Promitani filmu Romance pro kiidlovku. Dopliujici prednaskou o piedloze
I 0 promitaném filmu obeznamil navs§tévnika akce o spolupraci Fr. Hrubina a O. Vavry,
o stejnojmenné basni i 0 problému jejiho zfilmovani. Projekt piinesl zajimavé poznatky
také samotnému autorovi prace, jenz U nékterych casti filmu vypozoroval kolisavou
miru pozornosti divakl, a rovnéz vyuzil zavére¢nou diskuzi k zachyceni konkrétnich

nazori na promitany snimek.
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o Zabér: ctrndctidenik ceskoslovenského filmu. Praha: Ceskoslovensky film. 1990,

roc. 23, €. 19.
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FILMOGRAFIE

e VAVRA, Otakar. Romance pro kridlovku. Ceskoslovenska nova vina, 1966.
e VAVRA, Otakar. Zlatd reneta. Ceskoslovenska nova vina, 1965.
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PRILOHY

Pfiloha ¢. 1

Obrazek €. 1: Prednaska o literarni predloze pred zacatkem promitdni filmu

o

1

Obrazek €. 2: Blizsi pohled zachycujici graficky znazornénou ¢asovou posloupnost

basné
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