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Teoreticka ¢ast:

Autor praci koncipuje velmi logicky a piehledné, pracuje s tematickou literaturou
v odpovidajici mife, kladné hodnotim 1 pasaze, kde shrnuje a vlastnimi slovy hodnoti udaje
z literatury.

Cil prace: Cilem praktické ¢asti bakalatské prace je zjistit, do jaké miry jsou studenti riiznych
oborti pedagogické fakulty Univerzity Hradec Kralové informovéani o tyrani a sexualnim
zneuzivani déti.

Empiricka ¢ast: Téma empirické ¢asti hodnotim velmi kladné, zvoleny postup vzhledem
k t¢ématu jako vhodny. Vyborné je doplnéni formulaci hypotéz vysvétlenim na zakladé
informaci z teoretické ¢asti prace. Celkem 7 hypotéz je pomérné hodné na praci bakalatskou,
nicméné se jedna o deskriptivni a realné formulované predpoklady. Provedeny piedvyzkum téz
zveda kvalitu provedeného Setfeni. Nékteré pomérné velké grafy hodnotim za nadbytecné.
Jedna se napft. o graf 1, 3, 4, tedy ty, které pfedstavuji jen dv¢ alternativy (ano/ne, Zena/muz,
jind/nevim). Zde by se 1épe hodila tabulka ¢i jen slovni komentat. Ostatni grafy a tabulky jsou
naopak velmi zajimavé, vyhodnoceni hypotéz prehledné. Cil prace povazuji za naplnény.

U H7 bych doporucila fesit pouze jeden typ nasili (respektive dva typy nasili, ale zv1ast’). Autor
syti hypotézu dvéma polozkami, které jsou ale neslucitelné, posuzuje je kazdou zvlast’ a z nich
vyvozuje spoleény zavér k H7, coZ neni spravny postup. Obdobné je to u H4 (pozor, u jejiho
pfijeti je v textu pieklep, s. 63).

Téma prace: velmi aktualni
Rozsah prace: standardni
Struktura prace: vyborna

Prace se zdroji informaci: vyborna



Shoda textu se zdroji dle antiplagiatorského programu: 28 %

- Student by se m¢l k této napadné shod¢ vyjadiit u obhajoby. Vypada to, ze problém se
objevuje na s. 12-13 snadmérné dlouhou citaci. Zbytek generované shody se da
povazovat za béZnou (nazvy instituci, obvyklé slovni obraty).

Jazykova a stylisticka aroven prace: vyborna
Formalni stranka prace: odpovidajici, obéasny pieklep

VyuZitelnost pro praxi: pro danou ZS pomérné vysoka

Naméty, pripominky, podnéty k dopIlnéni u obhajoby:

1) Autor na s. 19 pfedstavuje méné znamy jev spojeny stématem prace, a to
Miinchhausentiv syndrom V zastoupeni. Uvadi literatura také divody, pro¢ rodice timto
zpusobem dit€ ohrozuji? D4 se predpokladat, ze se bude jednat o podobné pticiny jako
u jinych forem tyrani?

2) Nas. 32 v podkapitole 3.1 vyjadiuje autor na zaklade¢ literatury velmi zasadni myslenku,
a to nezavislost jevu tyrani déti na socialni situaci tyrajici osoby. Pokud to cas
u obhajoby umozni, miize se autor K této myslence jesté vyjadfit.

3) Viz vyjadfeni ke shodé¢ textu.
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