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Abstract

This thesis is interested in population dynamics of the wild boar (Sus scrofa)
in enclosure keeping. As an example | have chosen the enclosure keeping in Louze
at BeneSov's region. | found out, there is bigger mortality, than evidence says.
There is very high dependence between the population composition and the natality
rate. Abiotic and biotic factors are important as well. But the most significant factor
is the human internention. Without this factor the wild boar population in enclosure

keeping would decrease.

Tato prace se zajima o populaéni dynamiku prasete divokého (Sus scrofa) v
obornim chovu. Jako prakticky pfiklad jsem vybral oborni chov Louze v okrese
BeneSov. Zjistil jsem, Ze v tomto obornim chovu je vy$§i mortalita nezli popisuji
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literarni zdznamy. Je zde vysokda zavislost mezi slozenim populace a vyS$i natality.
Také zde hraji ddlezitou roli biotické a abiotické &initele prostiedi. Ale nejddlezit&jsi
soucasti je zasah c&lovéka, bez kterého by populace prasete divokého v obornim

chovu upadala.
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1. Uvod

Prase divoké (Sus scrofa L.), ¢erna zvéf, je na Uzemi Ceské republiky zvéfi
pavodni. Jeji vyskyt byl a je ovlivihiovan &lovékem jiz od pocéatkd lovectvi.
V 18. stoleti byl vyskyt ¢erné zvéfe ve volnych honitbdch minimalni. Zpdsobilo to
stoupajici osidlovani novych oblasti a s tim zvySené zemédélské a lesnické
hospodafeni. Kvili zmenSovani pfirozeného prostiedi a vysokym stavim d&erné
zvére, zacCala tato zvér vyrazné Skodit na zemédélskych kulturach. Proto Marie
Terezie v roce 1766 vydala patent o hrazeni $kod zplsobené zvéfi na polich.
Toto opatfeni ovSem nesplnilo ocekavany efekt a populace c¢erné zvére
neklesala.Skody na polich se nesniZovali, a proto v roce 1770 je vydala nafizeni o
uzavreni ¢erné zvére do obor. Toto nafizeni potvrdil roku 1786 i cisar Josef Il. a
také zakazal chov &erné zvére ve volnych honitbach a povolil pouze oborni chov.
Mimo obory byla populace prasete divokého v ¢eskych zemich vyhubena.

Cerna zvér se na nasem Uzemi vyskytovala pouze v oborach a? do konce
druhé svétové valky, tedy témér 170 let. Ve volné honitbé se vyskytovala jen
minimalné, a to pokud unikla z obor. Malé mnozstvi se také vyskytovalo na
moravsko-slovenské hranici, kde migrovala ze slovenské strany, nebot zde
zlistala zachovana ve volné honitbé.

V obdobi mezi obéma svétovymi valkami, a hlavné béhem druhé svétové
valky, byly oborni chovy postupné omezovany pro nedostatek krmiva a vysoké
naklady na chov.

Od konce druhé svétové valky se na mnoha mistech stav obor stéle
zhorSoval. ZlepSeni pfiSlo az v roce 1964, kdy byla provedena revize obor na
pfikaz ministerstva zemédélstvi.

Zacatkem roku 1975 byly v cCeskych zemich pouze 4 obory s populaci
prasete divokého, za to v roce 1997 bylo jiz kolem 15 téchto obor. V soucasné
dob& je na Uzemi Ceské republiky 25 obor s vyskytem populace prasete

divokého.



Cilem této préace je porovnani literarnich Gdaji se skuteénym stavem
obornich chov(. Ve své bakalaiské praci srovndvam populaci prasete divokého

v obofe Louze v okrese BenesSov.



2. Literarni prehled

Literatura tykajici se oborniho chovu &erné zvére a jeji populaéni dynamiky
je v Cechach malo rozsitena.

Pisemné znamky o zplsobu =zaloZzeni obory se k nam dostal jiz ve
14. stoleti, ktery v latiné napsal bolorsky senator Petra DE Crescenciis (1233 -
1320). Nazev spisu byl ,,Ruralium commodorum liber XllI**, podle ¢&eského
rukopisného prekladu ,,Knihy vo pouzitcich vpolnich’’. V osmé knize,
pojednavajici ,,vo travnicich a vécech rozkoSnych z stromuov i z bylin i z ovotce
jich vtipné zpuosobenych’’, najdeme navod k zalozeni obory.

O zakladnich smérnici pro chov a lov ¢erné zvére v obofe LouZze se zmirfiuje
Lochman (1968).

NasSim nejrozsahlejsim dilem o obornich chovech je kniha od Wolf a kol.
(1976), kde je i seznam obor s chovem &erné zvére.

DalSim vyznamnym dilem o ¢erné zveéfi napsali pani Wolf, Rakusan (1977),
kde se zminuji o ekologicky narocich ¢erné zvére a jejim zivotnim cyklu.

Sponner (1978) sepisuje smérnice pro obhospodafovani &erné zvére
v obofe Louze, kde se zminuje o kmenovych stavech a mnozstvi odlovu.

O vSeobecné populaéni dynamice se dozviddme v knize od Losos a kol.
(1985), kde se zajimd o rozmisténi jedincl v populaci, hustotu populace,
mnozivost, umrtnost, rozptylovani a S$ifeni, slozeni populace, rdst populace a
kolisani populace.

O populaéni dynamice, ekologickych narocich, zplsobu Zivota, jarnich
kmenovych stavech, mysliveckém hospodafeni s ¢ernou zvéfi, zpisobech lovu a
hospodarském vyznamu ¢erné zvére se zminuje Wolf (1994).

Seznam obornich chovl s éernou =zvé&fi vypracoval Krchov (1994)
Andreska, Andreskova (1993) popisuji prvopocatky cilené podpory a chovu ¢erné
zvére. Dale piSi o pofadani Stvanic v oborach a o loveckych signalech a fanfarach

patficim ke Stvanicim.
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Nejnovéjsi seznam obornich chovl s ¢ernou zvéfi sepsal Hromas (2008).

2.1 Piehledy vyvoje obornich chovi(i s chovem prasete divokého v Ceské

republice

Tabulka 1Pehled obornich chdvs chovem prasete divokého (Lochman, 1976)

¢ Obora Okres Plocha (ha) [Chovana zvéF
1 Stara obora Ceské Budéjovice 1542 D, M, CzZ

2 Kvétov Pisek 763 Cz

3 Podraznice Domatzlice 183 D, M, CZ

4 Soutok Breclav 3608 J,D, Cz

Pfehled obornich chovl s chovem prasete divokého (Krchov, 1994)

¢ Obora Okres Plocha (ha) [Chovana zvér
1 Hajek Karlovy Vary 414 D, M, CZ

2 | Hosp. Sternberg | Rychnov nad Kné&znou 197 ¢z

3 Bulhary Bfeclav 1269 J, D, Cz

4 | Chodovska Hut Cheb 309 J, Cz

5 Kvétov Pisek 789 Cz

6 Louze Benesov 245 Cz

7 Podraznice Domazlice 184 JD, D, CZ
8 Radounka Jindfichiv Hradec 91 Cz

9 Sedlice Strakonice 268 D, Cz

10| Slezské Rudoltice Bruntal 512 D, Cz

11 Soutok Breclav 4480 |J, D, S, Cz
12 Vedrovice Znojmo 2568 J, M, S, Cz
13 Olesnice Rychnov nad Knéznou 12 Cz

14 Stard obora Ceské Budéjovice 1556 D, M, Cz
15 ValSovice Prerov 22 Cz

Tabulka 2



Pfehled obornich chovl s chovem prasete divokého (Hromas, 1997)

Tabulka 3

¢. Okres Nazev Plocha (ha) Chovana zvér
1 Benesov Louze 245 Cz

2 Mladé Boleslav Klokoc¢ka 834 D, Cz

3 Rakovnik Lany 2914 J,Js,D, M, Cz
4 Ceské Budgjovice Stara obora 1510 D, M, CZ

5 Jindfichlv Hradec Radourika 91 Cz

6 Pisek Dé&dovice 30 J.Cz

7 Pisek Orlik 789 Cz

8 Strakonice Sedlice 268 D, Cz

9 Strakonice Budyné 5 J, D, Cz

10 Domatzlice Podraznice 184 J, Cz

11 Cheb USovice 78 D, Cz

12 Karlovy Vary Hajek 414 D, M, CZ

13 Brno-mésto Holedn4 482 J,D, M, Cz

14 Znojmo Vedrovice 2574 J, M, Cz

Piehled obornich chov( s chovem &erné zvéfe (Hromas a kol. 2008)

Tabulka 4
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C. Obora Okres Plocha (ha) Chovana zvér
1 Aldasin Praha-vychod 93 Cz

2 Balcarkova Sumperk 2 Cz

3 Hajek Karlovy Vary 414 D, M, CZ

4 Holedna Brno-mésto 482 JD,D,S, M, Cz
5 Homole Praha-zéapad 558 D,S, M, Cz

6 Chodovska Hut Cheb 309 Cz

7 Jilovisté Praha-vychod 85 D, S, M, CZ

8 Lany Rakovnik 2914 |J, JS, JD, D, M, CZ
9 Lhotka Ptibram 54 Cz

10 Louze Benesov 275 Cz

11 Morasice Pardubice 21 Cz

12 Orlik Pisek 789 D, S, M, CZ

13 Podraznice Domatzlice 184 JS, Cz

14 Ponésice Ceské Budgjovice 1643 |[J, S, Cz

15 Radg&jov Hodonin 1565 |D, S, CZ

16 Radounka Jindfichdv Hradec 91 Cz

17 Sedlice Strakonice 255 D, Cz

18 | Slezské Rudoltice Bruntal 512 D, Cz

19 Soutok Breclav 4480 |J, D, S, Cz

20 Sovinec Frydek-Mistek 87 Jv, Cz

21 Stara Obora Ceské Budgjovice 1511 D, M, CZ

22 Vedrovice Znojmo 2569 .S, M, Cz

23 Velice Ceské Budgjovice 3 Cz

24 Zadubgi Benesov 17 Cz

J = jelen evropsky, JV = jelenec virzinsky, JS = jelen sika, JD = jelen Dybovského,

M = muflon, D = danék, S = srné&i, 6Z = &erna zvéf




3. Metodika a cil prace

3.1 Metodika prace

Pro zhotoveni mé prace jsem musel nejprve dohledat, co mozna nejvice
materiald o obornim chovu ¢erné zvéfe. V archivech jsem dohledal dokumentaci o
obofe Louze od jejiho vzniku do soucasnosti. ProtoZe jsem zjistil, ze chybi séitani
a ulovkové listy z nékterych let, bylo nutno navstivit archiv krajského Ufadu v
BeneSové a tyto roky dohledat. Déle bylo nutno zhotovit fotodokumentaci, kterou
jsem pofizoval na digitalni fotoaparat. Prace je psana formou porovnani literarnich
zaznamU se skute¢nym stavem populace d&erné zvéfe ve vybraném obornim

chovu.

3.2 Cil prace

Tato prace ma za cil zhodnoceni populace prasete divokého v obornim
chovu. Jako pfiklad oborniho chovu jsem si vybral oboru Louze v okrese BeneSov,
kter4 byla zaloZzena v roce 1976. Tato obora je jedna z mala, kterd je urCena

pouze k chovu ¢erné zvére.



4. Vysledky

Populaéni dynamika je vyslednici slozité soucinnosti vnitfnich a vnéjSich
¢initeld, které ovliviwuji kolisani podetnosti pfislusné populace (Wolf, 1994).
Vnitini faktory jsou predevSim reprodukéni schopnost druhu, kterd je geneticky
dana a u Cerné zvére je pomeérné vysoka. Dale vyznamnymi Ciniteli jsou pocetnost
a slozeni populace po strance vékové a sexudlni. Vnéjsi faktory ovliviujici
populaéni dynamiku se daji rozdélit do dvou skupin. Prvni skupinou jsou c¢initele
biotické jako je mnozstvi a dostupnost potravy, mezidruhova a vnitrodruhova
konkurence, paraziti a choroby. Do druhé skupiny patfi Cinitele abiotické jako je
pocasi. V koneéném duasledku je populaéni dynamika vyslednici poméru natality a
mortality jedincd v populaci.

Populaci Ize definovat jako soubor vSech jedinci téhoz druhu na uréitém
prostoru. Populaci u Prasete divokého se rozumi knoufi, bachyné, loncaci a
selata. Prostor je dan plochou obory. Diky plotu je populaci uvnitf obory
znemoznén kontakt s okolnimi populacemi a opus$téni tohoto prostoru, proto by

se mohla tato populace oznacit jako lokalni populace.

4.1 Rozmisténi jedincl v populaci

Prase divoké je savec preferujici pospolity — spoleéensky zplsob Zivota.
Pouze knoufi, mohutnéjSi sekaci, obdas i staré jalové bachyné, nemocné kusy,
popf. i bachyné pfed metanim a 8 - 14 dnl po metani se zdrZzuji samostatné
(Wolf, Raku$an, 1977). Zivot ve skupinach dava &erné zvéfi moznost se lépe
pfizplsobovat novym podminkdm ve zménéném a naruSeném prostiedi.
Spoleéensky Zivot je pro ¢ernou zvéf velmi vyznamny. Zivot ve skupiné podporuje

pfirozeny vyvoj jedince. Dale zlepSuje vyhledavani potravy, jeji vyuzZiti a
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v neposledni fadé zlepSuje ochranu a vychovu mladat. SloZeni skupiny se
v pribé&hu roku méni.

Zakladni jednotkou populace u ¢erné zvére je rodinna tlupa. Ta se sklada
z bachyné a jejich selat. Tato tlupa je nejsoudrznéjSi. Velikost teritoria, na némz
se tato tlupa zdrzuje je pfimo umérna s vékem selata a jejich mnozstvi. Tlupa se
zdrzuje ve svém teritoriu, pokud ma dostatek potravy a klidu. Po dosazeni
urcitého véku selat se mohou sdruzovat do spoleé¢nych rodinnych tlup, v nichz je
nékolik bachyn se svymi selaty. V takto vzniklé tlupé bachyné spolec¢né o selata
pecuji, zejména pokud jde o ochranu a vyhledavani potravy. Do spoleénych tlup
se Castéji sdruzuji mladsi bachyné, ale mnohdy k tomuto sdruzovani dochazi bez
rozdilu véku. Tyto tlupy vede nejsilnéjSi vodici bachyné.

Po narozeni novych selat své star$i potomky od sebe bachyné neodhani,
ale nepfipusti je k zadlehu s malymi selaty. Lonc¢aci vSak c¢asto od bachyné
odchazeji a vytvareji samostatnou tlupu.

V pfipadé umrti vodici bachyné se o selata, ktera nejsou zavisld na mléce,
dasto stard londak. Castéji to byva khourek neZ bachyrika a nékdy to byva i
sekaé. Selata jsou vodéna az do pfistiho jara.

Na zimni obdobi se k rodinnym tlupam pfipojuji lonCaci a slabsi sekaci.
Takto smiSené tlupy &itaji 30 — 60 i vice kusl. Prevaznou &ast tlupy zaujimaji
leto8aci a lonéaci. Pfi nastupu tuhych mraz( a vysoké vrstvy snéhu, starsi a
silngjsi kusy z tlupy rozryvaji snih, aby nasli potravu, toho vyuzZivaji i slabsi kusy a

tim maji vétsi Sanci prezit toto nepfiznivé obdobi.
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4.2 Hustota populace

Hustotu neboli denzitu populace vyjadiujeme jako podéet kusl ¢erné zvéie
na jednotku plochy nebo prostoru. Je ovlivnéna vnitfnimi a vnéjSimi Ciniteli. Tyto
éinitelé zpUsobuji kolisani podetnosti a tim i hustoty populace. Z vnitfnich faktor(
to jsou predevsSim schopnost reprodukce, ktera je u ¢erné zvéfe pomérné vysoka.
Vyznamny cinitel je i poetnost a sloZeni populace po strance sexualni a vékové.
K vnéjsim faktordm ovliviiujici denzitu patfi Ginitele biotické a abiotické. Bioti¢ti
¢initelé jsou mnozstvi a dostupnost potravy, mezidruhova a vnitrodruhova
konkurence, paraziti a choroby. Z abiotickych &initeld to je pfedev§im podasi.
Specializované obory pro chov ¢erné zvére jsou nejvhodnéjsi o vymére 250 -

350 ha.

Tabulka 5
Pr.: Potfebné vymeéry obor na 1 kus zvéfe (Hromas a kol., 2008)
Zver minimalni | optimalni | maximalni
Cernéa zvéf | 2,5 3 3,5

Tabulka 6

Potifebné vyméry obor pro 60 kusl zvéfe (Hromas a kol., 2008)

Zver minimalni | optimalni | maximalni

Cernéa zvér | 150 200 250

Pocty cilovych stavli zvéie chované na 100 ha oborni plochy
Tabulka 7
(Hromas a kol., 2008)

Zvér minimalni | optimalni | maximalni

~

Cernda zvér | 30 35 40
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Ueckermann (1977) tvrdi, Ze v obofe o vymére 1000 ha by nemélo byt
vice nez 200 kust, nebot by populace zadala stagnovat a jeji ro¢ni pfirlstek by

se vyrazné snizil.

4.2.1 Hustota populace v obofe Louze

V obofe LouZze se scitani zvéfe provadi jednou za rok a to v letnich
mésicich. Provadi se scéitanim na vSech krmeliStich v uréitém €asovém rozmezi,
aby se zabranilo jejich dvojimu zapogéitani, nebot pfechazeni jednotlivych kusl na
jind krmelisté se nezabrani. Nyni se v souCasné dobé nachéazi v obofe Louze pocet

c¢erné zvére nad normovanym stavem.

Tabulka 8
Normovand hustota populace pro oboru LouZze (Lochman, 1968)
Zvér Plocha v ha | ks
Cerna zvér | 245 100

Tabulka 9
Normovand hustota populace pro oboru Louze (Palecek, 1981)
Zver Plocha v ha | ks
Cerna zvér | 245 150

Tabulka 10

Normovand hustota populace pro oboru Louze (Pale¢ek, 2002)

Zveér Plocha v ha | ks

Cerna zvéi | 275 150
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4.2.2 Biotické cinitele prostiedi

Cernd zvéf se plvodné vyskytovala v teplych prosvétlenych nizinnych
lesich, pfedevs§im dubové a luzni lesy s porosty vodnich rostlin, nej¢astéji rakosu.
Postupem d¢asu se &erna zvéf dokazala velmi dobfe pfizplsobit Zivotu ve
smiSenych jehli¢nato-listnatych lesich a dokonce i v lesich pouze jehliénatych
s podminkou , Ze v nich je aspor minimalni po¢et plodonosnych dfevin, popfipadé
bylinného patra, nebo je z nich dobry pfistup na pole. V lesich vS8ak ¢&erna zvér
vyzaduje zastoupeni hustych mlazin, kde pfes den zaléha a nachazi zde klid a
mimo jiné také ukryt pfed vlivy pocdasi. V zimé rovnéz vyhledava husté jehli¢naté
mlaziny, které ji chrani pfed ledovymi vétry a i po napadnuti snéhu se v nich
zachovava pfiznivd teplota. Na polich s velkou rozlohou, hustym a vysokym
pokryvem potravné zajimavych plodin (kukufice a obiloviny), se c¢erna zvér
zdrZzuje v této oblasti, protoze zde ma dosti potravy, klidu a kryt pfed vlivy
pocasi. OvSem takto velké plochy se v oborach nevyskytuji a jsou nahrazovany
zvérnimi policky, které jsou intenzivhé obhospodafovdna a zvéfi jsou pfFistupna
pouze pfi dozrani plodin. Jeli v obofe vice téchto poliCek jsou zvéfi zpfistupnéna
postupné, jak na nich rlzné plodiny dozravaji. Tyto policka se nechaji zvéfi
oteviena do doby orby a nasledného zaseti novych plodin.

Dal$im dulezitym biotickym d&initelem je konkurence. V oborach nachazime
dva typy konkurence, a to mezidruhovou a vnitrodruhovou. Mezidruhova
konkurence je pfedevSim u obor, kde neni ¢ernd zvér jedinou chovanou zvéfi.
Diky velké populaéni hustoté, kterou v oborach nachazime je tato konkurence na
rozdil od volné honitby limitujicim vlivem. Ve volné honitbé se tato konkurence
tolik neprosazuje diky souladu Uzivnosti prostiedi s hustotou konzumentd.
Zatimco v obornim chovu je hustota populace zavisla na Uzivnosti obory. Aby se
dosahlo takto velkych hustot, je tfeba zvérf celoro¢né intenzivné pfikrmovat.

Vnitrodruhova konkurence je zase limitujici faktor u obor s jednim druhem

zvére, jak je tomu v oborach vyhradné s Cernou zvéfi. Tato konkurence je
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podobnd mezidruhové konkurenci, v moznostech jedince k dosazeni potravy,

s tou vyjimkou, Ze konkurenta zde nedéla jiny druh zvére, ale druh stejny.

Pro obory s chovem &erné zvéfe jsou podle porostnich pomérd stanoveny

4 jakostni tfidy (Wolf, 1994):

v O

prvni tfida — zastoupeni listnact 90 - 100 %, z toho dubu alespon
60 %, jirovce madalu (kastanu) alesponn 10 %. Minimalné 50 %
dubovych a jirovcovych porostd by mélo byt v plodonosném véku.
Jehlicnany by mély byt zastoupeny maximéalné do 10 %. Jeden kus
cerné zvére v jarnim kmenovém stavu se zde planuje na 3 ha oborni
plochy.

druha tfida — zastoupeni listna¢d alespori 70 %, jehlicnan( maximalné
do 30 %, z toho dubu minimalné 40 % a jirovce madalu 7 %. Jeden
kus ¢erné zvére se tu planuje na 4 ha oborni plochy.

tfeti tfida — zastoupeni listnaéd alespori 50 % (dub minimalné 30 % a
jirovec 5 %), zastoupeni jehlicnand maximéalné do 50 %. Jeden kus asi
na 5 ha oborni plochy.

étvrta tfida — zastoupeni listna8G minimélné 30 % (dub minimalné 20 %
a jirovec 3 %) a jehlicnand maximalné do 70 %. Jeden kus na 5 az

6 ha.

Neméné vyznamnym biotickym ¢&initelem pro oborni chov ¢erné zvére jsou

choroby a paraziti. Vzhledem k tomu, ze €erna zvéf chovana v oborach je vice

nachylnéjsi k chorobam nezli zvéf ve volné honitbé, je nutné provadét pravidelné

veterinarni vySetfeni (alespon jednou roc¢né). PFi vyskytu choroby mimo oborni

chov, ktera je prendSena kontaktem, maji oborni chovy vyhodu zamezeni styku

v vrs

nakazeného kusu s oborni zvéfi. V opaéném pfipadé se v obornim chovu snadnéji

provedou veterinarni opatfeni.

15



4.2.3 Abiotické cinitele prostiedi

Z vyznamnych abiotickych g&initeld ovliviujici zivot, rozsifeni a populaéni
hustotu ¢erné zvére je nadmorska vysSka. V Ceskych zemich ji nejvice vyhovuji
niziny. OvSem v dneSnich dobach je vétSina naSich nizin odlesnéna a
prizplisobena k zemédélské produkci. Cernd zvér se vyskytuje i ve vyssich
nadmofskych vy$kach, kde zGstavéa pouze pfechodné.

DalSi limitujici faktor ovliviujici zivotni prostiedi ¢erné zvére je doba trvani
a vySka snéhové pokryvky a délka mrazového obdobi. Diky zasobé tuku, kterou si
c¢ernd zvér na podzim vytvofi zvySenym pfijmem potravy, dokaze prekonat kratsi
obdobi s velkymi mrazy i se snizenym pfijmem potravy. Vyuziva pfitom tuto
zdsobarnu tuku. Je dokazano, ze starSi kusy dokazi prezit i se ztratou 40 % své
pavodni hmotnosti. Ovéem u mladé zvéie (selat) je ztrata hmotnosti nad 30 %
osudna. V naSich podminkach nevyhovuji &erné zvéfi oblasti, kde snéhova
pokryvka lezi déle jak 140 dnu. V pfipadé dlouhého trvani snéhové pokryvky se
cerné zvéfi snadnéji preckava v Clenitém terénu s hustymi mlazinami na jiznich
svazich. Snéhova pokryvka by neméla presahovat 50 cm. VyS$S§i vrstvu snéhu
opét snadnéji snasi v &lenitém terénu s hustymi mlazinami na jiznich svazich.
Zmirnit dopady na populaci vlivem vysoké snéhové pokryvky je mozno
intenzivnim pfikrmovanim. Vysoka vrstva snéhu v8ak nezplsobuje existenéni
problémy populace pokud je kratkou dobu.

Cerna zvéi dobfe snasi i nizké teploty az do — 30°C, pred kterymi ji G&inné
chrani tlustd vrstva podkozniho tuku. Tfeskuté mrazy vSak nesméji trvat delSi
dobu, protoze pak by byla omezena v hledani potravy a velmi brzy by vyc&erpala
své tukové rezervy (Wolf, 1994).

Populaci cerné zvére také ovliviuje mnozstvi srazek v dané oblasti.
Vyhodnym mnozstvim je okolo 600 az 800 mm ro¢né. V takovychto oblastech se
c¢erné zvéri snadnéji ziskava potrava ze zemé aniz by méla velké vydani energie

jakoz tomu je v suchych oblastech. Pro ¢ernou zvér je také vyhodné brzké jaro
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s dlouhou vegetacéni dobou, které je vhodné k snadnéjSimu ziskavani potravy a
tim vys§8ich pfirGstkd hmotnosti, pfedev§im selat. Pro snadnéjsi a vét$i mnozstvi
potravy je pro ¢ernou zvéf vyhodnéjsi hlubokd a mékka pdda nezli sucha, mélka a
kamenita.

Dalsim ddlezitym faktorem ovliviiujici populaci ¢erné zvéfe je mnozstvi a
dostupnost vody. Cerna zvér nepotiebuje vodu pouze k piti, ale také ke kaliténi.
Pfi nedostatku vody se obvykle pfesouva do mist kde je vody dostatek. Proto je

v obornim chovu dulezité zajistit erné zvéfi dostateéné mnozstvi vody v celém

pribéhu roku k piti i kalisténi.

4.3 Mnozivost

Na natalité u cerné zvéfe maji rozhodujici vliv pfedevS§im dostupnost a
mnozstvi potravy béhem roku. Dale pak povétrnostni podminky v zimnim obdobi.
Dostatek kvalitni potravy méd mimo jiné podstatny vliv na urychleni pohlavniho
dospivani mladych jedincG - leto$akd. Ovliviiuje také fijnost dospélych bachyni a
dobu a prdbéh chruti. Dal§imi ovliviiujicimi Giniteli jsou klid v dob& metani selat.
Mnozivost je znac¢né ovliviiovana i skladbou populace po vékové strance.

Chruti probihd od listopadu do ledna. Bachyné kterd nebyla v tuto dobu
oplozena mize byt dodatedné& oplozena v prib&hu celého roku, nebot u ni
probihaji fijné cykly po 21 az 23 dnech. Po 16 — 17 tydnech vrha 4 — 10 selat.
Mnozstvi vrzenych selat je zavislé na stafi a kondici bachyné. Prase divoké brzy
dospiva do pohlavni dospélosti, u krfourka to je 8 — 11 mésicl a u bachyriky 6 —
8 mésicu.

PfirGstkem u d&erné zvéfe se rozumi pfirlist mladat v zavislosti na vékové
struktufe bachyni v jarnim kmenovém stavu. U bachyn je podet zarodkd
v jednotlivych vékovych tfidach rozdilny. Déle je také rozdilné procento bachyni

podilejicich se na reprodukci i v jednotlivych vékovych tfidach.
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Vzorec pro vypocet plodnosti (Briedermann, 1971)

0,9E * P
100

Kde: P = procento samic, které se ucastni na reprodukci v jednotlivych
vékovych tfidach
E = prdmérny podéet embryi

Kvocient 0,9 vyjadfuje celkovou 10 % mortalitu, kterou tento autor
pfedpokldada v NDR v obdobi  prenatalniho (pfedporodniho) a postnatalniho
(poporodniho) vyvoje selat. Protoze plodnost se v jednotlivych letech dosti méni
(vliv biotickych a abiotickych &initeld prostfedi), navrhl Briedermann na jeji
vypocet prdmérné hodnoty pro podminky NDR, které se nechaji pouzit
v dlouhodobém préiméru i v soué¢asné dobé pro Ceskou republiku.

Tabulka 11

Primérné hodnoty fekundity ¢erné zvére (Briedermann, 1971)

Ekologické Selata Loncaci Bachyné
podminky E P F E P F E P F
nepriznivé | 3,6 30,0 1,0 4,5 80,0 3,2 6,3 90,0 5,1
pramérné | 4,1 35,0 1,3 5,8 80,0 4,2 6,5 90,0 5,3
priznivé 4,6 40,0 1,7 6,5 90,0 5,3 6,8 90,0 5,5

Budeme-li vychézet z tabulky vytvofenou pro NDR, zjistime Ze primérny
pocdet odchovanych selat z kategorie selat se pohybuje mezi 1,0 az 1,7 na jednu
bachynku, pro kategorii lon¢akd se pohybujeme v rozmezi 3,2 az 5,3 selat na
jednu bachynku a pro kategorii dospélych bachyn se pohybujeme v rozmezi 5,1
az 5,5 selat na jednu bachyni. Abychom mohli uréit skuteény pfirlist populace

cerné zveéfe, musime znat vékovou strukturu samiéi zvéfe v populaci.
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Briedermann (1971) uvadi, ze v populaci s dobrou vékovou strukturou se nachazi
44,7 % dospélych bachyn, 14,9 % bachynék zloriského vrhu a 40,4 %
bachynék ze selat. Z téchto udaji vyplyva, Ze v nepfiznivych letech dosahuje
populace 148 %, v primérnych 165 % a v pfiznivych 185 % z celého jarniho
kmenového stavu zvére.

V Ceské republice nejlépe odpovidaji idaje, které uvadi Oloff (1952), ktery
uvazuje s pramérnym pfiristkem az 5 selat od kazdé dospélé bachyné a lonéacky
a 3 selata od 10 % bachynék z kategorie selat.

PfirGst se v nasich krajich pohybuje mezi 120 az 180 % vzhledem
k celkovému stavu cerné zvére bez rozdilu pohlavi a mezi 250 az 400 %
vzhledem k poéetnimu stavu bachyni véetné& lonéadkd (Wolf, 1994). Z tohoto
dlvodu musi byt kladen znaény dlraz na kmenovy stav v obornich chovech a to
s ohledem na vékovou skladbu, pomér pohlavi i skladbu populace. Proto je
v zajmu kazdého oborniho chovu ke zlepSeni kvality chované zvére plnit

pfedepsané pocéty odstield a dodrzovat doporuéeny kmenovy stav éerné zvére.
4.3.1 Normované stavy Cerné zvére v obore Louze

Planovany stav ¢erné zvére v obore Louze (Lochman, 1968).

Po vybudovani navrzenych uzivnych ploch, zlepSeni pfirozené uzivnosti

obory a pfi intenzivnim pfikrmovani bude mozno v obofe chovat jako maximalni

cilovy stav 100 ks ¢erné zvére. Idedlni stavba tohoto stavu by pak méla vypadat

takto:
jarni kmenovy stav : 100 ks
pomér pohlavi 11
prirGstek : 130 ks (65/65)
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Tento stav umozni ro¢ni odstrel ve vysi 130 ks, déleny takto:

Tabulka 12
Samdéi zver Samiéi zvér
5 lovnych kanc@ ve véku od 6 do 9 let 6 dospélych bachyn
1 slabsiho kance (asi 3 roky) 10 lon&aka
10 longakl 49 selat
49 selat
Normovany stav ¢erné zvére v obore Louze (Palecek, 1981)
jarni kmenovy stav : 150 ks
pomér pohlavi 11
pFirGstek : 188 ks (94/94)
Tento stav umoznuje ro¢ni odstrel ve vysi 188 ks, déleny takto:
Tabulka 13
Samdéi zvér Samici zvér
7 lovnych kanct ve véku od 6 do 9 let 10 dospélych bachyn
3 slabsi kance ve véku od 2 do 5 let 11 longaku
11 lon&aku 73 selat
73 selat
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Graf 1

252 % pfirast selat na po €ty bachyni v obo Fe Louze
(1999 - 2008)
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Na grafu &. 1 je zndzornén pfirlst selat na pocet bachyni zapojujicich se do
produkce. V obornim chovu je kladeno 100 — 170 ks selat. Podet selat je pfimo

zavisly na poc¢tu bachyni.

4.4 Umrtnost

V obornim chovu d&erné zvéfe se snazime docilit co mozna nejvétSich
pFirlstkd a co mozna nejmensi mortality. Ovéem ve skute¢nosti se toto nedafi ba
naopak. Pfirstky jsou mens$i nezli ve volnosti a mortalita naopak vy$si nezli ve
volnych honitbach.

U derné zvéfe mulzeme rozliSit ekologickou mortalitu a teoretickou
mortalitu. Ekologickd mortalita je zavisld& na vlivu biotickych a abiotickych
éinitelich. Zatimco teoretickd neboli minimalni mortalita jedincG je za idealnich
podminek. Z toho vyplyva, Ze ekologicka mortalita je vétSinou vySsi nezli

teoreticka, ktera se vyskytuje u populaci ¢erné zvére jen zfidka.
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Diky nepfitomnosti velkych predatord v ¢eskych zemich neméa éernd zvér
pfirozeného predatora, ktery by snizoval populaci ¢erné zvéfe na unosnou hranici.
Z tohoto ddvodu musi &lovék zastoupit funkci tohoto chybéjiciho ¢lanku a
provadét odstfel i mimo oborni chovy. V obornich chovech je tato skute¢nost
z4avisla pouze na ¢lovéku. Proto je tak dulezité v obornich chovech s ¢ernou zvéfi
intenzivné obhospodafovat tuto zvéf. Proto se provadi pro oborni chovy plan
lovu, aby se populace udrzela v po¢tu a slozeni pro ni nejvhodnéjSim.

Pfi zvySeném stavu Cerné zvére v oborach hrozi rozsSifeni néjakého druhu
nemoci a tim zpUsobené snizeni nebo Uplnou likvidaci populace. Protoze oborni
zvér je nachylnéjsi k nakazeni nemocemi musi se dodrzovat uréitd hygienicka
opatreni.

Briederman (1971) pocitd u selat s 10 % mortalitou u prenatalniho a

postnatélniho vyvoje.

4.4.1 Mortalita a lov ¢erné zvére v obofe Louze

Tabulka 14
Tabulka odstfelu a umrtnosti prasete divokého v obore Louze v letech 1999 -

2008

ROK ODSTREL Celkem UMRTNOST Celkem
Kriour | Bachna | Loncak | Sele Kriour | Bachna | Londak | Sele
1999 7 7 8 34 56 12 0 9 34 55
2000 3 6 10 31 50 3 9 10 60 82
2001 15 14 29 33 91 0 0 0 60 60
2002 8 3 9 26 46 2 2 2 51 57
2003 18 16 24 42 100 9 7 13 89 118
2004 19 14 13 39 85 2 7 5 42 56
2005 12 1 6 42 61 13 0 34 27 74
2006 11 7 19 33 70 0 11 0 98 109
2007 10 7 19 40 76 5 6 0 71 82
2008 6 0 7 58 71 7 13 0 38 58
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Graf 2

Mortalita selat v obo Fe Louze (1999 - 2008)

100%
80%

60% W Prirast

O mortalita selat

40%

20%

0%
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
ROK

Na grafu €. 2 je znadzornéna procentickd mortalita selat v letech 1999 -
2008. Z grafu je patrna mortalita pohybujici se mezi 30 - 65 % v jednotlivych
letech z nové narozenych selat. Toto procento je dosti vysoké s porovnanim

10 %, které uvadi Briedermann (1971).

Graf 3
Skute €n& vySe odst felu selat v obo Fe LouZe
(1999 - 2008)
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Graf &. 3 znazornuje procento odlovu selat z poétu nové pfirostlych selat
v letech 1999 -2008. Procento odlovu selat se pohybuje mezi 20 - 40 %
z nového pfirlstku. Toto procento je velmi nizké s porovnanim 70 — 80 %, které

uvadi Wolf (1994).

23



Graf 4

Selata p fechézejici do kategorie lon €&k v obo fe LouZe (1999 -
2008)
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Graf ¢. 4 znazorfiuje procento stavu selat k 31.bfeznu daného roku

prechazejicich do stavu lonéék. Procento novych lon¢akd se pohybuje mezi 15 -

50 %. Toto procento velmi kolisd v zavislost na vy$i mortality a odstfelu.

Primérna vySe procenta odpovida s porovnanim 20 - 30 %, které uvadi Wolf

(1994).
Graf b
Mortalita jednotlivych kategorii prasete divokého v obore
Louze (1999 - 2008)
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Na grafu ¢. 5 je znazornéna skutecnd mortalita v poétech kusu

v jednotlivych letech. Z grafu je patrné, Ze nejvétsi mortalitu v poétech kusu je

v kategorii selat. U ostatnich kategorii se pohybuje mezi 5 - 15 %.

Graf 6
Pocéty ulovenych kus U prasete divokého v jednotlivych
kategoriich v obo fe Louze (1999 - 2008)
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Na grafu ¢. 6 jsou zndzornény podéty ulovenych kusd v rdznych kategoriich

v jednotlivych letech. Z grafu vyplyva, Ze nejvice zatizenou kategorii odlovu jsou

selata a loncaci. Starsi zvér se lovi v poétu 5 — 20 kusech.

Graf 7
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Na grafu &. 7 je znazornéna celkova mortalita v obornim chovu. Umrtnost
se pohybuje v rozmezi 20 - 40 %. Celkovou mortalitu navySuje vysoka amrtnost

selat.

Graf 8

Celkovy odst fel v obo fe Louze (1999 - 2008)
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Na grafu €. 8 je znazornéna vySe odstfelu. Odstrel na cely oborni chov se

pohybuje v rozmezi 15 - 30 % z celkové populace.

4.5 Rozptylovani a Sifeni ¢erné zvére

Rozptylovani v ramci oborniho chovu je omezeno vymérou obory. Aby
nedochéazelo k odchodu zvéfe z obornich chovid, musi byt zhotoven dostateéné
vysoky a pevny plot okolo celého arealu.

Cerna zv&f méa z nasi domaci zvéie nejvétsi teritorium a je v tomto teritoriu
,nejvice pohybliva. Jsou zndmé pfipady, ze za 24 hodin urazila vice nezli 40 km,
z toho valnou vétSinu v noci. Vyjimku tvofi pouze vodici bachyné, které jsou az
do zadatku podzimu vérné svému stanovisti. Pro ¢ernou zvéf nejsou prekazkou
ani Siroké vodni plochy, nebot vyborné a vytrvale plave. Jsou zndmy pfipady o

uplavani 6 — 7 km.
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Zajimavé je denni rozlozeni aktivity ¢erné zvére. V dnesni dobé je cerna
zvéf znama svoji nejvétsi aktivitou az po setméni, ale vzdy tomu tak nebylo.
Tento zpUsob Zivota je reakci na natlak ze strany &lovéka, ktery tuto zvér stéle
pronasleduje. Toto je mozno dokazat na ochocenych kusech v obornim chovu,
nebo na populacich uzavienych v zoologickych zahradach.

Podle pozorovani v oborach je ¢ernd zvér béhem dne aktivni 8 — 11 hodin,
z ¢ehoz 85 % pfipadd na hledani a pfilem potravy, 5 % na hry a Skadleni a
zbytek na jinou ¢innost (Briedermann, 1977). Pfi pozorovanich je vidét, ze mladsi
zvéi je Cilejsi nezli starsi kusy. Pro odpodinek potfebuje primérné 11 hodin
denné.

V dobé chruti se lonsti krourci a slaby sekaci od tlupy oddéluji bud sami a
vydavaji se na daleké cesty, nebo jsou vyhnani silnymi sekac¢i a starymi knoury,
ktefi se v dobé chruti k tlupé pfidavaji. Takto je zpUsobena pravidelna migrace
mladé zvérfe samciho pohlavi. OvSem v obornim chovu je toto omezeno a mlada
zvéf samciho pohlavi se drzi v Ustrani.

Protoze do obornich chovl nemé pfistup zvéf z volnosti, dochazi po uréité
dobé k Uupadku populace zplUsobené pfibuzenskym kiizenim. Tento jev se
projevuje vemi znamymi zpUsoby. Aby se tomuto zabranilo, je tfeba pravidelné
pfivazet zvéf z jinych chovl. Takto se provadi zvySeni genetické variability, kterd

by jinak upadala.

4.6 Slozeni populace ¢erné zvére

4.6.1 Pomeér pohlavi éerné zvére
Cerna zvéf je zndma svym vysokym reprodukénim potencidlem, ktery se
pohybuje v nasich krajich mezi 120 az 180 % vzhledem k celkovému stavu zvére

bez rozdilu pohlavi a mezi 250 az 400 % k po¢etnimu stavu bachyni a lonéacek
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v populaci. Tento fakt je vyznamnym ¢&initelem k ur€ovani poméru pohlavi u ¢erné
zvére.

Z chovatelského hlediska je proto nutné upravit pomér pohlavi na 1 : 1,
popfipadé (tfeba i na pfechodnou dobu) preferovat sam¢éi zvér (kfioury) a upravit
pomér pohlavi na 1,2 - 1,5 : 1 (Wolf, 1994). Pro oborni chovy je vyhodné;si
pomér pohlavi 1,5 : 1, protoZze jsou zde lepSi podminky pro vytvoreni silnych
trofejovych kriourd. Tento pomér pohlavi je v8ak nutno kazdoroéné hlidat a
pfesvédCovat se o jeho skute¢ném stavu.

NarGdstem populace pfi nedodrzeni spravného poméru pohlavi se zabyval
Oloff (1951), ktery uvadi na pfikladu, Ze kdyz se kazdoro¢né ulovi 100 %
predpokladaného pfirGstu a celkovy vyfad mé& pomér pohlavi 1 : 0,8, zvétsi se
stav zvéfe za 10 let sedmindsobné a vysledny pomér pohlavi je 1 : 2. Kdyby se
lovilo pouze 60 % pfirdstkd, zvétsil by se za 10 let vysledny stav na 35 néasobek

a pomeér pohlavi by se zménilna 1 : 3.

4.6.2 Vékova struktura ¢erné zvére

Vékova skladba cCerné zvére bez rozdilu pohlavi by k 31. bfeznu méla
vypadat takto: mlada zvér (selata a lon€aci) by neméla mit vyS§Si zastoupeni nez
40 az 45 % a zveér starSi dvou let 55 az 60 %. Po prvnim dubnu, kdy by se u
samciho pohlavi mély rozliSovat tfi a u sami¢iho pohlavi dvé vékové tfidy, a to u
samciho pohlavi: 1. vékova tfida — loncaci 28 %, 2. kfoufi 2 az 5 leti 46 % a
3. krfoufi starsSi 5 let (az do 9 let) 26 %. U samiciho pohlavi: 1. lon¢aci 28 % a
2. bachyné starsi 2 let (az do 8 let) 72 %, pfi poméru pohlavi 1 : 1. Pfi poméru
pohlavi 1,5 : 1 u sam¢&iho pohlavi: 1. vékova tfida — lon€aci 23 %, 2. khoufi 2 az
5 leti 50 % a 3. knoufi starsi 5 let 27 %, u samiciho pohlavi: 1. lon¢aci 35 % a

2. bachyné starsi 2 let 65 % (Wolf, 1994).
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Pro spravny vyvoj populace je nutno ulovit 70 — 80 % ze stavu selat a
nechat prejit do kategorie lon¢akd pouze 20 - 30 %. Z téchto longakd pak
odlovit nejméné polovinu.

Abychom docilili v obornim chovu co mozna nejvétSich trofeji, odstrel
v 2. vékové tridé u samciho pohlavi (coz je kfour 2 az 5 let stary) neprovadime.
V této vékové tfidé se lovi vyhradné jedinci nevhodni do chovu a kusy na
sanitarni odstfel. Ve 2. vékové tfidé u samiéiho pohlavi se lovi také pouze
nevhodni jedinci do chovu (pozdé metajici bachyné, slabé kusy, pfestarlé a
nevodici), nebo se zde provadi sanitarni odstfel. Zdravé bachyné se nechavaji do
véeku 7 az 9 let. Ve 3. vékové tfidé lovime trofejové kfoury s nadéji na
medailovou trofej. Dale pro zlepSovani populace je nutno odlovit slabé kusy
1. vékové tfidy samic¢iho pohlavi, které byli oplodnény. Toto potomstvo od
takovychto bachynék zhor$uje kvalitu populace, je nachylng&jsi k chorobam a hdfe

snasi nepfiznivé klimatické vlivy.

4.6.3 Modely kmenového stavu

Na grafickém modelu ¢. 8 je znazornén rozélenéni kmenového stavu o
100 kusech pf¥i poméru pohlavi 1 : 1. Zde pocéitdme s pfirGstkem ve vysi 120 %
vzhledem k celkovému stavu a 252 9% vzhledem ke stavu bachyni véetné
lon¢akd. V tomto pfipadé se selata na celkovém ulovku podileji 78 %, lon&aci
11 % a dospéld zvéf rovnéz 11 %, ztoho 5 krourd s medailovou trofeji,

maximalni vék 9 let (Wolf, 1994).
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Model rozvrzeni kmenového stavu ¢erné zvére o 100 kusech pfi poméru

pohlavi 1 : 1
Graf 8
Pomér
pohlavi
1:1
d ?
vék
7 9 D kmenovy stav
X|x 8 X | X
X 7 X E lov
X 6 X | X
5 X
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X 3 X
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x[x [ x| x x| x| 1 x|x|x] x |x]x]x]
Selata

Na grafu ¢. 9 je znadzornéno rozvrzeni kmenového stavu pfi poméru pohlavi
1,5 : 1. Zde je uvazovan pfirGst vzhledem k celkovému stavu ve vysi 92 % a
230 % vzhledem k poéetnimu stavu bachyni véetné lonééakd. V tomto pfipadé
lovime 70 % ze stavu selat, 13 % pfipadd na lon¢aky, kde je nutné odstfel
upravit tak, aby nebyl naruSen stanoveny pomér pohlavi, protoZze selata jsou
metana pfiblizné v poméru 1 : 1; na dospélou zvér pfipadd 17 % z celkovych

dlovkd, pficemz mizeme ulovit 7 kihour( s medailovou trofeji.
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Model rozvrzeni kmenového stavu ¢erné zvére o 100 kusech pfi poméru

pohlavi 1,5 : 1
Graf 9
Pomér
pohlavi
1.6 : 1
3 ?
vék
X 9 - D kmenovy stav
X|x 8 X
X | X 7 X E lov
X|x 6 X
5 X
4
3 X
X | X 2 X | X
lexlxlxlx 1 x‘x‘x‘x‘x‘x‘x‘
Selata
x| x x| x
X X X[ X[ x| x| x| x|[x|x|x|x|x|x]|x X X[ X[ x| x| x| x| x|[x]|x|x|x|x]|x
x| x[x x| x| x| x|x|x|[x|x|x|x]|x x| x[x x| x| x| x| x|[x|x|[x|x|x]|x

4.6.4 Pomeér pohlavi a vékova struktura v obofe Louze

V obornim chovu Louze je velice tézké udrzet spravny pomér pohlavi 1 : 1
a pfitom nenarus$it vékovou strukturu chované populace. V soucasnosti je taméjsi
populace spiSe v poméru pohlavi 1,2 : 1. OvS8em vékové sloZeni populace je
nezadouci ze strany samic¢iho pohlavi. Objevuji se zde staré nevodici bachyné a
naopak slabé selata a lon¢acky, kterd maji 1 — 3 selata. Takto oslabena populace
vykazuje vysokou mortalitu jak dokazuje graf ¢. 7, kterd se pohybuje mezi

20 - 40 %.
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Na grafu &. 10 je znazornéno rozélenéni kmenového stavu o 150 kusech
pfi poméru pohlavi 1 : 1. Zde podéitdme s pfirGstkem ve vysi 120 % vzhledem
k celkovému stavu a 252 % vzhledem ke stavu bachyni véetné lon¢akd. V tomto
pfipadé se selata na celkovém uUlovku podileji 78 %, lon¢aci 11 % a dospéla zvér

rovnéz 11 %, z toho 7 kriourd s medailovou trofeji, maximalni vék 9 let.

Model rozvrzeni kmenového stavu ¢erné zvére o 150 kusech pfi poméru
pohlavi 1 : 1
Graf 10
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4.7 Rust populace

Tabulka 15
ROK Bachyné Celkem
8let | 7let | 6let | 5let 4 roky 3 roky Loncak Sele

1 X X X X X 1 X X 1
2 X X X X 1 X X 5 6
3 X X X 1 X X 5 5 11
4 X X 1 X X 5 5 24 35
5 X 1 X X 5 5 24 44 79
6 1 X X 5 5 24 44 140 219
7 X X 5 5 24 44 140 312 530
8 X 5 5 24 44 140 312 872 1402

Tabulka €. 15 znazorfiuje vékové rozloZzeni samicéi c¢asti populace v

oborniho chovu po dovezeni tfileté bachyné a jejiho zapojeni do reprodukce

o v ’ v v v v ’ L& Ve -
s prumérnym pocétem &tyf nové narozenych selat sami¢iho pohlavi na bachyni

nebo lon¢acku. Tato populace neni omezena negativnimi vlivy prostfedi, pouze

smrti starych jedincd.

Rychlost r astu sami €i populace prasete divokého s
pramérnym p Firtistkem 4 selat sami €iho pohlavi na
jednu plodici samici

1500

1000 -

500 A

Pocet kus G

Graf 11

Na grafu ¢. 11 je znazornén rdst populace samiéi ¢asti zvéfe v obornim

chovu po dovezeni tfileté bachyné a jejiho zapojeni do reprodukce. Z grafu je

zietelny veliky potencidl narGstu populace, pfi nepfitomnosti limitujicich vliva.

Kfivka je tvaru J, kterd vyznaduje otevieny rdst populace. Tento rychly rlst se
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ovSem zastavi v okamziku, pfekroci-li populace meze svych moznosti (prostorové,
potravni apod.).

Ve skuteénosti je oviem populaéni rast v obornim chovu omezen spousty
navyseni stavl c¢erné zvéfe v obornim chovu se velice projevuje vnitrodruhova
konkurence. Proto se rlstova kfivka podobd tvaru S, kde populace narlsta
z poc¢atku pomaleji (lag faze), dale se dostane do strmého stoupani (log faze). A
pfi blizeni k hranici unosnosti prostfedi nastupuje tfeti faze (stacionarni), kdy se
rdst populace zietelné zpomali.

Graf 12

KFivka tvaru S pro r st populace
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4.7.1 Rast populace v obofe Louze

Do obory louze bylo pfivezeno kolem 60 kus( cerné zvéfe. Tato zvéf se
zaCala velmi rychle mnozit a rok poté co byla pfivezena jiz bylo v obornim chovu
okolo 180 kust. Nasledujici rok toto ¢&islo stouplo na 280 kusl. Ve &tvrtém roce

se tedy pfistoupilo k odstiellm a populace se snizila na 200 kusU. Pak byla dale
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snizovana na normovany stav 150 kusl. Okolo tohoto poétu se taméjsi populace

drzi dodnes.

Graf 13

Rust populace prasete divokého v obo e Louze
(1976 - 1983)
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Na grafu ¢. 13 je znazornén rist populace prasete divokého v obofe Louze
v letech 1976 — 1983. Hranice 300 kusU v jarnim sé&itani k 30.bfeznu, je pro tuto
oboru limitujici. Pfi dosaZeni takto vysokého stavu se zac€ind populace redukovat

sama (zvySuje se mortalita).

4.8 Kolisani pocetnosti
4.8.1 Kolisani pocetnost v pribéhu jednoho roku

Toto kolisani pocéetnosti je cyklické a kazdoroéné se opakuje. Pribéh

ro¢nich cykld je nasledujici, po poéetnim minimu populace, které je u ¢erné zvére
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7 _7

koncem zimy pfed metanim selat , prfechazi postupné do maxima. Maximum
nastava po ukoncéeni hlavniho obdobi metani a opét zacind postupné klesat,
zpocatku pomaleji — dhyn selat, pozdéji rychleji — lov a pak opét velmi mirné -
zimni ztraty.(Wolf, 1994).

Tento roéni cyklus mdze byt narusen rliznymi vlivy. Casto se stava, Ze na
jafe je nepfiznivé pocasi a zvySi se mortalita selat. Pfi nedostatku potravy pred

zimou a pfi dlouhotrvajici zimé se zvySi zimni ztraty.

4.8.2 Kolisani poéetnosti v pribéhu viceletych a dlouhodobych cyklu

Viceleté cykly u cerné zvéfe nejsou zatim dostate¢né znamé. Je to
zapfi¢inéno vlivem ¢&lovéka na populaci ¢erné zvéfe. Pii narGstu populace se zvysi
i odstiel a to zplsobuje mensi vykyvy v poétu populace. V opaéném pfipadé pfi
poklesu populace ¢lovék zmirni lovecky tlak a populace ma vétSi moznost se
s touto ztratou vyrovnat a nahradit ji novymi jedinci. Podstata viceletého cyklu je
v tom, Ze se zvéf namnozi v pfiznivych letech a po dosazeni populaé¢niho maxima
se rapidné snizi. Vliv na takovéto vykyvy maji pfedevSim nepfiznivé klimatické
vlivy, dostatek &i nedostatek potravy, propuknuti choroby a nékteré dalsi. Po
dosazeni minima zaéne populace opét narlstat a dale se cyklus opakuje.

Pfesto e se muze populace takto ménit, pofad se velikost populace
pohybuje kolem dlouhodobého priméru. Podminkou toho je, Ze se ekologicky
systém nachazi v homeostazi (rovhovazném stavu), protoze neni mozné aby se
jeden druh zvéfe mohl pfemnozit na ukor jinych druhl. V obornim chovu
s chovem pouze Cerné zvére se tento stav zastavi na Uzivnosti obory.

Nezname ani pribéh a pfirozené mechanismy, které ovliviiuji mnoholeté
cykly. Znaéné je ovliviiuje intenzita loveckého tlaku. Clovék svym loveckym
zdsahem do populace ¢erné zvére narusil jeji pfirozenou skladbu a tim zmeénil

pribéh pfirozenych populaénich cykld.
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4.8.3 Vyvoj populace prasete divokého v obofe Louze

Zdejsi populace byla zaloZzena v roce 1976. Od té doby zde probiha chov a
intenzivni odstfel. ProtoZe obora byla zaloZzena z politickych davod(, ne vzdy se
zde provéadél odstiel k prospéchu populace, nybrz k pobaveni loveckych hostd.
Tento zpUsob lovu byl a je na populaci znat do dne$ni doby.

K sprdvnému hospodarfeni s ¢ernou zvéfi k prospéchu populace se
pfistoupilo az po vraceni oborniho pozemku v restituénim fFizeni pavodnimu
majiteli. Zacal se zde provadét planovany odstfel slabych a do chovu nezadoucich
kust. Ov8em obora méla vyméru 245 ha a po rozsifeni v roce 2002 275 ha. Pro
takto velkou plochu je tézké ba nemozné upravit populaci taméjsi zvéfe na
pozadovany stav a kvalitu. OvSem spravné odstfely se projevili a v soud¢asnosti
se populace prasete divokého v obofe Louze podstatné zlepSila.

Graf 14

Vyvoj populace Prasete divokého v obo  fe Louze (1999 - 2009)
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Na grafu ¢. 14 je znazornén vyvoj populace prasete divokého v obore
Louze za poslednich deset let. Z grafu je patrné, Ze se v roce 2003 zved| stav
k 210 kusim coz bylo zpUsobena malym odstielem a snizenou mortalitou
v pfedchozim roce. Tento fakt byl napraven zvySenym odstfelem a zvySenou

mortalitou v téZze roce. V nasledujicim roce se populace pohybovala okolo
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normovaného stavu 150 kusl az do roku 2007 kdy klesla na 140 kustd. Tento

pokles zpUsobily nepfiznivé klimatické vlivy. V roce 2009 vzrostla k 180 kusim.
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5. Diskuse

5.1 Stav populace

Za vlastnictvi Stfedoéeskych statnich lest slouzila obora Louze pfedevsim
pro reprezentativni Gcely. Proto byla taméjsi populace znaéné oslabena z divodu
nedodrzovani kmenovych stav( a nespravného odlovu trofejovych kriourd. Také
v obornim chovu nedochézelo k potfebnému , osvézovani krve”. | pfes toto
nespravné hospodareni se v obofe ulovilo nékolik silnych trofejovych kiourd napf.
v roce 1985 byl uloven knour, ktery doséahl trofeje C.I1.C. 121,00 bodd, v roce
1990 knour s trofeji C.I1.C 119,50 bod® a v roce 1991 kriour s trofeji C.I.C.
122,00 bodd. V této dobé oviem nebyla vZdy vedena dokumentace o ulovenych
kusech a jejich trofejich.

Po vydani oborniho chovu v restituénim fizeni se zacala populace zvére
zlepSovat v disledku lepsiho hospodafeni s populaci. Novy majitel v roce 1998
nechal opravit oborni plot po celém obvodu a pfi této pfilezitosti se vymeéra obory
zvétsila z padvodnich 245 ha na 275 ha a zlepSily se i Gzivhé poméry v obofe. To

vSe prispélo i ke zlepSeni kvality populace.

5.2 Velikost obory

Vyméra obory je 275 ha, coz je podle Wolf (1994) optimalni rozloha. Tento
autor povazuje za optimalni vyméru obory 300 ha. Na této vymére se pohybuje
kmenovy stav o 150 kusech. Tudiz na 1 kus pfipadd 1,83 ha oborni plochy.
Hromas (2008) uvadi, Ze na 2,5 ha ma pfipadnout 1 kus ¢erné zvére, a tudiz je

obora Louze na tento kmenovy stav mala.
5.3 Mnozivost

Cernd zvéf je znédma svou vysokou natalitou. Ve zkoumaném obornim

chovu se pohybuje natalita okolo 120 % na celkovou populaci a 252 % na pocet
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kusG samic zapojujicich se do reprodukce. P¥i $patném vékovém slozeni populace
muze dojit k poklesu natality. A pfi §patném poméru pohlavi, ve kterém prevlada
samic¢i pohlavi, se natalita zvySuje. V obornim chovu se pak ale snizuje kvalita
celkové populace. Na natalitu ma také negativni vliv nedostatek potravy a Spatné
klimatické podminky. V obornim chovu LouZe je natalita mirné podprimérna. To
je zpGsobeno horsi kvalitou sloZeni populace. Vyskytuji se zde prestéarlé nevodici

bachyné, protoze jejich odlov je problematicky.

5.4 Mortalita

Ve sledované obofe je jak jsem jiz uvedl vySe vysokd mortalita, ktera je
zapfic¢inéna nepfiliS vhodnou vékovou skladbou populace. V této populaci dochazi
k oplodriovani mladych a slabych kusG samic (selata, lon¢acky). Selata od
takovychto kust jsou slaba, zvy$uji celkovou mortalitu a snizuji kvalitu zvéfe

Mrrs

potomci jsou pfevazné velmi oslabeni a hynou.

5.5 Rozptylovani a Sireni

V obornim chovu je rozptylovani a Sifeni omezeno plochou oploceného
uzemi. Diky oploceni je znemoznéna pfirozena migrace mladé zvére, kterd by
udrzovala variabilitu genetického potencialu populace. Proto je nutné do obornich
chovl vypous$tét mladou zvér dovezenou z jiné populace. Dovezena zvéf se musi
nejprve pustit do aklimatizaéni obdrky, aby se pfedeslo pfipadné nakaze pavodni
populace. U obor je také mozno zfizovat zaskoky, které ovSem s sebou nesou
riziko zavledeni novych patogend. V obornim chovu LouZze je vyuzivdna
aklimatiza¢ni oblrka. Po dovezeni nové zvéfe je provedena vstupni veterinarni

prohlidka. P¥i zjisténi dobrého zdravotniho stavu je vpu$téna do této obdrky, kde

je dale sledovan zdravotni stav. Zde jsou také odebrany vzorky trusu k dal$im

40



vy$etifenim. Vyuzivani aklimatizaénich oblrek ma také vyhodu pfesné evidence

z

dovezenych kusl zvéfe, kterd u pouzivani zaskokld neni.
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6. Zaveér

Ze zjisténych vysledk( vyplyva, Zze populace prasete divokého v obornich
chovech je zavisld na zéasazich c¢lovéka. Aby populace prospivala je nutné
dodrZzovat kmenové stavy zvéfe, tedy plany odlovu jak v poétu kusl, tak i
v poméru pohlavi. NejvyhodnéjsSim pomérem samcéiho a samiéiho pohlavi
jerozmeziod 1 : 1 az 1,5 : 1. Pomér pohlavi 1 : 1 je vyhodny pro oborni chovy
uréené na vySSi produkci zvéfiny. Zatimco pomér pohlavi 1,5 : 1 je vyhodné;si
pro obory uréené pfedevsim k chovu kfourd s medailovou trofeji.

Dulezitym ukazatelem o kvalité oborniho chovu je mortalita selat. Prokazalo
se, ze mortalita v obornim chovu je o dosti vySSi nez ve volné honitbé. VySsi
mortalita je zapfi¢inéna nepfili§ vhodnou vékovou skladbou populace. V obornich
populacich dochézi k oplodfiovani mladych kusG sami¢iho pohlavi (selata,
londacky). Selata od takovychto kusU jsou slabéd a zvySuji celkovou mortalitu a
snizuji kvalitu chované populace. Tento jev je pozorovan i v obornim chovu
Louze.

Populace v obornim chovu je zavisla na ¢lovéku, a to pfedevSim v udrzeni
variability genetického potencialu. Pfirozenou migraci mladé samdi zvére, ktera
zajistuje ,osvézovani krve” populace, nahradil aklimatizaéni obUrkou.

V obofe Louze se hospodafi jiz od roku 1976. Tato doba je dostatecna
k porovnani vysledkl, kterych se zde dosahovalo a dosahuje.

Obora Louze =za vlastnictvi Stfedoeskych statnich lesd slouzila
k reprezentativnim Gcéeldm. V tomto obdobi bylo v obofe zanedbano udrzovani
genetické variability populace. Také zde nebyli dodrzovany plany lovu a chovu.
To mélo neblahy vliv na stav populace v obofe. | pfesto zde byli uloveni
medailovy knoufi.

Spatné hospodafeni se zvéfi se zménilo aZz vracenim obory v restituénim
fizeni plvodnimu majiteli pozemkld. V tomto obdobi se zadaly dodrzovat plany

chovu a lovu v ramci praktickych moznosti. To mélo pozitivni vliv na stav
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populace v obofe. V soucasné dobé je v obornim chovu stav zvére vysSi nezli je
planovany kmenovy stav, i pfesto se zvéfi dafi.

| pfes nékteré nedostatky, je oborni chov LouZze dobfe zaveden a podle slov
vedouciho lesni spravy i ekonomicky vydéleény.

Tato prace by méla mit prakticky vyznam pro odbornou vefejnost zajimajici
se 0 oborni chov €erné zvére a jeji populaci. Také by mohla slouzit jako plan
chovu a lovu pro oboru Louze.

Nastudované udaje budou pfinosem k sepsdni mé budouci diplomové

prace.
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7. Navrhované opatreni

7.1 ZvétSeni vymeéry a zvySeni Gzivnosti obory

Oborni chov ma rozlohu 275 ha. Na této ploSe se pohybuje kmenovy stav
o 150 kusech. Na 1 kus tedy pfipadd 1,83 ha oborni plochy. NavrZzené zvétSeni
obory by zahrnulo sousedni pozemky smérem k vesnici LiSno (30 ha). Tyto
pozemky jsou intenzivné zemédélsky obhospodafovany a jenom asi 2 ha jsou
zalesnény. Pozemek patfi majiteli obory az na malou ¢ast, ktera by se musela
vykoupit. Na téchto pozemcich bych zfidil aleje plodonosnych dfevin asi o 10 ha,
asi 5 ha bych nechal jako poli¢ko pro zvéf, zbytek bych zalesnil dubem a bukem.

Lesy v obornim chovu Louze maji funkci produkéni, proto jsou zde
provadény tézby dfeva a tim nasledné vzniklé holiny. Tyto holiny bych zalesrioval
bukem, dubem, jirovcem a smrkem. Smrkem by se zalesfiovalo pouze k stéalé
pfitomnosti hustych mlazin v této obofe. Takto by se zvétSila i Gzivnost obory. Po
zvétSeni by obora méla vyméru 305 ha, z toho vyplyva, Ze na jeden kus prasete
divokého by vychazelo 2,03 ha. Coz stale neni podle Hromas (2008), ktery
uvadi, Ze na 1 kus &erné zvére pfipada 2,5 ha oborni plochy, dostate¢né. OvSem
spravnou kombinaci krmiva a polnich plodin na zvéfnich polickach by se zvySila

maximalni kapacita obory a zlepSili by se podminky pro stavajici populaci.

7.2 Snizeni mortality

Pro snizeni mortality navrhuji vySe zminéné rozsifeni obory se zvySenim
Gzivnosti. Dale také dodrzovani vékové struktury a poméru pohlavi pfi odstfelu
zvére. Dale je nutno likvidovat slabé kusy, aby se nemohli zapojit do reprodukce.
Pro Ukryt nové narozenych selat pred nepfiznivymi klimatickymi vlivy je nutné mit
v obofe neustédle dosti hustych smrkovych mlazin. V okoli téchto mlazin je dobré

mit nezalesnéné plochy nechané ladem, kde roste vysoka bylinnd vegetace, aby
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bachyné mély z ¢eho postavit kupy pro selata. Tyto plochy je mozno nahrazovat

pravidelnym dodavanim balikd sena k témto mlazindm v dobé pfed metanim selat.

7.3 ZvysSeni mnozivosti
Natalitu v obornim chovu zvySime spravnym zastoupenim bachyn
v jednotlivych vékovych tfidach. Dale je nutné zlepSit Uzivné podminky v obofe a

prostor pro populaci.

7.4 ZlepSeni stavu populace

Diky pravidelnému kfizeni v rdmci jedné populace dochazi k oslabeni
genetické variability. Tento jev mGzeme zmirnit vhodnym odstfelem, ale pouze po
uréitou dobu, dale pak obnovenim celkové populace kazdych 20 - 30 let nebo
»,0svézovanim krve” novymi jedinci z jinych populaci. Je také mozno vybudovat
chovnou oblrku, kde by se dohlizelo na plemenitbu. Takto by se zabranilo

nezadoucim vlivim genetického oslabovani populace.
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9. Prilohy

Obréazek 1

Na obrazku ¢&. 1 je skupina krmicich se lon¢aku

Obréazek 2

v

Na obrazku &. 2 je zachycena krmici se tlupa prasete divokého . V popfredi

je skupina selat
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Obréazek 3

Na obrazku €. 3 je vyfoceno 1. krmelisté v obofe Louze

Obréazek 4

Na obrazku ¢. 4 je vyfoceno 2. krmeli§té v obofe Louze
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Obréazek b

Na obrazku €. 5 je vyfocena plocha kde bude zhotoveno 3. krmelisté

Obréazek 6

Na obrazku ¢. 6 je vyfoceno
stanovisté pro strelce, které je vyuzivano
pfi spoleéném lovu. Tyto stanovisté jsou
umisténa na takova mista kde je mozno
stfilet do v8ech smérd aniz by byl

ohrozen dalsi strelec.
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Obréazek 7

Na obrazku €. 7 je vyfocena kazatelna vyuzivanda pro individualni lov.

Obréazek 8

Na obrazku ¢. 8 je vyfocena lovecka chata umisténa v obofe Louze.
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Obréazek 9

Na obrazku ¢&. 9 je vyfocena aklimatizaéni oblrka o rozloze 1 ha.

Obréazek 10

Na obrazku ¢. 10 je vyfocena vjezdova brana do obory LouZe.
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Obrazek 11

Na obrazku ¢. 11 je vyfocena vodni nadrz v obofe LouZze o vymére

0,54 ha.

Obrazek 12

Na obrazku €. 12 je vyfoceno zvérni policko v Hajku o rozloze 3 ha.
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Obrazek 13

Na obrazku ¢. 13 je vyfoceno zvérni policko s ndzvem Velké o vymeére

5 ha.

Obrazek 14

Ve

ni policko u Louze o vymére 3 ha.

<
<

Na obrazku €. 14 je vyfoceno zv
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Obrazek 15

Na obrazku ¢. 15 je vyfocen oborni plot. Tento plot je tvofen betonovymi

sloupy s betonovou podezdivkou. Jako vyplii jsou pouzity fodny o tloustce 5 cm.

54



