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Hodnoceni semenného sadu tisu obecného na lokalité Srni v NP
Sumava

Abstrakt

V této diplomové praci byl posuzovan stav a vyvoj semenného sadu tisu ¢erveného
na tzemi NP Sumava. Dale bylo navrzeno opatieni pro jeho dalsi vyuziti. Setieni
provedend v roce 2013 byla nejprve zaméfena na mortalitu a kvetenstvi, nasledné na
plodnost a zdravotni stav. Ziskana data byla vyhodnocena a dale analyzovana metodou
logistické regrese. Dle vysledkd mortality bylo zjisténo, 106 uhynulych jedinct (11,3
%) z 942 vysazenych klont. Dale pak 133 kvetoucich jedinct (16 %) a 63 plodicich
jedinct (7,5 %) ze vSech Zzivota schopnych kloni. Pfi kontrole zdravotniho stavu
vysazenych klonl bylo zjisténo 82 slabé poskozenych jedinci (8,7 %) z celkového
poctu vysazenych klond. Z vysledkii modelu logistické regrese bylo zjisténo, ze je
mortalita ovlivnéna faktorem X-Soutadnice dle schématu vysady sadu a lesnim typem
puvodnich stanovist’ zastoupenych ortetll. Z analyzy kveteni a plodnosti bylo zjiSténo,
ze sila kvetoucich jedinci 1 jejich plodnost se snizuje s naristem fad a sloupct v daném
schématu sadu.

Ze ziskanych vysledkidl je patrné, Ze semenny sad navzdory ur€itému narlstu
mortality, vykazuje dobry zdravotni stav. Ten je dileZity pro jeho dalsi vyvoj.

Semenny sad zatim nespliiuje podminky pro jeho uznani jako zdroje
kvalifikovaného RM, bylo by vhodné provadét kontrolu kvetoucich a nésledné
plodicich jedinct kazdy rok.

Uznani semenného sadu jako zdroje kvalifikovaného RM je opatfenim pro jeho

dalsi praktické vyuziti.

Klicova slova: semenny sad, tis obecny (Cerveny), mortalita, kvétenstvi, plodnost



Evaluation of a seed orchard of European yem in lokality Srni in NP
Sumava

Abstract

In this thesis the status and development of seed orchard of a common yew was
assessed in NP Sumava along with proposed measures for its further use. A survey
conducted in 2013 was initially focused on mortality, fertility and health status. The
data were analyzed by logistic regression. According to the results of mortality, | found
106 dead individuals (11,3%) from 942 planted clones. Furthermore, 133 flowering
individuals (16%) and 63 fruiting individuals (7.5%) of all viable clones were recorded.
When checking the health status of planted clones, 82 have been slightly damaged
(8.7%) of the total planted clones. The results of the logistic regression model revealed
that mortality is influenced by the x-coordinate in the orchard grid and the respective
site index of represented plus trees. From the analysis of flowering and fertility, it was
found that the strength of flowering and fertility decreases with the increase of rows and
columns in the scheme.

From the results obtained it is evident that a seed orchard despite a small increase in
mortality, exhibits good health. This is important for further development.

Seed orchard has not yet met the conditions for its recognition as a source of
qualified reproductive material, it would be advisable to check the flowering and
fruiting individuals subsequently every year.

Recognition of seed orchard as a source of qualified reproductive material is a

prerequisite for its further use.

Key words: seed orchard, Taxus baccata, mortality, inflorescence, fertility
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1. Uvod

Charakter naSich lesti se za n¢kolik malo stoleti zménil k nepoznani. K témto
zméndm, které nejvice zasdhly stinomilné dfeviny s vyhranénymi naroky na
mikroklimatické poméry klimaxového lesa, pfispélo zejména intenzivni lesni
hospodaieni.

Mezi tyto zasazené dieviny, kromé¢ jedle, patii predevsim tis ¢erveny, ktery je dnes
prohlasen za druh siln¢ ohrozeny. Z naSich lesti, kde se pilivodné na specifickych
stanovistich vyskytoval, prakticky vymizel a tim pfestal byt chapan, jako naSe ptivodni
lesni dfevina. Hlavni pfi¢iny jeho vymizeni vSak ptetrvavaji. V dnesni dobé je
pfedevsim vniman, jako prvek zahradni architektury (Jelinkova, Zatloukal 2001).

V CR miizeme najit jen par lokélnich populaci tisu s omezenym poétem jedinci.
Ovsem bez podpirnych a revitalizacnich opatfeni miiZze dojit k jejich relativné rychlému
zaniku (Zatloukal et al. 2001).

Zachovani této dieviny ve stanovistné odpovidajicich lesnich porostech je
vyznamné pro zachovani druhové diverzity (Novotny et al. 2008). Tis je potravou
nckolika druhi ptaki a celé fady obratlovcll a nejen tim si zaslouzi nasi pozornost.

Prace vyzkumného charakteru, které se v posledni dobé objevily, poukazuji na
zajem zainteresovanych instituci o tuto dfevinu. Inventarizace zbylych populaci a
otazky zachrany zachovani a reprodukce genovych zdroju tisu jsou popsany v mnoha
publikacich. Zabyvali se jimi napt. Hola (1995), Bezek (1998), Jelinkova a Zatloukal
(2001), Manek (2001), Zatloukal et al. (2001), Novotny et al. (2007, 2008) a;.

Na tizemi Narodniho parku Sumava je uz nékolik let realizovana spousta aktivit,
jejichz cilem je ochranit a posilit prezivajici fragmentované populace tisu. Vznikem
narodniho parku vznikly 1 vhodné podminky k realizaci takovych opatfeni. Jistou
nevyhodou jsou vSak mistni ptirodni poméry — jde 0 oblast s horskym charakterem. Tis
se zde dostava na horni hranici svého vyskytu a z pedologického pohledu zde pievazuji
pudy vzniklé z kyselych ptudotvornych substrath. I tak ale zlistava dostatek prostoru pro
uspésnou realizaci.

Jednim z takovych krokl realizace zachrany a posileni populaci tisu bylo zaloZeni
semenného sadu. K tomuto kroku vedly dva diivody. V piipad€ narodniho parku nebylo
mozné udrzet zdej$i populace pouze ochranou ptezivajicich tisi a podporou jejich

pfirozené obnovy. Bylo nutné zvazit podstatné Sir§i zdrojovou populaci a tou posilit
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fragmenty populace v narodnim parku. Timto opatienim by mélo postupné dochazet
K navySovani primérné heterozygotnosti (tj. genové diverzity) Sumavskych a
poSumavskych tist, tedy eliminaci negativnich dopadt genetického driftu.

Pro vysadbu bylo pouzito vegetativné namnoZenych jedinci — fizkovanct.
Pochézeji ze stromi rostoucich na Sumavé a v piedhtii Sumavy. Mensi ¢ast sadu je
vyhrazena tisim z okoli Netiebu a Chudenic.

Odebirani tizki bylo provedeno v letech 1998 — 2000. Rizky byly predany
Vyzkumnému ustavu Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi v Prihonicich
k dalsimu zpracovani. Koneéné dopéstovani nafizkovanych tisi po prvnim
pieskolkovani do vysadby schopného stavu provedla Sprava NP a CHKO Sumava. Do
semenného sadu byly tisy vysazovany v roce 2003 (Cerny 2012).

Semenny sad tisu Eerveného na uzemi NP Sumava je pfedmétem nésledujici prace,
ktera je zaméfena na posouzeni jeho stavu a vyvoje, zejména s ohledem na adaptacni

hodnotu zastoupenych genotypti.
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2. Cil prace

Cilem diplomové prace je zhodnoceni stavu a vyvoje semenné¢ho sadu tisu
erveného, ktery se nachazi na izemi NP Sumava v blizkosti obce Srni.

Posuzovat se bude celkovy stav semenného sadu, véetné mortality a zdravotniho
stavu. U jednotlivych kloni bude dale zjistovano kvétenstvi a nésledné 1 plodnost.
Ziskana meéteni (mortality, kvétenstvi a plodnosti) budou nasledné analyzovéna
metodou logistické regrese.

Dil¢im cilem této prace je navrzeni opatfeni pro dalsi vyuziti hodnoceného
semenného sadu, které by mohlo byt piedlohou pro NP Sumava, jak efektivné s timto

sadem dale nakladat.
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3. Rozbor problematiky
3.1 Tis ¢erveny (Taxus Baccata)

Tis Cerveny, kdysi bézna dfevina nasich lest, je v soucasné dobé znam predevsim ze
sadovnickych uprav v jeho zahradnich, vegetativné¢ mnozenych kultivarech.

Zbytky ptivodni populace se zachovaly zejména v tézce ptistupnych terénech, kde
neprobihd intenzivni lesni hospodateni.

Diky svym specifickym vlastnostem (dlouhovékost, stinomilnost) dfive vyznamné
ptispival k v€kové a prostorové diverzit¢ lesnich ekosystému, a ackoliv piirozena
populace tisu prudce klesla, nezménil se tento primarni vyznam. Tis je mimo jiné také
potravou n¢kolika druhti ptaki a obratlovcei, ¢imz si zaslouzi zvySenou pozornost.

Dle vyhlasky MZP & 395/1992 Sb., se jedna o dfevinu zvlasté chranénou v
kategorii ohrozeny druh (Zatloukal et al. 2013).

3.1.1 Systematické zarazeni

Odd¢leni: Pinophyta — rostliny nahosemenné
Ttida: Taxopsida — tisy

Rad: Taxales — tisotvaré

Celed Taxaceae S. F. GRAY - tisovité

Rod: Taxus L. —tis

Druh: Taxus baccata L. — tis ¢erveny (obecny)

(Jelinkova, Zatloukal 2001).

S timto zarazenim, az na odd¢leni, se shoduje Kriisman (1985), ktery fadi tis do
oddéleni Gymnospermae.

Bohm (1988) fadi tis do samostatné tiidy Taxopsida, rovnocenné tiidé Coniferopsida.
Jedinou &eledi této tiidy je pak Taxaceae (Uradnitek, Chmelat 1995). Pro &eled’
Taxaceae je charakteristické uspofadani samicich reproduk¢nich organit, tim se 1i$i od
ostatnich Celedi tfidy Pinopsida (Coniferopsida — jehlicnany). Samiéi organy maji jeden
plodolist s vrcholovym vajickem a pozdéji jedno semeno v duznatém nepravém misku.
Tato Celed’ je dale délena na dvé podceledi Torreyoideaea a Taxoideae, které se dale

déli na dva rody Nothotaxus a Taxus (Zatloukal et al. 2001).
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3.1.2 Vzhled

Tis erveny je stinomilna stélezelena jehliénaté devina. Patii, jako jedina v CR, do
Celedi Taxaceae. Celd dfevina s vyjimkou nepravého duznatého misku, je prudce
jedovata (Klika et al. 1953).

Vzrustem je tis ket nebo pfimy strom, ¢asto vicekmenny s kulovitou ¢i kuzelovitou
korunou, ktery se bohaté vétvi. M4 vyjimecné dobrou vymladnost.

Dortsta az do vysky 20-ti metra a vyznacuje se svou dlouhovékosti. Jeho zvlastnosti
je srustani postrannich kmenii s matefskym v jeden hlavni kmen, ¢imz mutze dojit ke
Spatnému odhadu stafi. Kira je hnédocervend, z pocatku hladkd, pozdéji odlupujici se

v tenkych platech (Jelinkova, Zatloukal 2001).

3.1.3 Drevo a borka

Tis roste velice pomalu, jeho letokruhy jsou nahloucené, tizké a excentrické. I velmi
staré stromy si zachovavaji neobvyklou Stihlost. Z naSich jehlicnani ma tis nejtvrdsi a
dfeva vyschlého v zavislosti na hustoté letokruhti ¢ini 640-840 kg/m? (Lysy et al. 1954).
Velmi podobné hodnoty uddva napt. Klika et al. (1953) cerstvé dievo 0,97 — 1,1 t,
vyschlé dievo 0,74 — 0,94 t, nebo Jirout (1928) syrové dievo 1030 kg/m?, vyschlé 800
kg/m?.

Tisové difevo malo sesycha a je velice trvanlivé, odolné a pruzné. Diky jeho tvrdosti
se Spatné Stipe, ale velmi dobfe soustruzi, lesti a moti. Ma Siroké, za Cerstva Cervené
jadro, pozdé&ji tmavsi ¢ervenohnédé a uzkou Zlutobilou bél (Jelinkova, Zatloukal 2001).

Zatloukal et al. (2001) uvadi, ze je bez lesku, bez pryskyfice a ma velmi uzke, ostie
ohranicené letokruhy. Dle Balabana (1955) je barva tisového dieva bélava az nazloutla s
mohutnym jadrem, které je za Cerstva nachové (temné Cerven€) zbarvené, pozdéji
barvici se do hnéda.

Dle Kliky et al. (1953) tisové difevo nema patrné dieniové paprsky ani pod lupou, je
bez viné a chutna hofce. Dobfe odolava hnilobam a napadeni hmyzem. Jeho ktra je
hladkd, hnédé pozd¢ji hnédocervend. Lupenité se loupajici borka je vétSinou periodicky

odvrhovana.
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V mladi ma tis kliru SedoCervenou, kterd se pozdé€ji meéni na Sedohnédou (Jirdsek et
al. 1957). Skalicka et al. (1988) popisuje borku tisu jako odlupujici se v tenkych
platech. V kafe jsou obsazeny latky, které se vyuzivaji k 1écbé onkologickych

onemocnéni.

3.1.4 Kofenovy systém

Tis je dfevina hlubokokofenna s endotrofni mykorhizou. Jeho kotfenovy systém je
dobie vyvinuty (Klika et al. 1953). Ze srd¢itého zakladu rostou kofeny vSemi sméry,
coz umoziuje dobré zakotveni i na kamenitych a skalnatych podkladech (Chmelaf
1988). To ovSem plati jen na dobfe provzdusnénych pudach, jinak vytvaii plochy

kofenovy systém se zvySenym rizikem vyvratt (Zatloukal et al. 2001).

3.1.5 Asimila¢ni organy

Jehlice tisu jsou zaSpicatélé 15-30 mm dlouhé a 2-2,5 mm Siroké. Na rozdil od
ostatnich jehli¢nanii nemaji pryskyficné kanalky. Svrchni strana je tmavozelena
s voskovym povlakem. Spodni strana je svétle zelena a matné. Na vzpitimenych prytech
jsou spirdlovité rozmistény, jinak jsou vSak rozlozené dvourad€. Na stromé vytrvavaji
4-8 let (Skalicka 1988). Klika et al. (1953) uvadi, ze jehlice primérné vytrvavaji 8 let.
Jsou mékké a maji malou rezistenci proti mrazu (Svehlova 1997, Jelinkova, Zatloukal
2001).

Pikula et al. (2003) udava délku jehlic 20-35 mm a Sitku 2 mm. Jehlice jsou
carkovité, Spicaté, lesklé a tmavozelené s kulatymi listovymi jizvami.

Dle Rehédka (2010) jsou jehlicovité listy na vétévkach uspoiadany vétsinou ve dvou
fadach, na vzpfimenych vyhonech radialn€. Barva jehlic urcuje tis, jako nas nejtmavsi
jehli¢nan.

Letorosty a dvouleté vétvicky jsou zlutozelené barvy, cervenohnéda borka se vytvaii
az od tfetiho roku. Jehlice jsou ploché, z vrchu tmavozelené a ze spod zlutozelené. Jsou
spiralovité postavené a na boé¢nich vétvich rozlozené ve dvou fadach (Uradnicek et al.
2009).
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3.1.6 Kvétenstvi

Kvétenstvi tisu nastupuje zacatkem jara (od bfezna do dubna), je ovlivnéné
nadmoiskou vySkou a pocasim v daném roce (Zatloukal et al. 2001). Kremer (1995)
uvadi, zZe kvete v inoru az dubnu.

Pocatecni vek, ve kterém tis zacne kvést, zavisi na riznych faktorech, vyznamny je
celkovy stav stromu a svételny pozitek. Ve volném prostranstvi zacina kvést ve 20-30
letech. V porostnim zastinu kvete, az ve 100 letech a pozdgji (Uradniéek, Chmelaf
1995). Jirasek et al. (1957) uvadi pocatek kveteni tisu od 10-12 let. Hojné&jsi troda tisu
se pak mize o¢ekavat od véku kolem 50 let (Zatloukal et al. 2001).

3.1.7 Generativni (pohlavni) organy a jejich rozmnoZovani

Tis je dfevina pfevazné dvoudoma (samci a samici kvéty se vyvijeji na odliSnych
jedincich), jen vzacné se vyskytuji jednodomi jedinci (Hieke 1978). Pfi fragmentaci
jeho populace pravé dvoudomost velice ovliviiuje vyménu genetické informace.
K naruseni genofondu mtize dojit v piipad¢€, kdy se na opyleni ve vétsi mife podili pyl
z tist v kultufe u zahradnickych kultivara (Zatloukal et al. 2001).

Generativni organy tisu jsou uloZeny na spodni strané€ loniskych vyhont a jehli¢i je
tak chrani pted nepiiznivym pocasim (Klika et al. 1953).
jate v uzlabi jehlic na spodu vétvi. Tyto SiStice kulovitého tvaru jsou dobfe patrné, z
pocatku svétle zelené, pozdéji zlutavé barvy (Jelinkova, Zatloukal 2001). Skladaji se
z 8-10 stitkovych Supinek a 6-14 tyc¢inek s variabilnim poctem zlutych prasSnych
pouzder 5-9 Klika et al. (1953), 6 Vidakovic (1991), 6-8 Skalicka (1988) 4-9 Thomas,
Polwart (2003). Prasné Sistice dozravaji pred vajicky a jsou az 6 mm veliké Klika et al.
(1953), dle Svobody (1953) pak 3-4 mm. Zluta nepravidelna pylova zrna jsou
V priméru 25-30 mm velkd, postradaji vzdusné vaky (kratky dolet pylu) a neobsahuji
Skrob (Klika et al. 1953). Po jejich uzrani se pii suchém pocasi stény prasnych pouzder
pomoci zvlastniho mechanizmu odtrhavaji od stfedu a tim umoziuji vypadavani pylu.
Pfi deStivém pocasi se vraceji do pivodni polohy, dutina se uzavie a zbyly pyl je
chranén pred zvlhnutim. Tis je dievina vétrosnubna (anemogamni). Prasné sam¢i Sistice

dozravaji pted vajicky (Jelinkova, Zatloukal 2001).
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Samic¢i rozmnozovaci organy piedstavuji jednotliva vrcholova vajicka, ktera nejsou
ulozena na plodolistech v Sisticich. Zakladaji se rovnéz v Iét¢ po jednom terminalné
V pupenu se tfemi pary kiizmostojnych listent. Na jafe z téchto listenii vyCnivaji svétla
az naruzovéla vajicka s protahlou $pi¢kou s mikropyli (Jelinkova, Zatloukal 2001).

Kdyz je vajicko zralé vylucuje na mikropyle kapku jasné, slabé kyselé tekutiny, do
které je proudem vzduchu zanesen pyl. Tekutina s pfipadnym pylovym zrnem je vecer
¢1 v noci, vlivem pretlaku vnéjsiho vzduchu ve vajicku, automaticky vtahovéana dovnitt
(Klika et al. 1953). K oplozeni dochazi az né€kolik mésicti po opyleni (Domin 1940).

Vajicko se po opyleni a oplozeni preménuje v semeno (Jelinkova, Zatloukal 2001).

3.1.8 Semeno

U oplozeného vajicka, které se méni v semeno se ve spodu vytvari val. Z tohoto
valu vyrdstd masity poharek. Duznaty Cerveny nepravy miSek — epimatium podle
Skalické (1988), arillus podle Kliky (1931), do n¢hoz je semeno ponofeno, ale nesrtsta
snim (Jelinkova, Zatloukal 2001). MiSek neni jedovaty, je jedly a sladky. Na spodni
stran¢ otevieny. Byva obvykle ¢ervené barvy, malo kdy zluté. Je dlouhy kolem 6 - 10
mm a Siroky 5 - 8 mm. Jeho duZnaté pletivo zcela nebo zcasti obaluje semeno.
V nékterych piipadech se miiZze jednat z fylogenetického pohledu o zbytek sarkotesty,
tj. duznaté vnéjsi vrstvy osemeni (Zatloukal et al. 2001).

Semeno je ovalné vejcitého tvaru, 6 — 8 mm dlouhé, 5 mm Siroké, zaspicatéle, lehce
zplostélé, se dvéma az Ctyimi Zebry (Svoboda 1953). Dle Skalické et al. (1988) je tvar
semene elipsoidni, lehce zplostély, slabé 2 — 4 hranny.

Barva semene Vv pribchu zrani piechéazi z olivové zelené do Cervenohnédé¢. Na bazi
ma svétlejsi hilum, je cca 6 mm dlouhé a cca 4 mm Siroké. Osemeni je slabé lesklé a
tvrdé. Semeno zraje od konce Cervence do fijna, coz ovliviiuje piedevs§im poloha a
nadmoiska vyska (Kolektiv 1989). Klika et al. (1953) uvadi uzravani semena od srpna a
Vv chladngj$im pocasi od zafi do zacatku listopadu. Semeno ma zdievnatélou slupku
(integumenty), pod kterou je olejnaty endosperm. V endospermu je ulozeny klicek
(embryo) se dvéma délohami.

K jeho vykliceni potiebuje semeno dostatek humusu a zastinu (Bértles 1988,
Jelinkova, Zatloukal 2001). Vasko (2004) naopak uvadi lepsi kli¢ivost na prosvétlenych

mistech. Zralé vyseté semeno na podzim mize vykli¢it uz na jafe, ale vétSinou
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preléhava 2 az 3 roky (Jelinkova, Zatloukal 2001). V prvnim roce vétSinou neklici
(Klika 1947). Jeho kli¢ivost vSak mizi po ¢tvrtém roce (Svoboda 1953).
Semena jsou rozSifovana zvifaty (endozoochorie), (Jelinkova, Zatloukal 2001).

Ptedevsim ptactvem, napi. kosem nebo drozdem (Hecker 2009).

3.1.9 Vegetativni (nepohlavni) rozmnoZovani a regeneracni schopnosti

Tis ma vyjimecné dobrou vymladnost a neobyc¢ejnou schopnost vytvaret adventivni
pupeny (Svoboda 1953, Kriissmann 1978, Hieke 1978). Zejména po sefezani nebo
poskozeni je schopen vytvafet vymladky ze spicich pupenii kdekoliv na kmeni
(Jelinkové, Zatloukal 2001). Pfi ztraté termindlu jej nahrazuje mnoha novymi vyhony.
Diky hojnému poctu vétvi a dcefinych kmena souvisejicich se schopnosti vytvaret
adventivni pupeny tak muze dojit ke Spatnému odhadu stafi stromu (Klika 1947).

U tisu byla pozorovana i kofenova vymladnost — Kofenové odnoze (Jelinkova,
Zatloukal 2001). Jeji existenci zjistil jiz Hofman (1947).

Tis pfi vegetativnim mnozeni velice snadno zakoteni (Bértles 1988). Dobie se
rozmnozuje z fizka (Jelinkova, Zatloukal 2001). Rizkovéani je pro mnoZeni tisu nejen
vhodné, ale i1 prakticky vyuZitelné k zachovani jeho genofondu. Nevyhodou fizkovéni je
u veétSiny fizkovanct dlouhodoby plagiotropni rist, odvijejici se od mista odbéru fizkl
na stromé (Bocek 1998).

Roubovani se pouziva pfedevSim pii mnozeni zahradnich kultivart, u kterych by se
fizkovanim mohl zménit charakter ristu, pro néz jsou péstovany. Vzhledem
k vymladnosti tisu z kmene i kofent je roubovani ur¢itym rizikem z hlediska prorustani
podnoZe neznamého plvodu, které je na zavadu hlavné v semennych sadech a
klonovych archivech. Roubovani pfipada v ivahu pouze u kloni, které Spatn¢ koteni a
jejich fizkovani je obtizné (Zatloukal et al. 2001).

Star$i vétve tisu, pokud jsou po delsi dobu v kontaktu s ptidou, snadno zakofeni
(Jelinkova, Zatloukal 2001). Rozmnozovani metodou hifizeni je vSak v praktickém
vyuziti malo produktivni. VySe polozené vétve se musi zakofefiovat ve specialné
pfipravenych balech, V jiném piipadé se piedpokladd neméné casté vétveni tisu az
k zemi. Tato metoda ma destruktivni charakter, vétsi mnozstvi sazenic by mohlo

vyrazn¢ negativné zasahnout do vétveni stromu (Zatloukal et al. 2001).
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Dalsi zptisob vegetativni reprodukce spociva ve vyuziti biotechnologickych postupt
In vitro, které¢ se dnes stale vice uplatiuji. Lze jimi rychle a ekonomicky namnozit
kvalitni sadebni material. U tohoto zptisobu mnoZeni tisu mizeme zapojit jedince obou

pohlavi, ktefi neplodi napt. z divodu nizkého véku, izolace aj. (Novotny et al. 2008).

3.1.10 Jedovatost

Jedovatost tisu znali nasi predkové jiz od starovéku. Svéd¢i o tom zaznamy
antickych spisovatelt - Theophrasta, Galena, Plinia, Ceasara (Prochazka, Pilat 1928).
Cela dfevina, az na nepravy misek, obsahuje smés jedovatych alkaloidi. V mladych
vétvickach je obsazen glykosid taxsorhodin (Klika et al. 1953). Skalicka (1988) uvadi,
ze jehlice obsahuji kianogenni slouceniny a stopova mnozstvi alkaloidniho aminu
efedrinu. Alkaloidy jsou nejvice obsazeny v lyku a svrchni vrstvé kliry u starSich organt
dfeviny (Némec 1947).

Tis obsahuje predevsim alkaloid taxin, ktery je dnes vyuzivan pro farmakologické
ucely k 1écbé onkologickych onemocnéni (Sekyt 1994). Dale pak tékavy alkaloid
milosin (milorsin) a uhlohydraty jako jsou rhodoxantin, lykopin, zeaxanthin, sacharosa,
rafinosa, kyselina tuliové a hot¢ina (Jirasek et al. 1957).

Tyto jedy vyvolavaji u ¢loveéka kieCe, prijmy a zvraceni. Dobie se vstiebavaji a
velice rychle ptisobi.

Jako smrtelna davka pro ¢lovéka se udava 200 g jehli¢i (cca 2 hrsti). Po pozieni jedu
dochazi ke zpomaleni srde¢ni ¢innosti a poklesu krevniho tlaku, az k srdec¢ni zastave
(Klika et al. 1953).

Na zvér pusobi jed rizné jedovaté. Ovce, kozy, skot stejné jako jeleni a srnci mu
v menSich pravidelnych déavkach uvykaji, nahlé poziti vétSiho mnoZstvi jim vSak
zpiisobuje otravu a smrt. Hodné citlivy je na otravu tisem napiiklad kin nebo kralik

(Domin 1940).

3.1.11 Charakter rustu

Tis zname zejména jako dfevinu ketovitého vzristu, ale z generativniho ptivodu jde
obvykle o maly strom. Charakter riistu tisu je ovlivnén piedevsim biotopem. Jsou zde
vSak 1 jiné faktory ovliviujici jeho rist, jako je napiiklad okus zvéfe, ofezavani

ozdobného klestu, poSkozovani pastvou dobytka apod. Charakteristicky je pro tis také

22



vyskyt vicekmennosti, ktery zptisobuje jeho schopnost vytvaret adventivni pupeny a
znich nové vymladky (Zatloukal et al. 2001). Jiz v mladém veku jedinci mizeme
pozorovat rozvétveni na nékolik samostatnych kmenti (Hofman 1947). Svehlova (2001)
pozorovala ob¢asné rozdvojovani uz u semenacku. Ristova energie se stépi a zamétuje
na rust vétvi a kment (nikoliv na vzrast jednoho kmene) ve véku 20 az 50 let.

U rustu tisu dale zalezi, jakym zplisobem byl namnozen. Je-li tis rozmnozovan ze
semene, vyroste z néj relativné velky vzpiimeny strom. RozmnoZzuje-li se vegetativné
(tfizkovanim), zéalezi do znacné miry na tom, ze které Casti matetského stromu byl
material k mnozeni odebran. Pokud jsou ftizky odebrany z postrannich starSich vétvi,
dfevina postradd terminal a mé charakter rozkladitého kefe. Termindlni fizek, fizek
z mladych jedinct nebo fizek odebrany z vymladkii na kmeni roste ¢asto jako jedinec
vypé&stovany ze semene (Zatloukal et al. 2001).

Vyskovy rust tisu je vurCitych pramenech udavan rizné, nejcastéji se vSak
setkavame s tdaji o jeho maximalni vySce v rozmezi 10-20 m. Skalicka (1988) udava
vysku tisu v rozpéti 12-20 m, Klika (1947) 8 - 12 m, Bugala et al. (1975) pise, Ze ziidka
dorusta 20 m, Pilat (1964) uvadi, ze u nas stromy ziidka doristaji 10 az 18 m (na
Kavkaze az 20 - 27 m), ve Velké Britanii (v aleji Close Walk Wood) tisy dosahuji
vysky pres 24 m (Baxter 1992). OvSem ani velmi staii jedinci nedosahuji vétSich vysek
(Jelinkova, Zatloukal 2001).

Rist tisu je z pocatku velmi pomaly (cca do 7-10 let), do 20 let roste stejné rychle
jako jedle. Kulminace riistu nastava ve véku 60-90 let. Jeho vyska témér ustava pii
dosazeni obvodu 80-100 cm, pfiblizné ve staii 150 let (Korpel’ 1995).

Mezi vyskou a tloustkou (obvodem) kmene tisu vétSinou nebyva velka zavislost.
Tato nepravidelnost je reakci dfeviny na zmény ve svém okoli, jako je napf. postupné
osvétleni, nebo naopak jeji zastinéni. V pfiznivych podminkach (ve v€ku cca nad 150
let) dorGsta bézné tis do tloustky 30-40 cm, u starSich tist neni vyjimkou i 70 cm.
Tloustkovy rtst vSak neni vékem zna¢né omezen, k jeho kulminaci mize dojit 1 po
dosazeni véku 200 let. Nejstarsi jedinci v CR dosahuiji ojedinéle i tloustky piesahujici 1

m (Jelinkova, Zatloukal 2001).
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3.2 Nemoci a Skiadci tisu

Tis je dfevina trpici pomérné¢ malo nemocemi a Sktdci. Je nachylnd k zamokteni
substratu a nasledné hypoxii kofenového systému. Jeji kofeny mohou byt infikovany
vaclavkami, rozsah poSkozeni vSak nebyva velky. Infekci kofenového systému mohou
zpusobovat také zastupci rodu Phytophthora, ale problematika tohoto rodu neni
jednoznacéné objasnéna (Kolatik 2010).

Mezi houby, které byly na tisu pozorovany, patii tyto druhy: sirovec zlutooranzovy
(Laetiporus sulphureus) zpusobujici rozklad dieva, ohniovec Hartigiv (Phellinus
hartigii) zpusobujici bilou hnilobu dfeva, bélochoros cystidonosny (Tyromyces
kymatodes) a piilezitostné koniofora (Coniophora cerebella) a jezatec riznozuby
(Creolophus cirrhatus). Z houbovych chorob na jehli¢i se objevuji sypavky, zptisobené
nékterymi parazitickymi houbami, jako je napt. Phyllosticta sp., Hedndersonia.

Parazitli vyskytujicich na tisu je také madlo. NejrozsifenéjSim je larva bejlomorky
tisové (Taxomya taxi). Vajicka od dospélé bejlomorky nakladené ve vrcholovych
pupenech se vyvinou v larvu. Pupeny na konci vétévek se zvétsi do chocholkovité
halky, ktera vznikd seskupenim zakrnélych jehlic, ale novy letorost se nevyvine
(Jelinkova, Zatloukal 2001).

Dal$imi parazity poSkozujici tis jsou rozto¢i — hal¢ivci (Cecidophyes psilapsis) a
Stitenky (Kolafik 2010). Dale pak puklice (Parthenolecanium sp.) a lalokonosci
(Otiorrhynchus lugdunensis a Otiorrhynchus sulcatus), ktefi spoleéné se slimaky
poskozuji zejména rana stadia obnovy tisu (Jelinkova, Zatloukal 2001).

Za Skidce tisu ¢erveného lze z urcitého pohledu povaZovat i ¢lovéka, jeZ mu Skodil
hlavné v minulosti a to napf. pfimo zaméfenou tézbou, ofezem ozdobnych vétvi
(narusSeni plodnosti), hubenim jako jedovaté dfeviny. Dnes se vedle holosecného

hospodateni na jeho tbytku ve velké mite podili sparkata zvéf (Svoboda 1953).
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3.3 Ekologické podminky a vlastnosti tisu

Jednou ze specifickych vlastnosti tisu je mimoifadna schopnost snaset zastin i po
celé obdobi jeho zivota. Staci mu k preziti pouze 7 % svételné energie dopadajici na
porost. Semenacky do 5-6 let s malym pocétem jehlic, ale s dobfe vyvinutym kofenovym
systémem, jsou schopné sndSet zastinéni 0,5-1 %. Tis, ale dobfe prospiva i na volném
prostranstvi za plného osvétleni (Korpel' 1995). Nesnasi vSak nahlé zmény, nésledky
nahlého osvétleni pro néj byvaji casto fatdlni. Divodem je poskozeni kutikul jehlic.
Dochazi-li k postupnému osvétleni, kutikula se dokaze prizpusobit (Zatloukal et al.
2001).

Tis ma vyhranéné naroky na vlhkost vzduchu (Chmelat 1988). Jeho evropsky areal
uzce souvisi s vlivem atlantského podnebi s mirnymi zimami a zna¢nou vlhkosti
vzduchu v 1ét¢ (Klika et al. 1953). Je to privodce atlantického a mediteranniho
horského lesa (Hilitzer 1927). Do vychodni Evropy nezasahuje kvili krutym zimam a
horskym suchym 1éttm. V CR je to dievina spiSe podrostové, porost ji chrani pied
velkymi teplotnimi vykyvy (Jelinkova, Zatloukal 2001). Pii dlouhotrvajicich hlubokych
mrazech trpi, a proto neroste na hiebenech nebo expozicich, které jsou vystaveny
vysusnym ucinktim vétru (Klika 1947). Dle Mojziska (2005) je vSak tis mrazu odolny a
dojde-li k jeho poskozeni mrazem, dokéaze velmi dobie regenerovat.

Nejcastéji se tis vyskytuje na meélkych plidach s kamenitym podkladem (typu
ranker, rendzina), mén¢ pak na hlubokych pidach (vétSinou na hnédozemich), ale vzdy
vyhledava ptidy humozni, dostateéné vlhké, ne viak bazinaté (Svehlova 1997). Piesto
existuji udaje o tisech rostoucich na extrémnich stanoviStich, a to napf. ve vyse
polozenych raseliniStich ve Skotsku a Anglii nebo v Némecku na oglejenych podzolech
(Schmit, Sombok 1995). O tisech rostoucich na podzolech se také zminuje Klika et al.
(1953).

Tisu se nedafi na vyloZené¢ kyselych pidach ochuzenych o vapnik a Ziviny (Némec
1947). Optimalni podminky ma na Zivnych hlinitopis€itych az hlinitych pidach. Na
horach ¢i v severnich oblastech svého aredlu se Casto vyskytuje na stanovistich
bohatych na vépnik, a proto byva oznacovan, jako dievina vapnomilna (Hofman 1950).

Jelinkova a Zatloukal (2001) ovSem uvadi vyskyt tisu i na kyselém podkladu
ochuzeném o vapnik a to napf. na Sumavé a jejim podhiifi, v Ceském lese, Jizerskych

horéach, Beskydech a Jesenikach.
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Nejlépe tis prospiva na bazickych podkladech - vapenci, opuce, dolomitu, ¢edici,
spilitu, melafyru a kelatofyru (Némec 1947, Klika et al. 1953, Skalicka 1988, Korpel
1995). Mén¢ pak na podlozi silikatovém — kiemitym porfyru, zule a piskach (Svoboda
1943, Némec 1947, Klika et al. 1953).

Tis se povazuje za dfevinu s velmi uzkou ekologickou a sociologickou vazbou na
dfeviny ptvodnich ekosystémi, piedev§im na Fagus a Acer (Korpel' 1995). Jeho
potencialni pfirozena vegetace v CR je uvadéna ve svazu sutovych lest (Tilio-Acerion),
spoleCenstev listnatych malokdy smiSenych lest s tisem ¢i jedli (Novotny et al. 2008).
Moravec et al. (2000) konkrétné uvadi asociaci Aceri — Carpinetum.

Dnes se tis vyskytuje prevazné na strmych, skalnatych a tézce dostupnych
stanovistich (Hejny, Slavik 1988). Je tolerantni k znecisténému ovzdusi, velmi dobie
snasi sestfih i silny ofez, dobie se tvaruje a tvar si dlouho uchovava (Mikula 1976).

Schopnost tisu odolavat nebo se pfizpisobovat faktorim prostfedi a antropickym
vlivim, ovliviiuji jeho specifické znaky a vlastnosti. Diky zna¢né plasticite, kterd mu
umoznuje prezivat v Sirokém spektru ekologickych podminek, se dodnes zachovala

spousta malych populaci i na nepfiznivych stanovistich (Zatloukal et al. 2001).

26



3.4 Rozsifeni tisu
3.4.1 Evropsky areal tisu

Tis cerveny je dfevina evropského aredlu s vyjimkou chladnych severnich a
kontinentalnich vychodnich oblasti. Jeho populace jsou zastoupeny nepravideln¢ a fidce
(disjunktni areal) na lokalitdich s malym po¢tem exemplait (Jelinkova, Zatloukal 2001).
Paleontologické nalezy vSak dokazuji, Ze ve svém evropském arealu byl diive
zastoupen Cetnéji (Averdieck 1971).

Celkovy areal jeho vyskytu ohranicuji na jihu hory celého Stredomoii od Madeiry
po Elborz, v mirném pasmu saha od Britskych ostrovii na zapadé po vychodni
Karpatsky oblouk a Pobaltské republiky byvalého SSSR. Na severu vystupuje po jizni
Norsko a jizni Svédsko (Manek 2001).

Tis Cerveny je rozsifen na severu do Norska a Svédska, na vychodé po Estonsko,
Polsko, ke Kaspickému moti a Turecku, a na jih do Recka, severniho Spanélska a
Portugalska az do Alzirska (Vidakovic 1991). Velké populace se nachézeji na Ukrajiné,
v Polsku, Mad’arsku, na Slovensku, v Rumunsku a kavkazskych horach (Bugala 1978).

Podstatna ¢ast evropského vyskytu tisu se vaze na vapencové podlozi s zivnéjSimi
pudami, na severnich a vychodnich svazich stfedn¢ vysokého pohoii se subatlantickym
charakterem klimatu (Klika et al. 1953).

Celkové rozsifeni tisu se vaze pfevazné€ na oblasti ocednického klimatu, na zapadni,
severni a sttedni Evropu a stfedozemi, na vychodé zasahuje pifes Malou Asii na Kavkaz
(Uradniéek et al. 2001). Svehlova (1997) uvadi, ze ve Stfedozemi je to druh spise
suprakolinni aZ montanni.

V severnich statech s ocednickym klimatem roste tis hojné v nizinach a casto 1
v blizkosti motského pobiezi. V jizni Evropé vystupuje skoro k horni hranici lesa do
nadmoftské vysky okolo 1800-2000 m. Na Kavkaze a Pontickém pohoti dosahuje
nejvyssich poloh, az 2300 m (Chmelai 1988). Vyskové rozpéti vyskytu tisu souvisi se
zemépisnou Sitkou (Jelinkova, Zatloukal 2001).

Na ostatnich kontinentech je zastoupen blizce piibuznymi druhy (Domin 1940).

27



3.4.2 Rozsiteni tisu v CR

V CR se tis vyskytuje roztroufené az vzacnd. Ma vyraznd reliktni charakter
ostrivkovitych stanovis§t a Casto ho najdeme na téZko pfistupnych stanovistich
(Jelinkova, Zatloukal 2001).

Jeho rozsiteni v CR se vénovalo mnoho autort. Napiiklad Hofman (1966) se
roz$ifeni tisu a porovnaval jej se souCasnym rozSifenim. Puchmajerova (1944) se
vénovala vyskytu tisu na Moravé. Obsahly vycet lokalit soucasného i zaniklého
rozsifeni tisu uvadi také Skalickd et al. (1988). Vyskyt tisu cleni podle
fytogeografickych okresit a podokrest. Souborné rozsifeni tisu v byvalém
Ceskoslovensku popsal i Klika et al. (1953).

V roce 2001 byla zpracovana inventarizace tisu v CR. Zjistovani poétu jedinct, u
kterych je ptredpoklad dal$iho dlouhodobého piezivani, bylo provedeno na zikladé
dostupnych udajii o soudasném vyskytu tisu v CR. Podet tisi v roce 2001 dosahl
pfiblizné hodnoty 11 242 jedinct (vyska nad 1 m, Zatloukal et al. 2001).

V letech 2007-2012 se tato inventarizace (projekt MZP SP/2d4/31/07 Vyzkum tisu
v CR) aktualizovala, upfesnila a doplnila. Ve vysledcich se uvadi celkem 12 627
ptuvodnich tisi vySSich neZ 1 m a dalSich cca 4000 ks kulturniho ¢i nejistého ptivodu
(Zatloukal et al. 2013).

Z hruba polovina pfirozené se vyskytujicich tist v CR (téméf 5 655 ks) roste na
Ktivoklatsku a v okoli Berounky a jejich pfitoki. Na tomto uzemi se nachazi
nejpocetnéj§i populace v PR V Horach (TereSovské tisy), kterd ¢itd kolem 3 400
jedinct.

Dal§im vyznamnym uzemim s vyskytem tisu je Drahanska vrchovina, kde se
zachovalo 2 468 puvodnich tist. Z toho jich cca 2 330 roste na lokalitach Pusty a Suchy
zleb, Macocha a v okoli Skalniho Mlyna.

Ttetim uzemim s nejvétsim vyskytem ptivodnich tisti v CR je v oblasti Povltavi. Zde
roste cca 2 262 puvodnich tisti na vice lokalitach a to mezi Bojovskym potokem u
Meéchenic a NPR Drakov — Albertovy skaly u NalZzovického Podhaji.

Vyskyt tisu v Ceském stiedohofi se rozdéluje do &tyt lokalit, nejpocetngjsi populace
(385 ks) se nachazi v PP Jilovské tisy, dale pak NPR Biezinské tisy (176 ks), na izemi

mezi Malou Veleni a Bechlejovickou strani (120 ks) a Chlumu u Déc€ina (90 ks).
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490 puavodnich tisi roste v Predhoii Hrubého Jeseniku ztoho celkem 468 na
lokalitach Velky a Maly Spi¢ak. V Ceskomoravském mezihofi je jich pies 330 ks
soustiedénych na Hiebecském hibetu. V Zapadoceské pahorkatiné se ptivodnich tist
vyskytuje 235 na lokalit¢ Netieb. Jejich vyskyt (kolem 170 tist) je soustiedén v PR
Netteb. V okoli nedalekych Chudenic se nachézi tisy vétSinou nejistého ptivodu.

Na Sumavé a v Pedhtifi Sumavy rostou tisy pfevazné v nadmoiské vysce mezi 800
a 900 m. V Piedhtiii Sumavy bylo zjisténo 175 ks na nékolika lokalitich s nejvy$§im
zastoupenim (120 ks) v okoli Ktise, dale pak téméf 30 ks v okoli Chrobol. Na Sumavé
je to cca 19 tist na severnim ubo¢i masivu Libina v blizkosti obci Rohanov a Lucenice.

Jizerské hory jsou posledni lokalitou, kde pocet piivodnich tisi piekracuje 100
jedincti. Zde jich roste cca 130 s nejvetsim zastoupenim v PP Pod Draci skalou (89 ks) a
v jejim okoli (cca 40 ks). VPLO Piedhoti Ceskomoravské vrchoviny roste 70
puvodnich tisi a to nejhojnéji na Znojemsku v PR Tisova stran u Lancova (39 ks),
potom v NP Podyji na Brajtavé (17 ks) a v PR Bily Kiiz (9 ks). V dalSich oblastech
vyskyt ptivodnich tist nedosahuje ani 10 ks (Zatloukal, Hol4 2012).
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3.5 Semenné sady

Semenné sady jsou ucelové vysadby lesnich dfevin, s oekavanym vysledkem
Cast¢j$i, bohat$i a snadnéjsi sklizné geneticky vysoce hodnotného osiva. Po lesnich
porostech jsou druhym nejvyznamnéjSim zdrojem osiva pro obnovu lesa (Rambousek
2003). Jejich vyznam déle spoc¢iva v zachrané a vyuziti genofondu ohrozenych populaci
lesnich dfevin. Zaroven jsou soucasti procesu S$lechténi lesnich dfevin, coz je
systematickd c¢innost dlouhodobého charakteru, ktera si klade za cil zvySovani
produkce, kvality a odolnosti dfevin proti abiotickym a biotickym ¢initelim (Kanak et
al. 2008).

3.5.1 Druhy semennych sadu dle zptsobu zaloZeni

Dle zpiisobu zalozeni rozeznavame semenné sady generativniho (semenného) a
vegetativniho pivodu. Semenné sady vegetativniho pivodu (klonové semenné sady)
jsou zaloZené zroubovanci (ramet) vybranych klond (ortetd), nebo z fizkovanci.
Semenné sady generativniho ptivodu (jadrové semenné sady) se zakladaji z generativné
vypéstovanych jedincti (ze semen). V CR je pievazna vétiina semennych sadii zaloZena

vegetativnim zptusobem (Kanak et al. 2008).

3.5.2 Semenné sady riznych generaci

Semenné sady rozliSujeme dle riznych generaci, kdy sady prvni generace byvaji
obvykle netestované (Kandk et al. 2008).

Pti zakladani semenné¢ho sadu 1. generace jsou klony odebirany z ortetd
(matetfskych stroml) vybranych pouze na zdkladé fenotypové selekce, tzn. bez
informace o jejich genetické kvalité. V tomto sadé se sleduje a hodnoti fada kriterii,
jako je napf. evidence uhynulych roubovanct. Dale pak kveteni, fruktifikace a
vlastnosti osiva, coz je vhodné sledovat n¢kolik let po sobé.

Semenné sady zalozené pouze na zdékladé¢ fenotypového vybéru, jsou z Casti
ovlivnéné prostiedim, a tudiz u nich nelze ocekavat vysokou genetickou odezvu. Pro
ziskani informace o genetické kvalit¢ klont a zvySeni Slechtitelského efektu se
provadeéji experimentalni testy potomstev. ZaloZzenim nové vysadby z pozitivné

otestovanych klontli pak vznika dal$i produkcni populace - semenny sad 2. generace.
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Zatim co v CR je naprostd vétSina semennych sadl 1. generace, v Zemich
s vyspélejsim Slechténim lesnich dievin jsou zalozené sady i1 6. generace (Kanak et al.

2008).

3.5.3 Zakladani semennych sadu

Semenné sady se zakladaji na mistech tak, aby se vyloucilo nebo omezilo spraSeni
pylem pochazejicim ze stejnych dfevin mimo semenny sad (Rambousek 2003). Poloha
plochy sadu by mé¢la odpovidat klimatickym a pedologickym podminkam dané dieviny
a nemén¢ dulezita je i nadmotskd vySka. Ve vysSich nadmotskych vyskach by mél byt
semenny sad umistén na stanoviStich teplych a oslunénych s minimalnim nebezpecim
pozdnich mrazii (Kanak et al. 2008).

Velikost plochy zavisi na poctu roubovancl/fizkovancti, na potiebé a ocekdvané
produkci semen a na sponu vysadby. U semennych sadii 1. generace byva doporuovan
minimalni pocet 50 klonu (ortetti) se 6 - 8 opakovanimi. S obvyklym sponem 6 x (4-) 6
m ¢ini potfebna plocha cca 1 — 2 ha. Hlavnim kritériem je v tomto ptipadé nepiibuznost
ortetl (Kanak et al. 2008).

Pii fenotypové selekci orteth by se méla dodrzovat uréitd vzdalenost mezi
zajmovymi stromy. Nejde-li tato vzdalenost dodrzet, 1ze riziko vyssi pfibuznosti ovéfit
pomoci molekularnich metod (Korecky et al. 2016).

Semenné sady se obvykle zakladaji v oblasti piivodu (in situ), mimo oblast pivodu
(ex situ) se zakladaji, jen ze zvlastnich diivodu a to napf. pti zachrané genovych zdroji

(Kanak et al. 2008).
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3.5.4 Semenné sady z pohledu platné legislativy

Zakladani semennych sadi v CR je oSetieno zakonem &. 149/2003 Sb., o uvadéni
do obéhu reprodukéniho materidlu lesnich dfevin lesnicky vyznamnych druhli a
umélych kiizenct, ur¢eného k obnové lesa a k zalesiiovani, a o zméné¢ nékterych
souvisejicich zakoni a jeho provadéci vyhlaskou ¢. 29/2004 Sb., o obchodu
s reprodukénim materialem lesnich dfevin.

Vyhléaska ¢. 139/2004 Sb., kterou se provadi zdkon ¢. 289/1995 Sb., o lesich, v
platném znéni se vénuje semennym sadiim jako kvalifikovanym zdrojim reproduk¢éniho
material ve dvou odstavcich (Kotrla, Pafizek 2009).

Dle zakona je zdrojem reprodukéniho materidlu semenny sad, jimz je ucelova
vysadba selektovanych klond nebo reprodukéniho materialu ziskaného z rodice rodiny,
ktery je izolovan nebo obhospodatovan tak, Ze spraseni pylem pochazejicim z rostlin
nachdzejicich se mimo semenny sad je vylou¢eno nebo omezeno, pro generativni
zpusob reprodukce (§ 2 zdkona ¢. 149/2003 Sb.).

Za zdroj kvalifikovaného reprodukéniho materidlu lze uznat pouze semenny sad,
ktery vyhovuje pozadavklim na postup pii zalozeni zdroje a pfi jeho dal$Sim udrzovani,
jakoz 1 pozadavkim na jeho genetickou a morfologickou kvalitu, polohu, rozlohu, vék,
strukturu a zdravotni stav a ktery spliiuje podminku vhodnosti stanovisté (§ 15 zdkona
¢. 149/2003 Sb.).

Uznani semenného sadu za zdroj kvalifikovaného reprodukéniho materialu je proces
dlouhodobého charakteru. Od jeho ptfipravy, zaloZeni a nasledné péce aZ po nastup

plodnosti a sbéru osiva ubéhne dle druhu dieviny cca 10 — 20 let (Kotrla, Patizek 2009).

K zaloZeni semenného sadu, aZ po jeho uznani jako zdroje kvalifikovaného RM dle

platné legislativy vedou tyto kroky:

e Vlastnik - zakladatel semenného sadu - vypracuje na zakladé¢ svého zdméru
dokumentaci semenného sadu, kterou je projekt. Projekt musi obsahovat
nalezitosti uvedené v piiloze ¢. 26 vyhlasky ¢. 29/2004 Sb. (Kotrla, Pafizek
2009).
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Vlastnikem zdroje reprodukéniho materidlu, vlastnik pozemku, na kterém se
nachazi zdroj reprodukéniho materialu (§ 2 zdkona ¢. 149/2003 Sb.).

Legislativni pfedpisy nefesi kdo dokumentaci (projekt) vypracuje, je pouze na
vlastnikovi, jestli si jej vypracuje sam, nebo si projekt necha vypracovat odbornikem, v
dasledku toho vsak muze byt kvalita projektu velice rozdilna (Kotrla, Patizek 2010).
Kanak et al. (2008) uvadi, ze dokumentaci by méla zhotovit kvalifikovana osoba, dle

piesné danych postupti.

e Vlastnik budouciho zdroje, pfed jeho zalozenim piedlozi dokumentaci (projekt)

povetené osobé, kterd ho schvaluje a registruje (Kotrla, Patizek 2010).

Semenny sad se zakladd podle dokumentace registrované povéienou osobou. Za
zdroj kvalifikovaného reprodukéniho materidlu ho Ize uznat, pokud je jeho stav v
souladu s dokumentaci a spliiuje pozadavky uvedené v piiloze €. 26 (§ 10 vyhlasky ¢.
29/2004 Sb.).

V priloze ¢. 26 se mimo jiné uvadi, ze nejen dokumentace, kterd musi obsahovat
lokalizaci sadu, druh dieviny, kvalitu vychozich jedinct - ortetd, cil, plan kifizeni a
polohové schéma, komponenty a udaje o jejich provenienci, izolaci a stanoviStni
podminky, ale i jakékoliv zmény téchto parametrii musi byt schvéaleny a registrovany

povétfenou osobou.

e Ve chvili, kdy semenny sad splni podminky pro uznani zdroje jako
kvalifikovaného RM dané vyhlaSkou ¢. 29/2004 Sb., pozada vlastnik povétenou

osobu o odborny posudek.

Zadost o vypracovani odborného posudku pro uznani zdroje RM je piilohou &. 23
vyhlasky €. 29/2004 Sb. Odborny posudek by mél vzdy obsahovat doporucené pouziti
RM z posuzovaného semenného sadu (Kotrla, Patizek 2009).

Semenny sad je mozno uznat jako zdroj kvalifikovaného reprodukéniho materialu
teprve tehdy, kdyz v sadu v souladu s dokumentaci pro zaloZeni zlstal zachovan
potiebny pocet a skladba klonti s dobrym zdravotnim stavem a semenny sad je ve veku,
kdy nastoupila plodnost, na které se podili nadpolovi¢ni vétSina zastoupenych kloni (§

10 vyhlagky &. 29/2004 Sb.).
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e Po obdrzeni odborného posudku muiize vlastnik zazddat o uznani semenného
sadu jako zdroje RM. Zadost i s odbornym posudkem dorudi organu veiejné

spravy a to mistn& piislusnému KU (Kaiiék et al. 2008).

Zadost o uznani semenného sadu za zdroj kvalifikovaného reprodukéniho materidlu

je uvedena v ptiloze ¢. 27a vyhlasky ¢. 29/2004 Sb.

e Organ vefejné spravy rozhodne v souladu s odbornym posudkem o uznéni
zdroje RM. Rozhodnuti musi obsahovat rozsah pouziti RM doporuceny

povétenou osobou.

Rozhodnuti o uznani obdrzi nejen zadatel, ale i povéfena osoba. Povéfenou osobou
ve smyslu zakona &. 149/2003 Sb. v platném znéni je Ustav pro hospodaiskou Gpravu
lesti Brandys nad Labem (Kotrla, Patizek 2009).

Néklady na uznévaci fizeni a na zpracovani odborného posudku si nese zadatel (Kanak
et al. 2008).

K uvadéni reprodukéniho materialu do ob&hu dochdzi ve chvili, kdy v semenném
sadu nastoupi plodnost a sazenice vypestované z osiva piivodem ze semenného sadu se
zacnou vyuzivat k obnové lesnich porostl, viz § 2 pism. n) zdkona ¢. 149/2003 Sb.

(Hynek et al. 2010).
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3.6 Historie semennych sadii v CR

Zakladani semennych sadi lesnich dievin v CR se zapocalo z iniciativy G. Vincenta
v roce 1958 (Sindelat 1990). Jako prvni byl zaloZen semenny sad modiinu opadavého
na tGzemi dne$ni LS Stemberk LCR. Stejnd dievina byla vroce 1960 vysazena
v semennych sadech na tUzemi souCasnych LS Namést nad Oslavou a Janovice.
Zakladani semennych sadt dalsich dievin probéhlo az po zvladnuti techniky ptipravy a
dopéstovani roubovancii. V letech 1958 - 1990 byly zakladany semenné sady
prevazné jehli¢natych dievin. Toto obdobi bylo také oznaCovano jako tzv. éra modiinu.
Modfin se ukazal jako vstticnd dfevina s velmi dobrou ujimavosti roubovanct. V tomto
obdobi se zalozilo 27 sadii modiinu o vyméte 82 ha. Dale nasledovala éra borovice,
v letech 1973 — 1990, a semenné sady smrku ztepilého, které se zakladaly v letech 1975
—2000.

Po roce 1990 zacaly ptevladat vysadby listnatych dfevin. Jako prvni byly
realizovany pokusné semenné sady buku lesniho a dubu letniho. Pozd¢ji se zakladaly
sady dfive opomijenych dfevin, jako je napft. tfeSné ptaci, javoru klenu, lipy malolisté,

jilmu vazu apod. (Rambousek 2003).

Tab. &. 1: Zakladani prvnich semennych sadii v CR podle dievin (Rambousek 2003)

Rok dfevina — prvni sad misto
1958 Modiin opadavy LCR, LS Sternberk
1960 Modfin opadavy L(:?R, LS Namést nad Oslavou
Modfin opadavy LCR, LS Janovice
1962 Douglaska tisolista L(:?R, LS Sternberk
Buk lesni LCR, LS Ledec¢ nad Sazavou
1970 Smrk ztepily SLP Kitiny
1973 Borovice lesni LCR, LS Buchlovice
Jedle bélokora LCR, LS Nové Hrady
1977 borovice vejmutovka Skvolni poles SLS Pisek
Topol osika LCR, LS Zeleznd Ruda
1983 Dub letni LCR, LZ Zidlochovice
1985 Borovice limba LCR, LS Klagterec nad Ohii
1986 Jilm drsny LCR, LS Nové Hrady
1994 Olze Sed4 LCR, LS Kiivoklat
Jetab biek LCR, LS Kirivoklat
1995 Javor Klen LCR, LS Cerveny Hradek
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Rok dievina — prvni sad misto

1996 Lipa malolista LCR, LS Milevsko
1997 Jasan ztepily LCR, LS Jablunkov

Na konci roku 2001 se evidovalo v republikovém registru celkem 130 semennych sadd,
o celkové vyméie 357,18 ha, z toho 93 sadu jehli¢nand a 37 sadu listnaca (Rambousek
2003).

Musil a Hamernik (2007) uvadgji, Ze ke konci roku 2006 bylo v CR evidovano 146
semennych sadii o rozloze 354 ha. Nejvétsi vymeru zaujimaly sady borovice lesni 120

ha, modftinu evropského 85 ha a smrku ztepilého 68 ha.
K 15. 12. 2008 bylo v CR 140 semennych sadii o rozloze 331,88 ha, z toho 91 sadii
jehlicnatych dfevin o 272, 17 ha a 49 listnatych dfevin o 59,71 ha (Kotrla, Patizek

2009).
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3.7 Soutasny stav semennych sadii v CR

Dle Rejstiiku uznanych zdroja bylo ke konci roku 2015 evidovano 134 semennych

sadd o celkové vymeéte 316,4 ha a to pro 10 jehlicnatych druhti dfevin s vymérou 262,7

ha a 13 listnatych druhti dfevin s vymérou 53,7 ha, viz. tab. &. 2 a 3 (UHUL 2015).

Tab. &. 2: Zdroje RM kategorie kvalifikovany — semenné sady jehli¢naté (ha/ks), (UHUL 2015)

Plocha semennych sadt/ z toho Pocet semennych sadi/ z toho
Druh dieviny registrovanych registrovanych
2015 2015
Borovice blatka 1,32 2
Borovice lesni 105,64/8,18 31/3
Douglaska tisolista 1,00 1
Jedle bé&lokora 1,60 1
Jedle obrovska 2,34 1
Borovice limba 4,65 1
Modtin evropsky 77,83/6,95 23/4
Smrk ztepily 63,60/14,54 24/6
Borovice vejmutovka 1,05/1,05 1/1
Tis Cerveny 3,70/3,70 212
Celkem jehli¢naté 262,73/34,42 87/16

Tab. &. 3: Zdroje RM kategorie kvalifikovany — semenné sady listnaté (ha/ks), (UHUL 2015)

Plocha semennych sadl/ z toho Pocet semennych sadi/ z toho
Druh dreviny registrovanych registrovanych
2015 2015

Buk lesni 3,56 3
Jerab biek 2,87/2,09 4/3
Hrusen obecna 0,60 1/1
Jilm habrolisty 1,69 2
Jilm horsky 8,74 6
Jilm vaz 2,75/1,15 2/1
Javor klen 7,34/2,74 6/3
Lipa srdcita 9,06/4,48 6/3
Lipa velkolista 1,35 1
Olse lepkava 1,40 1
Topol osika 0,93/0,67 2/1
Jerab oskeruse 0,87 1
TresSen ptaci 12,55/5,89 12/5
Celkem listnaté 53,71/17,02 47/17
Celkem 316,44/51,44 134/33
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3.7.1 Semenné sady tisu ferveného v CR

Jelikoz od =zalozeni semenného sadu, kjeho uzndni jako kvalifikovaného
reprodukéniho materialu, ubéhne pomérné dlouha doba, eviduji se v databazi ERMA2 i
neuznané semenné sady. Ty ovSem musi byt v souladu s platnou legislativou a zaloZzené
dle schvalené dokumentace, ktera je zaregistrovana u povéiené osoby. V CR jsou
k 31.12. 2015 registrovany 2 semenné sady tisu &erveného (UHUL 2015).

Oba semenné sady zatim jest¢ nesplituji podminky pro jejich uznéani jako zdroje

kvalifikovaného reprodukéniho materialu. Jejich vlastnikem jsou Lesy Ceské republiky

s.p., parametry a udaje jsou uvedeny v tab. ¢. 4.

Jedna se o:

1) Semenny sad tisu ¢erveného na LS Tiebi¢ — Rozkos, k.u. Hostim, CUJ: CZ-3-3-

TS-00001-28-4-B,

2) Semenny sad tisu erveného na LS Frydek-Mistek — Libotin, k.i. Libotin, CUJ:
CZ-3-3-TS-00196-40-4-T.

Tab. &. 4: Parametry a iidaje semennych sadi tisu Eerveného v CR

Semenné sady

tisu Gerveného v CR Rozkos Libotin

Rok zalozeni 2015 2013
Osazena plocha (ha) 2 1,7
PLO 33 39
NV (m. n. m) 430 335
Pocet orteth 84 80
Pocet fizkovanct 366 506
Spon vysadby (m) 5x10 4x4

Seznam oblasti vyskytu ortetl, jejichz fizkovanci jsou vysazeny v semennych
sadech, je uveden v piiloze ¢. 1 a 2.

Semenné sady jsou oploceny a u kazdého fizkovance je podpirny kil.
V semennych sadech kazdorocné probiha bézna udrzba v podobé ozinani, mulCovani,

vyfezu nezadoucich dfevin a piipadné dosazeni volnych pozic po uhynulych

fizkovancich.
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4. Metodika a material

Zajmovou lokalitou, na které probihalo Setfeni je pozemek na nelesni padé¢ cca 1 km
od obce Srni v NP Sumava. Metodiku diplomové prace miizeme rozdélit na: piipravné

prace, material, terénni prace, zpracovani dat, metodu analyzy dat.

4.1 Pripravné prace

Samotné praci v terénu, predchazelo zjistovani a ptiprava podkladovych dat. Jako
prvni jsem navstivila Uzemni pracovisté Spravy NP a CHKO Sumava, kde mi bylo
poskytnuto veskerych informaci a dat k semennému sadu tisu, véetné jeho schématu.
Schéma vysadby tisu cerven¢ho z inventarizace provedené v Cervenci 2004, bylo
dalezitou soucasti terénnich praci. Zobrazuje rozmisténi vysazenych klonii na
pozemku s identifika¢nimi kody matefskych stromu.

Déle néasledovalo zaptjceni a studovani odborné literatury o tisu Cerveném. Ze
zacatku bylo dulezité prostudovat tis z hlediska dendrologie pro terénni Setfeni, pozdéji

pro rozbor literatury.

4.2 Material

Semenny sad se nachdzi na nelesni ptid€ v blizkosti obce Srni. Vlastnikem pozemku
je Ceska republika, pfislusnost hospodafit s timto majetkem méa Sprava NP a CHKO
Sumava. Osazené plocha tisem &ini cca 3,3 ha. Semenny sad se nachazi v PLO ¢&. 13,
V nadmoiské vySce cca 830 m.

Pro vysadbu byli pouZiti vegetativné namnoZeni jedinci — fizkovanci, pochazejici ze
stromil rostoucich na Sumavé a v Pedhiifi Sumavy. Mensi ¢ast sadu byla vyhrazena
tisim z okoli Netfebu a Chudenic. Pii vysadbé se pouZilo fizkovancl ze 186 ortetd,
kteri byli nejcastéji vysazovani v péti nezavislych opakovanich.

Odebirani tizk probihalo v letech 1998 — 2000 pracovniky Spravy NP a CHKO
Sumava. Rizky byly pfedany Vyzkumnému ustavu Silva Taroucy v Prihonicich
k dalsimu zpracovani. Koneéné dopéstovani nafizkovanych tisi po prvnim
preskolkovani do vysadby schopného stavu provedla Sprava NP a CHKO Sumava. Do

semenného sadu byly vysazovany v roce 2003.
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Cely pozemek, kde se nachazi nejen semenny sad tisu, ale i vysadba jedle bélokoré
a smrku ztepilého, je oplocen draténym plotem. Kazdy jedinec je navic chranén
draténym oplitkem, ktery slouzi jako opatfeni proti Skoddm zplisobenym zejména
zajici.

Pti vysadbé byly jednotlivé tisy v opliutku vyvazovany plastovou paskou ke
kolikiim, aby se omezila jejich tendence k plagiotropnimu ristu. Kazdy jedinec byl
oznacen mosaznym Stitkem s identifikaci matetského stromu, ktery se dnes jen obtizné
hleda.

Vysadbé tisu, ve sponu 6 x 5 m, ptredchdzelo vysazovani krycich difevin (javor klen,
buk lesni, tfeSen ptaci, jetab ptaci a jilm horsky). Tyto dfeviny byly vsak vysazeny
pouze jeden rok pied vlastni vysadbou tisu. Proto je na jednotlivych oplitcich natazena

stinici sit’, nez budou kryci dieviny fadné plnit svou funkeci.

4.3 Terénni prace

Terénni prace byly v semenném sadu provedeny v roce 2013. Prvni Setieni, které
bylo zaméfeno na mortalitu a kvétenstvi probéhlo v mésici dubnu. Ptred jeho
uskute¢nénim jsem si stanovila kritéria, dle kterych jsem jedince na ploSe posuzovala.
Mortalita byla znacena jako X - mrtvy nebo zadny strom, 1 - jako jeden jedinec.
Kvétenstvi bylo rozdéleno na ur€eni pohlavi (Ss — samici SiStice, Sm — sam¢i SiStice,
Ssm — oboji pohlavi) a silu kvétenstvi (Z — zadné, M — slabé, S — stiedni, V — silné).
Jednodussi a ucelnéjsi bylo postupovat dle schématu po sloupcich.

Druhé Setieni bylo provedeno v mésici zafi se zaméfenim na plodnost a zdravotni
stav klonti. Plodnost byla znacena dle poctu plodl (miSku se semenem) nasledovné: Z —
zadny plod (= 0 plodii), M — mala plodnost (= 1-10 plodi), S — stiedni plodnost (= 10-
30 plodi), V — velka plodnost (= 30 a vice plodli). Zdravotni stav jednotlivych kloni je
posuzovan celkové v kapitole vysledkii.

Pii sbéru dat musel byt u vétSiny posuzovanych jedincli odstranén a znovu pevné

ukotven oplitek se stinici siti.
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4.4  Zpracovani dat

VSechna sesbirana data byla zpracovana v programu Microsoft Office Excel 2007,
ve kterém byla vytvotena tabulka viz. Ptiloha €. 5.

V tabulce jsou uvedeny identifikacni kody jednotlivych klonit, jejich umisténi dle
schématu - fadek a sloupec (X, y), méfeni €. 1 (mortalita), méfeni €. 2 (pohlavi), méfeni
¢. 3 (kvétenstvi) a méfeni €. 4 (plodnost).

Po zpracovani téchto dat jsem tabulku rozsifila o ziskané informace o rodi¢ovskych
stromech (ortetech).

Ke kazdému klonu byl tedy pfifazen plivod (lokalita), pfirodni lesni oblast (PLO),
nadmoftska vyska (NV) a lesni typ (LT) ortetti.

Schéma semenného sadu bylo pro jeho piehlednost a lepsi zpracovani dat
ptecislovano. Piivodnim ¢islim jsou ptedfazena pismena M (dle Marsika 1999), P (dle
Pavlicka 1999), Z (dle Zatloukala 1998-9, ¢isla prvnich odbért tizkli) a N (jako lokalita
Netteb), CH (jako lokalita Chudenice), dale jsou uvedena pouze ¢isla 1-42, které
odpovidaji Z1- Z42. Nové schéma piedstavuje pouze ¢isla od 1 do 211 viz. Ptiloha €. 3.

a4,

45 Metoda analyzy dat

Ziskané a zpracované udaje o jednotlivych klonech vysazenych v semenném sadu
budou déle analyzovany pomoci metody logistické regrese. Touto metodou se bude
ovéfovat méteni €. 1, 3, 4 (mortalita, kvétenstvi a plodnost) vysazenych klonl
Vv zavislosti na umisténi jednotlivych ramet vsadé¢ (x —fada, y- sloupec) a na

stanoviStnich podminkach (lokalita, NV, LT, PLO) ortett.

4.5.1 Logisticka regrese

Logistickd regrese je metodou matematické statistiky, kterd se zabyva
problematikou odhadu pravdépodobnosti konkrétniho jevu (odhadu hodnoty urcité
nahodné veli¢iny) na zaklad¢ zndmych skuteCnosti, které mohou ovlivnit vyskyt jevu.
Nahodna veli¢ina, jejiz hodnota je odhadovéana, byvéa také oznaCovana jako zavisle

proménna, cilova proménna, proménna vysvétlovana nebo téz odezva, regresand.
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VeliCina, jejiz znalost jiz mame, je oznaCovana jako nezavisle proménnd, proménna
vysvétlujici, regresor.

Reseni logistické regrese vychazi z volby nejlepsiho regresniho modelu. Stanoveni
regresniho modelu spoc¢iva v ur¢eni matematické rovnice, ktera popisuje matematicko-
statistickou zavislost mezi proménnymi, dale ve stanoveni parametrd modelu, nejlepsim
nestrannym odhadem parametra regresni zavislosti, stanovenim statistické¢ vyznamnosti
modelu, souvisejici s uréenim, zda nalezeny model piispéje ke zpiesnéni odhadu zavisle

proménné oproti pouziti redukovaného modelu (Borovcova 2012).

Logistickou regresi miizeme d¢lit podle typu zavislé proménné na:
* Binarni: pouze dvé hodnoty (0/1),
* Ordinalni: tfi a vice hodnot ordindlné (hierarchicky) uspofadanych,
«  Multinominalni: vice kategorii, mezi nimiZ je pouze uréitd odlignost (Safr

2014).

V této diplomové praci byla pouzita pro analyzu dat uvedenych v kapitole
Vysledky, logisticka regrese binarni u mortality a multinominalni u kvétenstvi a
plodnosti.

Model logistické regrese je analyzou dat kdy odezva je ndhodnd (binarni) veli¢ina
vyjadiend hodnotami 0 nebo 1, popfipadé poméru v intervalu <0,1>. Poméry jsou
podily pozitivnich vysledkl pii vice opakovanych méfeni se stejnou hodnotou nezavisle
proménné x. Pokud nihodnd veli¢ina nabyva hodnoty 1, zkoumany jev nastal.
V opacném ptipadé, kdy nahodna veli¢ina nabyvéa hodnoty 0, jev nenastal.

Piedpoklada se, ze ndhodnd proménna ma binomické rozdéleni s parametrem 7,

13

ktery odpovidad pravdépodobnosti vysledku ,,1 a méni se monoténn€ s hodnotou
nezavisle proménné. Vysledny model je pravé odhadem tohoto parametru v zavislosti

na X. Pravdépodobnost v zavislosti na proménné X je modelovéna pomoci logistického

modelu
_exp(a+ fx)
) = 1+ exp(a + Bx)
po uprave
loglf(—;zx) = a+ B(x)
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Vyraz log ( z(X) / (1 — z(X)) ) se nazyva logit, hodnoty o a f8 jsou regresni koeficienty. K
odhadu koeficienti se pouzivd metoda nejmensSich Ctvercli, kterou se ziskaji

nejveérohodnéjsi odhady « a f (TriloByte Statistical Academy 2013).
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5. Vysledky

Nize uvedené jsou vysledky statistickych analyz s konkretizaci modeld v prostiedi
R, kdy je nastinén iterativni postup hleddni vhodného modelu logistické regrese

s prislusnym komentafem. Koéd v programovacim jazyku R je podbarven Sed¢.

5.1 Mortalita

Ve sledovaném semenném sadu bylo koncem dubna v roce 2013 zjisténo 106
uhynulych jedincti z 942 klont. Mortalita z celkového poctu klonii Cinila 11,25 %.
Uhyn klont byl déle analyzovan dle logistické regrese.

5.1.1 Logisticka regrese — binomického znaku mortality

Nejprve bylo provedeno testovani plného modelu, tj. modelu zahrnujiciho vSechny
zvazované veliiny s moznou pfi¢innou vazbou na studovanou mortalitu. Model mél

tvar:

fit.full <- gim(mydata$mortalita ~ x + y + klon + puvod + plo + nv + It, data = mydata,

family = binomial())

tedy binarni znak mortalita (vektor mydata$mortalita) je funkci soufadnic X a y
v semenném sadu, dale je testovan vliv klonu, ptivodu ortetu, pfislusné ptirodni lesni
oblasti, nadmotské vySky a lesniho typu. Pro testovani byl vyuZit zobecnény linedrni

model s vyuzitim binomického tvaru testované veli¢iny.
Vysledek tohoto plného modelu je uveden v Tab. €. 5. Jak je patrné, pouze veliiny X (x-

ova soufadnice vsadu) a lesni typ (LT) maji statisticky vyznam s hodnotou a

nepievysujici 5%.
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Tab. €. 5: Logisticka regrese - plny model

Koeficient: Odhad Chyba z hodnota Pr (>|z|)
(Intercept) 1.667839 1.440057 1.158 0.246792

X -0.041231 0.012438 -3.315 0.000916 ***
y -0.006035 0.012972 -0.465 0.641764
klon 0.004102 0.002734 1.500 0.133521
pavod 0.022297 0.082527 0.270 0.787026
PLO 0.346160 0.177363 1.952 0.050974 -
NV -0.003136 0.003194 -0.982 0.326193

LT -0.072363 0.030676 -2.359 0.018327 *

Symbolické znaceni statistické vyznamnosti: 0 “***° 0.001 “*** 0.01 “** 0,05 " 0.1 1

Dale byl tedy testovan redukovany model, se zahrnutim pouze vyse uvedenych dvou
vysvétlujicich proménnych, a navic téz ptirodni lesni oblasti, kde hodnota o neptesahla

10 %, v redukovaném tvaru tedy

fit.reduced <- glm(mydata$mortalita ~ x + plo + It, data = mydata, family = binomial())
Vysledky jsou uvedeny v Tab. €. 6.

Jak je patrné, statistickd vyznamnost se u obou nezavislych proménnych nezmeénila,

pouze piirodni lesni oblast jiz nevykazuje statisticky vyznamny Gi€¢inek na mortalitu.

Tab. ¢. 6: Logisticka regrese - redukovany model

Koeficient: ~ Odhad Chyba z hodnota Pr (>|z|)
(Intercept)  2.39531  0.77955 3.073 0.002121 **
X -0.04082 0.01236 -3.304 0.000953 ***
PLO 0.08704 0.07407 1.175 0.239952

LT -0.05321 0.02630 -2.023 0.043044 =

Symbolické znaceni statistické vyznamnosti: 0 “**** 0.001 “**’ 0.01 “** 0,05 0.1 *’1

Nésledné byla formalné ovétena, testem dobré shody, vhodnost pouziti redukovaného

modelu:

anova(fit.reduced, fit.full, test ="Chisqg")
deviance(fit.reduced)/df.residual(fit.reduced)
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Tab. €. 7: Analyza plného modelu vs. redukovany model

Resid. Df Resid. Dev Df Deviance Pr (>Chi)
1 939 647 56

2 935 643 45 4 41052 0,68962

Analysis of Deviance Table
Model 1: mydata$mortalita ~ x + plo + It
Model 2: mydata$mortalita ~ x + y + klon + puvod + plo + nv + It

Jak je patrné, vySe uvedené testy potvrzuji vhodnost vyuziti redukovaného modelu
logistické regrese pro analyzu mortality. Z vysledkd tedy vyplyva, Ze mortalita je
V posuzovaném véku ovlivnéna pouze faktorem fady (X-soufadnice) a déle lesnim
typem pivodnich stanovist’ zastoupenych ortetll. Ostatni studované veli¢iny statisticky

vyznamné mortalitu neovliviluji.

Schéma semenného sadu tvoii vysadba klonti obsahujici 34 sloupct (y) a 31 fad ().
Ve skutecnosti je vysazend plocha sadu mirn€é svazitd a misty Casto podmacena,
zejména v jeho spodni Casti. Tato skuteCnost by odpovidala postupnému stoupani
procenta mortality ve spodnich fadach semenného sadu, jak ndm znazorfiuje graf. ¢. 1.

Dle rizného vodniho rezimu na ploSe sadu se méni i mortalita.

Mortalita / fada (x)
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Graf €. 1: Procenta thynu klonil v zavislosti na vysazeni klond dle schématu v fadach
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V semenném sadu jsou vysazené klony z ortetti pochazejici z 2., 3., 5. a 6. lesniho
vegetatniho stupné¢ (LVS) a zorteti rostoucich na pozemcich mimo lesni pidu,
odpovidajicim 6. LVS. Klony ortetd z2. a 3. LVS pochazeji zlokality Netifeb a
Chudenice (PLO ¢. 6). Jsou vysazené ve ctyfech (kromé jednoho neuplnych) sloupcich
na vychodnim okraji semenného sadu a od ostatnich klont je déli jeden sloupec bez
vysady. Jejich jedinci tvofi cca 7 % z celkové vysady. Hlavni vysadba je zalozena
z klond, jejichz ortety pochazeji z 5. a 6. LVS (PLO ¢. 12 a 13).

Nejvétsi procento uhynu klond bylo zjisténo u LT ortetd klonti z 3. LVS a to u 3Al a
3S2. Dale pak u LT 5S1, 5Y1 (5 LVS), 6B1, 6N3, 6S1 (6. LVS) a u klont, jejichZ ortety
pochazeji z pozemku mimo les, jak je znazornéno v grafu ¢. 2.

A¢ byla urcitd zavislost parametru LT na mortalité¢ v plném i redukovaném modelu
prokdzana, z grafu €. 2 to neni tak patrné. Jelikoz se jednd o relativné mladou vysadbu,

mobhla by se tato skute¢nost vice projevit v nasledujicich letech.

Mortalita / LT
25
20
15
10 B mortalita %
5|
O' T T T T L L
BN IE 22020 IIERgEeges
NNmmmmmmm%mmmwmowm%kD%E

Graf ¢. 2: Procenta thynu klonti v zavislosti na LT jejich ortet
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5.2 Kvétenstvi

Na zaklad¢ Setfeni provedenych na konci dubna v roce 2013 byla ve sledovaném
semenném sadu zji§tovana i intenzita kveteni a pomér pohlavi vysazenych klond. V
semenném sadu se nachazelo 133 kvetoucich jedinci, tj. 15,91 % ze vSech zivota
schopnych jedinct. Z toho 8,37 % tvofili sam¢i a 7,54 % samici jedinci. Pomér pohlavi
byl tedy zhruba 1:1. Vyskyt oboupohlavnich (jednodomych) jedinc v semenném sadu

nebyl zjistén.

5.2.1 Multinomalni model logistické regrese — kvétenstvi

K analyze kveteni byl pouzit nasledujici model multinomalni logistické regrese:

mydata$kveteni2 <- relevel(mydataskveteni, ref ="Z")

test <- multinom(kveteni2 ~ x + y + klon + puvod + plo + nv + It, data = mydata)
summary(test)

z <- summary(test)$coefficients/summary(test)$standard.errors

p <- (1 - pnorm(abs(z), 0, 1)) * 2

p

exp(coef(test))

head(pp <- fitted(test))

dwrite <- data.frame(ses = rep(c()))

jehoZz vystupem jsou odhady ptimych G€inkl studovanych nezavislych proménnych na
kveteni (Tab. ¢. 8). Nutno uvést, ze uroven faktoru ,,z - bez kvétu“ je zvazovan jako
referencni hladina pro srovnani s ostatnimi irovnémi faktoru kveteni, tj. M a S. Vysoky
stupen kveteni (V) byl zaznamendn pouze u jednoho jedince a je tudiz z hodnoceni

vyloucen.

Tab. €. 8: Model multinomalni logistické regrese - kvétenstvi

Koeficient:  (Intercept) X y klon pivod PLO NV LT
M -4,262 -0,057 0,040 0,003 -0,218 -0,007 0,004 0,045
S -9,086 -0,101 0,067 -0,004 0,107 0,366 0 0,050
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Chyba odhadu k vyse uvedenym G¢inktim je uvedena v nasledujici Tab. ¢. 9.

Tab. €. 9: Chyba odhadu modelu multinomalni logistické regrese - kvétenstvi

Chyba: (Intercept) X y klon pivod PLO NV LT
M 0,007 0,013 0,013 0,002 0,078 0,175 0,003 0,029
S 0,023 0,034 0,031 0,006 0,187 0,429 0,006 0,067

Statistickd vyznamnost, v pfipadé multimodalni logistické regrese, je posuzovana
odlisSnym zplusobem (oproti pfedchozi casti binarniho znaku). Jedna se o analogii
vypoctu p-hodnot s vyuzitim Waldova testu (konkrétné formy z-testu). Tato statisticka

vyznamnost je uvedena Vv nasledujici Tab. ¢. 10.

Tab. €. 10: Statisticka vyznamnost multinomalni logistické regrese - kvétenstvi

Koeficient: (Intercept) X y klon pivod PLO NV LT
M 0 0 0,002 0,227 0,005 0,968 0,161 0,120
S 0 0,003 0,029 0,463 0,568 0,392 0,978 0,456

Prakticka interpretace vyse uvedenych vysledki je nasledujici: pravdépodobnost slabé
hodnoty kveteni se statisticky vyznamné snizuje s narGstem fad a sloupci v daném
schématu a téZ se vyznamné méni s plivodem (lokalitou) ortetu. Déle uvadime, Ze
pravdépodobnost stfedni hodnoty kveteni se snizuje s nartistem fad a sloupct, s jinymi

faktory stfedni hodnota kveteni nesouvisi.
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5.3 Plodnost

Setieni, které probéhlo v zati 2013 bylo zaméfeno na plodnost. Bylo zji§téno, Ze
plodnost klonti piesné kopiruje kvéténstvi samicich jedincl. V semenném sadu se

nachdzelo 63 plodicich jedinct tj. 7,5 %.

5.3.1 Multinomalni model logistické regrese — plodnost

K analyze plodnosti byl pouzit nasledujici model multinomalni logistické regrese:

mydata$plodnost2 <- relevel(mydata$plodnost, ref = "Z")

test <- multinom(plodnost2 ~ x +y + klon + puvod + plo + nv + It, data = mydata)
summary(test)

z <- summary(test)$coefficients/summary(test)$standard.errors

p <- (1 - pnorm(abs(z), 0, 1)) * 2

Y

exp(coef(test))

head(pp <- fitted(test))

dwrite <- data.frame(ses = rep(c()))

jehoz vystupem jsou odhady piimych ucinkii studovanych nezavislych proménnych
na plodnost (Tab. ¢. 11). Nutno uvést, Ze uroven faktoru ,,neplodi* je zvaZzovana jako
referencni hladina pro srovnani s ostatnimi urovnémi faktoru plodnosti, tj. M a S.
Vysoky stupent plodnosti (V) byl zaznamenan pouze u jednoho jedince a je tudiz

Z hodnoceni vyloucen.

Tab. ¢. 11: Model multinomalni logistické regrese - plodnost

Koeficient:  (Intercept) X y klon piavod PLO NV LT
M -5,844 -0,058 0.075 0.005 -0,185 0.158 0 0.059
S -10,007 -0,107 0.089 -0,004 0.236 0.510 -0,002 -0,002

Chyba odhadu k vyse uvedenym G¢inktim je uvedena v nasledujici Tab. ¢. 12.
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Tab. €. 12: Chyba odhadu modelu multinomalni logistické regrese - plodnost

Chyba: (Intercept) X y klon piavod PLO NV LT
M 0,012 0,019 0,019 0,003 0,099 0,244 0,004 0,041
S 0,032 0,042 0,039 0,007 0,224 0556 0,008 0,085

Statisticka vyznamnost, v pfipad¢ multimodalni logistické regrese, je posuzovana
odlisnym zplsobem (oproti predchozi casti binarniho znaku). Jedna se o analogii
vypoctu p-hodnot s vyuzitim Waldova testu (konkrétné formy z-testu). Tato statisticka

vyznamnost je uvedena v nasledujici Tab. ¢. 13.

Tab. €. 13: Statisticka vyznamnost multinomalni logistické regrese - plodnost

Koeficient: (Intercept) X y klon pivod PLO NV LT
M 0 0,002 0 0,122 0,062 0,519 0,911 0,149
S 0 0,012 0,023 0,583 0,293 0,358 0,778 0,979

Prakticka interpretace vyse uvedenych vysledkil je néasledujici: pravdépodobnost slabé
hodnoty plodnosti se statisticky vyznamné snizuje s narstem fad a sloupcii v daném
schématu a téz se vyznamné¢ meéni s pavodem (lokalitou) ortetu. Dale uvadime, ze
pravdépodobnost stiedni hodnoty plodnosti se snizuje s naristem fad a sloupc, s jinymi

faktory stfedni hodnota kveteni nesouvisi.
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5.4 Celkovy zdravotni stav

Pii kontrole zdravotniho stavu piezivajicich klonti na konci zafi v roce 2013, bylo
zjisténo 82 slabé poskozenych jedinch, coz ¢ini 8,7 % z celkového poctu. Slabé
poskozeni se u vétSiny klonl projevilo opadem jehlic a dale pak okusem termindlu ¢i
bocnich vyhont. Uhynulych jedinct bylo v semeném sadé 11,3 % (106 klont). Celkovy

zdravotni stav je prezentovan v grafu ¢. 3.

B zdravé klony (%)

B uhynulé klony (%)

¥ slabé poskozené klony (%)

Graf €. 3: Znazornéni celkového zdravotniho stavu semenného sadu
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6. Diskuze
6.2 Mortalita a zdravotni stav

Ve vysadbé hodnocené v této praci byla sledovana mortalita a zdravotni stav
vysazenych klont. Procento uhynulych jedinct nebylo pfili§ vysoké. Dle statistické
analyzy se projevila urcita zavislost lesniho typu (LT) orteti a vysadby klont dle
schématu v fadéach (X) na mortalit¢.

Vliv LT ortetd klonli vysazenych v semenném sadu byl ve statistické analyze
zaznamenan v plném i redukovaném modelu. Ve znazornéném grafu ¢. 2 se vsak tato
skutecnost nijak neprojevila. Jediné co vykazuje z grafu urcitou souvislost vlivu LT na
mortalité, je v&tsi tmrtnost kloni, jejichz ortety pochazeji z LT s edafickou kategorii S
(svézi) ekologické rady — zivna, kterd je obsazena skoro u vSech LVS ortett klont.

Tato hypotéza se ¢asem muze potvrdit nebo vyvratit. Opakovanim statistické analyzy
po urcitém Casovém odstupu se zavislost LT na mortalité¢ nemusi viibec projevit.

VéEtsi pravdépodobnost zavislosti na mortalité¢ byla zaznamendna u parametru X
(vysazeni klonl v fadach dle schématu). Uvedena zavislost je i dobie patrné z grafu ¢.
1, ktery znazoriiuje postupné zvySovani procenta mortality se spodnimi fadami
semenné¢ho sadu. Pfi terénnich Setfeni provedenych v semenném sadu bylo registrovano
Casté podméaceni spodni ¢asti vysadby, coz by odpovidalo fadam s rostoucim procentem
mortality. Tato skutecnost by tedy 1 odpovidala vysledkiim statistické analyzy.

Dle Jelinkové a Zatloukala (2001) tis vyhledava dostate¢n¢ vlhké pady, nikoliv vSak
baZinaté.

Inventura této vysadby tisu, se zaméfenim na mortalitu klonil a nasledného dosazeni
uhynulych jedincli, naposledy prob¢hla vroce 2004. V tomto obdobi mortalita
dosahovala 4,4 % z celkového poctu vysazenych kloni. Nartist mortality od roku 2004
do roku 2013 ¢inil 6,9 %. Divod navySeni mortality miize i izce souviset i s vysledky
statistické analyzy.

Zdravotni stav u prezivajicich kloni v semenném sadu se projevil velmi dobfe.
Stupnici podle, které by se zdravotni stav jedincti posuzoval, nebylo tieba vytvaiet. Ve
vetsing piipadu klony prokazovaly velmi dobry zdravotni stav. V ostatnich ptipadech

byly jiz odumfelé, nebo jen slabé poskozené.
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Slabé poskozeni bylo zjisténo u 82 jedinct a vétSinou se projevovalo opadem jehlic,
okusem terminalu nebo rezivénim jehlic. Na 6 jedincich byly zaznamenany 1 Cervené
puklice (Parthenolecanium sp.).

Okus terminalu byl pozorovan u 5 jedinct vysokych do 0,5 m. A¢ jsou jednotlivé
klony i cely pozemek oploceny, neni mozno zabranit drobnym hlodavciim a zajicim
dalsimu poskozovani v tomto sméru.

Oranzovy nadech na jehlicich se vyskytl u 6 jedinct piekracujicich vysku 1 m
(ptekracujici vysSku oplitku s clonou) umisténych v hornich fadach semenného sadu,
stejné tak, jako vyskyt puklic. Tento jev nebyl zvésti usychdni letorostt, alespon se
nejevil jako zplsob poskozeni. Zdravotni stav jedinch s timto zabarvenim jehlic se
ostatné zdal velmi dobry. Z diivodu nedostatecného zastinéni (vystaveni klonli pfimému
slunci) mize tuto zménu barvy kutikuly jehlic, zpisobovat pravé pfimé oslunéni.

Nejvice jedinct bylo slabé poskozeno opadem jehlic a to ve spodni ¢asti kmene. Dle
Kolatika (2010) opad jehlic zpasobuje nejéastéji sypavka tisova (Sphaerulina taxi,
Cytospora taxifola). V tomto piipadé muize na opad jehlic pusobit vice faktort, ale
sypavka tisovd byla vyloucena. Nejpravdépodobnéji se jedna o poskozeni vlivem

suchého stanoviste.

6.3 Kvétenstvi

Z terénniho Setfeni zaméfeného na kvétenstvi bylo zjiSténo 133 kvetoucich klonii, t;.
15,9 % ze vSech zivota schopnych jedincti. Pomér pohlavi byl z hruba 1:1 (sam¢i,
samici). Jednodomy jedinec prozatim zjistén nebyl.

Ze statistické analyzy vyplyva, Ze pocet slabé kvetoucich klond ve vysadbé se
snizuje s narastem fad a sloupcl v daném schématu sadu a dale se vyznamné méni s
puvodem (lokalitou) ortetu. Pocet klont stfedné kvetoucich se ve vysadbé také snizuje s
nartistem fad a sloupcti, ovSem s jinymi faktory stfedni hodnota kveteni nesouvisi. Tato
skutecnost odpovida i naristu mortality s narastem fad.

Kvétenstvi ovlivituje nadmotska vyska a pocasi v daném roce (Zatloukal et al.
2001). Sledovana vysadba se nachazi v nadmoiské vysce cca 830 m, plodnost zde

nastupuje v bieznu — dubnu.
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AC¢ je procento kvetoucich kloni pomérn€ malé a jejich sila kveteni vétSinou slabd,
tak nastup kvétenstvi klond zacal pomémé brzo. RUzné prameny uvadéji rozdilny
pocatek kveteni, nejcastéji se vSak pocateni nastup udava kolem 20 roku této dieviny.

Ve sledované vysadé zacaly nekteré klony kvést jiz po 8 — 10 letech od vysazeni.
Toto by odpovidalo tvrzeni napt. Jiraska et al. (1957), ktery uvadi pocatek kveteni tisu
od 10-12 let.

Setfeni zaméfené na kvétenstvi, zejména na pocet kvetoucich klond a pomér

pohlavi, by se mélo provadét ve vysadbé kazdoro¢né.

6.4 Plodnost

Plodnost se ve sledované vysadbé piesn¢ shodovala s kvétenstvim samicich kvéta.
Na konci mésice zafi v roce 2013 bylo zjisténo 63 plodicich klont tj. 7,5 % ze vSech
zivota schopnych jedincii. Toto procento plodicich jedinci je zatim malé, ale vzhledem
ke stafi vysadby, nastoupilo pomérné brzo.

Cerny (2012) uvadi, ze nékteii jedinci ve vyse uvedené vysadé plodi, jiz nékolik let a ze
sebranych semen uz roste cca 200 jedincti ve Skolce na Srni.

Ze statistické analyzy vyplyva, Ze pocet slabé plodicich klonli ve vysadb¢ se snizuje
S nartistem ftad a sloupcti v daném schématu sadu a déale se vyznamné meéni s ptivodem
(lokalitou) ortetu. Pocet klont stiedné plodicich se ve vysadbé také snizuje s nartstem
fad a sloupcti, ovSem s jinymi faktory stfedni hodnota kveteni nesouvisi.

Sledovani plodnosti v této vysadbé je kliCové pro uznani semenného sadu jako
zdroje kvalifikovaného RM. Dle zdkona je moZzno, mimo jiné, semenny sad uznat jako
zdroj kvalifikovaného RM jen tehdy, kdyz se ve v€ku nastupu plodnosti reprodukéné

podili nadpolovi¢ni vétsina zastoupenych klonti.

6.5 Opatfeni pro dalsi vyuZiti semenného sadu

Vysadba tisu ¢erveného byla zaloZena v roce 2003, pted platnosti nového zdkona
o obchodu s reprodukénim materidlem lesnich dfevin. Z pocatku byla nazyvana
semennym sadem, pozdé&ji pak i klonovym archivem. Pojmenovani vysady ,.klonovym
archivem® bylo dnesni platnou legislativou pfejmenovdno na smés klonl (dale jen

»klonovy archiv®).
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Zalozeni této vysadby mélo jeden cil a to zachovani genofondu ptivodnich tist
v CR. Vysadba byla zalozena bez projektové dokumentace, jak to soudasna legislativa
zada. Ovsem urcité parametry pii jejim zakladani dodrzeny byly.

Aby vysadba tisu byla do budoucna efektivné a ekonomicky vyuzivana, bylo by dobré,
ji nechat uznat jako zdroj kvalifikovaného RM, at’ uz jako semenny sad nebo klonovy
archiv. Podminky pro uznani zdroje, jsou pro obé¢ varianty prakticky stejné.

Z vyse uvedenych vysledki je ziejmé, ze semenny sad (nebo klovy archiv) zatim
nespliiuje podminky pro uznéani vysady jako zdroje kvalifikovaného RM dle platné
legislativy a nez tato situace nastane, je tfeba provést urcita opatieni.

Kotrla a Patizek (2009) uvadéji, ze vychozi jedinci (ortety) museji byt uznany jako
kvalifikované zdroje RM. Toto tvrzeni vyvraci Hynek et al. (2010), kdy uvadi, zZe
povinnost uznani rodiovskych stromt pfed samotnym zaloZzenim semennych sadil
zakon €. 149/2003 Sb. nestanovi. Dodate¢né uznavani ortetti vysazenych klonti by bylo
ekonomicky nakladné.

Vlastnikem pozemku, na kterém se vysadba nachézi, je Ceska republika, piislusnost
hospodafit s timto majetkem méa Sprava NP a CHKO Sumava. O budoucnosti vysadby
a o tom, zda se bude jednat o klonovy archiv ¢i semenny sad, bude rozhodovat v tomto
piipadé Sprava NP a CHKO Sumava.

Semenny sad nebo smés klont (klonovy archiv) se zakldda podle dokumentace
registrované povérenou osobou. Za zdroj kvalifikovaného reprodukéniho materidlu je
mozno je uznat, pokud jejich stav je v souladu s dokumentaci a spliluji pozadavky
uvedené v priloze €. 26 (§ 10 vyhlasky ¢. 29/2004 Sb.).

V prvotni fazi by se tedy mélo zjistit u povéené osoby (tj. UHUL Brandys nad Labem),
zda 1ze dodate¢né zaregistrovat projektovou dokumentaci jiz hotové (vysdzené) vysady.
V kladném piipad€ by mélo byt prvnim opatfenim zpracovani projektové dokumentace
dle prilohy €. 26 vyhlasky ¢. 29/2004 Sb., kterou se provadi zakon ¢. 149/2003 Sb., o
obchodu s reprodukénim materialem lesnich dfevin, s uvedenim veskerych doposud
provedenych ¢innosti ve vysadbé.

V druhé fazi by se pak vypracovand dokumentace se zadosti o registraci predala
povéiené osobg.

Vysadba musi spliiovat podminky pro uznani, jako zdroje kvalifikovaného RM.

Semenny sad lze uznat tehdy, kdyz je v souladu s dokumentaci pro zalozeni, zustal
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Vv ném zachovan potiebny pocet a skladba klonl s dobrym zdravotnim stavem a je ve
veéku, kdy nastoupila plodnost, na které se podili nadpolovi¢ni vétSina zastoupenych
klond. Klonovy archiv lze uznat tehdy, kdyz je schopen poskytovat reprodukéni
materidl ve skladbé, mnozstvi a kvalité¢, podle dokumentace pro zalozeni uznaného
zdroje registrované povetenou osobou (§ 10 vyhlasky ¢. 29/2004 Sb.).

Jakmile by vysadba spliiovala vySe uvedené podminky, bylo by nutné pozadat
povéienou osobu o odborny posudek. Po obdrzeni odborného posudku by se teprve
mohlo zadat o uznani vysadby jako zdroje kvalifikovaného RM.

Jak pfi kladném, tak pfizdporném vyjadieni povérené osoby, je dulezité nadale
udrzovat vysadbu, jako je tomu doposud. Uznavaci proces je dle soucasné¢ platné

legislativy pomérné slozity, ale v budoucnosti by se tato skute¢nost mohla zménit.
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7. Zavér

Diplomova prace byla soustfedéna na posouzeni stavu a vyvoje semenného sadu tisu
obecného (Gerveného) na Uzemni spravé Srni NP Sumava a na navrh opatieni pro jeho
dalsi vyuziti.

Vsechna Setfeni v semenném sadu byla provedena v roce 2013. Prvni Setfeni, které
probihalo béhem mésice dubna, bylo zaméfené na mortalitu a kvétenstvi vysazenych
klont. Dle vysledkl bylo zjisténo, 106 uhynulych jedinct (11,3 %) z 942 vysazenych
klond. Dale pak 133 kvetoucich jedinct (15,9 %) ze vSech Zivota schopnych klont. Z
toho 8,4 % tvofily sam¢i a 7,5 % samici kvétenstvi. Pomé&r pohlavi byl tedy zhruba 1:1.
Oboupohlavni (jednodomi) jedinci v semenném sadu nebyli zjisténi.

Druhé Setteni, které¢ probihalo béhem meésice zaii, bylo zaméfeno na plodnost a
zdravotni stav vysazenych klont. Dle vysledkt bylo zjisténo 63 plodicich jedinci (7,5
%) ze vSech Zivota schopnych klont. Pfi kontrole zdravotniho stavu vysazenych klont
bylo zjisténo 82 slabé poskozenych jedinct (8,7 %) z celkového poctu vysazenych
klont.

Ziskana data byla nasledné analyzovana metodou logistické regrese. Mortalita byla
v testu hodnocena jako binomicky znak. Jak je uvedeno ve vysledcich, byla
Vv posuzovaném véku ovlivnéna faktorem X (X-soufadnice dle schématu sadu) a LT
puvodnich stanovist zastoupenych ortetli. K analyze kveteni a plodnosti byl pouzit
model multinomalni logistické regrese. Dle vysledkl bylo zjisténo, ze sila kvetoucich
jedinct 1 jejich plodnost se snizuje s narastem fad a sloupcli v daném schématu sadu.
Tato skutecnost odpovida i nariistu mortality s naristem fad.

Aplikace modeld logistické regrese na sesbirand data, bylo nejen vhodné, ale i
efektivni. Test pomoci této metody by mél byt po Casové odluce opakovan. Modely
logistické regrese, které se osvédcily v této diplomové praci mohou byt do budoucna
ptedlohou pro vydnoceni a analyzu i jinych vysadeb.

Ze ziskanych vysledkd je patrné, Ze semenny sad navzdory malému nartstu
mortality od posledni inventury provedené v roce 2004, vykazuje dobry zdravotni stav,
jak je 1 prezentovano Vv grafu €. 3. OvSem s jeho naslednym vyvojem je nutné, zabranit
nebo alespoil omezit dalSimu narGstani mortality. Z tohoto divodu by bylo dobré

pfijmout vhodna opatfeni. Mezi doporucena opatfeni mizeme zahrnout: nahrazeni
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uhynulych jedincti odpovidajicimi klony, kontrola a ptipadné opravy oploceni a
oplutkl, odvodnéni spodnich fad semenného sadu.

Setfeni zaméfené na kvétenstvi a naslednou plodnost se prokazalo, u této pomémé
mladé vysadby, jako zasadni. Pfestoze je z vysledka ziejmé, ze semenny sad zatim
nespliiuje podminky pro jeho uznéani jako zdroje kvalifikovaného RM, bylo by vhodné
provadét kontrolu kvetoucich a nasledné plodicich jedinci kazdy rok.

Uznani semenného sadu jako zdroje kvalifikovaného RM je opatienim pro jeho

dalsi ekonomické vyuziti.
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Piiloha €. 1: Seznam oblasti vyskytu ortett, jejichz fizkovanci jsou vysazeny

Vv semenném sadu TS Rozkos.

lokalita PLO | pohlavi lokalita PLO | pohlavi

Tis ve Skleném 31 | sami¢i | Krnov 32 | samici
LanSkroun namésti| 31 | samci |Hostalkovy 28 | samici
Krométiz 34 | sami¢i | Hostalkovy 28 | samci
Javornik 32 | samci |Opava 32 | samci
Ondiejovice 28 | obupohl. | Opava 32 | samici
Ondiejovice 28 sam¢i | Namést na Hané 30 samci
Supikovice 28 | sami¢i | Kunstat 33 samci
Jesenik 28 | sami¢i | Véskau Dolan 29 | obupohl.
Ludvikov 28 | samiCi | Véskau Dolan 29 | samici
hrad Rychleby 28 | sami¢i |Sternberk 29 | samici
Pusty zamek 28 saméi | Sternberk 29 sam¢i
Zalesi 28 sam¢i | Bouzov 30 | samici
Vapenna 28 | sami¢i | Dlouha Loucka 34 samci
Vapenna 28 | samc¢i |Karlovice ve Sl. 28 | samici
Horni Hostice 28 sam¢i | Polanka u Uhfinova| 26 | samici
Horni Hostice 28 | sami¢i | Sumperk 28 | samci
Siroky Brod 28 | sami¢i |Loucna 28 samci
Détrichov 31 sam¢i | Louc¢na 28 | samici
Moravska Tiebova | 31 samCi | Kroméfiz 34 samci
Neplachovice 32 | sami¢i |Hiebec 31 | samdéi
Sovinec 29 | samci
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Priloha €. 2: Seznam oblasti vyskytu ortett, jejichz fizkovanci jsou vysazeny

Vv semenném sadu TS Libotin.

lokalita PLO| pohlavi lokalita PLO| pohlavi
Karolinka 41 samiC¢i | Hefmanky n. Odrou | 29 samici
Velké Karlovice 41 sam¢i | Rybi u N. Ji¢ina 39 samci
Velké Karlovice 41 samic¢i | Bilovec 29 samici
Zubii 40 sam¢i | Kloko¢ov u Vitkova| 29 samici
Hrachovec 41 sami¢i | Kloko¢ov u Vitkova| 29 samci
Briiov 41 sami¢i | Jindfichov u Hranic | 29 samici
Liptal 41 sami¢i |Jindfichov u Hranic | 29 samci
Frenstat p. R. 40 sami¢i | Uhfinov u Hranic 29 samici
Staré Hamry 40 |oboupohl. | Vsechovice 37 samici
Staré Hamry 40 sam¢i | HoleSov 37 samci
Staré Hamry 40 sami¢i | Kyjovice 29 samci
Moravka 40 saméi | Kyjovice 29 samici
Moravka 40 sami¢i | Hradec n. Moravici | 29 sam¢i
Komorni Lhotka 39 sam¢i | Hradec n. Moravici | 29 samici
Novy Ji¢in 39 sam¢i | Bystfice p. Host. 37 sam¢i
Rychaltice 39 samCi | Chlebovice 39 sam¢i
Palkovice 39 sam¢i | Mésto Albrechtice 32 samici
Palkovice 39 sam¢i | Opava 29 samici
Palkovice 39 | oboupohl. | Opava 29 samdi
Celadna 39 | samiéi |Kyzlifov 29 | samgi
Ostravice 39 sami¢i |Bila 40 samici
Stiitéz u C. T&§ina | 39 sam¢i | Chlebovice 39 samdi
Kosafiska 39 sami¢i | Rybi u N. Ji¢ina 39 samici
Pisek u Jablunkova | 40 sami¢i | Rybi u N. Ji¢ina 39 samci
Nydek 40 sam¢i | Ostrava Kuncice 39 samici
Staré Hamry 40 sami¢i | Vsetin 41 samici
Moravka 40 sami¢i | Stemplovec 32 samci
Kaménka 29 sam¢i | Neplachovice 32 samici
Sklenov 39 samiéi | Velké Heraltice 29 samici
Rybi u N. Ji¢ina 39 samic¢i | Velké Heraltice 29 saméi
Klokocuvek 29 sam¢i | Krnov 32 samici
Kopftivnice 39 sam¢i | Krnov 32 saméi
Malenovice 40 samic¢i | Radun 32 samci
Rychaltice 39 sami¢i | Opava 32 samci
Slezské Vlkovice 29 sami¢i | Opava 32 samici
Rybi u N. Ji¢ina 39 samCi | Opava 32 | oboupohl.
Rybi u N. Ji¢ina 39 samici

68



Ptiloha €. 3. Piecislovani a ujednoceni kodi klonti vysazenych v semenném sadu v NP Sumava.

stary | novy stary | novy
kéd| kod kéd | kod
M1 1 723 29
Z8 1 M30| 30
M2 2 224 30
Z10 2 M31 31
Z11 2 222 31
M3 3 M32| 32
Z9 3 721 32
M4 4 M33| 33
M5 5 220 33
Z13 5 M34 34
M6 6 M35 35
M7 7 M36| 36
M8 8 M37 37
214 8 7219 37
M9 9 M38 38
M10 10 M39 39
215 10 M40 40
M11 11 M41 41
M12 12 M42 42
216 12 M43 43
M13 13 M44 44
217 13 M45 45
M14 14 M46 46
M15 15 M47 47
218 15 M48 48
M16 16 M49 49
12| 16 M50| 50
M17 17 M51 51
M18 18 M52 52
M19 19 M53 53
M20 20 M54 54
M21 21 M55 55
M22 22 M56 56
M23 23 M57 57
M24 24 M58 58
M25 25 M59 59
M26 26 M60 60
M27 27 M61 61
M28 28 M62 62
M29 29 M63 63

stary

kod
M64
M65
M66
M67
M68
M69
M70
M71
M72
M73
M74
M75
M76
M77
M78
M79
M80
m81
MmM82
M83
mM84
M85

Z33
M86

234
m87

735
M88

7236
M89

7237
M90
M9l
M92

7238
M93

739
M94

7240
M95

novy
kod
95
96
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108

109
109
110
110
111
111
112
112
113
113
114
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127

stary | novy stary | novy stary | novy stary | novy
kéd | kod kéd| kod kéd | kod kéd| kod
M128| 128 M164 | 164 CH8| 195 25| 109
M129| 129 Z32| 164 CH9 | 196 27| 110
M130| 130 M165| 165 CH10| 197 28| 111
M131| 131 M166| 166 CH11| 198 29| 112
M132| 132 M167| 167 NX1| 199 30| 113
M133| 133 M168| 168 NX2| 200 31| 114
M134| 134 M169| 169 N2 | 201 32| 164
M135| 135 M170| 170 N14 | 202 33 85
M136| 136 M171| 171 N16| 203 34 86
M137 | 137 M172| 172 N17| 204 35 87
M138| 138 M173| 173 N22| 205 36 88
M139| 139 M174 | 174 N23| 206 37 89
M140| 140 M175| 175 N24| 207 38 92
M141| 141 M176| 176 N25| 208 39 93
M142 | 142 M177 | 177 N26| 209 40 94
M143| 143 21| 177 N28| 210 41 95
M144 | 144 M178 | 178 N33 | 211 42 96
M145| 145 Z2| 178 1| 177
M146 | 146 M179| 179 2| 178
M147 | 147 Z6| 179 3| 161
M148 | 148 M180| 180 4| 162
M149 | 149 Z46| 180 5| 163
M150| 150 M181| 181 6| 179
M151| 151 45| 181 7| 160
M152 | 152 M182 | 182 8 1
M153| 153 744 | 182 9 3
M154 | 154 M183| 183 10 2
M155| 155 747 | 183 12 16
M156 | 156 M184 | 184 13 5
M157 | 157 748 | 184 14 8
M158 | 158 M185| 185 15 10
M159| 159 M186| 186 16 12
M160| 160 M187 | 187 17 13

Z7| 160 CH1| 188 18 15
M161| 161 CH2 | 189 19 37

Z3| 161 CH3| 190 20 33
M162 | 162 CH4 | 191 21 32

Z4| 162 CH5| 192 22 31
M163| 163 CH6| 193 23 29

Z5| 163 CH7| 194 24 30
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Priloha €. 4. Schéma semenného sadu v NP Sumava dle nového ¢islovani.

Jih — horni ¢4st semenného sadu - brana

210 189 158 137 98 75 63 135 96 164 105 72 89
202 190 26 69 161 143 105 80 165 69 142 40 54 178 92 173 165 105 165
200 191 107 1 128 161 151 153 105 57 115 106 157 100 141 62 30 112 177 13 87 69 71 156 102 107 149 106 63 134 84
209 188 54 158 147 116 100 57 173 147 150 61 74 120 88 108 174 64 108 12 69 101 154 8 132 1 16 97 67 125 119
206 190 125 133 98 162 119 136 95 81 41 182 98 143 162 97 92 142 123 113 140 42 88 67 42 117 61 179 10 142 163
210 191 106 116 130 70 90 13 162 3 128 120 5 67 84 163 102 103 124 84 120 160 144 29 127 161 141 60 154 182 176
203 201 175 105 154 120 137 93 63 150 157 154 117 91 129 177 107 101 110 74 117 136 64 147 74 85 109 99 69 133 154
208 199 54 181 105 10 128 64 161 164 153 44 93 43 145 132 98 74 177 41 8 98 69 41 80 70 8 93 55 94 179
207 207 92 89 126 74 137 155 117 133 8 179 179 118 74 148 92 116 41 111 112 12 117 5 177 5 30 121 99 118 173
205 14 74 54 98 182 109 87 162 116 101 67 110 147 179 175 120 174 41 98 63 10 178 122 154 2 181 16 147 153 127
206 3 80 109 32 141 93 105 103 162 65 115 65 89 75 144 94 66 69 128 161 75 131 74 147 128 158 15 37 115 72
204 200 57 178 94 90 61 106 33 163 2 129 117 106 61 57 128 136 117 122 61 117 112 109 175 180 162 102 64 98 56
210 204 32 158 42 139 93 53 98 128 135 140 98 99 31 69 30 13 78 112 108 147 163 180 74 67 180 90 176 172 133
203 205 145 108 127 84 107 2 161 105 154 128 173 119 163 66 124 42 53 63 175 182 83 55 10 41 16 144 90 44 10
200 209 124 57 178 147 132 107 89 55 5 60 87 163 154 156 117 131 67 111 32 161 130 105 128 119 71 132 147 117 44
205 146 136 154 86 2 152 73 83 97 10 154 147 139 180 43 179 57 76 84 8 127 1 83 71 53 126 76 102 90
204 16 90 112 156 67 131 41 144 152 73 109 143 139 112 146 134 141 73 54 137 129 53 98 147 124 30 10 71 173
207 188 2 93 80 29 128 176 142 160 98 53 98 176 125 29 149 154 103 123 179 145 148 42 121 30 94 120 106 135 85
204 191 31 125 55 126 162 127 120 8 70 165 30 10 173 155 150 16 178 150 174 173 40 147 162 139 60 76 15 40 181
211 207 190 95 57 91 164 131 124 130 119 1 172 139 61 149 115 92 103 69 149 41 69 98 58 114 98 30 111 135 173 69
200 205 189 72 147 93 72 138 116 110 164 70 126 88 133 139 147 177 112 148 135 172 67 112 16 106 130 161 107 62 86 86
201 202 188 182 76 57 10 160 147 78 32 120 88 72 61 158 146 107 118 121 86 150 123 101 122 66 175 71 147 69 181 154
201 208 191 112 108 43 93 69 60 70 97 179 61 81 106 74 124 65 181 124 75 56 110 60 108 16 74 69 30 98 13 128
203 206 190 41 110 172 143 100 173 147 73 165 142 108 18 182 140 69 115 121 98 134 120 41 98 3 69 13 58 78 1 161
199 210 202 189 42 106 153 165 108 163 118 64 179 114 145 5 92 154 1 128 72 130 101 85 73 129 157 129 33 137 100 100 53
207 199 203 188 160 41 132 15 122 153 155 16 181 69 78 62 176 53 112 62 145 114 155 173 76 69 173 163 131 40 148 152 67
201 204 210 191 33 65 118 12 149 2 86 89 110 81 41 141 103 43 181 83 173 78 64 64 102 178 85 59 128 174 125 80 180
209 200 201 190 85 107 173 91 57 12 69 55 150 147 132 123 111 30 91 124 158 97 152 181 121 15 174 44 64 87 78 93 173
199 205 199 189 136 75 182 163 60 88 74 94 123 157 78 162 30 62 147 122 128 165 172 143 74 67 59 157 146 177 29 160 146
209 202 208 188 56 87 134 147 61 173 83 134 74 155 63 182 112 93 163 165 81 182 124 177 12 105 108 120 53 107 165 182 78
16 179 107 124 57 156 114 61 91 106 43 164 53 144 53 165 161 10 81 181 16 40 154 108 78 69 42 149

Sever - dolni ¢ast semenného sadu




Ptiloha €. 5: Jednotlivé klony vysazené v semenném sadu v NP Sumava a data z méteni

a o ortetech klonu.

id X y | novy kéd | méF.1 | méF.2 | méf.3 | mér. 4 | pivod klonu PLO| NV | LT
1 1 1

2 1 2 210 1 z z Z | Netieb 6| 520| 5S2
3 1] 3 189 1 Sm M Z | Chudenice 6| 575| 3Al1
4 1| 4

5 1 5

6 1 6 158 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 800| 5S2
7 1 7 137 X X X X | Kti§-Kiizovice 12| 810 5S2
8 1 8 98 1 z z Z | Kiizovice 12| 870| 5F3
9 1 9 75 1 z z Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
10 1| 10 63 X X X X | Kiizovice 12| 830| 6N3
11 1| 11 135 1 z z Z | Kti§-K¥izovice 12| 805| 5S2
12 1| 12 96 1 z z Z | Kijzovice 12| 860| 5F3
13 1| 13 164 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 745| 5S1
14 1| 14 105 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 850 6Al
15 1| 15 72 1 Sm S Z | Kijzovice 12| 850 5Y1
16 1| 16 89 1 Sm S Z | Kfizovice 12| 850| 5F3
17 2 1

18 2 2 202 1 z z Z | Netieb 6| 545| 2C3
19 2] 3 190 1 z z Z | Chudenice 6| 570| 274
200 2| 4

21 2 5

22 2 6 26 1 z z Z | Lugenice-Rohanov 12| 830| 6F3
23 2 7 69 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5Y1
24| 2| 8 161 1 z z Z | Zatonska hora 13| 890 6Al
25 2 9 143 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820| 5S2
26 2| 10 105 1 Sm M Z | Kti§-Ktiska 12| 850 6Al
27 2| 11 80 X X X | Kiizovice 12| 830| 5Y1
28 2| 12 165 1 z Z | Kti§-Ktiska 12| 770 5S1
29 2| 13 69 1 z z Z | Kijzovice 12| 850 5Y1
30 2| 14 142 1 VA VA Z | Ktis-Ktizovice 12 820 | 5S2
31 2| 15 40 1 Sm M Z | Kiizovice 12| 800| 5F3
32 2| 16 54 1 Z Z Z | Kiizovice 12 845| 5F3
33 2| 17 178 1 Ss M M | Pravétinska Lada 12| 854 | 6VN
34| 2| 18 92 1 z z Z | Kiizovice 12| 850 5N3
35 2] 19 173 1 z z Z | Kti§-Ktigka 12| 850 6S1
36 2| 20 165 1 Sm M Z | Kti§-Ktiska 12| 770| 5S1
37 2| 21 105 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12 850 | 6Al
38 2| 22 165 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 770| 5S1
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id y | novy kéd | méf.1 | méf.2 | méf.3 | méf. 4 | pivod klonu PLO | NV | LT
39 3| 1

40 3 2 200 1 Z Z Z | Netieb 6 540 | 2C3
41 3 3 191 X X | Chudenice 6| 535| 3S2
42 3 4

43 3 5

44 3 6 107 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 845]| 6Al
45 3 7 1 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760| 5A6
46| 3| 8 128 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 840| 5S2
47 3 9 161 1 Z Z Z | Zatonska hora 13| 890| 6Al
48 3| 10 151 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 830| 5N3
49 3] 11 153 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 830| 5N3
50 3| 12 105 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850| 6Al
51 3| 13 57 1 Ss S S | Ktizovice 12| 850| 5F3
52 3| 14 115 1 Sm M Z | Ktis-Ktiska 12| 900| 6S1
53 3| 15 106 1 Z Z | Ktis-Ktiska 12| 845| 6Al
54 3| 16 157 1 VA VA Z | Ktis-Ktiska 12| 800| 5S2
55 3| 17 100 1 Z Z Z | Kfizovice 12| 870| 5F3
56 3| 18 141 1 Sm M Z | Ktis-Ktizovice 12| 820| 5S2
57 3] 19 62 1 Sm M Z | Kiizovice 12| 820| 5S1
58| 3| 20 30 1 z z Z | Lugenice-Rohanov 13| 860| 6F3
59 3] 21 112 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850| 6F3
60 3| 22 177 1 Z Z Z | Pravétinskd Lada 13| 854 | 6VN
61 3] 23 13 1 Sm M Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
62 3| 24 87 1 Z Z Z | Kfizovice 12| 840| 5F3
63 3] 25 69 1 Ss M M | Kiizovice 12| 850| 5Y1
64 3| 26 71 1 Sm M Z | Kfizovice 12| 850| 5Y1
65 3| 27 156 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 800| 5S2
66 3| 28 102 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 870| 5F3
67 3] 29 107 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 845| 6Al
68 3] 30 149 1 Ss S S | Ktis-Ktizovice 12| 820| 5S2
69| 3| 31 106 1 Ss M M | Ktis-Ktiska 12| 845| 6A1
70 3] 32 63 1 Ss S S | Kiizovice 12| 830| 6N3
71 3] 33 134 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 805| 5S2
72 3| 34 84 X X X X | Ktizovice 12| 820| 5F3
73 4 1

74 4 2 209 1 VA Z | Netieb 6 510| 3B1
75 4 3 188 1 Z Z Z | Chudenice 6 510| 3S2
76| 4| 4

77 4 5

78 4 6 54 X X | Ktizovice 12 845| 5F3
79 4 7 158 1 VA VA Z | Ktis-Ktiska 12 800 | 5S2
80 4 8 147 1 Sm Z | Ktis-Ktizovice 12| 810| 5S2
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id y | novy kéd F.1 | mét.2 i3 ¥. 4 | piivod klonu PLO | NV | LT
81 4 9 116 X X X | Ktis-Ktiska 12| 900| 6F3
82 4] 10 100 1 Sm M Z | Kiizovice 12| 870| 5F3
83 4] 11 57 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
84 41 12 173 1 VA VA Z | Ktis-Ktiska 12| 850| 6S1
85 4] 13 147 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 810| 5S2
86 4] 14 150 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 820| 5S2
87 4] 15 61 X X X X | Ktizovice 12| 850| 5F3
88 4| 16 74 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850 5Y1
89 4| 17 120 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 890| 6Al1
90 4| 18 88 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
91 4| 19 108 1 Ss V V | Ktis-Ktiska 12| 880 | 6A2
92 41 20 174 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 840| 6V6
93 4| 21 64 1 Sm M Z | Kiizovice 12| 790| 5F3
94 4| 22 108 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 880| 6A2
95 4| 23 12 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
96 41 24 69 1 VA VA Z | Kfizovice 12| 850| 5Y1
97 4] 25 101 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 860| 5S1
98 4| 26 154 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 820| 5N3
99 41 27 8 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
100| 4| 28 132 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 830| 5S2
101 41 29 1 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
102] 4] 30 16 1 Ss M M | Chroboly 12| 760 | 5A6
103 4] 31 97 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 860| 5F3
104 4] 32 67 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 790 | 5N3
105 4] 33 125 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 860| 6S1
106 4] 34 119 X X X X | Kti§-Ktiska 12| 850| 5F3
107 5 1

108 5| 2 206 1 z z Z | Netieb 6| 540| 2C3
109 5 & 190 1 z z Chudenice 6| 570| 2z4
110 5 4

111 5 5

112 5 6 125 X X X X | Kti§-Ktiska 12| 860| 6S1
113 5 7 133 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 840| 5S2
114 5 8 98 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 870| 5F3
115 5 9 162 1 Z Z Z | Krejcovicky vrch 13| 750| 6N3
116 5 10 119 1 VA VA Z | Ktis-Ktiska 12 850 | 5F3
117 5| 11 136 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 810| 5S2
118 5 12 95 1 VA VA Z | Kfizovice 12 860 | 5F3
119 5| 13 81 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
120 5| 14 41 1 Z Z Z | Kiizovice 12 800 | 5F3
121 5[ 15 182 1 Ss M M | Ktis-Kftizovice 12 830 | 5S2
122 5| 16 98 1 Ss M M | Kiizovice 12| 870| 5F3
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id X y | novy kéd | méf.1 | méf.2 | méf.3 | méf. 4 | pivod klonu PLO | NV | LT
123 5| 17 143 1 Ss M M | Ktis-Kftizovice 12| 820| 5S2
124 5| 18 162 1 Z Z | Krejcovicky vrch 13| 750| 6N3
125 5| 19 97 1 Z Z | Kiizovice 12| 860| 5F3
126 5 20 92 1 Ss M M | Kiizovice 12| 850 | 5N3
127 5| 21 142 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 820| 5S2
128| 5| 22 123 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 890 | 6N3
129 5| 23 113 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 860 | 6N3
130 5| 24 140 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 820| 5N3
131 5| 25 42 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 800| 5F3
132 5| 26 88 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
133 5| 27 67 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 790| 5N3
134 5| 28 42 1 Z Z Z | Kfizovice 12| 800| 5F3
135 5| 29 117 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 860| 5S1
136 5| 30 61 1 z z Z | Kifzovice 12| 850| 5F3
137 5| 31 179 1 Ss M M | Ferdinadovo udoli 13| 865| 6B1
138] 5| 32 10 1 Ss M M | Chroboly 12| 760 | 5A6
139 5| 33 142 1 Sm M Z | Ktis-Ktizovice 12| 820| 5S2
140 5| 34 163 1 Z Z Z | Krejéovicky vrch 13| 760| 6K1
141 6 1

142 6| 2 210 X X X X | Netfeb 6| 520| 5S2
143 6 3 191 1 z z Z | Chudenice 6| 535| 3s2
144 6 4

145 6 5

146 6 6 106 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 845| 6Al
147 6 7 116 X X X X | Kti§-Ktiska 12| 900| 6F3
148 6 8 130 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 840| 5S2
149 6 9 70 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5Y1
150 6] 10 90 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
151 6| 11 13 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
152 6| 12 162 X X X X | Krejcovicky vrch 13| 750 | 6N3
153| 6] 13 3 1 z z Z | Chroboly 12| 765| 5A6
154 6| 14 128 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 840| 5S2
155 6| 15 120 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 890| 6Al1
156 6| 16 5 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
157 6| 17 67 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 790 | 5N3
158 6| 18 84 1 VA VA Z | Kfizovice 12 820 | 5F3
159 6| 19 163 1 Ss M M | Krejéovicky vrch 13| 760| 6K1
160 6| 20 102 1 VA VA Z | Kfizovice 12 870 | 5F3
161 6| 21 103 1 Ss M M | Kiizovice 12| 870| 5K6
162 6| 22 124 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850 | 5N3
163 6| 23 84 1 Ss M M | KiiZovice 12| 820| 5F3
164 6| 24 120 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 890| 6Al1
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id X |y |novykéd | méf.1 | méf.2 | méf.3 | méf. 4 | pivod klonu PLO | NV | LT
165 6] 25 160 1 z z Z | Prazacka 13| 900| 6S1
166 6| 26 144 1 Z Z Z | Ktis-Kiizovice 12| 820 | 5S2
167 6| 27 29 1 z z Z | Lucenice-Rohanov 13| 860| 6F3
168 6| 28 127 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 840| 5S2
169 6| 29 161 1 Z Z Z | Zatoniska hora 13| 890| 6A1
170 6] 30 141 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820| 5S2
171 6| 31 60 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
172 6| 32 154 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820 | 5N3
173 6| 33 182 1 Ss M M | Ktis-Kiizovice 12| 830 5S2
174 6| 34 176 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820| 5F3
175 7 1

176 7 2 203 1 z z Z | Netieb 6| 540| 2C3
177 7 3 201 X X X X | Netieb 6| 525| 3Al
178 7 4

179 7 5

180 7 6 175 1 z z Z | Ktis-Kiizovice 12| 820| 5F3
181 7 7 105 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 850 6Al
182 7 8 154 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820| 5N3
183 7 9 120 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 890| 6A1
184 7] 10 137 1 Sm M Z | Kti§-Kiizovice 12| 810| 5S2
185 71 11 93 1 z z Z | Kiizovice 12| 860| 5F3
186 7] 12 63 1 z z Z | Kijzovice 12| 830 6N3
187 7] 13 150 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820| 5S2
188 7| 14 157 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 800| 5S2
189 7] 15 154 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820| 5N3
190 7| 16 117 1 Sm M Z | Ktis-Ktiska 12| 860| 5S1
191 7] 17 91 1 z z Z | Kijzovice 12| 850| 5F3
192 7| 18 129 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 840 5S2
193 7] 19 177 1 A A Z | Pravétinska Lada 13| 854 | 6VN
194 71 20 107 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 845| 6Al
195 71 21 101 1 z z Z | Kiizovice 12| 860| 5S1
196 7] 22 110 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 820| 6S1
197 7| 23 74 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5Y1
198 7] 24 117 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 860| 5S1
199 7] 25 136 1 Ss S S | Kti§-K#izovice 12| 810| 5S2
200 7| 26 64 1 Ss M M | Kiizovice 12| 790| 5F3
201 7] 27 147 1 z Z | Kti§-Kiizovice 12| 810| 5S2
202 7| 28 74 1 VA VA Z | Kfizovice 12 850 | 5Y1
203 71 29 85 1 Sm M Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
204 7| 30 109 1 Sm M Z | Kti§-Ktiska 12| 850 6V6
205 7] 31 99 1 Z Z Z | Kiizovice 12 870 | 5F3
206 7] 32 69 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5Y1
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id y | novy kéd . 2 r. 3 F. 4 | pivod klonu PLO | NV | LT
207 7] 33 133 z z Kti§-Ktiska 12| 840 5S2
208 7] 34 154 z z Kti§-Kfizovice 12| 820 | 5N3
209 8 1

210 8 2 208 Z | Netieb 6| 550| 3A1
211 8 3 199 Z | Netieb 6| 545| 2C3
212 8 4

213 8 5

214| 8 6 54 1 z z Z | Kijzovice 12| 845| 5F3
215 8 7 181 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 830| 5F3
216 8 8 105 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 850 6Al
217 8 9 10 1 z z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
218 8| 10 128 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 840| 5S2
219 8| 11 64 1 z z Z | Kijzovice 12| 790| 5F3
220 8| 12 161 1 z z Z | Zatoriska hora 13| 890 6Al
221 8| 13 164 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 745| 5S1
222 8| 14 153 1 z z Z | Ktis-Kiizovice 12| 830 5N3
223 8| 15 44 1 z z Z | Kiizovice 12| 800| 5F3
224| 8| 16 93 1 Sm M Z | Kijzovice 12| 860| 5F3
225 8| 17 43 1 Ss S S | Kiizovice 12| 800| 5F3
226 8| 18 145 X X X | Ktis-Kiizovice 12| 820| 5S2
227 8| 19 132 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 830 5S2
228 8| 20 98 1 Sm M Z | Kijzovice 12| 870| 5F3
229 8| 21 74 1 z z Z | Kijzovice 12| 850 5Y1
230 8| 22 177 1 A A Z | Pravétinska Lada 13| 854 | 6VN
231 8| 23 41 1 z z Z | Kijzovice 12| 800| 5F3
232 8| 24 8 1 Sm M Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
233 8| 25 98 1 Sm M Z | Kijzovice 12| 870| 5F3
234 8| 26 69 X X X X | Ktizovice 12| 850 5Y1
235 8| 27 41 1 Ss M M | Kiizovice 12| 800| 5F3
236 8| 28 80 1 Ss M M | Kiizovice 12| 830| 5Y1
237 8| 29 70 X X X X | Ktizovice 12| 850 5Y1
238 8| 30 8 1 z z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
239 8| 31 93 1 z z Z | Kiizovice 12| 860| 5F3
240 8| 32 55 1 z z Z | Kiizovice 12| 845| 5F3
241 8| 33 94 1 Ss M M | Kiizovice 12| 860| 5F3
242 8| 34 179 1 A A 6 | Ferdinadovo tdoli 13| 865| 6B1
243 9 1

244 9 2 207 1 z z Z | Netieb 6| 550| 3A1
245 9 3 207 X Netteb 6| 550| 3A1
246 9 4

247 9 5

248 9 6 92 z Kiizovice 12| 850 5N3




id X | Yy |novykod | méf.1 | méf.2 | méF.3 | mér. 4 | pivod klonu PLO | NV | LT
249 9 7 89 1 z z Z | Kijzovice 12| 850| 5F3
250 9 8 126 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 860| 6S1
251 9 9 74 1 z z Z | Kijzovice 12| 850 5Y1
252 9| 10 137 1 z z Z | Ktis-Kiizovice 12| 810| 5S2
253 9| 11 155 1 Z Z Z | Ktis-Kiizovice 12| 820| 5N3
254 9| 12 117 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 860| 5S1
255 9| 13 133 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 840| 5S2
256 9| 14 8 1 Sm M Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
257 9| 15 179 1 Sm M Z | Ferdinadovo udoli 13| 865| 6B1
258 9| 16 179 1 A A Z | Ferdinadovo udoli 13| 865| 6B1
259 9| 17 118 1 Ss S S | Kti§-Ktiska 12| 850 5S1
260 9| 18 74 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5Y1
261 9] 19 148 X X X X | Ktis-Kiizovice 12| 810| 5S2
262 9| 20 92 X X X X | Ktizovice 12| 850 | 5N3
263 9] 21 116 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 900| 6F3
264 9| 22 41 1 z z Z | Kiizovice 12| 800| 5F3
265 9| 23 111 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 820| 6A1
266 9| 24 112 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 850| 6F3
267 9| 25 12 1 z z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
268 9| 26 117 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 860| 5S1
269 9| 27 5 1 z z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
270 9| 28 177 1 Sm S Z | Pravétinska Lada 13| 854 | 6VN
271 9] 29 5 1 z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
272 9| 30 30 1 z Z | Lu¢enice-Rohanov 13| 860| 6F3
273 9| 31 121 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 890 6S1
274 9| 32 99 X X X X | Ktizovice 12| 870| 5F3
275 9| 33 118 1 Sm M Z | Kti§-Ktiska 12| 850 5S1
276 9| 34 173 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 850| 6S1
277 10 1

278| 10 2 205 1 z z Z | Netieb 6| 540| 2C3
279| 10| 3 14 1 z z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
280| 10| 4

281| 10 5

282 | 10 6 74 X X X X | Kiizovice 12| 850| 5Y1
283| 10 7 54 1 Sm M Z | Kiizovice 12| 845| 5F3
284 10 8 98 1 Ss M M | Kiizovice 12| 870| 5F3
285| 10 9 182 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 830| 5S2
286| 10| 10 109 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 850 6V6
287| 10| 11 87 1 z z Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
288| 10| 12 162 1 z z Z | Krejéovicky vrch 13| 750| 6N3
289| 10| 13 116 1 Sm M Z | Kti§-Ktiska 12| 900| 6F3
290| 10| 14 101 1 Sm M Z | Kiizovice 12| 860| 5S1
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id X | Yy |novykod | méf.1 | méf.2 | méF.3 | mér. 4 | pivod klonu PLO | NV | LT
291| 10| 15 67 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 790 | 5N3
292| 10| 16 110 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 820| 6S1
293| 10| 17 147 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 810| 5S2
294| 10| 18 179 X X X X | Ferdinadovo udoli 13| 865| 6B1
295| 10| 19 175 1 Z Z Z | Ktis-Kiizovice 12| 820| 5F3
296| 10| 20 120 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 890 | 6Al
297| 10| 21 174 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 840| 6V6
298| 10| 22 41 1 z z Z | Kijzovice 12| 800| 5F3
299| 10| 23 98 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 870| 5F3
300| 10| 24 63 1 Sm M Z | Kijzovice 12| 830 6N3
301| 10| 25 10 1 z z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
302| 10| 26 178 1 Ss M M | Pravétinskd Lada 13| 854 | 6VN
303| 10| 27 122 1 Ss S S | Kti§-Ktiska 12| 890 | 6N3
304| 10| 28 154 1 Ss M M | Ktis-Kiizovice 12| 820| 5N3
305| 10| 29 2 1 Ss M M | Chroboly 12| 765| 5A6
306| 10| 30 181 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 830| 5F3
307| 10| 31 16 1 z z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
308| 10| 32 147 1 Ss M M | Kti§-Kiizovice 12| 810| 5S2
309| 10| 33 153 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 830 5N3
310| 10| 34 127 1 Ss M M | Kti§-Ktiska 12| 840 5S2
311 11 1

312| 11 2 206 1 z z Z | Netieb 6| 540| 2C3
313| 11| 3 3 1 z z Z | Chroboly 12| 765| 5A6
314| 11| 4

315 11| 5

316| 11 6 80 1 z z Z | Kiizovice 12| 830| 5Y1
317| 11 7 109 1 Sm M Z | Kti§-Ktiska 12| 850 6V6
318| 11 8 32 1 z z Z | Lugenice-Rohanov 13| 860| 6F3
319| 11 9 141 1 z z Z | Ktis-Kiizovice 12| 820| 5S2
320 11| 10 93 1 z z Z | Kijzovice 12| 860| 5F3
321 11 11 105 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 850 6Al
322| 11| 12 103 1 z z Z | Kijzovice 12| 870 5K6
323| 11| 13 162 1 Ss M M | Krejéovicky vrch 13| 750| 6N3
324| 11| 14 65 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 780 5N3
325| 11| 15 115 1 Sm M Z | Kti§-Ktiska 12| 900| 6S1
326| 11| 16 65 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12 780 | 5N3
327| 11| 17 89 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
328| 11| 18 75 1 VA VA Z | Kiizovice 12 840 | 5F3
329| 11| 19 144 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820| 5S2
330 11] 20 94 1 z z Z | Ktizovice 12| 860| 5F3
331 11| 21 66 1 VA Z Z | Ktis-Ktiska 12 780 | 5N3
332 11| 22 69 1 Ss M M | Kiizovice 12| 850| 5Y1
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id | x | y |novykéd | méf.1 | méf.2 | méi.3 | mék. 4 | pivod klonu PLO | NV | LT
333| 11| 23 128 1 z z Z | Ktig-Ktigka 12| 840| 5S2
334| 11| 24 161 1 yd yd Z | Zatotisk hora 13| 890]| 6A1
335| 11| 25 75 X X X X | Kfizovice 12| 840| 5F3
336 | 11| 26 131 1 z z Z | Ktis-Ktigka 12| 840| 5S2
337| 11| 27 74 1 yd yd Z | Kiizovice 12| 850]| 5Y1
338| 11| 28 147 1 Sm M Z | Ktig-Kiizovice 12| 810| 5S2
339| 11| 29 128 1 Sm M Z | Kti§-Ktigka 12| 840| 5S2
340| 11| 30 158 1 z Z | Ktig-Ktigka 12| 800| 5S2
341] 11| 31 15 1 yd yd Z | Chroholy 12| 760| 5A6
342| 11| 32 37 1 z z Z | Lucenice-Rohanov 13| 890 6K1
343| 11| 33 115 1 Sm S Z | Ktig-Ktigka 12| 900| 6S1
344| 11| 34 72 1 yd yd Z | Kiizovice 12| 850]| 5Y1
345| 12| 1

346 | 12| 2 204 X X X | Netieb 6| 550| 3A1
347| 12| 3 200 1 z z Z | Netieb 6| 540| 2C3
348 | 12| 4

349| 12| 5

350| 12| 6 57 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
351 12 7 178 1 Z Z Z | Pravétinska Lada 13 854 | 6VN
352| 12| 8 94 1 z z Z | Kiizovice 12| 860| 5F3
353 12| 9 90 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
354| 12| 10 61 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
355| 12| 11 106 1 z z Z | Ktig-Ktigka 12| 845| 6A1
356 | 12| 12 33 1 yd z Z | Lucenice-Rohanov 13| 865| 6F3
357| 12| 13 163 1 Sm M Z | Krejcovicky vrch 13| 760| 6K1
358 | 12| 14 2 1 yd yd Z | Chroboly 12| 765| 5A6
359| 12| 15 129 1 Sm M Z | Ktig-Ktigka 12| 840| 5S2
360| 12| 16 117 1 yd yd Z | Ktis-Ktigka 12| 860| 5S1
361| 12| 17 106 1 yd yd Z | Ktis-Ktigka 12| 845| 6A1
362| 12| 18 61 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
363| 12| 19 57 1 yd yd Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
364| 12| 20 128 1 z z Z | Ktig-Ktigka 12| 840| 5S2
365| 12| 21 136 1 yd yd Z | Ktig-Kiizovice 12| 810| 5S2
366| 12| 22 117 1 Sm M Z | Ktig-Ktigka 12| 860| 5S1
367| 12| 23 122 1 Ss M M | Ktis-Ktiska 12| 890| 6N3
368| 12| 24 61 1 yd yd Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
369| 12| 25 117 X X X X | Kti§-Ktiska 12| 860| 5S1
370| 12| 26 112 1 yd yd Z | Ktis-Ktigka 12| 850| 6F3
371| 12| 27 109 1 z z Z | Ktig-Ktigka 12| 850| 6V6
372| 12| 28 175 1 Z Z Z | Ktis-Kiizovice 12| 820| 5F3
373| 12| 29 180 1 Sm M Z | Ceské Zleby 13| 825| 5S2
374| 12| 30 162 1 z z Z | Krejcovicky vrch 13| 750| 6N3
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id | x | y |novykéd F.1 | méf. 2 i. 3 .4 | pivod klonu PLO | NV | LT
375| 12| 31 102 1 Ss S S | Kiizovice 12| 870| 5F3
376| 12| 32 64 X X X X | Kiizovice 12| 790| 5F3
377| 12| 33 98 1 z z Z | Kiizovice 12| 870| 5F3
378| 12| 34 56 1 Ss M M | Kiizovice 12| 850| 5S1
379| 13| 1

380| 13| 2 210 z Z | Netieb 6| 520| 5S2
381| 13| 3 204 1 Z Z Z | Netieb 6| 550| 3A1
382| 13| 4

383| 13| 5

384| 13| 6 32 X X X X | Lugenice-Rohanov 13| 860| 6F3
385| 13| 7 158 1 z z Z | Ktig-Ktigka 12| 800| 5S2
386| 13| 8 42 1 yd yd Z | Kiizovice 12| 800| 5F3
387| 13| 9 139 1 z z Z | Ktig-Kiizovice 12| 810| 5S2
388| 13| 10 93 1 z z Z | Kiizovice 12| 860| 5F3
389| 13| 11 53 1 z z Z | Kiizovice 12| 790| 5S1
390| 13| 12 98 1 z z Z | Kiizovice 12| 870| 5F3
391| 13| 13 128 1 yd yd Z | Ktis-Ktigka 12| 840| 5S2
392| 13| 14 135 1 z z Z | Ktig-Kfizovice 12| 805| 5S2
393| 13| 15 140 1 yd yd Z | Ktig-Kiizovice 12| 820| 5N3
394| 13| 16 98 1 z z Z | Kiizovice 12| 870| 5F3
395| 13| 17 99 1 yd yd Z | Kiizovice 12| 870| 5F3
396| 13| 18 31 1 z z Z | Lucenice-Rohanov 13| 860| 6F3
397| 13| 19 69 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5Y1
398| 13| 20 30 1 Sm M Z | Lucenice-Rohanov 13| 860 6F3
399| 13| 21 13 1 z Z | Chroboly 12| 760| 5A6
400| 13| 22 78 1 yd yd Z | Kiizovice 12| 840 5Y1
401| 13| 23 112 1 Ss M M | Kti§-Ktiska 12| 850| 6F3
402| 13| 24 108 1 Sm M Z | Ktis-Ktigka 12| 880| 6A2
403| 13| 25 147 1 yd yd Z | Ktig-Kiizovice 12| 810| 5S2
404| 13| 26 163 1 Ss M M | Krejéovicky vrch 13| 760| 6K1
405| 13| 27 180 1 z z Z | Ceské Zleby 13| 825]| 5S2
406| 13| 28 74 X X X | K¥izovice 12| 850| 5Y1
407 | 13| 29 67 1 yd Z | Ktis-Ktigka 12| 790| 5N3
408| 13| 30 180 1 Ss M M | Ceské Zleby 13| 825| 5S2
409| 13| 31 90 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
410| 13| 32 176 1 yd yd Z | Ktig-Kiizovice 12| 820| 5F3
411| 13| 33 172 1 z z Z | Ktig-Ktigka 12| 860| 6S1
412 | 13| 34 133 1 yd yd Z | Ktis-Ktigka 12| 840| 5S2
413| 14| 1

414 | 14| 2 203 Z | Netieb 6| 540| 2C3
415| 14| 3 205 Z | Netieb 6| 540| 2C3
416| 14| 4




id X y | novykéd | méF.1 | mér.2 | mér.3 | mér. 4 | plivod klonu PLO | NV | LT
417 | 14 5

418 | 14 6 145 1 Z Z Z | Kti§-Kfizovice 12| 820 | 5S2
419| 14 7 108 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 880 | 6A2
420| 14 8 127 1 Z A Z | Kti§-Ktiska 12| 840| 5S2
421 | 14 9 84 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 820| 5F3
422| 14| 10 107 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 845| 6A1
423 14| 11 2 1 Z Z Z | Chroboly 12| 765| 5A6
424 | 14| 12 161 1 Z Z Z | Zatonska hora 13| 890 | 6A1
425| 14| 13 105 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 850 | 6Al
426 | 14| 14 154 1 Z Z Z | Kti§-KiiZovice 12| 820| 5N3
427| 14| 15 128 1 Ss M M | Ktis-KtiSka 12| 840 | 5S2
428 | 14| 16 173 1 Ss M M | Ktis-Ktiska 12| 850 | 6S1
429 | 14| 17 119 1 Z Z | Kti§-Ktiska 12| 850 | 5F3
430| 14| 18 163 X X X | Krejcovicky vrch 13| 760 | 6K1
431| 14| 19 66 1 Sm M Z | Kti§-Ktiska 12| 780 | 5N3
432 14| 20 124 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850 | 5N3
433| 14| 21 42 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 800 | 5F3
434 | 14| 22 53 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 790| 581
435| 14| 23 63 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 830 | 6N3
436 | 14| 24 175 1 Z Z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820| 5F3
437 14| 25 182 1 Z Z Z | Ktis-Kfizovice 12| 830 5S2
438 | 14| 26 83 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 840| 5F3
439| 14| 27 55 1 Ss S S | Ktizovice 12| 845| 5F3
440| 14| 28 10 1 A A Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
441 14| 29 41 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 800| 5F3
442 | 14| 30 16 X X X X | Chroboly 12| 760 | 5A6
443| 14| 31 144 1 Z Z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820| 5S2
444 | 14| 32 90 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 850 | 5F3
445| 14| 33 44 1 A A Z | Ktizovice 12| 800 | 5F3
446 | 14| 34 10 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
4471 15 1

448 | 15 2 200 1 Z | Netteb 6| 540| 2C3
449 | 15 3 209 1 Z | Netieb 6| 510| 3B1
450| 15 4

451| 15 5

452 | 15 6 124 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850 | 5N3
453 | 15 7 57 X X X X | Kiizovice 12| 850| 5F3
454 | 15 8 178 1 Z Z Z | Pravétinskd Lada 13| 854 | 6VN
455| 15 9 147 1 Z Z Z | Kti§-Ktizovice 12| 810| 5S2
456| 15| 10 132 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 830| 5S2
457| 15| 11 107 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 845| 6Al1
458 | 15| 12 89 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
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id | x | y |novykéd | mé.1 | mét.2 | mét.3 | mék. 4 | pivod klonu PLO| NV | LT
459| 15| 13 55 1 z z Z | Kizovice 12| 845| 5F3
460| 15| 14 5 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760| 5A6
461| 15| 15 60 1 z z Z | Kizovice 12| 850| 5F3
462| 15| 16 87 1 z Z Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
463| 15| 17 163 1 Ss S S | Krejéovicky vrch 13| 760 6K1
464| 15| 18 154 1 z Z | Ktis-Kfizovice 12| 820 5N3
465| 15| 19 156 1 Z Z | Ktig-Ktigka 12| 800| 5S2
466| 15| 20 117 1 z Z | Ktis-Ktiska 12| 860 5S1
467| 15| 21 131 1 Z Z | Ktig-Ktigka 12| 840| 5S2
468| 15| 22 67 1 Ss S S | Ktis-Ktiska 12| 790 5N3
469| 15| 23 111 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 820| 6AL
470| 15| 24 32 1 z z Z | Lugenice-Rohanov 13| 860| 6F3
471| 15| 25 161 1 z z Z | Zétotiské hora 13| 890| 6AlL
472| 15| 26 130 1 z z Z | Ktig-Ktigka 12| 840| 5S2
473| 15| 27 105 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 850 6AL
474| 15| 28 128 1 z z Z | Ktig-Ktigka 12| 840| 5S2
475| 15| 29 119 1 z z Z | Ktig-Ktiska 12| 850| 5F3
476| 15| 30 71 1 Sm M Z | Kizovice 12| 850| 5Y1
477| 15| 31 132 1 z z Z | Ktig-Ktiska 12| 830| 5S2
478| 15| 32 147 1 z z Z | Ktis-Kfizovice 12| 810 5S2
479| 15| 33 117 1 z z Z | Ktig-Ktiska 12| 860 5S1
480| 15| 34 44 1 z z Z | Kizovice 12| 800| 5F3
481| 16| 1

482| 16| 2 205 1 z z Z | Netieb 6| 540| 2C3
483| 16| 3

484| 16| 4

485| 16| 5

486| 16| 6 146 1 z z Z | Ktig-Kiizovice 12| 810| 5S2
487| 16| 7 136 1 z z Z | Ktig-Kiizovice 12| 810| 5S2
488| 16| 8 154 1 z z Z | Kti§-Kfizovice 12| 820 5N3
489| 16| 9 86 X X X X | Kiizovice 12| 840| 5F3
490| 16| 10 2 1 z z Z | Chroboly 12| 765| 5A6
491| 16| 11 152 1 z z Z | Ktig-Kiizovice 12| 830 5N3
492| 16| 12 73 1 z z Z | Kizovice 12| 850| 5Y1
493| 16| 13 83 1 Sm M Z | Kizovice 12| 840| 5F3
494| 16| 14 97 1 z z Z | Kiizovice 12| 860| 5F3
495| 16| 15 10 1 Sm M Z | Chroboly 12| 760| 5A6
496| 16| 16 154 1 z z Z | Ktig-Kiizovice 12| 820 5N3
497| 16| 17 147 1 z z Z | Kti§-Kfizovice 12| 810| 5S2
498| 16| 18 139 1 z z Z | Ktig-Kiizovice 12| 810| 5S2
499| 16| 19 180 1 z z Z | Ceské Zleby 13| 825| 5S2
500| 16| 20 43 1 z z Z | Kizovice 12| 800| 5F3
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id X y | novy kéd T. 1 .2 .3 f. 4 | ptivod klonu PLO | NV | LT
501 16| 21 179 X X X X | Ferdinadovo udoli 13| 865| 6B1
502 | 16| 22 57 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 850 | 5F3
503| 16| 23 76 1 Z Z Z | KtiZzovice 12| 840| 5F3
504 | 16| 24 84 1 Z A Z | Kiizovice 12| 820| 5F3
505| 16| 25 8 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
506| 16| 26 127 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 840 | 5S2
507 | 16| 27 1 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
508| 16| 28 83 1 Z Z Z | KtiZzovice 12| 840| 5F3
509| 16| 29 71 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 850 5Y1
510| 16| 30 53 X X X X | KtiZzovice 12| 790| 581
511| 16| 31 126 1 Sm M Z | Kti§-Ktiska 12| 860 | 6S1
512 16| 32 76 1 Z Z | Ktizovice 12| 840| 5F3
513| 16| 33 102 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 870| 5F3
514| 16| 34 90 1 Ss M M | Kfizovice 12| 850 | 5F3
515| 17 1

516 | 17 2 204 X Netieb 6| 550| 3A1
517| 17 3

518 | 17 4

519| 17 5

520| 17 6 16 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
521| 17 7 90 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 850 | 5F3
522| 17 8 112 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 850| 6F3
523| 17 9 156 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 800 | 5S2
524| 17| 10 67 1 A A Z | Ktis-Ktiska 12| 790 | 5N3
525| 17] 11 131 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 840| 5S2
526 | 17| 12 41 1 A A Z | Ktizovice 12| 800 | 5F3
527 17| 13 144 1 Z Z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820| 5S2
528 | 17| 14 152 1 Z Z Z | Ktis-Kfizovice 12| 830 | 5N3
529| 17| 15 73 1 A A Z | Ktizovice 12| 850 5Y1
530| 17| 16 109 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 850 | 6V6
531| 17| 17 143 1 A A Z | Ktis-Kfizovice 12| 820 | 5S2
532| 17| 18 139 1 Z Z Z | Kti§-Kiizovice 12| 810| 5S2
533| 17| 19 112 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850 | 6F3
534 | 17| 20 146 1 Z Z Z | Kti§-Ktizovice 12| 810| 5S2
535| 17| 21 134 1 Z Z Z | Kti§-Ktizovice 12| 805| 5S2
536 | 17| 22 141 1 Z Z Z | Ktis-Kfizovice 12| 820 | 5S2
537 | 17| 23 73 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850 5Y1
538| 17| 24 54 X X X X | Kfizovice 12| 845| 5F3
539 | 17| 25 137 1 Ss M M | Ktis-Ktizovice 12| 810| 5S2
540| 17| 26 129 1 Z Z | Ktis-Ktiska 12| 840 | 5S2
541 17| 27 53 1 Z Z | Ktizovice 12| 790| 581
542 17| 28 98 1 Sm M Z | Kiizovice 12| 870| 5F3

(]
w




id X y | novykéd | méF.1 | mér.2 | mér.3 | mér. 4 | plivod klonu PLO | NV | LT
543| 17| 29 147 1 Z Z Z | Kti§-KtiZovice 12| 810| 5S2
544 | 17| 30 124 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 850 | 5N3
545| 17| 31 30 1 Z Z Z | Lucenice-Rohanov 13| 860 | 6F3
546 | 17| 32 10 1 Z A Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
547 | 17| 33 71 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 850 5Y1
548 | 17| 34 173 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850 | 6S1
549| 18 1

550| 18 2 207 1 Z Z Z | Netieb 6| 550| 3A1
551| 18 3

552| 18 4 188 1 Z Z Z | Chudenice 6| 510| 3S2
553| 18 5

554| 18 6 2 1 Z Z Z | Chroboly 12| 765| 5A6
555| 18 7 93 X X X X | Kiizovice 12| 860 | 5F3
556 | 18 8 80 X X X X | Kfizovice 12| 830 5Y1
557| 18 9 29 1 Z Z Z | Luéenice-Rohanov 13| 860 | 6F3
558 | 18| 10 128 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 840 | 5S2
559 | 18| 11 176 1 Z Z Z | Ktis-Kfizovice 12| 820| 5F3
560| 18| 12 142 1 Sm M Z | Kti§-Kiizovice 12| 820 | 5S2
561 18| 13 160 1 Sm M Z | Prazacka 13| 900 | 6S1
562| 18| 14 98 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 870| 5F3
563| 18| 15 53 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 790| 581
564| 18| 16 98 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 870| 5F3
565| 18| 17 176 1 Z Z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820| 5F3
566| 18| 18 125 1 A A Z | Ktis-Ktiska 12| 860 | 6S1
567 | 18] 19 29 1 Z Z Z | Lugenice-Rohanov 13| 860 | 6F3
568 | 18| 20 149 1 A A Z | Ktis-Kfizovice 12| 820 | 5S2
569 | 18] 21 154 1 Sm M Z | Kti§-Kiizovice 12| 820 | 5N3
570| 18| 22 103 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 870 | 5K6
571 18| 23 123 X X X | Ktis-Ktiska 12| 890 | 6N3
572| 18| 24 179 1 Z Z Z | Ferdinadovo udoli 13| 865| 6B1
573| 18| 25 145 1 A A Z | Ktis-Kfizovice 12| 820 | 5S2
574| 18| 26 148 1 Ss M M | Ktis-Ktizovice 12| 810| 5S2
575| 18| 27 42 X X X X | Kfizovice 12| 800 | 5F3
576| 18| 28 121 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 890| 6S1
S577] 18| 29 30 1 Z Z Z | Lugenice-Rohanov 13| 860| 6F3
578| 18| 30 94 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 860 | 5F3
579| 18| 31 120 1 Sm M Z | Kti§-Ktiska 12| 890 | 6Al
580| 18| 32 106 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 845| 6Al1
581| 18| 33 135 1 Sm M Z | Kti§-Ktizovice 12| 805| 5S2
582| 18| 34 85 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 840| 5F3
583| 19 1

584 | 19 2 204 1 Z Z Z | Neteb 6| 550| 3A1
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id X y | novy kéd | méf.1 | méf.2 | méf.3 | méf. 4 | pivod klonu PLO | NV | LT
585| 19| 3

586| 19 4 191 1 Z Z Z | Chudenice 6| 535| 3S2
587 | 19 5

588 | 19 6 31 1 VA VA Z | Lugenice-Rohanov 13| 860| 6F3
589| 19 7 125 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 860| 6S1
590 | 19 8 55 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 845| 5F3
591| 19 9 126 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 860| 6S1
592 19| 10 162 1 Z Z Z | Krejéovicky vrch 13| 750| 6N3
593| 19| 11 127 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 840| 5S2
594 | 19| 12 120 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 890 | 6Al
595| 19| 13 8 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
596 | 19| 14 70 1 A A Z | Kiizovice 12| 850 5Y1
597 | 19| 15 165 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 770| 5S1
598| 19| 16 30 1 z z Z | Ludenice-Rohanov 13| 860 6F3
599 | 19| 17 10 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
600| 19| 18 173 1 A A Z | Ktis-Ktiska 12| 850| 6S1
601 19| 19 155 1 A A Z | Ktis-Kiizovice 12| 820| 5N3
602| 19| 20 150 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820| 5S2
603| 19| 21 16 1 A A Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
604 | 19| 22 178 1 Z Z Z | Pravétinskd Lada 13| 854 | 6VN
605| 19| 23 150 1 z z Z | Kti§-K¥izovice 12| 820| 5S2
606 | 19| 24 174 1 Ss M M | Ktis-Ktiska 12| 840| 6V6
607| 19| 25 173 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850| 6S1
608| 19| 26 40 1 z z Z | Kiizovice 12| 800| 5F3
609| 19| 27 147 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 810| 5S2
610 19| 28 162 X X X X | Krejéovicky vrch 13| 750| 6N3
611 19| 29 139 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 810| 5S2
612 19| 30 60 X X X X | Kiizovice 12| 850| 5F3
613| 19| 31 76 1 A A Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
614| 19| 32 15 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760| 5A6
615| 19| 33 40 1 A A Z | Kiizovice 12| 800| 5F3
616| 19| 34 181 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 830| 5F3
617 | 20 1 211 1 Z A Z | Netteb 6| 510| 3B1
618 | 20 2 207 1 Z Z Z | Netieb 6| 550| 3A1
619| 20 3

620| 20 4 190 1 A A Z | Chudenice 6| 570| 274
621| 20 5

622| 20 6 95 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 860| 5F3
623| 20 7 57 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
624 | 20 8 91 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
625| 20 9 164 1 VA VA Z | Ktis-Ktiska 12 745| 5S1
626| 20| 10 131 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 840| 5S2
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id X y | novy kod F. 2 r. 3 F. 4 | pivod klonu PLO | NV | LT
627 20| 11 124 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850 | 5N3
628| 20| 12 130 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 840| 5S2
629 | 20| 13 119 1 M M | Ktis-Ktiska 12| 850| 5F3
630| 20| 14 1 1 VA VA Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
631| 20| 15 172 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 860| 6S1
632 20| 16 139 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 810| 5S2
633| 20| 17 61 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
634| 20| 18 149 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 820| 5S2
635| 20| 19 115 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 900| 6S1
636| 20| 20 92 1 Sm M Z | Kifzovice 12| 850 | 5N3
637 20| 21 103 1 Ss M M | Kiizovice 12| 870| 5K6
638| 20| 22 69 1 Sm M Z | Kfizovice 12| 850| 5Y1
639| 20| 23 149 1 z z Z | Ktis-Kiizovice 12| 820| 5S2
640| 20| 24 41 1 Z Z Z | Kfizovice 12| 800| 5F3
641 20| 25 69 1 Ss M M | Kiizovice 12| 850 5Y1
642| 20| 26 98 1 Ss M M | Kiizovice 12| 870| 5F3
643| 20| 27 58 1 Sm M Z | Kfizovice 12| 850| 5F3
644| 20| 28 114 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 860| 6F3
645| 20| 29 98 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 870| 5F3
646 | 20| 30 30 1 z z Z | Lugenice-Rohanov 13| 860| 6F3
647| 20| 31 111 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 820| 6Al
648 | 20| 32 135 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 805| 5S2
649| 20| 33 173 X X X X | Kti§-Ktiska 12| 850| 6S1
650 | 20| 34 69 1 z z Z | Kfizovice 12| 850]| 5Y1
651| 21 1 200 1 Z Z Z | Netieb 6 540 | 2C3
652 | 21 2 205 1 Z Z Z | Netieb 6 540 | 2C3
653| 21 3

654| 21 4 189 z z Z | Chudenice 6| 575| 3A1
655| 21| 5

656| 21 6 72 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5Y1
657 | 21 7 147 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 810| 5S2
658 | 21 8 93 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 860| 5F3
659| 21 9 72 1 Z Z Z | Kfizovice 12| 850| 5Y1
660| 21| 10 138 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 810| 5S2
661 21| 11 116 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 900| 6F3
662| 21| 12 110 1 VA VA Z | Ktis-Ktiska 12| 820| 6S1
663| 21| 13 164 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 745] 5S1
664 | 21| 14 70 1 VA VA Z | Kfizovice 12 850 | 5Y1
665| 21| 15 126 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 860| 6S1
666| 21| 16 88 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
667| 21| 17 133 1 VA VA Z | Ktis-Ktiska 12 840 | 5S2
668| 21| 18 139 1 Sm S Z | Ktis-Ktizovice 12| 810| 5S2

(]
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id X y | novykéd | méF.1 | mér.2 | mér.3 | mér. 4 | plivod klonu PLO | NV | LT
669| 21| 19 147 1 Z Z Z | Kti§-KtiZovice 12| 810| 5S2
670 21| 20 177 1 Z Z Z | Pravétinska Lada 13| 854 | 6VN
671 21| 21 112 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850 | 6F3
672 21| 22 148 1 Z A Z | Ktis-Kiizovice 12| 810| 582
673 21| 23 135 1 Z Z Z | Ktis-Kiizovice 12| 805| 5S2
674 21| 24 172 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 860 | 6S1
675 21| 25 67 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 790 | 5N3
676| 21| 26 112 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850 | 6F3
677| 21| 27 16 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
678| 21| 28 106 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 845| 6A1
679 21| 29 130 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 840 | 5S2
680 21| 30 161 X X X X | Zétoniska hora 13| 890 | 6A1
681 21| 31 107 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 845| 6A1
682 21| 32 62 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 820| 5S1
683| 21| 33 86 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 840| 5F3
684| 21| 34 86 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 840| 5F3
685| 22 1 201 1 Z Z Z | Netieb 6| 525| 3A1
686 | 22 2 202 1 Z Z Z | Netteb 6| 545| 2C3
687 | 22 3

688 | 22 4 188 1 Z Z Z | Chudenice 6| 510| 3S2
689 | 22 5

690 | 22 6 182 1 Z Z Z | Kti§-Kiizovice 12| 830 5S2
691 | 22 7 76 X X X X | Kiizovice 12| 840| 5F3
692| 22 8 57 X X X X | Kfizovice 12| 850 | 5F3
693 | 22 9 10 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
694| 22| 10 160 1 A A Z | Prazacka 13| 900 | 6S1
695| 22| 11 147 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 810| 5S2
696 | 22| 12 78 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 840| 5Y1
697 22| 13 32 1 A A Z | Lu¢enice-Rohanov 13| 860 | 6F3
698 | 22| 14 120 1 Sm M Z | Kti§-Ktiska 12| 890 | 6Al
699| 22| 15 88 1 A Z | Ktizovice 12| 850 | 5F3
700 22| 16 72 1 Z Z | Ktizovice 12| 850 5Y1
701 22| 17 61 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 850 | 5F3
701 22| 18 158 1 Z Z | Kti§-Ktiska 12| 800| 5S2
703 22| 19 146 1 Sm M Z | Kti§-Ktizovice 12| 810| 5S2
704 22| 20 107 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 845| 6Al1
705 22| 21 118 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 850| 5S1
706 | 22| 22 121 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 890 | 6S1
707 22| 23 86 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
708| 22| 24 150 X X X X | Ktis-Kfizovice 12| 820 | 5S2
709 22| 25 123 1 Ss M M | Ktis-Ktiska 12| 890 | 6N3
710 22| 26 101 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 860| 5S1
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id | x | y |novykéd E.2 i3 ¥. 4 | piivod klonu PLO | NV | LT
711 22| 27 122 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 890 | 6N3
712 22| 28 66 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 780 | 5N3
713 | 22| 29 175 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 820| 5F3
714 22| 30 71 1 S M M | Kiizovice 12| 850| 5Y1
715| 22| 31 147 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 810| 5S2
716 | 22| 32 69 X X X X | Kftizovice 12| 850 5Y1
717 22| 33 181 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 830| 5F3
718 | 22| 34 154 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice

719| 23 1 201 1 Z Z Z | Netieb 6 525| 3Al
720 23| 2 208 1 z z Z | Netieb 6| 550| 3A1
721 23| 3

722 23 4 191 z z Z | Chudenice 6| 535| 3s2
723| 23| 5

724 | 23 6 112 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850| 6F3
725| 23 7 108 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 880 | 6A2
726 | 23 8 43 1 VA VA Z | Kfizovice 12| 800| 5F3
727 23 9 93 1 Z Z Z | Kfizovice 12| 860| 5F3
728 | 23| 10 69 1 Ss M M | Kiizovice 12| 850 5Y1
729| 23| 11 60 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
730 23| 12 70 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850 5Y1
731| 23| 13 97 1 Z Z Z | Kfizovice 12| 860| 5F3
732| 23| 14 179 1 Z Z Z | Ferdinadovo tdoli 13| 865| 6B1
733 23| 15 61 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
734 23| 16 81 1 Z Z Z | Kfizovice 12| 840| 5F3
735| 23| 17 106 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 845| 6Al
736| 23| 18 74 1 Z Z Z | Kfizovice 12| 850| 5Y1
737 23| 19 124 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850 | 5N3
738| 23| 20 65 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 780 | 5N3
739| 23| 21 181 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 830| 5F3
740 23| 22 124 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850 | 5N3
741 23| 23 75 1 Z Z Z | Kfizovice 12| 840| 5F3
742 23| 24 56 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5S1
743| 23| 25 110 X X X X | Kti§-Ktiska 12| 820| 6S1
744 | 23| 26 60 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
745| 23| 27 108 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 880| 6A2
746 | 23| 28 16 1 VA VA Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
747 23| 29 74 X X X X | Ktizovice 12| 850| 5Y1
748 | 23| 30 69 1 VA VA Z | Kfizovice 12 850 | 5Y1
749 23| 31 30 X X X X | Luéenice-Rohanov 13| 860| 6F3
750| 23| 32 98 1 Z Z Z | Kiizovice 12 870 | 5F3
751| 23| 33 13 1 VA VA Z | Chroboly 12 760 | 5A6
752 23| 34 128 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 840| 5S2
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id X novy kod .2 .3 f. 4 | ptivod klonu PLO | NV | LT
753 | 24 1 203 Z Z Z | Netieb 6| 540| 2C3
754 | 24 2 206 X X X | Netfeb 6| 540| 2C3
755| 24 3

756 | 24 4 190 Z A Z | Chudenice 6| S570| 274
757 24 5

758 | 24 6 41 1 Z Z Z | KtiZzovice 12| 800 | 5F3
759 | 24 7 110 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 820| 6S1
760 | 24 8 172 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 860 | 6S1
761 | 24 9 143 1 Sm M Z | Kti§-Kfizovice 12| 820 | 5S2
762 24| 10 100 X X X | KtiZzovice 12| 870| 5F3
763| 24| 11 173 1 Z Z | Kti§-Ktiska 12| 850| 6S1
764 | 24| 12 147 1 Sm M Z | Ktis-Kfizovice 12| 810 5S2
765| 24| 13 73 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 850 5Y1
766 | 24| 14 165 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 770| 581
767 24| 15 142 1 Z Z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820 | 5S2
768| 24| 16 108 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 880 | 6A2
769 24| 17 18 1 Z Z Z | Chroboly 12| 740 | 5A6
770 24| 18 182 1 Ss M M | Ktis-Ktizovice 12| 830 5S2
771 24| 19 140 X X X X | Ktis-Kfizovice 12| 820 | 5N3
772 24| 20 69 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 850 5Y1
773 24| 21 115 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 900 | 6S1
774 24| 22 121 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 890| 6S1
775 24| 23 98 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 870| 5F3
776 24| 24 134 1 Ss M M | Ktis-Kfizovice 12| 805| 5S2
777 24| 25 120 1 Z Z | Kti§-Ktiska 12| 890 | 6Al
778 24| 26 41 1 A A Z | Ktizovice 12| 800 | 5F3
779 24| 27 98 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 870| 5F3
780 24| 28 3 1 Z Z Z | Chroboly 12| 765| 5A6
781 24| 29 69 1 Ss M M | Kfizovice 12| 850 5Y1
782 24| 30 13 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
783 24| 31 58 X X X X | Kfizovice 12| 850 | 5F3
784 | 24| 32 78 X X X | Kiizovice 12| 840 5Y1
785| 24| 33 1 1 Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
786 | 24| 34 161 1 Ss S S | Zatonska hora 13| 890 | 6Al
787| 25 1 199 1 Z Z Z | Neteb 6| 585| 2C3
788 | 25 2 210 1 Z Z Z | Netieb 6| 520| 5S2
789 | 25 3 202 1 Z Z Z | Neteb 6| 545| 2C3
790 | 25 4 189 1 Z Z Z | Chudenice 6| 575| 3A1
791| 25 5

792 25 6 42 Kfizovice 12| 800| 5F3
793| 25 7 106 Z | Ktis-Ktiska 12| 845| 6Al1
794 25 8 153 Z Ktis-Kftizovice 12| 830| 5N3




id X y | novykéd | méF.1 | mér.2 | mér.3 | mér. 4 | plivod klonu PLO | NV | LT
795| 25 9 165 1 Z Z Z | Kti§-KtiZovice 12| 770| 581
796 | 25| 10 108 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 880 | 6A2
797 25| 11 163 1 Z Z Z | Krejcovicky vrch 13| 760 | 6K1
798| 25| 12 118 1 Z A Z | Kti§-Ktiska 12| 850| 5S1
799 | 25| 13 64 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 790| 5F3
800| 25| 14 179 1 Z Z Z | Ferdinadovo udoli 13| 865| 6B1
801| 25| 15 114 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 860| 6F3
802| 25| 16 145 1 Z Z Z | Kti§-KiiZovice 12| 820 | 5S2
803| 25| 17 5 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
804| 25| 18 92 1 Z Z Z | KtiZzovice 12| 850 | 5N3
805| 25| 19 154 1 Z Z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820 | 5N3
806| 25| 20 1 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
807| 25| 21 128 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 840 | 5S2
808| 25| 22 72 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 850 5Y1
809| 25| 23 130 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 840 | 5S2
810| 25| 24 101 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 860| 5S1
811| 25| 25 85 X X X X | Kfizovice 12| 840| 5F3
812| 25| 26 73 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 850 5Y1
813| 25| 27 129 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 840 | 5S2
814| 25| 28 157 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 800 | 5S2
815| 25| 29 129 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 840 | 5S2
816| 25| 30 33 X X X X | Lu€enice-Rohanov 13| 865| 6F3
817 25| 31 137 1 Z Z Z | Kti§-Kiizovice 12| 810| 5S2
818| 25| 32 100 1 A A Z | Ktizovice 12| 870| 5F3
819| 25| 33 100 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 870| 5F3
820| 25| 34 53 1 Sm M Z | Ktizovice 12| 790| 581
821| 26 1 207 1 Z Z Z | Netteb 6| 550| 3A1
822| 26 2 199 1 Z Z Z | Netieb 6| 545| 2C3
823| 26 3 203 1 A A Z | Netieb 6| 540| 2C3
824| 26 4 188 X X X X | Chudenice 6| 510| 352
825| 26 5

826 | 26 6 160 1 Z Z Z | Prazacka 13| 900| 6S1
827| 26 7 41 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 800 | 5F3
828 | 26 8 132 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 830| 5S2
829| 26 9 15 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
830| 26| 10 122 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 890 | 6N3
831 26| 11 153 1 Z Z Z | Kti§-Ktizovice 12| 830| 5N3
832| 26| 12 155 1 Sm M Z | Ktis-Kfizovice 12| 820 | 5N3
833 26| 13 16 1 Sm S Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
834| 26| 14 181 1 Z Z | Ktis-Ktiska 12| 830| 5F3
835| 26| 15 69 1 Z Z | Ktizovice 12| 850 5Y1
836| 26| 16 78 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 840 5Y1
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id X y | novykéd | méF.1 | mér.2 | mér.3 | mér. 4 | plivod klonu PLO | NV | LT
837| 26| 17 62 1 Z Z | KtiZzovice 12| 820| 5S1
838| 26| 18 176 1 Sm M Z | Kti§-Kfizovice 12| 820| 5F3
839| 26| 19 53 X X X X | KtiZzovice 12| 790| 581
840 26| 20 112 1 Z A Z | Kti§-Ktiska 12| 850| 6F3
841 26| 21 62 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 820| 581
842| 26| 22 145 1 Z Z Z | Kti§-KtiZovice 12| 820 | 5S2
843 | 26| 23 114 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 860| 6F3
844 | 26| 24 155 X X X X | Kti§-KiiZzovice 12| 820 | 5N3
845| 26| 25 173 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 850| 6S1
846| 26| 26 76 1 Z Z Z | KtiZzovice 12| 840| 5F3
847 | 26| 27 69 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 850 5Y1
848| 26| 28 173 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 850 | 6S1
849| 26| 29 163 1 Z Z Z | Krejcovicky vrch 13| 760 | 6K1
850| 26| 30 131 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 840 | 5S2
851| 26| 31 40 1 Sm M Z | Ktizovice 12| 800 | 5F3
852| 26| 32 148 1 Z Z Z | Ktis-Ktizovice 12| 810| 5S2
853| 26| 33 152 1 Z Z Z | Ktis-Kfizovice 12| 830 5N3
854| 26| 34 67 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 790 | 5N3
855| 27 1 201 1 Z Z Z | Netieb 6| 525| 3A1
856 | 27 2 204 1 Z Z Z | Netteb 6| 550| 3A1
857 | 27 3 210 1 Z Z Z | Netieb 6| 520| 5S2
858 | 27 4 191 1 Z Z Z | Chudenice 6| 535| 352
859 | 27 5

860 | 27 6 33 1 A A Z | Lu¢enice-Rohanov 13| 865| 6F3
861 | 27 7 65 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 780 | 5N3
862 | 27 8 118 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 850 | 5S1
863 | 27 9 12 1 Z Z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
864| 27| 10 149 1 Z Z Z | Ktis-Kfizovice 12| 820 | 5S2
865| 27| 11 2 1 A A Z | Chroboly 12| 765| 5A3
866 | 27| 12 86 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
867 | 27| 13 89 X X X X | Kfizovice 12| 850 | 5F3
868 | 27| 14 110 1 Z Z Z | Kti§-Ktiska 12| 820| 6S1
869 | 27| 15 81 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 840| 5F3
870 27| 16 41 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 800| 5F3
871| 27| 17 141 1 Z Z Z | Kti§-Ktizovice 12| 820| 5S2
872 27| 18 103 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 870 | 5K6
873| 27| 19 43 X X X X | Kiizovice 12| 800| 5F3
874 27| 20 181 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 830| 5F3
875| 27| 21 83 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
876 | 27| 22 173 1 Ss M M | Ktis-Ktiska 12| 850| 6S1
877 27| 23 78 1 Z Z Z | Ktizovice 12| 840 5Y1
878 | 27| 24 64 1 Z Z | Kiizovice 12] 790| 5F3
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id | x | y |novykéd | méf.1 | méf.2 | méi.3 | mék. 4 | pivod klonu PLO | NV | LT
879| 27| 25 64 1 z z Z | Kiizovice 12| 790| 5F3
880 | 27| 26 102 1 yd yd Z | Kiizovice 12| 870| 5F3
881| 27| 27 178 X X X X | Pravétinské Lada 13| 854|6VN
882| 27| 28 85 1 z z Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
883| 27| 29 59 1 yd yd Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
884| 27| 30 128 1 z z Z | Ktig-Ktigka 12| 840| 5S2
885| 27| 31 174 1 Z Z Z | Kti§-Ktigka 12| 840| 6V6
886 | 27| 32 125 1 z z Z | Ktig-Ktigka 12| 860| 6S1
887 | 27| 33 80 1 yd yd Z | Kiizovice 12| 830 5Y1
888 | 27| 34 180 1 z z Z | Ceské Zleby 13| 825| 5S2
889| 28| 1 209 1 z z Z | Netieb 6| 510| 3B1
890| 28| 2 200 1 z z Z | Netieb 6| 540| 2C3
891| 28| 3 201 1 z z Z | Netieb 6| 525| 3A1
892| 28| 4 190 1 yd yd Z | Chudenice 6| 570| 274
893| 28| 5

894| 28| 6 85 1 z z Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
895| 28| 7 107 1 yd yd Z | Ktis-Ktigka 12| 845]| 6A1
896| 28| 8 173 X X X X | Kti§-Ktiska 12| 850| 6S1
897| 28| 9 91 1 yd yd Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
898| 28| 10 57 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
899 | 28| 11 12 1 yd yd Z | Chroholy 12| 760| 5A6
900| 28| 12 69 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5Y1
901| 28| 13 55 1 z z Z | Kiizovice 12| 845| 5F3
902| 28| 14 150 1 yd yd Z | Ktig-Kiizovice 12| 820| 5S2
903| 28| 15 147 1 z z Z | Ktig-Kiizovice 12| 810| 5S2
904| 28| 16 132 1 yd yd Z | Ktis-Ktigka 12| 830 5S2
905| 28| 17 123 1 z z Z | Ktig-Ktigka 12| 890| 6N3
906 | 28| 18 111 1 yd yd Z | Ktis-Ktigka 12| 820]| 6A1
907 | 28| 19 30 1 z z Z | Lucenice-Rohanov 13| 860| 6F3
908| 28| 20 91 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
909 | 28| 21 124 X X X X | Kti§-Ktiska 12| 850 5N3
910| 28| 22 158 1 z z Z | Ktig-Ktigka 12| 800| 5S2
911| 28| 23 97 1 yd yd Z | Kiizovice 12| 860| 5F3
912| 28| 24 152 X X X X | Kti§-Kiizovice 12| 830 5N3
913| 28| 25 181 1 z z Z | Ktig-Ktigka 12| 830| 5F3
914| 28| 26 121 1 yd yd Z | Ktis-Ktigka 12| 890| 6S1
915| 28| 27 15 X X X X | Chroboly 12| 760| 5A6
916| 28| 28 174 1 yd yd Z | Ktis-Ktigka 12| 840| 6V6
917| 28| 29 44 1 z z Z | Kiizovice 12| 800| 5F3
918| 28| 30 64 1 Z Z Z | K¥izovice 12| 790| 5F3
919| 28| 31 87 1 yd yd Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
920| 28| 32 78 1 z z Z | Kiizovice 12| 840| 5Y1
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id X | y | novykéd T 1 r.2 r. 3 F. 4 | pivod klonu PLO | NV | LT
921| 28| 33 93 X X X X | Kiizovice 12| 860| 5F3
922| 28| 34 173 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12| 850| 6S1
923| 29 1 199 X X X X | Netieb 6| 545| 2C3
924| 29 2 205 1 z z Z | Netieb 6| 540| 2C3
925| 29| 3 199 1 Z Z Z | Netieb 6| 545| 2C3
926 29| 4 189 1 z z Z | Chudenice 6| 575| 3Al
927 29 5

928 | 29 6 136 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 810 5S2
929| 29 7 75 1 Z Z Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
930| 29 8 182 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 830 5S2
931| 29 9 163 1 z z Z | Krejéovicky vrch 13| 760 6K1
932| 29| 10 60 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
933 29| 11 88 X X X X | Kiizovice 12| 850| 5F3
934 29| 12 74 X X X X | Ktizovice 12| 850| 5Y1
935| 29| 13 94 X X X X | Kiizovice 12| 860| 5F3
936| 29| 14 123 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 890 | 6N3
937| 29| 15 157 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 800| 5S2
938| 29| 16 78 X X X X | Kiizovice 12| 840| 5Y1
939| 29| 17 162 1 M M | Krejc¢ovicky vrch 13| 750| 6N3
940| 29| 18 30 1 z Z | Luéenice-Rohanov 13| 860| 6F3
941 29| 19 62 X X X | Ktizovice 12| 820| 5S1
942 | 29| 20 147 1 z Z | Kti§-Kiizovice 12| 810 5S2
943| 29| 21 122 X X X | Ktis-Ktiska 12| 890 | 6N3
944 29| 22 128 1 z Z | Ktis-Ktiska 12| 840 5S2
945| 29| 23 165 1 M M | Kti§-Ktiska 12| 770| 5S1
946 | 29| 24 172 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 860| 6S1
947 | 29| 25 143 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820| 5S2
948| 29| 26 74 1 z z Z | Kiizovice 12| 850 5Y1
949| 29| 27 67 1 z z Z | Kkti§-Ktiska 12| 790| 5N3
950| 29| 28 59 1 z z Z | Kijzovice 12| 850| 5F3
951| 29| 29 157 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 800| 5S2
952| 29| 30 146 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 810 5S2
953| 29| 31 177 1 z z Z | Pravétinska Lada 13| 854 | 6VN
954 | 29| 32 29 1 z z Z | Lugenice-Rohanov 13| 860| 6F3
955| 29| 33 160 1 z z Z | Prazacka 13| 900| 6S1
956 | 29| 34 146 1 Z Z Z | Ktis-Kiizovice 12 810 | 5S2
957 | 30 1 209 1 z z Z | Netieb 6| 510| 3B1
958 | 30 2 202 1 z z Z | Netieb 6| 545| 2C3
959| 30 3 208 1 z z Z | Netieb 6| 550| 3A1
960| 30| 4 188 1 z z Z | Chudenice 6| 510| 3s2
961| 30 5

962| 30 6 56 Kiizovice 12| 850| 5S1




id X | Yy |novykod | méf.1 | méf.2 | méF.3 | mér. 4 | pivod klonu PLO | NV | LT
963| 30 7 87 1 z z Z | Kijzovice 12| 840| 5F3
964| 30 8 134 1 Z Z Z | Ktis-Kiizovice 12| 805| 5S2
965| 30 9 147 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 810| 5S2
966| 30| 10 61 X X X X | Ktizovice 12| 850| 5F3
967| 30| 11 173 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 850| 6S1
968 | 30| 12 83 X X X X | Kiizovice 12| 840| 5F3
969| 30| 13 134 1 Z Z Z | Ktis-Kiizovice 12| 805| 5S2
970| 30| 14 74 1 Sm M Z | Kijzovice 12| 850 5Y1
971| 30| 15 155 1 Z Z Z | Ktis-Kiizovice 12| 820| 5N3
972| 30| 16 63 1 z z Z | Kijzovice 12| 830 6N3
973| 30| 17 182 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 830 5S2
974| 30| 18 112 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 850| 6F3
975| 30| 19 93 1 z z Z | Kijzovice 12| 860| 5F3
976| 30| 20 163 1 A A Z | Krejcovicky vrch 13| 760| 6K1
977| 30| 21 165 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 770| 5S1
978| 30| 22 81 1 Sm M Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
979| 30| 23 182 1 Sm M Z | Kti§-Kiizovice 12| 830 5S2
980| 30| 24 124 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 850 5N3
981| 30| 25 177 X X X X | Pravétinska Lada 13| 854 | 6VN
982| 30| 26 12 1 z z Z | Chroboly 12| 760 | 5A6
983| 30| 27 105 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 850 | 6A1
984| 30| 28 108 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 880| 6A2
985| 30| 29 120 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 890 6Al
986| 30| 30 53 1 z z Z | Kiizovice 12| 790| 5S1
987| 30| 31 107 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 845| 6Al
988| 30| 32 165 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 770| 5S1
989| 30| 33 182 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 830| 5S2
990| 30| 34 78 1 z z Z | Kiizovice 12| 840| 5Y1
991| 31 7 16 X X X X | Chroboly 12| 760 | 5A6
992| 31 8 179 1 z z Z | Ferdinadovo udoli 13| 865| 6B1
993| 31 9 107 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 845| 6Al
994| 31| 10 124 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 850 5N3
995| 31| 11 57 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
996| 31| 12 156 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 800| 5S2
997| 31| 13 114 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 860| 6F3
998 | 31| 14 61 1 Z Z Z | Kiizovice 12 850 | 5F3
999| 31| 15 91 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5F3
1000 31| 16 106 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12 845 | 6Al
1001 | 31| 17 43 1 z z Z | Kiizovice 12| 800| 5F3
1002 | 31| 18 164 1 Z Z Z | Ktis-Ktiska 12 745| 5S1
1003 | 31| 19 53 1 z z Z | Kiizovice 12| 790| 5S1
1004| 31| 20 144 1 z z Z | Kti§-Kiizovice 12| 820| 5S2

O
N




id | x | y |novykéd | mét.1 | méf.2 | méf. 3 | mét.4 | pivod klonu PLO| NV | LT
1005| 31| 21 53 X X X X | K¥izovice 12| 790| 5S1
1006 | 31| 22 165 1 z z Z | Ktis-Ktiska 12| 770| 5S1
1007 | 31| 23 161 1 z z Z | Zatotiska hora 13| 890| 6Al
1008 | 31| 24 10 1 Sm M Z | Chroboly 12| 760| 5A6
1009| 31| 25 81 1 z z Z | Kiizovice 12| 840| 5F3
1010| 31| 26 181 1 z z Z | Kti§-Ktiska 12| 830| 5F3
1011| 31| 27 16 1 z z Z | Chroboly 12| 760| 5A6
1012| 31| 28 40 X X X X | K¥izovice 12| 800| 5F3
1013| 31| 29 154 1 z z Z | Ktis-Kiizovice 12| 820| 5N3
1014 | 31| 30 108 X X X X | Ktis-Ktiska 12| 880 | 6A2
1015| 31| 31 78 X X X X | K¥izovice 12| 840| 5Y1
1016 31| 32 69 1 z z Z | Kiizovice 12| 850| 5Y1
1017| 31| 33 42 X X X X | K¥izovice 12| 800| 5F3
1018| 31| 34 149 1 z z Z | Ktis-Kiizovice 12| 820| 552
Vysvétlivky:

X - ¢. fadky mortalita plodnost:

y - ¢. sloupce uhynuly klon - X Z - Zadna = 0 plod

PLO - Ptirodni lesni oblast (ortett) zdravy klon - 1 M - mala = 1-10 ploda
NV - nadmotska vyska (ortetl) pohlavi S - stfedni = 10-30 plodt
LT - lesni typ (ortettr) Ss - samice (plod) V - velka = 30 a vice ploda
méf. 1 - mortalita Sm -samec

mét. 2 - kvétenstvi (pohlavi) kvétenstvi:

mét. 3 - kvétenstvi (intenzita) Z - 7adné

méf. 4 - plodnost M - malé (slabé)

6VN - pozemek mimo les S - stfedni

V - velké (silné)
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Priloha &. 6: Fotografie semenného sadu v NP Sumava.
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