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Krajské volby 2008 v Usteckém kraji

Regional Elections 2008



Shrnuti:

Bakalatska prace se zabyva tématem krajské volby a to podrobnéji, krajskymi
volbami v Usteckém kraji v roce 2008. Prace je rozd&lena do jednotlivych &asti takto:
prvni ¢ast je vénovana krajum, jejich vzniku, samospraveé, pravomoci a organiim kraje.
V kratkosti popisuje samotny systém voleb do krajskych zastupitelstev a také
organizacni zaleZitosti, které s volbami souviseji. Déle je prace zaméfena na pravni
upravu voleb do krajskych =zastupitelstev, a volebni systém. Je zde nastinéna
charakteristika vybraného regionu — Usteckého kraje. Prace také piedstavuje, mapuje a
analyzuje jednotlivé vysledky voleb do krajskych zastupitelstev v letech 2000, 2004.
Podrobnéji se zabyva rozborem pritbéhu voleb, volebni Ucasti a analyzou kone¢nych
vysledkd voleb v kraji Usteckém v roce 2008. Déle komparaci té&chto voleb a vlivu
celostatni politiky na krajské volby. V posledni ¢asti zachycuje nazory vybranych
zastupitel za Ustecky kraj, kazdy znich reprezentuje politickou stranu, ktera se
objevuje v krajskych volbach jiz nékolik let.

Cilem politickych stran Vv krajskych volbach je dosdhnout co nejvétSiho poctu

voli¢skych hlasti. Je zde nastinéna hodnotova orientace ¢eské populace a divody

-----

Klicova slova:

Ustecky kraj, organy kraje, krajské volby, ucast voli&a, politické strany a hnuti,
zékon o volbach, vysledky voleb, mandaty, Nazvy politickych stran- CSSD, ODS,
KSCM, KDU — CSL, Severodesi.cz



Summary:

Bachelors work is about the regional election and moreover the regional election in the
Ustecky region in the year 2008.This work is devided into separate parts as follows:
first part is involoving regions, their development, municipal government, samosprave,
competence and organs of the regions authorities. It shortly describes its election system
to reginal councils and also the organisational matters connected with elections. The
work is mainly about the law providing the elections to the regional councils and
election system.

It describes the characteristics of the chosen region - Ustecky region. This work also
introduces, maps and analyses the results of the elections to the regional councils in the
years 2000, 2004. It describes more deeply the process of the election, election
participation and the final analysis of the final results of elections in the Ustecky region
in 20008.

It involves the comparison of this elections and the influence of the country politics on
the regional election. In the last part describes the opinions of the chosen council
members for Ustecky region, each of them represents political party, which appears in
the regional elections already for many years. The target of the political parties in the
regional election is to achieve the biggest number of the votes. Here is also described
the value orientation of the czech population and the decisions of the voters or

demographica groups.

Key words :

Ustecky region, regional authorities, regional election, voter participation, political
parties and movements, law about the election, election results, mandate, The names of
the political parties - CSSD, ODS, KSCM, KDU - CSL, Severodesi.cz
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1 Uvod
Krajské volby, které probéhly ve dnech 17. a 18.fijna 2008 byly v potadi jiz treti

od vzniku nového rozd€leni uzemné¢ samospravnych celkd. Volby do krajskych
zastupitelstev mohou byt dle riznych vyzkumt a studii fazeny do voleb tzv. druhého
radu. Jednoduseji feceno, ze o né neni takovy zajem, jako o volby snémovni. Tento stav
potvrzuji a to piesvédCiveé i statistiky volebni ucasti, kdy v priméru o cca 30 %
potenciondlnich voli¢ii (obCanll) ma o krajské volby mensi zdjem, nez o volby
celostatni. 1 piesto se krajska politika za posledni desetileti stala plnohodnotnou
soucasti Ceské politiky. Je tedy patrné, ze k tvorb¢ politiky dochdzi nejenom na Grovni
celostatni, ale vyznamné politické rozhodovani probihd i na Grovnich jako jsou kraje a
obce. Diky kompetencim, které jim byly svéfeny, predevSim v oblastech tykajicich se
zdravotnictvi a Skolstvi, se kraje staly do urcité miry protipdlem vladnoucim sildm.
uzemi. Nemén¢ dulezité jsou potieby ob¢antl, vytvareni podminek pro rozvoj socialni
péce. Dale potom zdravé Zivotni prostfedi, vychova a vzdélavani, kultura a ochrana
vefejného potadku. Bakalaiska prace je rozdélena do nékolika casti. Prvni Cast je
vénovana reserSi a to vymezeni pojmu Uzemni samospravy, jeji ustavni zakotveni a
postaveni v ramci vefejné spravy v Ceské republice. Navazujici asti je charakteristika
kraje, jako vys§iho izemné samospravného celku, zaméfend na historii vzniku kraji,
jejich pravomoci a organti. Déle je prace zaméfena na pravni Upravu voleb do krajskych
zastupitelstev a volebni systém.

V dalsi ¢asti prace je uvedeno vyhodnoceni jednotlivych voleb do krajskych
zastupitelstev, které probéhly v letech 2000, 2004 a 2008.V tomtovyhodnoceni jsou
uvedeny celkové vysledky voleb vramci Ceské republiky a nasledné vysledky
V jednotlivych krajich, s podrobnéj§im zaméfenim na kraj Ustecky. Posledni ¢ast je
vénovana podrobnéjSimu rozboru pribéhu krajskych voleb, pfedevsim volebni ucasti,
vysledkam voleb a také voli¢skym preferencim v kraji Usteckém v roce 2008. Volebni
vysledky byly z velké ¢asti ovlivnény spolecensko — politickou situaci vzniklou po
volbach do Poslanecké snémovny Ceské republiky v roce 2006. Posledni &ast prace
zachycuje subjektivni nazory nékolika zastupiteltt Usteckého kraje s odstupem nékolika

mésicu, kdy jiz krajska vlada funguje.



2  Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilém této bakalarské prace je zmapovat a dale analyzovat vysledky Krajskych
voleb v roce 2008 v Usteckém kraji, porovnat tyto vysledky s volbami v letech 2000 a
2004. Prace je zamé&fena na jednotlivé faktory a to predevsim na ucast volicd, volebni

vysledky, volebni preference v Ustecké kraji a také v celé CR v krajskych volbach.

2.2 Metodika prace

Jako metodiku prace jsem pouzila analyzu statistickych dat , studii dokumentt
Jkteré se tykali hlavné volebni tcasti, volebnich vysledki a pribéhu voleb. Soucasti
moji prace a jeji metodiky je technika dotazovéni, pozorovani - jednani a konani
jednotlivych politickych subjekta.

Nejprve jsem charakterizovala kraj Ustecky jako vybrany region a jako tizemng
samospravny celek. Dale pak jeho pravomoci, ¢lenéni krajskych organti a Vv neposledni
fadé také samotné volby a volebni systém v CR. Hodnotila jsem vyvoj jednotlivych
ukazateld: volebni ucast, pocet ziskanych hlasi jednotlivych stran a hnuti, vysledky
voleb v CR a ve vybraném region v letech 2000 a 2004. Vénovala jsem se
podrobnéjsimu prizkumu voleb do zastupetelstva kraje v roce 2008 volebni ucast
Vv okresnich méstech, voli¢skym preferencim , ti€asti volici a v neposledni fadé hlavné
vysledkiim téchto voleb.

Spolu s touto metodikou prace jsem vyuzila také dostupné ucivo a studijni
materidl. Dal§im dilem metodiky moji prace bylo i nastudovani jednotlivych odbornych

témat z dostupné literatury.



3  Literarni reSerse

3.1 Kraje — vymezeni postaveni v izemni samospravé CR

3.1.1 Historie krajské samospravy

Z hlediska historie je uzemni samosprava soucast vefejné spravy, ktera je pak
ustfednim pojmem spravniho prava. Pocatky izemni samospravy u nds se datuji od roku
1848. Rozvinula se zejména na Urovni obci, méné pak na Urovni okresti a zemi.
Postupny vyvoj uzemni samospravy u nas byl narusen mezi rokem 1938/39 a dale po
roce 1948, kdy doslo v fizeni stitu k silné centralizaci. Narodni vybory byly
zformovany do hierarchické soustavy, s funkci vykonnych organti statni spravy.

Po listopadu 1989 byla tizemni samosprava postupn¢ obnovovana.Ttistupniovy
systém usporadani narodnich vybort do kterého se volilo od roku 1960 byl zrusen k
31.prosinci 1990 a byl nahrazen obcemi. Po obnoveni demokracie a vzniku samostatné
Ceské republiky k 1.1.1993 byla provedena reforma vefejné spravy. Reforma byla nutna
z vice diivodil nejen proto Ze Ceska republika Zadala o ¢lenstvi do EU, ale také z
divodu mnozstvi zmén ekonomicko - spolecenské transformace. Reforma vetejné
spravy je dlouhodobi proces jejimz cilem je zménit orientovanou struktiiru a ¢innost
vetejné spravy.

Obce byli jako samostatné subjekty a okresni ufady jako organy statni
spravy.Pravnim zakladem se stal zakon &.1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, do které
byla vélenéna pasaz o zfizeni regiondlni samospravy a nasledné jsou tyto jednotky

pojmenovany jako vys$si uzemné samospravné celky a to v hlavé sedmé ¢1.99-101:

CL99
Ceskd republika se cleni na obce, které jsou zdkladnimi iizemnimi

samospravnymi celky, a kraje, které jsou vyssimi uzemnimi samospravnymi celky.



Cl 100
(1) Uzemni samospravné celky jsou tizemnimi spolecenstvimi obcanii, kterd maji
pravo na samospravu. Zakon stanovi, kdy jsou spravnimi obvody.
(2) Obec je vidy soucasti vyssiho izemniho samospravného celku.
(3) Vytvorit nebo zrusit vyssi uzemni samosprdavny celek lze jen ustavnim
zakonem.

CL 101

(1) Obec je samostatné spravovana zastupitelstvem.

(2) Vyssi uzemni samospravny celek je samostatné spravovan zastupitelstvem.

(3) Uzemni samospravné celky jsou verejnopravnimi korporacemi, které mohou
mit vlastni majetek a hospodari podle viastniho rozpoctu.

(4) Stat muize zasahovat do cinnosti uzemnich samospravnych celkii jen

vyzaduje-li to ochrana zdkona, a jen zpiisobem stanovenym zakonem

Druhym stupiiem jsou kraje jako vy$§i uzemné samospravné celky. Ustavni
zakon ¢€. 347/1997 Sb., o vytvofeni vySSich uzemnich samospravnych celkl se sice
podafilo piijmout, ale s dosti velkym odstupem od schvaleni Ustavy. Uéinnost tohoto
zakona byla od 1.1.2000 a ke skute¢nému naplnéni tohoto zakona doSlo az po
uskuteénéni prvnich krajskych voleb, které se konaly v listopadu roku 2000. V kvétnu
2001 byl vydan Ustavni zékon & 176/2001 Sh.' kterym se méni ustavni zakon
¢.347/1997 Sb., o vytvoreni vysSich tzemnich samospravnych celkd, divodem byla
zména nazvu nékterych krajii .Ustavni zéakon po dlouhych diskuzich ustavil 14 krajﬁ2
(Sttedogesky, Bud&jovicky byl zménén na Jihodesky, Plzensky, Karlovarsky, Ustecky,
Liberecky, Kralovéhradecky, Pardubicky, Jihlavsky byl zménén na kraj Vysocina,

I Ustavni zdkon & 176/2001 Sb.,1 kterym se méni ustavni zdkon & 347/1997 Sb., o vytvoreni vyssich tuzemnich
samosprdvnych celk(i a 0 zméné ustavniho zdkona Ceské ndrodni rady & 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky

2 Prijatd podoba krajské soustavy je spiSe kompromisem rady politickych a odbornych (geografickych,
demografickych, socidlnich, kulturnich a jinych) pfistupt, kterd do znacné miry nereflektovala potieby zapojeni Ceské

republiky do Evropské unie, predevsim v oblasti poskytovdni podpor ze strukturdinich fondi Evropské unie.



Brnénsky na Jihomoravsky, Olomoucky, Ostravsky na Moravskoslezsky, Zlinsky a
Hlavni mésto Praha®)

Z téchto Cl. 99-101, které jsou zakotveny v zakoné ¢. 1/1993 Sb., Ustava Ceské
republiky, ve znéni pozd¢jSich zmén a doplflkﬁ4, plyne Ze zékladnim rysem nasi
souCasné Uzemni samospravy je samospravné postaveni obci a krajii, kdy obce jsou
stdvajici pravni upravou chépany jako zéklad uzemni samospravy a kraje pak

predstavuji tzv. vyssi izemni samospravné celky.

Uzemni samosprava je neoddélitelnou soudasti demokratického a pravniho
staitu. M4 snahu bez pfimého zdsahu stitu a statnich organti zabezpecit Uzemni
spoleCenstva obcant. Tzn., Ze stdt ponechd spravu vlastnich zalezitosti a nezavislé
rozhodovéni na Uzemné samospravném celku, ale zdroven si ponecha vyznamné
kontrolni opravnéni ve vztahu k Izemni samospravé a to hlavé jde-li o zabezpeceni
ustavnosti a zakonnosti.

Samospravu lze ¢lenit na:

1) uzemni

2) zajmovou (profesni)

Uzemni samosprava je prostorové vymezeny funkéni celek, ktery ma pravo
rozhodovat samostatné o svych zaleZitostech, piikladem jsou obce a kraje v CR, ma

pravo vydavat podzakonné pravni predpisy.

Zajmova ¢i profesni samosprava ma totéZ pravo na samostatné rozhodovani o
vlastnich zaleZitostech, které spojuje uréity spoleény zajem. Piikladem v Ceské
republice jsou (Ceska advokatni komora, Notaiskd komora Ceské republiky, Ceska

lékatska komora, Ceska lékarnicka ¢ stomatologicka komora.)

* Ustavni zakon &. 347/1997 Sb., o vytvoreni vyssich Gzemnich samospravnych celka.

* Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozd&jgich zmén a dopliikd
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3.1.2 Kiraje a krajska zrizeni

Nazev kraje je v soucasné dobé v Ceské republice oznaceni pro dva rizné typy
objektl: Vyssi izemni samospravné celky (izemni spoleCenstvi ob¢antl, vefejnopravni
korporace), které ustanovuje tustavni zadkon ¢. 347/1997 Sb., o vytvofeni vysSich

uzemnich samospravnych celki.

Uzemni jednotky (Casti tzemi republiky), které jsou stanoveny zékonem ¢.

36/1960 Sb., o uzemnim Clenéni statu, v novelizovaném znéni.

Po roce 1989 probéhly dlouhé diskuse o nutnosti a form¢ Gzemni samospravy.
Otazkou byla kompetence kraji a jejich pocet. Tito otazky provazely dlouhé jednani a
nakonec vzniklo na zékladé ustavniho zakona &. 347/1997 Sb.” krajii &trnact. Kraje
definitivné vznikly 1. ledna 2000, samospravné kompetence ziskaly, na zakladé zakona
¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské ztizeni), dne 12. listopadu 2000, kdy probé&hly prvni
volby do jejich nové ztizenych zastupitelstev. Pro jednani s Evropskou unii se musi
kraje spojovat do vétsich celkl a to po dvou aZ tfech krajich, protoZe samostatné jsou
kraje malé. A zde se setkavame s pojmem NUTS. Je to klasifikace uzemnich jednotek
zavedena statistickym ufadem Eurosat. EXistuje pét kategorii NUTS — I-V. Z hlediska
komunikace s EU v kontextu strukturalnich fondi a dal$ich oblasti je nejdulezitéjsi
urovni NUTS II — jde o tzv. regiony soudrznosti. Je to proto, Ze pravé do trovné NUTS
II jsou smé&fovany prostiedky z fondit EU. V Cesku je proto 8 regiontl soudrznosti.
Bohuzel vSak NUTS Il neodpovidd krajské struktuie ceské republiky. A to jiz
z nazna¢enych dtivodi (mala velikost nékterych krajti, vzajemna disproporce apod.),
proto se musela vytvofit zcela nova struktura.® Formulace této struktiry je zakotvena
v zékon& &. 248/2000 Sb.” o podpore regionalniho rozvoje. Cinnost kraji byla zapo&ata

Vv navaznosti do krajskych zastupitelstev 12. 11. 2000. V soucasném systému uzemni

spravy jsou krajska zfizeni zakladem vys$siho izemné samospravného celku.

> Ustavni zakon &. 347/1997, o vytvoreni vyssich tzemnich samospravnych celkd
6 Balik, S., Kylousek, J., ,et al.“. Krajské volby v Ceské republice 2004, 1.vyd. Brno: MU, Mezinarodni politologicky
Ustav, 2005. 17 s. ISBN 80-210-3880-2

7 Zakon &. 248/2000 Sb., o podpore regionalniho rozvoje
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Kraje jsou uzemni spolecenstvi obcanti, ndlezi jim pravo na samospravu, které
vykonavaji v rozsahu stanoveném zdkonem o krajich &. 129/2000 Sb.%, a v souladu s
potfebami kraje, staraji se o vSestranny rozvoj svého uzemi o potieby svych obcand,
maji vlastni majetek s kterym samostatn¢ hospodaii, jsou vefejnopravni korporaci,
vystupuji v pravnich vztazich svym jménem a nesou odpovédnost vyplyvajici z téchto
vztahll. Mezi povinnosti kraji ulozené zédkonem patii zejména oblasti regiondlniho
rozvoje, ochrany zivotniho prostiedi, udrzby silnic, dopravy, stiedniho $kolstvi, socialni
péce, kultury a zdravotnickych zatizeni.

Kraje vykonavaji dvoji plisobnost — samostatnou a ptenesenou. Pti vykonu obou
téchto pilisobnosti chrani vefejny zdjem. Pokud zvlastni zdkon nestanovi jinak jde vzdy
0 samostatnou pusobnost. Samostatnou piisobnost kraje vykonava zastupitelstvo kraje
ptipadné rada. Do této ptisobnosti patii piedevsim zalezitosti, které jsou hlavné v zajmu
kraje a obcant.

Ze samostatné pusobnosti kraje plyne, Zze kraj spravuje své zalezitosti samostatn¢.
Pasobnost mlize byt omezena pouze zdkonem a statni organy do ni mohou zasahovat
pouze pokud to vyZaduje zdkon. Vykonem Samostatné plisobnosti kraje je pifedev§im
spravovani majetku kraje v rdmci vlastni normativy vydavani obecné zavaznych
vyhlasek, spoluprace krajii s obcemi a ostatnimi kraji nebo jinymi pravnickymi a
fyzickymi osobami.

Pienesena piisobnost je vykonem statni spravy ve spravnim obvodu kraje, kterd
byla zakonem svéfena organim kraje. Na tuto ¢innost obdrzi kraje ptispevky ze statniho
rozpoctu. Pienesenou piisobnost vykonava krajsky urad, pokud jeji vykon neni zakonem
svéfen zastupitelstvu, radé¢ nebo zvlastnimu organu. Na rozdil od samostatné
pusobnosti, kdy kraj rozhoduje ve vécech sobé vlastnich, u pfenesené plisobnosti
vykonava zalezitosti, které se tykaji jiného nositele spravy, tj. statu. Vykon spravy v
rdmci pienesené pusobnosti je povinnosti, kterou 1ze kraji uloZzit jen na zakladé zékona.
Jde tak o nepfimy vykon statni spravy. Statni organy mohou vykon urcitych zalezitosti
v ramci prenesené pisobnosti krajim odejmout. Pfenesenou pusobnost vykonava
krajsky ufad, pokud jeji vykon neni zakonem svéfen zastupitelstvu, radé nebo

zvlastnimu organu.

& Zakon €. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjsich predpis
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3.1.3 Clenéni krajskych organi

Zastupitelstvo® - Kraj je spravovan zastupitelstvem kraje, které je
zakladnimpolitickym organem kraje. Podle po¢tu obyvatel v kraji ma bud’ 45, 55 nebo
65 Clent, ktefi jsou voleni na ¢tyii roky obyvateli kraje s volebnim pravem starSimi 18
let v ramci jednoho volebniho obvodu pomérnym volebnim systémem, ktery je zalozen
na Koudelkové volebnim déliteli. Rozhoduje predevSim ve vécech samostatné
plsobnosti a v pienesené pusobnosti pouze tehdy, stanovi-li to vyslovné zdkon jinak.
Schézi se dle potfeby, nejméné ale jedenkrat za tfi mésice. Zastupitelstvo je usnaseni
schopné tehdy, kdy je pritomna nadpolovi¢ni vétSina vSech Clenti. K platnému pfijeti
usneseni, rozhodnuti nebo volbé je téZ potfebnd nadpolovicni vétSina vSech cClenil
zastupitelstva. Nesta¢i pouze vétSina piitomnych ¢i hlasujicich ¢lent (zvolenych,
nastoupivsich nahradnikti. Zasedani jsou vefejna. Zastupitelstvo je jako jediny z organi
zakotveny piimo v Ustave,' a je jako jediny volen pfimo voli&i. Mezi jeho pravomoci
patii nejéast&ji predkladani navrhii zakont Poslanecké snémovné CR, vydavani obecné
zavaznych vyhlasek kraje, koordinovani rozvoje Uzemniho obvodu, schvalovani
koncepce rozvoje cestovniho ruchu na tGzemi kraje nebo stanoveni rozsahu zdkladni
dopravni obsluznosti na uzemi kraje. Dale také schvaluje rozpocet kraje a jeho
zaverecny ucet, rozhoduje o majetkopravnich tkonech kraje, ztizuje a rusi prispévkové
organizace a organiza¢ni slozky kraje. Dilezitou funkci (zejména co se krajskych voleb
tykd) je to, Ze zastupitelstvo voli a odvolava hejtmana, naméstka (ndméstky) a dalsi
¢leny rady z tad svych ¢lend. Zastupitelstvo zfizuje kontrolni organy vybory a ty plni
co jim zastupitelstvo zada, predsedou byva vzdy c¢len zastupitelstva. Ziizuje se

piedevsim financni vybor, kontrolni, pro vychovu a vzdélani atd.

Rada™ - je v samostatné plisobnosti vykonnym organem kraje. Pokud tak
stanovuje zakon, muze rozhodovat i ve vécech pifenesené pilisobnosti. Radu tvofi

hejtman, nameéstci a ¢lenové jsou voleni z fad zastupiteld. Rada ma 9 nebo 11 ¢leni

® Viz zakon ¢. 129/2000 Sb., o krajich, § 31-55
19yiz. Ustava, &. 101, odst. 2 ,Vyssi Uzemni samospravny celek je samostatné spravovan zastupitelstvem.”

' Viz zakon &. 129/2000 Sb., o krajich, § 57-60
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podle poctu obyvateli v kraji a poctu zastupitelti. Jakékoliv rozhodnuti je piijimano
nadpolovi¢ni vétSinou vsech jejich clenii. Rada pfipravuje navrhy a podklady pro
jednani zastupitelstva, zabezpeCuje piijata usneseni a zabezpeCuje hospodareni podle
schvaleného rozpocCtu. Jednani rady jsou nevefejné. Rada také zfizuje jako své

iniciativni a poradni organy komise. Ty jsou ji ze své ¢innosti odpovédné.

Hejtman'? - je volen zastupitelstvem z jeho fad a jemu je také ze své funkce
odpovédny. Zastupuje kraj navenek, svolava a fidi zasedani zastupitelstva a rady,
podepisuje zapisy z jejich jednani. Ma pravomoc pozastavit vykon usneseni rady,
jestlize je povazuje za nespravné. Pokud tak ucini, ptedlozi véc k rozhodnuti
zastupitelstvu, které s konecnou platnosti o véci rozhodne. Hejtman neni statutarnim
organem kraje. Ziizuje pro vykon pienesené¢ plsobnosti zvlastni organy (pokud tak

stanovi zvlastni zakon).

Krajské urady 13 maji dozorovaci funkci vykonu pfenesené i samostatné
pusobnosti obci a zaroven pro obce vystupuji jako odvolaci organ. Krajsky Ufad ma
pravo vyzadovat na obci informace potiebné pro vykon dozoru, navrhnout obci zménu
nebo zruSeni nezdkonné obecné zavazné vyhlasky nebo natizeni obce, pozadovat na
obci splnéni tkolu stanoveného ji zdkonem. Krajské tfady jsou organy utedniho typu.
Zabezpecuji veskerou agendu kraje a to jak v samostatné, tak v pfenesené plisobnosti.
Krajsky tfad se ¢leni na odbory a odd¢leni, jeho soucasti je také sekretariat feditele
krajského wifadu a sekretariat hejtmana. Reditel je zaméstnancem krajského ufadu
jmenovany hejtmanem po souhlasu ministra vnitra. Reditel nesmi vykonavat funkce
Vv politickych strandch nebo hnutich, nesmi byt poslancem, sendtorem ¢i ¢lenem

krajského nebo obecniho zastupitelstva.

Vybory a komise' — vybor je iniciativnim a kontrolnim orginem zastupitelstva,
komise je iniciativnim a poradnim organem rady. Svym zfizovatelim jsou také

odpovédny. Pocet ¢lenli vybort je vzdy lichy, usnasSeji se nadpolovi¢ni vétSinou hlast

"2 Viz zakon &. 129/2000 Sb., o krajich, § 61-64
B3 Viz zakon &. 129/2000 Sb., o krajich, § 66-70a
1 Viz zakon &. 129/2000 Sb., o krajich, § 76-80
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vSech svych ¢lend. Zastupitelstvo mé povinnost vzdy zfidit vybory kontrolni, finan¢ni a
pro vychovu, vzdélavani a zaméstnanost. Tyto vybory jsou vzdy pfinejmenSim
peticlenné. Vybor pro narodnostni mensiny ma zastupitelstvo povinnost zfidit v krajich,
V nichZ Zije podle posledniho s¢itani lidu alespon 5 % obcand, kteti se hlasi k jiné, nez

¢eské narodnosti.

3.2 Volby do zastupitelstev kraji

3.2.1 Legislativni vymezeni zakona ¢. 129/2000 Sb.

Zakon ¢. 129/2000 Sb., o krajich, stanovuje, ze zastupitelstvo kraje voli ob¢ané.
Pocet zastupitelii zalezi na poctu obyvatel v daném kraji. V krajich do 600 tisic obyvatel
¢ini zastupitelstvo 45 €lent, v krajich nad 600 tisic do 900 tisic obyvatel 55 ¢lent a u
krajii, které maji nad 900 tisic obyvatel 65 ¢lent. Pocet obyvatel se urcuje podle stavu
k 1. lednu toho roku, ve kterém se konaji volby. V krajskych volbach r. 2008 tak voli¢i
volili celkem 675 krajskych zastupitelll. Po zvoleni zastupitelstva obCany ve volbach
dojde ke zvoleni rady kraje. Jeji ¢lenové jsou voleni z Cleni zastupitelstva. Stejné jako
pocet ¢lent zastupitelstva, tak 1 pocet €lenli rady se stanovuje podle poctu obyvatel
Vv kraji. U krajii s poctem obyvatel do 600 tisic ¢ini rada 9 ¢lend, u kraju s vice nez 600
tisici obyvateli potom 11 ¢lenti. Radu kraje tvoii hejtman, ndméstek hejtmana (pfipadné

nékolik ndméstkli hejtmana) a dalsi ¢lenové rady.

3.2.2 Legislativni vymezeni zakona ¢. 130/2000Sb.

Krajské volby jsou pfesné¢ upraveny zakonem ¢. 130/2000 Sb., o volbach do
zastupitelstev krajii™® a take, vyhlaskou Ministerstva vnitra ¢. 251/2006 Sb.*°
Pravo obcanti volit je obsazeno v ¢l. 21 Listiny zakladnich prav a svobod:*’

(1) Obcané maji pravo podilet se na sprave verejnych veci primo nebo svobodnou

volbou svych zastupcii.

13 7akon €. 130/2000 Sb., o volbach do zastupitelstev krajl a o zméné nékterych zakonu
16 Vyhlaska ¢. 251/2006 Sh. Ministerstva vnitra, kterou se méni vyhlaska Ministerstva vnitra

18 Ustavni zakon & 23/1991 Sb. kterym se uvozuje Listina zakladnich prav a svobod
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(2) Volby se musi konat ve lhiitach nepresahujicich pravidelnd volebni obdobi
stanovend zakonem.

(3) Volebni pravo je vSeobecné a rovné a vykondva se tajnym hlasovanim. Podminky
vwkonu volebniho prava stanovi zakon.

(4) Obcané maji za rovnych podminek pristup k volenym a jinym verejnym funkcim.

Zakon ¢. 130/2000 Sb., o volbach do zastupitelstev kraju stanovi, ze

funkéni obdobi zastupitelstev kraji je Ctyfleté a ze volby se konaji tajnym hlasovanim
na zaklad¢ vSeobecného, rovného a ptimého volebniho préwa18 podle zasad pomérného
zastoupeni. Volby do zastupitelstev krajii vyhlasuje prezident republiky nejpozdéji 90
dnt pied jejich konanim a konaji se ve vSech krajich v tytéz dva dny, kterymi jsou vzdy
patek a sobota. I Cas konani hlasovani je vzdy stejny, a to v patek od 14.00 hodin do
22.00 hodin a v sobotu od 8.00 hodin do 14.00 hodin. Specifické postaveni u krajskych
voleb ma hlavni mésto Praha.’® Praha jako hlavni mésto Ceské republiky piedstavuje
nejen zakladni uzemni samospravny celek, ale soucasné je i vys$Sim uzemnim
samospravnym celkem. Volby do =zastupitelstva hlavniho mésta Prahy i jeho
jednotlivych méstskych ¢asti se, ale nekonaji podle zdkona o volbach do zastupitelstev
krajd, ale podle zakona & 491/2001 Sb., 0 volbach do zastupitelstev obci®® a to i ve
stejném terminu jako volby do zastupitelstev obci.
Nyni bych jen ve stru€nosti uvedla, n€které zakladni udaje ohledné voleb uvedené
v zakoné €. 130/2000 Sb. (dale jen zakon).

Pravo volit - ma statni obéan CR, ktery alespon ve druhy den voleb dosahl véku
nejméné 18 let a je piihlaSen k trvalému pobytu v obci, ktera nalezi do Uzemniho
obvodu kraje. Zékon stanovi v § 4, odst. 2 piekazky vykonu volebniho prava.

Pravo byt volen — Clenem zastupitelstva kraje mize byt zvolen kazdy voli¢, u
kterého neni piekazka ve vykonu volebniho prava podle § 4, odst. 2 pism. a) ab)
zékona. V § 5 jsou také presné¢ definovany ty funkce, které jsou neslucitelné s funkci
¢lena zastupitelstva kraje.

Volebni organy - Statni volebni komise; Ministerstvo vnitra; Cesky statisticky

ufad; krajsky ufad; povéfeny obecni Ufad ve méstech Brno, Ostrava a Plzen trad

18 ¢1. 102 Ustavy CR
19 Upraveno zvlastnim Zdkonem ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze

20 74kon €. 491/2001 Sh., o volbach do zastupitelstev obci a 0 zméné nékterych zakonl
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meéstské ¢asti nebo méstského obvodu (déle jen "povéieny obecni Gfad"); obecni ufad,
meéstsky urad, ufad mésta, ve méstech Brno, Ostrava, Plzen ufad meéstské casti nebo
méstského obvodu (dale jen "obecni ufad"); starosta obce, primator statutarniho
mésta, které neni tzemné Clenéno, a v uzemné CcClenénych statutdrnich méstech
starosta méstské casti nebo mestského obvodu (déle jen "starosta"); okrskova volebni
komise; fteditel krajského utradu.

Kazdy, zvolebnich orgdni ma ve volbach svou funkci a jsou navzajem
provazané, spolupracuji spolu a kontroluji se tak, aby pribéh voleb byl co
nejefektivndjsi a také nejhospodarngjsi. Cinnost volebnich organd je vykonem statni
spravy. Mezi hlavni ¢innosti Statni volebni komise, jejimz predsedou je ministr vnitra,
patii koordinace pfipravy, organizace prubéhu a provedeni voleb. Béhem voleb
vykonavé dohled a také vyhlaSuje a uvetejnuje celkové vysledky. Ministerstvo vnitra
ma na starosti zejména metodickou piipravu voleb, vydavani seznamu registrovanych
politickych stran a hnuti a také tisk volebnich materidlti a hlasovacich listku.

Cesky statisticky ifad mé na starosti hlavné zpracovani vysledki voleb. Nutno
poznamenat, Ze pii leto$nich krajskych volbach odvedli jeho zaméstnanci velmi dobrou
praci, protoze vysledky voleb byly znamy pomémé brzo po jejich ukondeni. Cesky
statisticky urad také vyhotovuje registry kandidatt a kandidujicich politickych stran. Na
jeho strankach (Www.czs0.cz) je mozné nalézt prehledné vysledky voleb a referend,
véetné dalSich informaci k nim, a to 1 n€kolik let dozadu. Krajské ufady zejména
zajist'uji pripravu, prubéh a provedeni voleb v kraji, projednavaji a registruji kandidatni
listiny, vyhlaSuji a uvefejnuji vysledky voleb vyvéSenim na ufednich deskach a také
zajiStuji pomocné prostiedky pro zajiSténi voleb na urovni kraji. Mimo to také
archivuji volebni dokumentaci a kontroluji pribéh hlasovani ve volebnich mistnostech.
Cinnosti povéfenych obecnich ufadii je zajisténi mistnosti a pomocnych prosttedki pro
ginnost pracovisté Ceského statistického ufadu, dale také kontrola priibéhu hlasovani
Vv hlasovacich mistnostech a kontrola s¢itani hlast okrskovou volebni komisi.

Obecni ufady mimo jiné zajist'uji volebni mistnosti pro okrskové volebni komise
vcetné jejich vybaveni a také pracovnich sil. Mezi povinnosti starostl patii informovani
volich o dobé a misté¢ konani voleb,a také zajisténi distribuce hlasovacich listka

voli¢am.
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Samotné okrskové volebni komise dbaji na potfaddek ve volebnich mistnostech,
sCitaji hlasy a vyhotovuji zapisy o priitbé¢hu a vysledcich hlasovéni. Jejim ¢lenem se
mize stat obdan CR, ktery v den sloZeni slibu dosahl véku nejméné 18 let. Nesmi u ngj
ale nastat piekazka vykonu volebniho prava a nesmi byt kandidatem pro volby do
zastupitelstva kraje, pro ktery je okrskova volebni komise vytvofena.

Kandidatni listiny — mohou je podavat registrované politické strany a politicka
hnuti, jejichz ¢innost nebyla pozastavena, a jejich koalice. Tyto listiny je mozné podat
nejpozdéji 66 dnl pifede dnem voleb krajskému ufadu. Ten jejich podani potvrdi. Zakon
ve svém § 21 stanovi, které nélezitosti musi kandidatni listina obsahovat. Krajsky trad
ve stanovené 1huté predlozené kandidatni listiny pfezkouma a pokud nemaji pozadované
nalezitosti nebo obsahuji nespravné tidaje, vyzve pisemné politickou formaci, aby tyto
zavady ve stanovené lhité odstranila. Ve 1hiit¢ od 50 do 48 dnl prede dnem voleb
krajsky urad rozhodne o registracich bezvadnych kandidatnich listin a jejich seznam
zaSle starostiim vSech obci na izemi kraje. U listin, jenz nejsou v souladu se zakonem,
rozhodne o jejich odmitnuti.

Hlasovaci listky — tisknou se pro kazdou politickou stranu, politické hnuti nebo
koalici samostatn€. Na kazdém z nich musi byt uvedeny nalezitosti dle § 24 odst. 2
zékona. Jsou vytistény pismem téhoz druhu a stejné velikosti, na papirech stejné barvy a
stejnych rozmérid. Na kazdém z hlasovacich listkii musi byt razitko krajského uradu.
Ten zaSle hlasovaci listky starostlim, ktefi musi zajistit, aby je mé&ly vSichni voli¢i
nejpozdéji 3 dny pfede dnem voleb. Pokud se stane, ze voli¢i své volebni listky
nedostanou nebo je dostanou poskozené, popiipad€ je sami poSkodi nebo ztrati, je
mozné si nové listky vyzvednout pfimo ve volebnich mistnostech.

Hlasovani — hlasuje se ve volebnich mistnostech do ufednich obalek, které se poté
vkladaji do volebnich schranek. V piipadé, Ze se voli¢c nemiize dostavit do volebni
mistnosti (zejména ze zdravotnich divodl), miize pozadat obecni ufad, aby ve dnech
konani voleb mohl hlasovat mimo jemu ur¢enou volebni mistnost.

Zastupci okrskové volebni komise vétSinou navstivi takovéhoto voliCe v misté
jeho bydlisté a ten hlasuje do pfenosné volebni schranky. Kazdy voli¢ musi hlasovat
osobng, zastoupeni neni piipustné. Pied provedenim hlasovéani musi voli¢ prokéazat svou

totoznost a statni ob&anstvi CR.
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Zjisténi vysledku voleb — po ukonceni voleb provadi volebni komise s¢itani hlasi.
Nejdiive se vyfadi neplatné hlasy a poté nésleduje samotné scitdni hlast platnych.
Komise o prabchu a vysledku hlasovani vyhotovi dva stejnopisy, které podepisi vSichni
Clenové volebni komise. Jeden ztéchto stejnopisi pak piedseda komise pieda
neprodlené Ceskému statistickému ufadu na pracovisti v sidle povéfeného obecniho
uradu. Pokud je to mozné, pfeda tento stejnopis i na technickém nosici.

Vyhlaseni vysledkii voleb — vysledky voleb vyhlasuje a uvetejiiuje krajsky urad
vyvéSenim zapisu o vysledku voleb na ufedni desce krajského ufadu. Statni volebni
komise vyhlaSuje a uvetejnuje celkové vysledky voleb.

Vznik mandatu — mandat Clena zastupitelstva kraje vznikd zvolenim, ke kterému
dojde ukoncenim hlasovani.

Zanik mandatu — mandat Clena zastupitelstva kraje zanika ukoncenim hlasovani
ve druhy den voleb (popfipadé novych voleb); odmitnutim slozeni slibu clena
zastupitelstva kraje nebo slozenim slibu s vyhradou; okamzikem, kdy hejtman kraje
obdrzi pisemné oznameni o odstoupeni z funkce c¢lena zastupitelstva kraje (toto
oznameni jiZ nelze vzit zpét); tmrtim Clena zastupitelstva kraje. Kromé téchto Ctyf
divodl zanikd jesté mandat z divodu neslucitelnosti funkce, ztraty volitelnosti nebo
pravomocnym rozhodnutim soudu, kterym byl Cclen zastupitelstva odsouzen
K nepodminénému trestu odnéti svobody. Pokud se uvolni mandat v zastupitelstvu kraje,
nastupuje na tuto pozici ndhradnik. Ten =ziskavd mandit dnem bezprostiedné
nasledujicim po dni, v némZ zanikl mandat toho ¢lena, za kterého nahradnik nastupuje.
Pokud nahradnik neni, z(stava mandat neobsazen do konce funk¢éniho obdobi

zastupitelstva kraje.

3.2.3  Volebni systém v Ceské republice

Volebni systém je konkrétni zptisob, jakym se ve volbach urcuje obsazeni jednotlivych
funkei, jez jsou voleny, na zaklad¢ hlasii voli¢l. Zahrnuje jednak samotny zptsob
jakym voli¢ voli (smi volit), jednak zptsob piidélovani volenych funkci kandidatim na
zaklad¢ voli¢i ptid€lenych hlast.V dneSnich demokraciich jsou dnes vedle tradi¢nich
veétsSinovych (majoritnich) systémi a novéjSich pomérnych (proporcnich) systému
roz$ifeny systémy smisené. Piipadné nedostatky jednotlivych systému se ¢asto ukazuji

po volbach (napf. ,,nemoznost* sestavit koalici), ale i pfed nimi (volebni boj mezi

19


http://cs.wikipedia.org/wiki/Volby

,neprateli). Casto véc komplikuji i protichiidné pozadavky systémtl (napf. rozpor mezi
volebnim systémem a systémem zastoupent).

Pojem ,,volebniho systému* je totiz tieba chapat pfedné v jeho uz$im smyslu,
jak jej vymezil napf. J. Filip21, nikoliv tedy jakou souhrn vSech pravidel a socidlnich
norem, které reguluji volebni vztahy, ale spise jako ,,... zpiisob organizace a provadeni
voleb a zjistovani jejich vysledkii ... kazdy prvek volebniho procesu, jehoz zména se
projevi bud’ na poctu a poméru odevzdanych hlasu, nebo pri stejném poctu a pomeéru
odevzdanych hlasii na zméné v rozdeleni kiesel ve volenim orgdnu.“22

Volebni systém pouzivany v Ceské republice je volebni systém pomérného
zastoupeni.V Cesku se voli do Evropského parlamentu, do krajskych zastupitelstev, do
obecni samospravy (obecni zastupitelstva a zastupitelstva méstskych ¢asti ve méstech,
kde méstské Casti existuji), do Senatu, do Poslanecké snémovny. Volby probihaji na
zékladé pisluinych zékonli a osoba je do tfadu volena na dobu uritou. V Cesku se
pomérny volebni systém pouziva pii volbach do Poslanecké snémovny, a krajskych a
obecnich zastupitelstev. Pro rozdéleni mandati se obvykle vyuziva D'Hondtova metoda,
ktera zvyhodniuje strany s velkym ziskem hlasi. Zména volebniho systému do
Poslanecké snémovny byla schvélena v roce 2000. Hlavnimi prvky bylo zvySeni poctu
volebnich obvodi na 35 a zavedeni modifikované D'Hondtovy metody pomoci tzv.

Koudelka délitele. Tuto zménu viak nasledné zrusil Ustavni soud.
Demokratické volby, véetné voleb v Cesku jsou vétsinou:

e primé - obcané voli pfimo, nikoliv pies prostiedniky

e nepiimé - volba je zprostfedkovana pies zvolené reprezentanty, nebo tzv.
elektory (sbor volitelit), nebo prostfednictvim statniho orgédnu ap. (mohou mit
dva, ti1 1 vice stupiiti)

e rovné - kazdy obCan ma stejny pocet hlast, hlas kazdého obfana ma stejnou

vahu (i d€lnika, 1 prezidenta)

2! Filip, J. Ustavni pravo Ceské republiky. 1. dil. Zékladni pojmy a instituty. Ustavni zdklady CR. 4. vydani. Brno:
Doplnék, Masarykova univerzita, 2003s, s. 420 - 423.
22 Filip, J. Ustavni pravo Ceské republiky. 1. dil. Zékladni pojmy a instituty. Ustavni zdklady CR. 4. vydani. Brno:

Doplnék, Masarykova univerzita, 2003, s. 421.
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e tajné - nikdo se nemuze dovédét kdo jak volil (s nepatrnymi omezenimi)
o vSeobecné - volit muze kazdy, jen se zdkonem stanovenymi (malymi)

omezenimi

V historii se vyvinulo mnoho riznych volebnich systému, v riznych zemich
svéta se proto voli jinak. Volby jsou hlavnim mechanismem zastupitelské demokracie,
kterym obcané vybiraji vladnouci politiky a podileji se na chodu zemé. Obcané deleguji
svého zastupce a predavaji mu nékteré své pravomoci, vybiraji jej pfi hlasovani (vhazuji
volebni listek se jménem kandidata do urny, nebo na pfislusném stroji ozna¢i jméno
svého kandidata). Vitéz voleb, vétSinou jim je zvolena nadpolovicni vétSina, ziské pravo
rozhodovat o zasadnich vécech dotykajicich se vSech obyvatel. Volit je samoziejmée

mozné i do fady nestatnich organizaci.

V Ceské republice se volby do zastupitelstev krajii konaji podle zasad
pomérného zastoupeni. Pomérny (propor¢ni) volebni systém je kategorie volebniho
systému, ve které jsou mandaty na Grovni volebniho obvodu rozdélovany pomérné. Pii
pouziti tohoto volebniho systému, pii volbach do zastupitelskych organii, kandidati ¢i
strany ziskavaji poCet mandatl ¢i kiesel v poméru, ktery se blizi poméru pocti hlasi
ziskanych od voli¢l. Plati tak zasada, kolik procent hlasii ve volbach, tolik procent
kiesel v daném orgénu®. Pomérny volebni systém miize byt vybaven uzaviraci klauzuli
stanovujici, ze subjekty, které ve volbach ziskaji mensi procentni podil hlast nez je
stanoveno (napf. 5 %), jsou v zastupitelském orgdnu nezastoupeny. Tento volebni
systém pomérné presné odrazi volebni vysledky, za jeho nevyhodu se nékdy povazuje
rozdrobeni politické scény v zastupitelském sboru (i pfes ustanoveni omezujicich
klauzuli) a tim nutnost vytvaieni koalic, které nemusi byt stabilni.?®

Pfevod hlasii na mandaty se déje pomoci riznych metod. Systém pomérného
zastoupeni je zaloZzen na d’Hondtové formuli®* volebniho dé&litele v ramci jediného

skrutinia, které se kona na urovni obce (pokud neni rozdélena na volebni obvody) nebo

3 MADAR, Z. Slovnik Ceského prava. 3. vyd. Praha: LINDE a.s., 2002. s. 1692-1693. ISBN 80-7201-377-7.
* Tato prepoditavaci metoda je v souc¢asnosti v praxi nejpouzivanéjsi a ma fadu modifikaci. V CR se pouZivé od roku
1990 k vypoctu rozdéleni mandatud v obecnich zastupitelstvech, od roku 2000 ve volbach do zastupitelstev krajt, od

roku 2002 ve volbach do Poslanecké snémovny a od roku 2004 ve volbach do Evropského parlamentu
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kraje. V pripad¢ krajskych voleb je vsak tato formule upravena tak, ze se zacina délit az
Gislem 1.42, nikoli jiz &islem jedna.”Piesny postup stanoveni podtu mandati
v zastupitelstvu kraje z odevzdanych hlasi ve volbach je uveden v § 43 zakona ¢.
130/2000 Sb., ve znéni novel.*°Zde je mimo jiné stanoveno, ze pocet platnych hlasa pro
kazdou z politickych stran se postupné déli ¢islem 1.42 a dale celymi Cisly pocinaje
¢islem 2. Vypocte se tolik podild, kolik kandidati je uvedeno na hlasovacim listku.
Podily se seradi sestupné podle velikosti a uvede se seznam tolika podild, kolik ¢lenti
zastupitelstva kraje ma byt zvoleno.Za kazdy podil pfipadne politické strang,
politickému hnuti nebo koalici jeden mandat.

Dulezitou roli zde hraji tzv. preferenéni (pfednostni) hlasy, které upfednostiuji
kandidaty jednotlivych stran, hnuti ¢i koalic. V piipad¢, kdy nastane situace, kdy
celkovy pocet kandidati vSech politickych formaci, které postoupily do skrutinia,
nedosdhne stanoveného poctu volenych clent zastupitelstva, zdkon stanovuje, Ze
Vtomto piipad¢ pfipadne politickym formacim tolik mandat, kolik je kandidati.
Podminkou je aby pocet takto ziskanych mandatt dosahoval alesponi poloviny

stanoveného poctu ¢lenli zastupitelstva kraje, ktery ma byt zvolen.

3.2.4  Financovani voleb

Financovani voleb je upraveno smérnici Ministerstva financi ¢. 124/1354/2002
ze dne 12. tinora 2002, kterou se upravuje postup obci, krajii a okresnich ufadi pii
financovani voleb do zastupitelstev obci, krajii a Parlamentu Ceské republiky, ve znéni
pozd¢jsich zmén a doplﬁkﬁ.27 Vydaje spojené s ptipravou a kondnim voleb se hradi
z kapitoly Veobecna pokladni sprava statniho rozpoétu Ceské republiky na ptislusny

rok, pficemz kraje jsou povinny piedlozit Ministerstvu financi do 30 dnii od vyhlaseni

2 FILIP, J., Ustavni pravo Ceské republiky 1, Zakladni pojmy a instituty, Ustavni zaklady CR, 4. opravené a doplnéné
vydani, vyd. Brno : Masarykova univerzita a nakladatelstvi Doplnék, 2003. 426 s. ISBN 80-210-3254-5 (Masarykova
univerzita), 80-7239-151-8 (Doplnék).

26 7akon &. 130/2000 Sb., o volbéch do zastupitelstev krajli, ve znéni pozdéjsich predpisl

7 Smérnice Ministerstva financi &. 124/1354/2002 ze dne 12. Unora 2002 kterou se upravuje postup obci, krajd a
okresnich Grad( pfi financovani voleb do zastupitelstev obci, krajd a Parlamentu Ceské republiky, ve znéni smérnice

Ministerstva financi ¢. 124/123 009/2002 a ve znéni smérnice Ministerstva financi ¢. VV08/2007
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vysledkt voleb predbézné vytuctovani vydaja spojenych s volbami. Dilezitym bodem
financovani voleb je téz zakon ¢. 424/1991 Sb., o sdruzovani v politickych stranach a
politickych hnutich®®, kde jsou mimo jiné stanoveny podminky pro vyplaceni statniho

prispévku zahrnujici staly prispévek a prispévek na mandat.

4 Charakteristika vybraného region

4.1 Historie Usteckého kraje

Piiznivé geologické podminky na tizemi Usteckého kraje lakaly k osidleni jiz v
prehistorickém obdobi. V nésledujicich stoletich se v kraji upeviiuje systém cirkevni a
rody Berki z Dubé, Vartemberkti, HrabSicti a Zajici z Hazmburka, od pocatku 13.
stoleti vznika sit’ kralovskych meést Zatec, Louny, Usti nad Labem, Litoméfice. Po
bitev. K tém vyznamnym patiila r. 1426 bitva Na Béhani u Usti nad Labem. Husité
nasli silné zazemi hlavné na Zatecku a Lounsku, centrem na Litoméficku byl Zizkv
hrad Kalich. Jako vétsina Cech utrpél kraj silné béhem 30leté valky.

Vypaleni protestantského kostela v Hrobu u Teplic je povazovano za jednu z
jejich hlavnich pfi¢in. Pfes silny nabozensko-politicky tutlak se kraj v dob¢é baroka
znaéné rozvijel, a to nejen v oblasti kultury, ale i pramyslu, jsou zakladany jedny z
prvnich manufaktur a vznik4 fada stavebnich pamadtek. Zdarny rozvoj byl kolem
poloviny stoleti 18. omezen tfadou valek o dédictvi rakouské. I zde vedlo zruSeni
nevolnictvi a po sléze roboty k silnému rozvoji pramyslu.
silnym potencidlem dé€lnictva dochéazelo k fadé stavek jiz od konce 19. stoleti, pred. 2.
sv. valkou byl kraj odtrzen od vnitrozemi a pfipojen k Némecku. Snad nejvice ovlivnily
vyvoj uzemi Usteckého kraje udalosti po skonéeni II. svétové valky, kdy doslo k

vyhnani némeckého obyvatelstva a k osidleni izemi Cechy, Slovaky, volyfiskymi

%8 74kon &. 424/1991 Sb., o sdrufovani v politickych stranach doplnény zdkonem €. 340/2000 Sb., kterym se méni

zékon €. 424/1991 Sb., o sdruzovani v politickych stranach a v politickych hnutich, ve znéni pozdéjsich predpist
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Cechy a Romy. Naprosta vétsina novych osidlencti neméla k uzemi Zadné kulturni
vazby a jejich nevyhranény vztah k regionu vedl prakticky k devastaci izemi. Po roce
1945 se nikdy nepodatilo obnovit troven historického osidleni regionu, mnoho obci s
historickymi tradicemi zaniklo proto, Ze se nenasel nikdo, kdo by chtél v lokalité bydlet.
Dalsich vice nez 100 obci a mést regionu zanikalo az do poloviny 90. let z divodi
dolovéani uhli. Nejhorsi devastace regionu nastala v obdobi po roce 1968. V ramci
migracni politiky prosazované stitem se zapadni ¢ast Severoceského kraje stavala
sbérnou oblasti RoOml vyhanénych z Vychodoslovenského kraje.

Hospodaiska a socidlni transformace probihala bez regionalni politiky vlady a bez
systematického ptisobeni rozhodujicich subjektd v kraji. Po zrugeni KNV v Usti n. L.
neexistovala instituce, kterd by prosazovala koncep¢ni fizeni rozvoje tizemi jako celku.
Ekologickymi programy a zahrani¢nimi dotacemi se podafilo podstatné zredukovat
znec¢istovani ovzdus$i a vod. NefeSenym specifickym fenoménem zistavaji staré
ekologické zatéze zpltisobené zejména dulni Cinnosti. Silné stagnuje stavebni ¢innost,
dochazi k rychlému naristu nezaméstnanosti, vSech 7 okresti kraje (Chomutov, Most,
Teplice, Usti nad Labem, D&Gin, Litoméfice a Louny) zafadila vlada mezi strukturalng
postizené oblasti s nejvyS$Si mirou nezaméstnanosti, kterd i1 v tietim tisicileti patii k

nejvyssim v Ceské republice.

4.2 Souctastnost Usteckého kraj

V Usteckém kraji je celkem 354 obci, z toho 46 ma statut mésta. Z hlediska
vykonu statni spravy se kraj déli na spravni obvody obci s rozsifenou ptisobnosti a obci
s povéfenym obecnim ufadem, vcetné jejich sidel.

o Rozloha: 5 335 km? (6,8% rozlohy Ceské republiky)

e Pocet obyvatel: 823 173 (k 31. 12. 2005)

e Pramérny vék obyvatel Usteckého kraje je: 38,5 let

e Pramérna hustota osidleni: 154 obyvatel na km?,

e Pocet sidel: 354 obci, z toho je 46 mést, ve kterych zije 79,7 % obyvatel

e Nejvyssi misto: ibo¢i hory Klinovec
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e Nejnizsi misto: usti feky Labe u Hfenska (115 m n.m.) — nejnize poloZzené misto
vCR
e Primér 11,3 umrti na 1000 obyvatel je nejvysSi umrtnost po Praze a

StredocCeském  Kraji

Ustecky kraj méa 822 133 obyvatel (5. misto v CR).

Na zékladé reformy statni sprdvy a samospravy vzniklo 1. ledna 2001 na
tizemi Ceské republiky 14 krajii . Jednim z nich byl Ustecky kraj, ktery ma staletou
tradici prumyslové a zemédélské vyroby, obchodnich aktivit a s tim souvisejici bohatou
sit dopravnich cest. Mnohé z toho vsSak neodpovidd potfebam moderniho rozvoje
regionu a Zivota jeho obyvatel, a proto modifikace tradice na iroveil potieb 21. stoleti je
hlavnim cilem zastupitelii nového kraje. V soucasné¢ dobé je vé€novana velkd snaha
vytvareni podminek pro investory, ktefi svymi podnikatelskymi zaméry a ekologicky
Setrnou vyrobou pomohou obohatit sortimentni skladbu vyroby v severnich Cechach a

vyraznou merou snizit nezameéstnanost.

Piedpokladem pro dalii hospodaisky a tim i socialni rozvoj Usteckého kraje je
modernizace stavajicich a stavba novych dopravnich spojeni nejen mezi hospodaiskymi
centry kraje, ale predevSim téch, které umoznuji kvalitni a rychlé spojeni zejména se
sousedni Spolkovou republikou Némecko, jez je vstupni branou do dalSich zemi
Evropské unie. Je zde cela fada odbornych ucilist, odbornych sttednich kol a vysokych
kol (Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, fakulta Ceského
vysokého uceni technického v DECin€ a nove oteviend Vysoka Skola finanéné€ — spravni
v Mosté), ktera na uzemi kraje piisobi.V piihrani¢nich okresech dne$niho Usteckého
kraje se v poslednich letech vyrazné zlepsilo zivotni prosttedi. Uhelné elektrarny jsou
odsifeny, diky novym c¢istiCkdm odpadnich vod je Labe pomérné Cistou fekou, jsou
omezovany chemické vyrobny, které zneciStovaly Zivotni prostiedi. Ekologicka
hlediska, odpovidajici standardu Evropské unie, jsou urcujici pro dalsi primyslovou
vyrobu. Ustecky kraj je nesmirné bohaty piirodnimi krasami. M4 Krusné hory, Ceské
sttedohoii, Luzické hory, zajimavé skalni tutvary Tiskych stén a Cesko-saského
Svycarska i ptvabnou labskou vodni cestu s Portou Bohemicou. Oplyva lé¢ivymi

prameny (Lazné Teplice, Bilina) i termalnimi prameny (koupalisté v Usti nad Labem a

25



v DéECing). Ma po celém svém tizemi mnoho nadhernych historickych pamatek, hradt a

zamki. Kjednotlivym oblastem Usteckého kraje zde tedy pfipomeiime :

LitoméFicko je zndmé jako Zahrada Cech. Nalezeneme zde pamatnou horu Rip,
Ceské stiedohoii s MileSovkou, zamky Ploskovice a Libochovice, vodni hrad Budyné
nad Ohti, hradek Helfenburk, rozhledny Lovos, Mostna hora a Varhost. Kralovské
mesto Litométice se pySni prekrdsnym historickym nédméstim a sklepenimi. Terezin,
unikat pevnostniho stavitelstvi z 18. stoleti, sehral nevdénou tlohu v modernich
d&jinach Evropy. Muzeum Ghetta, Zidovsky a Narodni hibitov, Mald pevnost jsou

smutnou pifipominkou novodobé historie mésta.

Dé¢insko raj turistd, nalezneme zde Labské piskovce, Narodni park Ceské
Svycarsko a Luzické hory. Oblast je plna obnovenych vyhlidek a rozhleden: Snéznik,
Tanecnice, atd. Navstévniky pfitahuji pivabné zamky v Dé&Cin€, BeneSové nad
Ploucnici a v Jilovém a zajimavé zficeniny hradi. Za zminku stoji i Hfensko, odtud se
otevira pristup do strmych soutések ticky Kamenice. Starobyly Rumburk a Tkalcovské
domky (vesnicka pamatkova rezervace) a areal byvalého kapucinského klastera. VV obci

Chtibska je v provozu nejstarsi sklatska hut' v Cechach.

Oblast Ustecka proslula jako kolébka Geské statnosti, podle legendy pravé ze
Stadic povolala knéZna LibuSe na Cesky triin Pfemysla Ora¢e. Zahrnuje dvé chranéné
krajinné oblasti - Ceské stiedohoii a Kruné hory i riiznorodé historické pamétky —
zamky Krasné Biezno, Trmice, Velké Bfezno a hrad Stiekov. Také kostel Nanebevzeti
Panny Marie v centru Usti nad Labem se $ikmou vézi. Nalezenete tu i cenéné moderni
stavby — naptiklad Mariansky most v Usti nad Labem. V oblasti ma své misto, lidové
stavitelstvi charakterizuje skanzen v Zubrnicich s dochovanymi paméatkami jiz zaniklé

vesnické architektury.

Teplicko proslulo jako oblast termalnich ziidel. Lazenstvi v Teplicich, Bilin¢ a
Dubi lakalo i slavné osobnosti - J. W. Goetha, L. van Beethovena, F. Chopina, F. Liszta.
Mezi poklady ceské architektury se fadi zamky v Teplicich a v Duchcové, kde na
sklonku zivota pobyval i znamy milovnik Casanova, barokni Lobkovicky zamek v

Bilin¢, lovecky zamecek Dvojhradi, hrad Sukoslav, Ryzmburk, cisterciacky klaster v
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Oseku. Populdrni je i Komafi vizka v 809 metrech nadmotiské vySky, kam jede
sedackova lanovka, Severoceska filharmonie $ifi v€hlas Teplic doma i v zahrani¢i. Mezi

dalsi unikaty oblasti patii vyroba svétoznamého cibuldkového porcelanu v Dubi.

Lounsko je znamé jako nejurodnéj$i chmelafska oblast. Sedmisetletd tradice
pestovani chmele, s vehlasnou zdejsi odridou, zateckym cCervendkem. Naleznete tu
nejen chmelnice, ale i odkaz femeslného mistrovstvi naSich ptedkli v podob¢ Chramu
Nanebevzeti Panny Marie a kapucinského klastera v Zatci, zamku Krasny Dvur,
barokniho zamku Li¢kov, zbytkii jednoho z nejstarsich klastert v Cechach v Panenském
Tynci. Chloubou Loun je kostel sv. MikulaSe, vrcholnd stavba ceské pozdni gotiky.

Stalety dub v Peruci zase pfipomind Jiraskovy Staré povésti Ceské.

Mostecko bylo dfive krajinou zdevastovanou v disledku uhelné t€Zby. Dnes se sem
vraci pfiroda a s ni 1 zivot. T¢Zba nerosti a hnédého uhli zde probihala uz od 15. stoleti.
Doslo zde k unikatnimu piesunu dékanského kostela Nanebevzeti Panny Marie v
Mosté, ktery doslova utekl pied svou zkazou. Vodni nadrz Benedikt, hipodrom ¢i vinice

v Chramcich vyrostly na rekultivovanych plochach.

Chomutovsko je znamou rekrea¢ni oblasti, zde je tieba jmenovat areal na
Kamencovém jezete, (které¢ je jiz jedinym svého druhu na svété) nebo vodni nadrz
Nechranice. Mezi mistni architektonické klenoty patii Kostel sv. Katefiny z roku 1252 a
také frantiSkansky klaster s kostelem 14 svatych Pomocnikli v Kadani. Barokni morovy
sloup a lvi fontanu ze 17. stoleti obdivuji turisté v Klasterci nad Oh#i. Mezi specifika
této oblasti patfi mineralni pramen Eugenie, objeveny roku 1883, museum porcelanu v

Klasterci nad Ohii.

4.3 Divod a zpiisob zaloZeni kraje

Ustecky kraj jako vy$§i uzemni samospravny celek byl vytvofen v souladu
s ustavnim zékonem ¢. 347/1997 Sb., o vytvofeni vysSich tzemnich samospravnich
celkdi a o zméné Gstavniho zdkona Ceské narodni rady &. 1 /1993 Sb., Ustava CR. Je
vymezen izemim okresti D&¢in, Chomutov, Litoméfice, Louny, Most, Teplice a Usti

nad Labem. Postaveni kraje a jeho organti vymezuje zakon ¢. 129/2000 Sb., o krajich
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(krajské zfizeni). Kraj je izemni spoleCenstvi obCanil, nalezi mu pravo na samospravu,
které vykonava v rozsahu stanoveném zakonem a v souladu s potfebami kraje. Kraj je
vefejnopravni korporaci, vystupuje v pravnich vztazich svym jménem a nese
odpovédnost z téchto vztahti vyplyvajici. Kraj v samostatné ptisobnosti pecuje ve svém
uzemnim obvodu v souladu s mistnimi pfedpoklady a s mistnimi zvyklostmi o
komplexni rozvoj svého uzemi a o potieby svych obcanli, zejména o vytvaieni
podminek pro rozvoj socidlni péce, o uspokojovani potieby ochrany a rozvoje zdravych
zivotnich podminek, dopravy a spojl, potieby informaci, vychovy a vzdélavani,
celkového kulturniho rozvoje a ochrany vetejného potadku. Pii vykonu samostatné
pusobnosti kraj spolupracuje s obcemi, nesmi pfitom zasahovat do jejich samostatné
pusobnosti. Organy kraje jsou povinny zaméry rozvoje kraje vzdy konzultovat s

ptisluSnymi orgédny obci, jichz se dotykaji.

Kraj je opravnén vyjadrovat se k zalezitostem, které se dotykaji jeho samostatné
pusobnosti. Organy statu jsou povinny pifedem projednat s organy kraje opatieni

dotykajici se samostatné pisobnosti kraje.

Pii vykonu samostatné pusobnosti se kraj ridi:

1. pti vydavani zadvaznych vyhlaSek - zdkonem

2. v ostatnich zaleZitostech - téZ jinymi pravnimi ptedpisy vydanymi na zéklad¢ zékona.

Kraj vykonavd na svém uUzemi statni sprdvu ve vécech, které stanovi zakon.
Pusobnost v téchto vécech je prenesenou pisobnosti kraje.V souladu s § 2 zakona ¢.
129/2000 Sb., o krajich, jsou organy kraje zastupitelstvo kraje, rada kraje, hejtman

kraje, krajsky ufad, zvlastni organ zfizeny podle zakona.

4.3.1 Znak a prapor Usteckého kraje




Heraldicky popis znaku - Znak Usteckého kraje ma tuto podobu: Cerveno-modie
¢tvrceny §tit. V prvnim poli ¢esky lev. Ve druhém poli vyrista z modré vinité paty se
ttemi stfibrnymi vlnitymi bfevny do zeleného trojvrSi stfibrna kvadrovana véz s
cimbufim se sedmi stinkami, s prolomenou branou a zdvizenou zlatou mfizi. Ve tietim
poli na zeleném travniku stéibrny pluh. Ve ¢tvrtém poli stiibrny lev se zlatou zbroji a
dvéma ocasy majicimi v mistech kfizeni dva zlaté uzly. Lev ma na hlavé stiibrnou kol¢i
ptilbu se zlatou korunou a zlatymi slozenymi orlimi kiidly. Zpod pfilby splyva na hrud’

sttibrny krouzkovy zaves se zlatym lemem.

Prapor - Usteckého kraje ma podobu stejnou jako znak kraje jen s malim rozlisenim

barev stfibrné na znaku a bile na praporu.

4.3.2 Spravni ¢lenéni

Ustecky kraj se se sidlem v Usti nad Labem je vymezeny tuzemim okresii D&in,
Usti nad Labem, Teplice, Litométice, Louny, Most a Chomutov. Na jeho uzemi se v
soucasné dob¢ nachazi 16 obci s rozsifenou plisobnosti. Severni hranice kraje je zaroven
1 statni hranici se spolkovou zemi Sasko ve Spolkové republice Némecko. Na
severovychodé sousedi s Libereckym krajem, na zépad¢ s Karlovarskym a z malé ¢asti 1
s krajem Plzefiskym a na jihu se Stfedoéeskym krajem. Na uzemi Usteckého kraje se
nachézi 354 obci. Sidlem kraje a zaroveii nejvétsi obci v izemi je Usti nad Labem s 97
164 obyvateli. Podle podtu obyvatel se kraj fadi na paté misto v Ceské republice.
Hustota obyvatel je vyS$s$i nez vykazuje celostatni primér a lis§i se podle okrest.
Nejhustéji je osidlena oblast podkrusnohorské hnédouhelné panve.

Ustecky kraj ma 16 spravnich obvodi obci s rozsifenou pisobnosti:

Bilina, Décin, Chomutov, Kadan, Litoméfice, Litvinov, Louny, Lovosice, Most,
Podbofany, Roudnice nad Labem, Rumburk, Teplice, Usti nad Labem, Varnsdorf a
Zatec a 30 spravnich obvodi obci s povéfenym obecnim tfadem: BeneSov nad
Plou¢nici, Bilina, Ceska Kamenice, D&4in, Duchcov, Chomutov, Jirkov, Kadan,

Klasterec nad Ohii, Krupka, Libochovice, Libouchec, Litoméfice, Litvinov, Louny,
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Lovosice, Most, Podbotany, Postoloprty, Roudnice nad Labem, Rumburk, Sluknov,

Stéti, Teplice, Usti nad Labem, Ustk, Varnsdorf, Vejprty, Velké Biezno a Zatec.

[gHonwesds W Vodipeeny [ Huarice cbee srorbiencupleatonsi O
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Mapa obci s rozsirenou pusobnosti

4.4 Obyvatelstvo

K 31.12. 2005 zilo v Usteckém kraji 823 173 obyvatel, coz je o 1 040 vice nez
na poc¢atku roku. V prvnim az ¢tvrtém Ctvrtleti 2005 se v tomto kraji narodilo 8 725
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déti, v po&tu narozenych na 1 000 obyvatel zaujima Ustecky kraj prvenstvi mezi &trnacti
kraji CR. Ve stejném obdobi zemielo 8 951 obyvatel, pfistéhovalo se 9 236 obyvatel
a vyst¢hovalo se 7970 obyvatel. Nejvyssi pfirtstek stéhovanim byl zaznamenan
vokrese Usti nad Labem (759 obyvatel) V ukazatelich porodnosti, umrtnosti,

rozvodovosti a potratovosti pievysuje nas kraj republikovy pramér.

4.5 Zaméstnanost a mzdy

Nejvyraznéji, o 4,4 %, vzrostl pocet zaméstnanci v okrese Most, Chomutov
(01,4 %) aTeplice (01,2 %). V ostatnich okresech doslo k poklesu, nejvice v okrese
Décin (0 6,2 %). Primérna hruba mésiéni mzda vzrostla v 1. az 4. ¢tvrtleti roku 2005
proti srovnatelnému obdobi ptedchoziho roku o 4,8 % a ¢inila na fyzické osoby 17 100
K¢&. Nejvyssi prumérnd mesi¢ni mzda byla zaznamendna za souhrn podnikii se sidlem

v okrese Most (18 315 K¢), naopak nejnizsi v okrese Louny (15 473 K¢).

4.6 Nezaméstnanost

Pocet neumisténych uchazecli o zaméstnani evidovanych na ufadech prace
k 31.12.2005 dosahl 70532 osob (ztoho 36 027 Zen, tj. 51,1 %) aproti stejnému
obdobi minulého roku klesl 0 2 961 osob. Mira registrované nezaméstnanosti zjisténa na
zaklad¢ evidence ufadl prace dosahla za stejné obdobi 15,41 %, tj. 0 0,44 procentniho
bodu méné nez pied rokem. Ustecky kraj inadale drzi primat mezi nejhor$imi
hodnotami v celé Ceské republice. Okres Most s 21,25 % se fadi na posledni misto
v porovnani okresit v CR. Osoby snarokem na podporu v nezaméstnanosti pied
nastupem do zaméstnani tvofily 20,6 % z celkového poc¢tu neumisténych. Na jedno
volné pracovni misto ptipadalo 26 uchazecu, coz je o témét nez 1 uchazeCe méné nez
pied rokem. Ustecky kraj se v mezikrajském srovnani poétem uchazeéti na jedno volné

pracovni misto fadi na druhé nejvyssi misto po kraji Moravskoslezském.

Zdroj: Statisticky bulletin Usteckého kraje za rok 2005 www.ustinadlabem.czso.cz
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5 VysledKky a analyza jednotlivych krajskych voleb v
Usteckém kraji

5.1 Krajské volby roku 2000

5.1.1 Krajské volby v CR

Prvni volby do krajskych zastupitelstev v Ceské republice vyhlasil prezident
republiky spoleéné s volbami do 1/3 Senatu Parlamentu Ceské republiky a stanovil den
jejich  konani nanedéli 12. listopadu 2000. Poprvé, podle nového zakon
130/2000 Sb.,0 volbach do zastupitelstev kraji a 0 zméné nékterych zakont, budou
obcané volit své zastupce do zastupitelstev kraji StfedoCeského, Budé&jovického,
Plzenského, Karlovarského, Usteckého, Libereckého, Kralovéhradeckého,
Pardubického, Jihlavského, Brnénského, Olomouckého, Ostravského a Zlinského. Pocet
mandatl v zastupitelstvu kraje je vZzdy stanoven na zdkladé poctu obyvatel kraje. A to

v tomto piipadé k 1. lednu 2000 volenych ¢lenti je tedy 45, 55 nebo 65.

Kandidujici strany a hnuti - pocet kandidujicich stran v ramci jednoho kraje se
pohyboval od 10 do 15, celkem ve vSech krajich kandidovalo 41 rGznych stran hnuti a
koalic. Jen pét jich mé&lo zastoupeni ve vsech krajich CR z toho &tyfi byli vladni strany,
(ODS, KSCM, CSSD,4KOALICE).V tomto obdobi byla menSinova vlada Ceské strany
socialn€é demokratické v poloviné€ funkéniho obdobi, po vyhfe v parlamentnich volbach

v roce 1998 se ziskem vice nez 32 %, tj. s nejlepsim vysledkem v historii CR.

5.1.1.1 Ug&ast voli¢a

Byla sledovana konecné troven volebni Gcasti, kterd dosahla v ramci CR 33,4%
(krom¢ Prahy kde se nevolilo). Celkem platné hlasovalo 2 349 124 volicd, tj. 97,61 %
(Karlovarsky kraj — 28,4 %).%a nejvyssi volebni tdasti (Pardubicky kraj — 36,5 %).V
téchto volbach bylo evidovano celkem 13 679 volebnich okrsk.

» HAVLIK, V., HOSKOVEC, L. Krajské volby v kontextu konceptu voleb druhého ¥adu. Analyza vybranych aspektl
voleb do krajskych zastupitelstev v letech 2000-2008, Institut pro srovndvaci politologicky vyzkum, 36 s. ISSN 1801-
6545
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Tabulka ¢.1 Voli¢ska tcast v krajskych volbach r.2000 v CR

32,77%
34,13%
35,55%
28,44%
29,68%
33,07%
34,74%
36,46%
35,86%
34,93%
34,19%
36,07%
32,24%

Zdroj:www.volby.cz

Graf ¢&. 1 Voli¢ska udast v krajskych volbach r. 2000 v CR

rd r v

Volic¢ska ucastv %

pocet hlasi v %

Zdroj:www.volby.cz
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51.1.2 Vysledky voleb

Celkove bylo voleno 675 Clent do zastupitelstev kraji. Tento pocet si rozdélilo
deset stran. Nejvice mandatd ziskala Obcanska demokratickd strana (185 mandatd),
t&sné druha skonéila Ctyikoalice (4K; KDU-CSL, ODA, Unie svobody, Demokraticka
unie) (171 mandatt). Vladnouci CSSD skonéila s 111 mandaty az na &tvrtém misté za
KSCM se 161 mandaty. Uspéch pravice a neuspéch levice se odrazil ve slozeni vedeni
kraji. Hlavni vladni strana neziskala ani jeden post pro hejtmana. Naopak obcansti
demokraté ziskali osm hejtmanskych kiesel a o dalSich pét pripadlo strané kiest'anskych
demokratli. Sociadlni demokracie méla zastoupeni pouze ve ctyfech krajskych

radach.Vysledky jsou uvedeny v nasledujici tabulce a grafu.

Tabulka &.2 Vysledky v krajskych volbach r.2000 v CR

Kraje ODS  4koalice  KSEM ¢ssp

Stfedocesky 81777 60571 62 358 45 050
Budéjovicky 42 707 37213 32134 22 195
Plzerisky 36 957 25520 32 150 22 848
Karlovarsky 18 315 12572 14723 10792
Usteckv 49 397 25 366 52118 31832
Liberecky 26 866 16 024 17 648 14 083
Kralovehradecky 39953 39030 26 764 19613
Pardubicky 34 825 41 679 24790 18 985
Jihlavsky 26 673 36014 28 290 16 225
Brnénsky 56 630 98 290 64 620 41 803
Olomoucky 31 828 40 566 36 051 27 399
Zlinsky 30421 51664 268 252 24916
Ostravsky 82 952 52 500 78 190 48 700
Celkem hlast 559 301 537012 496 688 344 441
Celkem hlast v % 23,80% 22,86% 21,14% 14,66%

Zdroj:www.volby.cz
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Graf &.2 Vysledky v krajskych volbach r.2000 v CR
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5.1.2 Krajské volby v Usteckém kraji

Vyhlageni a pribéh t&chto voleb byl stejny jako pro celou CR kromé& hlavniho
mésta Prahy. Voleb v Usteckém kraji se zacastnilo celkem 14 subjektd a bylo tedy
podano 14 kandidétnich listin s 559 kandidaty.V Usteckém kraji se v roce 2000 volilo
55 zastupitelti dle celkového poétu 827 151(obyvatel). Ustecky kraj ma 354 obci a 1051
okrskii.

5.1.2.1 Uéast voli¢t

Cvwr

zucastnénych volict.Vseznamu volici bylo uvedeno 649 187 potencionalnich

voli¢i.Vydanych obdlek bylo 192 665 a z toho platnych hlasti 184 625 coz je 96, 50%.
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5.1.2.2 Vysledky voleb

Jednalo se o jediny kraj, kde zvitézila levicova strana KSCM (28,22 %), druha
vitézna srana byla ODS (26,75 %), tieti skonc¢ila CSSD (17,24 %), na ¢tvrtém misté pak
Ctytkoalice (13,73 %), a posledni skoncili Nezavisli (4,92 %).Muzeme tedy fict ,ze aC v
celorepublikovych volbach roku 2000 byla vytézna strana ODS tak v Usteckém kraji
jako jediném s druhou nejmensi Glasti se stala vytéznou levicova strana KSCM.
Nasledovala vyjednavani o budouci koalici, z ¢ehoz byla vitézna strana od pocatku

vylouéena. Prvnim krajskym hejtmanem byl zvolen Jiti Sulc (ODS).

Tabulka ¢.3 Poéty hlast stran a hnuti, pfidélené mandaty v Usteckém kraji 1.2000

strany a hnuti pocty hlasi  pocty v % pocty mandati

oDS 49 397 29,75% 17
4KOALICE 25 366 13,70% 9
KSEM 52118 28,22% 18
¢ssb 31832 17,24% 11
NEZAVISLI 9094 4,99% 0

Zdroj: www.volby.cz

Graf.&.3 Poéty hlasi stran a hnuti v Usteckém kraji r.2000

Krajské volby v Usti nad Labem v roce 2000
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Graf ¢.4 Rozdéleni mandatii v Usteckém kraji 1.2000

Rozdéleni mandati v
Usteckém kraji r. 2000
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5.2 Krajské volby roku 2004

5.2.1 Krajské volby v CR

Historicky druhé volby do zastupitelstev kraji probéhly 5. a 6. Listopadu 2004
ve viech krajich Ceské republiky kromé hlavniho mésta Prahy, kde je v postaveni
zastupitelstva kraje zastupitelstvo mésta zvolené v roce 2002. V téchto volbach byla
CSSD znovu vladni stranou, ne viak jiz vladou menSinovou s toleranci ODS, ale vladou
koali¢ni s KDU-CSL a US-DEU. ODS zastavala pozici hlavni opozice a &tyfkoalice,
ktera pisobila v krajskych volbach 2000, pfestala existovat az na kraj Stfedocesky,
Karlovarsky a Pardubicky. Koali¢ni strany KDU-CSL a US-DEU kandidovaly
samostatng. Oproti volbdm v roce 2000 se zménilo uzemi Etyf kraji — Vysociny,
Jihomoravského, Olomouckého a Moravskoslezského pfesunem obci mezi nimi podle
zakona ¢. 387/2004 Sb., o zménach hranic krajﬁ30, ovSem na pocet mandati to nemélo
zadny vliv, ten zistal totozny se stavem roku 2000 s celkovym pocétem v ramci celé

Ceské republiky 675.

30 74kon &. 387/2004 Sh., 0 zménach hranic krajd, ve znéni pozdéjsich predpisd
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Kandidujici strany a hnuti — v téchto volbach kandidovalo 55 riznych stran
,hnuti a koalic. Z toho se o 675 mandatti podélilo 14 stran. Ctyfi z nich méli zastoupenti

v celé CR a z toho tii byli vladni strany (ODS, KSCM, CSSD).

5.2.1.1 Ug&ast voli¢a

Volby provazela nizka volebni ucast, ktera dosahla pouze 29,62 % (celkem
platné hlasovalo 2 117 443 volicd, tj. 98,03 % odevzdanych hlast). V roce 2000 to bylo
33,64 %, coz je pokles o cca Ctyfi procentni body. Pokles byl zaznamenan ve vSech

regionech, v moravskych krajich byl propad znatelng;jsi.

Tabulka ¢.4 Voli¢ska téast v krajskych volbach r.2004 v CR

Kraje Voli¢ska
ucast v
%
Stredocesky 30,73%
Jihocesky 30,45%
Plzenisky 31,34%
Karlovarsky 24,99%
Ustecky 25,37%
Liberecky 30,83%
Kralovehradecky 32,56%
Pardubicky 32,60%
Vysocina 31,82%
Jihomoravsky 29,71%
Olomoucky 28,44%
Zlinsky 30,63%
Moravskoslezsky 27,55%
Celkem 29,62%

Zdroj:www.volby.cz
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Graf: ¢.5 Voligska cast v krajskych volbach 2004 v CR
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5.2.1.2 Vysledky voleb

Devét stran ziskalo mandaty pouze v jednom kraji, 7 z nich vSak také pouze v
jednom kraji kandidovalo. Z 5 volebnich stran, které kandidovaly ve vSech krajich
neziskaly ani jeden mandat 2 strany — strana ¢ 19 Nezavisli a strana ¢. 34 Pravy Blok.
Pocet stran v jednom zastupitelstvu se v jednotlivych krajich (s vyjimkou Usteckého —
pouze tfi) pohyboval od 4 do 5 pouze v Kralovéhradeckém kraji je zastupitelstvo
sloZzeno ze 6 stran. Nejvice mandatli Obcanskd demokraticka strana — 291 mandat z
celkového podtu 675, coz predstavuje 43,1 %. Mandaty navic také ziskala KDU-CSL,
ktera jich ma 84. O mandaty naopak pfisla KSCM (minus 4, stav po téchto volbach 157)
i CSSD (minus 6, stav po téchto volbach 105). Je tedy ziejmé, ze ODS ma vice
mandat nez KSCM a CSSD dohromady.Jednoznaénym vitézem krajskych voleb 2004
se stala ODS se ziskem 36,4 % hlast, druhé misto obsadila KSCM s 19,7 %, nasleduje
CSSD s 14% a KDU-CSL se ziskem 10,7 % hlasti (KDU-CSL v ramci koalic 13,1%).
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Tabulka ¢.5 Vysledky v krajskych volbach r. 2004 v CR

Kraje oDs ¢ssb  KSEM  KDU-CSL

Stredocesky 123 897 46 358 52779 0
Jihocesky 65 882 18 860 28 487 14 279
Plzensky 57192 20670 27 576 10 020
Karlovarsky 23613 8782 13297 0
Usteck? 64 654 24 951 41234 4 588
Liberecky 37497 11233 16577 4 499
Kralovehradecky 55846 17020 23686 14 715
Pardubicky 44 423 17 052 22 363 0
Vysocina 37 509 16 902 26 694 26 090
Jihomoravsky 69 524 32143 51 580 70 549
Olomoucky 44 229 21745 30999 19 865
Zlinsky 43 514 19761 22 352 30 835
Moravskoslezky 10 268 41 606 59 183 30576
Celkem hlasu 769 848 297083 616 807 226 016
Celkem hlasa v % 36,35% 14,03% 19,68% 10,67%

Zdroj:www.volby.cz

Graf &.6 Vysledky v krajskych volbach r. 2004 v CR
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5.2.2 Krajské volby 2004 v Usteckém kraji

Vyhlaseni a priibéh téchto voleb byl stejny jako pro celou CR kromé hlavniho
mésta Prahy stejné jako v roce 2000. Voleb v Usteckém kraji se zucastnilo celkem 20
subjekti a bylo tedy podano 20 kandidatnich listin .V Usteckém kraji se v roce 2004
volilo 55 zastupitelt dle celkového poétu 822 133(obyvatel).V Usteckém kraji se voli
ve 1046 volebnich okrscich.
5221  Utast voli¢i

Volebni ucast v tomto kraji byla 25, 37%.Voli¢ska tGcastc klesla v tomto kraji
oproti roku 2000 o 4,31%. Tedy stejn¢ jako v roce 2000 byla ucast u krajskych voleb
druha nejmensi z celé CR.V seznamech voli¢t bylo uvedeno 656 799 voli¢a.Vydanych

obalek bylo 166 602 a platnych odevzdanych hlast 163 175.

5.2.2.2 Vysledky voleb

Strana, ktera_ziskala nejvice procent byla ODS (39,62%,), KSCM (25,3%,),
CSSD (15,3%,). Dalsi strany potiebné hlasy pro vstup do zastupitelstva neziskaly.
Piekvapenim skoncily volby v tomto kraji, ktery se fadi mezi strukturdlné ekonomicky
nejslabsi Ceské regiony. ODS zde dokézala sebrat vitézstvi minule prvnim komunistim,
kdyZ navysSila svlij zisk o tfinact procent. Koalici nakonec uzaviely zastupci ODS a

CSSD a lidr ODS Jiti Sulc byl zvolen opét hejtmanem.

Tabulka:&.7 Poéty hlast stran a hnuti ,p¥idélené mandaty v Usteckém kraji r.2004

strany a hnuti  pocty hlasi pocty v% pocty manddti

oDS 64 654 39,62% 28
KS¢m 41234 25,26% 17
CssD 24951 15,29% 10
NEZAVISLI 2753 1,68% 0

Zdroj:www.volby.cz
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Graf:&.7 Poéty hlasd stran a hnuti ,pfidélené mandaty v Usteckém kraji r.2004

K rajské volby v U =fi nad Labemv roce 2004
IO
0 0D FtE

&0 00D

50 00D
@
=1
3 40 000
A
=
aﬁ X0 00D =50
[+]
(=

20 000

10 000

MEZAVISL
1]
pocty hlzss
Jednotlive strany

Zdroj :www.volby.cz

Graf. ¢.8 Rozdé&leni mandatti v Usteckém kraji v r. 2004
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5.3 Analyza vysledkii voleb r. 2000 a 2004
5.3.1 Porovnani vysledkii voleb v CR

Porovnani uspéchu neparlamentnich stran ve volbach v roce 2000 a 2004 tak

potvrzuje, ze prostiedi stran ,,nezavislych* a ,,nestraniki* je velice nestabilni. Voli¢sky
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potencial pro uspéch takovych to stran pii kazdych volbach stale existuje, zejména, je-li
spojen s kandidaturou komunalnich politika.**Nejvice mandati ziskala Obé&anska
demokraticka strana, ktera zvitézila ve 12 krajich a ziskala 291 mandati. Naopak
vladnouci Ceska strana socialnd demokratickd skondila aZ tfeti. Také fenomén
nezavislosti se nepotvrdil, v roce 2000 ziskaly 47 mandati, coz je cca 7 % vSech
mandatu, ale v roce 2004 jiz jen 15 mandatt, tedy cca 2 %. Strana zelenych se ziskem
1,17 % a dvéma mandaty neuspéla.

Tabulka:¢.8 Piehled volebni ugasti v CR do zastupitelstev kraji V porovnani s rokem

2000 je v nasledujici tabulce:

Kraj Ucast 2004 (v Uéast 2000 (v rozdil
%) %)
Stiedocesky 30,73 32,77 -2,04
JihocCesky 30,45 34,13 -3,68
Plzensky 31,34 35,55 -4,21
Karlovarsky 24,99 28,44 -3,45
Ustecky 25,37 29,68 -4,31
Liberecky 30,83 33,07 -2,24
Kralovéhradecky 32,56 34,74 -2,18
Pardubicky 32,60 36,46 -3,86
Vysocina 31,82 35,86 -4,04
Jihomoravsky 29,71 34,93 -5,22
Olomoucky 28,44 34,19 -5,75
Zlinsky 30,63 36,07 -5,44
Moravskoslezsky 27,55 32,24 -4,69

Zdroj:www.volby.cz

5.3.2 Porovnani vysledki voleb v Usteckém kraji

Pii porovnani vysledki v krajskych volbach v Usteckém kraji roku 2000 a roku
2004 je znatelny vysledek voli¢ské tcasti. Lisi se od prvnich krajskych voleb a to
poklesem o 4,31%.Pokles je to znatelny a je vidét ,Ze nespokojenost voli¢ii v politikou

statu nartista obzvlastd v Usteckém kraji, ktery je ve volbach r.2004 opét na druhém

3 Balik, S., Kylousek, J., et al.“. Krajské volby v Ceské republice 2004, 1.vyd. Brno: MU, Mezinarodni politologicky
Ustav, 2005. 226-227s. ISBN 80-210-3880-2
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misté s nejveétsi neucasti volicu stejné tak jako u voleb r.2000. Rozdil v procentudlni

Gicasti voli¢t Usteckého kraje za rok 2000 a 2004 je uveden v nasledujicim grafu.

Graf :¢ 9 Porovnani voli¢ské ucasti v Usteckém kraji r. 2000 a 2004

ucast volicu v %

30,00% +

28,00% +

26,00%

24,00% .

22,00% 1 i
r.2000 r.2004

v

procenta Ucasti

B (cast volict v %

vybrané roky
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Z dalsiho grafu je patrné srovnani zisku mandatii v Usteckém kraji v roce
2000 a 2004.Kde v roce 2000 byla vyteznou strana KSCM s 18 mandaty a v roce 2004
si pohoriila o jeden mandate. Stejnd tak strana CSSD si pohorsila o jeden
mandat.Zptivodnich 11 kiesel za rok 2000 pocet klesl o jedno kieslo v
roce2004.Nejhtie dopadla 4KOALICE ,ktera v roce 2004 pfiSla o vSechny
mandaty.ODS sice pfiSla o 11 kiesel oproti roku 2000 v kterém jednoznacné

zvatézila.Ale I presto, Zze méla takovy propad udrzela si druhé misto a 17 kiesel.

44



Graf: ¢ 10 Porovnani zisku mandati v Usteckém kraji r.2000 a 2004
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K tomuto srovnani lze fici, e strana vedouci ve volbach r.2000 (KSCM) si
pohorsila ve volbach r. 2004 o jedno kieslo. Strana (ODS), kterd méla v prvnich
krajskych volbach ptidéleno 17 kiesel si vyrazné polepsila a to dokonce o jedenact
kiesel. Byl to opravdu velky zisk pro (ODS).Strana (CSSD) si oproti prvnim volbam

pohorsila o jedno kieslo a 4koalice v roce 2004 neziskal zadné.

6  Krajské volby r. 2008

6.1 Krajské volby r. 2008 v CR

Volby do zastupitelstev kraji se v roce 2008 uskutecnily spolecné s
prvnim kolem voleb do Senatu. Prezident republiky vyhlasil volby na 17. a 18. fijna
2008. Rozhodnuti ¢. 262/2008 Sb. ze dne 16. ¢ervence 2008 bylo publikovano ve Sbirce
zéakont, Cast 84, kterd byla rozeslana dne 16. cervence 2008. Podle § 3 odst. 1 zakona je
tak za den vyhlaseni voleb povazovan 16. ¢ervenec 2008. Volilo se ve 13 krajich mimo
hlavni mésto Prahu, kde je v postaveni zastupitelstva kraje zastupitelstvo mésta zvolené

pied 2 roky.
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6.1.1 Piedvolebni kampan

Ve vétsing kraju predvolebni kampan zacala na prelomu srpna a zati 2008 lisila
se, ale vyrazné od téch predchozich. Zejména tim, Ze do ni byla velice Casto vtahovéana
celostatni politika. Nejvice se tato situace objevovala u politickych témat v té dobé
hodné diskutovanych a vefejnosti velice citlivé vnimanych, tj. poplatky ve zdravotnictvi
a transformace nemocnic na akciové spole¢nosti. Nékteré strany Sly az tak daleko, Ze si
do nadzvu svého politického uskupeni daly pfimo cil napiiklad zruSeni poplatki ve
zdravotnictvi (Dé€lnické strana - za zruSeni poplatka ve zdravotnictvi). Zaplatit zdravotni
poplatky za nékteré obyvatele kraje v krajskych nemocnicich slibovali, ale témér
vSichni lidfi. Dal$im stéZejnim tématem ptredvolebnich kampani bylo Skolstvi. Naprosto
vSechny vyznamné strany ve svych krajskych programech volaly po obnoveé
ucnovského Skolstvi.

V ptedvolebnich kampanich samoziejmé nesmélo chybét ani téma dopravy.
Vsechny strany avizovaly podporu vystavby pozemnich komunikaci se zaméfenim na
ziskavani finan¢nich prostfedkdi na jejich vystavbu a také na opravy stdvajicich
komunikaci z evropskych fondi. CSSD ve stiednich Cechach navrhovala i bezplatnou
dopravu studentii do $kol. V pfedvolebnich kampanich samoziejmé nesmélo chybét ani
téma dopravy. VSechny strany avizovaly podporu vystavby pozemnich komunikaci se
zaméfenim na ziskdvani finan¢nich prostfedki na jejich vystavbu a také na opravy
stavajicich komunikaci z evropskych fonda.

CSSD ve stiednich Cechach navrhovala i bezplatnou dopravu studenti do $kol.
V piedvolebnich kampanich samoziejmé nesmélo chybét ani téma dopravy. VSechny
strany avizovaly podporu vystavby pozemnich komunikaci se zamétenim na ziskavani
finan¢nich prosttedkil na jejich vystavbu a také na opravy stavajicich komunikaci z
evropskych fondii. CSSD ve stfednich Cechach navrhovala i bezplatnou dopravu

studentt do Skol.
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6.1.2 Predvolebni preference

24

uvedla agentura MEDIAN,*? Ze krajské volby by vyhrala opozi¢ni CSSD.*® Ziskala by
37,7 procent hlast. Od cervna si tak strana polepsila o dvé procenta. Naopak preference
ODS slably. Volilo by ji 29,4 procent lidi, coz znamenalo oproti ¢ervnu tfiprocentni
ibytek podpory. KSCM doséahla 14,6 procent, Strana zelenych 7,1 a KDU-CSL Sesti
procent hlasti. Zatimco KSCM si o piil procenta za posledni mésic pohorsila, Strang
zelenych Sly preference nahoru o 2,5 procenta. Voleb by se v Cervenci zucastnilo 61
procent volicu.

Dle srpnovych prizkuma agentury MEDIAN, by v krajskych volbach zvitézila
opét CSSD.** Ziskala by 36, 8 procent hlasi. ODS si polepsila na 31,6 procent hlast,
KSCM 15,4 procent a KDU-CSL 7,3 procent hlast. Strana zelenych se propadla na 4
procenta hlasti. Dle prizkumu by se voleb vsrpnu zucastnilo 56,3 procent
voli¢i.V srpnu vydala svilj prizkum také agentura CVVM.*Jeji vysledky ale ukazovaly
jiné hodnoty, nez napiiklad vysledky agentury MEDIAN.Zejména u dvou
nejsilngj§i nejsilngjsich stran se procenta lisila vyrazn&.*® Volebni G&ast v t&chto
krajskych volbach ve skutecnosti byla 40,30%, coz bylo méné&, nez agentury ve svych
prizkumech ptedpokladaly.

32 Terénni sbér dat probiha stratifikovanym adresnim nahodnym vybérem. Respondenti tvofi reprezentativni vzorek
populace CR dle tdajt CsU.

3 Zdroj: agentura MEDIAM, www.median.cz, vyzkum za Cervenec 2008 vydany dne 11.8.2008

i Zdroj: agentura MEDIAM, www.median.cz, vyzkum za srpen 2008 vydany dne 8.9.2008

% Jednd se o prizkum verejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace od 15 let, kterého se vidy
ucastni minimalné 1000 respondentd.

3 Zdroj: agentura CVVM, www.cvvm.cz, vyzkum za srpen 2008 vydany dne 25.9.2008
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Graf ¢. 11 Statistické preference pro krajské volby(zati2008)

Graf: Stranické preference pro krajskeé volby (zafi 2008)

€ssD oDs KSCMm KDU-CSL sz Jiné strany Nevi

Pozn.: V grafu jsou uvedeny pouze strany, jejichz preference dosahuji alespoi 1 %, strany s nizéi podporou jsou zahrnuty
do kategorie ,jiné strany™.

Zdroj: Agentura MEDIAN

Ptehledny vyvoj preferenci nejvétsich volebnich stran 1ze nalézt v nasledujicim grafu.

Graf ¢.12 Vyvoj preference volebnich stran
Vyvoj preferenci
45 |
o TR
35 ﬁ"" 7l T . I

(%)

S [ITITT |T|TTT‘T”T”T?’PH’T‘| |"|‘T=1'|rf‘r

ﬁ”#”#”e‘?ﬁ“ff#‘ff«fff‘#’fé‘ffffffﬁﬁ’ |
Pl i

| 4=0DS -5-CSSD #-KSCM -4-SZ <¢KDU-CSL  Ostatni |

MEDIAN

Zdroj: Agentura MEDIAN

48



Kandidujici strany a hnuti - do téchto voleb se pfihlasilo celkem 60 stran a hnuti. Je to
zatim nejvyssi pocet kandidujicich politickych formaci do zastupitelstev kraj.

V roce 2004 jich bylo padesat pét a v roce 2000 pouze ctyticet jedna. Pocet
kandidujicich stran se v ramci jednotlivych kraji pohyboval od 13 (ve 4 krajich) do 18.

6.1.3 Voli¢ska ucast

Ve srovnani s ptfedchozimi krajskymi volbami byla ucast voli¢t ne¢ekané vysoka
(40,3%). Diky tomu ve vsech krajich piekvapivé zvitézila Ceska strana socialnd
demokratickai,[3] ktera spolu s KSCM ziskala vétsinu kiesel (i v n€kolika krajich, kde
ostatni Uspésné strany mély dohromady vice hlast; zpiisob piepoctu posiluje velké
Karlovarském (35,01%). Celkem odevzdalo své hlasy 2 980 733 voli¢u, z toho bylo
2913 642 hlasi platnych. V porovnani s krajskymi volbami v roce 2004, kdy byla
volebni ucast 29,62%, hlasovalo 2 159 929 a bylo odevzdano 2 117 443 platnych hlast,
je evidentni vétsi zajem voli¢l o politickou situaci V jejich krajich. Osobné jsem, ale
predpokladala, ze volebni ucast bude jesté¢ vyssi. S ohledem na momentalni voli¢skou
podporu ve spolednosti se ke krajskym volbam dostavilo nejvice voli¢t KSCM a
nejméné naopak voliét Strany zelenych. Podil voli¢a CSSD, ODS a KDU-CSL byl

srovnatelny.

Jaka byla volebni ti¢ast podle demografickych skupin?

Volebni ucast ve volbach do Zastupitelstev kraji se zvySovala s vékem populace a
s vysi dosazeného vzdélani. Nejméné se tcastnili voleb nejmladsi voli¢i, coz snizovalo
podporu stran, které jsou na jejich voli¢ské podpore tradicné nadstandardné zavislé.
ODS a ptedevsim Strany zelenych. Naopak mnohem castéji se ucastnili voleb voli¢i
star$i stiedni a nejstarsi generace, coZ vylep$ovalo kone¢ny vysledek piedeviim CSSD
a KSCM. Jejich voli¢ska podpora je zavisla nadstandardné pravé na nich. V&t§i udast
voli¢l s vy$§im, pfedevSim vysokoskolskym vzde€lanim, mohla kompenzovat ztraty
voli¢lh ODS v nejmladsi voli¢ské skuping. Z hlediska socialniho postaveni se voleb do

Zastupitelstev krajii zcastnili nadstandardn€ dachodci, voli¢i s vyssi kvalifikaci —

49


http://cs.wikipedia.org/wiki/Volby_do_zastupitelstev_kraj%C5%AF_2004
http://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesk%C3%A1_strana_soci%C3%A1ln%C4%9B_demokratick%C3%A1
http://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesk%C3%A1_strana_soci%C3%A1ln%C4%9B_demokratick%C3%A1
http://cs.wikipedia.org/wiki/Krajsk%C3%A9_volby_2008#cite_note-2
http://cs.wikipedia.org/wiki/KS%C4%8CM

odbornici, ufednici, vyrazné podprimémé studenti. Ugast v krajskych volbach klesala
se socidlnim statusem volici.

Vétsina volicu asi 3/5 — byla ohledné ucasti v krajskych volbach rozhodnuta jiz
nékolik mésict pied volbami. Jako nejdisciplinovangjsi se prezentovali voli¢i KSCM.
Naopak CSSD ma nejvyssi pocet voli¢a, ktefi se pro Giéast ve volbach rozhodovali na
posledni chvili. Co bylo rozhodné¢ zajimavé sledovat, byla rozhlasova vyzva k ucasti ve
volbach namluvena zndmou osobnosti. Tuto vyzvu zaznamenalo 28% populace. Vyzva

motivovala k volebni ucasti ptes 1/3 potencionalnich voli¢u, ktefi vyzvu zaznamenali.

Tabulka ¢.9 Voli¢ska uéast v krajskych volbach r.2008 v CR

Kraje Voli¢ska
ucastv
%
Stfedocesky 42,14%
Jihocesky 40,78%
Plzerisky 40.28%
Karlovarsky 35,01%
Ustecky 37,44%
Liberecky 38,08%
Kralovehradecky 41,72%
Pardubicky 42,61%
Vysocina 44,88%
Jihomoravsky 41,05%
Olomoucky 38,50%
Zlinsky 41,13%
Moravskoslezsky 38,60%
Celkem 40,30%

Zdroj:www.volby.cz
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Graf:¢.13 Voli¢ska ucast v krajskych volbach r.2008 v CR
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6.1.4 Vysledky voleb

Vysledky téchto voleb byli zcela ptekvapivé oproti roku 2004. Diky vyssi ucasti
voli¢i zvitézila v téchto volbach strana CSSD. Vitézné strany byli opét jen tfi (KSCM,
ODS, CSSD). Z péti volebnich stran, které kandidovaly ve viech krajich neziskaly ani
jeden mandat 2 strany — strana Zelenych a strana Pravy Blok. Obcanska demokraticka
strana, ktera dosud m¢la 12 hejtmanti, nebyla schopna vytvofit Zadnou koalici (jinak nez
jako slabsi partner CSSD). Naopak CSSD byla na spolupraci s KSCM odkazana pouze

ve 3 krajich a v ostatnich mohla uzavfit koalice s mensimi stranami.
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Tabulka ¢.10 Vysledky v krajskych volbach r. 2008 v CR

Kraje oDs €ssD KSCM  KDU-CSL
Stfedocesky 130 242 139 564 54 594 0
Jihocesky 60 349 68 856 32484 14170
Plzerisky 47 879 65 066 31369 0
Karlovarsky 14 967 25977 14443 0
l:lsteckv 49 715 79 219 44 459 0
Liberecky 29187 34749 18018 0
Kralovohradecky 43 688 57351 24189 0
Pardubicky 36 042 61900 22524 0
Vysocina 37 946 72 004 28394 19534
Jihomoravsky 60 008 131615 54443 90 254
Olomoucky 39 656 77 556 30 809 17 076
Zlinsky 42 460 68 452 21626 25824
Moravskoslezky 94 869 162 418 60 672 27 053
Celkem hlasi 687005 1044719 438024 193 911
Celkem hlasti v % 23,57% 35,85% 15,03% 6,67%

Zdroj:www.volby.cz

Graf:¢ . 14 Vysledky v krajskych volbach r. 2008 v CR
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6.2 Krajské volby v Usteckém kraji r 2008

Do voleb konanych ve dnech 17 a 18 fijna 2008 se zaregistrovalo sedmnact
politickych subjekti a politickych hnuti. Pfedvolebni klani bylo dramatictéjsi nez
v ptedchozich krajskych volbach. Ve volbach do zastupitelstva kraje byly podle
vysledku ptevzatych od okrskovych volebnich komisi zjistény celkové vysledky voleb v
kraji. V Usteckém kraji mimo dva hlavni proudy ptidan dalsi proud zcela jedineény,
vyjime¢ny a novy. Proud obcansko - populisticko — politického sdruzeni s nazvem
Severocesi.cz. Toto sdruzeni vzniklo v severoceském Mosté pred komunalnimi volbami
vroce 2006. Cilem tohoto sdruzeni bylo najit alternativu vici vSem politickym

subjektiim, zvlasté pak proti ODS a C SSD.

6.2.1 Nespokojenost volicu

Jestlize do konce roku 2007 se prohluboval kriticky pohled vefejnosti na vladu
Mirka Topolanka nasledkem obav, co reforma vefejnych financi pfinese, od pocatku
roku 2008 byl tento trend jiz podpofen rostoucimi zkusenostmi obcanti s jejimi redlnymi
socialnimi dopady.V pribéhu celého obdobi do fijnovych voleb 2/3 obcant
konstatovaly, Ze v disledku zvySeni cen potravin (disledkem zvySeni niz8i sazby DPH
z 7% na 9%) a zavedeni poplatk ve zdravotnictvi dos$lo k citelnému zhorSeni jejich
rodinnych rozpocti.ZvySovala se roustouci nespokojenost vetejnosti s reformami,
pfedevsim s regulacnimi poplatky a s plany vlady privatizovat dalSi nemocnice a
zdravotni pojiStovny, zacala vyvolavat rozpory i mezi koalicnimi partnery ve vlade.
Vsechny vyse uvedené aspekty spoleéensko — politického vyvoje v CR v piedvolebnim

obdobi sniZzovaly Sance vladnich stran a hlavné ODS na vyrazné;si uspéch v krajskych

volbach. A naopak davaly slu$né $ance na volebni Gspéch CSSD.

6.2.2 U&ast volici

Jakou ma kazdd strana voli¢skou podporu ve spolecnosti, nejlépe dokazuji
vysledky voleb. Ke krajskym volbam chodi dlouhodobé vyrazné¢ méné potencionalnich
voli¢ii nez naptiklad k volbam do poslanecké snémovny. Z toho plyne skuteCnost, ze

vysledky téchto voleb neodrazi zcela presné celkovou podporu stran ve spolecnosti.
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Krajskych voleb 2008 v Usteckém kraji se Glastnilo 37,44% voli¢t a nevolilo
62,56%.Pocet volebnich okrskil a okrskovych volebnich komisi, které predaly vysledek
hlasovani byl 1 046. Celkovy pocet osob zapsanych ve vypisech ze stalych seznamu
voli¢t byl 661 365. Celkovy pocet voli¢u, kterym byly vydany ufedni obalky byl
247 638. Celkovy pocet odevzdanych ufednich obalek pak 247 103.Celkovy pocet
platnych hlasti 241 643.

6.2.2.1 Volebni aéast v okresnich méstech

Nejvétéi ucast voli¢lh v Usteckém kraji byla zaznamenana v okrese Litoméfice a naopak

cvwr

Graf. .15 Ugast voli¢a v okresnich méstech
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Zdroj: www.volby.cz

6.2.3 Vysledky voleb

Dle nize uvedenych Vysledkﬁ \% ziskanych poétech hlasi je tedy zfejmé ze

vvvvvv

krajich.V kraji Usteckém strana ziskala 79 219 odevzdanych hlasti— tj. 32,78 %. To ji

zajistilo 22 kiesel v 55¢lenném foru krajské samospravy. K volebnim urnam se 17.-18.
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fijna dostavil vysoky pocet lidi.To byl velky pifedpoklad uspéchu vitézné strany.Podle
politologii to byla pravé velka ucast volicd, kterd jim pomohla a také agresivni
vymezovani vici vladnouci ODS vV piedvolebni kampani a téz to, Ze soucasti

predvolebniho klani byla celostatni témata.

Tabulka ¢. 11 Poéty hlast stran a hnuti, pfidélené mandaty v Usteckém kraji r.2008

strany a hnuti  pocty hlasti  pocty v% pocty
mandata
oDS 49 715 20,57% 13
KSEM 44 459 18,38% 12
CssD 79 219 32,78% 22
SEVEROCESI.CZ 31910 13,20% 8

Zdroj:www.volby.cz

Graf:¢. 16 Podty hlast stran a hnuti, pfidélené mandaty v Usteckém kraji r. 2008
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Graf:¢.17 Rozdé&leni mandati v Usteckém kraji v r. 2008
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6.3 Anayza porovnani voleb 2000,2004 a 2008

6.3.1 Porovnani voleb 2000, 2004 a 2008 v CR

Tabulka.¢.12 Piehled volebni ucasti v CR do zastupitelstev krajii v porovnani roki

2000, 2004 a 2008 v CR

Kraj Udast Ucast Udast
2004 (v %) 2000 (v %) 2008(v%)
Stiredocesky 30,73 32,77 42,14
JihocCesky 30,45 34,13 40,78
Plzernisky 31,34 35,55 40,28
Karlovarsky 24,99 28,44 35,01
Ustecky 25,37 29,68 37,44
Liberecky 30,83 33,07 38,08
Kralovéhradecky 32,56 34,74 41,72
Pardubicky 32,60 36,46 42,61
Vysocina 31,82 35,86 44,88
Jihomoravsky 29,71 34,93 41,05
Olomoucky 28,44 34,19 38,50
Zlinsky 30,63 36,07 41,13
Moravskoslezsky 27,55 32,24 38,60
Celkem 33,64 29,62 40,30

Zdroj:www.volby.cz
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Zvysledkll je patrné, ze nejsilnéjsi ucast volich v Krajskych volbach byla
zaznamenana v roce 2008. Naopak nejmensi Ucast byla v roce 2004. Podle vyzkumu
agentir byl pravé rok 2008 nejsiln€jsi v motivovani volici v piedvolebnim
rozhodovani. Velkou mérou vyssi ucasti ve volbach r.2008 byla také né prilis dobra
politicko- ekonomicka situace v CR a nasledné reform, s kterymi vétsi ¢ast obcant
nesouhlasila. Zde lze pozorovat urcity posun a to v poslednich konanych krajskych
volbach, kdy se ucast oproti piedchazejicim volbam vyraznéji zvysila. Zda jde o trend
zvySovani volebni ucasti, ¢i jen vykyv z trendu klesajici urovné volebni Gcasti, ukazi az

pristi volby.

6.3.2 Porovnani voleb 2000, 2004 a 2008 v Usteckém kraji

Graf :¢ 18 Porovnani voli¢ské ucasti v Usteckém kraji r. 2000, 2004 a 2008
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Zdroj:www.volby.cz

Zde 1ze pozorovat urcity posun a to v poslednich konanych krajskych volbach, kdy se

ucast oproti predchazejicim volbam vyraznéji zvysila.
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Graf: ¢. 19 Porovnani zisku mandat v Usteckém kraji r.2000, 2004 a 2008
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Z predeslého srovnani poctu ziskanych mandati za roky 2000, 2004 a 2008 je
patrné, 7e v roce 2000 se o rozlozeni sil podélila strana vitézna KSCM se stranou
ODS,CSSD a KDU-CSL.(V tomto roce zdruzeni severoéesi.cz jnenovalo NEZAVISLI
a ziskalo 1,68% hlasti ). Vroce 2004 se o kiesla podélila vitézna ODS a strany CSSD a
KSCM.V tomto roce se, ale KDU- CSL nedoslalo Zadného postu. A zdruzeni
severotesi. cz (jak jiz bylo zminéno je§té poiad strana NEZAVISLI ) ziskalo
4,92%hlasti. Rok 2008 byl vzhledem k politicko- ekonomické situaci zcela odlisny.
Strana KDU-CSL nedostala zadny mandat jako v r.2004, ale zdruZeni severodesi.cz(v
téchto volbach se strana nezavisli pifejmenovala na zdruzeni severoceSi.cz) ziskalo
13.20%hlasti a dostali 8 mandati.Vitéznou stranou v téchto volbach jak je patrné z
grafu je CSSD, ktera zvitézila v r. 2008 ve tiinacti krajich. Dal§i mandaty dostala ODS
a KSCM. D4 se hovofit o tom, Ze volebni ucast vypovida o vyznamu, ktery volici

konkrétnimu typu voleb ptikladaji a ¢im vysSi volebni ticast je, tim jsou volby vnimany

vvvvvv
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7 Rozhovory s vybranymi politiky

S odstupem nékolika mésicii, kdy jiz krajska vlada funguje jsem oslovila nékteré
krajské zastupitele s nize polozenymi otdzkami.

Osloveny ing. Pavel Strako§ za stranu CSSD odpovédél:

» Jak hodnotite s odstupem casu vysledky krajskych voleb v roce 2008?

Kdyz se ohlédnu do minulosti, tak v roce 2000 ziskala CSSD ve volbach 17,24 % a 11
mandati. Skongili jsme tehdy na bronzovém stupinku za vitéznou KSCM (28,22 %) a
stiibrnou ODS (26,75 %). Diky dohod¢ o povolebni spolupraci pro obdobi let 2000 —
2004 jsme ziskali 5 ¢lent rady kraje jako vykonného orgénu, ztoho dva naméstky
hejtmana. Nasledujici volby do Zastupitelstva Usteckého kraje se odehraly v obdobném
duchu. Se ziskem 15,29 %, jsme obsadili zase tieti pozici, ov§em se ztratou jednoho
mandatu a za vitéznou ODS s 39,62 % hlas, coZ ji vyneslo nadpolovi¢ni

vétsinu 28 z 55 ¢lend v zastupitelstvu kraje — jinymi slovy — ODS mohla vladnout sama.
Nase strana po dlouhych vyjednavanich pfistoupila na dohodu o spolupraci, ale s tim
rozdilem, Ze jsme obsadili jedno misto radniho a dva ptedsedy vyborti, uvolnéné pro
svoji funkci. A nyni se dostdvame do pamétného roku 2008, kde socidlni demokracie
drtivé zvitézila, ziskem 22 mandati (32,78 %), coz byl vysledek nevidany. ODS se
ziskem 13 mandatii a KSCM — 12 mandéti, neni bez zajimavosti, Ze étvrtym poslednim
subjektem, ktery dosahl hranice 5 % pro ,,vstup* do zastupitelstva, bylo politické hnuti
SeveroceSi.cz s vysledkem 10 mandati. Co se tykd vyjednavani, tak se opét ukazalo,
ze 1 jednoznaény vysledek nevedl k jednoduchému cili, kterym je dohoda o spolupraci
nebo koaliéni smlouva. Nakonec vyhral rozum a cit pro vieobecny konsenzus a CSSD
podepsala dvé dohody o povolebni spolupraci, jak s druhou ODS, tak i tietim subjektem
coz byla KSCM. Vitézna CSSD obsadila 7 &lent v radé kraje véetné obsazeni funkce
hejtmanky a dvou naméstki hejtmanky a ODS se spokojila se 3. Poslednim 11 ¢lenem
rady kraje se stal zvoleny zastupitel za Severocesi.cz, ktery rovnéz podepsal dohodu o
povolebni spolupréci. Jsem piesvédCen, ze usporadani odpovida vysledku voleb i kdyz
nebyt velmi vyhrocené ostré a osobni nelichotivé kampané politického hnuti
SeveroceSi.cz mohlo byt uspofdadani vedeni kraje v jiném pozitivnéj$im duchu pro

CSSD.
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» Povazujete vas volebni vysledek za uspech ?

Vzhledem k tomu, Ze jsem byl na 22. misté kandidatni listiny tak zcela jisté se jedna o
famo6zné — neopakovatelny volebni uspéch, ktery se i pfi optimistické ndladé nemusi uz
nikdy opakovat. Nejsem zastancem zavadéjicich a medializovanych slov o volitelnych a
nevolitelnych mistech na kandidatni listin¢. Kazdy kdo se objevi na kandidatni listin€ se
nesmi smifit s roli, ze jeho pozice je nevolitelna, jsou pteci znamy piipady, ze i posledni
misto kandidatni listiny je volitelné.

» Mohou mit vysledky krajskych voleb dopad do voleb parlamentnich nebo

komunalnich?

Po zkuSenostech se tfemi krajskymi volbami vyjadiuji ndzor, ze vysledky nemivaji
ptimy dopad na volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR & Senatu PCR, a na
volby obecnich a méstskych zastupitelstev, je pravda, Ze zviditelnéni piedstavitelli
vedeni kraje ve sdélovacich prostiedcich je nezanedbatelné, i kdyz voli¢i CSSD se spise
rekrutuji z fad nizsi spoleCenské vrstvy, kteti se spiSe zamétuji na televizni vysilani,
nez-li tiskova periodika a to nejen z divodu napf. finan¢niho stradédni vinou napf.
nezaméstnanosti apod.. Dal$im faktorem je samoziejmé zakofenéna predstava, ze
nerozhodnuty voli¢ z této spolecenské vrstvy radéji pieje tomu, kdo neni zastoupen ve
vladeé na celostatni Grovni.

> Co podle vaseho minéni vedlo k vyméné politické reprezentace v Usteckém kraji?

K vyméné vedl piedevs§im fakt, ze politicka reprezentace ODS jiz vladla dvé volebni
obdobi a urcity vyménny faktor zakofenény v lidské paméti se odrdzi hlavné
nerozhodnutych volica, kteti se ptikloni k tomu druhému.

JiZ v pfedchozi odpovédi jsem tuto zakofenénost vyjadfil, aniZz bych znal otazku
polozenou nize, tedy jednoznaéné¢ ANO. Ptipominam skute¢nost, Ze na krajské i
celostatni urovni vladla ODS, dalsi skutecnosti majici vliv se stala volebni kampan,
vedena ptimo do duse volice a v neposledni fad¢ to jsou poplatky ve zdravotnictvi, které
jednoznaéné posvétily volebni vitézstvi CSSD.
> Dodrzi CSSD sviij volebni slib — vihradu regulacnich poplatkii ve zdravotnictvi az do

konce volebniho obdobi?

Finan¢ni naro¢nost uhrady regulacnich poplatki je neodiskutovatelnd, je pravda, ze

vysoké procento obcanti nevyuzilo moznosti vetejného piislibu, kdy kraj uhradil za
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ob¢ana regulaéni poplatek. Jsem osobné presvédéen, CSSD ,nedodrzi volebni slib“,

nebot’ dojde k upravé zakona o regulacnich poplatcich, tak, ze dojde k jeho zruseni.

Osobn¢ jsem pro zvySeni sazeb zdravotniho pojisténi, které by vyiesilo ,,deficit™ ve

zdravotnictvi.

> Myslite si, ze , krajska viada* , kterd vznikla v cele s CSSD spolecné s ODS a
castecné s KSCM bude dobra vidda? A proc?

Ptedevsim je nutné fici, ze vlada pracuje na zédkladé dohod o povolebni spolupréci, kde

jsou rozdéleny kompetence a mantinely mezi politickymi stranami ODS, CSSD a

KSCM. V roce 2012 voli¢i rozhodnou zda vlada byla dobra. V tuto chvili nelze po

jednom roce vladnuti relevantn¢ odpoveédét

» Jak hodnotite s odstupem casu predvolebni kampan vasi a jak ostatnich politickych
subjektii zastoupenych v krajském zastupitelstvu?

Jak uz jsem zminoval, kampan politického hnuti Severocesi.cz se odehravala za hranici

slusnosti a poctivého politického boje — napt. vefejné naféeni kandidata za ,,drzeni

drogy heroinu, kdy se kandidat nemohl adekvatné branit, jen pfipominam ,,Kubiceho

zpravu“ zvefejnénou v tydnu, kdy se konaly volby v roce 2006, kdy nebylo z ¢asovych

divodi mozno se ,,0Cistit”. Jsem toho nazoru, ze média tzv. ,,sedma velmoc* né¢kdy

hrubym zplsobem zasahla do politického ,,soupefeni®. Ostatni politické subjekty si

pocinaly dle mého nazoru korektné€ a v duchu ,,Fair play*

Oslovena JUDr.Hana Jeni¢kova za stranu severocesi.cz odpovédéla:

» Jak hodnotite s odstupem casu vysledky krajskych voleb v roce 2008?

Stejné jako jsem hodnotila tésné po volbach a s odstupem casu se moje hodnoceni jen
potvrdilo.Vysledek byl oranzové désny a voli¢i naprosto necekané prestali pouzivat sviij
selsky rozum a §li hodit hlas prodejem za odpusténi regulacnich poplatka

» Povazujete vas volebni vysledek za uspéch?

Volebni vysledek naseho hnuti severocesi cz. Byl velice uspésny.Kdyz si pfipomeneme
,z¢ jde o hnuti zcela nové ,které se objevilo na volebni scéné a ptitom se do krajského

zastupitelstva nedostaly nékteré dlouholeté parlamentni strany-je to obrovsky tspéch.
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» Mohou mit vysledky krajskych voleb dopad do voleb pariamentnich nebo
komundlnich?
To je otazka na dlouhé rozbory .Ve zkratce odpovim asi takto.Vysledky krajskych voleb
maji mensi dopad na volby parlamentni,ale vice ovliviiuji volby komunalni.Ale to je
obvyklé a jak je vidét na poslednich krajskych volbach nic neni mozné presné
odhadnout.Voli¢i jsou nevyzpytatelni.Muj nahled je takovi ,ze obvykle ovlivni vysledky
dalsich voleb opacnym smérem.
> Co podle vaseho minéni vedlo k vyméné politické reprezentace v Usteckém kraji?
Jednak volebni heslo CSSD odpusténi regulaénich poplatki,ale v Usteckém kraji
hlavné¢ velmi Spatna politika ODS namySlenost a  piesvédéeni ,ze vSe je
dovoleno.Zapomenuti na sluSnost a uptednostiiovani osobnich zajmii a prospéchu.
Dodrzi CSSD sviij volebni slib — tthradu regulaénich poplatkli ve zdravotnictvi az do
konce volebniho obdobi?Nejvétsi pravdépodobnosti ano.Urcité se o to bude snazit a
zalezi na vysledku fizeni ,kterd jsou nyni s krajem zahdjena.To ,ale neméni nic na
situaci ,ze tento postup je naprosto v rozporu se zakonem a zpusob ,ktery kraj zvolil
zakon obchézi.Navic je siln¢ diskriminac¢ni vic¢i obCantim ,ktefi nemaji moZnost fesit
svoje problémy v krajskych nemocnicich.A takovych obc¢anli je mnoho —napfi.celé
Lounsko, ale jde o jiné pocetné lokality.A to nemluvim o tom ,Ze timto zplsobem
vyhazuje CSSD penize z krajského rozpoétu a tyto finance by se dali pouzit ucelng
v kraji.Je to Sizeni nas vSech a mrkev pro oslika.Pfitom kraj ma mozZnost davat
legislativni navrhy zmén ¢i zruSeni zdkona, kdyZ uz by Slo o zruSeni regulacnich
poplatkt.Pro¢ by nemél pacient hradit thradu za hospitalizaci ?Doma utrati penize také.
> Myslite si, Ze , krajska vidda“, kterd vznikla v cele s CSSD spolecné s ODS a
castecné s KSCM bude dobra vidda? A proc?
Ne nebude ODS si na kraji pouze prohodila role a hraji spole¢né.Pro tuto hru si koupily
KSCM tim, Ze jim dali n&kolik predsedii vyborti a komisi a &lenstvi v nich
» . Jak hodnotite s odstupem casu predvolebni kampan vasi a jak ostatnich politickych
subjektit zastoupenych v krajském zastupitelstvu?
Hodnotim ji stejné jako pii volbach ja jsem zastancem kampané slusné podoby ne

agresivitou.
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Osloveny Ing.Petr Fiala za stranu ODS odpovédél:

» Jak hodnotite s odstupem casu vysledky krajskych voleb v roce 20087?

Ve vysledcich voleb do krajskych zastupitelstev v roce 2008 se neprojevila ani tak prace

minulé krajské samospravy, jako spiS celospolecenské politické nalady. Ty navic

umocnil dobfe nacasovany a realizovany socialnédemokraticky marketing. Své sehralo

také to, Ze fada téch, ktefi na zjednodusujici kampan socidlnich demokratii nesko€ili,

bohuzel k volbam nepfisla. Dali tak najevo roz€arovani z aktudlni podoby politiky.

» Povazujete vas volebni vysledek za uspech ?

Z pohledu ODS se vysledek poslednich krajskych voleb za tspéch zcela jisté oznacit

neda .

» Mohou mit vysledky krajskych voleb dopad do voleb parlamentnich nebo
komundalnich?

Samoziejmé, uspéch nebo neuspeéch na krajské Grovni je minimalné signalem, ktery se

projevi pii sestavovani kandidatek a planovani kampané do dalSich voleb. Vysledek

voleb navic ovliviiuje psychologii volice pii dal§im hlasovani. Voli¢i u nds maji snahu

,vyvazovat® vysledky po sob¢ jdoucich voleb. Strana, kterd uspéje byva v nasledujicich

volbach trochu ,,penalizovana“

> Co podle vaseho minéni vedlo k vyméné politické reprezentace v Usteckém kraji?

Jak uz jsem uvedl, témata spojena s krajem sehrala pii rozhodovani voli¢i jen mensi

ulohu. Na vysledcich voleb a néasledné vyméné se podepsaly spiSe preference volict u

velkych, celostatnich témat.

> Dodrzi CSSD sviij volebni slib — tihradu regulacnich poplatkii ve zdravotnictvi az do
konce volebniho obdobi?

Ptedpokladam, ze ano. OvSem musim piipomenout, ze dodrzeni tohoto slibu zatézuje

krajskou pokladnu a odcéerpava prostiedky, které by mohly byt vyuzity daleko

efektivnéji napiiklad v oblasti investic do krajskych ptispévkovych organizaci.

> Myslite si, Ze , krajska vidda“, kterd vznikla v cele s CSSD spolecné s ODS a
castecné s KSCM bude dobra vidda? A proc?

V Usteckém kraji vznikla po volbach Rada kraje sloZena ze zastupitela CSSD, ODS a

jednoho nezavislého zastupitele. Hodnotit v tuto chvili jeji praci by bylo pfedcasné, da

se ale konstatovat, ze kraj bez problému plni své povinnosti vii€i obyvatellim regionu.
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» Jak hodnotite s odstupem casu predvolebni kampan vasi a jak ostatnich politickych
subjektit zastoupenych v krajském zastupitelstvu?

Kampan ODS byla zaméfena na témata spojend konkrétné s regionem a na problémy,

které povazujeme kli¢ové pro dal$i rozvoj Usteckého kraje. CSSD vsadila spise na

témata mén¢ konkrétni a celostatni, ktera do krajskych voleb pomérné Sikovné prenesla.

Vysledky voleb ukdzaly, Zze v danou dobu voli¢i reflektovali spiSe dobie provedeny

marketing CSSD, i kdyZ nenabizel pro region nic nové konkrétniho.

8 Zavér

Z vysledki dosud konanych krajskych voleb( r. 2000, 2004 a 2008) je ziejmé, ze
chovani volici je mimo jiné ovlivnéno do zna¢né miry celostatni politikou. Z
uvedeného rozboru krajskych voleb za jednotliva obdobi v célé CR a z nasledujici
komparace téchto voleb vyplyva, Ze role politickych stran zastoupenych v Poslanecké
snémovné je vzhledem Kk realizaci krajské politiky rozhodujici. Mizeme tedy fici, Ze
vyrazny rozdil spociva ve volebni Ucasti, kterd v pfipad¢ krajskych voleb zistava
hluboko pod trovni voleb snémovnich.

V tomto sméru voli¢i mohou krajské volby chépat i jako urcité vyjadireni ndzoru
na aktudlni celostatni politiku vlady, coZ bylo nejvice viditelné zejména pii poslednich
krajskych volbach, kdy doslo k jasnému vitézstvi opozi¢nich socidlnich demokrati. A
naopak v krajskych volbach v roce 2000 a 2004, kdy byly u vlady socidlni demokraté,
zvitézila ODS. Na uspéch v krajskych volbach ma zcela jisté vliv i volebni kampan
vedend jednotlivymi subjekty. Protoze v krajskych volbach neni rozhodovéano o vlade,
nevénuje t€mto volbach vefejnost ani masmédia takovou pozornost a politické subjekty
tak musi k pfesvédceni volice, aby odevzdal hlas pravé jejich stran€, vynaloZzit vice
usili a i finan¢nich prostfedkl,, nez na volby celostatni (snémovni). Déale bych se v
tomto sméru mohla zminit o predvolebnich kampanich vedenych jednotlivymi stranami
pred krajskymi volbami v roce 2008, kdy nejlépe zvladnuta byla kampan CSSD, ktera

byla vedena centraln¢ a byla zaloZena na centralnich tématech. Ostatni parlamentni
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strany ponechali své provadéci a planovaci pravomoci na svych regionalnich pobo¢kach
a vedly kampané decentralizované, coz se jim nevyplatilo. CSSD vystihla v pravou
chvili nesouhlas voli¢h svlddou vedenou ODS a vyuzila krajské kampané ke
komunikaci celostatnich témat a zesileni kritiky smérem k v1ade.®” Tato strategie se ji
nadmiru povedla, jak jiz dokumentuji nékolikrat zminéné vysledky téchto voleb.

Vliv kraji na celostatni politiku by mohl byt spojovan( z mého pohledu)
pfedev§im se zdravotnictvim. Témeét vSechny kraje hradili za pacienty zdravotnické
poplatky v krajskych zdravotnickych zatizenich. Tyto poplatky byli pro vétsi cast
vefejnosti nepiijatelné a proto byla tato skuteCnost vnimana vefejnosti pozitivné. Kraje
tak timto $li proti politice vlady. Ministerstvo vnitra tak s n¢kolika kraji kvili hrazeni
poplatkii vede spravni fizeni. Jednim z prvnich kraji, ktery proti poplatkim zacal
bojovat byl pravé kraj Ustecky. Kraje uvadéji, Ze maji na hrazeni poplatki pravo,
ministerstvo je opacného nazoru. Vétsina voli¢t doufala, Ze by tento problém mohl byt
ukonéen parlamentnimi volbami, které se konali v kvétnu roku 2009 a které by mohly
vést ke zméné vedeni zemé& a tieba i zruSeni té€chto poplatkli. Ale ani tyto volby
nedokazaly zménit rozhodnuti ministerstva a poplatky u lékait se plati nadale s
nékolika vyjimkami. Osoby osvobozené jsou stanovené zakonem a to od 1.4.2009 a
vztahuji se na déti do 18 let pouze u navstévy lékafe s klinickym vySetfenim nebo
navstévni sluzbé, dale na pojisténce z détskych domovd, ustavi, pii odbéru tkani a
organd, postiZzeni z Ustavni péce a lidé, kteti dolozi doklad o stavu hmotné nouze né
star§iho data nez tficet dnti. Podle mého nazoru jsou zdravotnické poplatky do dnes pro
¢ast obCanl finan¢ni zatézi, jednad se zejména o dlouhodobé nemocné obcCany a v
pfevazné vétsiné dichodce a socidlné slabé obcany, ktefi jsou témito platbami
zatéZovani a proto chovani krajii bylo v tomto sméru pochopitelné.

Zaveérem mohu konstatovat, ze 1 pies to, jak jiz bylo feceno, o krajské volby,
potazmo o krajskou politiku, neni mezi voli¢i takovy zdjem jako o politiku celostatni,
jsou kraje plnohodnotnou soucésti ceské politiky a ovliviiuji celou fadu oblasti
vetejného Zivota. Je jen otazkou jakym smérem se krajska politika bude ubirat do

budoucna, ale to ukaze az dalsi vyvoj, ptipadné dalsi volby do krajskych zastupitelstev.

37 EIBL, O., HAVLIK, V., KYLOUSEK, J., ,et al.“ Krajské volby 2008.1.vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury (CDK), 2009, 149 s. ISBN 978-80-7325-187-1
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10.2 Mapa administrativniho ¢lenéni Usteckého kraje

Administrativni élenéni Usteckého kraje
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