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Socialni interakce mezi dospivajicim samcem a jeho rodici
u gibonu (celed Hylobatidae)

Souhrn

Diplomova prace se zaméfila na studium socidlnich interakci mezi subadultnimi samci kriticky
ohroZzeného druhu gibona béloliciho (Nomascus leucogenys) a jejich rodici. Cilem prace bylo
popsat a porovnat vyskyt ¢tyr vybranych socidlnich interakci — proximity, groomingu, socialni
hry a agrese — a zahrnout vliv sloZeni rodinné skupiny s ohledem na fazi vyvoje vokalizace
mladat. Prace popsala socidlni dynamiku v kompletni rodinné skupiné, kdy byly interakce
porovnany zvlast vici otci a matce. Zaroven byly porovnany interakce subadultnich samct
mezi kompletni a nekompletni rodinnou skupinou (v pfipadé této prace bez otce).

Pro dosazeni stanovenych cil vyzkumu byly pouzity metody pfimého pozorovani a sbéru dat
u dvou rodinnych skupin v prostfedi zoologickych zahrad — Zoo Usti nad Labem (kompletni
rodinna skupina) a Zoo Ostrava (nekompletni rodinna skupina). Tento postup umoznil
srovnani socialnich interakci nedospélych samcl jak v pritomnosti obou rodict (kompletni
rodinnd skupina), tak i béhem absence otce (nekompletni rodinnd skupina).

Oba subadultni samci produkovali po celou dobu pozorovani female-like great call. V rdmci
kompletni rodinné skupiny byly zjistény statisticky signifikantni rozdily v chovani subadultniho
samce VUCi otci a matce. To se projevilo ¢astéjSim vyskytem subadultniho samce v blizkosti
matky, a vyssi frekvenci jejich vzajemného groomingu. VUi otci byl subadultni samec naopak
ve vétsi vzdalenosti, i kdyz s nim ¢&astéji provadél socialni hru. Tyto vysledky poukazuji
na pretrvavajici silny vztah s matkou, zatimco vztah s otcem byl ovlivnén vzristajici distanci,
pravdépodobné v dlsledku napéti a pocinajici kompetice. Pfi srovnani obou rodinnych skupin
byly zjistény statisticky signifikantni rozdily v ¢etnostech socidlnich interakci. Subadultni
samec se vyskytoval ¢astéji v blizkosti matky v nekompletni rodinné skupiné, kdy s ni zaroven
udrZoval vyssi frekvenci groomingu a socidlni hry, v porovnani s matkou v kompletni rodinné
skupiné. Absence otce tedy vedla v nekompletni rodinné skupiné kovlivnéni vztahu
subadultniho samce s matkou. Srovnani frekvence agrese nebylo mozné z divodu nizkého
poctu pozorovaného vyskytu v obou rodinnych skupinach.

Vysledky prezentuji rozdily v chovani subadultniho samce v(éi otci a matce a zaroven
poukazuji na rozdily v chovani v zavislosti na sloZeni rodinné skupiny. Tato diplomova prace
zaroven predstavovala pilotni vyzkum s cilem ovéfit vyuZity metodicky postup. Navrieny
postup umoznil kontinualni a systematicky sbér dat, ktery poskytl uceleny pohled na socialni
interakce uvnitf rodinnych skupin.

Kli¢ova slova: gibon, ontogeneze, socidlni interakce, vokalizace, chovani



Social Interactions between a Young Male and its Parents

in Gibbons (Family Hylobatidae)

Summary

The thesis focused on the study of social interactions between subadult males of the critically
endangered white-faced gibbon (Nomascus leucogenys) and their parents. The aim
of the thesis was to describe and compare the occurrence of four selected social interactions
— proximity, grooming, social play and aggression — and to include the influence of family
group composition with respect to the stage of development of juvenile vocalization. The
paper described social dynamics in a complete family group, where interactions were
compared separately towards the father and mother. At the same time, the interactions of
subadult males were compared between complete and incomplete family groups (in the case
of this work, without the father).

In order to achieve the set research objectives, direct observation and data collection methods
were used in two family groups in the zoo environment — Zoo Usti nad Labem (complete family
group) and Zoo Ostrava (incomplete family group). This procedure allowed comparison of
social interactions of immature males both in the presence of both parents (complete family
group) and during the absence of the father (incomplete family group).

Both subadult males produced a female-like great call throughout the observation period.
Within the complete family group, there were statistically significant differences in the
behaviour of the subadult male towards the father and mother. This was manifested by a
higher frequency of the subadult male in the vicinity of the mother, and a higher frequency of
their mutual grooming. In contrast, the subadult male was more distant towards the father,
although he was more likely to engage in social play with him. These results indicate a
persistently strong relationship with the mother, whereas the relationship with the father was
affected by increasing distance, probably due to tension and incipient competence. When
comparing the two family groups, there were statistically significant differences in the
frequency of social interactions. The subadult male was more likely to be around his mother
in the incomplete family group, while maintaining a higher frequency of grooming and social
play with her, compared to his mother in the complete family group. Thus, the absence of the
father in the incomplete family group led to an effect on the subadult male's relationship with
the mother. Comparison of the frequency of aggression was not possible due to the low
number of observed occurrences in both family groups.

The results present differences in the behaviour of the subadult male towards his father and
mother and also highlight differences in behaviour depending on the composition of the
family group. This thesis also presented a pilot research to validate the methodological
procedure used. The proposed procedure allowed for continuous and systematic data
collection, which provided a comprehensive view of social interactions within family groups.

Keywords: gibbon, ontogeny, social interaction, vocalization, behaviour
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1 Uvod

Primati jsou pro své komplexni socialni vztahy ¢asto predmétem studia vzorcl socidlniho
chovani. Porozumeéni jejich socidlnim interakcim, rodinnym vztahlim a ontogenezi pfispiva
k pozndni evolu¢nich mechanismi a poskytuje informace o plvodu socialnich struktur
(Wrangham 1987).

Giboni (Hylobatidae) predstavuji skupinu malych stromovych primatd, obyvajici oblast
tropickych a subtropickych les( jihovychodni Asie (Cunningham & Mootnick 2009). Dlouhé
paze, které jsou pro gibony typické, jim umozZnily dokonalé pfizplsobeni k Zivotu v korunach
stromU. U gibonl se tak v souvislosti s jejich pfirozenym vyskytem vyvinul specializovany
zpUsob pohybu — brachiace (Chivers et al. 1984; Swartz et al. 1989). Kromé pohybovych
adaptaci jsou giboni obecné zndmi pro produkci komplexni stereotypni vokalizace, kterd je
specifickd pro dany druh i pohlavi (Koda et al. 2014; Hradec et al. 2021). Vokalizace giboni ma
mnoho funkci, od komunikace na vétsi vzdalenosti az po obranu teritoria, nicméné svij
specificky vyznam ma zejména pfi tvorbé a upeviiovani socidlnich vztahll mezi jedinci
(Geissmann 2002; Dooley & Judge 2007). | presto, Ze je vokalni vzor gibonld pomérné dobre
popsan, o ontogenezi tohoto vzorce a o zpUsobech, jakymi se vyviji vokalni projevy specifické
pro dany druh a pohlavi, je doposud k dispozici pouze omezené mnozstvi informaci (Hradec et
al. 2021).

Prevladajicim socidlnim systémem je pro vétsinu druht gibonl monogamie, kdy dospély par
s potomky obyvd a aktivné brani své uzemi (Geissmann 1993). Tyto rodinné skupiny se
nejCastéji skladaji z paru dospélych jedincl a jejich mladat (Burns & Judge 2016). U gibon(
zodpovida za péci o potomstvo predevsim samice (Clutton-Brock 1991), oproti samclim,
u nichz se rodi¢ovskd péce mezidruhové i individudlné lisi (Burns 2015). Obdobi rané
ontogeneze mlddat je rozdéleno do nékolika fazi, v pribéhu kterych dochdzi k postupnym
zménam socidlnich vztah( a interakci s rodi¢i. Ontogeneze socialnich vztah( je nasledné
ukoncéena odchodem potomka (disperzi) z rodinné skupiny (Burns 2015). Ackoliv je socialni
systém gibonU pomérné dobre popsan (Geissmann 1993; Brockelman et al. 1998; Sommer &
Reichard 2000; Brockelman 2009; Burns et al. 2011), informace o tom, jak se s rostoucim
vékem vyviji socialni interakce mezi mladétem a jeho rodi¢i, jsou v ramci kompletni rodinné
skupiny doposud omezené. Navic zatim neexistuji Zddné zaznamy o vlivu absence jednoho
z rodich na socialni chovani nedospélych gibonl v nekompletnich rodinnych skupinach.
Obecné se proto uvadi, Ze je jednim z nejméné prozkoumanych aspektl celedi Hylobatidae,
pravé jejich socidlni chovani (Bartlett 2003). Vzhledem k omezenym poznatkiim o socidlnim
chovani gibon( a jeho variabilité mezi jednotlivymi druhy, je pro sprdvné pochopeni socialnich
interakci nezbytny dalsi vyzkum (Burns 2015). Nicméné stromovy zpUsob Zivota, spojeny
s dlouhym Zivotem a pomérné velkou generacni dobou, komplikuje pfimé pozorovani gibonu
ve volné pfirodé, atedy i studium jejich socidlnich interakci a dynamiky rodinnych vztaht
(Burns & Judge 2016).

Diplomova prace je ¢lenéna na teoretickou ¢ast, ktera shrnuje dosavadni poznatky o probirané
problematice, metodickou ¢ast popisujici sbér a analyzu dat a ¢ast prezentujici vysledky, nad
kterymi je nasledné vedena diskuze.



2 Cile prace a védecka hypotéza
2.1 Cile prace

Diplomova prace se zaméfila na popis vyskytu socidlnich interakci mezi subadultnimi samci
gibonu bélolicich (Nomascus leucogenys) a jejich rodici s ohledem na fazi vyvoje vokalizace
mladat. Vyzkum byl navrien s cilem zaznamenat a porovnat vyskyt vybranych socidlnich
interakci — proximity, groomingu, socialni hry a agrese — subadultniho samce zvlast vici otci a
matce (kompletni rodinnd skupina), pfipadné mezi subadultnimi samci navzdjem (kompletni
vs. nekompletni rodinna skupina). Diplomova prace zaroven predstavovala pilotni vyzkum
s cilem ovéfit vyuzity metodicky postup.

2.2 Védecké hypotézy
Byly stanoveny tyto hypotézy:

H1: Subadultni samec se v kompletni rodinné skupiné vyskytuje ve vétsi blizkosti otce nez
matky, coZ se projevuje a) vyssi Cetnosti kontaktu <0,1 m, b) vys$si ¢etnosti vzdalenosti od 0,1
do 2 m, c) mensi ¢etnosti ve vzdalenosti >2 m, d) vyssi ¢etnosti groomingu a e) vyssi Cetnosti
socialni hry s otcem nez s matkou, ale zdroven i f) vy$si Cetnosti agresivniho chovani ze strany
otce vlci subadultnimu samci.

H2: Subadultni samec se v nekompletni rodinné skupiné vyskytuje ve vétsi blizkosti matky
v porovnani s kompletni rodinnou skupinou, coz se projevuje a) vyssi ¢etnosti kontaktu <0,1
m, b) vyssi Cetnosti vzdalenosti od 0,1 do 2 m, c) mensi ¢etnosti ve vzddlenosti >2 m, d) vyssi
cetnosti groomingu a e) vyssi Cetnosti socialni hry s matkou ve srovnani s matkou z kompletni
rodinné skupiny, ale zaroven i f) vy$si Cetnosti agresivniho chovani ze strany matky
v nekompletni rodinné skupiné vuci subadultnimu samci.



3 Literarni reserse

Kapitola literarni reSerSe je rozdélena do nékolika ¢asti. Prvni z nich komplexné predstavuje
Celed gibonovitych (Hylobatidae), jejich biologii, socidlni systém a specifika druhu gibona
béloliciho (Nomascus leucogenys Ogilby, 1840), ktery byl predmétem vyzkumu této prace.
Druha ¢ast je vénovdana vokalizaci, jeji strukture, funkci a ontogenetickému vyvoji zejména pro
rod Nomascus. Posledni ¢ast shrnuje poznatky o socidalnim chovani gibon(i se zaméfenim na
dynamiku vztah( v rodinné skupiné, kdy popisuje rozdilné role matky a otce v péci o potomky
a klicové socialni interakce — proximitu, grooming, socidlni hru a agresi. Pravé socialni chovani
gibon( je jednou z jejich nejméné prozkoumanych oblasti (Bartlett 2003).

3.1 Biologie celedi gibonovitych (Hylobatidae)

Giboni (Hylobatidae) patfi mezi malé arborealni primaty vyskytujici se v oblastech tropickych
a subtropickych lesti jihovychodni Asie, jizni Ciny, Bangladése a severovychodni Indie
(Cunningham & Mootnick 2009). Soucasné je zaznamendno az 20 druh( gibon(, ktefi jsou
rozdéleni do 4 rodl — Hylobates, Hoolock, Nomascus a Symphalangus.

Vramci adaptace na prirozené prostiedi a potravu se u vSech druhl gibonl vyvinul
v kombinaci se vzpfimenym drzenim téla specializovany zpUlsob pohybu — brachiace (pfesun
z vétve na vétev za vyuziti hornich koncetin) (Chivers et al. 1984). Brachiace umoznuje
gibonlm rychly a efektivni pfesun v korunach stromu ve vyskach 20 az 25 m nad zemi (Nijman
2001). Samotny pohyb z vétve na vétev je umoznén charakteristicky dlouhymi a Stihlymi
prednimi koncetinami, které jsou pro gibony typické (Swartz et al. 1989). Pokud opusti koruny
strom(, pohybuji se po zemi bipedné (pohyb po dvou zadnich koncetinach), pfiéemz mohou
zaroven hybat dlouhymi pazemi, které mivaji ¢asto zvednuté nad hlavou (Cunningham
& Mootnick 2009). Potrava gibon( zahrnuje predevsim ovoce (61 %), ale i listy (38 %), drobné
zivocichy, hmyz Ci rostliny (1 %) (McConkey & Chivers 2007; Harding 2012). V nejvétsi mire ale
preferuji fruktivorii (Leighton 1987; Geissmann 1993).

U dospélych jedincl se vyskytuje sexudlni dimorfismus ve zbarveni srsti, pfiéemz vyjimku tvori
pouze druhy gibon lar (Hylobates lar), gibon maly (Hylobates klossii) a gibon stfibrny
(Hylobates moloch), u kterych rozdilné zbarveni srsti v dospélosti pozorovat nelze
(Cunningham & Mootnick 2009; Lappan & Whittaker 2009).

Socialni systém gibonu je tradi¢né popisovan jako monogamni (Ellefson 1974; Geissmann
1993; Brockelman et al. 1998), nicméné nové;jsi poznatky poukazuji na pravdépodobnost
mnohem vétsi flexibility ve strukture vztahl socialnich skupin u jednotlivych druhd (Sommer
& Reichard 2000; Bolechovd et al. 2019). Rodinné skupiny se nejcastéji skladaji z paru
dospélych jedincd a jejich mladat (Burns & Judge 2016), ktera se rodi do rodinné skupiny
pramérné v rozmezi nékolika let (Geissmann 1993; Burns et al. 2011) a nasledné zUstavaji
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s rodinnou skupinou az do doby dovrseni pohlavni dospélosti (Geissmann 1993; Burns et al.
2011). Za péci o potomstvo zodpovida u gibonl predevsim samice (Clutton-Brock 1991).

VSechny druhy giboni jsou zndmi pro produkci komplexni stereotypni vokalizace (Geissmann
1993, 2002; Koda et al. 2014; Hradec et al. 2021). Giboni vokalizuji individualné nebo v tzv.
duetech, které vznikaji kombinaci zpévl jedincd v pdru (tj. samcem a samici), za vzniku
koordinovanych duetovych pisni (Leighton 1987; Geissmann 1993, Hradec et al. 2023).
Nespdrovani jedinci pak zfejmé produkuji pouze sélo zpévy (Hradec et al. 2021).

3.1.1 Vyskyt a vnéjsi charakteristika druhu gibona béloliciho

Gibon bélolici neboli Nomascus leucogenys, je druh primdata zceledi gibonovitych
(Hylobatidae) a z rodu Nomascus. Poprvé byl popsan Williamem Ogilbym roku 1840. Zastupci
tohoto druhu jsou klasifikovani jako kriticky ohrozeni viz Obrazek 1 (Geissmann 2007; Fan
& Huo 2009).

NOT LEAST NEAR CRITICALLY EXTINGT
T m CoRAST THANEAR VULNERABLE ~ ENDANGERED (R4 ENDANGERED > NN EXTINGT
NE DD

Lc NT vu EN CR EW EX

Obrdzek 1 - Stuperi ohroZeni druhu gibona béloliciho (Cervené; CR — kriticky ohroZeny) (Zdroj: Rawson et. al 2020)

Giboni bélolici se v soucasné dobé vyskytuji endemicky pouze na Uzemi jihovychodni Asie.
V Ciné je populace pravdépodobné jiz vyhynuld, pozistatky izolovanych skupin se vyskytuiji
pouze v oblasti Laosu a Vietnamu viz Obrdzek 2 (Harding 2012). Primérna délka Zivota je
u gibon( bélolicich ve volné pfirodé 28 let (Boyd 2006).
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Obrdzek 2 - Aredl vyskytu druhu gibona béloliciho
(Extant — existuje, extinct — vyhynuly) (Zdroj: Khamkeo
et al. 2020)
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Giboni bélolici nevykazuji pohlavni dimorfismus ve velikosti téla. Samci i samice tohoto druhu
maji proto podobnou vahu, v priméru 5,7 kg, i velikost téla, kterd se pohybuje v rozmezi
45-63 cm (Boyd 2006). Nicméné praveé velikosti téla patfi giboni bélolici mezi nejvétsi zastupce
své Celedi (vyjma siamangl), kdy zaroven disponuji charakteristicky protahlymi hornimi
koncetinami, které jsou delSi nez u ostatni druht gibonl (Jungers 1984). Ruce gibon( bélolicich
maji ,,hakovity tvar”, ktery usnadnuje brachiaci a Uchop potravy. Stejné jako vSechny druhy
gibonl nemaiji ani giboni bélolici ocas (Boyd 2006).

Jedinci tohoto druhu jsou pohlavné dichromaticti. Samci maji srst syté ¢ernou s vyraznym
bilym zabarvenim licni oblasti, samice maji oproti tomu srst krémovou s bilymi chlupy (Fan
& Huo 2009). VSechna mladata jsou z pocatku identicky zbarvena do krémové barvy bez
ohledu na pohlavi, kdy neni vzhledové mezi samci a samicemi Zadny rozdil (Geissmann
& Orgeldinger 1995). VSechna mlddata pak ve véku 1-1,5 roku méni barvu na ¢ernou, pficemz
pouze samice prochdzi nasledné v rozmezi 5. a 9. roku Zivota druhou zménou zbarveni srsti,
jejimz vysledkem je vybarveni do krémové barvy viz Obrazek 3. Takovd zména zbarveni srsti
v pribéhu vyvoje souvisi s pohlavni dospélosti, ke které dochazi v dasledku zmén hladiny
menstruacéni cyklus, ktery trva 28 dni (Boyd 2006). Giboni bélolici dosahuji pohlavni dospélosti,
ve volné pfirodé i v lidské péci, ve véku 8 let (Geissmann 1991). Oproti tomu Bolechova et al.
(2019) uvadi, Ze se mlze obdobi pohlavni dospélosti lisit u jedincl chovanych v lidské péci od

e

jedinc( Zijicich ve volné pfirodé.

o o 17
i, " 4 4 + cﬁf;’

Obrdzek 3 - Dospély samec (vlevo) s dospélou samici (vpravo) (Zdroj: Emre Dikici)

12



3.2 Vokalizace primatu

Vokalizace predstavuje pro primaty nezbytny nastroj komunikace, prostfednictvim kterého si
vzajemné predavaji informace. Zahrnuje Sirokou $kdlu rdznorodych akustickych projev(, od
nizkofrekvencniho volani chapanl, aZ po slozitéjsi formu vokalizace, tzv. zpévy, gibon(
(Gregorio et al. 2021). Vétsina primat( Zije v socialnich skupinach, ve kterych se vsichni jedinci
vzajemné znaji a udrzuji sloZité socidlni vztahy. McComb a Semple (2005) proto predpokladaji,
Ze faktor socidlnich skupin podporuje vyvoj pokrocilych komunikac¢nich dovednosti, pficemz je
kazda z téchto dovednosti spojena s konkrétnimi socidlnimi okolnostmi (Seyfarth & Cheney
2010).

Soucasné poznatky naznacuiji, Ze je struktura vokalni komunikace primat( vrozena a projevuje
se v souvislosti s momentalnim motivacnim stavem jedince (Fischer & Price 2017). Nicméné
dominantnim faktorem, ktery urcuje strukturu hlasu gibonl je stejné jako u lidi spiSe
dynamicka kontrola hlasového ustroji nezli jeho anatomicka modifikace (Koda et al. 2012).

3.2.1 Vokalizace celedi gibonovitych (Hylobatidae)

Specificky pfipad vokalni komunikace predstavuje skupina primatl s nazvem ,Singing
Primates” (zpivajici primati). Do této skupiny patfi pfrislusnici celedi Pitheciidae
(chvostanoviti), Tarsiidae (nartounoviti), Indriidae (indrioviti) a Hylobatidae (gibonoviti). Tito
primati disponuji sloZitou a koordinovanou vokalizaci mezi dvéma ¢i vice jedinci, kterd se
skldda z fady hlasovych prvkd oznacovanych jako tény, jez v ¢ase vytvéreji rozpoznatelny
vzorec znamy jako pisent (Dahlin & Benedict 2014; Gregorio et al. 2021). Dle Geissmanna
(2002) je pravdépodobné, Ze se vokalizace gibon( vyvinula z tzv. loud calls (hlasitého volani),
které jsou pro vSechny lidoopy spolecné.

Vokalizace gibonl (Hylobatidae) je druhové i pohlavné specifickd a akusticky jedinecna
(Geissmann 1993, 2002; Koda et al. 2014; Hradec et al. 2021). Giboni produkuji sloZité zpévy,
které se skladaji z hlasitych melodickych, pronikavych ténl tvoficich rozpoznatelny vzorec
(Geissmann 2002). Tyto tony jsou vyjadiovany budto samostatné nebo ihned za sebou, kdy
pak vytvari frazi (Dooley & Judge 2007). Protoze je hlasovy repertoar druhové specificky,
predpoklada se, Ze je podminén silnym genetickym vlivem (Zuberbihler & Lemasson 2014;
Hradec et al. 2023). Giboni produkuji zpévy individualné, tzv. sélo zpévy, nebo je spojuji do
koordinovanych duetd. Vyjimku tvofi gibon stfibrny a gibon maly, u nichZ jedinci v paru
produkuji pouze sélové pisné (Hradec et al. 2023).

Je dobfe znamo, Ze vokdlni komunikace ovliviiuje parové vazby mezi jedinci. Giboni tedy
vokalizuji za Ucéelem tvorby a posileni socidlnich vazeb a vnitroskupinové i meziskupinové
komunikace (Goustard 1984; Geissmann 2002), kterd zahrnuje obranu Uzemi (teritorialitu)
nebo ochranu partner( (Dooley & Judge 2007). Vliv vokalizace na socialni vztahy jedinc
popsali konkrétné u gibonu bélolicich Dooley a Judge (2007).
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3.2.2 Vokalizace rodu Nomascus

Dle Geissmann (2002) a Hradec et al. (2016) vykazuje rod Nomascus nejvyssi stupen pohlavni
specifi€nosti svych pisni, protoZe se repertoar not samcl a samic béhem jejich zpévi
neprekryva. Rod Nomascus také vykazuje jedine¢né znaky ve struktufe vokalni komunikace,
ktera je odliSuje od ostatnich druh( gibon( (Konrad & Geissmann 2006).

3.2.3 Vokalizace druhu gibona béloliciho

Vokalizace dospélé samice (great call) se skldda z ,,00” ton(, ,bark” tonl (Stékavych ton()
a ,twitter” zvuku (cvrlikdni) (Hradec et al. 2016). Dospélé samice iniciuji loud calls (hlasité
voldni) trvajici od 5 do 17 minut za svitani, nejcastéji v rozmezi od 05:32 do 07:07 (Goustard
1984).

Vokalizace dospélého samce (male call) je sloZzena z nékolika kratkych ton( a frazi, které
zahrnuji  ,boom*“ tény, tzv. staccato (velmi jemné tony produkované v kratkych,
nepravidelnych sériich) a tzv. multimodula¢ni frazi (rozdélenou na 3 toény), ktera tvofi
prevlddajici akustickou strukturou samciho volani (Hradec et al. 2016, 2023). Prvotné se
také staccato (Hradec et al. 2021). Male call samcl gibonG bélolicich je charakteristicky
vyskytem minimalné dvou rychlych frekvenénich modulaci v sekundarnich ténech kazdé
multimodulac¢ni fraze (Hradec et al. 2016, 2023). Nékteti samci, ktefi jsou jiz v paru se samici,
vydavaji vidy bezprostfedné po great call samic tzv. coda frazi, jako souédst parového duetu.
Tato fraze je velmi podobna multimodulaéni frazi samci vokalizace, ale Uplné postrada
staccato. Jeji struktura zaroven hraje zasadni roli pti ur€ovani taxonomie samc( gibon( a jejich
individuality (Hradec et al. 2023).

Jedinci v paru provadi vysoce stereotypni duety, kterym dominuje samec. K témto duetim se
mohou pfidat také mladata obou pohlavi, kdy je nasledné tento typ vokalizace oznacovan jako
chorus (sbor) (Goustard 1984).

Zatimco je vokalni vzorec samct gibont pomérné dobre zdokumentovan, o ontogenezi tohoto
vzorce a o zpUsobech jakymi se vyviji hlasové projevy specifické pro dany druh a pohlavi, je
doposud k dispozici pouze omezené mnozstvi informaci (Hradec et al. 2016, 2021). Nedavné
studie ale zdokumentovaly, Ze nedospéli samci rodu Nomascus a Hylobates mohou vydavat
Casti female-like great call (vokalizace podobna great call samic) (Koda et al. 2014; Hradec et
al. 2016, 2021;). Vyvoj vokalizace byl poprvé konkrétné popsan u subadultniho samce gibona
zlatoliciho (Nomascus gabriellae). Hradec et al. (2021) uvadi, Ze mlady samec produkuje ve
spole¢ném zpévu s matkou od 2. roku female-like greal call (FASE 1), ktery se ale jesté plné
strukturou nepodoba vokalizaci dospélé samice (Hradec et al. 2017). Tato situace byla rovnéz
popsana u juvenilniho samce gibona béloliciho, ktery také pravidelné vydaval female-like great
call ve spole¢ném zpévu s matkou. Tyto duety byly vzdy iniciovany ze strany matky, kdy se
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nasledné nedospély samec pokousel imitovat strukturu matciny vokalizace (Hradec et al.
2016). Od 5,6 do 7,1 let pak dochazi k prechodu, béhem kterého mlady samec produkuje oba
typy volani (FASE 2). V tomto obdobi produkuje mladé female-like great call taktéz vyhradné
v duetech s matkou, zatimco samci vokalizaci provadi pouze jako sélovou pisen po vokalizaci
rodi¢d (Hradec et al. 2021). Burns et al. (2011) zaroven v tomto obdobi pozorovala vyskyt
agresivnich reakci ze strany otce vici subadultnimu samci. Hradec et al. (2021) proto uvaZuje,
Ze se napéti vaci mladému samci ze strany otce mlze zvySovat pravé v disledku pocinajici
produkce male call v obdobi tranzice. Jednim z ddvod(, pro¢ tedy mladi samci i nadale
produkuji female-like great call, miZe byt snaha mladéte predat timto zplsobem otci
informaci o svém pretrvavajicim nedospélém (subadultnimu) statusu. Produkci obou typu
volani by mohlo mladé potenciondlné oddalit nebo alesporf zmirnit moznou agresi ze strany
otce vtomto obdobi (Hradec et al. 2021). Po dovrseni 7,1 roku vydava nedospély samec
vokalizaci typickou pouze pro samce (FASE 3) viz Obrazek 3 (Hradec et al. 2021).

Prechod *
(transition)

| | | |
23 FASE 1 kﬁ FASE 2 i FASE 3 81
Vék
Obrazek 4 - Vyvoj vokalizace nedospélych samct druhu gibona zlatoliciho (Zdroj: Hradec et al. 2021)
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3.3 Socialni chovani primata

Primati jsou znami vysokou mirou socialni organizace a komplexnimi socialnimi vztahy v ramci
skupin. PfestoZze mohou Zit individudlni jedinci po urcitou dobu samostatné, béhem svého
Zivota se vzdy v urcitém casovém obdobi stavaji soucasti socialni skupiny (Jolly 1966). Zatimco
néktefi primati, v€etné gibonu, Ziji v malych rodinnych skupindch, jiné druhy mohou vytvaret
velké mnohoclenné skupiny se sloZitou hierarchii. VSechny skupiny primatd se ale vyznacuji
Sirokym spektrem vzorct socidlniho chovani, jako je napfiklad grooming, kooperativni shanéni
potravy nebo ritualizované namluvy. Tyto interakce napomahaji primatiim udrZet socialni

vazby a snizuji napéti ve skupiné (Wilson 1975; Smuts et al. 1987).

Rozdily v socidlnim chovani jsou mezi druhy, i mezi jednotlivci navzdjem, z urcité casti
disledkem neuromodulacni regulace, ktera je zifejmé geneticky podminéna (Chang et al.
2013). Studium socidlniho chovani primatd proto pfispiva k poznani evolu¢nich mechanisma
a poskytuje informace o plivodu socidlnich struktur (Wrangham 1987).

3.3.1 Socialni systém a interakce celedi gibonovitych (Hylobatidae)

Socialni systém gibonU je obecné pfirovnavan k jednoduchému statické mu modelu rodinnych
skupin. Brockelman et al. (1998) konkrétné uvadi, Ze se jedna o model vysoce teritorialnich
nejcastéji skladaji ze 2-7 jedincl (Bartlett 2003). PfestozZe jsou giboni ¢asto popisovani jako
striktné monogamni, novéjsi studie dochazi k zavéru, Ze je socidlni systém jednotlivych druht
gibond mnohem vice flexibilni a komplexni, nez se dfive predpokladalo (Sommer & Reichard
2000; Bolechova et al. 2019). Burns et al. (2011) specificky uvadi, Ze byla pozorovana polygynie
u gibonl cernych (Nomascus concolor) (Haimoff et al. 1986; Bleisch & Chen 1991; Jiang et al.
1999) a polyandrie u siamangu (Symphalangus syndactylus) (Lappan 2007; Barelli et al. 2008).
Nicméné monogamie z(stdva prozatim u gibonl prevladajicim socidlnim modelem.

Ve striktné monogamnich skupinach, které vytvari také giboni bélolici (Boyd 2006) je vzdy
dospély samec v paru s dospélou samici za predpokladu celozivotniho vztahu, ktery konci
smrti jednoho z jedincl (Reichard 1995; Burns & Judge 2016). Jedinci v paru aktivné brani sva
teritoria. K obrané dochazi vokalizaci, kdy dospélci provadi duety slouzici jako akusticky signal
dominance nebo aktivnim monitoringem svého Uzemi. V pfipadé naruseni teritoria pak giboni
vykazuji agresivni chovani (napf. pronasledovani a fyzické stfety) (Amarasinghe
& Amarasinghe 2011).

Rodinné skupiny gibon( se nejcastéji skladaji z rodic a 1-3 mladat (Burns & Judge 2016), kdy
Bartlett (2003) dodava, Ze je neobvyklé, aby se v jedné socialni skupiné vyskytovali vice nezli
3 rezidentni subadultni jedinci. Mladata se do rodinné skupiny rodi vrozmezi 2 az 5 let
a zGstavaji s rodinnou skupinou aZz do doby dovrseni pohlavni dospélosti, které dosahuji
priblizné v 8 letech Zivota (Geissmann 1993; Burns et al. 2011). Odchod z rodné skupiny se pak
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muze uskutecnit v nasledujicich 2 letech, priimérné k nému dochazi po dovrseni 9 roku Zivota
mlddat (Brockelman et al. 1998).

Dosavadni studium socidlniho systému gibonld poukazuje na nedostatek vyzkumu
zameérujicich se na socialni chovani gibonl (Brockelman 1984). Bartlett (2003) dokonce uvadi,
Ze je pravé socialni chovani jednim z nejméné prozkoumanych aspektl celedi Hylobatidae.
Z tohoto dlvodu jsou giboni pravdépodobné vnimani jako skupina s nizkou Urovni socidlnich
interakci ve srovnani s ostatnimi druhy primata. Ovliviiujicim faktorem je v tomto pripadé
i teritorialita skupin, kvali které se predpoklada, Ze jsou socialni interakce gibonli omezeny
pouze na pfimé cleny rodiny (Ellefson 1974; Leighton 1987). Nicméné vyzkum provedeny na
druhu gibon lar toto tvrzeni neprokazal, protoZe byli interakce pfitomny i mezi cleny
sousednich skupin (Reichard a Sommer 1997).

Neddvné studie ukazaly, Ze giboni priimérné travi 10-11,3 % jejich celkového casu socidlnimi
interakcemi (Bartlett 2003). Zaroven bylo zjiSténo, Ze se mira socialni aktivity u gibonu
v pribéhu roku méni (20 % v kvétnu, 3 % v listopadu) (Chivers 1974). Nicméné vzhledem
k omezenym poznatklim o socidlnim chovdni gibon(i a jeho variabilité mezi jednotlivymi
druhy, je pro sprdvné pochopeni socidlnich interakci nezbytny dalsi vyzkum (Burns 2015).
Burns & Judge (2016) ale dodavaiji, Ze je pravé vyzkum sociadlniho vyvoje a dynamiky rodinnych
vztah( u gibonl narocny, zejména z dlivodu jejich dlouhé generacni doby a arboredlnimu
zpUsobu Zivota, ktery komplikuje pfimé pozorovani.

3.3.2 Socialni dynamika mezi dospélci a mladaty uvnitf rodinné skupiny

Primati se mezidruhové i vnitrodruhové lisi z hlediska Usili, které vénuji do rodi¢ovské péce
(Burns 2015). Obecné plati, Ze samice investuji vétsi podil energie do péce o potomky, zatimco
samci se primarné snazi maximalizovat pocet reprodukénich partnerek, se kterymi zplodi dalsi
generace. Burns (2015) proto zvaZuje, Ze prevladajici monogamni systém gibonU nezajistuje
pouze pevné socidlni vazby mezi jedinci, ale Ze také vytvari pfedpoklad pro aktivni zapojeni
samcU do rodicovské péce. Tuto myslenku jiz dfive uved! Trivers (1972), ktery ddle dodava, Ze
k neustdlé pritomnosti partnera dochazi za ucelem zvyseni jistoty otcovstvi.

Rodi¢ovskd péce byva definovana jako jakékoliv chovani rodicli, které zlepsuje fitness
potomku. Je délena na péci pfimou a nepfimou viz Tabulka 1 (Burns 2015).
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Tabulka 1 - Rozdéleni rodi¢ovské péce (Zdroj: Burns 2015; vlastni zpracovadni)

Rodicovska péce

Krmeni

Ochrana (pfimo mladéte)

Transport
PFrima Shlukovani (huddling)

Grooming

Hra

Jind forma socializace (v blizkosti)

Obrana zdrojli

Nepfrima

Ochrana (vyjma mladéte)

Obdobi rané ontogeneze mladéte je u gibonl rozdéleno do nékolika fazi zahrnujicich
novorozence, juvenilni obdobi, adolescenci a subadultni obdobi. V prlibéhu ontogeneze
mladéte dochazi k postupnym zménam socialnich vztah( a interakci s jeho rodici (Burns 2015),
pricemz role a typy investic do mladéte se mohou u obou rodic¢l v pribéhu ontogeneze ménit
(Brockelman 2009).

Novorozeny jedinec je zcela zavisly na matce. Bezprostfedné po porodu se mladé zacne drzet
matcina téla a pfijima od ni vyzivu. V této fazi ontogeneze je vztah mezi matkou a mladétem
velmi Uzky oproti otci, ktery se nepodili na noSeni ani vyZivé (Brockelman 2009; Burns 2015).

Juvenilni obdobi (cca 2-5 let) se u gibonl vyznacuje jiz urcitou mirou autonomie
(samostatnosti) mladat (Burns 2015) a je charakteristické zvySenym zajmem o socidlni hru
a grooming, ktery je ochotné pfijiman mladétem od rodi¢a (Ellefson 1974). Juvenilni mladé
zaroven travi jiz méné Casu na téle matky a samo se pohybuje po stromech, nicméné stale
zUstava v blizkosti rodic¢ (Burns 2015). S prechodem do adolescence a ndsledné i béhem
subadultniho obdobi (cca 5-8 let) dochazi k vyraznym zménam v socidlnich vztazich (Burns
2015). V této dobé se stale zvySuje autonomie nedospélych jedincli. Postupné také dochazi
k vétsi periferizaci (vzdalovani) mladéte od rodicl, které se nasledné muze pohybovat aZz na
hranicich teritoria (Burns et al. 2011). Tyto situace byly zaznamenany nej¢astéji u subadultnich
samcuU a jejich otcli, kdy mladé celi narlstajicimu napéti a agresi ze strany otce, ktery v ném
zacind vidét potenciondlniho reprodukéniho soupere, ackoliv Brockelman et al. (1998) uvadi,
Zze k pfimému nahrazeni otce synem dochazi pouze ztfidka. Tyto faze ontogeneze jsou
nejCastéji provazeny poklesem frekvence socidlni hry a snizenim tolerance dospélych jedincu,
coz vede k narastu konfliktl ve skupiné, ktery vede k dalSimu zvétSeni periferizace a pfipadné
az k disperzi (odchodu) mladat z rodinné skupiny (Brockelman et al. 1998; Brockelman 2009).
Ontogeneze socidlnich vztah( je vrodiné ukoncena disperzi potomka z rodinné skupiny.
Davodem k odchodu byva nejcastéji stoupajici agrese rodice stejného pohlavi (Burns 2015) i
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jiné socidlni faktory ovliviujici socidlni dynamiku skupiny (Brockelman et al. 1998;
Brockelman 2009).

Socialni a fyziologické udalosti by mély dle Burns et al. (2011) ovliviiovat socidlni dynamiku
uvnitf skupiny. Mezi tyto udalosti mGZeme zaradit naptiklad narozeni nového potomka, coz
muzZe vést ke zméné charakteru vnitroskupinovych interakci. Aldrich-Blake a Chivers (1973)
a Chivers a Chivers (1975) uvadéji, Ze v den porodu doslo u juvenilniho samce siamanga ke
zméné vzdalenosti (proximity) vici ostatnim jedinclm skupiny, pravdépodobné v dusledka
zvySené agresivity ze strany matky nebo otce. Tyto vysledky naznaduji, Ze starsi potomci
reaguji na narozeni nového sourozence zvétSenim vzdalenosti, kterou travi od rodi¢d (Burns
et al. 2011). Mira socidlnich interakci je ve skupiné tedy pfimo ovlivnéna poétem mladat
(Leighton 1987).

3.3.2.1 Otcovska péce

Obvykle se uvadi, Ze samci gibonl neposkytuji (vyjma siamang() méfitelnou miru otcovské
péce, i navzdory prevazujici socidalni monogamii (Lappan 2008). Oproti tomu jiné vyzkumy
dosly k zavéru, Ze samci gibon( sice pfimou rodicovskou péci poskytuji, ale vyrazné méné, nez
samci ostatnich druhli monogamnich primat( (Wright 1990; Burns 2015). Burns (2015) proto
uvazuje, ze se mnozstvi poskytnuté primé rodi¢ovské péce u samcl gibonl mezidruhové
i individudIné lisi a Ize ji tak oznacit za variabilni (Burns 2015). Samci gibonU by se ale méli dle
Bartlett (2009) primé rodicovské péci vyhybat, aby mohli investovat uSetfeny ¢as a energii do
obrany rodinné skupiny, a tedy jejiho bezpeci a preziti. Investice samci do pfimé péce by pak
méla nastat aZz v pripadé, kdy se péce stane pro samice pfili§ ndkladnou nebo pokud neni
k dispozici jiny jedinec schopny postarat se o mladé (Lappan 2008).

Samci gibonli mohou formy rodicovské péce poskytovat prostifednictvim socidlni hry,
shlukovani (huddling), groomingu, obranou zdroji a obranou mladat prfed predaci Ci
infanticidou (Brockelman 2009; Burns 2015). Samci se ale majoritné odliSuji od samic v oblasti
socidlni hry s mladétem. Tu totiz pravé nejéastéji iniciuje sdm samec a casto k ni také dochazi
i pres neochotu mladéte (zejména kolem 6 mésicl jeho Zivota). Otec ale nikdy nebere mladé
pfimo matce, nicméné pouze v ptipadé, kdy ho matka ponecha samotné. Ve chvili, kdy je hra
prilis ,drsna“ a mladé na ni reaguje negativné (nejcastéji vokalizaci), jej nasledné odvede
matka od otce pryc. Otec je sice schopen mladata nosit, nicméné k tomu dochazi velmi malo.
Stejné plati také pro grooming ¢i sdileni potravy, kdy otec zfidkakdy rozlomi preferované jidlo
a podéli se o néj s mladétem (Clemens et al. 2008).

Vyzkum provedeny na druhu gibon lar konkrétné uvadi, Ze Cas, ktery otec vénuje rodi¢ovskym
interakcim s mladétem se rovna 12 % z jeho celkového ¢asu. Od 5.-13. mésice mladéte dochazi
k rapidnimu snizeni socidlnich interakci s otcem, a to pouze na 0,6 %. Nasledné se od 15.-17.
mésice mladéte mnoizstvi sociadlni interakce opét zvySuje, a dokonce muzie predchazet
mnoiZstvi ¢asu, které mladé stravi s matkou. Totozné chovdani bylo u stejného samce
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zaznamenano jiz drive v pfitomnosti jeho predeslého potomka, coz poukazuje na periodické
opakovani vzorcl otcovské péce (Clemens et al. 2008).

Mira otcovské péce také zavisi na reprodukénim stavu matky. V pfipadé, kdy je samice brezi
nebo koji potomky, samci obecné travi vice ¢asu péci o mladata. Dale také investuji vétsi
mnozstvi ¢asu do socialni hry s potomky a zdroven tuto hru také ¢astéji iniciuji. Nicméné mira
agresivity, se u otcl v zavislosti na mnoZstvi potomku v rodiné, nelisi (Burns 2015).

3.3.2.2 Materskd péce

U gibonl zodpovida za péci o potomstvo predevsim samice (Clutton-Brock 1991). Samice
nejcastéji projevuje rodiCovské chovani noSenim, kojenim, groomingem a sdilenim potravy
s potomkem. Potravu mladé nejcastéji ptijima samo nebo z matciny ruky, bez rezistence z jeji
strany. Mimo to také samice gibon( zajistuji termoregulaci mladat (Burns 2015) tak, Ze mladé
drzi v tésné blizkosti svého téla, zejména v prvnich tydnech Zivota, kdy jesté mladé nedokaze
samo efektivné regulovat svou télesnou teplotu. Obecné lIze tedy fici, Ze u samic prevlada
rodicovské chovani typu péce a pohodli poskytujiciho chovani (comfort giving behaviour).
Iniciace interakce s matkou je ve vétsSiné pripadl provadéna vokalizaci mladéte, na kterou
matka okamzité reaguje, otec ale nikoliv (Burns 2015).

Studie provedené na druhu gibon lar uvadi, Ze se podil socidlnich interakci mezi matkou
a mladétem lisSi v prUbéhu casu. Pavodné byl podil socidlnich interakci mezi matkou
a mladétem roven 51 % jejiho celkového Casu, kdezto nasledné se hodnota po 13 mésicich
pozorovani snizila, a to pouze na 12 %. Doba, kterou matka stravila noSenim potomka se
rovnéz snizila, pravdépodobné v dlsledku celkového ¢asu vénovaného interakcim
s potomkem. Hra se v prlibéhu této studie mezi matkou a mladétem nikdy nevyskytla, ackoliv
se ji mladé aktivné snazilo do probihajici hry zapojit (Clemense et al. 2008).

Mnozstvi investic do rodiCovské péce u samic zavisi na jejich reprodukénim stavu, kdy
predevsim brezost s laktaci ovliviiuji jejich energetickou bilanci (Speakman 2008). Prikladem
mUze byt situace, kdy brezi a laktujici samice travi prokazatelné méné casu hrou s potomky,
i kdyz péce o potomky zlstdva stejnd. Zaroven byla u samic, které pecuji o vice mladat
soucasné, zaznamenana tendence k Castéjsi agresivité vici potomkdm Samice jsou ale vidy
bez ohledu na jejich reprodukéni stav hlavnimi poskytovateli groomingu a také vidy groomuiji
mladata Castéji a déle nezli samci (Burns 2015).

3.3.2.3 Proximita

Proximitu lze charakterizovat jako vzajemnou blizkost mezi jedinci. Burns et al. (2011)
konkrétné uvadi, Ze adolescentni giboni bélolici udrzuji vétsi prostorovou vzdalenost od rodicl
ve srovnani s juvenilnimi jedinci, kdy v tomto pripadé také travi méné casu v okruhu 30 cm od
ostatnich ¢lent rodiny.
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Dooley (2006) zaznamenala pripad, kdy adolescentni samec gibona béloliciho nesl svou mladsi
sestru v momenté, kdy ji matka nechala samotnou. Adolescent se zaroveri po narozeni nového
mladéte zdrZoval vice v blizkosti matky, kterd jeho pfitomnost tolerovala. U otce ale nedoslo
ke zméné z hlediska prostorové vzdalenosti od adolescenta.

3.3.2.4 Grooming

Grooming je povazovan za primarni mechanismus pro navazovani, udrzovani a posilovani
socialnich vazeb mezi jedinci (Dunbar 1991; Schino 2007; Amici 2023), kdy zaroven ovliviiuje
fyziologické procesy a pfispiva k redukci socidlniho napéti a stresu (Aureli et al. 1999).
Vyskytuje se nejcastéji ihned po krmeni a Ucastni se jej vSichni ¢lenové socialni skupiny. Pravé
proto je pravdépodobné nejcastéji socidlni aktivitou gibon( allogrooming (vzdjemna péce
o srst mezi jedinci socidlni skupiny), ktery ptredstavuje 63,9 % vSech skupinovych interakci
(Bartlett 2003). Grooming byva obvykle nejprve iniciovan fyzickym kontaktem, ktery zahrnuje
vzajemnou blizkost a dotek na télo druhého jedince (Burns et al. 2011). Dospélci se groomuiji
4-6 % jejich aktivniho ¢asu, zatimco matky s mladaty travi groomingem jesté o hodinu navic
v dobé odpocinku (Palombit 2000). Grooming mladat ze strany dospélého samce je pozorovan
pouze prilezitostné, pricemz samci obecné groomuji mladata méné casto nezli samice
(Brockelman 2009). Burns (2015) dodava, Ze otcové travi vétsi podil casu groomingem
potomkU pouze v pfipadé, pokud se vyskytuje v rodiné soucasné vice mladat. Timto zplisobem
mUzZe otec odlehcit jinak zvySenou zatéZ matek.

Adolescentni samci gibond bélolicich travi stejné mnozstvi ¢asu groomingem jako dospélci
v 5,5 letech jejich Zivota (Burns et al. 2011).

3.3.2.5 Socialni hra

Hravé chovani gibonl zahrnuje “wrestling” (zapaseni), “chasing”(pronasledovani), “slapping”
(fackovani) a “biting” (kousani) (Bartlett 2003). Mezi dalsi prvky hry se dle Burns et al. (2011)
radi také ,tapping” (poklepavani), ,grabbing” (uchopeni), ,,pulling” (tahani), ,escape” (uték)
a ,looking behind” (ohlizeni za sebe). Do socialni hry se u gibon( zapojuji predevsim juvenilni
a adolescentni jedinci, pficemz juvenilni mladata vyhledavaji socialni hru ¢astéji. Celkové tvori
socialni hra u mladat 65,9 % vsech jejich socidlnich interakci, coZ se zdsadné lisi od dospélc,
u kterych byla hra zaznamendna pouze v 9,4 % pripadd (Burns et al. 2011).

U gibon( bélolicih dosahuje socidlni hra nejvyssi intenzity v 5. roce Zivota, avsak jeji nasledna
pfitomnost u starSich nedospélych jedincl naznacuje, Ze pretrvava i nadale, nejméné do 7 let
(Burns et al. 2011). Dospéli samci a samice sice byvaji mladaty zapojeni do hry, ale pouze
prileZitostné, pravdépodobné z toho divodu, Ze si mladata nejcastéji hraji v dobé groomingu
dospélch (Bartlett 2003). Burns et al. (2011) a Suwanvecho (1997) poukazuji konkrétné na
Castéjsi zapojeni otce do hry s mladaty, nicméné byly zaznamenany i situace, kdy otec zacal
projevovat zdjem o hru s mladdaty az po odchodu nejstarSiho mladéte z rodinné skupiny
(Treesucon 1984).
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3.3.2.6 Agrese

Agonistické chovani je mezi ¢leny stejné socialni skupiny velmi vzacné, coz uvadi jiz Bartlett
(2003), ktery béhem svého vyzkumu zaznamenal pouze nékolik pFipadd vyskytu
pronasledovani (chasing), fackovani (slapping) a uchopu (grabbing). Ve vsech pfipadech byl
ale cilem utoku pouze adolescentni samec a vétSina incidentl vznikla v disledku faktoru
potravy (Bartlett 2003). Pozdé;si studie Burns et al. (2011) pfimo popisuje vyskyt agonistickych
interakci vici subadultnimu samci u druhu gibona stfibrného (Hylobates moloch). Uvadi, zZe
pfechod do subadultniho obdobi (5-7 let) se ¢asové shodoval s vyskytem agrese ze strany otce
vUci subadultnimu samci. Hradec et al. (2021) zaroven doddava, Ze subadultni samci prochazi
v tomto obdobi (5,6 - 7,1 let) fazi tranzice vokalizace, kdy také uvaZuje, Ze je pravé produkce
male call pri¢inou zvysujiciho se napéti ve skupiné. V pripadé studie Burns et al. (2011) se
konkrétné objevila agrese ze strany otce v pfipadé, kdy se adolescent pfibliZil k dospélé samici.
Agresivitu vUci adolescentovi vSak vykazovala i matka, zejména v reakci na jeho pokus
manipulovat s nové narozenym mladétem. Mira agresivity rodica vici potomklm tedy muize
kolisat v zavislosti na vnitroskupinovych faktorech (Burns et al. 2011).
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3.4 Chov gibonii v zoo

V misté prirozeného vyskytu giboni jsou hrozby vSudypfritomné, nicméné nejvétsi riziko pro
né predstavuje zejména lov a ztrata habitatu. Dopad téchto hrozeb vedl k tomu, Ze jsou
v Mezinarodnim svazu ochrany pfirody (IUCN) vedeny vSechny druhy gibonl pod statutem
»ohroZzeni“ ¢i ,kriticky ohroZeni“. Proto za ucelem ochrany a obnovy populaci v zoo existuji
pfesné dané postupy k uréeni, zda mGze byt druh nebo taxon zafazen do jejich chovu. Casto
vyuzivana kritéria zahrnuji: 1) hodnoceni jedine¢nosti druhu — v pfipadé gibonl se jedna
o brachiaci, 2) jeho pfinos pro vyzkum ¢i vzdélavani — existuje jen malé mnoZstvi provedenych
vyzkumU na gibonech, 3) statut ochrany — giboni patfi k nejohrozenéjsim taxonlim na svété.
Giboni tedy vSechny tyto faktory spliiuji, a tak se zoologické zahrady jejich chovem v zajeti (ex
situ) snazi podilet na ochrané tohoto vysoce ohrozeného taxonu. Celosvétové je chovano
v programech v zoo celkem 8 druh( gibon, ackoliv celkovy pocet chovanych jedinct je znacéné
naklonén ve prospéch pouze dvou druh(, a to gibon lar a siamang. Chov ostatnich druht
gibond, u nichZ je chov obtizny a u kterych je nepravdépodobné, Ze by se do budoucna stali
sobéstacnymi, je zachovan pouze v mensich populacich. Obecné lze fici, Ze ochrana a chov ex
situ zahrnuje rfadu Cinnosti, od spravy populaci v zajeti, pres vzdélavani a zvySovani povédomi
o daném druhu az po podporu vyzkumu této oblasti (Geissmann 2007; Melfi 2011)

Na zdkladé udaja z Mezinarodniho informacniho systému pro druhy (ISIS) chovalo k roku 2011
celkem 456 ¢lenskych zoologickych zahrad na svété 685 616 161 jedincu gibonu. Tento pocet
je vSak uzndvéan spiSe jako podhodnoceny, protoZze zahrnuje pouze ty jedince, ktefi jsou
evidovani a drzeni v ¢lenskych statech ISIS. Péce o gibony ex situ je pfevazné organizovana na
regionalni Urovni asociacemi zoologickych zahrad prostfednictvim rtznych program, které
navic podporuji ochranarské aktivity v pfirozeném prostredi jejich vyskytu (in situ) (Melfi
2011). Nicméné Cooke a Schillaci (2007) zminuji, Ze v posledni dobé pfibyva poznatkdl, které
poukazuji na vliv prostfedi zoologickych zahrad ve spojitosti s chovanim zvirat, a to véetné
primatl. Tento fakt zminuje i Melfi (2011), ktery dodava, Ze welfare (fyzicka ale i psychicka
pohoda) primatl, ktefi jsou chovani v zajeti, mGze byt prostfedim zoologickych zahrad
vyznamné ovlivnéno. Dokonce nékteré studie poukazuji na fakt, Ze pouhd pfitomnost
navstévnikl v zoo méni chovani primatl a zasahuje do jejich socidlnich interakci, teritorialniho
chovani, ale i do potravniho chovani, lokomoce a groomingu (Cooke & Schillaci 2007). S touto
informaci souhlasi Burns et al. (2011), ktera konkrétné uvadi, Ze mnozstvi ¢asu straveného
aktivitou, a tedy i socidlnimi interakcemi, se mezi primaty zijicimi v lidské péci a ve volné
prirodé casto lisi. U paru gibon bélolicich bylo pozorovano, Zze pfitomnost navstévnik( vedla
u samice ktomu, Ze travila méné ¢asu odpocinkem a vice se vénovala tzv. self-directed
behaviour (chovani zamérené vici sobé samému, napf. selfgrooming, dotykani se vlastniho
téla, skrabani se, zivani apod.), kdezto samec travil méné ¢asu pohybem a vice odpocival
(Cooke & Schillaci 2007). V pfipadé chovu v zoo je proto stale nutné zkoumat vliv a dopad
environmentalnich faktor( (napfiklad i na porodnost a umrtnost), coz by umoznilo dalsi
zlepseni managementu chovu giboni v zoo (Melfi 2011).
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4 Metodika

Prakticka ¢ast diplomové prace byla zamérena na zaznam a analyzu socialnich interakci
mezi subadultnimi samci gibond bélolicich a jejich rodici v ramci pozorovanych rodinnych
skupin. Vyzkum byl vénovan frekvenci vyskytu a charakteru vybranych socidlnich interakci,
pricemz byli analyzovany interakce subadultniho samce zvlast vici otci a matce (kompletni
rodinna skupina) nebo mezi obéma subadultnimi samci navzajem (kompletni vs. nekompletni
rodinna skupina) s ohledem na fazi vyvoje vokalizace mladat. Zkoumané typy socidlnich
interakci zahrnovali proximitu (vzdjemnou blizkost mezi jedinci), grooming, socidlni hru
a agresi.

Sbér dat probihal v podminkach ceskych zoologickych zahrad za vyuziti metody pfimého
pozorovani, béhem kterého byly ziskané poznatky systematicky zaznamenavany do protokold
(viz Pfiloha 1). Data byla zaroven sbirdna v rdmci vétsiho vyzkumného projektu. Pro ucely této
diplomové prace byla z protokolll analyzovdna pouze vybrana cast téchto dat, ktera byla
nasledné podrobena statistickym testam.

Tato diplomova prace predstavovala pilotni vyzkum, jehoz cilem bylo ovéfit metodicky postup
a praktickou vyuZitelnost protokol(l. Metodicky postup umoznil identifikovat pripadné
nedostatky a posoudit, zdali jsou protokoly vhodné i pro vyuziti budouciho vyzkumu.

4.1 Misto sbéru a charakteristika pozorovanych skupin

Sbér dat a pozorovani subadultnich samct gibond probihalo celkové ve dvou zoologickych
zahradach, v Usti nad Labem a v Ostravé. V kaidé ze zmin&nych zoo byla pfedmétem
pozorovani jedna rodinna skupina — kompletni v Zoo Usti nad Labem a nekompletni v Zoo
Ostrava.

V dobé vyzkumu se na tzemi Ceské republiky nachazelo pouze omezené mnozstvi chovanych
jedinc, ktefi spliovali kritéria vymezené vékové kategorie a druhu pro zarazeni do vyzkumu.
Z tohoto dlvodu byl vzorek pozorovanych subjektli omezen pouze na dvé dostupné rodinné
skupiny. ProtoZe ale zaroven nebylo k dispozici vice kompletnich rodinnych skupin, které by
bylo mozné srovnat, byla rodinna skupina v Ostravé, i pfes jeji neuplné slozeni, do vyzkumu
zarazena. Tento pfistup umoznil pozorovani alespon dvou subadultnich samcl ve stejném
Casovém obdobi.

Kompletni rodinna skupina byla v dobé vyzkumu sloZena z otce, matky, mladsiho sourozence
a subadultniho samce viz Obrazek 4. Nekompletni rodinna skupina byla oproti tomu sloZzena
pouze z matky a subadultniho samce viz Obrazek 5, otec nebyl pfitomen z divodu thynu viz
Tabulka 2.
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Tabulka 2 - SloZeni kompletni a nekompletni rodinné skupiny (Zdroj: Vlastni zpracovani)

Zoo Status rodinné skupiny ‘ Slozeni Datum narozeni
Dospély samec 11/2003
. . Dospéld samice 10/2006
Usti nad Labem | Kompletni —
Juvenilni samec 06/2021
Subadultni samec 09/2017
. Dospéld samice 7/2000
Ostrava Nekompletni (bez otce) .
Subadultni samec 11/2017

V obou pfipadech byli giboni bélolici chovani v expozici skladajici se ze dvou €asti — vnitini
a venkovni. V mensi vnitfni casti, ktera byla vybavena omyvatelnymi povrchy (dlazdice),
policemi, provazy a bidélky, giboni nejcastéji odpocivali a dochdazelo zde také k jejich krmeni
(tfikrat denné v Ostravé a dvakrat denné v Usti). Krmnd davka se nejéastéji sklddala z okusu
(olisténych vétvi), zeleniny, vajec, hmyzu, granuli a pfipadné vitaminovych doplrikd. Voda byla
k dispozici ad libitum. Udriba a ¢i$téni ubikaci byly provadény pravidelné tak, aby bylo
zajisténo Cisté a bezpe&né prostiedi pro chov. Vnitini ubikace byla v pfipadé Zoo Usti nad
Labem rozsifena o pomérné prostornou venkovni ¢ast, ktera je primarné vybavena provazy,
bidélky a zavésnym aparatem rGzného charakteru s cilem stimulovat pfirozené chovani
gibonu. V Zoo Ostrava byla rodinnd skupina umisténa ve starém pavilonu primatd, kde byl
taktéZ soucasti expozice venkovni vybéh s rliznym zavésnym aparatem, nicméné byl prostor
této ¢asti, v porovnani s prostory vZoo Usti, mensi. Ubikace byli v obou pfipadech bez
moznosti pfistupu k pfirozené vegetaci.

Obrdzek 4 — Subadultni samec v Zoo Usti nad Obrdzek 5 —Subadultni samec v Zoo Ostrava
Labem (Zdroj: Martina Prikrylovad) (Zdroj: Martina Prikrylova)
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4.1.1 Délka a frekvence sbéru dat

Sbér dat probihal ¢tyrikrat roéné v obdobi od dubna do listopadu 2023 viz Tabulka 3. Kazdé
pozorovani trvalo dva po sobé jdouci dny s minimdlnim rozestupem alespon Sesti tydn( tak,

aby bylo mozZné sledovat vyvoj socialnich interakci mladéte v delSim ¢asovém horizontu. Tento

pfistup umoznil zachytit zmény v dynamice vztah(l mezi mladétem a jeho rodici.

Tabulka 3 - Popis sbéru dat v Zoo Usti nad Labem a Zoo Ostrava (Zdroj: vlastni zpracovdni)

Datum Misto Doba méreni (~ h) Cas méfeni Pocet zaznaml

20.04.2023 | . 7,5 6:20-14:03 180
Ustin L.

21.04.2023 7 5:56-13:05 240

24.05.2023 7 7:36 -14:16 180
Ostrava

25.05.2023 4,5 9:30-14:01 180

15.06.2023 | , | 10 4:59-15:16 300
Ustin L.

16.06.2023 7,5 5:09-12:37 240

20.07.2023 10 5:31-15:23 300
Ostrava

21.07.2023 7,5 6:10-13:36 300

23.08.2023 8,5 5:56-14:37 240

24.08.2023 | Ustin L. 8,5 6:47-15:05 240

25.08.2023 6 6:31-12:35 240

21.09.2023 8 7:20-15:15 300
Ostrava

22.09.2023 5 6:45-11:40 240

18.10.2023| , | 8,5 7:25-15:43 300
Ustin L.

19.10.2023 5 7:37-12:35 240

23.11.2023 7 7:35-14:45 300
Ostrava

24.11.2023 5 7:20-12:35 300
Celkem Usti nad
Labem 68,5 hodin 2220
Celkem Ostrava 54 hodin 2100

4.2 Metody sbéru dat

Béhem kazdého dne pozorovani byly v dobé aktivity subadultnich samcu uskutecnény tfi bloky

sbéru dat, s cilem ziskat komplexni prehled o vybranych socialnich interakcich a fazi vokalizace,

nasledovné:
e Béhem nebo po skonceni vokalizace (do 6:00 h),
e V dopolednich hodinach (6:00 —9:00 h; 9:00 — 12:00 h),
e V odpolednich hodinach (12:00 — 15:00 h).
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Sbér dat probihal jak ve vnitfnich, tak i venkovnich ¢astech ubikace, kde se giboni volné
pohybovali, ve vzdalenosti 2-10 m.

Data byla v pribéhu pozorovdni systematicky zaznamendvana do predem pfipraveného
protokolu, ktery byl vytvofen v MS Excel viz Pfiloha 1. Jednotlivé sbéry dat trvaly po dobu 30
minut a byly rozdéleny na 30sekundové intervaly. Ve chvili kazdého intervalu byl zaznamendn
vyskyt vybranych socialnich interakci. Kazdy pozorovaci den bylo vytvorfeno nékolik protokold,
v zavislosti na momentalni aktivité pozorovanych jedinc(.

4.2.1 Zaznam socialnich interakci

Behavioralni data byla ziskana pfimym pozorovanim subadultnich samct, béhem kterych byl
do protokol( bindrné zaznamenan vyskyt ,ano” (1) nebo absence ,ne” (0) predem urcenych
a definovanych typ( socialnich interakci viz Tabulka 4, zvlast vici otci a matce. PrileZitostné
byl proveden také video zaznam pomoci kamery Panasonic SDR — H85 pro vyuziti budouciho
vyzkumu.

Tabulka 4 - Definice vybranych typu socidlnich interakci (Zdroj: Vlastni zpracovani)

Socialni interakce Definice Specifika

Proximita Vzdjemna blizkost Rozlisena: <0,1 m; 0,1 -2 m;> 2 m.

Forma péce prostiednictvim fyzického

Grooming Pouziti rukou nebo Ust pfi Cisténi téla
kontaktu
Socialni hra Vzdjemna interakce bez agresivniho | Poklepdani; popadnuti; tahdni nebo
podtextu uték pfi ocekavaném pronasledovani
Kousani; biti; pronasledovani
Agrese Fyzicky utok, hrozby vyvolavajici negativni reakci; uték;

vyhruzky otevienymi Usty

4.2.2 Zaznam vokalizace

Na zakladé ranni vokalizace rodinné skupiny byla v ramci kazdého pozorovani do protokolu
zaznamenana faze vokalizace subadultniho samce. Pfilezitostné byl proveden také audio
zaznam pomoci zvukového rekordéru Marantz PMD 660 pro vyuziti budouciho vyzkumu.
Zaznam vokalizace byl provadén predevsim v brzkych rannich hodinach, kdy giboni v nejvétsi
mire vokalizuiji.

Pro rozliseni vyvojovych stadii vokalizace byly definovany ctyfi faze:
e Faze 1 - nespecificka vokalizace juvenilniho jedince,
e Faze 2 - female-like great call ve spolu zpivani s matkou,
e Faze 3 — prechod, female-like great call ve spolu zpivani s matkou + male call
jako sélo zpév,
e Faze 4 — male call vyhradné jako sélo zpév.
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4.3 Zpracovani a analyza dat

Pro vyhodnoceni byla provedena analyza kvalitativnich dat, kterd umozifuje popsat
a interpretovat zkoumané jevy na zakladé jejich kategoridlniho rozdéleni. Zakladni
charakteristika souboru byla vyjadifena pomoci deskriptivni statistiky, konkrétné vyuzitim
absolutnich a relativnich ¢etnosti, které poskytuji prehled o zastoupeni jednotlivych kategorii
v souboru. Pro ovéreni statistické vyznamnosti formulovanych hypotéz byl aplikovan chi-
kvadrat (x?) test dobré shody, jenz umoznuje posoudit, zda existuji statisticky vyznamné
rozdily mezi pozorovanymi a ofekavanymi ¢etnostmi. Testovani bylo provedeno na hladiné
vyznamnosti a = 0,05 (tj. 5 %), coZ predstavuje béZné pouzivanou Uroven pravdépodobnosti
chybného zamitnuti nulové hypotézy. Veskeré statistické vypocty a analyzy byly realizovany
pomoci softwaru Statistica od spolecnosti TIBCO Software Inc. Ukazka tabulky vyuzité pro
analyzu je zobrazena na Obrdzku 5.

Pro analyzu kompletni rodinné skupiny byly brany v potaz pouze pfipady, kdy byla dana
interakce zaznamenana jako pritomna (1). Cilem bylo specificky zhodnotit preferenci vybéru
subadultniho samce v momentech, kdy se danému chovéani vénoval. Zahrnuti ¢asovych
intervall, béhem kterych k dané interakci nedoslo (0), by totiZz ovlivnilo vysledky analyzy,
zejména v pripadé malého celkového vyskytu dané interakce.

V rdmci srovnani kompletni (K) a nekompletni (N) rodinné skupiny bylo nutné vyuzit pouze
parovand data, protoze v urcitych casovych intervalech neexistovaly soucasné zaznamy
u obou matek. Vzhledem k tomu, Ze se zdznamy v urcitych ¢asovych intervalech mezi matkou
K a matkou N liSily (protoZe jednu z nich nebylo v dany moment mozné pozorovat), statisticka
analyza srovnavajici obé matky vyuZila pouze datovy prinik téchto zaznamu. Jedna se o ta
data, pro které existoval souc¢asny zdznam u obou matek. Z tohoto dlvodu doslo k redukci
celkového poctu zaznamU zahrnutych do analyzy pro matku K v ramci srovnani s matkou N.
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Rodina 3 )
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Obrdzek 5 - Ukdzka tabulky vyuZité pro analyzu (M = male, otec; F = female, matka) (Zdroj: Vlastni zpracovani)
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5 Vysledky

Tato kapitola se vénuje interpretaci vysledk( statistické analyzy, kterd byla zamérena na
vybrané socialni interakce mezi subadultnimi samci gibon0 bélolicich a jejich rodici v rdmci
pozorovanych rodinnych skupin. Cilem této analyzy bylo zjistit, jak se cCetnost vyskytu
jednotlivych typl socialnich interakci subadultnich samcl (proximity, groomingu, socidlni hry
a agrese) lisi zvlast vici otci a matce (kompletni rodinna skupina) nebo mezi obéma
subadultnimi samci navzdjem (kompletni vs. nekompletni rodinna skupina). Statisticka analyza
zahrnula data nasbirana béhem pozorovani v prostiedi zoologickych zahrad.

5.1 Kompletni rodinna skupina

V dobé pozorovani byla kompletni rodinnd skupina sloZzena zotce, matky, mladsiho
sourozence a subadultniho samce, ktery byl predmétem vyzkumu.

H1: Subadultni samec se v kompletni rodinné skupiné vyskytuje ve vétsi blizkosti otce nez
matky, coZ se projevuje a) vyssi Cetnosti kontaktu <0,1 m, b) vys$si ¢etnosti vzdalenosti od 0,1
do 2 m, c) mensi ¢etnosti ve vzdalenosti >2 m, d) vyssi ¢etnosti groomingu a e) vyssi Cetnosti
socidlni hry s otcem nez s matkou, ale zaroven i f) vy$si ¢etnosti agresivniho chovani ze strany
otce vuci subadultnimu samci.

5.1.1 Proximita

Hla: Subadultni samec se vyskytuje vice v blizkosti <0,1 m od otce neZ od matky v kompletni
rodinné skupiné.

Ziskana data nesouhlasi s predpokladem, a proto je Hla zamitnuta.

Byl zjistén statisticky vyznamny rozdil (x2 = 56,54; p = <0,0001) mezi ¢etnosti tésné blizkosti
(<0,1 m) subadultniho samce s otcem nebo matkou v kompletni rodinné skupiné. Subadultni
samec se vyskytoval j v tésné blizkosti 177x (39 %) s otcem a 282x (61 %) s matkou z celkového
poctu 459 pozorovanych vyskytl této proximity viz Graf 1.

H1b: Subadultni samec se vyskytuje vice ve vzddlenosti 0,1-2m od otce neZ od matky
v kompletni rodinné skupiné.

Ziskana data nesouhlasi s predpokladem, a proto je H1b zamitnuta.

Byl zjistén statisticky vyznamny rozdil (x2 = 9,33; p = 0,0023) mezi ¢etnosti stfedni vzdalenosti
(0,1-2 m) subadultniho samce s otcem nebo matkou v kompletni rodinné skupiné. Subadultni
samec se vyskytoval ve stfedni vzdalenosti 559x (47 %) s otcem a 622x (53 %) s matkou
z celkového poctu 1181 pozorovanych vyskytd této proximity viz Graf 2.
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Hilc: Subadultni samec se vyskytuje méné ve vzddlenosti >2 m od otce neZ od matky
v kompletni rodinné skupiné.

Ziskana data nesouhlasi s predpokladem, a proto je H1c zamitnuta.

Byl zjistén statisticky vyznamny rozdil (x2 = 74,28; p = <0,0001) mezi etnosti vétsi vzdalenosti
(>2 m) subadultniho samce s otcem nebo matkou v kompletni rodinné skupiné. Subadultni
samec se vyskytoval ve vétsi vzdalenosti 1922x (52 %) s otcem a 1757x (48 %) s matkou
z celkového poctu 3679 pozorovanych vyskytd této proximity viz Graf 3.

Proximita <0,1m Proximita 0,1-2 m
subadultniho samce vUci subadultnino samce vUci
rodic¢lim rodiciim
n =622
n =282

UE s )
= =
% n =177 g
>§ 61% E,' n =559 53%
o 1) (@]

Otec Matka Otec Matka

Graf 1 — Vyskyt tésné blizkosti subadultniho samce Graf 2 — Vyskyt stredni vzddlenosti subadultniho samce

s otcem a matkou (Zdroj: Vlastni zpracovdni) s otcem a matkou (Zdroj: Vlastni zpracovdni)

Proximita >2 m
subadultniho samce vUci
rodiclim
n =1922

2
<
)
2 52% n=1757
8
e 48%

Otec Matka

Graf 3 — Vyskyt vétsi vzddlenosti subadultniho samce
s otcem a matkou (Zdroj: Vlastni zpracovdni)
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5.1.2 Grooming

H1d: Subadultni samec se vice groomuje s otcem neZ s matkou v kompletni rodinné skupiné.

Ziskana data nesouhlasi s predpokladem, a proto je H1d zamitnuta.

Byl zjistén statisticky vyznamny rozdil (x2 = 43,18; p = <0,0001) mezi ¢etnosti groomingu
subadultniho samce s otcem nebo matkou v kompletni rodinné skupiné. Subadultni samec se
groomoval 82x (35 %) s otcem a 149x (65 %) s matkou z celkového poctu 231 pozorovanych
vyskytl groomingu viz Graf 4.

5.1.3 Socialni hra

H1e: Subadultni samec si hraje vice s otcem neZ matkou v kompletni rodinné skupiné.

Ziskana data nesouhlasi s predpokladem, a proto je Hle zamitnuta.

Nebyl zjistén statisticky vyznamny rozdil (x2 = 3,73; p = 0,0533) mezi ¢etnosti hry subadultniho
samce s otcem nebo matkou v kompletni rodinné skupiné. Ackoliv pozorované frekvence
vyskytu naznacovaly mirny trend ve prospéch otce, tento rozdil nedosahl hladiny statistické
vyznamnosti (p>0,05). Hodnota p se nicméné nachazi velmi blizko hranice 0,05 coz naznacuje
tzv. hraniéni vyznamnost (borderline signifikance). Subadultni samec si hral 24x (60 %) s otcem
a 16x (40 %) s matkou z celkového poctu 40 pozorovanych vyskyta hry viz Graf 5.

Grooming subadultniho Socialni hra subadultniho
samce s rodiCi samce s rodiCi
- n=24
- n =149 =
< @ n=16
2 n=82 =
% 65% 8 60%
> [1)
S S 40%
Otec Matka Otec Matka

Graf 5 - Vyskyt groomingu subadultniho samce s otcem Graf 4 - Vyskyt socidlni hry subadultniho samce s otcem
a matkou (Zdroj: Vlastni zpracovdni) a matkou (Zdroj: Vlastni zpracovani)

5.1.4 Agrese

H1f: VGci subadultnimu samci je zaznamendna vyssi mira agrese ze strany otce neZ matky
v kompletni rodinné skupiné.

Statistické vyhodnoceni agrese nebylo mozné z dlvodu nizkého poctu zaznamenanych
vyskytd. VUci subadultnimu samci se vyskytla agrese 2x ze strany otce a 1x ze strany matky.
Omezeny pocet pozorované agrese neposkytoval dostateény zaklad pro chi-kvadrat (x2) test
dobré shody, a proto nebylo mozné predpokladanou hypotézu H1f potvrdit ani zamitnout.
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5.1.5 Celkové porovnani socidlnich interakci v kompletni rodinné skupiné

Ve srovnani s otcem, vici kterému byla ze strany subadultniho samce zaznamenana vyssi
Cetnost vétsi vzdalenosti >2 m (0: 1922 vs. M:1757) a socialni hry (O: 24 vs. M:16), byla vici
matce zaznamenana vyssi Cetnost tésné blizkosti <0,1 (M: 282 vs. O: 177), stfedni vzdalenosti
0,1-2 m (M: 622 vs. O: 559) a groomingu (M: 149 vs. O: 82). Vyssi Cetnost vyskytu agrese byla
vUci subadultnimu samci zaznamenana ze strany otce (O: 2 vs. M: 1) viz Tabulka 5.

Tabulka 5 - Srovnadni socidlnich interakci subadultniho samce s otcem a matkou (Zdroj: Vlastni zpracovani)

Kompletni rodinna skupina
Socialni interakce
Otec Matka
Proximita <0,1 m 177 282
Proximita 0,1-2 m 559 622
Proximita >2 m 1922 1757
Grooming 82 149
Socialni hra 24 16
Agrese 2 1

Graf 6 srovnava relativni zastoupeni jednotlivych socialnich interakci subadultniho samce
s otcem a matkou ramci kompletni rodinné skupiny.

Srovnani socidlnich interakci subadultniho samce s jeho rodici
v rdmci kompletni rodinné skupiny

0, 0,
70% 6% 65% 0%
60% 53% 52%
o> 0, 48(y
5 50% 47% o s
0, (]
3 40% 39% 35%
S
5 30%
>N
(@]
§ 20%
10%
0%

Proximita <0,1 m Proximita 0,1-2 m Proximita >2 m Grooming Socialni hra

Socialni interakce subadultniho samce
B Otec M Matka

Graf 6 — Relativni srovndni socidlnich interakci subadultniho samce s otcem a matkou (Zdroj: Vlastni zpracovdni)

32



5.2 Srovnani kompletni a nekompletni rodinné skupiny

V dobé pozorovani byla nekompletni rodinna skupina sloZzena z matky a subadultniho samce,
ktery byl predmétem vyzkumu.

H2: Subadultni samec se v nekompletni rodinné skupiné vyskytuje ve vétsi blizkosti matky
v porovnani s kompletni rodinnou skupinou, cozZ se projevuje a) vyssi ¢etnosti kontaktu <0,1 m
a b) vzddlenosti od 0,1 do 2 m, c) mensi Cetnosti ve vzdalenosti >2 m, d) vyssi Cetnosti
groomingu a e) socialni hry s matkou ve srovnani s matkou z kompletni rodinné skupiny, ale
zaroven i f) vy$si Cetnosti agresivniho chovani ze strany matky v nekompletni rodinné skupiné
vUc¢i subadultnimu samci.

5.2.1 Proximita

H2a: Subadultni samec se vyskytuje vice v blizkosti <0,1 m matky v nekompletni rodinné
skupiné neZ s matkou v kompletni rodinné skupiné.

Ziskana data souhlasi s pfedpokladem, a proto je H2a potvrzena.

Byl zjiStén statisticky vyznamny rozdil (x2 = 199,48; p = <0,0001) mezi etnosti tésné blizkosti
(0,2 m) subadultniho samce s matkou v nekompletni a kompletni rodinné skupiné.
Subadultni samec se vyskytoval v tésné blizkosti 625x (71 %) s matkou v nekompletni a 254x
(29 %) s matkou v kompletni rodinné skupiné z celkového poctu 879 pozorovanych vyskytd
této blizkosti viz Graf 7.

H2b: Subadultni samec se vyskytuje vice ve vzddlenosti 0,1-2 m od matky v nekompletni
rodinné skupiné ve srovndni s matkou v kompletni rodinné skupiné.

Ziskana data souhlasi s pfedpokladem, a proto je H2b potvrzena.

Byl zjistén statisticky vyznamny rozdil (x2 = 175,41; p = <0,0001) mezi ¢etnosti stfedni
vzdalenosti (0,1-2 m) subadultniho samce s matkou v nekompletni a kompletni rodinné
skupiné. Subadultni samec se vyskytoval ve stfedni vzddlenosti 935x (64 %) s matkou
v nekompletni a 529x (36 %) s matkou v kompletni rodinné skupiné z celkového poctu 1464
pozorovanych vyskytu této vzddlenosti viz Graf 8.

H2c: Subadultni samec se vyskytuje méné ve vzddlenosti >2 m od matky v nekompletni rodinné
skupiné ve srovndni s matkou v kompletni rodinné skupiné.

Ziskana data souhlasi s predpokladem, a proto je H2c potvrzena.
Byl zjistén statisticky vyznamny rozdil (x2 = 150,76; p = <0,0001) mezi ¢etnosti vétsi vzdalenosti

(>2 m) subadultniho samce s matkou v nekompletni a kompletni rodinné skupiné. Subadultni

samec se vyskytoval ve vétsi vzdalenosti 1304x (44 %) s matkou v nekompletni a 1655x (56 %)
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vzdalenosti viz Graf 9.

s matkou v kompletni rodinné skupiné z celkového poctu 2959 pozorovanych vyskytl této

Proximita <0,1 m Proximita 0,1-2 m
subadultnich samcut vici subadultnich samcu vudi
matkam matkam
n =625
n=935
2 2
< B
2 _ 2 n =529
4 71% n =254 = 64%
& g 36%
Matka N Matka K Matka N Matka K

Graf 7 — Vyskyt stredni vzddlenosti subadultniho samce
s matkou v nekompletni (N) a kompletni (K) rodinné
skupiné (Zdroj: Vlastni zpracovani)

Graf 8 — Vyskyt tésné blizkosti subadultniho samce
s matkou v nekompletni (N) a kompletni (K) rodinné

skupiné (Zdroj: Vlastni zpracovani)

Proximita >2 m
subadultnich samcu vadi
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n = 1655
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[e]
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Graf 9 — Vyskyt vétsi vzddlenosti subadultniho samce
s matkou v nekompletni (N) a kompletni (K) rodinné
skupiné (Zdroj: Vlastni zpracovani)
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5.2.2 Grooming

H2d: Subadultni samec se vice groomuje s matkou v nekompletni rodinné skupiné nez s matkou
v kompletni rodinné skupiné.

Ziskana data souhlasi s pfedpokladem, a proto je H2d potvrzena.

Byl zjistén statisticky vyznamny rozdil (x2 = 63,68; p = <0,0001) mezi ¢etnosti groomingu
subadultniho samce s matkou v nekompletni a kompletni rodinné skupiné. Subadultni samec
se groomoval 302x (68 %) s matkou v nekompletnia 139x (32 %) s matkou v kompletni rodinné
skupiné z celkového poctu 441 pozorovanych vyskytl groomingu viz Graf 10.

5.2.3 Socidlni hra

H2e: Subadultni samec si hraje vice s matkou v nekompletni rodinné skupiné neZ s matkou
v kompletni rodinné skupiné.

Ziskana data souhlasi s pfredpokladem, a proto je H2e potvrzena.

Byl zjistén statisticky vyznamny rozdil (x2 = 56,02; p = <0,0001) mezi ¢etnosti socidlni hry
subadultniho samce s matkou v nekompletni a kompletni rodinné skupiné. Subadultni samec
si hrdl 96x (86 %) s matkou v nekompletni a 16x (14 %) s matkou v kompletni rodinné skupiné
z celkového poctu 112 pozorovanych vyskyt( hry viz Graf 11.

Grooming subadultnich Socialni hra subadultnich

samcu s matkami samcy s matkami
n =302 n=96

>
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<2 =z

z 2

2 68% n =139 z 86%

>s ,8

s 32% e n=16
Matka N Matka K Matka N Matka K

Graf 11 - Vyskyt groomingu subadultniho samce Graf 10 — Vyskyt socidlni hry subadultniho samce

s matkou v nekompletni (N) a kompletni (K) rodinné s matkou v nekompletni (N) a matkou v kompletni (K)
skupiné (Zdroj: Vlastni zpracovdni) rodinné skupiné (Zdroj: Vlastni zpracovadni)
5.2.4 Agrese

H2f: Vuci subadultnimu samci je zaznamendna vyssi mira agrese v kompletni rodinné skupiné
neZ v nekompletni rodinné skupiné.

Statistické vyhodnoceni agrese nebylo moiné z dlivodu nizkého poctu zaznamenanych
vyskytd. V¢ subadultnimu samci se vyskytla agrese 16x ze strany matky v nekompletni
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rodinné skupiné a 1x ze strany matky v kompletni rodinné skupiné. Omezeny pocet
pozorované agrese neposkytoval dostatecny zaklad pro chi-kvadrat (x?) test dobré shody,
a proto nebylo mozné predpoklddanou hypotézu potvrdit ani zamitnout.

5.2.5 Celkové porovnani sociadlnich interakci mezi kompletni a nekompletni rodinnou
skupinou

Ve srovnani s matkou v kompletni rodinné skupiné (Matka K), vici které byla ze strany
subadultniho samce zaznamenana vyssi ¢etnost pouze u vétsi vzdalenosti >2 m (K: 1655 vs.
N: 1304), byla vic¢i matce v nekompletni rodinné skupiné (Matka N) zaznamenana vyssi
Cetnost tésné blizkosti <0,1 m (N: 625 vs. K: 254), stfedni vzdalenosti 0,1-2 m (N: 935 vs.
K: 529), groomingu (N: 302 vs. K: 139) a socialni hry (N: 96 vs. K: 16). Vyssi Cetnost vyskytu
agrese byla vic¢i subadultnimu samci zaznamendna ze strany matky N (N: 16 vs. K: 1) viz
Tabulka 6.

Tabulka 6 - Srovndni socidlnich interakci subadultniho samce s matkou v nekompletni (N) a kompletni (K) rodinné skupiné

(Zdroj: Vlastni zpracovani)

Graf 12 srovndava relativni zastoupeni jednotlivych sociadlnich interakci subadultniho samce

Kompletni vs. nekompletni rodinna skupina
Socialni interakce
Matka N Matka K

Proximita <0,1 m 625 254

Proximita 0,1-2 m 935 529

Proximita >2 m 1304 1655

Grooming 302 139

Socialni hra 96 16

Agrese 16 1

s matkou v ramci nekompletni (matka N) a kompletni (matka K) rodinné skupiny.

MnoZstvi vyskytd

Graf 12 - Relativni srovndni socidlnich interakci subadultniho samce s matkou v nekompletni (N) a kompletni (K) rodinné

Srovnani socialnich interakci suabdultniho samce s matkou v

ramci kompletni a nekompletni rodinné skupiny
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5.3 Celkové porovnani vysledki

Tabulka 7 shrnuje vysledky statistického vyhodnoceni pozorovanych socidlnich interakci (p-
hodnota a signifikance) a zdroven uvadi relativni Cetnosti vyskytu jednotlivych socidlnich
interakci u obou rodinnych skupin.

Tabulka 7 - Celkové porovndni vysledkd statistické analyzy (Zdroj: Vlastni zpracovdni)

—— Kompletni rodinna skupina Kompletni vs. nekompletni rodinna skupina
ocialni
. Matk Matka N | Matka K
interakce (Oo/:;ec (%a)t ? | p—hodnota | Signifikance (%a)t @ (%::;t @ I p-hodnota | Signifikance
Tésna
blizkost 39 61 <0,0001 Hokk 71 29 <0,0001 Hokk
(<0,1)
Stfedni
vzddlenost | 47 53 0,0023 *Ex 64 36 <0,0001 *Ax
(0,1-2 m)
Veétsi
vzdalenost| 52 48 <0,0001 *okk 44 56 <0,0001 *kk
(>2m)
Grooming | 35 65 <0,0001 Rk 68 32 <0,0001 ok
Soﬁ'r":”' 60 | 40 | 0,0533 * 86 14 <0,0001 *oxk
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6 Diskuze

Studium socidlniho vyvoje a dynamiky rodinnych vztaht je u gibond, jakoZto dlouhovékych
primat(, ndroc¢né vzhledem k jejich dlouhé generacni dobé a arboredlnimu zpusobu Zivota,
ktery komplikuje jejich pfimé pozorovani (Burns & Judge 2016). Ackoliv je socidlni systém
gibonl pomérné dobre popsan (Geissmann 1993; Brockelman et al. 1998; Sommer & Reichard
2000; Brockelman 2009; Burns et al. 2011), informace tykajici se komplexnich interakci uvnitf
téchto skupin, zejména béhem subadultniho obdobi mladat, z(stavaji nelplné. Rovnéz jsou
stale velmi omezené informace tykajici se socidlnich interakci mezi subadultnimi samci a jejich
rodici, v€etné rozdil( v chovani ze strany subadultniho samce zvlast vici otci a matce. Vétsina
studii popisuje obecné vzorce chovani v urcitém véku mladat ¢i péci ze strany rodi¢i (Burns
2015), zaméruji se na zmény socialni dynamiky uvnitf socidlni skupiny (Brockelman et al.
1998), ¢i na specifické udalosti jako disperze mladat (Brockelman et al. 1998; Burns et al.
2011). Stdle vsak chybi detailni popis specifickych interakci a vztah( v rodinnych skupinach.
Bartlett (2003) dokonce konkrétné uvadi, Ze jednim z nejméné prozkoumanych aspektd celedi
Hylobatidae, je pravé jejich socidlni chovani.

Oba subadultni samci (v kompletni rodinné skupiné ve véku 5,6 - 6,2 let; v nekompletni
rodinné skupiné ve véku 5,4 - 6 let), ktefi byli predmétem tohoto vyzkumu, produkovali po
celou dobu pozorovani female-like great call. Toto zjisténi je v rozporu s prvnim popisem
ontogeneze vokalizace u druhu gibona zlatoliciho, kde bylo pozorovano pfechodné obdobi
(tranzice) v pribéhu 5,6-7,1 let véku jedincUl, kdy subadultni samci produkovali jak samici, tak
samdi typ vokalizace (Hradec et al. 2021). Oba pozorovani samci gibonu bélolicich by tedy méli
jiz obdobim tranzice prochazet, nicméné ani u jednoho z nich nebyl béhem sbéru dat
zaznamenan samdi vokalni vzor (male call) a k o¢ekdvanému prechodu na samci typ vokalizace
prozatim nedoslo. Ackoliv jsou giboni zlatolici a bélolici pfibuzné druhy v ramci stejného rodu,
ontogeneze vokalizace u gibon( bélolicich dosud nebyla specificky popsana. Je tedy mozné,
Ze u tohoto druhu dochazi ke tranzici a produkci plné vyvinuté samci vokalizace v pozdéjsim
véku neZ u gibonl zlatolicich. Pozorovani vramci této prdce tak mlze poukazovat na
mezidruhovou variabilitu v ontogenezi vokalizace v ramci rodu Nomascus.

Na druhou stranu pravé predpoklad probihajiciho vokalniho dospivani byl jednim
z teoretickych vychodisek pro formulaci hypotéz H1 (a-c), které ocekavaly blizSi vyskyt
subadultniho samce s otcem v kompletni rodinné skupiné. Skute€nost, Ze u sledovanych
jedincl k vokalni tranzici jeSté nedoslo, by pak mohlo byt jednim z moznych vysvétleni, proc¢
byla naopak pozorovana vétsi blizkost k matce nez k otci. Pokud by subadultni samci jiz
produkovali male calls, dalo by se ocekdvat, Ze by se dynamika prostorovych vztah( s rodici
zménila.
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6.1 Srovnani socidlnich interakci mezi subadultnim samcem a jeho rodici
v kompletni rodinné skupiné

Vyzkum v kompletni rodinné skupiné ukazal, ze H1, ktera predpokladala silnéjsi preferenci
otce subadultnim samcem, nebyla potvrzena. Konkrétné byly vyvraceny dil¢i hypotézy tykajici
se proximity (H1la, H1lb, Hlc), jelikoZ se subadultni samec signifikantné castéji vyskytoval
v tésné blizkosti (<0,1 m) a stfedni vzdalenosti (0,1-2 m) od matky, a naopak ve vétsi
vzddlenosti (>2 m) od otce. Rovnéz byla vyvracena hypotéza groomingu (H1d), protoze
subadultni samec signifikantné vice preferoval grooming s matkou i hypotéza socialni hry
(H1e), protoze zjistény rozdil nebyl statisticky natolik vyznamny, ale ukdazal se zde mozny
trend. Hypotézu agrese (H1f) nebylo moZné statisticky vyhodnotit, z divodu nizkého poctu
celkovych vyskytl béhem pozorovéni. Celkové tedy vysledky ukazaly v kompletni rodinné
skupiné preferenci matky, coZ je v rozporu s plvodni hypotézou H1.

6.1.1 Proximita

Hypotéza H1(a,b,c) predpokladala, zZe se bude subadultni samec v kompletni rodinné skupiné
vyskytovat ve vétsi blizkosti otce. Oproti predpokladu bylo zjisSténo, Ze subadultni samec
v kompletni rodinné skupiné preferuje tésnou blizkost matky (61 %) oproti otci (39 %).

Tento vysledek by mohl naznadovat pretrvavajici silnou vazbu s matkou a soucasné nardstajici
napéti s otcem, kterému se nedospély samec muze zacit z tohoto dlivodu spiSe vyhybat, coz
je charakteristické pro subadultni obdobi mladat (Burns et al. 2011; Burns 2015). V tomto
obdobi totiz napéti mezi subadultnim samcem a jeho otcem narsta, coz se projevuje vyssim
vyskytem agonistickych interakci s otcem a naslednou periferizaci mladéte, kdy se jedinec drzi
spiSe na okraji teritoria a netrdvi tolik ¢asu v blizkosti rodiny (Brockelman et al. 1998; Burns et
al. 2011; Burns & Judge 2016). Zaroven by toto obdobi mohlo byt spojeno s pripravou mladéte
na disperzi. Kté totiz Casto dochazi pravé v dlsledku rostouci kompetice nebo konfliktu
s rodicem stejného pohlavi (Burns 2015). Jesté pred samotnym opusténim rodné skupiny tak
bylo pravdépodobné mozZné pozorovat zmény v chovani subadultniho samce, ktery si z tohoto
dlvodu postupné zacinal udrZzovat vétsi odstup od otce. Udrzovani vétsi vzdalenosti od otce
by také mohlo byt efektivni strategii, jak subadultni samec minimalizuje riziko konfliktu.

Jak jiz bylo zminéno v literarni resersi, pouto mladéte s matkou je v pocatecnich fazich jeho
ontogeneze velmi tésné (Burns 2015). Zjistény vysledek by tedy mohl byt dlikazem, Ze
podobna forma vazby pretrvavd mezi mladétem a matkou i béhem subadultniho obdobi.
Matka tedy pravdépodobné stdle predstavuje pro subadultniho samce zdroj komfortu
a bezpedi, coz je projeveno jejich Castéjsi vzajemnou blizkosti.

Vysledna vétsi vzdalenost od otce je také v souladu se studii Burns et al. (2011), ktera popisuje

vétsi priimérnou vzdalenost subadultniho samce od otce oproti matce u druhu gibona
stfibrného. V tomto pripadé byla pozorovana primérna vzdalenost od otce pfriblizné 7 m,
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zatimco od matky pouze 5 metr(. V této diplomové praci byla ale zaznamenavana nejvétsi
vzdalenost >2 m, diky ¢emuz nelze paralelu vysledkl konkrétnéji porovnat, nicméné lze
konstatovat, Ze vyslednd vétSi vzdalenost v této studii potvrzuje pozorované chovani
subadultniho samce v kompletni rodinné skupiné.

6.1.2 Grooming

Hypotéza H1d predpokladala, Zze se bude subadultni samec v kompletni rodinné skupiné
groomovat vice sotcem. Oproti predpokladu bylo zjisténo, Ze subadultni samec vice
preferoval grooming s matkou (65 %) nezli s otcem (35 %).

Tento poznatek je konzistentni s dostupnou literaturou, ktera zdlrazriuje primarni roli matky
v péci o potomky a mensi, variabilnéjsi zapojeni otcl u vétSiny druhd gibon( s vyjimkou
siamangu (Clemens et al. 2008; Brockelman 2009; Burns 2015). Mezi matkou a mladétem se
v ranych fazich ontogeneze vytvari velmi tésnd vazba, kterd v urcité mire pretrvava i béhem
subadultniho obdobi (Burns 2015). Grooming by proto mohl byt povazovan za klicovy
mechanismus, ktery dlouhodobé udrzuje vztah mezi matkou a mladétem, coz je v souladu
s informaci, Ze je grooming mimo jiné prostfedkem pro upevnovani socidlnich vztaht mezi
jedinci (Dunbar 1991; Schino 2007; Amici 2023).

Vyrazné nizsi frekvence groomingu subadultniho samce s otcem muze byt pfimym dasledkem
zmény povahy jejich vztahu béhem subadultniho obdobi. Subadultni obdobi je
charakteristické narGstem napéti i zvySenym mnoZstvim agonistickych interakci mezi otcem
a dospivajicim samcem (Burns et al. 2011; Burns 2015). V kontextu téchto informaci lze tedy
predpokladat, Ze mize dojit k obecnému poklesu frekvence socialnich interakci s otcem, které
vyzaduji vzajemnou blizkost a toleranci mezi jedinci. Subadultni jedinec by se takto mohl
aktivné vyhybat situacim, které by mohli vést ke konfliktu. Na druhou stranu se ale obecné
uvadi, Ze grooming také pfispiva k redukci socidlniho napéti a stresu jedincl (Aureli et al.
1999). Na zakladé této informace by mélo dojit ze strany nedospélého samce naopak

k ¢astéjSimu groomingu otce, aby tak subadultni samec ,uklidnil“ potenciondlné napjaté
vztahy. ProtozZe k této situaci ale nedoslo, Ize pouze predpokladat, Ze napéti jesté neni tak

vysoké, aby jej mél mlady samec nutkani mirnit.

Nicméné Burns (2015) uvadi, Ze otcové travi vétsi podil casu groomingem potomku v pfipadé,
kdy je v rodiné vice mladat. Timto zplsobem tak mohou ulevit matce od zvySené zatéze pfri
péci o vice potomkl. Ackoliv by tedy pritomnost dalsiho mladéte mohla teoreticky vést
k ocekavani vyssi frekvence groomingu ze strany otce v rodiné celkové, ke zvySené frekvenci
groomingu ve vztahu k suabdultnimu samci nedoslo. Je ale moiné, Ze otec groomoval
primarné mladsiho potomka, ¢imz by se omezil ¢as pro grooming subadultniho samce.
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6.1.3 Socialni hra

Hypotéza Hle predpokladala, Ze si bude subadultni samec v kompletni rodinné skupiné hrat
vice s otcem. Oproti pfedpokladu byl zjisténo, Ze rozdil v preferenci nebyl natolik vyznamny,
nicméné Ize konstatovat, Ze si subadultni samec hrdl o néco vice s otcem (60 %) neZ s matkou
(40 %).

Poirier a Smith (1974) uvadi, Ze subadultni obdobi je faze ontogeneze mladéte smérujici
k dospélosti a disperzi, diky ¢emuz mulze celkova frekvence socidlni hry klesat. Snizeni
frekvence socidlni hry béhem subadultniho obdobi konkrétné popsali Burns (2015) a Burns
a Judge (2016). Obtizné detekovatelna preference hry pozorovaného mladéte vici jednomu
rodi¢i tak muze byt dlsledkem obecného poklesu frekvence socialni hry v subadultnim
obdobi. Pokles hry je vtomto véku typicky i pro jiné primaty (Burns & Judge 2016). B€hem
subadultniho obdobi dochazi zaroven k narlistu napéti mezi otcem a mladym samcem (Burns
et al. 2011; Burns 2015). Toto napéti by pak mohlo také obecné snizovat motivaci k socidlni
hie nebo jeji toleranci ze strany otce, coz by vedlo k vyrovnanéjSimu vyslednému poméru hry
s matkou.

Zjisténi, ze socialni hra subadultniho samce neni vyrazné Castéjsi s otcem nez s matkou, je
v souladu s pozorovanim u druhu gibon lar. Brockelman (2009) v této studii uvadi, Ze socialni
hra probihd mezi dospélymi samci a mladaty pouze pftilezitostné. Pokud je tedy socialni hra
u gibonl mezi mladaty a jejich rodi¢i obecné nizka, neni prekvapivé, Ze nebyl nalezen
statisticky vyznamny rozdil mezi otcem a matkou. Na druhou stranu Clemens et al. (2008)
u stejného druhu zaznamenal, Ze mladé preferovalo ve hie pravé svého otce. Ten hru taktéz
Castéji inicioval i pfes neochotu mladéte, ¢imz se majoritné lisil od matky. V jejim pFipadé totiz
socialni hra s mladétem vibec pozorovana nebyla, ackoli ji mladé ke hie vyzyvalo. Jednalo se
o mladé staré 17 mésicu, a tak neni mozné tyto zavéry porovnat s pozorovanymi vysledky.
Castéjsi zapojeni otce do hry s mladaty uvadi také Suwanvecho (1997). Vy33i frekvence socialni
hry s otcem tak mlze poukazovat na snahu mladéte trénovat celkovou fyzickou zdatnost.
U savcd, a tak i primatd, vSeobecné plati, Ze se samci ¢astéji zapojuji do tzv.“rough and tumble
play” (drsné a hravé hry), ktera zahrnuje vétsi mnozstvi fyzického kontaktu a simulovaného
boje (Pellis & Pellis 1998). Tento typ hry je povazovan za klicovy pro rozvoj fyzické zdatnosti,
koordinace a bojovych dovednosti samc(l, které jsou potfebné v dospélosti. Cast&jsi zapojeni
otce do hry by tak mohlo |épe simulovat budouci agonistické reakce s jinymi samci (napf.
v souboji o teritoria). Otec, jakoZto dospély samec, mizZe byt proto vhodnéjsi moznost pro
socialni hru oproti matce a zdroven muze byt také tolerantné;jsi pro tento typ hry. Zaroven by
mohla v subadultnim obdobi slouzit hra jako relativné bezpecny zplsob zjiSténi hranice
tolerance ze strany samce, aniz by doslo k Uplnému konfliktu.

V kompletni rodinné skupiné byl v dobé pozorovani také mladsi sourozenec subadultniho
samce. Bylo zjisténo, Ze starsi mladata gibon( reaguji na vyzvy ke hie od svych mladsich
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sourozencu, kdy obecné mladata primatl preferuji hru s podobné starymi jedinci (Imakawa
1990). Proto je tedy moziné, Ze je velikost vzorku pozorovanych her s otcem a matkou nizsi
pravé z dlivodu preference hry subadultniho samce s jeho mladSim sourozencem.

6.1.4 Agrese

Hypotéza H1f prfedpokladala, Ze bude vici subadultnimu samci v kompletni rodinné skupiné
zaznamenana vétsi agrese ze strany otce. V tomto pfipadé nebylo mozné hypotézu statisticky
ovéfit zdlvodu velmi nizké frekvence pozorovaného chovani v ramci kompletni rodinné
skupiny.

Tento nizky vyskyt souhlasi se zavéry nékterych studii (Bartlett 2003), ale zaroven naznacuje
mozny rozpor s o¢ekdavanym zvysenim konfliktu mezi otcem a subadultnim samcem v tomto
obdobi (Burns et al. 2011; Burns 2015). Primarnim vysledkem pozorovani tedy neni rozdil v
zaznamenané mire agrese ze strany otce nebo matky, ale samotny ojedinély vyskyt agrese vici
subadultnimu samci. Toto zjisténi odpovidd udajlm z odbornych zdroj (Bartlett 2003; Burns
et al. 2011), které uvadéji, Ze je vnitroskupinové agonistické chovani u gibonl obecné vzacné.
Bartlett (2003) konkrétné zaznamenal béhem svého vyzkumu pouze nékolik pripadl agrese
vUci subadultnimu samci, pficemz méla ale vétSina souvislost s kompetici o potravu. Na
druhou stranu, literatura konzistentné popisuje subadultni obdobi jako fazi zvySeného
socidlniho napéti, zejména mezi otcem a dospivajicim mladétem (Burns et al. 2011; Burns
2015). Toto ocekavané napéti by mohlo Uzce souviset s vokalnim dospivanim subadultniho
samce. Hradec et al. (2021) totiz uvazuje, Ze pravé obdobi tranzice, kdy mlady samec zacina
produkovat male call, by mohlo byt ,,spoustééem” napéti mezi otcem a subadultnim samcem.
V kontextu této prace, kde subadultni samec jesté neprodukoval male call, by absence tohoto
»Spoustéce” mohla castecné vysvétlovat pozorovanou nizkou frekvenci agrese ze strany otce.
Ackoliv Burns et al. (2011) pfimo nesledovala vyvoj vokalizace, zaznamenala agresi otce vUci
subadultnimu samci pravé v tomto obdobi (cca 5-7 let), které se ¢asové shoduje s o¢ekavanou
fazi tranzice vokalizace popsanou ve studii Hradec et al. (2021) u gibon( zlatolicich.

Nicméné agresi vici subadultnimu samci mohou v tomto obdobi projevovat oba rodice, byt
potenciondlné v rlznych kontextech (Bartlett 2003 — potravni kontext) a s rGznou frekvenci.
Zatimco otec mUzZe byt agresivnéjsi v kontextu kompetice a socialniho statusu (Burns et al.
2011; Burns & Judge 2016), matka muzZe byt agresivni napriklad pfi manipulaci s mladsim
potomkem (Burns et al. 2011). Je proto mozné, Zze béhem pozorovani v ramci této prace nebyl
zadny specificky kontext pfitomen nebo se jim subadultni samec Uspésné vyhybal. Protoze byli
pozorovani subadultni samci chovani v lidské péci, mohli byt nékteré ,spoustéce” konfliktu
(napf. omezené zdroje) nepfitomny, coz by mohlo vést k celkové nizké frekvenci vyskytu

agrese v kompletni rodinné skupiné.

Burns a Judge (2016) také diskutuji o moznosti, Ze by mohli subadultni samci inhibovat nékteré
své chovani s cilem snizeni konfliktd ve skupiné. Pozorovana nizka frekvence agrese by pak
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nebyla dikazem absence napéti, ale spiSe Uspésné strategie subadultniho samce (napfiklad
udrzovanim vétsi vzdalenosti od otce).

6.2 Srovnani socialnich interakci mezi subadultnimi samci a jejich matkami
v kompletni a nekompletni rodinné skupiné

Jesté vyraznéjsi nedostatek informaci je v oblasti srovnani socidlniho chovani gibonl mezi
kompletnimi a nekompletnimi rodinnymi skupinami. Konkrétné nejsou k dispozici zadné
studie u gibon, které by se pfimo zabyvaly srovnanim socialnich interakci subadultniho samce

e

s matkou Zijicich v kompletni rodinné skupiné versus interakci subadultniho samce s matkou
Zijicich v nekompletni rodinné skupiné. Nicméné, vyzkum gibon( v poslednich desetiletich
prokazal, Ze je socidlni systém a chovani gibonl mnohem flexibilnéjsi, nez se dfive
predpokladalo a Ze se tedy mUzZe socidlni dynamika uvnitf skupiny ménit v reakci na rGzné
udalosti, jako jsou zmény ve sloZeni skupiny nebo aktudlni reprodukéni stav jejich ¢lent

(Palombit 1994; Brockelman et al. 1998; Burns et al. 2011; Burns & Judge 2016).

Zoologické zahrady, ve kterych bylo pozorovani v ramci této studie realizovano, neposkytu;ji
stejné socialni moznosti jako volnd pfiroda. V pfirodé by totiz pravdépodobné samice po ztraté
partnera nezlistala dlouho sama, ale snazila by se spojit s jinym samcem, se kterym by
vytvofila novy par. Dynamiku zmén socialnich partnerl popisuji Palombit (1994) a Brockelman
et al. (1998). V podminkach zoologickych zahrad je ale v pfipadé neupliné rodinné skupiny
matka s mladétem nucena k intenzivnéjsi vzajemné socializaci, protoZze nema moznost nalézt
nového partnera tak, jako by tomu bylo pravé ve volné pfirodé. Tento fakt by mohl
vysvétlovat, pro¢ se v ramci této prace vyskytla vyssi frekvence vsech socialnich interakci
subadultniho samce s matkou v nekompletni rodinné skupiné (Matka N) ve srovnani s matkou
z kompletni rodinné skupiny (Matka K), kde mél subadultni samec moZnost vybéru mezi vice
jedinci (konkrétné mezi matkou, otcem a mladsim sourozencem). Vyssi ¢etnost socidlnich
interakci v nekompletni rodinné skupiné tedy naznacuje zménu v socialni dynamice v zavislosti
na pritomnosti otce. Flexibilitu socidlnich vztahl a zmény v socidlni dynamice uvnitf skupiny
v zdvislosti na socidlnich nebo fyziologickych udalostech popsali u gibonl Burns et al. (2011),
Brockelman et al. (1998) a Burns (2015).

Tento kontext podporuje i obecny princip socialnich investic u primat. U mnoha druh totiz
bylo pozorovano, Ze jedinci méni socidlni investice do vztahU v zdvislosti na socidlnim
kontextu. Napfiklad u nékterych ploskonosych opic (Callitrichidae), kde je otcovska péce
béind, muiZe jeji absence vést ke zménam v dynamice skupiny a intenzité socidlnich vazeb.
Obecné plati, Ze ztrata nebo absence jednoho typu sociadlnich vazeb muize vést k posileni jinych
socialnich vazeb (Silk et al. 2010; Strier 2016). Absence otce v nekompletni rodinné skupiné
gibonu, tedy pravdépodobné vede rovnéz ke zvySeni intenzity a posileni vazby mezi matkou
a subadultnim samcem, cozZ se projevuje ve vyssi frekvenci vzajemnych socidlnich interakci ve
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vSech definovanych socidlnich interakcich (proximity, groomingu, socidlni hry a agrese), které
byly pfedmeétem vyzkumu v této préci.

Srovnani socialnich interakci subadultnich samcl s matkami (kompletni vs. nekompletni
rodinna skupina) ukdzalo, Ze H2, kterd predpokladala vyssi frekvenci interakci s matkou
v nekompletni rodinné skupiné, byla potvrzena. Konkrétné byly potvrzeny dil¢i hypotézy
tykajici se proximity (H2a, H2b, H2c), jelikoz se subadultni samec signifikantné castéji
vyskytoval v tésné blizkosti (<0,1 m) a stfedni vzdalenosti (0,1-2 m) od matky v nekompletni
rodinné skupiné a méné casto ve vétsi vzddlenosti (>2 m) od matky v kompletni rodinné
skupiné. RovnéZ byla potvrzena hypotéza groomingu (H2d) a socialni hry (H2e), protoze
subadultni samec signifikantné vice preferoval grooming i hru s matkou v nekompletni
rodinné skupiné. Hypotézu agrese (H2f) nebylo mozné statisticky vyhodnotit z dlivodu nizkého
poctu celkovych vyskytd béhem pozorovani. Celkové tedy vysledky ukdazaly intenzivnéjsi
socidlni interakce s matkou v nekompletni rodinné skupiné oproti matce v kompletni rodinné
skupiné, coz je v souladu s pGvodni hypotézou H2.

6.2.1 Proximita

Hypotéza H2 (a,b,c) predpokladala, Ze se bude subadultni samec vyskytovat ve vétsi blizkosti
matky v nekompletni rodinné skupiné. Na zakladé predpokladu bylo zjisténo, Zze subadultni
samec preferuje tésnou blizkost matky v nekompletni rodinné skupiné (71 %) oproti matce
v kompletni rodinné skupiné (29 %).

Subadultni samec se v kompletni rodinné skupiné vyskytoval ve vétsi vzdalenosti od otce. Lze
tedy predpokladat, Ze pritomnost otce aktivné ovliviiuje prostorové usporadani skupiny. Tuto
myslenku podporuji studie zabyvajici se flexibilitou socidlnich vztah( gibonl (Palombit 1994;
Brockelman et al. 1998; Burns et al. 2011), které uvadi, Ze zména ve sloZeni skupiny povede
ke zménam v jeji socidlni dynamice (a tedy ke zménam prostorovych vztah), coz je v souladu
s vysledky této prace. Pokud se tedy matka v kompletni rodinné skupiné vyskytovala ¢asto
v blizkosti otce, mohlo byt pro subadultniho samce obtiznéjsi vyskytovat se v jeji tésné
blizkosti, aniZ by se zaroven nepfiblizZil k otci (kterému se pravdépodobné snazi v dasledku
zvySeni napéti ve skupiné vyhybat). Absence otce v nekompletni rodinné skupiné tak
odstranuje tento ,,omezujici” faktor.

Zvysena frekvence vétsi blizkosti subadultniho samce s matkou v nekompletni rodinné
skupiné ale nemusi byt pouze dlisledkem omezené mozZnosti vybéru. Studie na primatech
naznacuji, Ze samice mohou hrat aktivni roli v managementu prostorovych vztaha. Naptiklad
u titiG (Callicebus) bylo zjisténo, Ze se samice aktivné podili na kontrole blizkosti v paru
(Fernandez-Duque et al. 2020). Pokud bychom tuto informaci vztahli na gibony, jejichz socialni
systém je zalozen na parovych vazbach, pak by absence samce mohla vést k tomu, Ze bude
mit samice tendenci udrZovat vétsi blizkost vici subadultnimu samci. Matka by tak mohla
aktivné vyhleddavat jeho blizkost nebo minimalné omezovat vétsi vzddlenost, aby si zajistila
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socidlni kontakt, a tim kompenzovala chybéjici interakce s partnerem. Samotna prostorova
blizkost je u primatl povazovana za klicovy ukazatel sily a kvality socidlnich vztahG (Amici
2023). Cas straveny v blizkosti jiného jedince usnadfiuje afiliativni interakce, jako je napfiklad
grooming, nebo mUzZe sniZovat stres (Amici 2023). Zjisténi, Ze byl subadultni samec a matka
v nekompletni rodinné skupiné ve vétsi blizkosti tedy naznacuje, Ze byla jejich socidlni vazba
»intenzivné;jsi“.

6.2.2 Grooming

Hypotéza H2d predpokladala, Zze se bude subadultni samec groomovat vice s matkou
v nekompletni rodinné skupiné. Na zdkladé predpokladu bylo zjisténo, Ze subadultni samec
preferuje grooming s matkou v nekompletni rodinné skupiné (68 %) oproti matce v kompletni
rodinné skupiné (32 %).

Vyrazné vyssi cetnost groomingu mezi subadultnim samcem a jeho matkou v nekompletni
rodinné skupiné souvisi s jiz diskutovanym zjisténim o jejich vzajemné blizkosti. Vyssi
frekvence Casu straveného v tésné blizkosti matky totiz vytvafi vice pfileZitosti pro , afiliativni“
interakce, mezi které patti i grooming. ZvySend frekvence groomingu tedy déle podporuje
interpretaci, Ze je socidlni vazba mezi matkou a subadultnim samcem v nekompletni rodinné
skupiné intenzivnéjsi.

Grooming predstavuje pro primdty primdrni mechanismus pro navazovani, udrZovani
a posilovani socidlnich vazeb mezi jedinci (Dunbar 1991; Schino 2007; Amici 2023). Vyssi
frekvence groomingu mezi subadultnim samcem a matkou v nekompletni rodinné skupiné
tedy pfimo odrazi investici do jejich vzajemného vztahu. V situaci, v niz neni v rodiné pfitomen
otec, se mezi matkou a mladétem mohla vytvofit vazba, kdy by mohlo byt jeji posileni
prostfednictvim groomingu kli¢ové pro socidlni stabilitu mezi obéma jedinci. Tuto situaci lze
vnimat také jako projev socialni kompenzace — zesileni investice do existujiciho vztahu v reakci
na chybéjiciho jedince ve skupiné. Podobny princip uvadi Burns (2015), kterd zjistila, zZe
subadultni giboni bez sourozencll maji tendenci groomovat své rodice Castéji nez subadultni
jedinci, ktefi méli sourozence. Absence otce by tedy mohla mit podobny efekt, kdy mladé
soustfedi grooming na zbyvajiciho rodice.

Grooming mimo jiné ovliviuje u primatd i fyziologické procesy, jako se snizeni srdecni
frekvence nebo hladiny stresovych hormonu. Zaroven také pfispiva k redukci socialniho napéti
a stresu (Aureli et al. 1999). Je tedy mozné, Ze Zivot v nekompletni rodinné skupiné maze byt
spojen s uréitou mirou nejistoty, kdy by zvySena mira groomingu mohla slouzit jako
mechanismus zvladani stresu a posileni pocitu bezpeci.
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6.2.3 Socialni hra

Hypotéza H2e pfedpokladala, Ze si bude subadultni samec hrat ¢astéji s matkou v nekompletni
rodinné skupiné. Na zakladé predpokladu bylo zjisténo, Ze subadultni samec preferuje hru
s matkou v nekompletni rodinné skupiné (86 %) oproti matce v kompletni rodinné skupiné
(14 %).

Giboni v subadultnim véku silné preferuji hru s mladSimi sourozenci (Burns 2015). Zaroven se
Casto uvadi, zZe je otec hlavnim hernim partnerem mladat (Clemens et al. 2008). V kompletni
rodinné skupiné tak mél subadultni samec mozZnost preferovat mladsiho sourozence, coz bylo
pravdépodobné dlsledkem nesignifikantniho rozdilu v preferenci mezi otcem a matkou.

V nekompletni rodinné skupiné, kde nebyl pfitomen otec ani sourozenec, tak mohla matka
prevzit roli hlavniho herniho partnera. U gibonl si dle Burns (2015) matky s potomky hraji,
ackoliv muzZe byt frekvence socidlni hry ovlivnéna jejich reprodukénim stavem, kdy se
v pfipadé brezosti Ci laktace zapojuji do hry s potomky prokazatelné méné. ProtoZe nebyla
matka v nekompletni rodinné skupiné v dobé pozorovani bfezi ani nekojila jiné potomky, méla
dostatek energie a prostoru pro hru se subadultnim samcem. Zaroven byla z téchto divodu
také pravdépodobné vice motivovana ke hie neZli matka v kompletni rodinné skupiné, ktera
se musela navic jesté starat o mladsiho potomka, protoZe u gibonl zodpovida za hlavni péci
predevsim samice (Burns 2015).

| pres obecny pokles socidlni hry mladéte vtomto véku (Burns 2015), vysledna vysoka
frekvence hry v nekompletni rodinné skupiné naznacuje urlity pretrvavajici vyznam,
pravdépodobné z hlediska posilovani a udrzovani socialni vazby s matkou. Tento vysledek je
ale vrozporu s informaci, Ze matky obecné nebyvaji hlavnimi hernimi partnery pro starsi
potomky (Nicolson 1986), kdy dokonce Clemens et al. (2008) uvadi, Ze si matka nehrdla béhem
pozorovani s mladétem vibec, i kdyzZ jej ke hie vyzyvalo. Zvysena frekvence socidlni hry tak
pravdépodobné opét odrazi socidlni flexibilitu gibonl, kdy mohlo dojit k pfesmérovani
hravého chovani subadultniho samce na matku, kterd nebyla zatizena péci o dalsi mladé.

6.2.4 Agrese

H2f: Vuci subadultnimu samci je zaznamendna vyssi mira agrese v kompletni rodinné skupiné
neZ v nekompletni rodinné skupiné.

Hypotéza H2f predpokladala, Ze bude vici subadultnimu samci zaznamenana vyssi mira agrese
v kompletni rodinné skupiné. V tomto pfipadé nebylo moiné hypotézu statisticky ovéfit
z dlvodu velmi nizké frekvence pozorovaného chovani v rdmci obou rodinnych skupin.

Jednim z moZnych vysvétleni zvySené agrese ze strany matky v nekompletni rodinné skupiné

mUlzZe byt probihajici sexualni dospivani subadultniho samce. Tento fakt je v souladu
s poznatky Bolechova et al. (2019) a Geissmann (1991), ktefi uvadi, Ze giboni mohou v lidské
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péci pohlavné dospivat dfive, a to mezi 4,6 — 5,8 lety, nezli jedinci ve volné pfirodé, u kterych
je pohlavni dospélost spojovana s disperzi mladat, ke které dochazi priimérné ve véku 9 let
(Brockelman et al. 1998).

Ackoliv subadultni samec béhem pozorovani jesté neprovadél vokalizaci typickou pro samce,
jak bylo zminéno na zacdtku diskuze v kontextu prace Hradec et al. (2021), fyziologicka
maturace mlze predchazet plnému rozvoji vSech sekunddarnich znak( (Burns & Judge 2016).
Subadultni samec v nekompletni rodinné skupiné tak mohl zacit vnimat matku nejen jako
rodice, ale i jako potenciondlniho, aviak geneticky nevhodného sexualniho partnera. Zvysena
agrese z jeji strany by pak mohla byt mechanismem pro potlaceni sexudlnich projevd syna.
Tento princip aktivniho potlaceni inbreedingu byl naznacen v praci Brockelman et al. (1998),
kdy mlady samec opustil teritorium, prestoze mél potenciondlni ptilezitost spafit se s matkou
po Uhynu otce.
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7 Zhodnoceni navrzené metody sbéru dat a limity prace

Tato diplomova prace predstavuje pilotni vyzkum s cilem ovéreni metodického postupu sbéru
behavioralnich dat. Tento postup byl navrien s cilem efektivné zachytit vyskyt vybranych
socidlnich interakci mezi subadultnim samcem a jeho rodici. K jeho dosazeni byla vyuZita
metoda primého pozorovani, béhem které byl zaznamendvan vyskyt socidlnich interakci do
pfedem pfipravenych protokolll, a to vidy ve specificky uréenych c¢asovych intervalech.
Zaroven byly prilezitostné nahrdvany socidlni interakce a vokalizace pro potfeby budouciho
vyzkumu. Metodicky postup zajistil systematicky a kontinudlni zdznam faze vokalizace
a pozorovanych vyskytd socidlnich interakci v rdmci obou rodinnych skupin, kdy byla jeho
vyuzitim ziskana komplexni data o vzdjemné blizkosti, groomingu, socidlni hie a agresi mezi
subadultnim samcem a jeho rodi¢i. Na zakladé téchto poznatk(i by mohl byt navrieny
metodicky postup doporucen pro budouciho vyzkum socidlnich interakci a vokalizace
u gibon(. Budouci studie by ale mohly zvazit zaznam ,,iniciatora” a ,ptijemce” interakci ¢i vzit
v potaz kontext socidlnich interakci (napt. krmeni), které by mohli fungovat jako spoustéce
urcitého chovani.

Hlavnim limitem této studie byl omezeny pocet dostupnych rodinnych skupin gibonu
bélolicich chovanych v Ceské republice. V dobé& vyzkumu byla dostupnd pouze jedna
kompletni rodinna skupina v Zoo Usti nad Labem. Aby bylo moiné porovnani alespori mezi
dvéma subadultnimi samci, do vyzkumu byla zafazena také nekompletni rodinna skupina bez
otce v Zoo Ostrava. | kdyZ jsou nasbirana data podrobnd a umoznila uceleny vhled na socialni
interakce subadultnich samcu s jejich rodi¢i, mensi vzorek subjektl do urcité miry omezuje
moznost zobecnéni vysledkid na vétsi populace. Vyzkum se také soustredil cilené na jeden druh
gibonu, a proto nelze zavéry automaticky aplikovat na jiné druhy gibon(, u nichz se mlze
socidlni dynamika a rodic¢ovskeé role lisit (Wright 1990; Burns 2015). Pro budouci vyzkum by na
zakladé této limitace bylo vhodné doporucit zahrnuti vétSiho mnoZstvi pozorovanych
rodinnych skupin, a to kompletnich i nekompletnich, aby bylo mozné jejich dalsi porovnani.

Pozorovani navic probihalo v prostredi zoologickych zahrad. Ackoliv zoo predstavuji pfileZitost
pro detailni pozorovani, socidlni chovani jedincl se muze v lidské péci lisit od socidlniho
chovani jedincl Zijicich ve volné prirodé (Melfi 2011). Faktory jako omezeny prostor,
nemoznost pfirozené disperze, a predevSim nemoZnost vytvoreni nového paru (v pripadé
matky v nekompletni rodinné skupiné) tak mohly ovlivnit vyskyt pozorovanych socialnich
interakci. Z tohoto divodu by bylo vhodné provést obdobny vyzkum zahrnujici také jedince

Zijici ve volné pfrirodé, aby bylo mozné porovnat vysledky této diplomové prace se socialnimi
interakcemi volné Zijicich jedinc(.
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Zaveér

Diplomova prace pfinasi nové poznatky o socidlnich interakcich mezi nedospélymi samci
a jejich rodici druhu gibona béloliciho (Nomascus leucogenys), v nichz poukazuje na rozdily
v chovani subadultnich samcl vUci otci a matce a zdroven upozorfiuje na zménu socialnich
vztah(l v zdvislosti na sloZeni rodinné skupiny. Vysledky pfispivaji k pochopeni komplexni
socialni dynamiky v rodinné skupiné béhem ontogeneze mladat, a zaroven poskytuji ovéreni

vyuZité metody sbéru behavioralnich a vokalizacnich dat u gibonU chovanych v zoologickych
zahradach.

Oba subadultni samci produkovali po celou dobu pozorovani female-like great call. Oproti
pGvodnimu predpokladu bylo zjisténo, Ze subadultni samec signifikantné vice preferuje
blizkost i socidlni interakce s matkou nez s otcem v kompletni rodinné skupiné, narozdil od
porovndni matek v kompletni a nekompletni rodinné skupiné, kde podle predpokladu
subadultni samec signifikantné vice preferuje blizkost i socidlni interakce s matkou
v nekompletni rodinné skupiné. Vysledky poukazuji na potencialné pretrvavajici silnou socialni
vazbu s matkou i béhem subadultniho obdobi mladéte oproti vztahu s otcem, ktery je
pravdépodobné ovlivnén vzristajicim napétim. Absence otce navic vedla kvyraznému
ovlivnéni vztahu subadultniho samce s matkou, coZ je vsouladu s dosavadnimi poznatky
o flexibilité socialnich vztaht gibonu.

Pro potvrzeni vysledk( této diplomové prace by bylo vhodné do budouciho vyzkumu zaradit
vétsi pocet rodinnych skupin, kdy by soucasné mély byt zahrnuty i jiné druhy gibon(. Tento
postup by umoznil mezidruhové srovnani a hlubsi pochopeni obecnych a druhoveé specifickych
vzorcl chovani mezi nedospélymi jedinci a jejich rodici. Zaroven by takto bylo mozné poznatky
aplikovat na SirSi populace. Vzhledem k limitovanému poctu studii a potencionalnimu vlivu
prostiedi (chov v lidské péci) je také zadouci dalsi vyzkum socidlnich interakci na jedincich
Zijicich ve volné prirodé, se zamérenim na dlouhodobé dlsledky riznych rodinnych kontexta.
UzZiteénd by mohla byt také kombinace behavioralniho pozorovani s neinvazivnim
monitoringem hormonalnich hladin (napf. ztrusu nebo moci) scilem komplexniho

zhodnoceni vlivu fyziologickych zmén na chovani jedinca.
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