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Abstrakt

Bakalarska prace je zaméfena na analyzu a porovnani dojizdky a vyjizdky
do zaméstnani a $kol v Ceské republice. Konkrétné& porovnanim mezi roky 2001 a
2011 v ramci Stfedoeského kraje a Hlavniho mésta Prahy. Ze StfedoCeského kraje
jsou vybrany obce s rozsifenou pusobnosti. Mezi tyto obce patfi BeneSov, Beroun,
Kladno, Kolin, Kutnd Hora, Mélnik, Mlada Boleslav, Nymburk, Praha — vychod,
Praha — zapad, Pfibram a Rakovnik. Vstupnimi daty analyzy jsou udaje o dojiZzdce a
vyjizd’ce za praci a do Skol, které pochazi ze S¢itani lidu, doml a bytd v roce 2001 a
2011. Jednotlivé rozdily mezi roky budou graficky znazornény. V zavéru prace jsou
zhodnoceny a shrnuty zmény dojizdky a vyjizdky do zaméstnani a Skol, které
nastaly v uplynulych letech, dale kladné nebo zaporné vlivy a dopady dojizdky na

rozvoj Uzemi a v neposledni fadé i problematika suburbanizace.

Klicova slova: dojizdka, vyjizdka, SLDB, regionalni centra

Abstract

The Bachelor thesis is focused on analyzing and comparing the daily
commute to work and school in Czech republic. Specifically - it is comparison
between the year 2001 and 2011 in Central Bohemia and in Prague, the capital city.
From the Central Bohemia are selected the areas with expanded provinces. These
areas are BeneSov, Beroun, Kladno, Kolin, Kutna Hora, Mélnik, Mlada boleslav,
Nymburk, east part of Prague, west part of Prague, Pfibram and Rakovnik. The
initial data of the analysis are information about the daily commute to work and
school, which are originated from the People, houses and apartments addition in the
year 2001 and 2011. Single differences will be graphically represented. At the
closing part of the thesis are evaluated and summarized changes of the commuting
to work and school, which arrived in past years, and positives or negatives
influences, further impacts of the commute in the development territory, and at last

but not least even suburbanization issues.

Keywords: commuting, ride, census, regional centers
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1. Uvod

Téma, kterym se zabyva tato prace, je soufasna problematika vyjizdky a
dojizdky a jejich ovliviujicich faktor(. Toto téma je pro mé zajimavé tim, Zze mam
k dispozici pro srovnani vysledky scitani lidu, domi a bytd a mohu tak nazorné
pfiblizit konkrétni fakta. Tyto informace vychazi ze statistik, které se konaji
v pravidelnych ¢asovych intervalech. Z tohoto divodu je mym cilem porovnat vztahy
mezi Prahou a okolnimi okresy, konkrétné pak hodnoty mezi lety 2001 a 2011. Ze
znamych a verfejné dostupnych zdroji nasledné pouzit konkrétni informace C&i
hodnoty a tyto podstatné informace seskupit v jeden prehledny a vystizny celek.
Pozitivem této prace je detailni charakteristika rozdilu statistickych hodnot v obou
porovhavanych letech. Tento rozdil Vam pfiblizim i v grafické podobé pro lepsi

orientaci.

Vzhledem k tomu, Ze jsem sama obyvatelkou mensiho mésta Stfedoeského
kraje leziciho nedaleko hlavniho mésta Prahy, mam realnou moznost nazorné
sledovat vztahy mezi velkymi stfedoCeskymi mésty a jejich zazemim, a proto je i
soucasti mého cile zadlenit ¢asti svych subjektivnich poznatkd a nazord do této

prace.

Problematikou, kterou zde charakterizuji, se zabyva cela fada publikaci a autor(,
ktefi pouze poukazuji na nékteré jevy s ni spojené, avSak nepfinasi konkrétni
navrhy na napravu &i fedeni nékterych vybranych otazek. Jedna se o pomérné
podstatné a rozsahlé téma, které svymi navazujicimi faktory, ovliviiuje Zivot dnedni

moderni spole¢nosti.



1.1 Cil prace

Cilem mé bakalafské prace je porovnani dojizdky do zaméstnani a Skol na
zakladé vysledku scitani lidu, doml a bytd v roce 2001 a 2011. Jako sledované
uzemi je vybrano uzemi hlavniho mésta Prahy a StfedoCeského kraje. V tomto
feSeném Uzemi dochazi k nejvétSimu poctu dojizdkovych vztahl a umoziuje tak

nejlépe ukazat rozdily mezi jednotlivym scitanim.

1.2 Metodika

Vedle nastudovani literarni reSerSe bude metodika postavena na porovnani
proudd dojizdky a vyjizdky mezi Prahou a regionalnimi centry a mezi regionalnimi
centry navzajem vprvni urovni. Tato urovenn je jako nejvySSi z hlediska
dosazitelnosti dat. Vzhledem k nejasné dostupnosti dat ze strany CSU budu
reprezentovat. Toto je dostupné za rok 2001 a v tuto chvili neni jasné, zda data
budou dostupna i v dobé FeSeni bakalafské prace pro rok 2011. Budou sledovany
nasledujici hodnoty, které vychazi z metodiky CSU a vyskytujici se jak ve séitani
pro rok 2001, tak i pro rok 2011. Vysledky porovnani budou zobrazeny a porovnany

v tabulkovém editoru Excel a graficky znazornény téz pomoci editoru Excel.

VSechny tabulky jsem navrhla a zpracovala tak, aby byly vidét jednotlivé
porovnhavané hodnoty jak pro rok 2001, tak pro rok 2011. Nékteré hodnoty jako
naptiklad celkovy podet vyjizd&jicich osob muz( a Zen nebyli ze strany CSU pro rok
2001 znamy, tudiz byly dopocitany. Z uvadénych tabulek jsem graficky znazornila ty

hodnoty, kde byly vidét nejvétsi zmény v porovnavanych letech.



2. Teoretické zazemi prace

V této Casti druhé kapitoly se zaméfim na definici zakladnich pojmu a jejich vztah
na uzemni rozvoj. Popisi a jednoduSe charakterizuji nékteré vybrané pojmy, které se

tykaji daného oboru.

2.1 Definice zakladnich pojm

2.1.1 Mobilita

Mobilita, jinak také mizeme nazyvat hybnost, je obecnym pojmem pfi nauce
prostorovych pohybu. Jsou vni zahrnuty vSechny druhy pohybl véetné
pfechodnych pohybu, pohybl s nejruznéjsSim ucelem &i nejrliznéjSi periodicitou. A

také pohyby v riznych vzdalenostech nebo smérech (Hudeckova a kol. 2008).

Mobilitu mizeme sledovat ve vice oborech napf. mobilitu geografickou, socialni

¢i profesionalni (Hudeckova a kol. 2008).

2.1.2 S&itani lidu, domd a byt (SLDB)

Zkratka SLDB znamena, scitani lidu, domua a bytl. Je to proces, pfi kterém se
ziskavaji udaje o jednotlivych pfislusnicich obyvatelstva zpravidla jednou za 10 let.
V mém pfipadé se budu zabyvat s¢itanim lidu, domu a bytu z hlediska dojizdky a
vyjizdky za praci a do $kol (CSU, 2013).

Z obecného pohledu SLDB udava kompletni udaje o celkovém rozsahu dojizdky
a vyjizdky, o charakteru dopravy do $kol a v neposledni fadé o smérové orientaci
dojizdky jako takové. Tyto informace davaji ¢ast podkladu pro vznik budoucich

specializovanych studii (CSU - Krajska sprava CSU v Pardubicich, 2005).
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2.1.3 Vyjizdka a dojizdka

Obecna klasifikace pojmu dojizdka se da uvezt jako pravidelné jizdy v souctu
nebo v priméru mezi bydlistém a pracovistém, vztazené k ohraniCenému uzemi.
Analogicky ,vyjizdkou“ by se minil pocet vyjizdéjicich ze sidla za praci do blizkého i

vzdaleného okoli (Stavebni komunita, 2012).

Podle definice Ceského statistického GFadu je vyjizdka a dojizdka definovana
jako osoby vyjizdéjici do zaméstnani &i Skoly, jejichz misto pracovisté nebo Skoly je

na jiné adrese, nez je jejich misto obvyklého pobytu (CSU, 2013).

2.2 \Vyjizdka a dojizdka do zaméstnani a Skol

V nasledujici Casti druhé kapitoly prace popisi problematiku a nazvoslovi
vyjizdky a dojizdky a ostatnich faktord, které s ni pfimo i nepfimo souvisi.
Nasledujici informace jsem Cerpala ze Sirokého spekira zdrojl, které se danym

tématem zabyvaji ¢i ho jinak prezentuiji.
2.2.1 Vyvoj vyjizdky a dojizdky

PocCatek méfeni a zajiStovani udaju o dojizdce za praci a do Skol je datovan
jiz od roku 1961, kdy probéhlo prvni s€itani lidu, domuU a bytd. | pfes toto vSak neni
zcela mozné porovnavat udaje o meziobecni dojizdce v delSim Casovém useku,
nebot dochazelo k Uzemnim zménam a také k nemoznosti pfepocitavani poctd
vyjizdéjicich s ohledem na dnesni uzemni strukturu. V 60. a 70. letech byl patrny jev
sjednocovani obci, ¢imz se administrativné sniZzoval stav ekonomicky aktivnich
vyjizdéjicich. Nasledné oproti tomu pak v letech 80. a 90. byla zase tendence obce
délit se na vice samostatnych jednotek, coz vedlo k vy$Simu narlstu hodnot
vyjizdé&jicich za praci mimo obec trvalého pobytu (CSU — Krajska sprava CSU pro
Stfedolesky kraj, 2005).
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2.2.2 Vyjizdka a dojizdka v praxi

Vyjizdka a dojizdka, jak bylo jiZ uvedeno, zachycuje osoby, které vyjizdi i
dojizdi do Skol nebo zaméstnani, a to takové osoby, které maji misto Skoly Ci
pracovistté mimo misto svého obvyklého pobytu. Vyjizdéjici a dojizdéjici
Vv pusobnosti obce jsou osoby, které splfiuji podminku pro vyjizdku za pfedpokladu,
Ze misto pracovisté €i Skoly je v totoZné popfipadé v jiné zakladni sidelni jednotce
obce obvyklého pobytu (CSU, 2013).

Podle CSU (2013) vyjizdé&jici osoby mimo obec jsou osoby s rliznou obci
pracovisté (Skoly) a mista obvyklého pobytu. Sto procent hodnot vyjizdéjicich mimo
obec obsahuje i osoby s nezjisténou obci Skoly nebo pracovisté, za predpokladu, ze
uvedly okres, ve kterém studuji i pracuji a tento okres se neshoduje s okresem

mista obvyklého pobytu.

V mensSich obcich je jen velmi malo zastoupena vyjizdka uvnitf obce.
Obecné by se dalo Fici, ze ¢im vétSi obec, tim se podil postupné zvySuje, pficemz
polovina hodnoty vSech vyjizdéjicich se zpravidla pfesahne az u obci nad 5 tisic
obyvatel. Obracena zavislost je u vyjizdky na del8i vzdalenosti, pfedevSim v8ak
v ramci okresu. V podstaté je to mozné popsat tak, ze ¢im je velikost obce vétsi, tim

je niz&i zastoupeni vyjizdky v okrese (CSU, 2004).

Veskeré informace a hodnoty o vyjizdce a dojizdce vychazi ze Scitani lidu,
domu a byt (SLDB), které se realizuje pravidelné a vzdy v rozmezi deseti let a jeho
vysledné hodnoty pfedstavuji Siroky soubor informaci a Udajli o obyvatelstvu,
domech, bytech a domacnostech. Tyto informace je mozné ziskat pouze pfimym
Setfenim a to vzdy konkrétné a jednotlivé v mistech bydlist obyvatelstva (Utvar

koncepce a rozvoje mésta Plzné, 2013).

O problematiku dojizdky se nezajimaiji jen statistiky v Ceské republice, ale i
v ostatnich zemich Evropy. Timto tématem se bude zabyvat nasledujici Cast

kapitoly.
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2.2.3 Vyjizdka a dojizdka v zahranici

Stejné jako tomu je v ramci Ceské republiky, tak i ostatni staty Evropské

unie, vedou statistiky dojizdky na svém uzemi.

Ve vSech Clenskych statech EU jsou zpracovavany statistiky, ze kterych

plynou hodnoty €etnosti dopravy, rozdélené dle charakteru dopravy. V nasledujici

tabulce je patrna obecna hybnost (doprava vlastni - automobilem, doprava

autobusem a doprava Zeleznicni) dle jednotlivych let (Eurofond, 2009).

Countries
AT
BE
cz
DK
EE
FI
FR
DE
EL
HU
IE
IT
LV
LT
LU
NL
PL
PT
SK
S1
ES
SE
UK
EU-15

Tab. €. 1: Hodnoty hybnosti obyvatel v jednotlivych €lenskych zemi

Zeme:

1990

10
10

13

13

12

10
7

12
12

12
11

9
12
12
11

AT: Rakousko
BE: Belgie

CZ: Ceska rep.
DK: Dansko
EE: Estonsko
FI: Finsko

FR: Francie
DE: Némecko
EL: Recko

HU: Madarsko

1992

11
10

14

12

13

11
7

12
13

13
11

9
12
12
11

1993

11
10

14

12

13

11
7

13
13

13
11

10

9
12
12
11

1994

11
11

14

12

13

10
7

13
13

13
11

11

10
11
12
11

IE: Irsko

IT: Italie

LV: Litva

LT: Lichtenst.
LU: Lucembur.
NL: Holandsko
PL: Polsko

PT: Portugal.

SK:
SI: Slovinsko

Slove. rep.

1995

11
11

15

12

13

11
8

14

13

13

11

12

10

12

12
12

13

1996

11
11

15

12

13

11
8

14
13

13
11

12

10
12
12
12

ES :
SE :
UK :

1997 | 1998 | 2003
11 11 13
11 11 13

8
16 14 14
9
12 13 14
13 14 14
11 11 12
8 9 8
7
14
13 14 15
6
6
13 13 16
12 11 10
6
13
7
9
10 11 10
12 13 13
12 12 13
12 12

EU; zdroj: Eurofond

$pané|sko
Svédsko
Velka Britanie

Countries

AT
BE
cz
DK
EE
FI
FR
DE
EL
HU
IE
IT
LV
LT
LU
NL
PL
PT
SK
SI
ES
SE
UK
EU-15

EU-15 : pQvodni ¢lenské staty
(obdobi pred rokem 2004)




Prizkumy dojizdky v evropskych zemich dale pfinasi i hodnoty celé fady
zpusobu dopravy, mezi nejCastéjSi se fadi vlastni doprava, tedy doprava

automobilem, nasledné pak doprava zelezni¢ni, letecka ¢i namorni (Eurostat, 2013).

Mezi roky 2001 a 2011 doSlo u mnoha c¢lenskych statd EU k narustu
pouzivani vlastni dopravy osobnim automobilem. Tento narUst je patrny pfevazné u
zemi spiSe vychodniho bloku, jmenovité Bulharska, Polska, Estonska a Rumunska,
dale pak v jiznich oblastech jako v Recku nebo Turecku. Opaény trend je zfejmy u

vice vyspélych zemi nap¥. Lucemburska, Belgie &i Svycarska (Eurostat, 2013).

Dal$im jevem vétSiny ¢lenskych statl je vy$Si mira cestovani u muzl oproti
cestovani u zen. Tento trend je vy$Si u mladsSich osob a zvySovanim vékové hranice
postupné klesa. Toto plati i v pfipadé délky stravené dojizdénim. V Madarsku a
Estonsku je patrna nejmensi mira C¢asu straveného dojizdénim (European

communities, 2004).

Ve vice rozvinutych destinacich jakymi jsou Némecko, Francie Ci Velka
Britanie je v poslednich letech ¢im dal vice pouzivana letecka i Zelezni¢ni doprava.
Statistiky v poctu vypravenych letll z vyznamnych evropskych letist maji meziro¢né
stoupaijici trend. Zaroven v zemich, které vlastni pfimofské oblasti, je i znaéné
rozSifena lodni doprava, ktera je vyuZivana jak pro nakladni dopravu, tak i pro

pfepravu osob (European communities, 2004).
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2.2.4. Co ovlivhuje vyjizdku a dojizdku

Jednim z hlavnich faktoru, ktery je znaéné spojen s vyjizdkou a dojizdkou, je

suburbanizace.

Sykora (2003) wuvadi, Zze vlivem suburbanizace muze dochazet
k protismérnosti dojizdky, coz se projevuje tak, ze za praci do centra obce dojizdi ze
suburbii pracovnici, s vy8Si mirou odbornosti a kvalifikace, kdeZto oproti tomu
nékteré obory v zazemi disponuji pracovniky s nizSi mirou kvalifikace. Tito
pracovnici si zpravidla nemohou bydleni v téchto lokalitach z finan€nich divodu

dovolit.

Dojde-li vS8ak ke zméné trvalého bydlisté, jedna se o pfevazné nevratna
pfemisténi, ktera Ize popsat jako jednorazova. Tato pfemisténi Ize popsat také jako
migracni pohyby. Jistym opakem je kazdodenni dojizdka, kterou Ize charakterizovat
jako bohaté spektrum kyvadlovych pohyb( za praci. Tento zplsob pohybu je
v podstaté jednim z nejrozSifenéjSich a nejCastéji pouzivanych. Tvofi vice jak 60%
z celkového podtu pohybt u dojizdéjicich starsich 15 - ti let (CSU — krajska sprava
CSU v Pardubicich, 2005).

V souvislosti s tim v8ak ovliviiuje dojizdku i regionalni nabidka atraktivnich
pracovnich pozic, kdy jsou dojiZzdé&jici ochotni vice dojizdét na tato mista. Zaroven
dochazi k ovliviiovani dojizdky i u opacné situace, tedy pfi ztraté pracovni pozice
v dané lokalité (CSU, 2004).

Celkové vsak vyjizdku a dojizdku ovliviiuje i cela fada ostatnich faktora. Jak
jsem jiz uvedla, jednim z nich je suburbanizace, kterou vam Iépe pfiblizim

v nasledujici kapitole.
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2.3 Suburbanizace

V této kapitole bude obecné popsan pojem suburbanizace. Dale jeji
charakteristiky, jak samotna suburbanizace vznikéa a dopady, které ovliviiuje
suburbanizace, jak kladné, tak zaporné. Poté konkrétné jak je to se suburbanizaci

v HI. m. Praze a opa¢né na venkové.

Obecné charakteristickym jevem suburbanizace je zvySovani mnozstvi obyvatel
mést v jejich pfiméstskych zénach, spojeny s migraci téchto obyvatel z venkovskych

lokalit (Denik vefejné spravy, 2000).

Soucasné ma suburbanizace dvé zakladni stranky. Jeji prvni strankou je
koncentrace obyvatel do mést a druhou je Sifeni méstského ziti na venkov.
Suburbanizované Uzemi tedy znamena ¢ast venkova s méstskym zplisobem zivota
ve mésté. Toto uzemi by mélo byt sou€asti méstskych uzemi, ale zarovern by mélo

byt vymezeno jako specialni typ venkova (Sbornik ze seminafe AUUP, 2009).

Suburbanizace znazorfiuje zakladni etapu prostorového rozSifovani mést a
v souCasné dobé ji muzeme klasifikovat, jako nejpodstatné&jsi akt rozvoje mést a to
pfedevSim v drtivé vétSiné zemi z byvalého socialistického bloku (Oufednicek a kol.
2007).

2.3.1 Suburbanizace a jeji dopady

Peltan (2012) uvadi, Zze je mozné suburbanizaci oznacit jako jakysi fenomén,
ktery ma zasadni dopady na Siroké spektrum celé populace. V Ceské republice je
v souCasné dobé suburbanizaci vénovana nemala pozornost, nebot jde o jeden

Z nejpodstatnéjSich procesu, ke kterému v rozvoji Uzemi dochazi.

Vlivy suburbanizace jsou podstatné sledovany a feseny nejen na Gzemi Ceské
republiky, ale dlouhodobé se ji zabyva drtiva vétSina vSech vyspélych zemi. Hledaji
se cesty a zpusoby, jak jeji negativni dopady napfiklad na dopravu ¢&i ekologii sniZit,
0 co nejvétsi miru (Denik vefejné spravy, 2000). Hlavnim projevem suburbanizace
je nova vystavba vétsiho rozsahu ve venkovskych obcich (Sbornik ze seminare
AUUP, 2009).
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Podle Oufednitka (2008) v sou€asné dobé suburbanizaci jako takovou vznikaji
nové ,arealy” jinak oznaCované jako satelitni mésteCka (suburbia), ale také nakupni
nebo primyslové zény. Tyto typy je mozné rozdélit do dvou zakladnich kategorii, a
to dle jejich charakteru, bud na residencni, kde se jedna o vystavbu bydleni
presouvajiciho se z centralni Casti mésta na periférii, nebo na komeréni, kde se

jedna o vystavbu primyslovych areall Ci center.

Znacna cast se rozviji polycentrickym zplsobem. Jsou patrna vysoce husté
obydlena jadra, ktera jsou fyzicky ne zcela zadlenéna, ale ekonomicky piné
integrovana (OECD, 2013).

PFic¢inou vSech problémda je nizka uroven hustoty osidleni, ktera ma za dasledek
ztratu méstskosti, jinymi slovy, ztratu zakladnich ¢initel( typickych pro ziti ve mésté.
Pfitom pravé samotna snaha o rozvoj méstské zastavby, a tedy vzniku prostoru pro
pohodiny a bohatSi zivot, vedla k pocCatku vzniku jevu jakym je suburbanizace
(Nalezeno.cz, 2009).

Jiz zpracovana a vyhodnocena obecna analyza poukazuje na fakt, ze
v oblastech, kde probiha nejvétsi suburbanni vystavba, je také patrna nejvyssi mira

potfebnosti energie pro vyjizdku do zaméstnani (Peltan, 2012).

~Jinymi slovy je suburbanizace vyrazné selektivni proces, a to jak z hlediska

sociélniho, tak prostorového.” (Oufednicek, 2006).

Dle Oufednicka (2006) mezi podstatné faktory ur€ujici podminky suburbanniho
rozvoje patfi infrastrukturova vybavenost dané lokality &i predevSim dopravni
poloha. Suburbanizace byla vzdy znacné propojena s dopravou a jejich provazani
bylo oboustranné. ZvySeni mnoZstvi vyuzivani osobniho automobilu vice
zjednodusSilo cestu k bydleni v pfilehlém okoli mésta a tim umocnilo i hodnotu

dojizdky do zaméstnani do centra obce.

Obecné vzato podstatné zmény v migraci obyvatelstva ve velkych aglomeracich,
je mozné zaznamenat jiz od pocatku 90. let. Tento jev byl nasledné v dalSich letech
postupné vystfidan postupnym poklesem mnozZstvi trvale bydliciho obyvatelstva
(Oufednicek, 2001).
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2.3.2 Suburbanizace v Praze a na venkové

Napfiklad v Praze, pfivadi suburbanizace celou fadu jak kladnych, tak
zapornych dopadu v oblasti socialniho a fyzického klimatu mésta a v neposledni

fadé i jeho zazemi (Oufednicek a Urbankova, 2006).

Problém suburbanizace v Praze je viditelny jednak jako vnéjsi suburbanizace
mimo Uzemi HI. m. Prahy, ale zaroven soucasné jako vnitfni suburbanizace, coz je
mozné popsat jako maximalni snahu o extenzivni rozvoj méstskych ¢asti, v
lokalitach pfimo souvisejicich s hranici Gzemi mésta (Sbornik ze seminafe AUUP,
2009).

Ztejmy je pfedevsim znacny rozdil v nartstech obyvatel a sou€asné s tim, i
velmi mala intenzita rlstu bytové vystavby v obcich na okrajovych ¢astech napfiklad
severnich a stfednich Cech. Predpoklad je, Ze tato oblast se v minulosti vylidiiovala
ku prospéchu HI. m. Prahy. Lidé v§ak sva puvodni obydli neprodavali, ale uzivali je
k Ucelu chalupafeni a v sou¢asné dobé se tam vraceji zpét, nebot je to umoznéno

dobrou dopravni polohou tohoto Gizemi (Sbornik ze seminare AUUP, 2009).

Pro nazorné pfiblizeni uvedu dva kartogramy (kartogram — je tématicka
mapa, zachycujici barvou &i rastrem poc€et danych jevl). Ty obsahuji suburbanizaci
do rozsahlejSi souvislosti. Prvni z kartogramU poukazuje na méstské a venkovské
misto. Timto mistem je mysleno urbanizované misto a pfime okoli mimo néj
(Sbornik ze seminafe AUUP, 2009).

¥ maﬁ“‘pm.cu

Obce

k 1.1.2004

podle pfislusnosti

do urbanizovanych

prostor

(Terplan 1992, 1995}

- jadrove mésto (azemi)
urbanizovaného prostoru

dalsi vyznamna mésta
l:l urbanizovaného prostoru

I:l ostatni obce urbanizovaného prostoru

I:l uzemi mimo urbanizované prostory
Obr. €. 1: Vymezeni venkovského prostoru; zdroj: Denik vefejné spravy, 2009
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Druhy z kartogramu vznikl pro znaénou potfebu programu na pomoc rozvoje
zemédélstvi a venkova v roce 2005. Jeho vyznamnost a dulezitost je v tom, Ze
obsahuje prostorovy obrazec o déleni venkova na nekolik typu, konkrétné na
priméstsky, mezilehly a periferni. Suburbanizace je patrna hlavné v pfiméstském
venkové (Sbornik ze seminafe AUUP,2009).

Typologie prostoru pro klasifikaci venkovskych obci

Typalogie
subregaondinich
jednotek

- Méstské aglomerace
{pracovni vymezeni)

Hranice k 1.1.2005 2 podiiadi CS0

zpracoval URS PRAHA as.

Perifenjni dzemi
(pracowni vymezeni

— Hranice keajl

Mapon: llad © CUZK 2003
Hransce subregiondinich jednatek Fipos

Obr. &. 2: Typologie prostorti pro klasifikaci venkovskych obci; zdroj: Sbornik ze seminafe AUUP,2009

2.3.3 Suburbanizované uzemi

V souCasné dobé& zjevné neexistuje pfesné vystihujici vymezeni
suburbanizovanych uUzemi. Pro danou skupinu je zcela legitimni pouzit napf.
bilanéni vymezeni, kde v pfipadé mést Brna &i Prahy, se pouzivaji pfiméstské
okresy Ci pfiméstské spravni obvody ORP (obce s rozsSifenou puUsobnosti), u
ostatnich krajskych nebo jinych mést, se uzivaji okresy popfipadé spravni obvody
ORP bez krajského mésta. Pro konkrétné uvedené vymezeni uzemi by bylo v prvni
fadé nezbytné pracovat s konkrétnim vymezenim jednotlivych obci (pfedpokladejme
i katastralnich uUzemi). Pfekazkou je vSak nejednotvarnost a nesoudrznost
takovéhoto uzemi. Zaroven i rozporuplnost v zaclenéni nékolika obci, ale hlavné
viditelna neukoncCenost tohoto procesu. Vzhledem ktéto skuteCnosti jsou nyni
uvedeny dva kartogramy (kartogram 3 a 4) specifikujici dvé nejpfedné;jSi kritéria
ukazujici pfedpoklad velikosti suburbanizovaného uzemi v pfimém sousedstvi
velkych mést (Sbornik ze seminafe AUUP, 2009).
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obyvatel
stfedniho
stavu

primérmé roéné

| 0,00

0,01-0,99
11,00-1,99
2,00-2,99
[ 1300-39

[T 400- 4,99 Hranice k 31.12.2008
I 5.00-7.49 Hranice kraju
- 7.50-9,99 —_Hranice spravnich .
) . obvodu ORP . ) Z podkladi CSU
I 10.00- 106,75 vojenské Gjezdy ~ ———— Hranice oboi  Mapovy podklad: © CUZK, 6SU  zpracoval URS PRAHA, ass.

Obr. €. 3: Intenzita bytové vystavby 1997 — 2008 podle obci ve spravnich obvodech ORP; zdroj:

Denik vefejné spravy, 2009

obyvatel
1991-2008
(1991=100,0)

. s

[0 900-
95,0-
100,0- 1049

|

£ 1050 1000 Hranice k 1.1.2009

- 110.0- 1199 Hranice kraju

- 1200- 8226 : vojenské tjezdy Hranice spravnich obvodu ORP

Hranice obci

Obr. €. 4: Index vyvoje poctu obyvatel 1991 — 2008 podle obci ve spravnich obvodech ORP; zdroj:

Denik verejné spravy, 2009

Shrnuti

Z vySe uvedenych hodnot vyplyva, Ze situace suburbanizace je patrna ve
vSech regionech Ceské republiky, nékde ve vy3si mife, jinde zase v nizsi. Celkem
podstatné hodnoty dosahuje v mnou popisovanych uzemich Prahy a StfedoCeského
kraje, nebot se jedna o jeden z nejvice zalidnénych, primyslové a ekonomicky
nejrozvinutéjSich uzemi. Sledovanym uzemim je zazemi mésta, které neovliviiuje

pouze malé uzemi kolem, ale témér cely StfedoCesky kraj.
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2.4 StfedoCesky kraj a hlavni mésto Praha

V této kapitole budou =zahrnuty obecné informace a charakteristiky
StfedoCeského kraje a hlavniho mésta Prahy, tedy hodnoty a parametry Uzemi,

které budu prioritné popisovat.

2.4.1 Obecné informace o StifedoCeském kraiji

Stredodesky kraj tvofi pomysiny stfed tzemi Cech. Svoji rozlohou obklopuje
hlavni mésto Prahu a sou¢asné ho obklopuje i dalSich sedm kraju. Vzhledem ke své
velikosti, po&tu obci a podtu obyvatel, se stava jednim z nejvétsich kraj Ceské
republiky. Pfesnéji zabira 14% jejiho celého uzemi. Kraj se rozdéluje na 12 okresu a
na 26 celkd s rozSifenou plsobnosti. Nejrozsahlejsi svoji rozlohou je Pfibram s 8%
rozlohy celého StfedoCeského kraje, oproti tomu nejmensi rozlohu tvofi Neratovice

s 1% rozlohy StfedoCeského kraje (StfedoCesky kraj, 2008).

Obr. &. 5: Mapa CR a rozdéleni podle krajt; zdroj: CSU, 2013

Dle CSU (2011) se Stfedogesky kraj vroce 2010 stal mezi kraji jako
nejvy8Sim s celkovym poc¢tem obyvatel. SniZil se pocet pfistéhovalych z jinych statl
a vévodi tak st&hovani z jinych oblasti Ceské republiky, v prvni fadé z hlavniho
mésta Prahy.
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StfedoCesky kraj, jakozto jediny z kraj, nema na svém uzemi krajsky ufad,

ten se nachazi v hlavhim mésté Praze se sidlem ve Zborovské ul. 11, v Praze 5 —

Smichov.

Rozloha 11 016 km®

Pocet obyvatel 1137 038 (k 31. 3. 2004)
Hustota osidleni 102 obyvatel na km?
Pocet obci 1146

Tab. &. 2: Parametry Stfedodeského kraje; zdroj: Asociace krajti Ceské republiky, 2013

2.4.2 Charakteristika hlavniho mésta Prahy

Praha je hlavnim méstem Ceské republiky. Jeji prednosti je fakt, Zze tvofi
jakési centrum vzdélavani, ekonomiky, kultury, politiky a mezinarodnich vztaha.
Zaroveri se Praha, vramci Evropské unie, fadi mezi vyspélé regiony (CSU -
Krajska sprava CSU v hl. m. Praze, 2012).

Hlavni meésto Praha je vedeno a spravovano organy, konkrétné
Zastupitelstvem HI. mésta Prahy, radou mésta a Magistratem HI. mésta Prahy. Od
roku 2001 je Praha délena na 22 spravnich obvodl, z hlediska samospravy se
sklada z 57 nezavislych méstskych Casti se samostatné volenymi organy. Tyto
meéstské c&asti nepusobi zcela stejnorodé. Je zde nékolik méstskych ¢Casti
s vyhrazenym charakterem méstského centra €i naopak jsou zde i méstské casti
pfiméstského charakteru. Jejich rozdilnost je nejvice patrna ve stupni urbanizace,
hustoté zalidnéni, kvalité technické infrastruktury a v neposledni fadé i v socialné
ekonomickych podminkéach pro Zivot obyvatel (CSU — Krajska sprava CSU v hl. m.
Praze, 2012).
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Obr. €. 6: Mapa hlavniho mésta Prahy; zdroj: Apartment — Prague.net

Hlavni mésto Praha, jakozto nejvétsi mésto Ceské republiky, ma rozlohu 496
km?. To predstavuje jen 0,6% uzemi celé republiky. K datu 31. 12. 2011 je podet
obyvatel 1 241 664. Toto Cislo pfedstavuje necelych 12% obyvatel statu. Praha je
prvni mezi mésty CR ve velikosti struktury osidleni, pfi¢emz ji nasleduje druhé
nejvétsi mésto Brno, které predstavuje jednu tretinu jeji populaéni velikosti. V roce
2010 predstihl Prahu, coby v poctu obyvatel, StfedoCesky kraj, a tim pfisla Praha o
své pomyslné prvenstvi v této oblasti nejlidnatgjsiho kraje. (CSU — Krajska sprava
CSU v hl. m. Praze, 2012).

Nyné&jsi velikost rozlohy mésta je dusledkem pfirozeného historického vyvoje
a zaroven také dlouhodobého Uzemniho rlstu. Postupem &€asu vznikla samostatna
meésta prazska jako: Staré Mésto, Mala Strana, Nové Mésto a Hrad€any. Za doby
vlady Josefa Il. Vroce 1784, byla Ctyfi samostatna mésta prazska sjednocena
v jedno mésto Prahu. Naslednym pfipojovanim byla dale spol¢ena dalsi ¢tyfi mésta
(Josefov, VySehrad, HoleSovice — Bubny a Liberi. Dle zédkona ze dne 6. 2. 1920 byla
vytvofena Velka Praha, kdyz bylo s Prahou spolCeno dalSich 39 okolnich obci.
K naslednému uUzemnimu narlGstu pak dochazelo postupné v letech 1960, 1968
(pfipojeno bylo 21 obci StfedoCeského kraje), 1970 a kone¢né 1974, kdy bylo
k Praze spolCeno dalSich 30 obci StfedoCeského kraje. Od tohoto roku jiz nedoslo
v Praze k zadnym jinym dal$im uzemnim zménam (CSU — Krajska sprava CSU v hl.
m. Praze, 2012).
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2.4.3 Vztahy mezi StfedoCeskym krajem a Prahou

Praha ma tésné vazby k sousednimu StfedoCeskému kraji, zejména k uzemi
pfiléhajicich obci s rozSifenou pusobnosti (ORP). Pfimé okoli Prahy je mozné
klasifikovat jako rozvojovou oblast Prahy, zahrnujici HI. m. Prahu a uzemi spravnich
obvodi ORP, kterymi jsou okresy a lokality jako BeneSov, Beroun, Brandys n.
Labem — Stara Boleslav, Cernosice, Cesky Brod, Dobfi§, Kladno, Kralupy n.
Vltavou, Lysa n. Labem, Mélnik, Neratovice, Ri¢any a Slany (Uzemné analytické
podklady, 2012).

Zaroven je Praha pro okolni region znatelnym zdrojem pracovnich moznosti
s bezkonkurenc¢né kladnym vlivem na kupni silu stfedoCeskych obyvatel, pficemz
souCasné se nezanedbatelna ¢ast StfedoCeského kraje, ktera pfimo sousedi s
okrajovymi lokalitami Prahy stala a v budoucnu i nadale bude stavat mistem

nepolevujiciho podnikatelského rozvoje (Uzemné analytické podklady, 2012).

Podivame-li se na to z jiného uhlu pohledu, tak Praha a StfedoCesky kraj, Ci
alespon jeho Cast, spolu vytvari strategicky propojenou jednotku, jejimz prioritnim
nositelem jsou obycejni lidé Zijici v tomto uzemi. Jsou to obCané, ktefi do lokality

m. Praze, 2009).

Z tohoto jevu je vSak souCasné patrné, Ze Cetnost procesu probihajicich
mezi Prahou a StfedoCeskym krajem je rozdilna v zavislosti se vzdalenosti od
Prahy. Jinymi slovy by se dalo fici, ¢im blize Praze, tim je napf. migrace a pracovni
dojizdka citelnéjsi, a naopak &im dale od Prahy, tim tato citelnost a tedy | mnozstvi
dojizdky klesa a zamé&fuje se spiSe na taméjsi mensi regionalni centra (CSU —
Krajska sprava CSU v hl. m. Praze, 2009).

Dasledkem narustajiciho osidlovani okrajovych lokalit Prahy, pfevazné
obCany StfedoCeského kraje a narustajiciho mnozZstvi dopravy, bylo nezbytné,
postupné vytvareni novych pfiméstskych linek, zavadénych do systému hromadné
dopravy. Vznikl tak systém tzv. prazské integrované dopravy (PID). Jedna se o
systém hromadné dopravy, ktery obsahuje nejen linky provozované Dopravnim
podnikem HI. m. Prahy, ale souCasné i linky spravované jinymi dopravci, jako jsou
Ceské drahy a jini soukromi autobusovi dopravci (CSU — Krajska sprava CSU v hl.
m. Praze, 2009).
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3. Porovnani SLDB vyjizdky a dojizdky mezi roky 2001
a 2011

V této kapitole ndzorné uvadim postup zpracovani jednotlivych dat, dale fadu
sledovanych parametr( vyjizdky a dojizdky a na zavér grafické zobrazeni hodnot a
rozdild v SLDB vyjizdky a dojizdky v porovnavanych letech 2001 a 2011. Kazdy
nize uvedeny graf vychazi z jednotlivych tabulek, které jsou obsazeny v kapitole

Cislo sedm, tedy v seznamu pfiloh.

3.1 Metodika zpracovani dat

Jednotlivé hodnoty z tabulek jsem &erpala z udaji CSU 2003 a z CSU 2013,
které jsem sjednotila do jedné tabulky pro lepSi pfehlednost sledovanych udaju.
Mym sledovanym uzemim, je nejen zazemi mésta, tedy hlavni mésto Praha, ale
také celé uzemi StfedoCeského kraje, jimz ho Praha ovliviiuje. Nékteré hodnoty
jsem dale vypogitala, jelikoZz nebyly ze strany CSU pro rok 2001 patrné. Z tabulek
jsem vycCetla ty nejpodstatnéjSi zmény, co se tyCe dojizdky a vyjizdky mezi
jednotlivymi léty a graficky zobrazila hodnoty a rozdily dojizdky a vyjizdky
v porovnavanych letech 2001 a 2011. Tato fakticka Cast prace je doplnéna o
teoretické zazemi. V ramci prace jsou sledovany nasledujici ukazatele dojizdky a

vyjizdky:

1) Smérové proudy vyjizdky (dojizd'ky) obyvatelstva vyjizdéjiciho
(dojizdéjiciho) z obce obvyklého pobytu do obce zaméstnani nebo
Skoly, poéty osob v proudech vyjizdky (dojizdky) a podle kraji a

okresu

Sledovany ukazatel popisuje celkové pocty osob a proudd v letech 2001 a 2011
dojizdgjicich a vyjizdégjicich z mista (obce) obvyklého pobytu do mista (obce)
zaméstnani nebo $koly. Zarover uvadi dojizdku a vyjizdku do a z Ceské republiky.
Vysledky vychazi ztabulky CSU 701. Porovnavam pouze celkové podty
vyjizdéjicich a dojizdégjicich osob. Na nasledujicim obr. €. 7 je zobrazen detail

porovnavanych hodnot.
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1 qugmve pmll:rdy\.}'jlzdky[dojlaih'):wastelstvs»}'jlzdejlmhn[dnjlzdejl{:hojz oboe obvykleho pobytu dooboe zamestnani nebo Skoly, p
wyjizdky (dojizdky) a podle krajl a okesd
Celkern proudd vyjizdejicich: Celkern proudu dojizdejicich:
Kraja okres wyjizdky | Pocet proudo: ocetosobghs.: Pocetosobv % Pocet proud: Focetosobghbs.: Pc
2001 2011 2001 2011 2001 2011 2001 2011 2001 2011
Ceszks rapublika 211758 178171 2311784 1551918 100 100 211758 166347 2311784 1508711
Stredocesky kraj 34 850 313867 367 493 281688 100 100 37 5b6 31426 27T 838 171121
HI. mesto Praha 1301 1451 32251 28855 100 100 b 564 5351 217686 198 360
Benesov 3347 2511 30087 18 332 100 100 3012 2018 23516 11677
Beroun 2717 2280 28188 19 527 100 100 2731 2138 22530 12671
Kladno 31562 2748 44728 =] 100 100 3042 2427 28385 16623
Kolin 3308 2580 31005 19298 100 100 2792 2368 22610 14 501

Obr. &. 7: Detail hodnot porovnavanych v grafech z tabulky €. 1; vlastni grafické zpracovani

2) Vyijizdéjici a dojizdéjici do zaméstnani a Skoly podle ¢asu straveného

dojizdkou a podle kraja a okrest

Sledovany ukazatel vyhodnocuje rozdily mezi sledovanymi obdobimi, tedy
rokem 2001 a 2011, v Ease straveném dojiZzdkou a vyjizdkou do zaméstnani a skol
mezi jednotlivymi okresy Stfedoleského kraje a Prahy. Uvedené hodnoty jsou
uvadény v minutach. Vysledky vychazi z tabulky CSU 702. Porovnavam pouze &as
(v minutach) straveny dojizdkou do okresu konkrétné zaméstnanych osob a zakl a
Cas (v minutach) straveny vyjizdkou z okresu u zaméstnanych osob a zakd. Na

nasledujicim obr. &. 8 je zobrazen detail porovnavanych hodnot.

Z) VyIiZdEjicl & dojiEaicido 5 Ekoly podie 285 dojizdrou 8 podie krajd 8 okresl
Frajs okes osobypodetas j T Z50i, studenti, uzni podie Gasu stravenaho dojizdkou (v minuBeh)
dajizdky, - —
wyjizdky Dojizd&jici v Amci | Dojizaajici mea DojiZd&jici dookresu ¥ Vyjizdejici o Dojizd&jici vrame | Dojizdéjicl mea Dojizdgjici do yIiZdE]ic] = okresu
obce obcemiokrasu oboce obcemiokrasu okresu
2001] 2011 2001 2011 2001 2011 2001] 2011 2001 2011 2001 2011 2001] 2011 2001 2011
Ceskarepublia| 2415 | G24 040 | 10656099 595666 | 535205| 503242 | 650578 540450 1097 511 354 218 | 339577 | 184 834 | 273321 | 236845 | 281271| 244500
128 |
[ Stredotesky TE1U3E | 67680 142328| 7B685| 70578| bS423 | 137340 135010 ©S6784| 26416| 45123 26689 17382 10269 | 41925 43497
kraj
HI masto Prans | 454 152 | 250277 - - 163 105 | 142617 | 29415 | 24291] 174983 B2805 - - 54578 | 55743 E127 5683
Beneiov 16842 | 4466| 12630| 6533 ZT877| =2022| ©664| Tiid TT01| =2056| 65042 =26r8| 1000 524 2072 2666
Beroun 9807 =2956| 13943 7266 3308 2544 &037| 7986 5373 1668 41788 =2192| 1036 510 2076 2290
Kladno 23926 7065 152448| B282 4918 3773| 19915| 15367 T2734| 3698| 5595 3374| 1665 1299 3268 3350
Falin 15095 &5010| 11492 6456 5144 5445| 11820 &265 G885| =2011| 3998| 1909f =2005| 1111 3831 2915

Obr. &. 8: Detail hodnot porovnavanych v grafech z tabulky €. 2; vlastni grafické zpracovani
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3) Bilance meziokresni dojizd’ky — vyjizd'’ky do zaméstnani

Ukazatel uvadi obecné hodnoty bilance meziokresni dojizdky a wvyjizdky do
zaméstnani. Zaroven Kklasifikuje i dojizdku a vyjizdku z jednotlivych sledovanych
okrest a Prahy a také mimo Ceskou republiku. Vysledky vychazi z tabulky CSU
703. Porovnavam pouze dojizdku a vyjizdku do zaméstnani mezi jednotlivymi

okresy. Na nasledujicim obr. €. 9 je zobrazen detail porovnavanych hodnot.

3) Bilance meziokresni dojizdky — wyjiZdky do 2
Kiraj, okres vyjiZdky ' Kraj, okres dojizdky
Rok Mimo CR CR A B. . D. E. F.
Ceska republiks 2001 24773 635205 1563108 70578 JETT| 3388 4918| 5144
2011 37248 602242 142617 | bB423 2023 | 2844 | 3773 | 5445
A. HLm. Prahs 2001 2387 26018 x| 18855 201 835 | 1147 598
2011 4676 19615 x| 16847 348 558 a76 450
B. Stledodesky kra) 2001 1350 135900y 95934 X 2089 | 1358| 2318| 3518
2011 2504 132506 100045 X 1106 | 1251| 2011| 2676
C. Benesov 2001 127 8537 6573 | 2038 x 21 26 T
2011 170 7004 5082 | 1811 X 28 11 ]
D. Beroun 2001 73 2024 6388 | 2046 a1 X 171 15
2011 169 TE17 6893 | 1622 2 X 163 2
E. Hladno 2001 181 19724 166289 | 2450 24 212 x 16
2011 301 16066 12852 | 2682 11 143 X 14
F. Kalin 2001 22 11738 TH40 | 3262 181 10 28 X
2011 135 8130 5001 | 2560 21 g 15 %

Obr. €. 9: Detail hodnot porovnavanych v grafech z tabulky €. 3; vlastni grafické zpracovani

4) Vyjizdéjici do zaméstnani a Skoly podle pohlavi, kraje a okresu vyjizd’ky

Sledovany ukazatel zobrazuje ve sledovaném obdobi v letech 2001 a 2011
vyjizdéni zaméstnanych osob a zaku, do jinych okresu kraje, do jinych kraju a také
mimo CR. Déle pak pfednostné podle pohlavi vyjizd&jicich osob. Vysledky vychazi
z tabulky CSU 704. Srovnavam pouze vyjizdé&jici zaméstnané osoby a zaky celkem
a také vyjizdéjici osoby podle pohlavi, muzi i Zeny. Na nasledujicim obr. €. 10 je

zobrazen detail porovnavanych hodnot.

4 Vyjizdejici do zamésnanl a Skoly podie pohlavi, kraje 8 okresuvyjizdky
Kraja okras - amestnane osoby 1' ‘JZECL studenti, utni
wyjizdky = o
Celkem Muzi v Zeny Calkem
2001 | 2011 2001 | 2011 2001 | 2011 2001 | 2011

Ceska republika
Wyjizdajici celkem 1 T26 87T 1137176 1050824 G641 162 376053 | 496014 ) 620848 | 4209734
ztoho:

dao jinyeh okresd 314 378 254817 204 401 161 291 109877 | 103 326) 116875 BE3T3
kraje

dao jinyeh kraju 320 827 248625 210603 ( 151694 110224 | 96931 ) 156346 | 141476

rnirno CHR 24773 3T 248 14 8930 22642 D243 14606 78580 & 0581

Obr. €. 10: Detail hodnot porovnavanych v grafech z tabulky €. 4; vlastni grafické zpracovani
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5) Zaméstnané osoby vyjizdéjici do zaméstnani podle odvétvi ekonomické
¢innosti, frekvence vyjizdky a €asu straveného vyjizd'’kou a podle kraje

a okresu vyjizdky

Sledovany ukazatel znazorrniuje rozdily mezi léty 2001 a 2011 ve vyjizdce do
zaméstnani rozdélené dle odvétvi ekonomické €innosti, dale Cetnosti vyjizdky a
Casu straveného vyjizdkou. Cela tabulka je zaroven délena podle kraje a okresu
vyjizdky. Vysledky vychazi ztabulky CSU 705. Porovnavam pouze vyjizdku do
zaméstnani dle souhrnu odvétvi ekonomické Cinnosti. Na nasledujicim obr. €. 11 je

zobrazen detail porovnavanych hodnot.

5) Zaméstnans osoby vyjiZdéici dozamésinani podle odvétvi ekonomicke innosti,

Koraj, okres vyjiZdky WyjiZdéjici Z toho odvétvi ekonomicke Sinnost
do zamést. | zemédal, | prinmys! | stayebnict. | velmalooh. | doprave a
Rok) celkem les.ovb. oR.molyoz. | skladovani

Ceska republika

Wyjizdéjici celkern | 2001] 1726877 83485 | 633578 168 832 156 106 134 7T8E
2011 1137176 28330 | 2375640 59958 114 866 703566
Dia jinych okresd 2001 314378 7 846| 111 357 35 480 20364 30251
2011 264 617 3671| 284074 14 608 26 162 20852
Dia jinych krajd 2001 320827 6167 70380 38988 34673 31905
2011 2456525 3008 45405 14 208 25 268 20788
Mirno CR 2001 24773 591 4776 2581 1306 1662
2011 AT 248 918 6766 2688 2266 3406

Obr. €. 11: Detail hodnot porovnavanych v grafech z tabulky €. 5; vlastni grafické zpracovani

6) Dojizdéjici do zaméstnani a Skoly podle pohlavi, véku a podle kraje a

okresu dojizd’ky

Ukazatel zobrazuje ve sledovaném obdobi v letech 2001 a 2011 dojizdéni
zaméstnanych osob a zakud, v ramci okresu, z jinych okresu kraje a z jinych kraju.
Déle pak prfednostné podle pohlavi vyjizdé&jicich osob. Vysledky vychazi z tabulky
CSU 706. Srovnavam pouze dojizdéjici zaméstnané osoby a studenty celkem a
také dojizdéjici osoby podle pohlavi, muzi Ci Zeny. Na nasledujicim obr. €. 12 je

zobrazen detail porovnavanych hodnot.
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a) Dojizdejicl dozamesinani a skoly podle pohlaw, veku s podie kree 8 okresu dojediy
—
Fraja okres FZamestnans osoby ) Zaci, studenti, utni
dojizdky -
Calkem Muzi Zeny Celkam
2001 2011 2001 2011 2001 2011 2001 2011
Ceska
republika
Dojizdejici 1702 | 1089928 1035834 518 520 666 210 451 408 612 898 4721683
celkemz toho: 104
W ramci 1066 586 6B6 520830 315635 446 003 281151 338 ETT 184 B34
akrasu 8399
z jinych 214378 254617 204 401 161 291 108877 103 326 116 875 BE 373
okresl kraje
z jinych krajo | 320 827 248625 210603 151 634 110 224 86 931 156 346 141 476

Obr. €. 12: Detail hodnot porovnavanych v grafech z tabulky €. 6; vlastni grafické zpracovani

7) Dojizdéjici do zaméstnani podle odvétvi ekonomické ¢innosti,
frekvence dojizd’ky, ¢asu straveného dojizdkou a podle kraje a okresu
dojizd’ky

Sledovany ukazatel znazorfiuje rozdily mezi léty 2001 a 2011 v dojizdce do
zameéstnani rozdélené podle odvétvi ekonomické Ccinnosti, potom dle c¢etnosti
dojizdky a Casu straveného dojizdkou. Zaroven je tabulka rozdélena podle kraje a
okresu dojizdky. Vysledky vychazi z tabulky CSU 707. Porovnavam pouze dojizdku
do zaméstnani dle souhrnu odvétvi ekonomické €innosti. Na nasledujicim obr. €. 13

je zobrazen detail porovnavanych hodnot.

7l Dojizdéiicidn zeméstnani podie odwEtei ekonomicka &innost, frekvence dojEdky, £az
Kraj, okres r
dojizdky DCojizdéjici Z toho odveétvi ekonomicke Sinnost
dozamest, | Zemedel| pramysl | Stavebnic. | wvel maloph. [ dopravaa
Rok ocelkam les. ovb. op. mot. voz.| skladowvani
Ceska republika
Daojizdejici
calkemn 2001 | 1702104 s2894| G2ms03| 186251 154 300| 133136
2011 ) 10958528 28412 269 874 57270 112600 75850
W ramci okresu 2001) 1065898 68881 447 066 80 782 90 763 70980
2011 595 5858 21832 236395 28 553 58170 34310
£ jinych okreso
kreje 2001 314378| 7845| 111357 36 480 29354 30251
2011 254517 3571 54074 14 508 25152 20852
Z jinych krajd 2001 320 827 6 167 70380 28888 34673 219805
2011 248625 2008 49 405 14208 28 268 20788

Obr. €. 13: Detail hodnot porovnavanych v grafech z tabulky €. 7; vlastni grafické zpracovani
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8) Bilance dojizd'ky - vyjizdky do zaméstnani a Skoly za kraje, okresy a

mésta

Ukazatel zobrazuje pocet vyjizdéjicich a dojizdéjicich do zaméstnani a Skoly,
dale celkovy pocet zaméstnanych osob v jednotlivych okresech StfedoCeského
kraje. Také celkovy pocet obsazenych pracovnich mist ve Stfedoleském kraji a
okresech v porovnavanych letech 2001 a 2011. Vysledky vychazi z tabulky CSU
708. Srovnavam pouze dojizdéjici a vyjizdéjici osoby do zaméstnani a dale
dojizdgjici a vyjizdéjici osoby do zaméstnani denné. Na nasledujicim obr. €. 14 je

zobrazen detail porovnavanych hodnot.

) Bilance dojidky - vyjiZdky dozamésinani s Skoly za kraje, okresy 8 mésta
Paocet zamestnamych
osob Dojizdéjici Wylizdéjicl
do
Kraj, okres, mésto do zaméstnani Zagi, fr— zaMEstnAN]
z
Rok Celkem | ztoho Zeny | Celkem zteha studenti, ( Calkem ‘ tohD pe—
Zeny denne ucni Zeny denne

Hlsvni mésto Prahs 2001 582 120 279974] 163 108 64473 86303 54578 29415 2630 18 306
2011 BE2 574 279213 ) 142617 62256 105 756 BE 743 24291 2540 17621

Stiedodasky kaj 2001 540 941 240034 212 802 21834 183 808 65 505 278664 116 801 240805
2011 578 461 260 455] 137 111 52300 117 bE4 26 958 213688 BE 625 184 073

Eenaiov 2001 8544 3948 6773 3031 5815 2173 2499 294 1943
2011 T 73T 3585 3074 1664 2637 1247 1848 765 1533

Beroun 2001 8 508 3913 5111 2418 4418 2543 3558 1396 29856
2011 577 4117 2588 1404 2235 1386 2957 1321 2536

Kladno 2001 33 992 15828 9745 3945 5574 3300 12311 5017 10173
2011 30 551 14 484 5320 2845 BOET 2787 8217 3647 6 888

Kolin 2001 14 629 6780 8632 3442 7431 3112 3362 1224 2596
2011 12 876 6324 6272 2708 5258 1832 2804 1085 2284

Obr. €. 14: Detail hodnot porovnavanych v grafech z tabulky €. 8; vlastni grafické zpracovani

9) Bilance mezikrajské dojizd'ky - vyjizdky do zaméstnani a Skoly podle

frekvence dojizd’k

Sledovany ukazatel zobrazuje pocet osob dojizdéjicich z hlavniho mésta Prahy
nebo Stfedodeského kraje v ramci kraje a osoby vyjizdé&jici mimo Ceskou republiku.
,Tabulka zahrnuje v rémci vyjizdgjicich mimo CR i osoby s nezji§ténym statem
pracovidté nebo Skoly, pokud byla zjisténa skute¢nost, Ze misto pracovisté nebo
$koly je v zahranic¢i“ (CSU, 2013). Vysledky vychazi z tabulky CSU 709.
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10) Vyjizdéjici do zaméstnani a Skoly podle dopravnich prostredkt a podle

kraje a okresu vyjizd’ky

Sledovany ukazatel zobrazuje hodnoty vyjiZzdéjicich osob za zaméstnanim a
Skol podle jednotlivych dopravnich prostfedkd (napf. vefejnou dopravou nebo
osobni dopravou) podle kraje a okresu vyjizdky. V této tabulce vSak nejsou zahrnuty
osoby vyjizdgjici mimo Ceskou republiku. Vysledky vychazi z tabulky CSU 710.
Porovnavam pouze hodnoty vyjizdéjicich osob za zaméstnanim a do Skol dle dvou
nejpouzivanéjSich prostfedkd, a to autobusem a osobnim automobilem (fidi¢). Na

nasledujicim obr. &. 15 je zobrazen detail porovnavanych hodnot.

10) WyjiZdéjici do zaméstnanis Skoly pod
KrE!j_,:Jkrea . r ! 1
wyji2dky Rok | Wyjnzdejici [ autobus wlak MHD sutomobil

celkem fidic

Caska republiks 2001 | 2315002) 723881 ) 177 447 | 194943 411650
2011 | 1521611 286705 83988 | 1011748 552 655

Hlsv.mﬁshs 2001 32479 3230 1178 4110 10626
2011 23 332 1668 266 2430 10971

Stredofasky kraj 2001 367 705) 104425 31188 | 23103 76 153
2011 280543 42818 17 353 16 767 107 278

Banaiov 2001 30117 10094 29882 1187 6008
2011 18 334 4295 1295 §32 7327

Beroun 2001 28 207 10330 1531 1308 5730
2011 18 526 3746 Ta7 T48 8033

Obr. €. 15: Detail hodnot porovnavanych v grafech z tabulky €. 10; vlastni grafické zpracovani

11) Dojizdéjici do zaméstnani a Skoly podle dopravnich prostredkt a podle

kraje a okresu dojizd’ky

Ukazatel zobrazuje hodnoty dojizdéjicich osob do zaméstnani a Skoly podle
jednotlivych dopravnich prostfedkd (napf. vefejnou dopravou nebo osobni
dopravou) podle kraje a okresu dojizdky mezi porovnavanymi roky 2001 a 2011.
Vysledky vychazi ztabulky CSU 711. Porovnavam pouze hodnoty osob
dojizdé&jicich za zaméstnanim a do Skol podle dvou nejpouzivanégjSich prostredkd, a
to autobusem a osobnim automobilem (fidi€). Na nasledujicim obr. & 16 je

zobrazen detail porovnavanych hodnot.
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113 DojiZzdéjici do zaméstn

—

Kiraj, okres dojizdky| Rok | Dojizdéjici Lut:bus wlak MHD Lutnmnbﬂ]

celkem nidic

Caska republika 2001 2215002) 723881 )1

=l
=l
s
s
=i

194 9432 411 650

2011 1521611) 286706 ) 93988 1011748 552 668

Mﬂgﬁshs 2001 217 686 24677 | 14716 62 103 a1 161

2011 185 360 16333 ) 13244 35 561 56608

Stiedocesky kraj 2001 Z7E407 50867 | 21220 10 279 64 273

2011 174 068 34 418 §880 5708 TBEET

Benesov 2001 23 549 9 553 2060 122 4871

201 11719 3701 650 34 4 606

Obr. €. 16: Detail hodnot porovnavanych v grafech z tabulky €. 11; vlastni grafické zpracovani

12) Vyjizdéjici do zaméstnani a Skoly podle frekvence vyjizd’ky, podle kraje

a okresu vyjizdky a podle pohlavi

Sledovany ukazatel zobrazuje udaje o vyjizdéni osob za zaméstnanim a do Skol
podle frekvence vyjizdéni, podle kraje a okresu vyjizdky a dale pak pfednostné
podle pohlavi vyjizdé&jicich osob ve srovnavanych letech 2001 a 2011. Nejsou tam
véak zahrnuty osoby, které vyjizdi mimo CR. Vysledky vychazi z tabulky CSU 712.
Srovnavam pouze celkové hodnoty vyjizdéjicich muzli do zaméstnani a do Skol.
Také celkové hodnoty vyjizdéjicich Zen do zaméstnani a do Skol. Na nasledujicim

obr. &. 17 je zobrazen detail porovnavanych hodnot.

12) WyjiZdéjici do zamésinania Skoly podle frekvence vyjiZdky, p iaa ok
) ] o w tom podle ] )
Kraj, okres vyjizdky {V}'jlidéjl{!l frekvence )‘jl}."déjl{!i_
do zamest. do Ekoly
Faok calkem denné tydné 1 - 2% mesicne jinak nezjisieno | celkem
1. Mugi a Zeny
celkem
Caska republika 2001 1702 104 1427607 71430 22486( 169810 10 761 612 BB&
2011 1095828 943 334 45 559 B 66T 86 707 15661 421683
Hlavni mésto Praha 2001 26018 17 800 2 358 622 4811 220 6461
2011 18615 15433 1714 261 1813 284 3717
Stredolesky kraj 2001 278314 240 582 7153 1411 27 118 2050 8593581
2011 2111584 182 805 5874 712 18 836 2767 559343
Benasowv 2001 22 167 18 352 994 17D 2462 184 7850
2011 14 137 11 BE8 488 54 1413 182 5187
Beroun 2001 21867 19 276 421 T4 2080 116 5240
2011 15 083 13 146 ar1 48 1311 207 4443

Obr. €. 17: Detail hodnot porovnavanych v grafech z tabulky €. 12; vlastni grafické zpracovani
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13) Dojizdéjici do zaméstnani a Skoly podle frekvence dojizdky, podle kraje

a okresu dojizd’ky a podle pohlavi

Ukazatel zobrazuje udaje o dojiZzdéni osob do zaméstnani a do Skol podle
frekvence dojizdéni, podle kraje a okresu dojizdky a dale pak pfednostné podle
pohlavi dojizdéjicich osob ve srovnavanych letech 2001 a 2011. Vysledky vychazi
z tabulky CSU 713. Srovnavam pouze celkové hodnoty dojizd&jicich muzi do
zaméstnani a do Skol. Také celkové hodnoty vyjizdéjicich zen do zaméstnani a do

Skol. Na nasledujicim obr. €. 18 je zobrazen detail porovnavanych hodnot.

13) fr— Dajizdéjici do zaméstnanis Skaly podie frekvence dojifdky, podekoaiag ok
] ] o w tom podle ] ]
Kraj, okres dojizdky (D:-jlidéjlcl frekvence Daojizdé&jicil)
do zamest, do Skoly
Rok celam denné tydné | 1-2x mésiéné jinak nezjisténo celkam
1. Muzi a Zeny celkem
Caszks republiks 2001 1702104) 1427607 | 71430 224896 169 810 10 761 612 898
2011 1099928 943334 | 45559 B 66T 86 70T 15 661 421683
Hlzvni mésto Praha 2001 163 108 86303 | 22 154 85324 23 862 1 365 54 578
2011 142617 105 756 | 14 232 3085 17 132 2412 bo 743
Stfadofesky kraj 2001 2123902 183908 | 6335 1780 18 1230 1748 65 505
2011 137 111 117984 | 4897 g43 11412 1875 36958
Baneiow 2001 17 507 15057 491 93 1729 137 6042
2011 8 556 T3T8 235 50 T8 105 3163
Beroun 2001 17 331 15 412 335 T3 1436 7h 5224
2011 10110 8805 306 40 211 148 2702

Obr. &. 18: Detail hodnot porovnavanych v grafech z tabulky €. 13; vlastni grafické zpracovani
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3.2 Vysledky porovnani ukazatel(

1) Smérové proudy vyjizdky (dojizdky) obyvatelstva vyjizdéjiciho
(dojizdéjiciho z obce obvyklého pobytu do obce zaméstnani nebo Skoly, poéty

osob v proudech vyjizdky (dojizd’ky) a podle krajii a okrest

Uvedené hodnoty jednoznaéné charakterizuji rozdil v obou porovnavanych
letech (tabulka CSU 701). Data byla zpracovana do tabulky &. 1, ktera je pfilohou &.
7. Z tabulky byly vytvofeny nasledujici grafy.

m 2001
m 2011

Obr. &. 1: Znazorruje rozdily poctu vyjizdéjicich osob v posuzovanych letech mezi jednotlivymi okresy

vyjizdky; zdroj a interpretace vlastni

m 2001
m 2011

Obr. €. 2: Znazorfiuje rozdily poctu dojizdéjicich osob v posuzovanych letech mezi jednotlivymi okresy

dojizdky; zdroj a interpretace vlastni
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Dle vySe uvedenych udaju vychazejicich z obou grafu mizeme vycCist, ze
pocet vyjizdéjicich a dojizdéjicich, ve sledovanych letech 2001 a 2011,
v jednotlivych okresech klesal. Jedinou vyjimku tvofi okresy Praha - vychod a Praha
- zapad, kde je vysledek opacny, tedy v roce 2011 doslo k narlstu vyjizdky oproti
roku 2001. Podobny model je patrny i v otdzce dojizdky, kde jsou hodnoty pro rok
2011 taktéz niz8i nez v roce 2001. Vyjimku tvofi pouze okres Praha - vychod, kde

mnozstvi dojizdéjicich osob oproti pfedchazejicimu obdobi znaéné stouplo.

2) Vyijizdéjici a dojizdéjici do zaméstnani a Skoly podle ¢asu straveného

dojizd’kou a podle kraji a okresti

Uvedené hodnoty vychazi z tabulky CSU 702. Data byla zpracovana do tabulky
C. 2, ktera je pfilohou €. 7. Z tabulky byly vytvofeny nasledujici grafy.

B zaméstnani 2001
B zaméstnani 2011
studenti 2001

B studenti 2011

Obr. &. 3: Ukazka grafu zaméstnanych osob a student( dojizdéjicich do okresu dojizdky ve

srovnavanych letech 2001 a 20011; zdroj a interpretace vlastni
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B zaméstnani 2001
B zaméstnani 2011
H studenti 2001
M studenti 2011

Obr. €. 4: Ukazka grafu zaméstnanych osob a studentl vyjizdéjicich z okresu vyjizdky ve

srovnavanych letech 2001 a 20011, zdroj a interpretace vlastni

Po porovnani hodnot, které uvadi grafy je patrné, Zze vroce 2011 hodnoty
dojizdky a vyjizdky z okresu u zaméstnanych osob i u studentu klesaly. Opacné
hodnoty byly naméfeny pouze u dvou vyjimek, které tvofi okres Praha - vychod a

Praha - zapad. Zde byl naopak patrny naruist.

3) Bilance meziokresni dojizdky — vyjizdky do zaméstnani

Uvedené hodnoty vychazi z tabulky CSU 703. Data byla zpracovana do tabulky
€. 3, ktera je pfilohou &. 7. Z tabulky byly vytvofeny nasledujici grafy.

Hlavni mésto Praha

80

75
M Hlavni mésto Praha

70

2001

2011

Obr. €. 5: Ukazka porovnani dojizdky a vyjizdky do zaméstnani z hlavniho mésta Prahy mezi

porovnavanymi roky 2001 a 2011, zdroj a interpretace vlastni
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m 2001
m 2011

Obr. &. 6: Ukazka porovnani meziokresni dojizdky a vyjizdky do zameéstnani z jednotlivych

sledovanych okres mezi roky 2001 a 2011; zdroj a interpretace vlastni

Z graft vyplyvajicich z tabulky €. 3 plyne, Ze vroce 2011 stoupla hodnota
dojizdky a vyjizdky z hlavniho mésta Prahy mimo jeji uzemi. Zaroven uvadi
informace o poklesu dojizdéjicich a vyjizdé&jicich osob do zaméstnani z jednotlivych
okresu v roce 2011 oproti roku 2001. Jedinou vyjimku tvofi okres Praha - vychod,

kde naopak hodnota v roce 2011 stoupla.
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4) Vyjizdéjici do zaméstnani a Skoly podle pohlavi, kraje a okresu vyjizdky

Uvedené hodnoty vychazi z tabulky CSU 704. Data byla zpracovana do tabulky
C. 4, ktera je pfilohou €. 7. Z tabulky byly vytvofeny nasledujici grafy.

B zaméstnani 2001
M zaméstnani 2011
I Zaci 2001
M 73aci 2011

Obr. &. 6: Ukazka porovnani celkoveé vyjizdéjicich zaméstnanych osob a studentt, podle kraje a okresu

vyjizdky mezi jednotlivymi srovnavanymi léty 2001 a 2011; zdroj a interpretace vlastni

H muZi 2001
H muzi 2011
m zeny 2001
H Zeny 2011

Obr. &. 7: Ukazka porovnani celkoveé vyjizdéjicich osob, konkrétné muzl a Zen podle kraje a okresu

vyjizdky mezi srovnavanymi léty 2001 a 2011; zdroj a interpretace vlastni
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Z grafu vychazejicich z tabulky €. 4 je mozné fici, Zze vyjizdka v roce 2011,
oproti roku 2001 klesala jak u muzu, tak i u zen. Jedinou vyjimku tvofi okresy Praha
- vychod a Praha - zapad, kde jsou naopak hodnoty opacné, tedy v roce 2011 vySsi.
Obdobny model je viditelny i v hodnotach vyjizdky u zaméstnanych osob a studentu,
kde v porovnavanych letech taktéz vyjizdka klesala. Opét vyjimku tvofi okresy
Praha - vychod a Praha - zdpad, kde jsou hodnoty pro rok 2011 vys8i nez v roce
2001.

5) Vyjizdéjici do zameéstnani podle odvétvi ekonomické Einnosti,
frekvence vyjizd’ky a €asu straveného vyjizd’kou a podle kraje a okresu
vyjizd’ky

Uvedené hodnoty vychazi z tabulky CSU 705. Data byla zpracovana do tabulky

€. 5, ktera je pfilohou &. 7. Z tabulky byl vytvofen nasledujici graf.

Obr. €. 8: Ukazka porovnani celkové vyjizdéjicich osob do zaméstnani podle odvétvi ekonomické
¢innosti, podle kraje a okresu vyjizdky v porovnavanych letech 2001 a 2011; zdroj a interpretace

vlastni

Dle hodnot vychazejicich z vySe uvedeného grafu, Ize vysledovat, Ze hodnoty
vyjizdky osob do zaméstnani, rozdélené dle odvétvi ekonomické Cinnosti, v roce
2011 klesaly, a to ve v3ech sledovanych okresech. Opét tvofici vyjimku, jsou okresy

Praha - vychod a Praha - zapad, kde naopak hodnoty rostly.
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6) Dojizdéjici do zaméstnani a Skoly podle pohlavi, véku a podle kraje a

okresu dojizd’ky

Uvedené hodnoty vychazi z tabulky CSU 706. Data byla zpracovana do tabulky
C. 6, ktera je pfilohou &. 7. Z tabulky byly vytvofeny nasledujici grafy.

B zaméstnani 2001
B zaméstnani 2011
I z4ci 2001
M 74ci 2011

Obr. &. 9: Ukazka porovnani celkové dojizdéjicich zaméstnanych osob a studentll podle kraje a okresu

dojizdky mezi jednotlivymi srovnavanymi léty 2001 a 2011; zdroj a interpretace vlastni

H muZi 2001
H muZi 2011
m Zeny 2001
M zeny 2011

Obr. &. 10: Ukazka porovnani celkové dojizdéjicich osob, konkrétné muzl a Zen podle kraje a okresu

dojizdky mezi srovnavanymi léty 2001 a 2011; zdroj a interpretace vlastni
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Z hodnot vySe uvedenych graft vychazi, ze v roce 2011 klesala dojizdka do
zameéstnani a Skol u zaméstnanych osob i sou¢asné u studentd, a to ve vSech
sledovanych okresech. U zaméstnanych tvofi vyjimku okresy Praha - vychod a
Praha - zapad, kde jsou hodnoty naopak stoupajici. U studentl je situace jina,
stoupajici tendenci v hodnotach maji okresy Kladno, Praha - vychod nebo Pfibram.
Porovname-li dojizdku dle pohlavi dojizdéjiciho, tak opét v roce 2011 u muzi
hodnoty dojizdky klesaly, jen v okresech Kolin, Praha - vychod a Praha - zapad, byl
opacny trend, tedy narlst dojizdky. U Zen je situace stejna, taktéz byly hodnoty pro
rok 2011 nizSi, pouze mimo okrest Praha - vychod a Praha - zapad, tam byly

opacné.

7) Dojizdéjici do zaméstnani podle odvétvi ekonomické ¢innosti,
frekvence dojizd’ky, ¢asu straveného dojizdkou a podle kraje a okresu
dojizd’ky

Uvedené hodnoty vychazi z tabulky CSU 707. Data byla zpracovana do tabulky

€. 7, ktera je pfilohou €. 7. Z tabulky byl vytvofen nasledujici graf.

m 2001
m 2011

Obr. €. 11: Ukazka porovnani celkové dojizdéjicich osob do zaméstnani podle odvétvi ekonomické
¢innosti, podle kraje a okresu dojizdky v porovnavanych letech 2001 a 2011; zdroj a interpretace

vlastni
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Z grafu plyne, Ze hodnoty dojizdé&jicich dle odvétvi ekonomické Cinnosti v roce
2011 ve vétsSiné sledovanych okrest klesaly, jen nejvétSi opacné hodnoty byly
zaznamenany u okresu Praha - vychod a Praha - zapad, kde byly naopak hodnoty

dojizdky vysSi nez v roce 2001.

8) Bilance dojizd’ky - vyjizdky do zaméstnani a Skoly za kraje, okresy a

meésta

Uvedené hodnoty vychazi z tabulky CSU 708. Ze strany CSU v$ak nejsou
znamy udaje z roku 2001 pro Prahu — vychod a Prahu — zapad, tudiz tyto hodnoty
nejsou v tabulce uvedeny. Data byla zpracovana do tabulky €. 8, ktera je pfilohou €.

7. Z tabulky byly vytvofeny nasledujici grafy.

B Dojizdéjici do zaméstnani 2001
M Dojizdéjici do zaméstnani 2011
Vyjizdéjici do zaméstnani 2001

B Vyjizdéjici do zaméstnani 2011

Obr. €. 12: Ukazka porovnani dojizdéjicich a vyjizdéjicich osob do zaméstnani v jednotlivych

porovnavanych letech 2001 a 2011; zdroj a interpretace vlastni.
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M Dojizdéjici denné 2001
B Dojizdéjici denné 2011

Vyjizdéjici denné 2001
B Vyjizdéjici denné 2011

Obr. €. 13: Ukazka porovnani dojizdéjicich a vyjizdéjicich osob do zaméstnani denné, ve sledovanych

letech 2001 a 2011; zdroj a interpretace vlastni

Z grafu je patrné, Ze dojizdka do zaméstnani v roce 2011 oproti roku 2001 u
vétsiny okresU klesala a to jak obecné, tak dle denni frekvence dojizdky. Dle hodnot
tvofi vyjimku jen obce Brandys nad Labem a Rigany, které jsou zde navic, vzhledem
k tomu, Ze tabulka €. 8 neudava Zadné hodnoty z roku 2001 pro Prahu - vychod a
Prahu - zapad. Dale tvofi vyjimku okres Pfibram. U vyjizdky je situace obdobna,
taktéz dosSlo u vétsiny okresu k poklesu oproti roku 2001, jen opét obce Brandys nad
Labem, Ri¢any & CernoSice tvofi vyjimku, nebot graf uvadi stoupajici hodnoty

vyjizdky oproti roku 2001.

9) Bilance mezikrajské dojizdky - vyjizdky do zaméstnani a Skoly podle

frekvence dojizd’ky

Hodnoty vychazi z tabulky CSU 709. Data byla zpracovana do tabulky ¢&. 9, ktera
je pfilohou €. 7. Ztabulky vS8ak nevychazi Zzadny graf, nebot dle hodnot jejiho
slozeni, neni mozné objektivné posuzovat adekvatni protipoly. Tabulka uvadi pouze

celkové neporovnatelné udaje.
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10) Vyjizdéjici do zaméstnani a Skoly podle dopravnich prostredkt a podle

kraje a okresu vyjizd’ky

Uvedené hodnoty vychazi z tabulky CSU 710. Data byla zpracovana do tabulky
€. 10, ktera je pfilohou €. 7. Z tabulky byl vytvofen nasledujici graf.

M autobus 2001
M autobus 2011
automobil - fidi¢ 2001

W automobil - fidi¢ 2011

Obr. €. 14: Ukazka grafu vyjizdéjicich osob za zaméstnanim a do $kol, autobusem a automobilem a

podle kraje a okresu vyjizdky; zdroj a interpretace vlastni

Z grafu vychazejiciho z hodnot tabulky €. 10 je zjevné, Ze v roce 2011 klesala
hodnota vyjizdky do zaméstnani a Skol, dle zplsobu dopravy, tedy i v pfipadé
dopravy automobilem jako fidi€ i autobusem jako cestujici. Zmifované hodnoty
obou sledovanych dopravnich prostfedkl klesaly ve vétSiné okresd, jen okresy
Praha - vychod a Praha - zapad tvofi vyjimku. Zde naopak hodnoty vyjizdky v roce
2011 stoupaly a to jak u dopravy jako fidi¢ automobilem, tak i u dopravy jako
cestujici autobusem. Zaroven v roce 2011 stoupla hodnota u vyjizdky autobusem u

okresu Pribram a Rakovnik.
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11) Dojizdéjici do zaméstnani a Skoly podle dopravnich prostiredki a podle

kraje a okresu dojizdky

Uvedené hodnoty vychazi z tabulky CSU 711. Data byla zpracovana do tabulky
€. 11, ktera je pfilohou €. 7. Z tabulky byl vytvofen nasledujici graf.

M autobus 2001
W autobus 2011
automobil - fidi¢ 2001

W automobil - fidi¢ 2011

Obr. €. 15: Ukazka grafu dojizdéjicich osob do zaméstnani a Skoly, autobusem a automobil a podle

kraje a okresu dojizdky; zdroj a interpretace vlastni

V porovnavanych hodnotach vletech 2001 a 2011, nam graf uvadi, ze
dojizdka do zaméstnani a Skoly autobusem v roce 2011 u vétSiny okresu klesala,
pouze tvori vyjimku okresy Praha - vychod, Praha - zapad, Pfibram a Rakovnik, kde
naopak hodnota dojizdky busem stoupla. Obdobna situace je i v otazce dojizdky
automobilem jako fidi€, kde opét hodnoty pro rok 2011 pfevazné klesaly. Stoupajici
hodnoty dojizdky automobilem jako fidi¢ byly zaznamenany pouze u okrest Praha-

vychod, Praha-zapad, Kolin a Mlada Boleslav.
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12) Vyjizdéjici do zameéstnani a Skoly podle frekvence vyjizd'ky, podle kraje

a okresu vyjizdky a podle pohlavi

Uvedené hodnoty vychazi z tabulky CSU 712. Data byla zpracovana do tabulky
€. 12, ktera je pfilohou €. 7. Z tabulky byly vytvofeny nasledujici Ctyfi grafy.

m 2001
m 2011

Obr. €. 16: Ukazka grafu celkového poctu muzil vyjizdéjicich do zaméstnani mezi porovnavanymi roky

2001 a 2011, zdroj a interpretace vlastni

m 2001
w2011

Obr. ¢. 16: Ukazka grafu celkového poc¢tu muza vyjizdéjicich do kol mezi srovnavanymi roky 2001 a
2011; zdroj a interpretace vlastni
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m 2001
m 2011

Obr. €. 17: Ukazka grafu celkového poctu Zen vyjizdéjicich za zaméstnanim mezi sledovanymi roky

2001 a 2011; zdroj a interpretace vlastni

m 2001
m 2011

Obr. . 18: Ukazka grafu celkového poctu zen vyjizdéjicich do Skol mezi jednotlivymi sledovanymi roky
2001 a 2011; zdroj a interpretace vlastni

Ze Ctyf zpracovanych grafu plyne, Ze v roce 2011 klesaly hodnoty vyjizdky ve
vSech okresech a jak u muzu do zaméstnani i Skol, tak i u Zen do zaméstnani a
Skol, oproti roku 2001. Ve vSech ¢tyfech pfipadech tvofily jedinou vyjimku dva
okresy a to okres Praha-vychod a Praha-zapad, kde naopak hodnoty stoupaly.
Hodnoty byly v téchto dvou okresech vys8i u vSech &tyf sledovanych hodnot, tedy u
vyjizdky jak muz(, tak Zzen a i jak u vyjizdky do zaméstnani i Skol.
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13) Dojizdéjici do zaméstnani a Skoly podle frekvence dojizdky, podle kraje

a okresu dojizd’ky a podle pohlavi

Uvedené hodnoty vychazi z tabulky CSU 713. Data byla zpracovana do tabulky
€. 13, ktera je pfilohou €. 7. Z tabulky byly vytvofeny nasledujici Ctyfi grafy.

Obr. €. 19: Ukazka grafu celkového poctu muzl dojizdéjicich do zaméstnani mezi sledovanymi roky

2001 a 2011; zdroj a interpretace vlastni

m 2001
m 2011

Obr ¢. 20: Ukazka grafu celkového poétu muzl dojizdéjicich do Skoly; zdroj a interpretace vlastni
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m 2001
m 2011

Obr. €. 21: Ukazka grafu celkového poctu zZen, dojizdéjicich do zaméstnani mezi porovnavanymi roky

2001 a 2011; zdroj a interpretace vlastni

m 2001
w2011

Obr. €. 22: Ukazka grafu celkového poctu Zen, dojizdéjicich do $kol mezi srovnavanymi roky 2001 a

2011; zdroj a interpretace vlastni

PFi porovnani hodnot z vySe zpracovanych &ty grafl Ize Fici, ze ve vétSiné
sledovanych okresech hodnota dojizdky v roce 2011 klesala oproti roku 2001, a to
jak u muzu, tak u Zen a i jak u dojizdky do zaméstnani tak Skoly. Je zde vSak
nékolik vychylek, jako napfiklad opacné, tedy stoupajici hodnoty dojizdky u muzd do
zaméstnani, kde tvofi vyjimku hodnoty okresu Praha - vychod a Praha - zapad,
nebo u dojizdky muzl do Skol, kde jsou vyjimky u okrest Kladno a Praha - vychod.

49



Zde také v roce 2011 hodnoty naopak stouply. U dojizdky Zen, je situace obdobna.
U dojizdky do zaméstnani tvofi vyjimku pouze okresy Praha - vychod a Praha -
zapad a u dojizdky do kol ji opét tvofi Kladno a Praha-vychod, zarover v3ak jesté

okres Pribram.

Shrnuti

| kdyz neni zcela mozné béhem nasledujicich nékolika vét presné
charakterizovat a detailné popsat jednotlivé rozdily a vysledky, které vychazi
z grafického znazornéni statistickych Udajl, Ize alesponn obecné shrnout smeér,
kterym se statistiky uchyluji. Celkové mohu Fici, Ze az na nékolik malo vyjimek,
drtiva vétSina hodnot u porovnavanych let méla u vétSiny okrest Stfedoceského
kraje v roce 2011 spiSe klesajici charakter oproti udajum z roku 2001. Je zde patrny
celkovy pokles dojizdky i vyjizdky, a to jak do zaméstnani, tak do Skol, zaroven i dle
odvétvi ekonomické Cinnosti. Z hodnot je sou€asné i zfejmé, Ze vzdy vice dojizdi a
vyjizdi muzi nez zeny a ¢im je vék vyssi, tim procento dojizdéjicich klesa. Opacnou
situaci je mozné spatfit pouze u okresl obklopujicich hlavni mésto Prahu, tedy
okresy Praha - zapad a Praha - vychod, kde hodnoty dojizdky v roce 2011 stouply.
Z celku plyne, ze Praha, jakozto hlavni mésto, tvofi silné regionalni centrum

prilezitosti pro dojizdku a vyjizdku.
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4. Diskuze

V této kapitole budu vychazet pfedevdim z mych, do jisté miry, neodbornych a
subjektivnich nazor( a myslenek, vyvolavajicich celou fadu pochybnosti a otazek,
které vychazeji ze zdroji a dat, pouzitych pfi tvorbé mé bakalarské prace. Dovolte
mi zaroven, abych niZe uvedla podstatné rozpory a kritiky k danému tématu a

problematice.

Je samoziejmé, ze vSechny pouzité udaje v mé bakalarské praci vychazi z dat
CSU, avsak polozme si otazku, zda jsou tato data spravna? Zda jsou uvadéné
hodnoty realné? Nebo zjakych udaji a zdroji vychazi tato data? Udaje, které
vyjdou z CSU, jsou podstatné méfitko pro spousty dalSich instituci, organ(

vefejnych, ale i soukromych a tudiz se obecné povazuji za stoprocentni udaje.

Dle nového zplsobu sbéru dat vyuzitého poprvé pfi SLDB 2011, doSlo k
vyznamnému ovlivnéni vysledkl tykajicich se konkrétné dojizdky do zaméstnani.
Jako konkrétni priklad uvedme to, ze vice nez tfetina dotazovanych respondentu (v
kraji tétméF 36 %) totiz zcela vubec neuvedla, zda za praci dojizdi €i nikoliv. | kdyz
tato skuteCnost nebrani Uzemnimu srovnani a po odeCtu osob s nezjiSténou
vyjizdkou ani vyc€isleni intenzity vyjizdky z obci, neumoziiuje to bohuzel srovnavani

vyvoje dojizdky v Case.

Dovolte mi ale poukazat na fakt, Ze tato data zase jen vychazeji od lidi a firem.
Je v podstaté nedohledatelné a neprokazatelné, zda lidé uvedou ty spravné
informace & zda nepodaji jiné, jakkoliv neuplné nebo jinak nerealné. Rada
dotazovanych respondentl &i subjektd mohla &ast informaci podat také védomeé
zkreslené &i nepravdivé. Zcela urcité je i blize nespecifikovatelné procento dat, které
z néjakého divodu nemohly byt shromazdény, neboli zkratka jejich hodnota nebyla
zjiSténa a neni nijak zahrnuta ve statistikach. VSechny tyto okolnosti mé vedou
k polemice a nazoru, Ze data, se kterymi se pracuje, nejsou v podstaté v absolutni
mife pravdiva. Zcela jisté existuje nedohledatelna odchylka od pravé reality. V tomto
pfipadé jsem hovofila o chybach & neuplnostech v datech takovych, ktera prosté
nebyla zachycena ¢i jinak uvedena. Je ale mozné hovofit i o chybach, které
vzniknou bud administrativni chybou jiz pfi zpracovavani a zadavani dat nebo
jednoduse omylem, pfi sbéru dat, jiz u prvotnich tvircd informaci, tedy ob&anu a

jinych subjektu.
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Na druhou stranu vSak zase usuzuji, Ze neni zcela mozné témto vychylkam a
nepfesnostem néjak ucinné predejit, nebot neni mozné ve sto procentech pripadu
docilit vyplnéni pfesnych a objektivnich hodnot, vykazovanych jednotlivymi
respondenty. Do ur€ité miry Ize mozna eliminovat pochybeni lidského faktoru pfi

praci se zadavanim dat, to vSak tvofi minimalni miru pochybeni.
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5. Zavér

Problematika dojizdky a vyjizdky je velmi Siroka, a je tedy mozné o ni hovofit
znacné dlouho, dovolte mi vSak na zavér, v nékolika vétach shrnout celkovy

poznatek a vysledek z mé bakalafské prace.

AC sledovani udaju o dojizdce a vyjizdce je v porovnani s historii velmi
novodoba véc, da se z druhé strany fici, ze dle doposud zméfenych a dostupnych
dat ma jiz urCity smér, kterym se uchyluje. Hodnoty dojizdky a vyjizdky jsou, da se
Fici, zavislé na chovani a jednani obyvatelstva, na jeho migraci v ramci Ceské
republiky, na vyvoji primyslu, obchodu a podnikani, ale i na nékterych modernich

trendech, kterym se obyvatelstvo uéi a fidi.

Pomeéry hodnot dojizdky a vyjizdky v mnou sledovanych letech jsou vice nez
zajimavé a kdyz tak trochu pfedbé&hnu Cas, urCité v dalSi dekadé desetileti budou
jesté zajimavéjsi. V fadé sledovanych okresli v ramci StfedoCeského kraje doslo
k poklesu mnozstvi dojizdky a vyjizdky, az na nékolik malo zajimavych lokalit,
napriklad lokality kolem samotného hlavniho mésta Prahy, okresy Praha vychod a
Praha zapad. Zarovef je mozné ze ziskanych hodnot uvézt poznatek ten, Ze

nejrozsifrenéjSim dopravnim prostfedkem pro jizdu do zaméstnani je osobni

mnozstvi proudd a dojizdégjicich. Je patrné, Ze lidé zkratka nechtéji vénovat vice

€asu na dojizdku nad ramec toho, ktery je nezbytny.

Je zcela nezpochybnitelné, ze dojizdku a vyjizdku ovliviiuje i cela fada prvka.
Jednim z nich je napfiklad suburbanizace, ktera je, da-li se to tak fici, problémem
nejen Ceské republiky, ale i celé fady vyspélych zemi, predev§im zemi, kde
vétSich a rozvinutéjSich lokalitach, jakymi jsou velka mésta, do kterych se stéhuji
z méné infrastrukturou bohatych lokalit. Tim pfimo i nepfimo ovliviiuji vyvoje mést,
zpusoby zastaveb v centrech, ale pfedevSim v okrajovych lokalitach velkych mést.
Tyto lokality se pak jako disledek méni, na okrajovych ¢astech mést vznikaji fady
rodinnych zastaveb (satelitnich méstecek - suburbii) a nékdy podivame-Ili se pak na

celkovy vzhled a vyvoj daného mésta, netvofi se zcela vhodnym zplsobem.
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Dochazi zde kurCitému prolinani obyvatel venkovského zivota, chcete-li
starousedlik( s obyvateli z mést. Tento jev do jisté miry i ovliviiuje rozvoj dopravy
v konkrétnich lokalitach, at uz posilovani linek hromadné dopravy, tak i tvorbu a
posilovani pozemnich komunikaci tak, aby unesly vahu a mnozstvi pfibalujici se

dopravy.

Asi bude trvat jesté nékolik let, mozna desitek let, nez osoby a obce, které
vytvareji jednotlivé GUzemni plany, zcela pochopi disledky suburbanizace a nez
zmeéni zpusob svého jednani. Svou praci rozhodné nevyfe§im ani nezménim c&ast
popisované problematiky, nebot pouze vychazim ze statistickych hodnot
stanovenych CSU, av8ak domnivam se, Ze spiSe preventivné poukazuji na nékteré
problémové soucasti dojizdky a vyjizdky, které by se mély v budoucnu vice

koordinovat.
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7. Seznam priloh

Prace obsahuje celkem 13 pfiloh. Obsahem pfiloh jsou tabulky z

jednotlivych porovnani vyjizdky a dojizdky v letech 2001 a 2011.
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