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1. Uvod

Soucasny stav zejména upravenych vodnich tokd je disledkem hospodareni
piedchozich generaci a vysledkem technickych zasahii do ptfirozenych koryt vodnich
toki, které vyvrcholily hlavné v 60 az 70. letech 20. stoleti. Intenzifikace zeméd¢elské
vyroby, pfedimenzované meliora¢ni upravy vodnich toki, velkoplosna odvodiovani a
scelovani zemédélskych pozemkt vedly k likvidaci pfirozenych prvkid systému
ekologické stability krajiny a k destrukci vodniho rezimu v krajing. Tyto zasahy se dély
1 na zdklad¢ politickych rozhodnuti s imyslem obhospodaiovat co nejvétsi plochy,
bohuzel i na mistech, které nebyly vhodné k intenzivnimu hospodafeni. V soucasné
dob¢ vidime negativni dopady téchto uprav tokli. Neznamena to vSak, ze veskeré
vodohospodarské stavby byly provedeny v nevhodnych lokalitach a mély negativni vliv
na zivotni prostfedi. Mnoho Uprav bylo provedeno jako nezbytné a vhodné opatieni

poplatné dobg¢, které je funk¢ni a nema negativni dopad na zivotni prostiedi.

Upravy toki a vystavba hlavnich odvodiiovacich zatizeni se provadéla piedevsim
kvili intenzivné hospodaticim zemédélskym druzstviim. Do téchto upravenych vodnich
tokil jsou svedena hlavni odvodilovaci zatizeni, kterd odvadéji vodu z melioracni kostry.
Navraceni upravenych vodnich tokll do pfirozené podoby pted Gpravou jiz dnes neni
redlny a mozny, hlavné¢ v disledku majetkovych vztahl, finan¢nich pozadavki a
v neposledni fad¢, diky stale hojné zastoupenému ndzoru, ze staci tyto upravené toky
jenom Cistit a udrZzovat. Chceme-li se pfiblizit ke stavu funkéniho a pfirozeného
charakteru vodniho toku, musime se pokusit nezddouci technické Upravy odstranit a
minimalizovat negativni dopad ptivodnich opatieni. Caste¢né feSeni problematiky

nabizi revitalizace upravenych tokl a hlavnich odvodiiovacich zatizeni (HOZ).

Cilem moji bakalaiské prace je popsat vodohospodarské revitalizace, jejich vyvoj,
moznosti a ptredlohy jako opatfeni, kterd maji za tkol zlepsit hydrologickou stabilitu
zemédélsky obhospodafované krajiny narusenou nevhodnymi vodohospodaiskymi
stavbami, jako byly vodohospodarské meliorace a technické upravy tokt. Dale ve své
praci chci popsat a zhodnotit revitalizacni opatfeni na konkrétnich piikladech technicky
upravenych drobnych vodnich tokd, které byly realizovany v plisobnosti Zemédélské

vodohospodartské spravy (ZVHS).
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2. Literarni reSerse

2.1 Revitalizace

Oznaceni revitalizace by mélo nepochybné piisluset komplexnimu zasahu, ktery
by zabezpecil obnovu a predev§im dlouhodobé udrzeni a stabilitu pfirozeného stavu
toku, podminujiciho plné zajisténi jeho ekologickych funkci. (GERGEL a kol., 1999).
Revitalizace obecné jsou aktivity vedouci k oZiveni funkci ekosystému v krajin€ a jejich
stabilizaci. V pfipad€é vodnich tokii jde o soubor hydrotechnickych a biotechnickych
opatieni, které vedou k napravé degradovanych ¢asti toku vcéetné jeho povodi, pfiCemz
uprava nevyhovujicich parametrii povodi umozni nejen zleps$it stav toku, ale také
navodit podminky k jeho dal§imu pfiznivému vyvoji. Revitalizace smétuji k podpofe a
zvySovani retenéni schopnosti krajiny, systémové napravé negativnich dasledkl
nevhodné provedenych pozemkovych uprav a obnové ptirozenych funkci vodnich toki

a jejich koryt véetné doprovodnych porosti. (KRETOVA, 2006)

2.1.1 Revitalizace provadéné v zahranici

V zemich Evropské unie nalézaji v soucasné dob¢ revitalizacni snahy oporu ve
Smérnici 2000/60/ES Evropského parlamentu a Rady z23. fijna 2000, stanovujici
rdmec pro ¢innost Spolecenstvi v oblasti vodni politiky (dale jen Ramcova smérnice).
V podminkéach plsobnosti Ramcové smérnice EU o vodach maji vodohospodarské

revitalizace vyznamné a nenahraditelné postaveni jako:

- technologie vedouci v oblasti morfologie toku k obnové pozadovaného ptiznivého

stavu vodnich utvarq,

- vyznamnd soucast komplexnich opatieni k ochrané pfed povodnémi — aktivace

pfirozenych povodiiovych rozlivii v nivach,
- kompenzace nezbytnych technickych zasahi, zhorsujicich stav toku a jejich niv,

- extenzivni opatieni ke zlepSovani kvality vody — posilovani samocistici schopnosti

vodnich tokd.
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Vodohospodaiské revitalizace se v pokrocilych zemich EU a USA rozvijeji zhruba
od 70. let dvacatého stoleti. Jako soucast snah o rekonstrukci naruSené krajiny a
obnoveni jejiho pfirodé blizkého stavu probihaji v USA, vétSinou se silnou Ucasti
ucelovych obcanskych sdruzeni. Jako pfiklad nejvétSich projektl jsou uvadény
revitalizace feky Kissimee a obnova mokiadu Everglades na Floridé, tvorba mokiadu
v delté¢ tfeky Mississippi, ¢i obnova pobieznich mokiadii v Louisiané. Britské River
restoration centre uvadi jako velké modelové projekty 90. let revitalizace v Darlingtonu,
Cole v Coleshillu a Ogwen v Severnim Wallesu. V techto ptipadech jde o revitalizace
vyznamnych useku fi¢nich niv, véetné podnétnych konstrukci novych, ptirodé blizkych
koryt. Naptiklad v ptipadé feky Cole se jedna o revitalizacni pielozku feky v izemi
postizeném té€zbou, pii niz bylo nové vytvoreno Sirsi Stérkové loZze, v némz se miize
mélka iéni kyneta volné vlnit. Rada drobngjich akci, prezentovanych v britském
prostiedi (MANUAL OF RIVER RESTORATION TECHNIQUES, 2002) se ovSem
odehrava v pomérech velmi stisnénych vlastnictvim a uzivanim pozemku, takze
revitalizacnich efektll je nékdy dosahovano jen v detailech, jako jsou tfeba doplitkové

vysadby vodnich rostlin.

V némecky mluvicich zemich, v Dansku a v Holandsku se na orientaci revitalizaci
vedle zdjmu o vSeobecnou ochranu piirody a krajiny od pocatku vyrazné projevuje
snaha soucasné obnovovat piirozené vodohospodarské funkce toku a niv. Zatim
nejvetsim projektem v Némecku je revitalizace feky Isary. Zakladem nového feseni byla
obnova dostate¢n¢ Sirokého a tedy i kapacitniho povodnového koridoru, v némz se vSak
povodnové proudéni soustied'uje do mensich rychlosti, nez tomu bylo pted revitalizaci.
Pro povodi Dunaje a Mohanu na bavorském tizemi je specifikovan ukol do roku 2020
revitalizovat 1300 km tokl a 5200 ha pobteznich ploch. Néklady téchto opatfeni maji
¢init 327 miliont Euro. Velka péce je v Némecku vénovéana zajisténi revitalizacnich
akci po strance pozemku. Plné je uzndvana zasada, ze pro hodnotnou, vérohodnou
revitalizaci je potieba vod¢ vratit prostor, ktery ji nalezi. Pro vétSinu akci je tedy snaha
ziskat pfimétené Siroky udolni ¢i nivni pas. V Némecku a Rakousku proto jiz dochazi
k vykupiim nevhodné umisténych nemovitosti, uvolnéni rozlivnych tzemi a dokonce
k vykupu rozsahlych pozemku v nivach, ve kterych je fece ponechan volny prostor pro
jeji tvlréi ¢innost a samovolnou renaturalizaci, coz jak uvadi JUST, 2005, na strané 53

v

je nejlevnéjsi a nejspolehlivejsi metoda obnovy protipovodiovych a retencnich funkei.
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2.1.2 Revitalizace provadéné v Ceské republice

Rozvoj revitalizaénich opatfeni v Ceské republice komplikovala piedevsim
nedostate¢na odborna a organizacni pfipravenost vodniho hospodafstvi, které se
v oblasti nakladani s vodnimi toky jen velmi zvolna odpoutava od zvyklosti, zazitych
zhruba od poloviny minulého stoleti. Neptiznivy vliv na realizaci revitalizaci ma také
podivna pozemkova politika, diky niz se stidt zbavuje pozemkul, které by mohly byt
vyuzity pro revitalizace 1 pro dalSi podobné vefejné z4jmy. Dnes je ziejmé, Ze pro
budovani vlastni vécné metodiky vodohospodaiskych revitalizaci mélo byt od pocatku
ve vetsi mife vyuzivano piikladii a zkuSenosti ze zahrani¢i, kde jiz byly zasady
ekologicky orientované spravy vodnich tokii a revitalizaci dostatecné zavedené. JUST,
(2005) ve svém dile uvadi, Ze méné& Casu mohlo spotifebovat oveéfovani neuspésnych
revitalizacnich modelt, které snad mély byt pfijatelné i pro nejkonzervativnéjsi
pracovniky vodniho hospodarstvi. Experimenty se vkladanim drobnych rozélenujicich
prvki do tvrdé upravenych koryt, aniz by dosSlo ke zménam trasy a bylo odstranéno
nevhodné opevnéni, nevedly k uspokojivym vysledkiim. Nékteré principy navrhovani a
provadéni revitalizac¢nich koryt, v zahrani¢i bézné znamé, jako tfeba zdsadu ,mald,
meélkéd a Clenita koryta jsou technicky i ekologicky stabilni“ nebo podporu tlumivych
rozlivi povodni v nivach, objevujeme nékdy zbytecné zdlouhavé vlastnimi cestami a
omyly. V evropském kontextu se zvlastnosti v Ceské republice stala vyrazna podpora,
kterd byla poskytovana vystavbé a rekonstrukcim malych vodnich nadrzi a rybniki.
Tato orientace vychdzi ze silného zdjmu investori o statem dotovanou vystavbu
rybnikli, ale nelze piehlédnout, Ze vznikla do znacné miry jako ndhradni feSeni,

zastupujici skute¢né podélné revitalizace vodnich toki a jejich niv

Pro pfiblizeni upravenych koryt drobnych vodnich tokli jejich zakladni

ekostabiliza¢ni funkci je nutno dodrzovat nésledujici zasady :

- koryto musi disponovat dostatkem potencionalnich ukrytd, poptipadé Gtvara

rozbijejicich proud,

- koryto je tfeba modelovat tak, aby bylo co mozna nejvice hloubkové ¢lenité a aby se

v ném pokud mozno vyskytovaly partie s rizné€ silnym proudénim,

- pfti zvysenych prutocich umoznit rozliv vodoteci na okolni pozemky,

Revitalizace hlavnich odvodiovacich zafizeni a technicky upravenych vodnich tokd v zemédélsky obhospodatované
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je tieba akceptovat, ze ukladani sedimentii v toku neni nezadoucim jevem, ale je

nedilnou soucasti ekologické funkce toku (JUST, 2005),

- trasu koryta zkracovat jen ve vyjimecnych ptipadech a odstavené meandry

nezasypavat, na odstavenych meandrech ponechat piivodni bfehové porosty,

- zachovani trasy a pti¢ného profilu alespon ve dn¢ a paté svahu vede k zachovani

biehovych porostti a dna toku jako ptirozené¢ho ekotopu ryb,

- pfi eventudlnim zpevnéni svahti koryta vyuzivat vegetacnich prvkl zpevnéni, vyhybat

se umélym stavebnim prvkam,

- jestlize je nutné zmirnit spad vystavbou spadovych stupnd, volit radéji vétsi pocet

stupnit 0 mensi vySce nez naopak,

- pfi obnové biehovych porostli je vhodné vychézet z mistnich podminek a

predpokladané ochranné funkce (TLAPAK, 1992)

2.1.3 Revitalizace a jejich vyvoj v Ceské republice

Pristup projektantli i investori se k akcim revitalizaci malych vodnich tokl
postupem doby ménil a vyvijel. Tento vyvoj je mozné sledovat napt. pii navstéve
realizovanych akci, v nékterych pfispéveich na konferencich, ¢i v nevelkém poctu
publikaci. Velmi dobfe je tento vyvoj patrny naptiklad ze srovnani publikaci Ehrlich a
kol., (1992), Ehrlich a kol., (1996), Gergel a kol., (1999) a Just (2003), jak uvadi
(VRANA, 2004). Od roku 1992, kdy byly zahdjeny realizace prvnich revitalizaénich
akci az po dnesni dobu, je mozno vymezit ptiblizn¢ tii vyvojové faze, které vSak nelze
piesné Casove ani vécné ohranicit. Kazda z téchto vyvojovych fazi je vSak dana urcitym
stupném poznani problematiky a vnéj$imi podminkami, které vymezovaly v dané dobé

moznosti pro volbu zptisobu daného typu revitaliza¢nich opateni. (VRANA, 2004)
Jednotlivé ¢asové etapy je mozno charakterizovat nasledujicim zpisobem:

1. generace — ptivodni trasa, ptivodni profil koryta, pivodni opevnéni — vkladani
spadovych objekti, tini a prohlubni

2. generace — nova trasa, nové mel¢i koryto, odstranéni opevnéni

3. generace — komplexni feSeni v rdmci pasu tdolni nivy, napojeni revitalizace toku

na okoli
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Prvni generace navrhovani a realizace revitaliza¢nich akci spocivala v uplném
zachovani puvodniho koryta, a to zhlediska trasy, pritocného profilu, opevnéni a
zpravidla i pfibfezni vegetace. Revitaliza¢ni efekt byl dosahovan vkladdnim kamennych
a dievénych prahii, jizkl, ptrehrdzek a tini do plvodniho profilu koryta. Idea
revitalizace spocivala ve snizeni pruto¢né rychlosti ve zdrzich nad vzdouvacimi objekty,
a tim 1 vmoznosti ukladédni sedimentu v téchto prostorach. DalSim vté¢ dobé
pouzivanym argumentem bylo prokysli¢eni vody pifepadem na jednotlivych objektech.

Tento vliv se viak prokazal jako zanedbatelny. (VRANA, 2004)

Druhd generace realizace revitaliza¢nich akei jiz znamenala kvalitativni posun
v feSeni problému. Reseni vychazelo ze skutednosti, Ze revitalizaéni efekt mize splnit
pouze koryto, které bude mit pfi nizkych pritocich dostate¢nou hloubku pro zajisténi
zivota a migrace organizmil, zajisti riznorodost rychlosti v pficném i podélném profilu,
umozni kontakt vody v toku s okolnim prostfedim a koryto nebude souc¢asné zni¢eno pii
zvy$enych pritocich. Reseni spo¢ivalo v navrhu nové trasy toku, zpravidla obloukovité
az meandrujici, ¢imZ doSlo k prodlouzeni délky toku, a tim, ke snizeni podélného
sklonu dna a zmenSeni pratocnych rychlosti. Nové koryto bylo navrhovdno vyrazné
mél¢i, tim i vyznamné méné kapacitni. Pfi zvySenych pritocich dochazelo pomérné

brzo k vybieZeni vody, a tim bylo koryto chranéno pied poskozenim. (VRANA, 2004)

Tteti etapa tvoii v soucasné dob¢ nejvyssi vyvojovy stupeil poznani v oblasti
revitalizace drobnych vodnich toki. Jednd se o komplexni pojeti revitalizacni akce,
kde do feseni je krom¢ vlastniho toku zahrnuto i $ir§i okoli (zejména udolni niva),
pripadné celé povodi toku. Revitalizace spoc¢iva zejména ve volbé nové trasy koryta,
v zasadni zméné hloubky dna a ve vyrazn€ menSim pritoéném profilu. Koryto je
dimenzovano tak, aby bez vybifezeni provedlo pouze pritok napt. ptllety nebo
jednodenni. Pfi téchto prutocich je pratocna rychlost dostate¢né¢ mala, aby nedoslo
k zdsadnimu poskozeni neopevnéného nebo jen lokalné opevnéného koryta, pfi
vétsich pratocich voda vybiezi a protéka celou tidolni nivou. Casti ptivodniho koryta
mohou byt ponechany, jsou vSak propojeny vodou z nového koryta pouze zdola,
tj. nejsou pruto¢né a tvoii tiné. Do takto vzniklych tini je mozné pii vhodnych
vyskovych podminkach vyustit drendzni systémy. Optimalni je i napojeni doprovodné
vegetace toku na stavajici vegetaci v povodi. Revitalizovany tok pak vytvori

biokoridor a umozZiuje migraci Zivo¢ichi. (VRANA, 2004)
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2.1.4 Program revitalizace Fi¢nich systémii

Cilem revitalizace fi¢nich systémt je napravovani disledkl rozsahlého naruseni
vodniho rezimu krajiny. Nejednd se dominantné o problematiku znecisténi tokd, ale
pfedev§im o obnovu vodniho rezimu v povodi vodnich tokl, o obnovu funkce
hydroekosystémtl. Program revitalizace fi¢nich systémi byl schvalen 20.5.1992
usnesenim Ceské republiky ¢. 353 jako prvni krajinotvorny program MZP. (VRANA,
2004) Spravcem tohoto programu, schvéalené¢ho vladou republiky, je Ministerstvo

zivotniho prostiedi Ceské republiky a jeho administraci provadi Agentura ochrany

ptirody a krajiny Ceské republiky se sidlem v Nuselské ulici, Praha 4. (JUST, 2005)

Finan¢ni prostiedky lze poskytnout na realizaci revitalizacnich opatieni v ramci

téchto podprogramii:
- revitalizace pfirozené funkce vodnich tok,
- zakladani a revitalizace prvka systému ekologické stability vazanych na vodni rezim,

- odstranovani pfi¢nych prekazek na vodnich tocich a podpora takovych technickych

feSeni, ktera je neobsahuji (dopliiovéni a stavba rybich ptechodit),
- revitalizace reten¢ni schopnosti krajiny,
- rekonstrukce technickych prvki a odbahiiovani produkénich rybnikd,

- vystavba a obnova ¢istiren odpadnich vod a kanalizace v¢. zakladdani umélych

mokiadd,

- revitalizace ptirozené funkce vodnich toku s revitalizaci reten¢ni schopnosti krajiny.

(HEINAK, 2004)

Revitalizace hlavnich odvodiovacich zafizeni a technicky upravenych vodnich tokd v zemédélsky obhospodatované
krajin& v ptisobnosti ZVHS Strana 13



Obr, B5,3,1 Program revitalizace fiénich systéma — realizované akce v r, 2005
Program for Renewal of River Systems — implemented projects in 2005
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obr. ¢. 1 Program akci realizovanych v roce 2006 v programu revitalizace ricnich
systemi, zdroj: www.ceskebudejovice.ochranaprirody.cz

2.2 Moznosti a zpiisoby provadéni revitalizaci

2.2.1 Revitalizace nevhodné upravenych vlasecnic

Revitalizace nevhodn¢ upravenych vlase¢nic v zemédelské krajiné je jednou ze

zékladnich revitaliza¢nich uloh. Efektem je zejména zpomaleni béznych i povodnovych

odtokli, zmélceni koryta, hloubkové a rychlostni roz¢lenéni sloupce vody, zvétSeni

aktudlni zésoby vody v koryté a mélké podzemni vody v nivé, vytvotfeni korytnich a

ptibieznich biotopt, posileni schopnosti samoc¢isténi toku.

Praxe revitalizaci se v podstaté¢ rozloucila s dfive zkouSenymi metodami

roz€lenovani melioracnich koryt pouhym vkladanim pti¢nych prvki, bez odstranéni

nevhodného opevnéni. Tyto postupy se projevily jako neefektivni - pii pomérné velkych

nakladech pfindsSely velmi skromné revitalizaéni efekty a v podstaté znamenaly

zneuzivani revitalizanich prostredki na jenom mirn¢ emancipovanou udrzbu

upravenych koryt.
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2.2.2 Nahrazovani nevhodné technicky upravenych koryt koryty prirodé blizkymi

7

Tento zptsob piinasi efekty jako v predchéazejicim pfipadé. DneSni praxe
revitalizaci v prvni fad€ zjiStuje, zda je moZné staré koryto opustit a vedle néj vytvofit
nové, nebot’ to je postup efektivnéjsi nez reformovani upravené¢ho koryta. I v zajmu
tohoto postupu se zacina v revitalizacich vice usilovat o ziskavani pozemkl pro obnovu
prirodnich potoc¢nich ¢i ficnich pasi. Pokud nelze opustit stopu upraveného koryta, je
naprostym minimem revitalizace odstranéni nevhodného opevnéni (tvarnice, dlazby
apod.). Zékladni pfedstavu revitalizatniho koryta pfedstavuje koryto malé kapacity,
malé hloubky a co nejvétsi Clenitosti. Hlavnim faktorem stability tohoto koryta je mala
kapacita, ktera brani, aby se do néj sousttedily vétsi pratoky, kdy by muselo celit vétSim
vymilacim rychlostem. Soucasné se uplatiiuje efekt podpory tlumivého rozlivu povodni

v nivach, ktery nejvice spojuje revitalizace s protipovodiiovou ochranou.

obr. ¢. 2 Nevhodné provedena uprava (velké zahloubeni koryta), koryto vodniho toku
od rybnika Podlesdk do Luznice, k.u. Luznice

2.2.3 Revitalizace nevhodné odvodnénych ploch

Zruseni funkce odvodiovacich zafizeni mize ve vybranych tzemich, kde je to
z4douci, obnovovat pozvolny podzemni odtok filtraci zemnimi vrstvami. To mize byt

ptinosné naptiklad v povodich vodnich zdrojt.
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2.2.4 Otvirani nevhodné zatrubnénych koryt

Zejména vlasecnic, které byly v minulosti zahrnuty do odvodnovacich soustav.
Zasadnim efektem je obnoveni prostiedi otevieného vodniho toku. V fad¢€ ptipada phjde

o prispévek k pruto¢nosti toku tim, ze se odstrani riziko ucpani zatrubnéné trati.

~rw

2.2.5 Zprirodiovani brehii potokii, Ficek a Fek

Kde neni moZzné nebo vhodné revitalizovat koryto jako celek, uplatni se castecné
upravy biehi a ptibfeznich zén. Upravené biehy lze naptiklad "sklapét" do mirngjsich
sklonii, coz jednak umoznuje lepsi rozvoj ekologicky cenného pasma piibieznich
mél¢in, jednak zvétSuje pritocnou kapacitu koryta. Nevhodna opevnéni dlazbami a
prefabrikaty lze nahrazovat zejména zdhozy a rlznymi figurami z kameniva, a tim

v

mimo jiné vytvaret ¢lenitéjsi prubeh biehovych car.

2.2.6 Rekonstrukce, obnova ¢i napodoba postrannich a slepych ramen toku

Star4 ramena pfedstavuji velmi cenné biotopy a do jisté miry se mohou uplatiiovat
jako povodiiové retenéni kapacity nebo téZ paralelni pritoéné kapacity. Cim vice jsou
izolovana od béznych i od povodiovych pritokd, tim rychleji se zazemiuji a mohou se
jako krajinné prvky vytracet. Pro zachovani fady téchto objektli pak jsou nezbytna
technickd opatieni. Nejcastéji jde o odbahniovani. Delsi Zivotnost ramentim zajisti, tam
kde to je mozné, pfivedeni béznych pritoki. Komplexnéjsi feSeni predstavuje revize
systému protipovodiiové ochrany, ktera odsune hrazovani aktivniho vodniho toku od jeho
biehli az za doprovodny pas tizemi, v némz se nalézaji ramena. Ta pak jsou vystavena

Cast¢jSimu zaplavovani "malymi" povodnémi, coZ opét piispiva k jejich vEtsi Zivotnosti.

2.2.7 Tvorba povodiiovych paralelnich ramen, povodiiovych kanala a pralehi

Tyto objekty 1ze zpravidla fesit tak, aby i v dobé mezi povodnémi byly hodnotnou
soucasti krajiny. Povodilovymi prilehy a kandly zpravidla protéka néjaky bézny priatok
nebo jsou aspon vyrazné zamokiené, takze v jejich dné mohou existovat rizné typy

revitalizacnich objekti — tin¢ a mokiady.
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2.2.8 Tvorba tinovych a mokradnich biotopii v pfibreZi a v nivach

VétSina tinovych a mokiadnich ploch v nivach vodnich toka predstavuje velmi
cenné piirodni prvky. Tyto objekty jsou platnou soucasti nivnich tUzemi, kterych
vyuzivame k tlumivym rozlivim povodni. Z téchto divodd revitalizace podporuji
tvorbu tiini a mokfadu. Zpusoby jejich realizace mohou byt rizné. Obecnymi pravidly
jsou tvary ladné zapadajici do krajiny, mirné sklony bieht, Clenitost pribéhu biehovych
¢ar a Clenitost hloubky vodniho sloupce. Tun¢ jsou hloubené, zpravidla bez jakychkoliv
objektli, voln¢ pretékané vodou po zamokieném terénu nebo nanejvyS vybavené
jednoduchou odtokovou struzkou. Oproti malym vodnim nadrzim maji mensi zivotnost,

to vSak musi byt bohaté vyvazeno vyrazné¢ mensimi provadécimi naklady.

Mokiady vznikaji mélkym zaplavenim terénu, kterého lze dosahovat hloubenim
nebo vzdouvéanim, pfipadné kombinaci obojiho. Nékteré staré zabahnéné rybniky by
bylo z hlediska ochrany pfirody a krajiny nevhodné rekonstruovat, a také jejich
odbahniovani by bylo nakladové malo efektivni. Potom feSenim muze byt stabilizace
mokfadu, ktery se na misté starého rybnika samovolné vyvinul. Mokiady jsou
z hlediska piirody a krajiny podstatné vySe hodnoceny nez napiiklad plochy zaplavené
malymi vodnimi nadrzemi, a pfitom jejich pofizovaci ndklady jsou vyrazné mensi —

pomérem nakladii na plochu tedy piedstavuji podstatné efektivnéjsi zplisob revitalizace.

2.2.9 Hloubeni reten¢nich prostora v nivach

Naprtiklad v sousednim Némecku je hloubeni reten¢nich prostord v nivach
planovita ¢innost, souvisejici s protipovodiiovou ochranou. Rozsahlé soustavy tézebnich
prostor jsou schopny za velkych vod vézat urcité objemy vody, a tak do jisté miry
ptispivat k tlumeni pribéhu povodni. Nasledné se tyto prostory vyprazdiuji malo
kapacitnimi prikopy nebo spodem, filtraci. Mimo povodné pak mohou byt Castecné

zatopené jamy ucelové rozdéleny mezi prirodu, rekreaci a tieba sportovni rybarstvi.
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2.2.10 Revitaliza¢ni zpritocnovani koryt

V blizkosti sidel nebo inzenyrskych staveb miize byt odiivodnéna potieba zajistit
velkou povodiiovou priito¢nost koryta potoka ¢i feky. Tradi¢ni hydrotechnika v téchto
situacich Casto vytvaiela jednoucelova, technicky pojatd, z hlediska pfirody a krajiny
zpravidla velmi neptiznivé vyznivajici koryta. Existuji vSak i jiné zptsoby feseni, které
1ze pokladat za revitalizacni. Kapacity koryta 1ze dosdhnout zejména jeho rozsifenim a
poloZenim svahii do mirnych sklond. Povrch koryta takto mize byt alespon v detailu
¢lenity. Vhodny je sloZzeny profil koryta, v némz je pro bézné pritoky vytvorena vlnita,
¢lenita kyneta. Tu lze ve dn¢ hlavniho koryta vytvarovat naptiklad pomoci kameniva

ruznych velikosti.

7w

2.2.11 Zprirodiovani ¢i rozélenovani intravilanovych koryt

Tato uloha zpravidla souvisi s predchdzejicimi, nebot’ uvnitf obci dominuje
pozadavek povodiiové pratocnosti. Velmi individualné se tu uplatni feSeni, ktera
kombinuji ptistupy tradi¢ni hydrotechniky, revitalizaci, sidelni a zahradni architektury.
Naptiklad i ve vyzdéném obdélnikovém profilu koryta miize byt dno, ptipadné pata zdi
roz¢lenéna vhodné¢ vlozenymi vétsimi kameny. V fadé pripadi je mozné vlozit do
velkého, kapacitniho koryta Clenitou kynetu pro bézné pritoky. V dnesni dobé jiz
ptibyva obci, které se nespokoji s pouhou kanaliza¢ni funkci vodniho toku, ale naopak

I

maji zdjem na tom, aby byl hodnotnou soucasti sidla, osou centralnich parkovych uprav.

obr. ¢. 3 Technicka uprava Debolinského potoka v obci Debolin, dostatecné Siroké
koryto vhodné k revitalizacni uprave v intravilanu
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2.2.12 Vystavba viceucelovych nizkych poldru s prirodni zatopovou plochou

Jednoucelové suché poldry jsou vyslovené hydrotechnickymi zatfizenimi a
s revitalizacemi nemaji mnoho spole¢ného. Za revitalizacni opatieni vSak lze pokladat
viceucelovy poldr, zejména budovany na upraveném vodnim toku a v plochach
degradovanych zemédélskym hospodafenim, u n¢hoz nejméné zatopova plocha je
vyhrazena ptirodnim funkcim. V této plose se uplatni ¢astecné stalé nadrzeni, mokiady,
ting, revitalizované koryto vodniho toku, zatravnéné plochy a dievinnd vegetace. Po
obvodu zatopové plochy lze zalozit bézné porosty se skupinami ketii a dlouhovékymi
stromy, uvniti plochy se uplatni naptiklad kefové vrby, které bez problémut snaseji

zaplaveni.

2.2.13 Odstrarnovani bariérovych useku a objekti v tocich

Udrzovani a obnovovani obousmérné prostupnosti pro vodni zivo€ichy se jiz dnes
poklada za standardni pfistup ke spravé téch vodnich tokl, které svym charakterem
umoznuji Zzivot migrujicich zivo€ichl. Za revitalizacni opatfeni se pokladaji
rekonstrukce upravenych useki koryt, které nevhodnymi hloubkami a rychlostmi
proudéni omezovaly migrace. Dale pak odstraniovani spadovych objektt (stupné, jezy),
tvotici prekdzky. Optimalnimi feSenimi jsou zdrsnéna koryta, balvanité skluzy nebo
ptirod¢€ blizké bypassy, kdezto technicky pojaté rybi piechody jsou jiz dnes pokladany
spiSe za feSeni v nouzi. Konkrétni pfipady je samoziejmé tieba feSit se zdravym
rozumem - sotva by naptiklad bylo opodstatnéné stavét rybi prechod na pratocném
chovném rybnice, vybudovaném na vlaseCnicovém potacku. Naproti tomu na
zarybnénych vodach, kde to ma vécné opodstatnéni, by se mélo vychéazet ze zasady
"zacit se musi pravé tady". Kazdy ptipad rekonstrukce ¢i opravy jezu nebo stupné by
pak mél byt feSen se zietelem k obnoveni prostupnosti toku, a to i v piipade, kdy o kus

dale setrvava prekazka, kterou bude mozné odstranit az pozd¢ji.
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2.2.14 Vystavba, rekonstrukce ¢i obnova malych vodnich nadrzi

Hlavnimi efekty jsou pfispévek k zadrzeni vody v krajiné a vytvofeni biotopl
zejména mélkého piibfezi a navazujicich biehll. Revitaliza¢ni naddrze by mély vznikat
na degradovanych plochach, mély by dobie zapadat do krajiny (mirné sklony svahi
apod.), mély by mit ¢lenity pribeéh brehti a rozsahlad pasma mélké vody (do 0,5 metru
hloubky pii normalnim nadrzeni. Vystavba, rekonstrukce ¢i obnova nadrze by méla
souviset se SirSimi opatfenimi v krajiné, jako je protierozni ochrana nebo podélna
revitalizace upraveného vodniho toku. Naproti tomu zfizovani nadrzi neni zZadouci na
plochach piirodné cennych, jako jsou mokiady nebo nivni louky. Revitaliza¢ni nadrze

nejsou urceny k intenzivnimu chovu ryb. (JUST, 2003)

obr. ¢.4 Vystavba vodni nadrze, pri které doslo ke zruseni casti zatrubnéného toku,
k.u. Hatin

Revitalizace hlavnich odvodiovacich zafizeni a technicky upravenych vodnich tokti v zemédélsky obhospodatrované
krajin& v ptisobnosti ZVHS Strana 20



3. Vodohospodarska vystavba

Vodohospodarskou vystavbou se rozuméji ty tpravy, které by mély zlepSovat vodni
rezim pudy 1 krajiny, a tim zemédélsky zhodnocovat ptidy méné¢ tirodné nebo pro kulturni
vyuzivani zcela nezptisobilé. K upravé vodniho rezimu piidy a krajiny maji slouzit:

vodohospodaiské meliorace, upravy tokil a vystavba vodnich nadrzi. (TLAPAK, 1992)

Vodohospodaiska vystavba v zemédelské krajiné, predevsim v letech pted rokem
1989, mé¢la za ukol zpiistupnit pozemky pro obdélavani pad ve vlh¢ich rocnich
obdobich a umoznit jednordzové provadéni agrotechnickych praci na vétsich scelenych
plochach. Zasahy byly spojeny s ploSnym odvodnénim pozemkd, které vedlo v kone¢né
upravé k napfimovani koryt drobnych vodnich toki, k upravé jejich nivelety a také

k tvrdému opevnéni pritocného profilu.

Problematika vodohospodaiské vystavby ve vztahu k Zivotnimu prostiedi je
v poslednich letech ter€em cetnych kritik. Pfi téchto kritikdch se Casto vyuZziva chyb
minulosti, kterym se nevyhne zadna lidska spolecnost. Kritika odvodiiovacich staveb ve
vztahu k Zivotnimu prostfedi ma své opodstatnéni tam, kde se odvodnénim zménil
ptirodni poméry cenného ekotopu a tim se narusil dulezity stabiliza¢ni prvek ptirodniho
prostiedi krajiny. Moderni pojeti vodohospodaiské vystavby musi tyto prvky v krajiné
identifikovat, chranit dopliiovat a vytvaiet. (TLAPAK, 1992)

3.1 Vodohospodarské meliorace

Odvozeno od latinského slova melior, které znamend zlepSeni. Pod pojem
meliorace patii opatfeni slouzici ke zlepSeni nepfiznivych ptirodnich podminek
v zemédé@lstvi, zplisob kultivace zemédé€lskych pid smétujici k upravé vzdusnych a
vlhkostnich pomérti v pideé, tak aby byly pfiznivé pro péstovani zemédéelskych plodin.

(KVITEK a kol., 2006)

K vodohospodatskym melioracim patii soubor technickych zasahti, kterymi se
upravuje vodni rezim pady. Upravy vodniho rezimu pidy se dosahuje odvodnénim (pti
nadbytku vody v pidnim prostiedi), nebo zdvlahou (pfi vldhovém deficitu v pide).

(TLAPAK, 1992)
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3.1.1 Hlavni odvodinovaci zarizeni

Hlavni odvodiovaci zatizeni je soubor objektl, které slouzi k odvadéni nadbytku
povrchové a podzemni vody z pozemku, k provzdusnovani pozemku a k ochrané
odvodiiovaného pozemku pfed zaplavenim vnéjSimi vodami, zejména oteviené kandly
(svodné odvodnovaci ptikopy, zachytné piikopy a suché nadrze k zachyceni vnéjSich
vod, piehrazky a objekty slouzici k regulaci), kryta potrubi (od svétlosti 30 cm vcetn¢),
vcetné objektl na nich (stupné, skluzy) a odvodiiovaci Cerpaci stanice.

zdroj: VYHLASKA Ministerstva zem&dé&lstvi &. 225/2002 Sb.

Odvodnovaci kanaly ve spravé ZVHS - clenéno dle Oblasti povodi

. Odvodnovaci kanaly (km)

PRt hoved Oteviené Zakryté Celkem

Labe 2 020,663 755,330 2775,993
Vitavy 1233,673 | 2063,607 | 3297,280
Ohre 415,352 281,466 696,818
Odry 330,489 214,918 545,407
Moravy a Dyje | 1141,029 459 163 1600,192
celkem ZVHS | 5141,206 | 3 774,484 8 915,690

obr. ¢. 6 Délky hlavnich odvodnovacich zarizeni ve sprave ZVHS
zdroj: Rocni zprava 2009, Zemédélska vodohospodarska sprava 2010

3.1.2 Odvodnéni a sprava hlavnich odvodnovacich zarizeni v Ceské republice

Celkovy prehled o rozsahu odvodnéni pozemki v Ceské republice poskytuje
Zemedelska vodohospodarska sprava — ZVHS (diive Statni melioracni sprava — SMS),
kterda dosud archivuje dokumentaci provedenych staveb. ZVHS spravuje hlavni
odvodiiovaci zatizeni (HOZ) dfive oznaovand hlavni melioracni zatizeni (HMZ) v délce
8 915 km. Podrobné odvodnéni je vsak vesmés ve spravé a péci vlastnikii pozemki.
Z celkové plochy odvodnéni byl nejvétsi podil 1 064 999 ha odvodnén systematickou
drenazi. Sporadickou drenazi bylo odvodnéno 12 035,9 ha, otevienymi piikopy 2 331,6
ha a jen 390,1 ha pfipada na drendZz s fizenym odtokem. Nejintenzivnéji byly odvodnény
n&které oblasti vychodnich a jiznich Cech, v nichZ bylo odvodnéno misty az 80 % vyméry
zemédelskych pozemkil. Prevazna ¢ast odvodnéni byla feSena jako odvodnéni podzemni.

Star$i systémy mnohdy nebyly dostate¢né dokumentovany nebo jejich dokumentace neni
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k dispozici. Lze predpokladat, ze celkova plocha realizovanych d¢l je vétsi, nez uvadi

ZVHS, na druhé stran¢ jsou néckteré¢ systémy jiz nefunkéni. Predpoklddand Zivotnost

odvodnovacich systém je 40 let.

Odvodnéno (ha) ze zemidslské pody

Podil odvodiiované

zemédélské pody [ pod 5%
v jednotlivych okresech 6-10%
I 11-20%

N 21-30%

N nod 30%

obr. ¢. 5 Podil odvodiiované zemedeélské pudy v jednotlivych okresech,
zdroj: Rocni zprava 2009, Zemédélska vodohospodarska sprava 2010

3.1.3 Zpusoby odvodnéni
O zptsobu odvodnéni rozhoduji pfi¢iny, zpisob a stupeil neboli intenzita
zamokieni, reliéf Uzemi, povaha pidy a jeji vyuziti po odvodiovacim zasahu.

V hlavnim ¢lenéni se rozlisuji dvé skupiny odvodnovacich zptisobti a to:

biologické (agrotechnické, téz zemédélsko-lesnické), které odvodnuji méné
zamokiené nebo k zamokieni jen nachylné pudy, a to ipravou padni struktury nebo
vysadbou porostil s velkou transpiraci
- technické (vodohospodaiské, hydromeliora¢ni), které¢ odvodnuji vyrazngji zamokiené
pudy az i mocaly a raSelinis$té pomoci riznych technickych uprav a staveb, jako jsou
upravy vodnich tokii, odvodnovaci kanaly, ptikopy, drenaze a rizné objekty
V zasad¢ vSak plati, ze obé uvedené skupiny odvodnovacich zplsobl se maji
uplatiiovat ve vzdjemné kombinaci, nebot’ se u¢inné dopliuji, a tim zlepSuji vyslednou

paisobnost odvodiiovani. (JUVA a kol., 1987)
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3.1.4 Odvodnéni pozitiva a negativa

Odvodnéni zlepSuje zivotni prostfedi sidlist v zamoktovanych uzemich tim, ze
upravuje mistné zadvadné vodni poméry, chrani zastavéné prostory pted vlhkosti,
usnadiiuje zaklddani staveb a komunikaci, zlepSuje poméry zdravotni, osidlovaci,
rekreacni a prispiva ke zlepSeni celkového stavu a estetického vzhledu sidlist i

krajinného prostiedi. (JUVA a kol., 1987)

Potieba revitalizace odvodnénych uzemi vychéazi z toho, ze mnoh4d odvodnéni
byla provedena nevhodné a nadbyteéné. Mnoha nebyla z hlediska technického ani
hospodaiského uspésna. Cetné plochy zejména v nivach nebo v oblasti podhorskych luk
byly odvodnény, a tim poSkozeny z hlediska ptirody, krajiny a piirozeného vodniho
rezimu, ale pfiméfené hospodaiské efekty to stejné nepfineslo. Odvodnéni mohlo v fadé¢
piipadii sotva zmeénit hlavni vlastnosti nivnich piid a ucinit je hospodaisky efektivné
vyuzitelnymi. Casto posta¢ilo pravé jen k tomu, aby poskozovalo piirodni charakter

biotopti nivy a navazujicich tuzemi. (JUST, 2005)

Vyznamnymi pozitivy odvodnéni je pfedevsim to, Ze:

se zlepSuje pomér mezi vodou a vzduchem v pudgé,

se zvySuje vzdusna kapacita pudy,

odvodnéné piidy jsou vice provzdusnéné a maji lepsi tepelny rezim,

je mozna diivéjsi jarni kultivace,

na tézsich pudach se odvodnénim zvysuje vsakovaci schopnost ptdy,

odvodnéni ptispiva k lep§imu hospodareni s vodou i v suchych letech.

Ve své knize TLAPAK (1992) uvadi, 7e¢ vyzkumnym sledovanim odtokd
z odvodnéné a neodvodnéné plochy V. Svihla, (1980) bylo prokazano, Ze odvodnéna
puda zmenSuje povrchovy odtok, ktery se z€asti pfeménuje na odtok drenazni, tim plni
drendz funkci retardace odtoku z povodi, a také dojde ke zlepSeni mikroklimatickych
podminek. Experimentalné bylo ovéteno, ze odvodnénéd pida piijme celou efektivni
srazku velikosti 120 mm, kterou pfeméni na 97 mm drenazniho odtoku a 23 mm zdrzi
v pudnim profilu. Neodvodnénd zamokiend ptida z efektivni srazky velikosti 120 mm
zadrzi 24 mm v pad¢é a 96 mm odtece po povrchu nebo se odpaii. V suchém obdobi

drenazni odtok ustava, drenaz odvadi pouze vodu v pidnim prostiedi nadbyte¢nou.
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Jako vyznamna negativa odvodnéni jsou uvadény predevsim tyto vlivy:

- vlivem odvodnéni mlize nastat zména piirodnich podminek moktadnich a bazinnych
biotopt s vyskytem vzacnych rostlin a Zivocichii, nekteré mokiady mohou plnit
funkei prvku ekologické stability, kterd se odvodnénim narusi

- odvodnénim se urychluje pohyb podzemni vody k dréniim a pti tomto procesu mohou

byt do drenazni vody vyplavovéna rezidua prostfedka chemické ochrany a zbytky
primyslovych hnojiv (TLAPAK a kol., 1992)

obr. ¢. 7 Nefunkcni a poskozené odvodneni v k.u. Bohdalin, jaro 2010

3.2. Upravy toki

Tradi¢ni technicky pojimané upravy vodnich toki a niv ve vétSin¢ piipada
zmenSovaly rozsah, Clenitost a stabilitu vodniho a zvodnéného prostiedi, pti¢emz kazdy
z téchto okruhtt ma dil¢i aspekty ekologické 1 vodohospodarské. Negativni vlivy nabyly
znacného rozsahu. Proto vznikaji snahy o napravu. V plochach povodi jde o soubor
opatieni ke zlepSeni srdzkoodtokovych poméra a k protierozni ochrané. V siti vodnich
tokti a nadrzi se hovofi o revitalizacich. Na né tésn¢ navazuji opatteni zlepsujici kvalitu
vod a dalsi krajinotvorna opatfeni, obnovujici pfirozené funkce krajiny a jeji

biodiverzitu. (JUST, 2005)
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3.2.1 Historie viprav toki v CR

Nejstarsi u nds zaznamenatelné zdsahy do koryt potokli a fek pochazeji ze
sttedovéku. Jednalo se hlavné o mlynafské, pilafské a hamernické upravy. Potoky a
feky byly hrazeny jezy a stupni a voda pfivadéna do jejich nadrzi. Rozsah téchto
uprav byl znaény a malokteré udoli nebylo jimi ovlivnéno. Podélné tipravy vodnich
tokl se zacCaly rozvijet téz ve stfedovéku v zajmu ficni plavby a plaveni dieva. Jiz tyto
zdasahy mély vyznamny podil na neblahém procesu, ochuzujicim na$i krajinu
o Clenitost a rozmanitost vodniho systému. Na nasem uzemi uspiSily rozvoj
vodohospodaiskych uprav velké povodné, znich pak predevsim zemska povoden
v roce 1890. Tyto upravy vychazely z doktriny souvislého zkapacitnéni sit¢ vodnich

tokl za ucelem rychlého odvadéni vody.

Na protipovodiiové regulace navazaly zemé&délské upravy drobnych vodnich tokt
umoziujici funkci ploSnych odvodiiovacich soustav. Z krajiny se zacaly vytracet potoky a
ficky a jejich misto zaujimaly upravené vodni toky, svodnice a kanaly. Technické upravy
tokll pak probihaly téméf po celé nasledujici stoleti. Dodnes existuje fada tiprav drobnych
vodnich toktli, provadénych zajatci za prvni svétové valky a nezaméstnanymi v ramci
vetejné prospésnych praci za hospodaiské krize ve 30. letech 20. stoleti. Dominantnim
rysem téchto Cinnosti bylo plosné redukovani vodnich toki a dalSich vodnich prvka
krajiny v zajmu ziskavani zemédé€lské pidy, pfipadné zastavitelnych ploch. Soucasné s
regulacemi postupovaly predev§im zemédélsky motivované vodohospodatské tipravy, kde
na né navazovalo budovani plosnych odvodiovacich soustav, vyvrcholenim pak byla 70.
a 80. 1éta 20. stoleti. Hluboké a celoplosné zmény vodniho prosttedi v nasi krajing, k nimz
dochézelo ve ,.stoleti regulace®, tedy v letech 1890 az 1990, zfetelné¢ piesahly tnosnou
miru. Jejich nepfiznivé efekty, pfedevS§im zrychlovani béZnych 1 povodiovych odtokt
z krajiny, zbytecné ztraty podzemnich vod a zhorSeni biodiverzity krajiny i ztrata jejich

hodnot, pocaly byt vnimany jako vyznamny problém. (JUST, 2005)

3.2.2 Sprivei tokii v Ceské repulice

V souc¢asné dobé& tj. od 1. 1. 2011 je sprava vodnich tokti v Ceské republice
rozdélena mezi statni podnik Lesy CR a statni podniky Povodi Vltavy, Labe, Moravy,
Odry, Ohte. Do konce roku 2010 méla spravu na urcenych drobnych vodnich tocich

Zemé&délska vodohospodaiska sprava (ZVHS). Na zakladé€ piikazu ministra zemédélstvi
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Ing. Ivana Fuksy €. 27 ze dne 16. 9. 2010 probé¢hla k 1. lednu 2011 transformace
Zemédelské vodohospodaiské spravy. Od tohoto data neprovadi ZVHS spravu drobnych
vodnich tokd a v kompetenci ZVHS ziistdva pouze spravy hlavnich odvodiiovacich
zafizeni v délce 8 915 km a 145 cerpacich stanic. Do 31. 12. 2010 méla ZVHS ve
spravé 38 888 km vodnich tokti, z toho upravené vodni toky v délce 16 701 km a
neupravené toky v délce 22 187 km. (ROCNI ZPRAVA 2009, ZVHS 2010)

Sestava souctu deélek toku ve spraveé ZVHS
tridéno dle Oblasti povodi

Oblast Delka tokd (km)

povodi Upravend | Neupravena| Celkova
Labe 3428,631| 3802581 7 231,212
Vitavy 6953,160) 9992,243| 16945,403
Ohre 1084,2421 1843,541| 2927,783
Odry 43,106 1474,759| 221/7,865
Moravya Dyje| 4492311 5074,394| 9 566,705
celkem ZVHS | 16 701,450| 22 187,518| 38 888,968

obr. ¢. 8 Délky tokit ve sprave ZVHS do roku 2010,
zdroj: Rocni zprava 2009, Zemédélska vodohospodarska sprava 2010

Sprava vodnich tokli v posledni dobé zaznamendva zmény, které mimo jiné
vyplyvaji ze soucasnych pozadavkli na ochranu ptirody ¢i dobry morfologicky stav
vodnich tokl. K uloham spravei vodnich tokt by tedy méla patfit ochrana podminek
pro takovy vyvoj. Samoziejmosti by pak meéla byt dislednd ochrana dochovaného
stavu vodnich tokli pfed zhorSovanim, coZ je 1 pozadavek Rédmcové smérnice vodni
politiky. Chranény by mély byt tseky vodnich toki, které se dochovaly v ptirodnim
nebo v ptirod¢ blizkém stavu, bez ohledu na to, zda jsou ¢i nejsou soucasti zvlaste
chranénych tzemi. Ani stav technicky upravenych toki by nemél byt zhorSovan.

(JUST, 2009)
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3.2.3 Nevhodné technické tipravy a jejich negativni dopady na vodni toky

Nejvice uprav, hlavné na malych a stiednich tocich ve volné krajin€, bylo
provadéno v zdjmu rozsifeni ploch zemédélské pudy, jejich odvodnéni a ochrany
zemédélskych ploch pied Castéjsim zaplavovanim mens$imi povodnémi. Dale byly
provadény upravy toku kvili protipovodiové ochrané zastavenych uzemi. Technické
upravy zasadnim zplisobem omezuji prostorovy rozsah ptirozenych vodnich prvku
v krajiné, Clenitost jejich tvaru a c¢lenitost proudéni vody. Tyto zmény se projevuji

v oblasti pfirody a krajiny rozséhlou ztratou biodiverzity, vdzané na tyto vodni prvky.

Vyznamné negativa ovSem nutno konstatovat také v oblasti vodohospodarské.
Velkd a hlubokd technickd koryta sice mohou lokdlné¢ omezovat vybifezovani
povodiiovych pratokd, ale tak se déje v neprospéch nize polozenych ¢asti povodi. Na
ty nepfiznivé dopadd omezovani tlumivych rozliv v nivach, soustiedovani a
zrychlovani povodnovych odtoku a vzrist jejich kulminacnich urovni. Rozsahlé
upravy vodnich toku ve volné krajin€, které byly provadény v zdjmu zemédélské
vyroby, nezanedbatelnou mérou nepfiznivé ovliviiuji povodiovou bezpecnost
zastavenych uzemi. Technickd koryta také ptispivaji k tomu, Ze i za béznych a nizkych
stavu z krajiny rychleji a ve vétsi mife odtéka voda, coz muze nepiiznivé podporovat

dopady sucha. (JUST, 2003)

3.2.4 Renaturace upravenych toki

V soucasné dobé tj. po transformaci Zemédelské vodohospodaiské spravy, dochazi
k fyzické piebirce tokli od Zeméde€lské vodohospodaiské spravy statnimi podniky Povodi
a Lesy Ceské republiky, statni podnik. P¥i pochiizkach, kterych se u¢astnim dnes jiz jako
zamé&stnanec statniho podniku Povodi Vltavy, shleddvam, Ze vétSina upravenych tokt
v zem&d€lsky obhospodatfované krajin€, které¢ jsme fyzicky prosli, jsou samovolné
renaturovany. V mnohych ptipadech upravenych koryt vodnich toki lze fici, ze zde jiz
revitalizace probihd, nebo uz probé&hla. Samovolnd renaturace vodniho toku spociva
zejména v zanasSeni upravenych koryt splaveninami, v zardstani bylinami a dfevinami a
v postupném rozpadu umélych opevnéni, pri¢nych objekt a dalSich technickych prvki
v korytech. Soucasti renaturacnich procest jsou také zmény koryt. Renaturacni procesy

pak pfindseji cenné revitalizacni efekty prakticky zadarmo. Narazeji vSak na omezeni,
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kterd zuzuji rozsah jejich uplatnéni. Mohou selhavat nebo pusobit nepiiméiené pomalu
v fad¢ useklt vodnich toki, které jsou pfili§ zahloubené, tam mohou mit soustiedéné
pritoky spiSe tendenci koryto dal zahlubovat, nebo jsou opatfeny pfiliS odolnym
technickym opevnénim. Pokud se v takovych situacich dospéje k potiebé obnoveni
prirodniho charakteru vodnich toki, je tfeba ptirodé pomoci. (JUST, 2005)

obr. ¢. 9 probihajici renaturace uméle vytvoreného koryta v ramci odvodnent luk,
k.u. Brannd

obr. ¢. 10 Samovolna renaturace upraveného koryta, k.u. Zdar u Nové Vcelnice
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4. Metodika

4.1 Koncepce a predloha revitaliza¢nich praci

Koncepce revitalizanich praci a jejich casova posloupnost musi vychazet se
zavaznosti problému, z narokli na rychlé, plosné a raciondlni feSeni, z nezbytnosti
vylouceni vzniku néslednych ekologickych problémil a minimalizace nutnych nakladi.

(SYROVATKA, 1994)

Prvnim vychodiskem pro revitalizace je znalost objektl, které byly v minulosti
technickymi Gpravami ménény, poskozovany a ni€eny. Tedy pfirodnich potokd, fek a
jejich niv a dalSich pfirozenych forem vyskytu vody v krajiné. Znalost zékladnich
vlastnosti je potfebna jak pro spravné zhodnoceni zmén, k nimz doslo technickymi
upravami, tak pro navrhy a provadéni revitalizacnich opatfeni. Pfirodni potoky,
moktady a dal§i vodni prvky v krajin€ jsou v kazdém piipad¢ zdkladni ptedlohou pro
revitalizacni opatfeni. Co nejdislednéjSi obnoveni pfirodné autentického stavu, tedy
stavu, jaky by vurCitém misté panoval, kdyby k technickym zasahtim nedoslo,

predstavuje v oboru revitalizaci zakladni cil. (JUST, 2005)

Na ptiznivé zaclenéni upraveného vodniho toku do ptirodniho prostiedi maji vliv
vSechny névrhové prvky, které musi byt rdzu krajinného prostiedi prizptisobeny. Mezi
zakladni navrhové prvky uprav vodnich tokil patfi situacni umisténi trasy, jeji tvar,
navrhovy pratok, hloubka, tvar a pritocného profilu, podélny sklon nivelety dna,
zpevnéni dna a svahi a vegetacni doprovod upraveného toku. VSe je tieba zaméfit na

znovuoziveni,, revitalizaci® vodnich tokd. (TLAPAK a kol., 1992)

Nez pristoupime k realizaci obnovy ekologické funkce toku, méli bychom mit a

znat zasady koncepce.

4.2 Inventarizace (zmapovani) vodniho toku urceného k revitalizaci

Tento krok je nutny pro stanoveni priorit, rozsahu nutnych praci a jejich ¢asového
rozvrzeni v prislusné oblasti a pro odhad nezbytnych nakladii. Zpracovana inventarizace
vodniho toku bude i zdkladem pro dalsi jednani se spravci tokil a vlastniky pozemkd.

(SYROVATKA, 1994)
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Prohlidka uzemi se doplni prizkumem soucasného stavu toku a ptibiezni zony
zdjmového useku vodniho toku, pii kterém se vysledky dokumentuji na zakladé
zaméieni a podrobného vySetfeni. Do prohlidky se doporucuje zahrnout i tseky toku
auzemi, které na pldnovanou revitalizaci navazuji nebo budou obnovou dotceny,
pripadné usek toku s planovanou revitalizaci ovliviiuji. Prohlidkou se ziskavaji
podklady pro posouzeni potieby a rozsahu dalSich Setfeni a prizkumi a vyuziji se pro
projekty prizkumnych praci, které bude nutno provést. Pro navrh revitalizace potokii
je zapottebi ziskat co nejuplnéjsi informace o vodnim toku a jeho povodi. Zjistuji se
z podkladt uvedenych v projektu priizkumu dle CSN 7564100, ¢1. 6 a ptiloha A, dale
prohlidkou tzemi a prizkumem soucasného stavu toku, ptilehlych pozemki a povodi,
provérkou Sir§ich uzemnich vztahll (v dokumentaci izemniho systému ekologické
stability — USES, vtzemné planovacich podkladech a v lzemn& planovaci
dokumentaci), konzultacemi a Setfenim u organizaci, podnikatel a obcanl, ze
stanovisek organu statni spravy, ptisluSnych obecnich ufadi, z odbornych posudki

a pruzkumt. (EHRLICH a kol., 1996)

obr. ¢. 11 Destrukce opevnéného koryta v obci Kunzak na vodnim toku ,, Struha *
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4.2.1 Vhodnost lokality

Revitalizovat vodni tok ma smysl, pokud je mozno alespoil mirn¢ stranové
pohnout trasou toku a pokud nevadi ptipadny dal$i mensi samovolny posun koryta toku.
Lokalita je vhodna ptfedevsim tam, kde vlastnici okolnich pozemki se vétSinové k této
revitalizaci stavi kladné, vysadby a koryto nebudou niceny pastvou dobytka, pojezdem
mechanizmii, a vegetace nebude poskozovana pii obd€lavani pozemkii. Vhodné je
pfedem zpracovat studii UGzemi pro vyjasnéni vztahli, souvislosti a praci.
Bezproblémova lokalita pro revitalizaci je zpravidla takova, kde feSeny tok prochazi
luéni trati, je trvale a dostatecné vodny a majitelé, resp. uzivatelé okolnich pozemku
souhlasi se zménou trasy koryta a se snizenim povodnové zabezpecenosti. Podstatné je,

aby se vlastnici okolnich pozemkii k akci stavéli vstiicné. (VRANA, 2004)

obr. ¢. 12 Lokalita potencialné vhodna k revitalizaci, upraveny vodni tok, k.u. Jindris

4.2.2 Priizkum historicky

Historicky prizkum se provadi, je-li navrhovana rekonstrukce toku do stavu pied
upravou. VyuZziji se katastralni mapy uzemi, letecké snimky provedené pied Upravou,
udaje z vodnich knih (pokud se zachovaly), udaje z kronik obci o toku, dokumentace
navrhi Gpravy, udaje o projektech na toku a podle moznosti dostupnosti i historické udaje
o fléfe a faund. Casti historického priizkumu je zjisténi udaji o priichodu velkych vod,
jejich devastacnich ucincich na ptibfezni zony v intravilanu i extravilanu a podchyceni

udaju o ledovych jevech a jejich ucincich na biotop koryta toku. (EHRLICH a kol., 1996)
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4.3 Zpracovani modelového prizkumu

4.3.1 InZenyrsky, hydrogeologicky a pedologicky prizkum

K navrhu revitaliza¢nich uprav je zpravidla mozné vyuzit inzenyrského,
hydrogeologického nebo pedologického prazkumu realizovaného pro ptivodni projekt
upravy toku. Navrhuje-li se zména trasy koryta revitalizovaného toku a sondy
puvodnich prizkumi nejsou pro novou trasu reprezentativni, provede se doplnéni
prizkumu. Je-li navrhovano koryto s neopevnénym dnem a patkami svahtl, je nutno
pro prukaz jeho stability posoudit granulometrické a fyzikalni vlastnosti vrstev, do

kterych bude koryto zahloubeno.

Je-li plocha povodi Gpravy mensi nez 5 km? je pro revitalizaci v extravilanu,
kterd nesnizuje prutocnost a nezhorSuje provoz vodnich nadrzi, vodohospodaiskych
objektll a zafizeni na toku, propustkll a mostki pod Zelezni¢nimi, dalni¢nimi a
silniénimi  télesy, mozno stanovit navrhovy pritok podle vhodné metody
hydrologického vypoctu, napf. s pouzitim vSeobecné typizaéni smérnice Navrhové

pritoky pro velmi mald povodi, vydané Hydroprojektem Praha. (EHRLICH, 1996)

4.3.2 Trasa revitalizovaného toku

Trasa nemusi byt vzdy meandrujici, musi ale odpovidat podminkdm lokality.
K meandrovani dochazi v ptirodé jen tehdy, pokud koryto prochdzi hlinitopiscitym nebo
Stérkopiskovym aluviem dostatecné mocnosti a plosné rozlohy. Délka trasy by méla

odpovidat sklonu, ktery bude stabilni bez dodatecnych objektl a té¢zkého opevnéni.

Soucasnym idedlem a synonymem piirozené trasy je Casto chdpan meandrujici
tok. Meandrovani je ale pfirozené pouze pro urcitou skupinu vodoteci, kterd je
charakteristickd svou vodnosti, tvarem a rozméry koryta a predevS§im pak charakterem
udolni nivy (podélnym sklonem a pficnym profilem), stejné jako pluvodnimi

podminkami. (VRANA, 2004)

Pfi zméné trasy je nutné zohlednit pozadavky odvodiiovacich soustav podél toku a
zausténi drénti, kanall, pripadné¢ kanalizace a dale povolené odbéry ztoku, upravu

hladiny podzemni vody a vodniho rezimu pozemku podél toku. (EHRLICH a kol., 2003)
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4.3.3 Priizkum splavenin

Splaveninovy rezim je vhodné vysetfit zejména na vétSich tocich a predevsim na
Stérkonosnych tocich. Ve zvolenych profilech se urcuje kiivka zrnitosti kryci vrstvy,
podlozni vrstvy, velikost efektivniho zrna, thel vnitiniho tfeni materidlu dna, pficemz
vzorky se odebiraji z plochy dna o velikosti 0,5 m x 0,5 m. Mista odbért splavenin se
urci tak, aby odebrané vzorky reprezentativné vystihovaly slozeni splaveninové smeési.

Doporucuje se odebirat alespoi 4 vzorky na 1 km délky toku. (MARES, 1994)

4.3.4 Biologické podklady

Pro ucely revitalizace potokii se provadi biologicky prizkum. Podle sloZzitosti
pomérd v daném uzemi a vyznamu toku ma formu posudku nebo studie. Prizkum se
provadi podle § 67 zakona 114/1992 Sb. o ochrané pfirody. Ten také upfesni, na které
druhy fauny a flory ma byt zaméfen. (EHRLICH a kol., 1996)

4.3.5 Saprobni index

Vyse uvedeny pojem je odvozen z tfeckého ,sapros“ coz znamena hnilobu,
Spinu, znecisténi. Tento ukazatel nereprezentuje pouze povrchovou vodu, ale celé
konkrétni dané prostiedi véetné profilu toku. Hled4 spolehlivé indikatory prostiedi s
riznou koncentraci organickych latek schopnych biochemického rozkladu a naopak na
zéklad€¢ vyskytu urcitych organisml indikuje kvalitu prostiedi z hlediska zatizeni
biodegradabilnimi organickymi latkami. (SBORNIK PREDNASEK O REVITALIZACI
RICNICH SYSTEMU V PRAXI, 1996)

Primérnd hodnota saprobniho indexu ze vSech sledovanych profild v ramci
monitoringu ZVHS byla 2,29, coz odpovida III. tiidé jakosti dle CSN 757221, pro
porovnani v roce 2007 dosahla hodnoty 2,17, coz odpovidad II. tfid¢ jakosti. ZVHS
v roce 2009 monitorovala celkem 318 profili na drobnych vodnich tocich. (ZPRAVA O
SLEDOVANI JAKOSTI VODY A SEDIMENTU V ROCE 2009, ZVHS 2010)
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Vyhodnoceni saprobniho indexu makrozoobentosu dle €SN 75 7221
® |- neznedidléna voda (4 profily)

?H'L' ® || - mirmné znetiténa voda (74 profild)
a: > i| ® il - znedisténa voda (63 profild)
o~
e @ IV - silnd znediSténa voda (13 profild)

® V- velmi siing znedilténa voda (2 profily)

obr. ¢. 13 Vyhodnoceni saprobniho makrozoobentosu, v ramci monitoringu
provadeného ZVHS za rok 2009, zdroj: Zprava o sledovani jakosti vody
a sedimentu, Zemédeélska vodohospodarska sprava, 2010

Saprobni index - primeér
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

0,50

I 1. . V. V. Vi Vil VIl CrR

mfytobentos mmakrozoobentos oOpliidek

obr. ¢. 14 Vyhodnoceni saprobniho indexu v ramci monitoringu provadéného ZVHS
za rok 2009 v Ceske republice, zdroj: Zprava o sledovani jakosti vody
a sedimentii, Zemédélska vodohospodarska sprava, 2010
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4.3.6 Méricské podklady

Pro néavrh revitalizace slouzi jednak piehledné mapy, zobrazujici celé povodi toku,
jednak detailni mapy — situace pro podrobny navrh. K vypracovani potiebnych
méfic¢skych podkladli musime zaméfit vodni tok s pfilehlym zdjmovym tGzemim a se
vSemi prilehlymi objekty, zejména komunikacemi a mosty. Vysledkem geodetickych
praci je méficsky elaborat, ktery obsahuje vykres situace, podélny a pii¢ny profil
zdjmového Uzemi, seznam vySkovych a smérovych bodd. Doplnék méficského
elaboratu tvofi vypis pozemkl z evidence nemovitosti, které budou novou vystavbou

dotéeny. (KOVAR, 1988)

4.3.7 Podélny profil upravy

Névrh podélného profilu ma odpovidat pozadavkiim na vodni biotop koryta,
pritom je tfeba podiidit otdzku odolnosti koryta a zabezpefeni funkce pii prutoku
velkych vod, na zabezpecCeni jeho ucelovych funkci a minimalizaci potteby udrzby
koryta. Podélny sklon dna, tvar a hloubka koryta, jeho opevnéni, drsnost, Clenitost a
stabilita musi byt feSeny ve vzdjemné souvislosti a s ohledem na ekologické a ucelové
funkce toku. Plynuly priibéh nivelety dna je nevhodny. U delSich usekl je nutné
rozC€lenit podélny sklon zménami podélného sklonu vlozenim useki s i¢innou drsnosti,
ptevysSenych prahil, spadovych objekt (praht, skluzli a stupiiit) spolu s prohlubnémi,

tinémi a brody, a to v souladu s hydrotechnickym posouzenim. (EHRLICH, 2003)

%

4.3.8 Pricny profil koryta

Prostorové uspofadani a stabilitu piicného profilu koryta mé umoznit jeho dalsi
vyvoj. Koryto nemd byt navrzeno prizmatické, v pficném profilu geometricky
pravidelné. V obloucich je vhodnégj$i navrhnout nesymetricky tvar odpovidajici
pfirozenému vyvoji koryta s maximalni hloubkou a strméjSim svahem u konkdvniho
biehu, s bermou a plossim svahem u biehu konvexniho. Symetricky tvar koryta je
charakteristicky pro useky pfechodu mezi protismérnymi oblouky (brody). U piimé
trasy lze docilit nepravidelnosti tvaru koryta jeho roz€lenénim v podélném sméru

navrhem vinovité kynety ve dné€ piavodniho koryta. Vlnovitost kynety se docili
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vlozenim vyhont dfevéné nebo kamenné konstrukce a vegetacnimi tipravami v koryté.
Uprava piiéného profilu v intravilanech se zaméfuje predeviim na zvyraznéni estetické
a hygienické funkce vodniho toku. U pfi¢ného fezu obdélnikového tvaru se mize docilit
zlepSeni estetického u€inku osazenim popinavymi rostlinami v kazetach nebo otvorech

v opérnych zdech nebo za nimi, terasovitou upravou pii¢ného profilu s vegetaci apod.

Navrh pticného fezu je zavisly na tom, zda v feSeném Useku dochazi ke zméné
trasy upravy, nebo zda plivodni koryto bylo jiz upraveno ptirodé blizkym zpisobem.
Dale zélezi na tom, jestli pivodni ekologicky nevhodné opevnéni bude v koryté
ponechano nebo zda dojde k odstranéni ekologicky nevhodného opevnéni z ¢asti nebo

v plném rozsahu a bude nahrazeno opevnénim biotechnickym. (EHRLICH a kol., 2003)

4.3.9 Opevnéni koryta

Z divodu tvorby a ochrany krajiny a také z divoda technickoekonomickych
1 biologickych se mé prednostné pouzivat opevnéni vegetacni. Pro vegetacni opevnéni
je téméf vzdy vychozi surovinou materidl ziskany na mist€. Velkou vyhodou
vegetatniho opevnéni je jeho regenera¢ni schopnost, pomoci niz si samo dopliuje
mensi poskozeni, a déle jeho estetické a ptirozené zapojeni do okolni krajiny. Lze ho
pouzit vSude tam, kde jsou pro to klimatické, puadni, hydrobiologické, hydraulické
a ekonomické podminky. Vzdy se musi pfihlizet k chodu ledu a splavenin, protoze
vegetani opevnéni jednak trpi obrusem a mize dokonce vlivem obrusu i uhynout,
a také muze pii nedostatecné udrzbé zmenSovat prutocny profil a zté€Zovat prichod

ledovych ker. (MARES, 1993)

Opevnéni koryta (dna, patek svahili, berem a svahil) se navrhuje pfi navrhovém
pritoku, kdyz odolnost ptivodniho materidlu dna a svahl je men$i nez namahéni
proudici vodou pfi navrhovém pritoku pro odolnost. Do feSeni se zahrnuji i G¢inky
zimniho rezimu. Zpusob opevnéni ma odpovidat charakteru toku, hydrobiologickym
pozadavklim, stanoviStnim podminkam, kolisani hladiny v toku, podminkdm stability
a odolnosti stanovenym vypoctem. V navrhu je tfeba dat pfednost poddajnému opevnéni
(vegetaénim a kombinovanym druhiim). Odolnost neopevnéného dna a patek svahli
musi byt prokézana hydrotechnickym vypoctem na zakladé vlastnosti zemin, do kterych

je koryto zahloubeno.

Revitalizace hlavnich odvodiovacich zafizeni a technicky upravenych vodnich tokd v zemédélsky obhospodatované
krajiné v puisobnosti ZVHS Strana 37



Pii navrhu opevnéni se doporucuje vzit v ivahu rozdilnost naméhani a odolnosti
v jednotlivych castech koryta, v mistech s piedpokladanou zménou rezimu proudéni,
v usecich s rychle se ménicim nerovhomérnym a prostorovym proudénim pod objekty
a pod prvky u¢inné drsnosti dna. V mistech soustiedéného vybiezovani vody z koryta
(ptepad pres biechovou hranu) a v mistech natoku vody do koryta je tieba posoudit
odolnost bfehové hrany a svahu koryta proti G¢inkim proudici vody a navrhnout

opatieni. (EHRLICH, 2003)

4.3.10 Vegetac¢ni doprovod vodnich toki

Soucasti revitalizace vodniho toku musi byt i projekt ozelenéni. Podstatou
projektu ozelenéni je obnova a doplnéni biehovych a doprovodnych porostli podél
jednotlivych prvka hydrografické sité, tvorici zdkladni kostru ekologické stability
v krajiné. Vysadba dievin se provadi scilem vytvofeni porostu s bohatou vnitini
strukturou a vertikalni Clenitosti s dominantnim zastoupenim pfirozené se vyskytujicich
druhii dfevin domaéciho piivodu, odpovidajicich pfislusSnému vegetacnimu stupni

a trofické a hydrické fadé. (VRANA, 2004)

Vegetaéni doprovod tvori stromy a kete rostouci podél vodnich toki zpravidla na

pozemcich spravce toku.

Bi'ehovy porost je porost, ktery zajiStuje nebo zvysuje odolnost koryta, roste na
svazich koryta toku v blizkosti bfehové cary. Bfehovy porost je bezprostiedni soucasti

vodniho toku.

Doprovodny porost toku je dievinny vegetatni doprovod, jehoz hlavni funkci
neni zajisténi odolnosti koryta, ale funkce krajinotvorna, estetickd apod. Je vysdzen za

bfehovou linii, nebo v mezihrazovém prostoru ohrazovanych vodnich tok.

Dievinna vegetace, kterou nelze pii provadéni Upravy zachovat, musi byt
nahrazena novou vysadbou. Pti navrhu druhové skladby dfevin je tfeba mit na zieteli
skladbu autochtonnich dfevin (tj. druhovou skladbu pfirozenych rostlinnych
spolecCenstev na stanovisti), naro¢nost na péci pii vysadbe, produkci dfevni hmoty,
délku vegetacni doby apod., schopnost regenerace po mechanickém poskozeni,

nachylnost k chorobam, rychlost rastu atd. Nejdalezit€jSimi dievinami jsou olSe

lepkava a Seda, jasan ztepily, javory, topoly, vrby, mlize se pouzit t€z habr, dub nebo
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lipa. Z ket se pro biehové porosty hodi nejlépe vybrané klony nizko vzrustnych vrb,
sttemcha, kalina, brslen, kalina, feSetlak, které rostou ve spodnim patie
vysokokmennych porosti a svym kofenovym systémem prorustaji povrchovymi
pudnimi vrstvami v bfezich a tim pfispivaji k dokonalej$i ochrané¢ biehti pted

poskozenim erozi. (KOVAR, 1988)

obr. ¢. 15 Vegetacni doprovod upraveného vodniho toku, k.u. Hatin

4.4 Vypracovani projektové dokumentace

Na zakladé takto ziskanych podkladi bude zpracovan raciondlni projekt
revitalizace vodniho toku. Zaroven budou stanoveny i nezbytné financni ndklady.
Projektova dokumentace se Cleni na dva stupné, a to na tvodni projekt a na provadéci
projekt. Uvodni projekt ma tyto &asti: privodni zpravu, souhrnné zhodnoceni, stavebni
¢ast rozpoctovou cast a plan organizace vystavby. Schvaleny uvodni projekt je
podkladem k zddosti o vydani vodohospodaiského povoleni, ke zpracovani provadécich
projektii a k zajiSténi financovéani stavby. Provadéci projekt ma tyto ¢asti: privodni
zpravu, stavebni ¢ast, technologickou ¢ast, rozpo¢tovou ¢ast, plan organizace vystavby
a doklady. Provadéci projekt prohlubuje, uptesiiuje a doplituje feSeni uvedené v zdmeru.
Provadécim projektem nesmi byt zménéna technickd, ekonomicka a architektonicka

koncepce. (MARES, 1993)
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4.5 Realizace revitalizacnich praci

Realizace revitalizace toku by neméla feSit pouze jeden nebo nékteré problémy,
ale byt komplexnim feSenim, vychéazejicim z fady sledovanych charakteristik. Jedna se
o komplex vodohospodaiskych efektii (doba priichodu vody revitalizovanym tsekem,
objem vody v koryté, kontaktni povrch profilu koryta, zvySeni podzemni vody v udolni
nivé, chovani koryta za povodinovych pratokd, prutok vody udolni nivou), efekta
uzitkovych (obnoveni ryb v toku), spolecenskych (esteticky vzhled, pobytovd hodnota
prostiedi), pripadné¢ dalSich. Nékteré z téchto charakteristik 1ze exaktné méfit, a tim

uréovat miru Gspé$nosti realizované akce. (VRANA, 2004)

Hodnoceni odezvy se provadi podle vysledkt cetnéjSich udrzovacich prohlidek
(2 az 3x ro¢n¢) a které mimo plan prohlidek je nutno provést i po pritocich velkych
vod. Podle vysledkti sledovani z udrzovacich prohlidek by méla byt navrhovana

opatfeni usmérnénd a realizovana pti provadéni udrzby. (EHRLICH a kol., 2003)

5. Vysledky

Cilem revitalizace upravenych koryt potoki v zemédé¢lské krajiné je vytvoreni
ptirod¢ blizkych podminek pro Zivot ve vodnim prostfedi a v navazujicich nivach.
Dal$im vyznamnym cilem revitalizanich tprav je zpomaleni odtoku vody z krajiny,
zlepSeni samocisticich schopnosti vody, které v dasledku vede k dalSimu zlepSeni

zivotnich podminek v feSené lokalitg, ale i v SirSich souvislostech.

V této casti popisuji dva piiklady revitalizacnich opatieni, které byly pfipraveny a
zafazeny do planu revitalizaci vodnich toki a hlavnich odvodinovacich zatizeni v ramci
Zemédelské  vodohospodaiské spravy. Vramci uzemni ptlisobnosti jednotlivych
pracovist ZVHS byly s ptihlédnutim k hledisku z4jmu ochrany pfirody a krajiny a pro
zlepSeni odtokovych pomért vytipovany vhodné lokality. Ve vybranych lokalitach byly
pfipraveny navrhy na revitalizaci upravenych vodnich toki, resp. hlavnich
odvodiiovacich zafizeni, které spocivaly predevsim v piebudovani upraveného
opevnéné¢ho vodniho toku na meandrujici pfirodé blizké koryto. Cilem navrZenych
opatfeni bylo vyrazné zlepSit vodni rezim fteSené lokality, zvySeni estetické a

krajinotvorné funkce toku.
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5.1 Revitalizace Strmilov

Na pracovisti ZVHS Jindfichiv Hradec bylo pfipraveno revitalizacni opatteni pod
nazvem Revitalizace Strmilov, které bylo situovano na vodnim toce Americky potok a
na hlavnim odvodnovacim zafizeni, které je jeho pravostrannym pfitokem, v k.u.
Strmilov, okres Jindfichiv Hradec, chp 1-07-03-037. Na ptipravé tohoto opatfeni jsem
se aktivné ucastnil. Bylo navrZzeno opatfeni, které odpovidd revitalizaci tzv. tfeti
generace, kdy jde o komplexni pojeti revitalizacni akce, do navrzeného feSeni je kromé
vlastniho toku zahrnuto i $irsi okoli (zejména udolni niva), véetné¢ celého povodi toku.
(VRANA, 2004). Zvolena varianta feeni je finanén& nejnaroéngjsi, ale dle mého nazoru

nejlépe fesi dany tsek toku.

Piivodni pfirozené koryto vodniho toku, v€etné pravostranného pfitoku, bylo
v ramci stavby odvodnéni okolnich pozemk Strmilov II v Sedesatych letech minulého
stoleti technicky upraveno zplsobem, ktery byl v t&€ dobé¢ obvykly. Koryto vodniho
toku bylo co nejvice napiimeno, tedy zkraceno, ¢imz se zvySily rychlosti proudéni
vody v koryté a proto bylo dno i svahy koryta opevnéno betonovymi prefabrikaty.
Pravostranny pfitok byl sveden do trubniho kandlu z betonovych trubek DN 300-400,
ktery tvofil hlavni odvodnovaci zatizeni (HOZ), do n¢hoz ustily svodné drény.
Soubézné s trasou HOZ byly ulozeny drendzni svody o praméru 100-150 mm, které
odvadéji vodu z melioracniho detailu. Obdobné byl feSen zplisob napojeni
meliora¢niho detailu také do oteviené¢ho koryta Amerického potoka — melioracni
detail je napojen do drendzniho svodu vedeného soub&zné s korytem. Tento svod je
pak z meliora¢ni Sachty napojen otevienou strouhou do koryta potoka. Z mého
pohledu tento opevnény usek toku, resp. HOZ, nevytvaii pfirozené piirodni prostredi
pro vodni zivot a betonové panely na dné a na svazich koryta plisobi i neesteticky.
Navrzena revitalizace by vtomto ptipadé byla vhodnym feSenim jak vytvofit co
nejlepsi podminky pro Zivot a dosdhnout zlepSeni estetické hodnoty toku. Vhodné
zvolené, navrzené a realizované revitalizacni opatfeni by umoznilo zvySeni diverzity
krajiny v zemé&d¢lsky intenzivné vyuzivané lokalité. Realizované opatieni by také
nahradilo nékladnou rekonstrukci trubniho kanalu a opevnéni vodniho toku, které

pochézi z roku 1964 a je na konci ptredpokladané doby zivotnosti.
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obr. ¢. 16 Lokalita zamyslené revitalizace v k.u. Strmilov, zdroj: www.mapy.cz

V prubéhu let vlivem nékolika povodiiovych epizod a také jako disledek zanaSeni
trubniho kanalu bahnitymi splaveninami pii vypousténi rybniki doslo ke zmenSeni
pritocné kapacity trubniho kanalu a vjeho disledku k vytékani vody na povrch
pozemku nad trasou trubniho kanalu, pifedevS§im v obdobi vysSich srazkovych uhrnti.
Prvotnim zdmérem bylo proto revitalizovat pouze uUsek trubniho kandlu, kde
renaturalizaci uz zacala ptiroda. V ramci pfipravnych jednani a mistnich Setieni byl ze
strany zastupci Agentury ochrany pfirody a krajiny (AOPK) vznesen pozadavek na
revitalizaci také navazujiciho recipientu, Amerického potoka. Tento pozadavek, ktery
povazuji za opravnény a zcela na misté, mél umoznit vytvoreni ptirozeného zivotniho
prostfedi souvisejictho s vodnim tokem v dostate¢ném rozsahu v celé¢ souvisejici

lokalite.

Na zékladé vySe uvedenych skuteCnosti a zminéného pozadavku AOPK byla
v roce 2006 Ing. Martinem Riizickou, CSc. zpracovana projektova dokumentace, ktera
navrhovala zasypani stavajiciho otevieného koryta vodniho toku a zruSeni
zatrubnéného hlavniho odvodnovaciho zafizeni v celkové délce 1,040 km. V feSeném
useku bylo navrzeno nahradit stavajici koryto mélkym korytem ptirodniho charakteru,
s hloubkou cca 30 cm a se sklony svahti 1:3 az 1:6. Svah ve sklonu 1:3 byl uvazovan
na strané potoka, kde je btfeh vyssi, s plynulym pfechodem na levou nebo pravou

stranu. Byla uvazovana navrhova kapacita koryta Qzpq-Qiq tj. hodnota primeérného
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denniho pritoku dosazena nebo piekrocend 30 dni resp. jeden den v roce. Vzhledem
k uspotadani navrzeného koryta projekt predpokladal, ze ve vymezeném profilu si
bude proudici voda dotvaret koryto pfirozenym pusobenim. Do navrzené¢ho nové
vybudovaného koryta bylo nutné vyiesit zatusténi spodnich vypusti a bezpecnostnich
prelivi rybnikt. Dale projekt predpokladal zapojit do revitalizace po dohodé
s vlastniky pas okolnich pozemk v §ifi 5 az 15 m. V takto vyclenéném prostoru bylo
navrzeno vysadit vhodné skupinovité rostouci doprovodné dieviny a projekt
pfedpokladal jejich funkéni pfifazeni k revitalizovanému toku. Proto bylo nezbytné
v predrealizacni pfipravé vyfteSit majetkopravni vztahy k pfimo dotenym castem
pozemku. Byly uvazovany moznosti odkoupeni pozemkid nebo zapis vécného
bfemene, pifipadné¢ ndjemni smlouvy, které by byly uzavieny na zaklad¢
vypracovanych geometrickych plant a znaleckych posudkll na ocenéni pozemkil

a vécnych bfemen.

obr. ¢. 17 Ortofotomapa lokality navrzené revitalizace, k.u. Strmilov, zdroj: www.mapy.cz

Takto navrzena revitalizace méla mit vyrazné pozitivni vliv na biotop lokality,
doslo by ke zvysSeni akumulace podzemni vody v nivé potoka, zpomaleni odtoku vody
z lokality a k zapojeni revitalizovaného vodniho toku do lokélniho ekosystému.
Souvisejici vegetacni doprovodu by ptispé€l ke zvyseni biodiverzity v lokalité a vznikl
by pfirozeny biokoridor. Projekt revitalizace byl zpracovan s dodrzenim zavaznych

piedpist a zasad uvedenych napf. v technické normé &islo 752101-Upravy potoki

Revitalizace hlavnich odvodiovacich zafizeni a technicky upravenych vodnich tokd v zemédélsky obhospodatované
krajin& v ptisobnosti ZVHS Strana 43



a v literatufe JUST a kol. (2003). Do projektu byly zapracovany pozadavky investora
1 organti statni spravy a ochrany pfirody a byly vyuzity nové poznatky vztahujici se

k revitalizaci vodnich toku.

Nejvétsim uskalim se v ptipadé této revitalizace ukdzalo majetkopravni feSeni
vztaht k dot¢enym pozemktim. Piestoze v pfedprojektové piiprave nebyly na jednanich
s vlastniky pozemku, kterych jsem se ucastnil, zdsadni rozpory a taky nebyl zadny
vlastnik zdsadné proti zadméru revitalizace, po dokoneni praci na projektové
dokumentaci se nepodafilo s n€kterymi vlastniky uzaviit potiebné dohody, které by
investora opraviiovaly k provedeni stavebnich praci v potfebném rozsahu. Protoze
v tomto piipad¢ nebylo mozné ziskat potfebné souhlasy vlastniki pozemkti, nemohla
byt tato dobfe piipravend revitalizace realizovana. V pribéhu netspé$nych jednéani
s vlastniky jsme také uvazovali, jestli by nebylo moZzné provést alespont ¢astecnou
revitalizaci. Caste¢na revitalizace s vynechanim tisekii na pozemcich, ke kterym nebyla
zajisténa prisluSna prava, by nesplnila pozadavek Agentury ochrany piirody a krajiny
(AOPK), realizovany usek toku by nebyl dostate¢né rozsdhly a neposkytoval by

dostatek prostoru pro vytvoreni stabilniho ekosystému.
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5.2 Revitalizace Hrobského potoka

Na pracovisti ZVHS Tabor byl vramci zadané¢ho ukolu vybran k revitalizaci
Hrobsky potok v katastralnim uzemi Kozmice, obec Radenin, ¢hp 1-07-04-064. Tento
puvodné ptirozeny vodni tok byl v rdmci odvodnéni zemédélskych pozemkii v letech
1972 — 1973 upraven podle tehdy uplatnovanych pozadavkii melioracni vystavby a tvofil
recipient plo§ného odvodnéni. Uprava toku byla provedena do tvaru pravidelného
lichobéZniku, dno a svahy koryta byly opevnény tvarnicemi. Niveleta dna upravené¢ho
toku byla ptizptisobena potiebam odvedeni drenaznich vod z odvodiiované plochy, ¢imz
doslo ke znaénému zahloubeni toku, hloubka koryta se pohybovala od 1do 1,3 m.
V disledku tohoto zahloubeni pifi sklonu nivelety 3 — 6 % plnd prito¢na kapacita
upraven¢ho koryta vysoce prekracovala potiebu bezpecného provedeni navrhového
prutoku pro tuto lokalitu. Tento stav vodniho toku byl z ekologického hlediska na zavadu,
predevsim charakterem opevnéni a nevyhovujicimi hydraulickymi poméry v koryté, které
nebyly vhodné pro rozvoj zivota v potoce. Pokud jde o technicky stav koryta, byla v dob¢
navrhu revitalizacniho opatfeni nutnd rozsahld rekonstrukce opevnéni, poSkozeného
v disledku lokalnich povodni. Z vySe uvedeného je ziejmé, ze plivodni Gprava toku jiz
neméla své odivodnéni a provedeni revitalizaéniho opatfeni v dané dobé se jevilo

vyhodnéjsi nez nakladnd oprava ptivodniho vodniho dila.
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obr. ¢. 18 Snimek lokality realizované revitalizace, k.u. Kozmice, zdroj: www.mapy.cz
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Revitalizace byla navrzena piedevsim s cilem zvysit hydraulické drsnosti v koryté
nahrazenim stavajiciho opevnéni vhodnéjSim (napt. kamenivem), zvysit meandrovitost
koryta a umozZnit dalsi vyvoj pficného profilu po odstranéni tvarnic. VloZenim pii¢nych
staveb do koryta toku dosahnout snizeni podélného sklonu a tim rovnéz zpomalit odtok
vody z lokality. Navrzena opatieni maji pomoci obnovit pfirozeny poto¢ni biotop
a zvysit samocistici schopnost vody. Takto navrZzenou revitalizaci mizeme povazovat za
revitalizaci tzv. druhé generace — je navrzena nova trasa, nové mél¢i koryto a odstranéni

stavajictho opevnéni (VRANA, 2004).

Na zéklad¢ podrobného mistniho Setfeni, zjisténych skute¢nosti a podle jednéani
s vlastniky pozemkl a mistni samospravou byla v roce 2006 spolecnosti Projekta
Tabor, s.r.o, Petrem Kohoutkem a Ing. Jaroslavem Tuckem vypracovana projektova
dokumentace Revitalizace Hrobského potoka. V projektové dokumentaci byla
navrzend prevazné nova trasa koryta, kdy stavajici koryto v délce 0,590 km ma byt
zasypané, a stavajici opeviiovaci tvarnice zlistanou na misté. Pouze v usecich, kde ma
byt nové navrzena trasa vedena stavajicim opevnénym korytem, bude pavodni
opevnéni odstranéno. Noveé navrzena meandrujici trasa ma délku 0,620 km, kde
projekt prfedpokladal, ze ve vymezeném profilu si bude proudici voda dotvaret koryto
prirozenym pusobenim. Bylo navrZzeno vytvofit koryto lichobéznikového tvaru, se
sklonem svahil, ktery plynule ptechazi z 1:1,5 na 1:3, v obloucich az 1:5. Pro
stabilizaci podélného sklonu navrhl projektant vlozit do koryta balvanité prahy
a skluzy, pro zajisténi stability svaht koryta ulozit kameny do patek svahii. V mistech,
kde doslo vlivem eroze k vytvofeni vyrazného vymolu za porusenym pivodnim
opevnénim, maji zasypanim plivodniho koryta vzniknout tiin€ s mirné sklonitymi
biehy. Projekt také navrhoval odstranéni nebo Upravu stavajicich propustkil a bylo
nutné podchytit stavajici odvodnéni zachytnymi drény. Z divodi zajisténi piirodé
blizkého charakteru navrhovaného koryta byl pozadovan predevs§im ptirodni material.
Navrzené stavebni objekty vlozené v koryt¢ toku také piispéji k lepSimu
prokysli¢ovani vody a zvysi se samocistici schopnost vody.

Pro zapojeni nové navrzeného meandrujiciho koryta do okolni krajiny projekt

v

predpokladal vyuzit v ramci revitalizace pas okolnich pozemkut v §ifi cca 10 m na
kazdou stranu. Navrzeny vegetani doprovod tvofeny stromy, keii a lu¢nimi
rostlinami je nedilnou soucasti revitalizace toku a mé vzhledem k toku fadu dilezitych

funkci. Vegetace tvoii soucast vegetacniho opevnéni, pomaha regulaci teploty vody
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zastinénim hladiny, ptsobi jako ochrana vodniho toku pied ptfisunem latek z povodi.
Doprovodna vegetace ma také vliv na pratokovy rezim — usmériiuje proudnici,
ovliviluje erozni u€inky proudici vody, transport a sedimentaci splavenin, zvySuje
drsnost a ¢lenitost toku, coz ve spolupiisobeni opét ptispiva k samocisticim procestim

ve vodé.

DotCeni pozemkii souvisejicich s navrzenou realizaci, at' koryto nebo pas
doprovodné vegetace, fesili pracovnici ZVHS uZ v ptipravné fazi s vlastniky. Podaftilo
se uzaviit vSechny potfebné¢ smlouvy o smlouvach budoucich kupnich. Tim byla
splnéna posledni dulezitd podminka a vzhledem k souhlasnému stanovisku vsech
dotCenych organt statni spravy, Agentury ochrany pfirody a krajiny a dalSich
dotéenych subjektii bylo mozné tuto akci realizovat. Fotodokumentace z pribéhu

vystavby a po dokonceni praci je uvedena v piiloze bakalarské prace.
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obr. ¢. 19 katastralni mapa se zdkresem revitalizace do KN,
zdroj: www.nahlizenidokn.cuzk.cz
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6. Diskuze

Cilem moji bakalaiské prace bylo popsat historii a vyvoj projektovani a provadéni
vodohospodarskych revitalizaci, které slouzi ke zlepSeni vodni bilance, kvality vody
a souvisejiciho Zivotniho prostiedi zemédélsky obhospodatované krajiny. V dalsi ¢asti
této prace byly popsané konkrétni ptiklady revitalizacnich opatfeni na tocich
v pusobnosti Zemédélské vodohospodarské spravy (ZVHS). Priklady byly vybrané pro
ukazku rozdilného pfistupu a rozdilnych moznosti realizace zdméru revitalizace
vodniho toku. Realizace revitalizanich opatfeni byla na kazdém pracovisti ZVHS

feSena podobnym zplisobem, ale méla jiny prib¢eh a své specifické problémy.

Revitalizace Hrobsky potok byla na pracovisti ZVHS Tébor pfipravena a
realizovana v obdobi mezi roky 2005, kdy vznikl investi¢ni zdm¢r, a rokem 2010, kdy byl
revitalizovany Gsek uveden do trvalého provozu. Z uvedeného pétiletého obdobi je vidét,
ze piiprava a realizace revitalizacniho opatieni neni zalezZitost kratkodoba, i kdyz v tomto
ptipad¢ nebylo fesené rozsahlé izemi, ale relativné kratky usek naptimeného opevnéného
vodniho toku. Za vyraznou vyhodu pii planovani a ptipravé takové akce povazuji vstticny
postoj mistni samospravy a statni spravy, coz zvysuje divéryhodnost akce u obcant, kteti
jsou majiteli pozemkl v okoli upravovaného vodniho toku. V ptipadé akce Revitalizace
Hrobského potoka byla akce podporovana obecnim ufadem od pocatecnich jednani.
S vlastniky dotéenych pozemkd, které byly pro stavbu nezbytné, doslo k uzavieni vSech
potiebnych majetkopravnich smluv. Financovani akce probéhlo vramci Programu
Revitalizace iénich systémd Ministerstva Zivotniho prostiedi CR. Vzhledem ke znaéné
nakladnosti revitaliza¢nich Uprav je ucast statniho rozpoctu nebo jinych dotacnich tituld
na realizaci téchto opatieni zadouci, také vzhledem k pfiznivému dopadu téchto opatieni

na zivotni prostiedi a vodni rezim krajiny.

V piipadé Revitalizace Strmilov byl na pracovisti ZVHS Jindfichliv Hradec také
nejdiiv zpracovany investicni zamér. Na zacatku pfipravnych praci nechybé¢l ani
vstiicny pfistup obecniho ufadu a majiteltl sousednich pozemki. Pozadavek AOPK na
rozSifeni useku, ktery mél byt revitalizovan, piinesl také rozsifeni okruhu vlastnika
dotéenych pozemkl, a proto bylo nutné¢ cely zamér projednat znovu. Price na
projektové dokumentaci pokracovaly, ale protoze od prvniho projednani s vlastniky, kde

byly souhlasy pftislibeny pouze ustn¢, doslo v prubéhu ¢asu ke zméné vlastnickych
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vztaht k nekterym pozemkiim, zkomplikovala se jednani o majetkopravnim feSeni. Pies
zvySenou snahu pracovniklt ZVHS nebyly uzavieny potfebné smlouvy a revitalizace
nemohla byt realizovana, ptestoze byla dobfe pfipravend a byla i schvélena k zatazeni
do financovani v ramci Programu Revitalizace ¥i¢nich systémtt MZP CR. Obecné lze
souhlasit s ndzorem, ktery uvadi VRANA a kol., 2004, 7e revitalizovat tok ve vysoce
produkéni krajin€, kde neni viile vlastnikii ani dostatek statni ptidy pro ptipadnou sménu
pozemkil, s malym sklonem udolnice a zarovei jde o tok, ktery je recipientem plosného
odvodnéni, je technickym i metodickym problémem a feSeni vyzaduje velice iniciativni

pristup projektanta i investora akce.

V piipadé¢ Revitalizace Hrobského potoka byla realizovana revitalizace tzv.
2. generace, bylo odstranéno stavajici opevnéni koryto a bylo vytvofeno nové mél¢i
meandrujici koryto, kde byl ponechan prostor pro dotvatfeni koryta ptfirozené proudici
vodou. Pas doprovodné vegetace byl vytvoren v Sifce cca 10 m po obou biezich.
Revitalizace Strmilov byla zpracovana v komplexu dil¢iho povodi Amerického potoka
vcetné nivy vodniho toku, feSila napojeni piivodnich odvodiovacich staveb do nové
navrzeného koryta toku a spliiovala podminky revitalizace tzv. 3. generace. Pravé

rozsah a komplexnost feSeni vtomto pfipad€é pfinesly zasadni piekdzku realizaci

v podobé nesouhlasu vlastnika pozemku dotéenych akci.

Spravce toku pii planovani revitalizace toki nebo dil¢ich povodi mize podle
mého nézoru v konkrétnich ptipadech spolupracovat s Pozemkovymi ufady MZe, které
v zajmové lokalité zpracovavaji pozemkové upravy. V ramci pozemkovych tprav, je-li
v feSeném uzemi dostatek statni pidy, miize byt pro revitalizaci vyhrazen dostatecné
Siroky pés pozemkl. Pokud se tato pfipravna faze podafi, mlze investor piedejit
komplikovanym a casové naroénym jednadnim s vlastniky pfibfeznich pozemki
anedojde k situaci, Ze dobie pfipravena akce nemize byt z divodl nevyfeSenych

majetkopravnich vztahti realizovana, jak tomu bylo v pfipadé Revitalizace Strmilov.

Vedle respektovani vSech zdkonnych podminek ochrany zvlasté chranénych uzemi
a druhli je tfeba dbat toho, Ze se revitaliza¢ni akce odehrdvaji ve vodnich tocich
a v nivach. Vodni toky a nivy jsou ve smyslu zdkona ¢. 114/92 Sb., ochrané ptirody
a krajiny, vyznamnymi krajinnymi prvky. Nezbytnou podminkou zasahu do
vyznamného krajinného prvku, a tedy i v podstaté kazdé¢ revitalizacni stavby, je souhlas

ptislusného organu ochrany ptirody. (JUST, 2005)
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7. Z.avér

Studiem literatury jsem se sezndmil se Sirokym rozsahem a vyvojem problematiky
revitalizaci vodnich toki a tdolnich niv. Na konkrétnich ptikladech revitalizacnich
opatieni, se kterymi jsem se setkal pii své praci pro Zemédélskou vodohospodatskou
spravu (ZVHS), jsem chtél ukazat a zhodnotit moznosti a uskali navrhovani a realizace
revitalizacnich opatfeni. Po prostudovani vSech dostupnych materialii a literatury jsem
zjistil, ze problematika navrhovani revitalizace v konkrétni lokalité je zcela jedinecna,
neopakovatelnd a velice komplexni zalezitost. Na konkrétni situaci nelze uplatnit zadny
univerzalné platny model, nebo obecné platné unifikované feSeni. Neni mozné ani
obecné oznacit nektery postup nebo navrh revitalizace za vhodnéjsi nebo spravnéjsi.
K navrhovéni a realizaci revitalizacnich tprav toka a souvisejicich udolnich niv je nutné
ptistupovat individudln¢. Konkrétni podobu vysledného navrhu feSeni ovliviiuje
rozsadhla fada pfirodnich faktort, které jsem v ¢asti metodika podrobné zpracoval.
V nutnosti zjistit a zohlednit pfi navrhu mnoho parametrti vztazenych ke konkrétni
lokalité vidim zasadni rozdil mezi dfive provadénymi technickymi upravami tokt, kdy
bylo mozné pouzivat unifikovana technické feSeni — jednotné piicné fezy v celé délce
upravy, typizované objekty, bez ohledu na mistni pfirodni podminky, a mezi tim jak jsou
nyni pfipravovany a projektovany revitalizaéni upravy tokd. Névrh revitalizace
upravenych tokli a upravy toka ptirodé blizkym zplsobem musi zohlednit mistni
specifické podminky. Dobfe navrZzend a provedend revitalizace vodniho toku ve svém
dasledku nejen zlep$i zivotni prostfedi pfimo v dané lokalité, ale mize pozitivné
ovlivnit odtokové poméry dil¢itho povodi s pozitivnim dopadem na protipovodiovou

ochranu nize polozeného uzemi.
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PRILOHY

obr. ¢. 20 Revitalizace Hrobského potoka v k.u. Kozmice,
stav pred zahdjenim revitalizace

obr. ¢. 21 Revitalizace Hrobského potoka v k.u. Kozmice,
koryto po odstranéni panelii
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obr. ¢. 22 Revitalizace Hrobského potoka v k.u. Kozmice,
vystavba nového koryta

obr. ¢. 23 Revitalizace Hrobského potoka v k.u. Kozmice,
koryto po ukonceni revitalizace, bez zapojeni okolniho porostu
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obr. ¢. 24 Revitalizace Hrobského potoka v k.u. Kozmice,
zacinajici zapojeni travniho porostu

obr. ¢. 25 Revitalizace Hrobského potoka v k.. Kozmice,
zapojeny travni porost s vysadbou drevin
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obr. ¢. 26 Revitalizace Hrobského potoka v k.u. Kozmice,
funkcni a prirozené koryto s okolni vegetact

obr. ¢. 27 Koryto Amerického potoka v k.u. Strmilov
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obr. ¢. 29 Prirozend renaturace pritoku Amerického potoka v k.u. Strmilov
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