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Diplomantka si stanovila jako cil prace zanalyzovat nejbéznéjsi argumenty vyskytujici se

v Ceskych diskusich o moZnosti manzelstvi homosexualnich par(. Tyto argumenty se
rozhodla prezentovat na zadkladé nazor( dvou sdruZeni zastavajicich v diskusi opacné pozice,
a to Aliance pro rodinu a Jsme fér. Obecné se jedna o zajimavé a v soucasnosti velmi aktualni
téma, z tohoto pohledu jde tedy o dobfe zvoleny zdmér prace. K praci mam ovsem nékolik
vyhrad, viz obsahové a formalni pfipominky.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano s vyhradami ne
Primérend odbornd terminologie prdce ano s vyhradami ne
Vhodné zvolend metoda ano s vyhradami ne
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ano s vyhradami ne




Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobrd s vyhradami Spatna
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné
Vhodnda grafickd uprava strankovadni a dobra s vyhradami Spatna
textu

Zpracovani pfiloh dobré s vyhradami Spatné

Zasadni pripominky k obsahové urovni prace

K obsahu prace mam nékolik pfipominek, ty nejzasadnéjsi se tykaji prace se zdroji. Autorka
jich pouzivd na poméry bakalarské prace opravdu hodné, pfi bliz§im zkoumani je ale mozné o
kvalité nékterych z nich silné pochybovat. Stfedoskolské ucebnice jako Sociologie v kostce ¢i
diplomové prace do odbornych textl nepatfi. Diplomové prace spadaji do tzv. Sedé
literatury, protoze neprosly recenznim fizenim, a nejsou proto spolehlivym zdrojem. Cela
fada zdrojli pochazi z internetovych zprav, hojné je ¢erpano z webovych stranek Aliance pro
rodinu a Jsme fér. Oboji je v poradku, nicméné v prdci chybi vétsi zastoupeni odbornych
studii, o které by se prace a samotna argumentace autorky opirala.

Na nékterych mistech se diplomantka viibec neodkazuje na zdroje. Nejvice je tento problém
viditelny v prvni a druhé kapitole. Na s. 13 uvadi procentudlni zastoupeni endogamie a
exogamie ve svétovych spole¢nostech, ale zdroj téchto informaci chybi. Na s. 14 se zadny
zdroj nevyskytuje, ackoliv je jasné, Ze vSechny informace byly prevzaty z literatury, podobna
je situace na s. 23. Kapitola 5.3 se vénuje vlivu stejnopohlavniho rodi¢ovstvi na vyvoj ditéte.
V této kapitole by mély byt idedlné citovany odborné studie, autorka dokonce pise:

»Z dosavadnich zahrani¢nich vyzkumu vSak neni prokazan zadny negativni vliv
neheterosexualniho paru na déti, které jsou timto parem vychovavany. Vyzkumy zabyvajici
se timto tématem se provadéji jiz od 70. let 20. stoleti a pfinaseji jasné vysledky.” Zadné
vyzkumy ale predstaveny nejsou.

Na s. 29 autorka piSe: ,, Osvojit (adoptovat) dité a stat se péstounem vsak podle soucasné
legislativy mlzZe pouze manzelsky par nebo jednotlivec, nikoli vSak registrovany par
spole¢né.” Nepochopitelné se pfi tom odvolava na francouzskou studii, i kdyzZ o situaci ve
Francii nic nepise a dalsi text se vénuje ¢eskému prostiedi.

Text je na poméry bakalarské prace pomérné dlouhy a prekracuje doporuceny rozsah. Misty
je repetitivni. Velmi nahodile plsobi posledni kapitola vénovana filozofickému presahu, v niz
autorka rozebira Milla a Rousseaua. Celd kapitola ma pouhé ¢tyfi strany, Rousseauovi je
pfitom vénovana jen jedna strana. Predstavované myslenky ani jednoho z nich se prav
homosexudll netykaji, u Rousseau je pak spojitost s tématem naprosto nejasna, navic
Rousseauovo dilo zcela chybi v seznamu poufZité literatury. ManzZelstvi homosexuall je
seridznim etickym tématem a kvalitnich filozofickych text(, které jsou mu vénovany, existuje
v soucasné filozofii celd rada. Je proto Skoda, Ze autorka — pokud uz se filozofické
perspektivné chtéla vénovat — po nich nesahla, a misto toho si ponékud nepochopitelné
vybrala Milla a Rousseaua.




Misty se vyskytuji obsahové chyby, napriklad tvrzeni ,,trans gender osoby, které jak vime, se
neidentifikuji jako muz, ani jako Zena“ (s. 17; k jazykové strance prace viz nize).

Zasadni pripominky k formalni drovni prdace

Po formalni strance ma prdace také nékolik nedostatkd, vypisuji jen ty nejdllezitéjsi.

Kratké citace (do cca 30 slov) se uvadi v textu v uvozovkach bez kurzivy, dlouhé citace bez
uvozovek v samostatném odstavci odsazeném zleva. V obsahu je Spatné zarovnani kapitoly
5.7. Nazvy monografii a ¢asopist se uvadi kurzivou, nazvy ¢lank( bez kurzivy.

V bibliografickych zapisech se neuvadi edice. Zdroje jsou ¢asto citovany nekorektné.
Namatkou:

CHRISTELE, FRAISSE. La famille homoparentale, une représentation sociale émergente. Bulletin de
psychologie [online]. 2012, 4(520), 337-350 [cit. 2023-03-01]. ISSN 0007-4403. Dostupné z:
https://www.cairn.info/revue-bulletin-depsychologie-2012-4-page-337.htm. (jedna se o studii

v Casopise, podle toho ma byt zdroj citovan, tedy roc¢nik a Cislo vydani casopisu apod., jméno autorky
je prehozené).

Parents' relationship with their surrogate in cross-border and domestic surrogacy

arrangements: comparisons by sexual orientation and location. The National Center for
Biotechnology Information [online]. 2019, 562-570 [cit. 2023-05-05]. Dostupné z:
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC6408321/#bib2. (opét se jedna o odborny ¢lanek,
chybi tedy autofi a dal$i nutné informace).

Je manzelstvi ve vasi zemi populdrni? Eurostat [online]. [vid. 13-05-2021]. [cit. 2023-02-15]. Dostupné
z: https://ec.europa.eu/eurostat/en/web/products-eurostat-news/-/ddn-20210513-1. (stranka je
v anglictiné, podle toho by méla byt citovana).

ROZDILY MEZI MANZELSTVIM A REGISTRACI. Jsme fér [online]. [cit. 2023-02-17]. Dostupné z:
https://www.jsmefer.cz/rozdily. (ndzev nema byt kapitalkami).

Prace je psana pomérné ctive, vyskytuji se ale Casté chyby v interpunkci, coz misty ztézuje
porozuméni textu. NedUsledné je pouzivani kurzivy v ndzvech obou sdruZeni Jsme fér a Aliance
pro rodinu.

Otazky k obhajobé prdce

1)
2)
3)

Vysledné hodnoceni prdce

Praci doporucuji — redeperucuji-k-obhajebeé. *nehodici se skrtne



https://www.cairn.info/revue-bulletin-depsychologie-2012-4-page-337.htm
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC6408321/#bib2

Strucné slovni hodnoceni (die uvdz”en/posuzovate/e)l

Ackoliv si autorka vybrala zajimavé téma a poskytla podrobny popis sporu ilustrovaného na
sdruzenich Jsme fér a Aliance pro rodinu, ma prace nékolik nedostatk(, které snizuji jeji kvalitu.
ProtoZe se jedna o bakalafskou praci, nehodnotim je natolik zavazné a pisi je pfedevsim jako
doporuceni pro psani dalSich odbornych praci. Praci proto doporucuji k obhajobé, a predevsim
kvlli obsahovym nedostatkdm ji navrhuji hodnotit zndmkou C.

Hodnoceni: C

17. 8. 2023 v Olomouci CQ/OCQ

datum a misto podpis autora posudku

! Napf. naro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky préce,
pripadné jaky je pfinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuéeni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feseni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, ptepracovat
stanovenou pasaz, c) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.



