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Uvod

Historicky vyvoj Zidi v ¢eském a moravském prostiedi se v posledni dobé stava velmi
popularnim tématem mnoha regionalnich praci a vyzkumd. Jednim z divodd mize byt
pomérn¢ znatné mnozstvi dochovanych pramenti, se kterymi se poji i vysoka mira
uplatnitelnosti v rtiznych oblastech historiografie. Pro lepsi pfedstavu lze uvést piiklady
zahrnujici d€jiny kazdodennosti zidovské komunity v konkrétni zidovské obci, demograficky
vyvoj této zidovské pospolitosti ve sledovaném regionu, izolovany vyzkum historického
vyvoje jednotlivych Zidovskych obci, nebo zkoumani konkrétniho historického obdobi, ve
kterém byla Zzidovska pospolitost nucena reagovat na spoledenské zmény. Dé&jiny Zidi jsou
ale také neodmysliteln¢ spojeny s d&jinami nasili a perzekuce, které predstavuji urcité pojitko
pro cely zidovsky narod, bez ohledu na zemi, ¢i region. Na jejich zékladé tak lze srovnavat
unikatni vyvoj dvou zidovskych obci v konkrétnim regionu, coz je hlavnim cilem mé

diplomové prace.

Prace se zaméfuje predevSim na komparaci historického vyvoje zidovskych obci
v HoleSov¢ a v Krométizi, jejichz dé&jiny byly az dosud zkoumany izolované, a to i piestoze se
mezi nimi nachazi ur¢ita propojenost a kontinuita. Kladu si pfedevsim otazku, jak se v obou
méstech vyvijel a proménoval vztah mezi Zidovskou menSinou a kiestanskou vétsinou, nebot’
I jejich vzajemné souziti je neodmysliteln¢ spjato s jednou z nejstarSich nenavisti v podobé
antisemitismu, prameniciho vétSinou z neznalosti a nepochopeni zidovského zpusobu zivota a
specifické kultury. Tato nendvist se v mnoha podobach vyskytuje i v dneSni moderni
spolecnosti, a pravé proto je dle mého nazoru velmi dulezité pfiblizit danou problematiku
zaktim zékladnich a stfednich Skol, ktefi se tak nau¢i vnimat celospolecenské udalosti na
mikrotrovni regionu, ve kterém Ziji. Pfiblizeni zminéné regionalni problematiky mize Zakim
pomoci snaze pochopit historické souvislosti a zaroven také napomaha podvédomému
piedchazeni a odbouravani negativnich predsudkd a stereotypt, které by mohly vyrazné
ovlivnit budovani hodnotovych postojii u zakid. V navaznosti na tento predpoklad je mym

druhym cilem vytvofit konkrétni navrhy uplatnéni zkoumaného tématu v edukacni praxi.

Prace je tedy rozdé€lena na teoretickou a praktickou ¢ast. Prvni z nich se sklada ze
dvou samostatnych kapitol, ve kterych se vénuji praci s prameny a odbornou literaturou
zaméfenou na dgjiny Zidt. Aby bylo mozné pochopit specificky historicky vyvoj obou obci,

je nezbytné cCtenafi piiblizit komplexni historicky vyvoj zidovské komunity v eském a



moravském prostoru, jenz ma napomoci uvédomeni si provazanosti regiondlnich a narodnich
déjin. Prvni kapitola tak vytvari obecny vzor, na jehoz zéklad¢ lze analyzovat specificky
prubéh historickych udalosti ve zkoumaném regionu. Pti jeji tvorbé jsem vychazel z latinsky
psaného pramene ,,Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae*, ktery predstavoval odrazovy
mustek pro detailni rozbor historického vyvoje Zidti v Cechach a na Moravé. Oporu pii
konstrukci kapitoly samoziejmé tvofila i odborna literatura, a to predev§im ,Historie Zid v
Cechach a na Moravé“ od Tomase P&kného a ,,Encyklopedie d&jin antisemitismu® od Ivo
Budila. Na zakladé obou praci byla vytvofena obecna struktura kapitoly, ktera je doplnéna

poznatky z dalsich literarnich zdroju (viz seznam prament a literatury).

Druha kapitola se tak v logické navaznosti vénuje regionalni problematice, pfi jejiz
analyze jsem vychazel z vlastni interpretace mistnich dostupnych prameni, kterymi byla
,Kronika mésta HoleSova 11 a dva dily némecky psané ,,Geschichte der Juden in Kremsier
mit Riicksicht auf die Nachbargemeinden* od krométizského rabina Adolfa Frankl-Griina.
Pramennd zékladna je také obohacena o vyuziti dobového, regionalniho, antisemitského tisku

,Zihadlo. Obrana lidu &eskoslovenského®, ktery byl vydavan na pielomu 19. a 20. stoleti
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literatury, ze které stoji za zminku ,,D&jiny mésta Krométize* od Vaclava Frantiska Petfinky,
némecky psané ,,.Die Juden und Judengemeinden Mihrens in Vergangenheit und Gegenwart:
Ein Sammelwerk* od Hugo Golda a ,,Posledni pogrom: udalosti v Holesové ve dnech 3. a 4.
prosince 1918 a jejich historické pozadi“ od Zdenka FiSera, jez obsahuje i pfetistény soudni
proces s pogromisty z roku 1918. Bylo by chybou opomenout i praci Petra Palky, jenz v ramci
kazdoro&né poradané kroméfizské konference ,,Zidé a Morava“ publikoval fadu odbornych

stati.

V praktické c¢asti je tfeti kapitola vénovana otazce, jaky prostor davaji ramcové
vzdélavaci programy pro ZS a pro gymnazia vyuce regionalnich déjin. Zaméfuji se predevsim
na problematiku casové dotace. Soucasné¢ také usiluji o predstaveni dulezitosti a
nenahraditelnosti regionalnich déjin v eduka¢nim procesu. V nasledujici ¢tvrté a paté kapitole
jsou predstaveny konkrétni navrhy vyucovaci jednotky na ZS a v seminafich na gymnaziich.
Tyto navrhy se skladaji nejen z obecného vymezeni a didaktického ukotveni aplikovanych
metod, ale také z podrobného scénéie hodiny, jenZ je doplnén pracovnimi listy. Obdobny
obsah ma 1 Sestd kapitola, jeZ se sklada z ndvrhu odborné exkurze, ktery koresponduje se
zkoumanou regionalni problematikou. Praci nakonec uzavira sedma kapitola obsahujici dalsi

moznosti edukacniho vyuziti tématu prace.



1. D&jiny Zidid v Cechiach a na Moravé od jejich prichodu do

¢eského prostoru az po nacistickou okupaci

1.1. Od p¥ichodu Zidi do ¢eského prostoru po nastup Habsburki na
¢esky trin

Pocatky zidovskych osad v Cechach a na Moravé dle vétsiny historikt spadaji jiz do
doby fimské. Ustni tradovani predpoklada moZnou existenci Zidovskych kolonii v blizkosti
fimskych tabord, jez se na naSem Uzemi nachazely. Patrné se jednalo o obchodniky a kupce,
kteti s karavanami kiizovali fimské silnice. Nicméné se zadné pisemné prameny dokladajici

existenci t&chto osad nedochovaly.!

Prvnim pisemnym pramenem dokladajicim existenci Zidti v ¢eském prostoru je tedy
tzv. Raffelstettenské Setfeni o clech (Inquisitio de theloneis Raffelstettensis)
vychodofranckého krale Ludvika IV. z let 903-906.2 Je zde popsan piichod
vychodofranskych zidovskych obchodnikli na tizemi Velkomoravské tise, kde se tito cizinci
pravidelng uéastnili vyznamnych moravskych trhi. V sousednich Cechach je to s prameny o
néco komplikovangjsi, nebot’ nékteti historikové poukazuji na moznost vyuziti literarnich
knizete Vaclava (921-935). Stalé osidleni Zidovského obyvatelstva je vSak prokazatelné az za
vlady Boleslava 1. (935-972), ktery udajné Zidim svéfoval plnéni diplomatickych tikolt.®
diplomata, 1ékafe a pfedev$im obchodnika Ibrahima ibn Jakuba, jenz v letech 965-966
navstivil sttedni Evropu. Ve své zpravé o Praze dokonce informuje o pfitomnosti zidovskych
obchodnich osad, ov§em neni zde jednozna¢né feCeno, zda se jedna o usedlé kupce nebo o
prochézejici obchodniky, jejichz karavany zprostfedkovavaly dalkovy obchod mezi Asii a

Evropou.*

LKIEVAL, J. Hillel. Zemé& mezi: &eiti, moravsti a slovensti Zidé do roku 1918. In: BERGEROVA, Natalia, (ed.).
Na kiiizovatce kultur: historie ceskoslovenskych Zidii. Praha: Mlada fronta, 1992. s. 23. ISBN 80-204-0305-1.

2 FRIEDRICH, Gustav (ed.). Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae I. (= CDB). Praha 1904-1907, s. 33-
36, ¢. 31.

3 PUTIK, Alexandr — SIXTOVA, Olga. Déjiny Zidii v Cechdch a na Moravé: [Maiselova synagoga] I, Od pocdtkii
po emancipaci. Praha: Zidovské muzeum, 2005. Priivodce expozici. s. 15. ISBN 80-86889-00-9.

4 PEKNY, Tomés. Historie Zidii v Cechdch a na Moravé. 1. vyd. Praha: Sefer, 1993. Judaika; Sv. 2. s. 13-14. ISBN
80-900895-4-2.



Druhym pisemnym pramenem je Kosmova Kronika ¢eskd, kterd se zmifiuje 0 nové
vznikajicich kupeckych osadach (Praha, Brno, Jihlava, Olomouc atd.), jejichz existenci
dokladaji pamatky hmotné kultury v podobé nahrobnich kamenii z 11. stoleti. Vznik téchto
obchodnich center a Zidovskych obci svédci o urcitém pravnim postaveni zidovské komunity,
jez se vzdy v historii opirala o privilegia vydana panovnikem.®> Z obdobi raného stiedovéku se
vak 74dna listina pro &eské Zidy nedochovala, a Ize pouze usuzovat, ze disponovali stejnymi
pravy jako obyvatelé¢ prazskych kolonii romanskych a némeckych kupci. Ta vychazeji z
nejstarsi upravy pravniho postaveni cizich kupct obsazenych v privilegiich Sobéslava II. z let
1174-1178, ktera doplnuji jeste star$i vysady knizete Vratislava zroku 1092. Dle téchto
prament zidovské obce disponovaly plnou vnitini autonomii jak spravni, tak i soudni a jejich
obyvatelé sméli naplno vyuzivat osobni svobody. OvSem V pifipad€é zavaznych spori, ¢i

obvinéni podléhali p¥imé jurisdikci panovnika.

Zajimavosti je, ze v prvni fazi souziti zidovské a kiestanské komunity se piili§
neprojevoval kiestansky antijudaismus. Hlavnimi motivy obcanského utisku, napadani a
vrazdéni Zidd se tak s velkou pravdépodobnosti staly ekonomické zajmy kiestanského
obyvatelstva. Tuto skute¢nost potvrzuje i zvlastni ochrana panovnikd, ktera dle vétSiny
historiki pfedstavovala spiSe monopol na okraddani zidovského obyvatelstva nez cilené
zajisténi bezpedi.” Skuteéné nabozenské motivy pronasledovani naplno propukly az za prvni
ktizové vypravy (1096-1099). Tehdy Prahu zasahly rozsahlé protizidovské boufe, v jejichz
dusledku jedna z prazskych zidovskych osad zanikla. Obdobné tomu bylo i v pfipadé Moravy,
kde napt. v Brné dochazelo vedle drancovani a niceni zidovského majetku také K nasilnému
vynucovani kit na Zidovském obyvatelstvu. Reakci na tyto udélosti mél byt hromadny
odchod Zidi do Uher a Polska, kterému se snazil zabranit Bietislav II. (1092—1100) tim, Ze

nésilné konfiskoval Zidovsky majetek. 8

Protizidovské utoky doprovazely i dalsi kifizové vypravy, které vyrazné¢ napomohly
roz§itfeni antijudaistickych argumentu, jez byly neseny nabozenskou ideologii po celé Evropé.

V ¢eskych zemich se tak od 12. stoleti objevuji: nai¢eni Zidi z bohovrazdy, traveni studni,

5 SEDINOVA, Jifina. Zidé v Cechach a na Moravé. In: PAVLAT, Leo (ed.). Zidé - déjiny a kultura. 4. vyd. Praha:
Zidovské muzeum, 2007. s. 35-36 s. ISBN 978-80- 86889-59- 7.

8 PARIK, Arno. Uvod do historie Zidii v Cechdch a Moravé. B.v. Praha: Stiedisko pro vychovu k lidskym pravim,
1997. Clovék a jeho prava, Sv. 11. s. 7-8. ISBN 809023450X.

" BUDIL, Ivo T. Encyklopedie déjin antisemitismu. Plzen: Zapadodeska univerzita, [2013]. s. 89. ISBN 978-80-
261-0206-9.

8 PARIK, Arno. Z d&jin zidovskych nabozenskych obci v Cechéch a na Moravé. In: FIEDLER, Jiii. Zidovské
pamatky v Cechdch a na Moravé. Praha: Sefer, 1992. s. 6. ISBN 80-900895-1-8.



znesvécovani hostii a predev§im z ritualnich vrazd kiestanskych déti a divek.® Je ale nutno
dodat, ze proti obvinénim vystoupili mnozi kiestansti ucenci a panovnici, odsuzujici tyto
nesmyslné povéry. Nicméné V ndvaznosti na obvinéni a S cilem jasné vymezit spolecenské
postaveni Zidd vydal IV. lateransky koncil v roce 1215 usneseni, které pi¥imo potvrzovalo
perzekuci Zidd, jez se tak stala oficialni soudasti cirkevni a statni ideologie. Kratce po
uvetejnéni tohoto usneseni doslo k zavadéni konkrétnich opatfeni vedoucich pifimo
k segregaci a izolaci zidovské &asti obyvatelstva. Zidé museli na svych odévech nosit riizna
barevna oznaeni a Zit pouze v uzavienych ¢étvrtich (ghettech). Pod trestem smrti byly také
zakazany smiSené siatky, vlastnictvi piidy nebo zaméstnavani kfestant.!® Tato opatieni
z velké Gasti piebralo méstské pravo, jimz se Zidé vedle vlastniho rabinského prava museli
tidit, nebot’ se jednalo o platné pravo hostitelsk¢ zemé€. Mnozi historici v§ak poukazuji na
fakt, Zze se méstské pravo vétsiny zemi zapadni a stiedni Evropy zna¢né odliSovalo v tvrdosti
dodrzovani jednotlivych protizidovskych opatfeni. V potaz byla brana specifika
charakteristicka pro konkrétni region a dobu.!! Hlavné z pragmatickych divodii byla néktera
pravidla piehlizena, piipadné obchdzena, ovSem vzdy bylo mozné se k nim vrétit, pokud se

situace v zemi zhorsila.

Omezujici nafizeni z let 1179 a 1215 méla ryze prakticky ucel, nebot’ zavedena
spoledenska segregace predestinovala Zidy k uplatnéni v pendZnictvi, které predstavovalo pro
kfestany z naboZenskych diivodli jedno ze zakdzanych odvétvi. PredevSim se jednalo 0
pujcovani penéz na urok (lichva), které bylo ve stfedovéku pro kiestana néco necistého.
Kromé pijéovani penéz se Zidé uplatnili v oblasti mezinarodniho a vnitrostatniho obchodu.
Pracovitost a vybornd orientace Vv hospodaiské a finan¢ni problematice jim umoznila
kumulaci penézniho majetku, coz z Zidi délalo pro kiestanské panovniky idedlni zdroj
piijmi a pujcek. Jako protisluzba byla vydavana tzv. panovnicka privilegia neboli diaspory,

ktera ve 13. stoleti uréovala pravni postaveni zidovského obyvatelstva v dané zemi.

vvvvvv

Pifemyslem Otakarem Il. (1253-1278) a vesla ve znamost jako Statuta ludaeorum. Tento
soubor zakonli byl vytvofen na zakladé vzoru privilegii pro rakouské Zidy vydanych

Fridrichem I1. v roce 1244. Pfemyslova statuta zaru¢ovala nedotknutelnost zivota a predevsim

9 PAVLAT, Leo. Persekuce Zidi jako historicky fakt. In: VEBER, Vaclav. Zidé v novodobych déjindch: Soubor
predndsek na FF UK. B.v. Praha: Karolinum, 1997. s. 125-146. ISBN 978-80- 86889-59- 7.

10 BUDIL, Ivo T. Encyklopedie déjin antisemitismu. c. d., s. 89-90.

11 PUTIK, Alexandr — SIXTOVA, Olga. Déjiny Zidii v Cechdch a na Moravé: [Maiselova synagoga] I, Od pocatki:
po emancipaci. c. d., s. 25-28.

12 SEDINOVA, Jifina. Zidé v Cechéch a na Moravé. c. d., s. 36-37.
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majetku Zidi. Doslovné je zde uvedeno: Na zranéni a zabiti Zida ustanovuji se tézké pokuty.
Odvedeni ditéte zZidovského tresta se jako kradez. Kdoby ndsilny utok na hrbitov zidovsky
ucinil, ma hrdlo ztratiti i jménim komore kralovské propadnouti; kdoby prostopdsné na sSkolu
Zidovskou hodil, ma pokutovan byti. Obvinovani Zidi, Ze by se myli v krvi kifestanské, nema se
vice dopousteéti, jakoZ i ubytovani a prenocovani po domech Zidovskych nebud’ trpéno. Cla
maji platiti Zidé na cestdch tataz jako méstané mésta, kde sidli, a kdyz vezou mrtvé télo svych

pratel ku pohibu ze vzddaleného mista, maji byti osvobozeni od myt na cesté.*

Zaroven je témito tficeti dvéma paragrafy vyrazné ovlivnéno pravni a spoleenské
postaveni zidovského obyvatelstva, které jiz nebylo chranéno jako svobodni lidé, ale jako
ptimi podtizeni krale. Zidé se tak prakticky stali majetkem krale, jenZ jim piislibil ochranu a
uréitou miru autonomie, véetné nabozenskych svobod, coz doklada listina z 23. fijna 1254.
Kral Premysl Otakar 1l. vyhlasuje dvé bully papeze Innocence 1V., kterymi narizuje se
krestanuim pod trestem vyobcovani z cirkve, aby neutlacovali Ziditv, nenutili jich k vire
krestanské, necinili jim prikori v cas slavnosti ndabozZenskych, nenicili jich hrbitovy a
nevytykali jim, Ze pri bohosluzbe krve lidské uzivaji. Zvlasté pak prikazuje krdl urednikiim
svym a obyvatelstvu, aby Ziditv i jich §kol a hibitovu s pokojem nechali.!* Na oplatku viak byli
7idé zatizeni nejen dandmi, ale také nepravidelnymi ptjékami a platbami dle kralovych
potteb. Jednalo se tak Cist€¢ o pragmatické opatieni, které mélo zajisSt'ovat prospéch obéma
stranam. Pro Moravu byla stejnd privilegia vydana vroce 1268, ¢imZ mélo byt zajisténo
relativni bezpeéi pro viechny Zidy v zemi.!® Piestoze Pfemyslova privilegia opétovné potvrdil
I jeho syn Vaclav Il. (1283-1305), zasahla jeho vladu fada protizidovskych pogromd (napf.
Vv Praze roku 1290). Kralovska ochrana se tak ukazala byt spiSe pfislibem nez aktivnim ¢inem.
Vlada Pfemyslovci byla nasilné ukonéena roku 1306, kdy byl v Olomouci zavrazdén posledni

potomek vladnouciho rodu Véclav III. (1289-1306).

O ¢tyfi roky pozdéji presla ¢eska koruna do rukou Lucemburki, za jejichz vlady se
v Cechach a na Moravé pevné zakotvilo stavovské uspofadani, které se formovalo jiz od dob
Ptemyslovcii. Duchovenstvo, Slechta a mést'ané postupné ziskaly na panovnikovi vyssi stupen
nezavislosti a vétsi podil na politické moci. V reakci na zminény mocensky vyvoj v Ceskych
zemich se znatna Gast Zidd zacala usazovat v moravskych poddanskych méstech (napf.

v Mikulové a ve Slavkové) nebo na statcich cirkevnich hodnostait a vrchnosti, zejména pak u

BCELAKOVSKY, Jaromir (ed.). Codex iuris municipalis regni Bohemiae pars. 1. (= CIM), Sbirka prament prava
méstského kralovstvi ¢eského. Praha, 1886. s. 5-9, ¢. 3. Tato listina se nevyskytuje v CDB.

4 Tamtéz, s. 9-12.

5BOCEK, Antonin (ed.). Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae pars I. (= CDM), Olomouc, 1836.s. 17, &. 16.
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“““““ ).16 S nastupem Lucemburki se také

stupiioval ekonomicky tlak na Zidy, jenz vyvrcholil za vlady Jana Lucemburského (1310
1346), ktery se pfi vymahani penéZ od Zidd nevahal uchylit k vydirdni, mucéeni a pfimym
loupezim. Jako ptiklad lze uvést popravu Ctyficeti péti zidovskych poddanych, ktefi roku
1336 byli odsouzeni na zéklad¢ faleSnych obvinéni z ritudlnich praktik. Tato obvinéni méla

zastiit skuteény zamér panovnika, jimz byla konfiskace zidovského majetku.!’

Tento ryze prakticky piistup lze spatfit i u jeho nastupce Karla IV. (1346-1378), za
jehoz vlady v roce 1348 propukla rozsahla epidemie moru, coz pochopiteln¢ predstavovalo
dals$i zaminku K nasilnostem pachanych na zidovském obyvatelstvu. Nejcastéjsi obvinéni se
tykala Sifeni moru prostiednictvim otravenych studni. Nejhor$i byla situace Vv némecky
mluvicich zemich, odkud Zidé prchali do &eskych zemi, kde byla situace o néco klidngjsi diky
opétovnému potvrzeni Statuty Iudaeorum roku 1356. Nicmén¢ i tak K nasilnostem dochazelo
(napt. v Chebu roku 1350, kdy tam&jsi Zidé byli zcela vyhlazeni) a mnozi historici p¥imo
uvadéji, ze Karel pocital s pogromy, pro néz udéloval pfedbézné odpusténi, jako se zdrojem

financi, ktery napomaéhal zlepsit ekonomickou situaci v 8i.’® Obecné se vsak da Fici, Ze

MV

v ¢eském prostoru byli nasilnici povétsinou stihani, zatimco v #i8i byl cisaf k nasilnikiim

tolerantngjsi.t?

O podobné orientovanou politiku usiloval i Karliv syn Vaclav IV. (1378-1419), jenz
byl svymi odpiirci ¢astovan jako zvlastni pitel Zidi. Proto je uréitym paradoxem, Ze pravé za
jeho panovani zazilo prazské Zidovské ghetto nejnicivéjsi pogrom ve své historii. O jeho
pribéhu se dochovaly dvé soudobé zpravy. Jednou znich je latinsky psand a Zidim
nepiatelska ,.Pasije prazskych Zidi“, zatimco druhou je hebrejska elegie ,,Viechno to
nestésti** od piezivsiho Rabiho Avigdora Kary.?’ Dle pramenti pogrom vypukl v obdobi oslav
zidovského svatku Pesach (18. dubna 1389), jenz predchazel kiestanskym Velikonocim.
Hlavni impulz k protizidovskym boufim dali kiestansti knézi, ktefi ve svych kazanich
obvinili Zidy ze znesvéceni hostie pii pouliéni Sarvitce. Pivodni vyhroZzovani pierostlo
v rozsahlé drancovani, loupeni, vrazdéni, upalovani a muceni Zidd. Pro lepsi piedstavu je zde

uveden popis udalosti z latinsky psaného pramene: Rozdelili mezi sebou jejich saty, jeden

18 MILLER, Michael L. Moravsti Zidé v dobé emancipace. Pielozil Klara MICKOVA. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2015. Zidé - dg&jiny - pamét. s. 26-27. ISBN 978-80-7422-307-5.

" BUDIL, Ivo T. Encyklopedie déjin antisemitismu. c. d., s. 90-91.

18 TamtéZ, s. 91.

19 PEKNY, Tomés. Historie Zidii v Cechdch a na Moravé. c. d., s. 29-33.

20 NOSEK, Bediich — KREJCOVA Helena. Zidé v ceskych zemich: (10. az 20. stoleti): [pFiloha k Atlasu
univerzdalnich déjin Zidovského ndrodaj. Praha: Victoria Publishing, 1995. s. 6. ISBN 80-7187-040-4
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kazdy kolik mohl uloupiti, a nemetali o ne los, nybrz vcelku a po hromaddach pobrali nejen
Saty, nybrz i vsecky poklady a naradi jejich s nimi. Vsickni pak, kdoz tam pritomni, vztahli
ruce své, bijice je bez milosrdenstvi a utinajice jim nejen usi, nybrs i hlavy, ruce a nohy.?:
Plenéni zasahlo i1 zidovsky hibitov, jehoz hroby byly nasilné rozbijeny a vykradany. Celkové
tak bylo béhem pogromu zmasakrovano tfi tisice Zidil. Nutno jesté ¥ici, ze v dob& pogromu se
kral Vaclav IV. nachazel mimo Prahu, takze nemohl uvedenému nasili zabranit.??

Po smrti Vaclava IV. se naplno rozb&hla husitska revoluce, se kterou Zidé v &eskych
zemich sympatizovali a mnohokrat pfi ni i hmotn¢ pomahali (napf. s opeviiovacimi pracemi
pii obléhani VySehradu v roce 1420). Prestoze husitsti ideologové velmi ostie odsuzovali
ptjéovani pendz na trok, nedochézelo mezi husitskou stranou a Zidy k vyraznym excesiim.
Za vyjimku Ize povazovat rok 1421, kdy doslo k protiZzidovskym bouiim v Chomutové a o rok
pozd¢ji v Praze. Kochrané¢ zidovského obyvatelstva patrné pfispélo ztotoznéni se
nejradikalngjSich husitd s biblickym Izraelem. Mezi dal§imi divody sblizeni je tfeba uvést
reformaéni dfiraz na starozakonni texty a kritiku soudobé cirkve.?® Ocenéna udajné byla i
materidlni (dovoz zbrani) a financni podpora husitskych revoluciondi. V duisledku vyse
popsané koexistence doslo alespoii k ¢astecnému uvolnéni spole¢enskych vazeb, coz mélo za
nasledek doGasné zru$eni nékterych zidovskych omezeni. Zidé se tak na chvili mohli v
omezené mife vénovat femeslim a casteéné¢ i zeméedélstvi. Je tedy pochopitelné, ze po
ukonéeni revoluce doslo k §ifeni novych obvinéni, kterd se opirala o spolupraci Zidi s

husity.

S koncem husitskych valek odstartoval i proces konsolidace ¢eského statu. Projevilo
se tak usili o prekonani nasledkl izolace, coz ptfirozené vedlo ke zméné predvaleénych
vnitropolitickych pomért. Tato zména se nejvice promitla v mocenském oslabeni kréle, ze
kterého nejvice tézila Slechta a mésta. Dusledkem pak byla i ztrata vyhradni pravomoci
panovnika nad Zidy. Toho ihned vyuzili méstané, kteii diky své nové nabyté mocenské
piisobnosti usilovali 0 vypovézeni Zidi z kralovskych mést, kde pro n& piedstavovali
nezadouci konkurenci v obchodu a nové také v oblasti penéznictvi. Mést'ané nakonec uspéli
za vlady Albrechta Il. Habsburského (1437-1439), ktery na zakladé obvinéni méstant
pokladal Zidy za sympatizanty husitd. Jako prvni postihly tyto zmény Jihlavu, ktera byla roku

1426 prvnim a jedinym kralovskym méstem na Moravé, které vypovédélo Zidovské

2l HAVRANEK, Bohuslav, (ed.) - HRABAK, Josef, (ed.) - HAVRANEK, Bohuslav, (ed.). Vybor z ceské literatury
od pocatkii po dobu Husovu, c. d., s. 596.

22 Tamtéz, s. 594-598.

23 BUDIL, Ivo T. Encyklopedie déjin antisemitismu. c. d., s. 92.

24 PARfK, Arno. Uvod do historie Zidii v Cechdch a Moravé. c. d., s. 14-16.
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obyvatelstvo jest¢ v dob¢ husitskych valek. Na toto vypovézeni navazal Ladislav Pohrobek
(1453-1457), jenZ v prvnim roce svého panovani (1454) vypovédél Zidy z Brna, Znojma,
Olomouce a UniCova. Vliv na mladého krale mél v této zalezitosti i ostie Kkriticky

frantiskansky mnich Jan Kapistran, jenz si vyslouZil pfidomek ,,Vymrskava¢ Zidu. 2°

Vypuzeni Zidé nalezli utogisté v mensich poddanskych méstech a na panskych
velkostatcich, kde se mohli podilet na rozvoji mistniho obchodu a femesel. Tato promé&nujici
se sidelni struktura vyrazné ovlivnila profesni zaméteni zvlasté moravskych, ale i ¢eskych
Zidd. Jak jiz bylo vyse uvedeno, impulzem ke zménam byla tprava ekonomickych pravidel
sttedovéké spoleCnosti na konci 15. stoleti. Kiestané nov€ mohli zacit podnikat
v bankovnictvi, ¢imZ zacali konkurovat Zidtm, ktefi piestavali byt pro své pany uZitedni.
Tudiz bylo tfeba najit nové zdroje obzivy v poddanskych méstech, jez Zidam vedle tradi¢niho
pujcovani penéz a drobného obchodu nabidla uplatnéni v oblasti femesel, ktera dfive
v kralovskych méstech piisné kontrolovaly cechy. Zacali se tak objevovat prvni zidovsti
feznici, klobouénici, krejéi, koZeluhové a $evci.?® Prosazeni se v novych odvétvich ale nebylo
snadné, nebot’ srostoucim poctem zidovskych femeslniki rostla i obava kiestanskych
podnikateld z nové vzniklé konkurence vedouci K protizidovskym naladam. Pfesto nalezli

Zidé na Moravé a v Polsku dobré uplatnéni a odbytisté pro své vyrobky.

V Cechach byla situace ponékud komplikovangjsi, nebot’ zdejsi Zidé po husitskych
valkach spadali pod pfimou moc aristokracie, ze které se jim nepodafilo vymanit ani za
pomoci Jitiho z Podébrad (1458-1471). O podobny pocin se pokusil i Vladislav II.
Jagellonsky (1471-1516), jehoz vladu lze charakterizovat jako permanentni zapas mezi
panovnikem a aristokracii o uplatnéni vlivu nad zidovskym obyvatelstvem. Obdobné tomu
bylo i v pfipadé Ceskych mést, ktera nehodlala ustoupit krali a tim se dobrovolné vzdat zisku
ze zidovského podnikdni. Pro Zzidovské obyvatele je dané obdobi zna¢né nakladné, nebot’
museli platit dané jak konselim, tak i pantim a krali. 2’ Napjata situace nakonec vyvrcholila
prazskym pogromem v roce 1483, ktery ptimél Vladislava Il. k potvrzeni zidovskych vysad,
¢imz se pokusil o opétovné ziskani privilegovaného vlivu panovnika nad Zidovskym

obyvatelstvem v ¢eskych zemich. Nicméné se tento akt z roku 1484 nesetkal s prili§ velkym

25 MILLER, Michael L. Moravsti Zidé v dobé emancipace. C. d., S. 26-27.
% Tamtéz, s. 28-30.
21 PARIK, Arno. Z déjin Zidovskych nabozenskych obci v Cechdch a na Moravé. c. d., s. 5-11.
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tspéchem. Usp&sny pii svych snahich o opétovné ovladnuti piijmu z zidovskych obci nebyl

ani jeho nastupce Ludvik Jagellonsky (1516-1526).28

1.2.  Od nastupu Habsburki na ¢esky trin po revolué¢ni rok 1848

Svij vliv upevnil az Ferdinand 1. (1526—-1564), jenz spolu s posilenim centralni moci
na ukor stavl usiloval o znovuziskani kontroly nad zidovskym obyvatelstvem v Ceskych
zemich. Své usili podpofil ziizenim tzv. Ceské komory (povéfena vyfizovanim finanénich
zalezitosti, tedy i vybérem a spravou zidovskych dani) a potvrzenim starych zidovskych
privilegii v roce 1527. S tim pochopitelné vzrostly datiové povinnosti Zidd, ale novy vladaf
pro né predstavoval urcitou nadéji ochrany proti neptatelskym snahdm méstskych rad, které
vnimaly Zidy jako nebezpe¢né protivniky.?® Pfestoze Ferdinand prosazoval prokatolickou
politiku, ktera byla vii¢i Zidiim vice méné neutralni, nakonec podlehl natlaku ze strany mést a
roku 1541 piistoupil k prvnimu oficialnimu vyhnani Zid z kralovstvi. Hlavnim impulzem
K vyhnani byl pozar, ktery 2. Cervna 1541 znicil téméf celou Malou Stranu, velkou c¢ast
Hradgan a znaéné poskodil i Prazsky hrad. Po pozaru doslo k rozsahlému zatykani Zidd,

rrrrr

Usneseni o vypovézeni zidovského obyvatelstva platilo i pro Moravu, nicméné diky

vyraznému odporu moravské $lechty nedoslo k jeho dislednému naplnéni. *°

Naftizeni o vypovézeni zidovského obyvatelstva bylo odvolano az v roce 1563, kdy byl
Ferdinand 1. zproitén papezem piisahy o vypovézeni Zidd. Situace se definitivné zlepsila az
za vlady Maxmiliana II. (1564-1576), jenz jako samostatny vladce roku 1567 potvrdil
zidovska privilegia a zaroven piislibil, Zze Zidé nebudou z kralovstvi opétovné vypovidani.
Presto méla Zidovska pospolitost zakazan pobyt v hornich méstech. Jeho syn Rudolf II.
(1576-1611) jako prvni habsbursky panovnik pfesidlil do Prahy, ¢imz se tehdejsi prazské
zidovské obci oteviely nové moznosti. Byla dokonce nazyvana ,,mésto a matka v Izraeli®.
Cisat Rudolf II. podporoval prazskou Zzidovskou komunitu vymeénou za jeji financni
vypomoc, kterou vyuzival pro valku s Turky. Potvrdil ji také stara privilegia (1577) a
ubezpecil ji 0 tom, ze jiz nebudou z Ceskych zemi vypovézeni. Obdobné si vedl i jeho

nastupce Matyas, jenz roku 1611 potvrdil viechna privilegia a vysady.3!

28 BUDIL, Ivo T. Encyklopedie déjin antisemitismu. c. d., s. 93.

29 pUTIK, Alexandr — SIXTOVA, Olga. Déjiny Zidii v Cechdch a na Moravé: [Maiselova synagoga] I, Od pocatkii
po emancipaci. c. d., s. 10-11.

30 PEKNY, Tomés. Historie Zidii v Cechdch a na Moravé. c. d., s. 52-60.

31 PARfK, Arno. Uvod do historie Zidii v Cechdch a Moravé. c. d., s. 16-19.
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Zlaty vek zidovské kultury byl nésilné prerusen tricetiletou valkou (1618-1648), ktera
zpustosila venkov stfedni Evropy, zdecimovala obyvatelstvo a znicila méstskou ekonomiku.
Diky potiebné finanéni podpote Zidt pokracoval Ferdinand Il. (1620-1637) v nastoleném
ochranné-kofistnickém zachdzeni s témito poddanymi. Vybrané penize od ceskych a
moravskych Zidti napomohly potlagit vzpouru Geskych stavi jiz v letech 16181620 a vést
dlouholetou valku s Turky. Na oplatku jim v roce 1623 potvrdil stara privilegia, ktera byla
doplnéna o garanci urdité svobody pohybu, povolani a prava na pobyt.*? Za
Ferdinandovy vlady dokonce dosahla prazska zidovska obec dosud nejvétsiho tizemniho
roz$ifeni ghetta. Pocatek tficetileté valky ovSem ptredznamenal konec tohoto rozmachu.
Postupujici morové epidemie v Zidovském Mésté prazském (1639) a stale se zvySujici dang
(1638) piivedly zidovskou obec téméf k zaniku. I pies obrovské vycerpani se obyvatelé obce
roku 1648 zucastnili obrany Prahy pied $védskymi vojsky a vyménou za jejich pomoc jim

byla udélena dalsi privilegia (napt. uzivat vlastniho znaku).*®

Dilezité je poukazat na fakt, ze Zidé snaseli hriizy tficetileté valky stejnd jako
kiestané v celé zemi, mnoho jich zahynulo a velké mnozstvi obci bylo na pokraji finanéniho
vycerpani. Nicméné zdecimované zidovské obce byly posileny imigraci uprchlikti z Polska
(Zidé prchali pred povstdnim Bogdana Chmelnického v letech 1648—1658) a pozdgji také
z Vidné (Zidé byli roku 1669 Leopoldem I. vyhnani), jez vedla k obrovskému populaénimu
ristu zidovskych obci v Cechach a na Moravé (napi. Prazska zidovska obec vzrostla pfiblizné
z 3000 obyvatel kolem roku 1600 na 11 500 na konci 17. stoleti). Na zakladé demografickych
zmén se projevila snaha posilenych venkovskych obci ziskat samostatné postaveni.* Pravé
zde je mozné sledovat jeden ze zakladnich rozdilt v historickém vyvoji zidovskych obci na
Moravé a v Cechach. Zatimco Cechy disponovaly pfirozenym centrem samospravy
zidovskych obci, kterym byla Praha, na Moravé Zadné takové samospravné centrum nebylo
vytvofeno. Hlavni pfi¢inou byl odli$ny vzorec usazovani Zidovského obyvatelstva po vyhnani
Zida z kralovskych mést v poloving 15. stoleti. Jak jiz bylo vy3e fe¢eno, Zidé se usazovali
v mensich poddanskych méstech, coz vedlo ke vzniku nekolika desitek zidovskych obci, které
mezi sebou soupefily na hospodaiské, demografické a nabozenské urovni. Jako ptiklad lze

uvést zidovskou obec v Mikulové, ktera byla sidlem moravského zemského rabinatu, a v

32 KIE\(AL, J. Hillel. Zemé mezi: cesti, moravsti a slovensti Zidé do roku 1918. c. d., s. 28-31.
3 PARI’K, Arno. Z déjin Zidovskych naboZenskych obci v Cechach a na Moravé. c. d., s. 14-15.
34 PARIK, Arno. Uvod do historie Zidii v Cechdch a Moravé. c. d., s. 22-24.
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Prostéjove, jehoz zidovska obec byla piezdivana Jeruzalém na Hané (nejbohatsi Zzidovska

obec na Moravé az do 19. stoleti).®®

I ptes absenci ptirozeného centra se dokazaly jednotlivé nabozenské Zidovské obce na
Moravé spojit a na konci 15. stoleti vytvofit samospravnou reprezentaci (zemska rada
moravskych Zid?), ktera zastupovala Zidovské zajmy vici zemské spravé. Krom toho byla
tato reprezentace zodpovédna za rozdélovani a vybirani dani. Vrcholnym dokumentem, ktery
zastfeSoval tuto samospravu, byla ,,zidovska ustava“ (Saj takanot) se zavaznymi statuty,
jejichz konecna redakce byla pfijata roku 1651. V' 311 bodech byly obsahnuty vsechny
aspekty spolecenského zivota Zzidovské obce. NejvysSim reprezentantem moravského
zidovstva se stal moravsky zemsky rabin, jenz sidlil v Mikulové. Disponoval jednak soudni
pravomoci, ale zasahoval také ve vécech naboZenskych a svétskych. Podléhala mu Sesticlenna
tzv. Mala rada (vaad Kkatan), ktera byla slozena ze Sesti ¢lent (dva zastupci z kazdé ze tii
provincii). Tato rada zasedala kazdoro¢né. Existovala také tzv. Velka zakonodarna rada (vaad
gadol), ktera se schazela jednou za tfi roky a pokazdé v jiné obci. Jeji posledni zasedani se
uskute¢nilo v roce 1748. Dodnes dochovany soubor zakonti moravské zidovské rady (1650—
1748) piedstavuje jeden z nejvyznamnéjSich dokladt samospravy zidovskych obci své doby
ve stiedni Evrop&.%® V Cechach se podobné statuty objevuji az v letech 1659, 1669 a 1693. %7

Vyse uvedené demografické a spravni zmény bylo mozZné uskutecnit pouze diky
piekotnému ristu poétu zidovského obyvatelstva v Cechach a na Moravé, jenz nastal zrovna
v obdobi, kdy v disledku tficetileté valky doslo k rapidnimu ubytku poctu kiestanského
obyvatelstva takika ve vSech ¢astech kontinentalni Evropy. V nékterych regionech dokonce
prevySoval pocet Zidovského obyvatelstva pocet kiestant (napt. v Mikulové a v Prostéjove),
coz piimélo Ceské a moravské stavy k zavedeni opatteni, kterd méla zastavit masivni narast
zidovské populace. Ferdinand III. (1637-1657) tak na natlak zemskych snémi natidil vykazat
Zidy z oblasti, kde jesté v roce 1618 nesidlili, tedy kratce pred vypuknutim tiicetileté valky.
Jeho syn a nastupce Leopold 1. (1657-1705) posunul tento ¢asovy meznik na rok 1657, ¢imz
de-facto akceptoval polské a ukrajinské Zidy, kteti do Seskych zemi piisli za vlady jeho otce,

ovsem chtél zabranit usazovani novych bézenct, ktefi do ¢eskych zemi miftili za jeho vlady.*

35 MILLER, Michgel L. Moravsti Zidé v dobé emancipace. c. d., s. 14.
*® PARIK, Arno. Uvod do historie Zidii v Cechich a Moravé. ¢. d., s. 24-26.
S MARADA, Miroslav. Zidovské obce na Moravé. In: PALKA, Petr. (ed.). Zidé a Morava, Shornik z konference

konané v Muzeu Kromeérizska, 1994. Kroméfiz: Muzeum Kroméfizska, 1995, s. 9.
38 MILLER, Michael L. Moravsti Zidé v dobé emancipace. C. d., s. 35-40.
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V souvislosti s utiskem a omezovanim zidovstva se v letech 1679-1726 objevuje novy
termin tzv. Gfedni antisemitismus, jenz se netykal pouze aktivit mést, ale byl podporovan i
dvorskou politikou. Tento druh antisemitismu vrcholi ve 20. letech 18. stoleti za vlady Karla
VI. (1711-1740), ktery svymi vladnimi vynosy z let 1726 (tzv. translokac¢ni reskript) a 1727
(tzv. familiantsky zakon) uzaviel zidovské obyvatelstvo do samostatnych ctvrti (ghett) a
zavedl omezujici pravo statku pouze na prvorozeného syna.*® Touto cestou pfirozens
pokracovalo Usili o redukci poétu zidovské populace v Cechach a na Moravé. Pro vétsi
prehlednost vznikl i prvni soupis Zidovskych rodin pro Cechy (1726) a pro Moravu (1727).
V Cechéch tehdy Zilo mimo Prahu na 30 000 Zid% a na Moravé pfiblizng 20 000 Zida.
Nasledné byl stanoven piesny pocet Zidt, ktery v Cechach &ital 8451, na Moravé 5106 a ve
Slezsku 1245 osob.

r

Zidovskym jednotliveim (tzv. familiantim) byla vkazdé zemi piidélena zvlastni
»familiantska ¢isla“, ktera je opraviiovala K uzavieni legitimniho snatku a zalozeni rodiny.
Kdyz familiant zemiel, ptechazelo jeho familiantské Cislo a veSkera prava s nim spojend na
familiantské ¢islo prevést na syna druhorozené¢ho. Pokud ale familiant nemél muzské
potomky, nebo konvertoval ke kiestanstvi, jeho familiantské ¢islo bylo povazovano za
»propadlé®. V takovych ptipadech mohla krajska kancelaf ptedat vysoce Zadané familiantské
gislo dal§imu Zzidovskému zadateli.®® Tento postup vyrazné napomohl ristu korupce
ovlivitujici ndkup a prodej familiantskych cisel, ze kterych se stal hlavni artikl Gfedniho

obchodovani.*!

V piipadé, Ze chtél uzaviit snatek i druhorozeny syn a nedisponoval
dostatecnym finan¢nim obnosem na zakoupeni familiantského ¢isla, mél na vybér pouze ze
dvou moznosti. Bud” konvertovat ke katolické vife, nebo emigrovat ze zemé. Pokud zvolil
zpusob emigrace, ziskal status cizince a jiz se nesm¢l do Ceskych zemi vratit. Trestem za
poruseni familiantského zdkona pietrvavajicitho az do roku 1849, bylo vefejné biCovani a

vypovézeni ze zemé.*?

Vyvrcholeni protizidovskych opatfeni v podobé lakonického ediktu je spojovéano s
vladou Marie Terezie (1740-1780), ktera jej vydala 18. prosince 1744 pro Cechy a 2. ledna

1745 pro Moravu a &eské Slezsko. Edikt nafizoval vyklizeni prazského Zidovského mésta do

39 BUDIL, Ivo T. Encyklopedie déjin antisemitismu. c. d., s. 95-97.

4 MILLER, Michael L. Moravsti Zidé v dobé emancipace. c. d., s. 46.

4 FRANKL-GRUN, Adolf. Geschichte der Juden in Kremsier mit Riicksicht auf die Nachbargemeinden I. Theil
(1322-1849). Breslau, 1896. s. 172-173.

42 PEKNY, Tomés. Historie Zidii v Cechdch a na Moravé. c. d., s. 71-78.
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konce ledna s navaznosti, Ze cely ¢esky prostor musi Zidé opustit do konce ¢ervna. Hlavnim
divodem vydani této perzekuce byla obvinéni ze ,,zemské zrady®, ktera se vsSak nikdy
neprokéazala. Mélo se jednat o udajnou spolupraci s pruskou armadou, pro kterou Zidé méli
vykonavat $pionazni sluzby. Zahy po jejich odchodu pfiSel zna¢ny hospodaisky upadek, coz
zapfi¢inilo rostouci zajem §lechty na tom, aby byl Zidim umoznén navrat. Vedle §lechty
intervenovaly ve prospéch Zidii i vysoce postavené osobnosti, vyslanci Holandska, Anglie,
Déanska, Turecka, a dokonce i sam papez* Pfes mimofadnou pocateéni netstupnost se
panovnice nakonec Vv zaii 1748 uvolila umoznit navrat viem Zidtm, i kdyZ ptivodni plan byl
udélit vysadu pouze t&m bohatym. Vyménou za povoleni k pobytu na deset let, museli Zidé
kazdoro¢n¢ zaplatit tzv. toleranéni dann 300 000 zlatych rynskych. V roce 1758 uplynula
desetileta lhuta jejich pobytu, ktera byla neprodlené prodlouzena. Pfesto bylo roku 1762
opétovné zavedeno povinné zvlastni oznaceni zidovského obyvatelstva v podobé zlutého

soukenického pasku pro zidovské muze a zluté stuhy ve vlasech pro zidovské zeny. 4

Panovnice také vyrazn€ zasdhla do vnitinich zaleZitosti predev§im moravskych, ale
Castecnd i Ceskych Zidd. Prvni vyrazny krok pfisel roku 1750, kdy byl pielozen do néméiny
Saj takanot (,,ustava moravskych Zidd“) a na zikladé tohoto piekladu doslo roku 1754 k
vydani Generalniho policejniho, procesualniho a komeréniho tadu pro Zidovstvo
V Markrabstvi moravském, jehoZz natizeni se délila do tfi oddild. Jako prvni je uveden
policejni fad (Polizei-Ordnung), ktery upravoval otazky obecni, nabozenské a piedev§im
vzdélavaci. Druhym byl pak procesni fad (Prozess-Ordnung), jenz upravoval ob¢anskopravni
zalezitosti mezi Zidy. A posledni obchodni f4d (Kommerzial-Ordnung) velmi omezoval
maximalni vyse avéru a upravoval druhy zajisténi puijcky. Piestoze ustanoveni Saj takanot
zustala povétSinou nedotend, byl odstranén nejvyssi orgdn moravské zidovské samospravy
na nadobecni urovni (zemska rada moravskych Zidd). Tento krok vedl k posileni
centralizacnich tendenci, o nézZ panovnice svou vladou usilovala. I pfes tato opatfeni znacna
¢ast funkci zilstala zachovana, nebot’ mely neodmyslitelnou tlohu pfi vybéru dani. Dalsi
zasah se tykal zruSeni ¢eského vrchniho rabina sidliciho v Praze, jehoz funkce v roce 1749
prebralo dvanéct krajskych rabinti. Zde se opét odliduje historicky vyvoj Zidi na Moravé a v
Cechach, nebot’ na Moravé funkce zemského rabina ziistala zachovana, jelikoz napoméhala

propojeni mezi moravskymi Zidovskymi obcemi a statem.*®

4 BUDIL, Ivo T. Encyklopedie déjin antisemitismu. C. d.,s. 97-98.
44 PEKNY, Tomés. Historie Zidii v Cechdch a na Moravé. c. d., s. 79-85.
4 MILLER, Michael L. Moravsti Zidé v dobé emancipace. C. d., . 52-56.
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Vyrazné zasahy vyustily v proces ,,modernizace®, jenz zapocal v osmdesatych letech
18. stoleti a pokracoval az do Sedesatych let 19. stoleti. Za odstartovani procesu mohou
zejména dva zakladni elementy. Prvnim z nich byl stat, ktery v dané dob¢ charakterizovaly
zavadéné osvicenské reformy, a druhym zidovsti zastanci osvicenskych reforem.
Napliovanim ducha osvicenstvi byla nejvice poznamenana vlada cisafe Josefa II. (1780—
1790), ktery jiz od roku 1764 pusobil po boku své matky jako spoluvladce, coz vedlo
k ¢astym nazorovym konfliktim tykajicich se modernizace zemé. V ¢em se ovSem tyto
osobnosti naprosto shodovaly, bylo usili o centralizaci habsburské monarchie, jez se skladala
znesourodych uzemi a tézko ovladatelného obyvatelstva. Uceleny stit mél byt
charakterizovéan industridlni ekonomickou zakladnou a racionalné vystavénym byrokratickym

systémem.*®

Hlavnim nastrojem slouzicim k napliiovani stanoveného cile bylo pfiblizn¢ 6000
zakond a patentt, které Josef Il. za svého zivota vydal. Reformy sméfovaly k vytvoieni
pevného centralizovaného stitu a v jeho politickém a ekonomickém systému mély byt
zaclenény vSechny spoleCenské vrstvy obyvatelstva. Jinak feceno, kazdy obcan mél byt pro
stat co nejvice uzite¢ny. V piipadé Zidt to znamenalo rozsifeni statni jurisdikce o sféry, které
v minulosti spadaly do kompetenci autonomnich Zzidovskych obci. Doslo K postupnému
omezeni pravni autonomie zidovskych obci stitem vyménou za odstranéni nékterych
diskrimina¢nich opatieni, kterd Zivot Zidti v minulosti znaéné omezovala (napf. povinnost

nosit zidovské znameni, uplatnéni v diive zakazanych pracovnich odvétvich, studium na

univerzitach, zrovnopravnéni judaismu s ostatnimi konfesemi).*’

Kromé vyse uvedeného piinesla Josefova toleran¢ni politika dalekosahlejsi zmény i
v oblasti kultury, které se nejvice promitly do Zidovského vzdélavaciho systému. Zidovské
obce v Cechach a na Moravé byly pfimo nabadany k zakladani vlastnich §kol (tzv. normalnich
skol), ve kterych méla byt vyuka rozSifena o matematiku, mravouku (etiku), zemépis a
predevsim némecky jazyk.*® Némcina jako tfedni a $kolni jazyk pfedstavovala hlavni nastroj,
ktery by umoznil racionalizaci statni spravy. Jednotny jazyk mél piirozené napomoci

zamyslené centralizaci statu nikoli ke ,,germanizaci. V rakouském osvicenstvi nabyvaly

4 KIEVAL, J. Hillel. Zemé mezi: cesti, moravsti a slovensti Zidé do roku 1918. c. d., s. 40-41.

4 FRANKOVA, Anita a kol. Historie Zidii v Cechdch a na Moravé: od emancipace do soucasnosti: privodce
expozici: [Spanélska synagoga] . Praha: Zidovské muzeum v Praze, 2005. s. 6-10. ISBN 80-85608-96-0.

4 BUDIL, Ivo T. Encyklopedie déjin antisemitismu. c. d., s. 98.
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nacionalistické tendence sekundarni funkci, pfesto jimi bylo Zidovské obyvatelstvo v nasich

zemich zna¢né ovlivnéno.*®

To potvrzuje aktivita piedstaviteli zidovského osvicenského hnuti ,,Haskala®, které se
nejvice ztotozilovalo s modernizaci zidovského vzdélavaciho systému. Predstavitelim
zidovského osvicenstvi se nejvice libil piislib, ze budou moci fidit rozsah i obsah zidovského
vzdélavani pro pfisti generace. Tim padem mohli vytvaret a ovliviiovat postoje, stejn¢ jako
lidské chovani nebo loajalitu nové formovaného jedince. Novy typ vzdélaného Zida
v zapadnich védach a jazycich spojoval tradi¢ni pfedstavy judaismu s modernimi prvky, které
se projevily v uvahach nad otazkami hodnot a pravdy. Takovy ¢lovék by byl vérny svému
panovnikovi 1 zemi, coZ z néj délalo dokonaly prototyp uzite¢ného obcana, ktery mohl byt

asimilovan do vét§inové spolecnosti. >

Kromé¢ toho méla usnadnéni procesu asimilace pomoci i dalsi nafizeni, u kterych jsou
germanizaéni tendence nepiehlédnutelné. Jako ptiklad l1ze uvést zdkon o povinném piijeti
némeckého kiestniho jména a piijmeni Zidy (na vybér méli ze seznamu 109 muzskych jmen a
35 Zenskych jmen), ktery vesel v platnost roku 1787. Nakonec byly hlavni mySlenky vSech
dalsich a vySe uvedenych nafizeni shrnuty v ,Zidovském systemalnim patentu
(Judensystemalpatent), ktery roku 1797 vydal FrantiSkem Il. (1792-1835). Tim byl poloZzen

zéklad pravniho postaveni Zidii v habsburské monarchii az do poloviny 19. stoleti.5!

Pfestoze nové zakony mély napomoci asimilaci zidovské komunity do vétSinové
spole¢nosti, i nadale zlstavaly v platnosti néktera omezeni, ktera tento proces zna¢n¢ brzdila.
Je tim minén predevsim tzv. familiantsky zakon, ktery predstavoval nejtiZivéjsi omezeni Zida
v ¢eskych zemich. To poukazuje na fakt, ze Josef II. usiloval o transformaci stavajicich
zidovskych obyvatel na rovnopravné ob¢any, ktefi by svému statu pfinesli vice uzitku, nikoli
o rozsiteni zidovské populace v monarchii. Piesto roku 1787 poskytl moravskym Zidtim
dalsich 294 familiantskych cisel, kterd vSak ve vysledku méla velmi maly redlny dopad.
Naproti tomu v Cechéch se po roce 1797 familiantské zakony mirné uvolnily, coZ se projevilo
u tzv. uzitednych Zidd (zemédélci, femeslnici, vojaci, uditelé atd.), ktefi i nad ramec ¢eskych
familienti (8600) sméli uzavirat snatky, aniz by vlastnili familientské ¢islo. Zatézujici byla 1
existence zvlastni zidovské dané, kterou Josef Il. modifikoval do dvou samostatnych dani

(rodinnou a potravni). Od roku 1788 byla na moravskych Zidech vymahana i zvlastni dan

49 PEKNY, Toméas. Historie Zidii v Cechdch a na Moravé. c. d., s. 92.

50 KIEVAL, Hillel J. Formovani ceského Zidovstva: narodnostni konflikt a Zidovska spolecnost v Cechach 1870-
1918. Pielozil Klara MICKOVA. Litomysl: Paseka, 2011.s. 15. ISBN 978-80-7432-174-0.

5L KIEVAL, J. Hillel. Zemé mezi: cesti, moravsti a slovensti Zidé do roku 1918. c. d., s. 41-43.
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valecn4, hradici nédkladnd vojenska tazeni proti Turecku. V neposledni fadé doslo k omezeni
pravomoci a vysadnich prdv moravského zemského rabina, ktery i nadale piedstavoval
nejvyssi nabozenskou autoritu, ale uz mu nepfisluSela pozice nejvyssi soudni autority
moravskych Zidi. Zidovské soudni zaleZitosti tak spadaly pod pravomoc regionalnich

soudi.>?

1.3. Od pocatki emancipace c¢eského a moravského Zidovstva po

Hilsnerovu aféru

Celkove by se Josefova toleran¢ni politika dala charakterizovat jako zasadni zvrat v po
cela staleti pevné dané koexistenci zidovské mensiny a kiestanské vétsiny. A to i navzdory
faktu, ze se Josef II. ani jeho nastupce Leopold II (1747-1792) nikdy nezabyvali formalnim a
politickym zrovnopravnénim Zidd v rakouské monarchii. Pfesto mélo Josefovo reformni usili
zasadni vliv na jiz zminény proces socialni a kulturni integrace ¢eského Zidovstva, ktery se po
jeho smrti téméf zastavil.>® Nasledujicich sedm desetileti od vydani toleranéniho patentu aZ po
revoluci roku 1848 je charakterizovano tfibenim nazor na zidovskou otazku jednak uvnitf
nabozensky profilované Zzidovské pospolitosti, ale také uvniti kiestanské vétSinové
spole¢nosti. Zidovska pospolitost se rozdélila na konzervativni skupinu, ktera se obévala
odcizeni se puvodni nabozenské tradici diky silicim germaniza¢nim tendencim. Protipol
tvofila skupina mladych Zidovskych liberalt, ktefi velmi aktivné pfijimali nové kulturni
impulzy z Némecka. Stiet protichtidnych nazori na zidovskou otazku byl patrny i

vV kitestanské spole¢nosti, ackoliv tam nebyla pocitovéna s takovou intenzitou.>*

Setkavani a vzajemné ovliviiovani bylo stile intenzivnéj$i, coZ mélo za nésledek
mnohdy ostré stiety kultur (Ceské, némecké, zidovské). Vyvrcholeni piislo v roce 1848, kdy
odstartovala nova kapitola zidovskych dé&jin. Touha po zméné a po svobodé spojovala Zidy i
kiestany, kteti viibec poprvé v nasi historii usilovali o spole¢nou véc. Mnozi pifedstavitelé
zidovské inteligence se velmi aktivné zapojili do spole¢enského déni, nékteti z nich padli, byli
popraveni, nebo uvéznéni.*® Nazornym piikladem byl moravsky zemsky rabin Samson

Raphael Hirsch, jenz se pasoval do role hlavniho moravského zidovského protagonisty

52 MILLER, Michael L. Moravsti Zidé v dobé emancipace. c. d., . 58-61.

58 KREJCIROVA, Helena. Zidovska komunita v moderni ¢eské spoleénosti. In: VEBER, Vaclav. Zidé v
novodobych déjindch: Soubor predndsek na FF UK. B.v. Praha: Karolinum, 1997. s. 17-18. ISBN 8071844234,
% NOSEK, Bedtich — KREJCOVA, Helena. Zidé v ceskych zemich: (10. az 20. stoleti): [piiloha k Atlasu
univerzdlnich déjin Zidovského ndrodal. c. d., s. 11-12.

5% FRANKOVA, Anita a kol. Historie Zidii v Cechdch a na Moravé: od emancipace do soucasnosti: priivodce
expozici: [Spanélska synagoga]. c. d., s. 11-12.
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revoluce, ve které spatioval piilezitost ke sjednoceni moravskych Zida pod jedinym
rabinskym patronatem. V prubchu revoluce se soustfedil na boj za obc¢anskou a politickou

rovnopravnost Zidi, coz byl jeden z hlavnich diivodt jeho piijeti Zidovskou vefejnosti. 5

Ovsem prvni impulzy k revoluci nepfichazely z Moravy, ale z Vidné, kde mnozi Zidé
z ¢eskych zemi studovali, nebo byli zaméstndni jako Zurnalisté. Velmi citlivé reakce na
videnské udalosti se nasledné¢ projevily 1 v prazské spoleCnosti, kterd s videnskymi
predstaviteli Gizce spolupracovala. To se projevilo v aktivité prvniho parlamentu v Rakouské
monarchii, kde zasedali i Zidoviti zastupitelé. Zidé po revoluci pozadovali zrovnopravnéni a
uz Vv roce 1848 docilili zruseni toleran¢ni dané i vynucované segregace, coz vedlo k opousténi
Zidovskych ghett. Dal$im dulezitym krokem bylo pfijeti Gstavy v bieznu 1849, ktera jako
prvni svého druhu obsahovala rozhodnuti 0 naprosté rovnosti vSem obc¢anti monarchie pied

zakonem. Tento akt byl potvrzen i novym cisafem Frantiskem Josefem 1. (1848-1916).%"

Nicméné revoluce nakonec ukazala, e ochota Zidii piekonat na zakladé ob¢anskych
vychodisek vzijemné problémy narazila na nepfipravenost kiest'anské spolecnosti, kterd
chéapala otevieni ghett jako revoluci pro Zidy (tzv. ukradenou revoluci). Mozna pravé tyto
falesné predstavy staly u zrodu antisemitskych vystoupeni, jejichz nejvyraznéj$im projevem
bylo drancovani zidovskych piibytki.®® V Praze se Gtoky na Zidovské mésto vyznadovaly
takovou silou, ze i Narodni garda, ktera mésto chranila, mé¢la problémy se svou bezpec¢nosti.
Nasilnosti jesté prizivovali métané odvolavajici se na tradi¢ni stiedoveéké protizidovské
poveéry, které mély zakryt strach z nov€ vzniklé Zidovské konkurence. Piestoze k ukonceni
nasilnosti doSlo kratce po jejich vypuknuti, antisemitsky orientované nalady pretrvavaly
v pozadi spolecenského déni az do konce 19. stoleti. Diisledkem zklaméni z reakci vétSinové

spolecnosti byl také prudky narast poc¢tu zidovskych emigranti sméfujicich do Ameriky.

Demografické zmény se v porevolu¢nich letech vyrazné projevily i v ¢eském prostoru,
kde se daji charakterizovat rozptylenim Zidovskych rodin smétujicich z ghett do nedalekych
méstedek a vesnic. Jedté vyrazngj§i vina stéhovani pfisla poté, co Zidé v Rakousko-Uhersku
dosahli plné ob¢anské a politické rovnopravnosti, kterou jim zaruéovala ustava z roku 1867.%
Dochazelo tak ptirozené k zakladdni mnoha novych Zidovskych obci, jejichZ ¢islo se v roce

1872 vysplhalo na 327. Vrcholem demografického riistu byl rok 1890, kdy Zilo v Cechéch

% MILLER, Michael L. Moravsti Zidé v dobé emancipace. c. d., s. 176-187.

57 NOSEK, Bedtich — KREJCOVA, Helena. Zidé v ceskych zemich: (10. az 20. stoleti): [piiloha k Atlasu
univerzadlnich déjin Zidovského ndrodaj. c. d., s. 12-13.
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94 529 a Moravé 45 324 Zidt. Tento vrchol demografického vyvoje je v eskych zemich
spojovan s rozsadhlou migraci zidovskych rodin do vétSich mést, ktera predstavovala centra
spoleCenského zivota a kultury. V jejim disledku zaniklo mnoho historickych zidovskych
obci. Mimo Videti odchazeli Zidé i do dalsich evropskych velkomést a Gasto, jak jiz bylo vyse

zminéno, i do zamoii.%°

Dalsim fenoménem, ktery revolucni zmény pfinesly, byl problém narodnostni otazky,
ktera se zhruba od 70. let tykala vedle Cechti a Némct i Zidd, coZ postupem &asu vedlo k
vykrystalizovani existence dvou asimilac¢nich tabort (Ceského a némeckého). Pii zpétném
ohlédnuti by se mohlo zdat, ze protizidovské reakce z revolucnich let 1848 a 1849 vyrazné
ovlivnily rozhodovani Zidt, ke které narodnostni skupiné obyvatelstva se piikloni. Nicméné
podobnych diivodi mohlo byt vice, nebot’ némecké kultura vyrazné ovliviiovala Zzidovskou
pospolitost uz od dob toleran¢ni politiky Josefa II. Navic byl asimila¢ni pronémecky trend
podpoten i videfiskou vladou, vii¢i které Zidé pocitovali velky vdék za tstavu z roku 1867 a
otevieni ghett. Naproti tomu snahy o ¢eskozidovskou asimilaci byly zaznamenany az v
pozdé&jsich letech. Dulezitou roli pfi nich sehral intenzivnéjsi spoleCensky styk s ¢eskymi
vlastenci a Geskym jazykem po znaéném roztrouSeni Ziddi na tizemi Cech a Moravy.
Prikladem takového styku a vzajemného ovlivnéni byl zidovsky spisovatel Siegfried Kapper
(1821-1879), ktery jako prvni zidovsky spisovatel predstavil svij vztah k ¢eskému narodu
v basnické sbirce ,,Ceské listy” (1846), ktera se ale nesetkala s vétsimi ohlasy a jeho snahy
zustaly témét nepochopeny. To se zménilo s kulturnim, ekonomickym a politickym rlstem
vyznamu Ceského naroda v 70. letech 19. stoleti, ve kterych vznikla fada ceskozidovskych

spolki (napf. Spolek ¢eskych akademiki).5

I pfes tyto snahy se rodici Geska burzoazie divala na Zidy (hlavné na zidovské
podnikani) jako na znicujici konkurenci, které se obavali dé€lnici, u nichz se pozd¢ji zrodil
stereotyp Zida ,,vykofistovatele®. ® Tim byl vykonstruovan novy typ méstského socialniho
antisemitismu, jehoz ohlasy najdeme i u ¢eského spisovatele Jana Nerudy, jenz roku 1869
v Narodnich listech (periodikum mladocechit) publikoval politicky spis nazvany ,,Pro strach

zidovskych*.%®

80 PARIK, Arno. Uvod do historie Zidii v Cechdch a Moravé. c. d., s. 34-35.

81 FRANKOVA, Anita a kol. Historie Zidii v Cechdch a na Moravé: od emancipace do soucasnosti: privodce
expozici: [Spanélskd synagoga]. c. d., s. 27-31.

2 BUDIL, Ivo T. Encyklopedie déjin antisemitismu. c. d., s. 101.

8 NERUDA, Jan. Pro strach Zidovsky: Politickd studie. 2. vydani. Praha: Jaroslav Slavata, 1935. Traktaty mladého
Ceskoslovenska; Sv. 1 a, b. s. 14.
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Odlisna situace panovala na ceském a moravském venkove, kde pretrvaval
nabozensky antijudaismus se svymi ruznymi povérami a piredsudky. Zde protizidovska
orientace v zavéru 19. stoleti ziskala podobu bojkotu Zzidovskych obchodnikt, jehoz
nasledkem zkrachovala fada Zidovskych podnikd. Nejéastéji byli Zidé povazovani za
ptivrzence némeckého tabora, a jako takovi ptedstavovali hrozbu pro ceské vlastenecké
obchodniky. Dochazelo tak k symbolickému vylouceni z kiestanské spolecnosti, které melo
podobu ponizujicich rituala (napf. posmésky, pejorativni napisy na zidovskych obchodech a
domech nebo rozbijeni oken). Charakteristické pro prvni polovinu devadesatych let 19. stoleti
jsou i velmi cCasté socialni nepokoje vyvolané pracujicimi v primyslové sféie, pii kterych
dochazelo k postupné transformaci tradi¢nich rituali vylouceni Vv oteviené protizidovské
nésilnosti, které byly stale vice posilovany antisemitskou propagandou.®* Nejéast&jsim
podnétem k socialnim nepokojim bylo znovuvzkiiSené obvinéni z ritualni vrazdy, kterd
mohla poslouzit k utajeni sebevrazd téhotnych a svobodnych divek, ptipadné to umoznovalo

maloméstskym spoleénostem zavrhnout moznost, Ze by v jejich stfedu il brutalni vrah.%

Situace se jesté zhorsila po roce 1895, kdy se novym starostou Vidné stal Karl Luegr,
jehoz volebni kampai byla postavena na otevieném antisemitismu, ktery se ovSem pro n¢j po
volbach stal bezpredmétnym.®® V roce 1897 uspél ve volbach i Gesky antisemita Vaclav
Bieznovsky, jehoz nova populisticka politika odstartovala sérii vefejnych protestti proti
zidovstvu v Cechach a na Moravé. Diisledky voleb z roku 1897 vyrazné zasahly i vefejnou
sféru a predev§im knizni trh. Zde se zacaly objevovat antisemitsk¢ knihy a pamflety.
Pronémecky orientovani, asimilujici se Zidé v ¢eském prostoru se tak stali jakousi mensinou

v mensing. To piirozené vedlo k umociiovani opravnéného pocitu odcizeni.®’

Jesté vyraznéji do ceskych, a tim padem 1 Zidovskych d&jin zasahl hali¢sky
mistodrzitel Kazimir Badeni, jenz byl roku 1895 jmenovan predlitavskym ministerskym
predsedou. Ukolem jeho vlady bylo najit feSeni narodnostni otizky, kterd vedla
k dlouhodobym konfliktiim zejména v Cechach. Pfi feSeni tohoto problému Badeni usiloval o
ziskani podpory ze strany c¢eskych nacionalistli. Vysledkem jedndni bylo vydani jazykovych

nafizeni z dubna 1897, jez zavadéla nejpozdéji do péti let v Cechach a na Moraveé Gestinu i do

% FRANKL, Michal. "Emancipace od zidii": ¢esky antisemitismus na konci 19. stoleti. Vyd. 1. Praha: Paseka, 2007.
s. 249. ISBN 978-80-7185-882-9.

8 KIEVAL, Hillel J. Formovani ceského Zidovstva: narodnostni konflikt a Zidovska spolecnost v Cechdch 1870-
1918. c. d., s. 103-104.

8 SCHUBERT, Kurt. Déjiny Zidii: historie, nabozZenstvi, antisemitismus. Vyd. 1. Praha: NS Svoboda, 2003. V&dét a
znat. s. 98-99. ISBN 80-205-1036-2.

7 KIEVAL, Hillel J. Formovani ceského Zidovstva: narodnostni konflikt a Zidovska spolecnost v Cechdch 1870-
1918. c. d., s. 104-108.
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vnitiniho Ufadovani. Tento krok vSak nebyl projednédn s némeckymi politiky, coz vedlo
k vyvolani ostré vnitropolitické krize. Nejvétsi protesty ptichazely ze strany ¢eskych Némct,
nebot’ pfedpokladand znalost obou zemskych jazykli znesnadnovala jejich uplatnéni ve
vetejné spravé. Bouflivé demonstrace a podzimni némecka obstrukce v parlamentu vedly
k padu Badeniho vlady. O rok pozdé&ji byl k vyfeSeni narodnostnich spord vybran byvaly
¢esky mistodrzitel Franz Thun, ovSem i on byl nakonec odvolan a v ¢eskych zemich nadale

platilo ufadovéani podle Stremayrovych jazykovych naiizeni z roku 1880.

Karta se obratila prakticky ihned po odstoupeni Badeniho z ministerského postu, kdy
odstartovaly ostré protesty tentokrat na stran¢ Ceskych nacionalistil, které prerostly Vv tzv.
prosincové bouie predstavujici otevieny stiet Cechitl, Némci a nasledné i Zid. Zpocatku se
jednalo o spontanni protinémecka vystoupeni, ktera zakratko nabyla témé&f ryze antisemitské
podoby. Drancovani zidovského majetku a pitimé fyzické napadani nakonec pfispély
K nevyhnutelnosti zasahu vojenskych jednotek. Podobné nacionalistické protestni
demonstrace se neodehravaly jenom v Praze, ale lavinovité se S$ifily po ¢eském a moravském
venkové.%® Utoky nejéast&ji vedly skupiny mladych délniki, které hazely kameny do oken
zidovskych domt, byt a synagog. Vyjimkou nebyly ani vytluc¢ené vylohy v obchodech, nebo

napadeni tovaren.’

Prosincové boufe vyrazné zhorsily vztahy mezi Zidy a Cechy a zasadily tézkou ranu
ceskozidovskému hnuti. Vinu za nésilnosti nejCastéji davaly Narodni listy némeckym a
zidovskym provokacim, coZ jen poukazuje na pietrvavani antisemitskych nalad i po uklidnéni
protizidovskych a protinémeckych demonstraci. Antisemitismus se tak v ceském a
moravském prostoru i nadéale rozvijel ze dvou hlavnich zdroji. Prvnim byl tzv. latentni
antijudaismus starého typu, ktery je charakterizovan jako néabozensky motivovanou zast
zdédénou z minulosti, pretrvavajici predevsim na venkové a u méné erudované vetejnosti. Za
druhy lze povaZovat nové formovany nacionalisticky a socidlni antisemitismus, ktery
ptedstavoval odpor k ,,vykofistujicim* Zidovskym podnikatelim. Tento druh nendvisti byl
pestovan spiSe v intelektualnich kruzich (napf. mladoceska strana) a pravdépodobné pramenil

ze zklamani, Ze se zidovska komunita nepiipojila k radikélnimu ¢eskému narodnimu tsili."

68 pANEK, Jaroslav a kol. Déjiny ceskych zemi. c. d., s. 354-356.

8 NOSEK, Bedtich — KREJCOVA, Helena. Zidé v ceskych zemich: (10. az 20. stoleti): [piiloha k Atlasu
univerzadlnich déjin Zidovského ndrodaj. c. d., s. 14.

O FRANKL, Michal. "Emancipace od zidii": ¢esky antisemitismus na konci 19. stoleti. c. d., s. 251-259.
"L BUDIL, Ivo T. Encyklopedie déjin antisemitismu. c. d., s. 103-105.
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Tretim zdrojem by mohl byt i tzv. rasisticky antisemitismus, ktery se ovsem v Ceském
prostiedi pied nacistickou okupaci pfili§ neuchytil. Pfesto 1ze jeho konkrétni znaky sledovat
v prib¢hu Hilsnerovy aféry, kterou vétSina historikii povazuje za symbolické vyvrcholeni
protizidovskych nalad 19. stoleti v deskych zemich.”> Pro pfiblizeni se jednalo 0 piipad
Leopolda Hilsnera, ktery byl obvinén z vrazdy devatenactileté Svadleny Anezky Hrzové,
jejiz t€lo bylo nalezeno 1. dubna 1899 v lese Biezina nedaleko obce Polna. Smrt byla
nachazela pouze mala kaluz krve. Této skutecnosti chtéli vyuzit radikalové, kteti si ve svych
vefejnych excesech troufali rozhodnout o viné obzalovaného pifedem na zakladé chybéjici
krve (dikaz o ritualni vrazd€) ¢i pouhé fotografie obvinénych, tedy jejich ,rasové
fyziognomie®“. Nicméné pravni diskurz zvitézil a Hilsner byl podle platnych rakouskych
zakont Vv zaii 1899 odsouzen porotnim soudem v Kutné Hofe k trestu smrti.”® Mnozi historici
poukazuji na skutecnost, ze z celé fady obvinéni z vrazdy dolozenych v zavéru 19. stoleti
v Rakousko-Uhersku $§lo o jediny piipad, kdy byl domnély Zidovsky pachatel skutecné

shledan vinnym a odsouzen.’

Zarazejici ale ziistava, ze rozsudek byl vynesen i pies nedostatek piimych diikazii a na
zaklad¢ vynucenych doznani, coz pfimélo Ceského profesora TomaSe Garrigua Masaryka
Kk otevienému vystoupeni na obranu obvinéného. Masaryk zasadné odmital vefejnosti pfijimané
obvitiovani z ritualni vrazdy, ¢imz si vyslouzil u mnohych autorii ptizvisko ¢esky Emil Zola.”
Své odmitnuti povéry o ritudlni vrazdé publikoval v pamfletu ,,Nutnost revidovati proces
polensky*, ktery mimo jiné obsahoval i Hilsnerovu obhajobu. Masarykovy snahy nakonec vedly k
druhému soudnimu procesu konanému v Pisku, kde byl Hilsner opétovné shledan vinnym, ovSem
trest mu byl pozménén na dozivotni vézeni. Nakonec byl za vlady cisafe Karla I. (1916-1918) v

roce 1918 ptredéasné propustén.’

Jedinecnost Hilsnerova ptipadu nespocivala pouze V uznani obzalované¢ho vinnym, nebo
Vv rozsahu soudniho procesu. Byl to také mimotadné silny impulz, ktery vV moravskych a ¢eskych

meéstech rozpoutal vinu protinémeckych, protivladnich a protizidovskych demonstraci, jejichz

2 STROBACH, Vit. Zidé: ndrod, rasa, tiida: socidlni hnuti a "Zidovska otdzka" v ceskych zemich 1861-1921.
Praha: NLN, s.r.o., Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015. Kniznice D¢jin a soucasnosti. S. 75. ISBN 978-80-7422-
377-8.

73 Tamté?, s. 76.

" FRANKL, Michal. "Emancipace od zidii": ¢esky antisemitismus na konci 19. stoleti. c. d., s. 281-291.

75 Spojitost s Dreyfusovou aférou (viz BUDIL, Ivo T. Encyklopedie déjin antisemitismu. c. d., s. 110-115.)

8 KIEVAL, Hillel J. Formovani ceského Zidovstva: narodnostni konflikt a Zidovska spolecnost v Cechach 1870-
1918.c.d., s. 110-115.
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¢asové rozmezi se pohybuje od 17. fijna do 4. prosince 1899.”” Nepokoje zachvatily 177 obci,
ve kterych bylo celkové napocitano 256 demonstraci a vytrznosti, z nichz ptiblizné¢ 160 bylo
ostie namifeno proti Zidim. Nejvice zasdhla vlna moravska mésta, a to piedev§im Pierov,
Vsetin a HoleSov, kde si vyzadala i nékolik mrtvych ob&and.” Udalosti vyrazné pfispély ke
zpochybnéni moznosti feSeni zidovské otazky cestou asimilace. Bylo tak tfeba najit novou
cestu, kterou predstavoval vznik zidovského narodniho hnuti, nazyvaného sionismus, ktery
v duchu novodobych koncepci pietvatel nabozenské ideje, vyjadiujici touhu Zidd po navratu

do piivodni vlasti.”

Sionistické hnuti, postavilo Zidovskou mensinu pted problém sebeuvédomeéni si
Zidovské narodni identity. Prvni kroky tedy spocivaly v rozvijeni specifickych kulturnich a
duchovnich hodnot, jez byly pii asimilaénich snahach potladovany. Existence prvnich
sionistickych spolkti (napt. Bar Kochba) v ¢eskych zemich je spojena s némecky mluvicimi
studenty v obdobi pied prvni svétovou valkou, kdy zajem o sionismus nebyl piili§ velky. To
se zménilo az v prvnich desetiletich 20. stoleti, kdy se stal vychodiskem z deziluzi, které
vyvolavala eskd a némecka nesnasenlivost.®’ Druh4 vIna piijimani sionismu odstartovala

~ ™ 4

Vv ptimé zavislosti na vzniku a $ifeni nacismu.

1.4. Prvni svétova valka a Zidé v Ceskoslovensku

Po vypuknuti prvni svétové valky museli Zidé stejné jako ¢esti vlastenci narukovat a
slouzit Rakousko-Uherské monarchii. Zde je dulezité poukazat na skute¢nost, Ze béhem valky
se mnozi z nich podileli na domacim (Mafie) nebo zahrani¢nim (pies 600 legionait) odboyji.
Ani to v8ak nezabranilo antisemitskym vystoupenim, ktera probihala béhem 1 kratce po prvni
svétové valce, kdy se konstituoval nové vznikajici stat.8! Tyto excesy nabyvaly rizné podoby
od nadavek, pres tendence Kk separaci zidovského obyvatelstva az po oteviené nasili a
drancovani. Lze je ovSem povaZovat za doprovodny znak hospodaiskych potizi z doby prvni
svétové valky, snimiz se muselo vypofadat i nové vzniklé Ceskoslovensko. Nicméné

anarchie doprovazejici dobu ptechodu statni moci byla budovanim nového statu jeho instituci

Vv vvrv

Zidé a Morava, Shornik z konference konané v Muzeu Kromérizska, 2005. Muzeum Kromé¥izska: Kroméiiz, 20086,
s. 125-142.

8 FRANKL, Michal. "Emancipace od zidii": ¢esky antisemitismus na konci 19. stoleti. c. d., s. 248-260.

" FRANKOVA, Anita a kol. Historie Zidii v Cechdch a na Moravé: od emancipace do soucasnosti: privodce
expozici: [Spanélskd synagoga]. c. d., s. 33.

80 NOSEK, Bediich — KREJCOVA, Helena. Zidé v ceskych zemich: (10. az 20. stoleti): [piiloha k Atlasu
univerzadlnich déjin Zidovského ndrodaj. c. d., s. 14-15.

8 Tamtéz, s. 15.
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a politického systému postupné potlacena, coz vedlo K odstranéni docasnych projevi

antisemitismu.®

ey ee

tedy necely rok po zahdjeni prvni svétové valky. Hospodarska situace se v ¢eskych zemich
rok od roku zhorSovala, tudiz je pochopitelné, ze nejvétSiho rozsahu a intenzity dosahuji
nepokoje v zavére¢nych letech valky. Jednalo se o pestrou $kalu nasilnosti a spontannich
protestl, které velmi Casto pierostly V nasilné rabovani zidovskych domt, tovaren a obchodd.
Prvni z nich Ize charakterizovat, jako tzv. hladové demonstrace zen a déti (1915 a 1916), jez
pozdé&ji (1917 a 1918) pierostly v masova shromazdéni, Citajici az tisice demonstranti. Hlad a
vysoka cena zakladnich potravin vedly Kk ¢astym stietim s Cetniky a vojskem, ¢imz se
umoctiovalo socialni napéti. Nicméné mnozi historici upozorfiuji na skute¢nost, Ze neni
jednoduché v praxi presné vymezit ty piipady nasili, které byly explicitné orientovany na
zidovské obyvatelstvo, nebot’ z dochovanych prament Ize jen tézko odhadovat pravy zamér

(hlad, nenavist, nebo oboje) nasilniki. 83

Obdobné demonstrace doprovazely i provolani samostatného ¢eskoslovenského statu
(28. tijna 1918). Provokace a tendence Kk nasilnostem se z Prahy rozsitily do dal§ich mést
(napf. Krométiz). Zmény ve stdtnim ziizeni vytvofily prostor pro vznik mocenského vakua,
ve kterém stat ztratii monopol nad nasilim. Toho vyuzivali pfedev§im dezertéti nebo
demobilizovani vojaci, ktefi tak piedstavovali zna¢né problémy pro ufady v Cechach, na
Moraveé a na Slovensku. Pogromy a protizidovské vytrznosti, jez se roku 1918 odehraly
v novém ceskoslovenském staté, byly soucasti viny protizidovskych boufi, ktera odstartovala
ve vychodni Evropé (Polsko, Mad’arsko, Ukrajina). Nejproblemati¢téjsi byla moravsko-
slovenska hranice, konkrétné cela oblast okolo Nového Hrozenkova, Hovézi, Horni Becvy a
nasledné také HoleSova, kde se v prosinci 1918 odehral posledni ptednacisticky pogrom.*
Ovsem s rostouci stabilitou nové vzniklé republiky byly protizidovské nalady odsunuté do
pozadi a Zidé se stali nepostradatelnou soudasti nové budovaného statu. Postupné se
napliiovala humanisticka pfedstava prezidenta Masaryka, ktera tika ze: Ldska k ndrodu

viastnimu nemusi a nemd znamenat nenavist k narodu jinému.®®

8 FRANKL, Michal — SZABO, Miloslav. Budovdni stitu bez antisemitismu?: ndsili, diskurz loajality a vznik
Ceskoslovenska. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015. Zidé - d&jiny - pamét, svazek 02. s. 11. ISBN 978-80-
7422-422-5.

8 Tamtéz, s. 26-30.

8 Tamtéz, s. 47-65.

8 MASARYK, Tomas Garrigue. Problém malého ndroda. 4., (tfeti knizni) vyd. Praha: Cin, 1947. Ziva véda. s. 10.
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Diky znovunabytym socialnim jistotAm a zaruéené rovnopravnosti se Zidé mohli
aktivné podilet na budovani silného ekonomického Ceskoslovenského statu. Své uplatnéni
nalezli krom obchodu a bankovnictvi, také v Ceskoslovenském pramyslu, kde vyrazné
ovlivnili jeho rozmach. Stejnou mérou byli Zidé zastoupeni i v Siroké skale selského stavu.
Najdeme je i mezi politiky a ministry prvni republiky (napi. Adolf Stransky, Lew Winter,
Ludwig Czech), stejné jako v diplomatickych sluzbach a méstskych radach jednotlivych
obci.B Z Ceskoslovenské republiky se tedy az na drobné excesy stala jakasi ,,0aza* pro Zidy
uprostied stfedoevropského regionu. V tomto demokratickém ostrivku v Evropé se Zidé
mohli svobodné ptihlésit k zidovské narodnosti, coz ucinilo ptiblizné 30% zidovské populace
Zijici na Gzemi Ceskoslovenského statu. Na Moravé se k zidovské narodnosti ptihlasila
pfiblizné polovina z celkové Zzidovské populace (tj. pfislusniki nabozenskych obci).®’
Svoboda se projevila i v moznosti zaloZeni sionistické politické strany (tzv. Zidovska strana),
jejiz dva zastupci zasedali jako poslanci v Narodnim shromazdéni. Coz vzbuzovalo opétovné
odpor rtiznych radikalnich skupin ceské spolecnosti, které s obavami a odporem piihlizely
ptilivu uprchlikii, prchajicich od podatku 30. let do Ceskoslovenska ze zemi ohroZenych

postupné silicim nacismem.

7idé tak alespon na chvili nalezli v Ceskoslovensku bezpe&né uto¢isté, které oviem
také nebylo antisemitskych projevii prosto. Nicméné tyto vystupy nebyly tak rozsdhlé a
agresivni, jako v predchizejicim stoleti.%® Situace se vyrazné zkomplikovala po podepsani
Mnichovské dohody 29.zafi 1938, kdy byl obcCansky princip postupné nahrazovan
nacionalnimi vychodisky, jez piertustaly v Sovinismus. Obdobi tzv. druhé republiky (1. fijna
1938 — 14. biezna 1939) lze charakterizovat zmatkem a strachem. Uprchlici z pohranici
prchali do stiedu zemé, sionisté usilovali o emigraci, ktera nebyla proveditelna ve vétsim
masovém méFitku, a celou situaci zhorSovaly prvotni snahy o vyloudeni Zidi ze
spoleéenského Zivota, které se naplno projevily po vyhlaseni Protektoratu Cechy a Morava

15. biezna 1939.8°

8 NOSEK, Bedtich — KREJCOVA, Helena. Zidé v ceskych zemich: (10. az 20. stoleti): [piiloha k Atlasu
univerzdlnich déjin Zidovského ndrodaj. c. d., s. 15-16.

8 MARADA, Miroslav. Zidovské obce na Moravé. In: PALKA, Petr. (ed.). Zidé a Morava, Shornik z konference
konané v Muzeu Kromérizska, 1994. Muzeum Kromérizska: Krométiz, 1995, s. 12.

8 KREJCiROVA, Helena. Zidovskd komunita v moderni ceské spolecnosti. c. d., s. 22.

8 NOSEK, Bediich — KREJCOVA, Helena. Zidé v ceskych zemich: (10. az 20. stoleti): [piiloha k Atlasu

univerzadlnich déjin Zidovského ndrodaj. c. d., s. 16.
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1.5. Obdobi nacistické okupace a disledky holocaustu

Timto aktem se feSeni zidovské otazky dostalo do pravomoci némeckych okupantti a
fisského protektora Konstantina von Neuratha. Jiz na prvni schizi protektoratni vlady byl
odsouhlasen zdkaz vykondvani praxe zidovskym lékaiiim ve vefejnych institucich a vlada
vzala na védomi i zastaveni praxe zidovskych advokati ze strany advokatni komory. Dale pak
méli byt Zidé odstranéni ze viech vedoucich pozic Vv primyslovych podnicich a dalsich
organizacich. Bylo také schvaleno vydani zvlastniho oznadeni ,,arijskych® obchodti. Zidovsky
majetek mél byt postupné piebran ceskou spravou, coz ale nebylo fiSskym protektorem
schvaleno, nebot’ némecké primyslové kruhy a okupacni afady nebyly ochotné pfipustit

arizaci zidovského majetku do €eskych rukou.

Tomu chtél tissky protektor zabranit vydanim vlastniho nafizeni o zidovském majetku
21. Cervna 1939. Zde mimo jiné byla na uzemi Protektoratu pro definici zidovstvi poprvé
uplatnéna rasova kritéria tzv. norimberskych zakont. Timto aktem fiSsky protektor de-facto
pievzal veskerou iniciativu v protizidovské legislativé do svych rukou. Zidim byl zabavovan
movity i nemovity majetek. Déle jim byl zakazovan vstup do nékterych ulic, namésti, parkd,
lest a dalSich vetejnych mist. Stejné tak se od zari 1939 nesméli po 20. hodiné€ nachézet mimo
sviij domov. Zidé také méli zakaz navitévovat kina a divadla, kavarny, plovarny a knihovny.
Ugastnit se nemohli ani sportovni akci. Jasné stanoveny byly i ndkupni hodiny pro Zidy
(dvakrat dvé hodiny denng), které o par let byly jesté zredukovany na pouhé dvé hodiny
denné. Vedle omezovani v odbéru potravin nesméli chovat ani domaci zvitata, nebo vlastnit
rozhlasové piistroje.?® Spolecenskou segregaci doprovazelo i vylouceni Zidovskych déti z
némeckych a od srpna 1940 i Ceskych vetejnych i soukromych $kol. Témét znemoznén byl i
nabozensky zivot, nebot’ bohosluzby byly zakazany a Zidovské nabozenské obce, s Vyjimkou
prazské, byly postupné ruseny. Majetek obci dohromady s majetkem zruSenych zidovskych
organizaci a spolki i majetkem jednotlivctu byl shromazd'ovan v Praze, kde se synagogy

postupem &asu proménily ve skladists.®!

Je tfeba také upozornit na pocateni snahu o emigraci, kterou nacistické urady
zpocatku okupace podporovaly. Dokonce byla v Cervenci 1939 ziizena podle videiiského
vzoru Adolfa Eichmanna Usttedna pro zidovské vystéhovalectvi, jez predstavovala jediny

legélni zptisob emigrace. S postupem casu byla emigrace ¢im dal obtiznéjsi, nebot’ se snizoval

% Ghetto bez zdi. In: Holocaust.cz [online]. ©2019. Posledni zmé&na 26. 09. 2011 [cit. 27-02-19]. Dostupné z:
https://www.holocaust.cz/
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expozici: [Spanélska synagoga]. c. d., s. 54-55.
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pocet statl, které piijimaly Zidovské emigranty. Po vypuknuti valky se pocet moznych
cilovych statd dale sniZil na zemé Jizni Ameriky a Sanghaj. Podle oficialnich udaji se v roce
1939 se z protektoratu legalné vystéhovalo 19 016, v roce 1940 jesté 6176 Zidu, ale v roce
1941 to bylo uz jen 535 a v prub¢hu nasledujicich dvou let pouhych 93 osob. Celkem se tak
z protektoratu podafilo leglné uniknout 26 093 Zidi. K nim je tfeba piidist ty, kteii
z protektoratu utikali ilegalné. Po secteni se odhaduje, ze dohromady z protektoratu uniklo
zhruba 30 000 Zidd, z nichz se velké mnozstvi uprchlikt zapojilo do zahrani¢niho odboje.
Radu znich zastihlo také ,kone¢né feSeni zidovské otazky“ Vvjiné zemi okupované
nacistickym Neémeckem. Prikladem mohou byt transporty vice nez 600 byvalych

eskoslovenskych ob¢ant z Francie do Osvétimi.%

Pravé s transporty Zidti do ghett a koncentra¢nich taborii se oteviela dalii faze tzv.
koneéného Feseni zidovské otazky. I kdyZ v protektoratu oficialng rozhodoval o osudu Zidd
fissky protektor, fakticka moc byla plné v rukou RSHA-1V-b4 v Berlingé. Tu reprezentovali
Heydrich a vySe zminény Eichman se svym pldnem zvanym ,Zentralstelle fiir jlidische
Auswanderung®. Ten byl uveden v platnost v 1ét¢ 1939, kdy odjizdély dva transporty (1 300
muzil) ostravskych Zidd z &eskych zemi do Niska nad Sanem. Oviem Systematické deportace
7idt z uzemi protektoratu zacaly az 16. fijna 1941 transportem do ghetta v Lodzi (1 000
Zidt). Zidé méli byt postupné vysidleni z Rise a z protektoratu do nové podmanénych uzemi
na vychodé. Docasné tak mélo byt 60 tisic Zidi soustiedéno pravé v Lodzi, oviem kvili
pfeplnéni ghetta bylo deportovano pouze 20 tisic Zidi, z toho pét tisic z protektoratu.
Ptelidnéni a problémy se zasobovanim potravinami vedly nakonec v lednu 1942 k dal$im
deportacim do nedalekého Chelmna, kde byli Zidé likvidovani za pomoci pojizdnych

plynovych komor.%

Od 24. listopadu 1941 mifil dal$i proud transporti do posadkového severoceského
mésta Terezin. Terezinem si prosla vétiina deportovanych Zidi z Cech a Moravy, nebot’ se
jednalo pouze o docasné shromazdisté, odkud od 9. ledna 1942 odjizdé€ly transporty dale na
vychod (pfedev$im do Osvétimi). I ptesto v Tereziné umiralo v disledku $patné hygieny,
mnozstvi infekénich nemoci a nedostatku jidla pfiblizné 25% vézi. Podle vyslednych

Gifednich statistik Zilo k 15. bieznu 1939 na tzemi Protektoratu Cechy a Morava 118 310

92protizidovska politika po ziizeni Protektoratu Cechy a Morava. In: Holocaust.cz [online]. ©2019. Posledni zména
26. 09. 2011 [cit. 27-02-19]. Dostupné z: https://www.holocaust.cz/
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Zidt. Celkovy podet obéti holocaustu, které na pocatku okupace Zily na Gizemi Protektoratu
Cechy a Morava, ¢&ini téméf 80 000 Zidt.**Doposud neni znam piesny pocet Zidovskych
mrtvych, ktefi spachali sebevrazdu jesté pred deportaci, nebo zemieli pti pokusu o ilegélni

piechod hranic.

Po ukonceni druhé svétové valky bylo diky obrovskym ztratdm znacné obtizné znovu
ozivit zdecimovanou zidovskou pospolitost v ¢eskoslovenském prostoru. Svou ¢innost
obnovilo 52 zidovskych obci, které ¢italy k roku 1948 asi 20 000 obyvatel ¢eskych zemi a
24 500 na Slovensku.®® Ne vsechny obnovené obce ale byly Zivotaschopné jako samostatné
jednotky, coz vedlo k nékolika spravnim reformam. Pocet Zidovskych obci se v Ceskych
zemich nakonec ustalil na deviti.®® Do roku 1968 se pocet ¢lenti zidovskych obci
v Ceskoslovensku ustalil na p¥ibliznd 18 000 Zidi, z nichz po roce 1968 piiblizng tfetina
emigrovala. Tento pocet vyrazné ovlivnilo nafizeni, Ze se obnovené Zidovské obce museji
v prvnich povaleénych letech postarat nejen o své &leny, ale i o0 ,,Zidy bez vyznani* spadajici
do kategorie B. Byly zde zahrnuty osoby, které¢ nebyly Zidovského vyznani, ovSem v obdobi
nacistické okupace trpély stejné jako Clenové ndbozenskych obci. Po tnorovém ptevratu se
tyto obce dostaly pod kontrolu statniho a stranického aparatu. Stejné jako jiné cirkve musely i
zidovské nabozenské obce podléhat statnimu cirkevnimu ufadu, kterému bylo nadiazeno

oddéleni sekretariatu UV KSC. ¥

Teprve listopadova revoluce v roce 1989 a nasledna léta umoznila Zidim svobodné
rozvijet sviij naboZzensky a kulturni zivot v jeho pIné $ifi a bohatosti. Dodnes svou aktivni
¢innost vykazuji zidovské nébozenské obce v Praze, Plzni, Karlovych Varech, Usti nad
Labem, Liberci, Dé¢in¢, Brné, Olomouci a Vv Ostravé. V mnoha menSich méstech existuji
synagogalni sbory a celkové je tak registrovano piiblizné 3000 lidi hlésicich se k zidovskeé

vite. OvSem celkovy pocet zidovské populace v Ceské republice se odhaduje na 15-20 tisic.%®
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2. Komparace historického vyvoje Zidovskych obci v Kromérizi a

VvV HoleSové

2.1. Od vzniku stiedovékych Zidovskych obci k prvnim nasilnostem

Jiz na pocatku existence obou obci se projevuje znacna diferenciace v postupu a
Casovém rozmezi jejich zalozeni. Z dostupnych pisemnych pramend je patrné, ze historicky
star§i je obec v Kroméfizi, jiz od roku 1110 drzeli olomoucti biskupové a od roku 1777
arcibiskupové. Samotny ptichod Zidi do Kroméfize je spjat olomouckym biskupem
Konradem (1316-1326), kterého si velmi oblibil kral Jan Lucembursky. Svéd¢i o tom
privilegium vydané 9. srpna 1322, kterym kral dovolil, aby biskup ve svych ¢tyfech méstech
Krométizi, Mohelnici, Svitavach a Vyskové vlastnil po jednom lichevnim Zidu.®® Udélené
pravo mélo pro biskupa velkou cenu, nebot’ moznost drzet na svém panstvi Zidy mél ve
sttedoveéku na zaklad¢ tzv. Zidovského regalu pouze panovnik. Timto aktem tak poprvé v
historii ¢eskych zemi doslo k naruSeni kralovské vysady (Servi camerae regiae). Nove¢ tak zila
v Kromé&fizi jedna Zidovska rodina. Nelze pfesné urcit, jak dlouho zde zila pouze tato rodina,
ale jiz ve druhé poloving 14. stoleti dle pisemnych pramend vyrazné nartstal pocet noveé
budované zZidovské komunity, ktera se fidila vlastnim prdvem a podléhala piimo

olomouckému biskupovi.1%

Naproti tomu o mésté HoleSov se prvni zminka objevila v listiné olomouckého
biskupa Jindficha Zdika (1126-1151) z roku 1131 uvadéjici, Ze k olomouckému proboststvi
sv. Vaclava patiila i mala osada Hole$ov.%! Nicméné prvni zprava o Zidovi v bezprostiedni
blizkosti Holesova pochazi az z roku 1391, podle které mél Zid Pesak (Pessach) z Brna ziskat
dvir v Kostelci u HoleSova. Pocatky trvalého zidovského osidleni HoleSova se vztahuji az k
vypovézeni Zidii z moravskych kralovskych mést. Piedeviim se jednalo o imigranty
z Olomouce, kteii museli hledat uto¢isté v poddanskych méstech.’%? Pro zidovskou komunitu
vV HoleSové tak bylo vyhrazeno misto leZici severné od mésta na levém biehu feky Rusavy,

kde vzniklo ghetto, jez Se postupem Casu transformovalo v samostatné mésto.
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Po vypovézeni Zidi zkralovskych mést doslo k mohutnému navydeni poétu
komunité pomérn¢ dafilo, coz dokladaji i ochranné (tzv. fedrovni) listy, zarucujici Zidovskym
obchodnikim na cestach do Vratislavi, Lipska a Hamburku bezpecnou cestu. Stejné tak bylo
Zidtim pomahano pfi vyméahani pohledavek a penéznich ptjéek. P¥izeii vrchnosti viak nebyla
zdarma, coz se promitlo do pravidelné odvadénych vysokych poplatki.1% Koncem 15. stoleti
tak Ize sledovat ustaleni profesni orientace kroméfizskych Zida predevsim na obchodniky a
lichvafe.!® Zatimco v HoleSové se Zidé vedle obchodu s kiizemi, Inem a pefim uplatnili jako
krejéi, kozeluzi a jirchai. Podrobnéjsi informace o nejstarsi historii holeSovskych Zidii nejsou
k dispozici, nebot’ vétSinu tehdejSich pisemnych pramena znicil pozar v roce 1560. Po této
katastrofé ziskali Zidé povoleni od Jindficha ze Sternberka k novému vybudovani svych
ptibytkti a tzv. staré synagogy. Zde je vhodné poukazat na dals$i rozdil mezi zidovskymi
obcemi. Zatimco Krométiz podléhala vrchnosti cirkevni, vyznacujici se konzistentnim
postojem zarudujicim ochranu svym Zidam, tak holeSovské Zidy po husitskych vélkach
drzela ve svych rukou vrchnost svétska (Slechticka), ktera se pfili§ velkou stalosti svych
rozhodnuti nevyznacovala. Jednim z divodi mohla byt i ¢asta zména Slechtickych majiteld
meésta. [ presto vSak vesla v platnost roku 1599 opatieni vrchnostenské ochrany, kdy do
hlavnich knih méstskych bylo zapsano naiizeni, Ze kdokoli by Zidéim uéinil p¥ikofi, nebo je

napadl, bude potrestdn pokutou deseti dukat. 1%°

Prava a predev§im povinnosti v obou zZidovskych obcich tak ur¢ovala vrchnostenska
privilegia. V Kroméfizi byla nejstarsi listinna privilegia vystavena 25. 2. 1571 biskupem
Vilémem Prusinovskym z Vickova (1565-1572), pro kterého Zidé vyménou za sva prava
museli chovat koné. Tato povinnost byla roku 1577 nahrazena platem 10 zlatych ro¢né.
Vyrazngjsi rozdilnosti Ize sledovat az za kardinala FrantiSka z Dietrichstejna (1599-1636),
ktery svym vysadnim listem ze dne 16. tnora 1606 opétovné upravil a vyrazné rozsitil

vvvvv

ve 21 domech Zidovské ulice, v&etné vybudovani $pitalu. Podstatné bylo také pravo mit

Vv v

vlastni Skolu (v synagoze) a rabinsky diim. V Krométizi tak mohlo v relativnim poklidu zit 25

Vv

az 30 zidovskych rodin, coz z krométizské zidovské obce délalo tehdejsi nejpocetné;si
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bylo daleko snesitelnéjsi, nez v jinych méstech. Cirkevni ochrana byla o to diiraznéjsi, nebot’
zdejsi Zidé méli ve svych pronajmech biskupskd sva myta, palenice a kofalny, ze kterych
odvadéli nemalé poplatky.'% Relativné p¥izniva doba 16. stoleti se projevila i v historickém
vyvoji holesovskych Zidd, jenz byl ale znaéné zbrzdén vyse zminénym pozarem. Rychlému
zotaveni nakonec napomohly velmi ¢ilé obchodni styky v ramci Moravy a blizkych zemi.
Krom ptevazujiciho obchodu se zidovsti obyvatelé uplatnili také v femeslech, kde bylo jejich
pravni postaveni upraveno listinou z roku 1584, vydanou Ludmilou z Mili¢ina.’®” Nicméng
Ize konstatovat, Ze 1 pfes znovuoziveni spolecenského a hospodaiského Zivota zidovské obce
Vv HoleSové, byla na tom ve svém vyvoji jeji kroméfizska souputnice 1épe. To potvrzuje i

skuteénost, ze roku 1585 Zilo v holesovské Zidovské &tvrti 11 Zzidovskych rodin.%®

2.2. Tricetileta valka, prvni pogromy a vyrovnani se s jejich disledky

Situace se vyrazné proménila za tficetileté valky, jez velmi citelné¢ zasahla obé
zidovské obce. Jednalo se prakticky o nejvétsi pohromu, ktera krométizské Zidy v jejich
prednacistické historii postihla. Tehdy byla Kroméfiz branéna jak biskupskym vojskem, tak i
bojeschopnym obyvatelstvem, vcetné¢ zidovského pred S$védskou armadou generala
Torstensona c¢itajici 16 000 muzii. 26. Cervna 1643 byla Kroméiiz dobyta a mésto spolu
s zidovskym ghettem vyplenéno $védskymi Zoldnéti.’%® Zavrazdéno bylo vice nez 70 obyvatel
zidovského ghetta. Prameny také popisuji pachani dobrovolnych sebevrazd ctyt Zidovskych
zen, které se radéji utopily v Zidovskych laznich, nez aby byly zneuctény Svédskymi
vojaky.1*® O udalosti vypravi zalozpév ,selicha, hazkara, Schwedenhazkara“ od o¢&itého
svédka hriiznych udélosti.''! Tato zprdva se zahy po ttoku roznesla po Evropé a zidovské
komunity potadaly sbirky na osvobozeni vale¢nych zajatci. O necely rok pozdé¢ji zadala
méstska rada biskupa Leopolda Viléma (1638-1662) o zikaz, jenz by Zidim znemoznil
znovupostaveni svych domi. To ovSem biskup neschvalil a listem z 1. 7. 1649 nafidil svym

poddanym Zidim navrat do Kroméiize. Jejich opétovné usazeni potvrzovala listina z 26. 6.
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1657, nicméné kroméiizska zidovska populace tehdejsi doby byla chuda a nepocetna. Piesto
byla tato privilegia potvrzena i v roce 1665 biskupem Karlem z Lichtenstejna (1664-1695),
1708 biskupem Karlem III. Lotrinskym (1695-1711), 1713 kardinalem Wolfgangem
Hanibalem Schrattenbachem (1711-1738 ) a 1745 biskupem Jakubem Arnostem (1738-
1745).112

Obdobn¢ se tricetileta valka zapsala 1 do historie zidovské komunity v HoleSové.
Ovsem zde piisla valecna pohroma jiz vroce 1622, kdy byla obec vyplenéna uherskymi
vojsky Gabora Bethlena a nasledné pak §védskou armadou roku 1643, kdy téméf dvé tietiny
domii lehly popelem. Vyvrcholenim ov§em byla morova epidemie, kterd zasahla mésto v roce
1645. V této tizivé situaci nezbylo Zidiim nic jiného, nez pozadat svého pana Jana hrabéte
z Rottalu (1605-1674) o moznost znovuvybudovat své piibytky a o potvrzeni svych
privilegii, jez obdrzeli od ptedchozich drzitelti. Jan z Rottalu koupil HoleSov 17. prosince
1651 a uz 1. kvétna Ziddm vyhovél a vydal privilegia potvrzujici jejich svobody a prava.''®
Tento pramen, ktery lze brat jako doklad zajmu zemského hejtmana o prosperitu vlastniho
majetku, je uveden v ,,Pamétni knize mésta Holesova“.!!* Je z n&j také patrna velkorysost
hrabéte z Rottalu, jeZz lze demonstrovat na piikladu rastu zidovské populace. V roce 1667
7idé v Holesové obyvali 23 domd, zatimco roku 1674 se jejich podet vy$plhal na 48 domd.
Ovsem i pres §tédrost svého pana nebylo postaveni holesovskych Zidti v druhé poloving 17.
stoleti prilis jisté. Na vin€ bylo nedostate¢né finan¢ni zabezpeceni Zidovské obce a €asté spory
s kiestanskymi spoluobéany, jimz zlstala trnem v oku vyse zminéna privilegia. I pies Spatny
stav se postupné zotavujici obec stala roku 1653 mistem konani prvniho synodélniho
rabinského shromazdéni, na kterém byly rozSifeny a upraveny staré statuty moravskych
zidovskych obci. Stejné tak se ukazala vzajemna solidarita moravské Zidovské komunity,
kterou charakterizuje ptjéka 100 zlatych od holeSovskych Zidti sousedni Zidovské obci
v Kroméfizi z roku 1657. Divodem K pujcce byl rozsahly pozar, ktery 5. ¢ervna 1656 znicil
velkou ¢ast Kroméfize, s niz Zidiim shofela i synagoga a $kola v dnesni Vodni ulici.?*® Pozar

navic pfisel v obdobi, kdy se mésto nestacilo jesté¢ vzpamatovat valecnych utrap. Pujcka tak
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113 K VASNICKA, Pavel - KRATOCHVIL, Augustin, (ed.). Viastivéda moravskd. c. d., s. 164-166.

114 K ompletni preklad pramene uvadi: PALKA, Petr. Postaveni holeSovskych Zidii v poloving 17. stoleti a Rottalovo
,Zidovské privilegium®“. In: PALKA, Petr. (ed.). Zidé a Morava, Sbornik z konference konané v Muzeu
Krométizska, 1998, Krométiz: Muzeum Kroméfizska, 1999. s. 60-68. ISBN 80-85945-18-5.

15 PINKAVA, Jaroslav. Kromé&fiz po $védském vpadu. In: Zpravodaj Muzea Kroméiizska. Krométiz: Muzeum
Krométizska, 1986. 5-7 s.
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méla poslouzit ke stavbé nové synagogy, ktera ovsem byla postavena az v letech 1689-
1694116

Spatna finanéni situace zaroveni reflektuje znaény ubytek zidovskych obyvatel
jednotlivych obci béhem valky, ktefi se finan¢né podileli na jejich chodu. Zména nastala az
v roce 1648, kdy zidovskym obcim nepfimo napomohlo vypuknuti Chmelnického povstani,
protoze to vedlo k masivni zidovské emigraci z vychodu (Ukrajina, Polsko, Hali¢). Obdobné

tomu bylo i v roce 1670, kdy vypovézeni Zidé z Vidn& hledali utodisté na Moravé.

vvvvv

-----

pfichozi na rozdil od chudych domécich Zidd disponovali znaénym majetkem a méli
obchodni styky po celé Evropé€. Diky ozivenému obchodnimu ruchu ptichazeli do mésta dalsi
vidensti souvérci. Nicméné rozdilnost ptivodnich a ptistehovaleckych skupin vedla k mnoha
konfliktim a vzajemné nevrazivosti. OvSem | pfes tato negativa vyrazné naristal vyznam
zidovské obce, coz potvrzovalo pronajimani kupeckych krdmi v pfizemi méstské radnice a

P4

nékterych méstanskych domii v kiestanské ¢asti mésta na pocatku 18. stoleti. !

Podobny pribéh 1ze zaznamenat 1 v HoleSové, kde posilend zidovska populace i ptes
zékaz zakupovala m&stanské domy na namésti. Doslo to az tak daleko, Ze Zidé na po&atku 18.
stoleti disponovali téméf jednou tietinou pozemkové drzby v HoleSove€. To se pochopitelné
nelibilo kiestanskym sousedtim, u kterych postupné rostla nevrazivost vi¢i Zidim. Zména
pfiSla ve 30. letech 18. stoleti, kdy na zakladé tzv. Ufedniho antisemitismu cisafské
administrativy doglo k nasilné segregaci Zidi do ghett a nové také k zavedeni familientskych
¢isel.!® Toto prisné oddé&lovani zidovského obyvatelstva od kiestanii mélo agresivnéjsi
pocatku 18. stoleti zidovsti obchodnici nakupovali a dodéavali drahé kovy do biskupské

mincovny. Dalsimi divody mohlo byt oslabeni kiestanské populace po morové epidemii

118 pALKA, Petr. Postaveni holesovskych Zidt v poloving 17. stoleti a Rottalovo ,,Zidovské privilegium®. c. d., s.
61-66.

konané v Muzeu Kromérizska, 1994. Kroméfiz: Muzeum Kroméfizska, 1995. s. 96-99.

118 KLENOVSKY, Jaroslav. Zidovské pamatky KroméFize. c. d., s. 4-5.

119 KLENOVSKY, Jaroslav. Zidovské pamatky Zlinského kraje. Vyd. 1. Zlin: Krajska knihovna Frantiika Bartoge ve
spolupraci s Muzeem Kromerizska, 2010. s. 18-21. ISBN 9788086886350.
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z roku 1715, nebo disledky pozaru z roku 1706, kdy plamentim podlehlo sedm zidovskych a

pét kiestanskych domii. 2

2.3. Od valky o rakouské dédictvi po prvni ,ritualni vrazdu v roce
1774

Vzapéti prisla dalsi pohroma v podobé valky o rakouské dédictvi, béhem které se
nahromadénd nevrazivost meéstanii, kterda se naplno projevila po odchodu pruskych
okupacnich vojsk z Kroméfize. Posledni kapkou mohla byt skutecnost, ze Zidovskd obec
ziskala u Prusaki na rozdil od mésta ochranny list zarucujici ji klid od drancovani.
Protizidovské nasilnosti odstartovaly 13. dubna 1742 po piijezdu uherského jizdniho vojska
do mésta. Pti vyhledavani ubytovacich prostor vtrhli husafi do dvou ulic tvoficich jadro
zidovského mésta, dnes znamych jako Moravcova a Tylova ulice. Spolu s Uhry zattodili i
katoli¢ti obyvatelé mésta, ktefi pii drancovani a loupeni zavrazdili tii Zidy. Zbyli obyvatelé
ghetta se schovavali do sklepli nebo na stfechy domt, které pro né na chvili predstavovaly
bezpetny ukryt. Nakonec vydal velitel uherskych vojaku rozkaz k rozestavéni hlidek, které
m¢ely zabranit dal§im no¢nim nepokojim. Nicménég 1 pfes toto opatieni nésilnosti pachané na

Zidech pokracovaly i nasledujiciho dne.*?

V roce 1741 nasilné pronikli Prusové do HoleSova, kde na rozdil od Krométize
nakazali Zidim zaplatit vypalné 2301 zlatych, jez se nasledujici rok zvysilo na 5000 zlatych.
Proto bylo ur¢itym paradoxem obvinéni z vyzvédacstvi a spolceni se s Prusy, které se stalo
zaminkou pro vydani vypovidajiciho reskriptu z 18. prosince 1744. Jméni zidovské obce bylo
zabaveno, zna¢na ¢ast obyvatel byla uvéznéna a holeSovska synagoga Ufedné uzaviena.
Nicméné nekteré prameny dokladaji solidaritu kiestanské obce holeSovské, kterd vystoupila
na jejich obranu a dosvéd¢ila jejich vérnost cisafovné Marii Terezii.'?? Zkazu dovrsil roku
1745 pozar, ktery zniCil témét tietinu doml v Zidovském ghettu. Natizeni o vypovézeni bylo

nakonec z ekonomickych divodi roku 1748 odvolano, ale zidovska komunita se

120 KLENOVSKY, Jaroslav. Zidovské pamdtky KroméFize. c. d., s. 5-6.

vy

Krométizska, 1986. s. 10. )
122 K VASNICKA, Pavel - KRATOCHVIL, Augustin, (ed.). Viastivéda moravskd. c. d., s. 161-164.
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Vv nasledujicich desetiletich potykala s finanénimi problémy, nebot” k obnové ghetta bylo

zapotiebi velikého zadluzeni.'?3

Roku 1762 vymira po meci rod Rottald a HoleSov piechazi do drzeni rodu Vrbnu, za
jehoz puisobeni dochazi k prvnimu rozsahlému holesovskému pogromu. Ten vypukl 5. dubna
roku 1774, kdy byly vyrabovany témét vsechny domy v zidovském mésté, a to véetné vzacné
Sachovy synagogy z roku 1560. Ozebra¢eno a vykradeno bylo celkem 120 Zidovskych rodin.
Za vytrznosti bylo odsouzeno osm ucastnikii rabovani (vétSinou se jednalo o mladé muze
z Okolnich obci), které vrchni soud v Brn¢ odsoudil K péti ranam karaba¢em pied méstskou
radnici a k nasledné piilro¢ni nucené praci v zelezech. Pozd¢ji byl odsouzen i Anto§ Kocourek

z Rymic, ktery obdrzel $est ran karaba¢em.?

Hlavnim podnétem k témto nasilnostem mélo byt obvinéni z tidajné ritualni vrazdy
dvacetileté kiest'anské sluzebné Josefy Trneckové, jez byla nalezena 30. biezna 1774 v domé&
holesovského Zida Abrahama Arona. Starosta mésta dal zatknout pet Zidovskych obcand,
mezi nimiz byla i manzelka majitele domu Nissa Aronova, nebot’ majitel domu nebyl na misté
ginu nalezen. Kratce po zatéeni byli vézni pievezeni do strainé brnénské pevnosti Spilberk,
kde aZz po absolvovani téZkych vyslechil byla prokazana jejich nevina. Jejich propusténi a
bezpeény navrat domt do HoleSova mé¢l zajistit dopis zZ nejvyssiho soudniho tribunélu, ktery
obsahoval vyzvu nakazujici ochranu navracejicim se Zidim pred tutoky kiestanskych
spoluobcéanti. Jedinym podezielym tak zistal Abraham Aron, jenz byl nakonec zatcen
v Borsicich u Uherského Hradisté a také pievezen na Spilberk. Zde se po krutych vyslesich
doplnénych ¢astym mucenim k vrazdé ptiznal. Motivem vrazdy byl podle Aronovy vypovédi
pokus o vydirani ze strany Josefy Trneckové, ktera jej chtéla obvinit ze zneuZiti, pokud ji
nezaplati urcity finan¢éni obnos. Aron se sni chtél nejprve dohodnout, ovSem Situace se
vyrazn¢ zkomplikovala a vysledkem bylo zabiti mladé zeny. Jeho trestem méla byt smrt

stétim mecem. Rozsudek byl vykonan o $abatu 4. Gervna 1774.1%

Kratce po vrazdé se v okoli HoleSova roznesla fama, Ze se jednalo o ritualni vrazdu,

2

coZ mélo dalekosahlé diisledky nejen pro HoleSov, ale také pro Krométiz, kde se odehral treti

128 CAPKA, Frantisek. K historii zidovské obce v HoleSové. In: Moravsti Zidé v rakousko-uherské monarchii (1780-
1918): XXVI. mikulovské sympozium: 24.-25. iijna 2000 = Mdhrische Juden in der osterreichisch-ungarischen
Monarchie (1780-1918) : XXVI. Nikolsburger Symposium: 24.-25. Oktober 2000. Mikulov: V Brné: Statni okresni
archiv Bteclav; Rakousky ustav pro vychodni a jihovychodni Evropu, pobocka Brno: Muzejni a vlastivédna
spolecnost, 2003. s. 287-288. ISBN 8072750178.

124 SVATEK, Josef. Pogromy v Hole$ové v letech 1774-1918. In: Zidovskd rocenka. Praha: [Ustiedni cirkevni
nakladatelstvi, 1954], 1979-1980. s. 37-38. ISSN 0514-3616.

125 FISER, Zden&k. Posledni pogrom: uddlosti v Holesové ve dnech 3. a 4. prosince 1918 a jejich historické pozadi.
Kojetin: KATOS, 1996. Obrazky z historie Krometizska. s. 65-68. ISBN 80-85945-06-1.
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protizidovsky pogrom, o jehoZ priibéhu nejsou znamy blizsi informace, a pro Vsetin.!?® Tyto

udalosti zneuzil po 119 letech antisemitsky asopis Zihadlo?’

, 0 kterém bude pojednano
Vv nasledujici podkapitole. V dasledku téchto vaznych udalosti, které holeSovskou Zidovskou
komunitu dostavaly ¢asto do bezvychodnych situaci, se mezi mistnimi Zidy prosazovalo v 17.

a 18. stoleti mesianistické hnuti $abatianismu.'?®

2.4. Od revolu¢niho roku 1848 k dal§im obvinénim a vyhriuzkam

Teprve az revolucni rok 1848 ptispél k odstranéni stfedovekych predsudkil a k ziskani
plnych obcanskych prav. Pfed rokem 1848 existovalo na Moravé 52 starych zidovskych obci.
Po vyhldSeni zatimniho obecniho zakona ze 17. biezna 1849 si svou vefejnopravni
subjektivitu uchovalo pouze 25 Zidovskych obci. V preambuli tohoto zdkona je totiz psano, Ze
zakladem svobodného statu ma byt svobodna obec, jejiz povinnosti je piedev§im zaopattovani
finanénich prostfedkti na chod svych instituci a udrzovani pofadku v obci a okoli. Pokud
mensi obce nedisponovaly dostate¢nym finanénim obnosem, aby zabezpecily naplnéni svych
povinnosti vici statu a obanum, mély se Gfednim rozhodnutim spojit v jednu obec s obci
ktestanskou. Dobrovolné se z ptivodnich 52 zidovskych obci sloucily s kiestanskymi pouze
dvé (v Bucovicich a ve Vala§ském Mezifi¢i). DalSich pétadvacet bylo viceméné natlakem
donuceno transformovat samostatnou zidovskou obec pouze v Zidovskou ¢&tvrt’, ktera byla
soucasti kiestanské obce. Zbylych pétadvacet obci natlaku odolalo a svou samostatnost si
uchovalo.'?® Zde je patrny jeden ze zésadnich rozdili v historickém vyvoji kroméfizské a

holesovské zidovské obce.

vvvvv

v Holesové si uchovala svou samostatnost a dala tak vzniknout Zidovskému méstu Hole3ov.
Krométiz byla také prvnim méstem mocnafstvi, ve kterém bylo povoleno zbourat brany do
ghetta. Po volbach v roce 1850 méli Zidé v obecnim vyboru i svého zastupce (Josua Adler) a
dva nahradniky, coz vedlo k vyraznému ovliviiovani krométizské politiky ve prospéch
zidovské mensiny. Politicky samostatnd zidovskéa obec ukoncila svou existenci v roce 1851 a

pusobila zde pouze jako obec nabozenska. Nejvyznamnéj$imi piedsedy nabozenské obce se

126 SV ATEK, Josef. Pogromy v okrese Kroméiiz. c. d., s. 10.

128 HRUSKOVA, Andrea. Pripad krvavého obvinéni v Holesové [online]. Olomouc, 2013 [cit. 2019-03-01]. s. 52-
62. Dostupné z: <https://theses.cz/id/wd9n78/>. Diplomova prace. Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka
fakulta. Vedouci prace doc. Tamas Visi, Ph.D., M.A..

129 pALKA, Petr. Konec Zidovského mésta a vznik jednoho Holesova. In: PALKA, Petr. (ed.). Zidé a Morava,
Sbornik z konference konané v Muzeu Kromérizska, 2009. Krométiz: Muzeum Krométizska, 2010. s. 121-123.
ISBN 978-80-85945-60-7
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stali Leopold Féarber a Max Firber, jejichz tidici obdobi bylo dobou rozmachu obce, a to nejen
na poli kulturnim, ale i spoleCenském a hospodarském. Nicméné i tento rozmach byl
doprovazen spory s kiestanskymi spoluobéany, které vyvrcholily v roce 1855, kdy byla
poboiena ohradni zed’ starého Zidovského hibitova a vypalena marnice. Témto vandalskym
utokiim bylo zamezeno v roce 1882, kdy vybor zidovské obce odprodal za zvyhodnénych
podminek stary hibitov méstské radé. Tim bylo zamezeno dal§im stietim, které by

ohrozovaly poklidné souziti obou skupin obyvatel mésta.**

V Holesové probéhly volby roku 1850 oddélené v tzv. Kiest'anském mésté HoleSov a
v Zidovském mésté HoleSov. V &ele vlastni Zidovské samospravy stal starosta a Zidovska
obecni rada. Cestny ufad starosty prevzal roku 1854 Rudolf Karel Evzen hrab& z Vrbna a
Bruntélu, ktery jej zastaval az do své smrti v roce 1883. Rudolf byl obdafen ptizni cisatské
rodiny a dvorskymi Urady. Soucasné¢ byl skvélym hospodafem, a to nejen na holeSovském
panstvi.’®! Po jeho smrti se v &ele zidovské obce vystiidalo do roku 1918 jesté sedm starosti.
Pro kiestanské spoluobany byla mistni Zidovskd samosprava obce soli v ocich, nebot
uzivala néméiny jako tfedniho jazyka. Tim Zidé vyrazné posilovali némecké strany ve
volbach, coz se Ceskym vlastencim nelibilo. Vysledkem byla vefejna demonstrace proti
zidovské rodiné Fischerovych v roce 1850. Cela situace se ale rychle uklidnila a ke ztratdm na
majetku ani na Zzivotech nedoSlo. Nicméné postupné zaklddani zidovskych tovaren a
vyrobnich firem v prib&éhu 60. let 19. stoleti, neustdle posilovalo protizidovské smysleni,
které bylo na ¢as odsunuto do pozadi.®? Nebot’ nové vzniklé zidovské podniky nabizely fadu
pracovnich prileZitosti pro kiestanské obyvatelstvo mésta. Jako ptiklad lze uvést Beerovu

tovarnu na odévy, nebo kozeluZnu bratii Zwillingerti, kde plsobili kiest'ansti pracovnici.

vvvvv

zameéstnavajici kiestanské délniky. Proto je velmi zajimavé, Ze v posledni ¢tvrtiné 19. a na
pocatku 20. stoleti mély oteviené nacionalni a politické rozmiSky mezi na jedné strané
eskymi vlastenci a na strané druhé Némci a Zidy v Holedové vzdy krvavé dopady, zatimco
v Kroméfizi se vSechny demonstrace obesly bez obé€ti na zivotech. Nicméné je tfeba dodat, ze
u nabozensky orientovanych nepokoji, které byly nejCastéji reprezentovany nebezpecnou a
neopodstatnénou piedstavou kiestanii o ritudlnich vrazdach provadénych Zidy, nedochazelo

ke ztratdm na Zivotech. OvSem rasovy podtext, ktery byl ¢astokrat maskovan, doprovazel i

130 KI’_ENOVSKY, Jaroslav. Zidovské pamdatky Kroméiize. c. d., s. 8.
BB pALKA, Petr. Konec Zidovského mésta a vznik jednoho HoleSova. c. d., s. 123-124.
132 CAPKA, Frantisek. K historii zidovské obce v Holesové. c. d., s. 290-291.
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vvvvv

mistniho uceného rabina a historika PhDr. Adolfa Frankl-Griina (1847-1916), ktery zde
pusobil v letech 1877-1911. Vedle néj je tfeba zminit i dva hlavni piedstavitelé krométizské
méstské spravy JUDr. Vojtécha Kulpu a po ném JUDr. Josefa Postéckého, kteii rovnéz
napomohli pfi udrzeni poradku a zabranéni tfem pfipravovanym kroméfizskym pogromim Vv

letech 1889, 1893 1896.134

V prvnim z nich se m¢l stat hlavnim hrdinou antisemitského piib¢hu pravée rabin Adolf
Frank-Griin, ktery si roku 1889 na svatek Pesach objednal soudek c¢erveného vina
k nabozenskym ucelim. Patrné¢ diky poskozeni soudku a hloupym vtipim Zzelezni¢nich
byly slySet vzdechy a ktera méla skryvat bezvladné t€lo krvacejici kiest'anské divky. Po jejim
osvobozeni a piivedeni k Zivotu méla byt tato Zena skryta ve Spitale milosrdnych sester. Fama
pochopitelné poboufila kiestanskou vetejnost a uklidnit ji se podafilo az méstskému fyziku
Juliu Suchému a purkmistrovi Vojtéchu Kulpovi. Po né€kolika dnech vSak vySel ¢lanek
v katolicky orientovaném listu ,,Hlas* vychazejicim v Brn¢ o tzv. pfiSerné zasilce. To vedlo
k opétovnému povzbuzeni protizidovskych nalad, u kterych sehrala dulezitou roli i nové
objevena informace, ze zasilka dorazila z nedaleké zidovské obce v HoleSové. Ta od pocatku
devadesatych let neméla obsazen post mistniho rabina, takze zde dohliZel na nabozensky Zivot
ureny zastupce, kterym byl pravé kroméfizsky rabin Adolf Frankl-Griin (1890-1895). Jeho
docasné puasobeni bylo i Vvnedalekém Kojeting¢ (1892-1894), po kterém se zprava o
krométizské zasilce roznesla rychlosti blesku. Jelikoz si Frankl-Griin moc dobte uvédomoval
disledky, jaké by tato faleSna informace mohla pfinést, zaslal do redakce vySe zminénych
novin nalezité vysvétleni, ¢imz se mélo piedejit moznym nepokojim. K tomuto kroku byl od
pocatku nabadan zemskym rabinem dr. Oppenheimem, ktery mu pfipomnél protiZidovské
boufe v Kojetiné¢ z roku 1887, jez mély také sviij piivod ve smysleném piibéhu o ritualni
vrazdé¢ kiestanské divky. I ptesto doslo v HoleSové k nasilnostem, které se nastésti obesly bez

lidskych obéti.13

Praveé v HoleSové se v roce 1893 objevilo dalsi obvinéni z pokusu o ritudlni vrazdu,

které je spojovano s zivotnim piibéhem holeSovského zidovského obchodnika s kiizemi

18 pALKA, Petr: O disledcich modernich postojii kroméfizskych Zida ve druhé poloving 19. stoleti. In: PALKA,
Petr. (ed.). Zidé a Morava, Shornik z konference konané v Muzeu Kromérizska, 1997. Kroméiiz: Muzeum
Kromérizska, 1998. s. 76.

134 SVATEK, Josef. Pogromy v okrese Kroméiiz. c. d., s. 11.

135 PALKA, Petr: O diisledcich modernich postojii kroméfizskych Zidt ve druhé poloving 19. stoleti. c. d., s. 74-76.
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Davida Tandlera. Ten byl v noci z 18. na 19. listopadu 1892 obvinén z napadeni své sluzebné
Karoliny Snulové (v nékterych pramenech Staiikové). U vypovédi divka uvedla, ze byla
napadena tfemi zidovskymi muzi, kteti ji chtéli svazat koncCetiny a pit jeji krev. Nakonec se ji
podafilo uprchnout a identifikovat jednoho z muzt, kterym mél byt jeji zaméstnavatel.
Tandler byl vzat do vazby a jeho dim dikladné prohledali Cetnici, ovSem zadné dalsi dikazy
se nenaSly. Nakonec byl obchodnik propustén a na Stankovou podal trestni oznameni pro
urazku na cti.® Kratce po udalosti vznesla podobné obvinéni i Katefina Schénbaumova, jez
pochézela ze Zlechova u Uherského Hradisté. Tandler ji mél udajné vldkat do tmavé komory,
ve které se mél odehrat obdobny scénar jako u prvniho obvinéni. Nicméné pii vyslechu se
projevily nesrovnalosti v urCeni doby piepadeni, kterou obét stanovila na néco mezi
jedenactou a dvandctou hodinou 27. ledna 1893. Podle svédki se vSak Tandler onu noc
Tandlertv dim ani ulici, ve které se mé¢lo pfepadéni odehrat. Vysledkem tak bylo podani
trestniho oznameni pro urazku na cti i na Katefinu Schonbaumovou. Obé Zeny odsoudil
v ¢ervnu 1893 soud k nékolika mésictim zalate v Uherském Hradisti. Je dulezité poukazat na
to, co se odehralo v prib¢hu Setfeni obou obvinéni. Zatimco se Tandler nachazel ve vazbé,
byl jeho dim zasypan kameny a jeho sluzka zbita. Po navratu dokonce musel s rodinou celit

vyhriizkdm shromazdéného davu pied okny svého domu.t3’

Celou udalost velmi barvit¢ vylicil ve svém Ctvrtém Cisle z 8. biezna 1893
antisemitsky tisk ,,Zihadlo“, pozdé&ji znamo jako ,,Obrana lidu &eskoslovenského®, ktery
Tandelriiv piibéh ztotoziioval S tdajnou ritudlni vrazdou Josefy Trneckové (viz vyse). Toto
¢islo bylo pro ¢lanek ,,Rituelni vrazda v HoleSové™ konfiskovano z rozkazu c. k. statniho
navladnictvi v Uherském Hradisti.!® Jinak by hrozilo rozsifeni antisemitskych myslenek
z jednoho epicentra po celé Moravé. Takovym centrem byla pravé od roku 1893 Kroméfiz, ve
které bylo Zihadlo redaktorem Hugo Dvoiakem vydavano. Nicméné redaktorova neobratnost,

spolecenska nesikovnost a malé atraktivita jeho slov sehrala svou roli v odmitnuti tohoto

antisemitského tisku vSemi vrstvami spolec¢nosti. Nakonec musel Dvoiak z mésta i regionu

137 PALKA, Petr: O diisledcich modernich postojii krométizskych Zidii ve druhé poloving 19. stoleti. c. d., s. 76-78.
138 DVORAK, Hugo. Rituelni vrazda v Holesové. In: Zihadlo. Obrana lidu ceskoslovenského, 1.1, . 4 z 8. 3. 1893,
s. 27-28.
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odejit.*° Zajimavosti je, Ze jednim z docasnych mist, kde byly noviny pozd&ji vydavany, se

stal i Holesov u Lamberta Klabusaye, ktery je spojen s dal§imi d&jinami holesovskych Zidu.

Krométizskym Ziddm se viak i sohledem na viechny vyse zminéné regionalni
udalosti, podafilo navazat dobré vztahy s novou hlavou olomoucké arcidiecéze Theodorem
Kohnem (1893-1904), jenz 6. kvétna 1893 v kroméfizském zamku piijal zidovskou delegaci
Vv Cele s PhDr. Adolfem Frankl-Griinem. Pfi audienci arcibiskup pfislibil, Ze stejné jako jeho

Vv

predchtidci zachova piizen svym kroméfizskym Zidim. Timto aktem méla byt dana jakési
zachovano poklidné souziti kiestant a Zidi.'*® To neopomnél Dvoidk nalezité ve svych
novinach okomentovat. Jak takové jednani arcibiskupovo piisobilo a pusobi na lid, jest
zirejmo. Vlidu krestanském jest zakorenén antisemitismus, ktery na mnohych mistech
prakticky se zacina provadet a ktery neda se ani rozkazem arcibiskupovym zadrzet. Hlas lidu,
hlas Bozi! Zidé zacinaji chdpat, jaké nebezpeci jim hrozi, jestli tomuto protizidovskému hnuti

se neucini a proto chdpou se vsech moznych prostredkii.***

2.5. Od demonstrace ke krvavym disledkim v roce 1899

Hlas lidu se skute¢né projevil, ale az roku 1896 a ne v takové mife, V jaké by si
Dvoréak piedstavoval. Tehdy se v noci ze 4. na 5. fijna ztratila Frantiska Junaskova, sluzebna
v rodiné kromé&fizského zidovského obchodnika Josefa Fischera. Opét kolovaly zvésti o
ritualni vrazdé, nicméné divka byla nakonec nalezena v Hejc¢iné u Olomouce, kam prchla,
nebot’ ji jeji matka pravidelné pfipravovala o vyplatu. Diky v€asnému zasahu a posileni
straznich hlidek v Zzidovské &tvrti nedoslo k piipravovanym protizidovskym nésilnostem.!42
Daleko vétsi disledky mély protizidovské bouie o tfi roky pozdéji (1899) vyprovokované

opét v HoleSové, kde 21. fijna odstartoval dalsi krvavy pogrom.

Sviij podil na nasilnostech méla atmosféra panujici po zruseni Badeniho jazykovych
nafizeni a vrazda Anezky Hruzové v Polné, ktera vetejnosti silné otiasla. Tyto impulzy vedly

nejprve k protinémeckym a nasledné k protizidovskym boutim, jez v HoleSov¢ trvaly tii dny.

139 pALKA, Petr. Pie¢iny, prehmaty a pletichy kroméfizského Zihadla - antisemitskych novin. In: : PALKA, Petr.
(ed.). Zidé a Morava, Shornik z konference konané v Muzeu Kroméiizska, 2006. Kroméfiz: Muzeum Kroméiizska,
2007. s. 98-116.

140 FRANKL-GRUN, Adolf. Geschichte der Juden in Kremsier mit Riicksicht auf die Nachbargemeinden II. Theil
(1848-1898). Pressburg, 1898. s. 102-107.

141 DVORAK, Hugo. Zidé a olomoucky arcibiskup dr. Kohn. In: Zihadlo. Obrana lidu ¢eskoslovenského, r. I, &. 9

z 8. 6.1893, s. 67

142 pALKA, Petr: O diisledcich modernich postojii kroméfizskych Zidt ve druhé poloving 19. stoleti. c. d., s. 78-81.
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Ptedchézely jim nasilnosti v jinych moravskych méstech (napt. Prerov a Vsetin), o kterych se
holesoviti Zidé dobie informovali. Na zakladé téchto prav byla ziizena specialni Zidovska
hlidka v ¢ele se starostou zidovské obce Salomon Zwingllerem. Piiblizné o pilnoci se tato
hlidka stietla se tfemi opilymi, hlasité zpivajicimi obéany z kiest'anské HoleSova. S nimi Sel i
stiizlivy, vyse zminény majitel holesovské tiskarny Lambert Klabusay. Zidovsti obranci brali
zpév jako umyslnou provokaci a starosta Salomon Zwillinger pozadoval jejich zatéeni, které
se transformovalo v poty¢ku, pfi niz byl Klabusay lehce zranén.'*® Druhého dne se zprava o
zbytém tiskaii velmi rychle roznesla, nebot’ Slo o zndmou holesovskou osobnost. Jeho
zakrvacena vazanka byla dokonce vystavena za oknem Wilhelmova hostince, coz ptispélo
k poboufeni katolickych obyvatel mésta. Posledni kapkou bylo vyvedeni opilého zadkaznika
z Gratzrovy palirny, pfed kterou se vzapéti zacal srocovat dav. Nasledovalo rozbijeni oken.
Poté co byla vSechna okna vytlu¢ena a palirna vypalena, se dav Citajici pfiblizné¢ 1500 osob
presunul k Zidovské (Pierovské brang, jez byla roku 1906 zbotena), kde se stietli s péti
povolanymi Cetniky. Ti vypalili dvé salvy do davu, coz mélo tragické nasledky. Celkova
bilance zahrnovala tfi mrtvé (dva na misté, jeden po par hodinach), osm té€zce a tii lehce

zranéné. 144

Po obnoveni pofadku povolalo predstavenstvo meésta vojsko z nedaleké Krométize,
aby 24. tijna zabezpec€ilo hladky prubéh pohibu tii mrtvych ob¢ant, kterého se zucastnilo
kolem tii tisict lidi. OvSem ani ten se neobesel bez své obéti, kterou se stal devatenactilety
délnik Albin Kudlik, jenZ se pifi pohfebnim privodu snazil projit policejnim kordonem, byl
vSak zastaven bodnutim vojenskym boddkem. Mladik par hodin po udalosti svym zranénim
podlehl.}* Nasledujici vySetfovani nedokézalo objasnit, z jakych diivodt doslo k bezdivodné
stfelbg, ani pro¢ byl chlapec pobodan. Vysledkem bylo zatceni 37 osob a s 15 z nich se konal
soudni proces, ktery skonéil 30. bfezna 1900. V Holesové se 21. listopadu 1899 konal i
okresni soud s ¢leny Zidovské hlidky, kterd napadla opilé mladiky zminénou noc pied
pogromem. Starosta Salomon Zwingller byl odsouzen na 3 tydny vézeni a spolu s nim bylo
odsouzeno dalSich pét ¢lend. Byl mezi nimi i Hugo Gritzer, ktery se stal jednou z obéti

posledniho ptednacistického pogromu v &eskych zemich.4®

143 K VASNICKA, Pavel. Z minulosti HoleSova. In: Holesov: mésto a okres. Praha; Brno; Bratislava:
Narodohospodaiska propagace Ceskoslovenska, 1935. s. 10.

144 KLENOVSKY, Jaroslav — MARADA, Miroslav — OLSINA, Miroslav — RICHTER, Jifi. Zidovské pamatky
Holesova. c. d., s. 52-53.

145 SVATEK, Josef. Pogromy v okrese Kroméfiz. c. d., s. 12-14.

148 KLENOVSKY, Jaroslav — MARADA, Miroslav — OLSINA, Miroslav — RICHTER, Jifi. Zidovské pamdtky
HoleSova. c. d., s. 52-53.
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V regionalnim méfitku vSak pogrom nemél dalekosahlejsi dosah, nebot’ konkrétni
duvody, které vedly k transformaci demonstrace v protizidovské nasilnosti, byly velmi
specifické (napf. napadeni Lamberta Klabusaye). Proto se nelze divit, ze 1 kdyz se
uréité sehralo i to, ze Zidé byli diky svému spojeni s kiestanskou obci (viz vyse) brani, jako
nedilna soucast spoleCnosti, coz potvrzuje i jejich spoleCenska aktivita. Ta se projevila
v zakladani spole¢nych nadaci (naptf. chudinska), nebo rGznych spolki (napf. Zensky,
studentsky, sportovni, atd.) a sdruZeni. Naproti tomu Zidé v HoleSové predstavovali oddéleny
némecky ostriivek vtomto pievazné Ceském regionu. Jejich hospodarska konkurence a
uzaviena komunita znacné zdramatizovaly situaci v prabéhu prvni svétové valky, kdy byli
7idé nejéast&ji obvifiovani z prodeje predrazeného zboZzi a z tzv. ketaseni. Tato obvinéni a
utoky lze sledovat i v dobovém tisku, zn€hoz se nejcastéji k holeSovskému Zzidovstvi
vyjadfovaly noviny Hana, ve kterych prvni oficialni ¢lanek s protizidovskou tématikou vysel
17. &ervence 1918.147 K tomu se postupné pfidalo obviflovani z udavaéstvi, které nikdy
nebylo pfimo dokdzano, ale mistnimu obyvatelstvu se tato pfedstava nepochybné zafixovala

Vv paméti, coz dokazuji udalosti datované prelomovym rokem 1918.148

2.6. Pozistatky prvni svétové valky a posledni prednacisticky

pogrom v ¢eskych zemich

Jak jiz bylo feCeno v prvni kapitole, nejproblematictéjsi oblasti, ve které na konci
prvni svétové valky propukalo bezvladi a chaos, byla moravsko-slovenské hranice. Také jsem
Jiz uvedl, Ze nejcastéjSimi aktéry nasilnosti byli dezertéti, poptipad€ navracejici se ozbrojeni
vojaci. Ti operovali v oblastech, kde jest¢ nebyl pfili§ funk¢éni nov€ se konstituujici statni
aparat. Jednim takovym mistem byl pravé HoleSov, ve kterém se z 3. na 4. prosince 1918
odehraly nejni¢iveéjsi protizidovské vytrznosti sledovaného obdobi. V reakci na holeSovské
udalosti byly realizovany pokusy o protizidovské akce i v jeho blizkém okoli (napt. Kromé&fiz,
Napajedla a Malenovice), zde vSak nedosahly takové intenzity, diky zminénému funkénimu
statnimu aparatu. HoleSovsky pogrom se od ostatnich odliSoval nejen svym rozsahem, ale
také svou organizovanosti a promyslenosti. Ve zacalo jiz n€kolik dni pfed pogromem, kdy se

po mésté pohybovaly neznamé osoby ve vojenskych uniformach a od 29. listopadu kolovaly

W7 FISER, Zden&k. Posledni pogrom: uddlosti v Holesové ve dnech 3. a 4. prosince 1918 a jejich historické pozadi.
c.d., s. 42-46.
148 CAPKA, Frantisek. K historii zidovské obce v Hole$ové. c. d., s. 292-293.
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famy, které upozoriiovaly na bliZici se vytrznosti proti Zidiim. Nikdo jim viak nevéfil. To se

zménilo 3. prosince 1918. 14°

Jadro pogromistt tvofili vojaci, ktefi byli o nékolik dni dfive pteveleni do Krométize.
Tém se podafilo internovat mistni ¢etnickou posadku a ziskat na svou stranu ¢ast vojenského
oddilu z HoleSova, vcéetn¢ jejich velitele Jana Zichy. Diky zdafilému pokusu o odfiznuti
telefonniho spojeni kolem desaté hodiny vecerni, trvalo rabovani, ke kterému se postupné
pridavali mistni ob¢ané zna¢né posilnéni alkoholem, az do rana nasledujiciho dne. Rano se
ptidali i obyvatele okolnich vesnic, kteti do HoleSova mifili na trh. Nasilnosti byly potlac¢eny
az v poledne 4. prosince za pomoci pfivolané dobfe vyzbrojené vojenské jednotky z Brna.!*
Vysledna bilance Skod byla znicujici, nebot” celkové bylo vydrancovano 51 Zidovskych domd,

vyrabovano 26 obchodli spolu se ¢tyfmi hostinci a palirnami. Celkové odSkodnéni obéti

pogromu se odhaduje ve vysi 90 tisic korun.

Nejtragictéjsi a v Ceském kontextu vyjimecna byla vrazdou dvou Zidovskych obcant.
Zatimco svou prvni obét’ (Hugo Gritzera) nasilnici zastfelili, tu druhou (Hefman Griinbaum)
ubodali vojenskym bodakem.™® Nejsmutnéjsi na celé udalosti bylo, Ze oba muzi se dva dny
pred udalosti vratili domu z front prvni svétové valky. Zateno bylo celkem 15 osob, s nimiz
se pozdgji v ervenci 1919 v Olomouci konal soud, ktery odsoudil 13 z 15 obzalovanych k
tézkému zalati na dva roky. K péti letim tézkého Zzalafe (nejvyssi trest) byl odsouzen
Stanislav Hlustik, za prokdzané nasilnosti, kradeze, vyhroZzovani a devastaci. Vedle n¢j byli
odsouzeni i Bohumil Kiupala, Lazar Prusenovsky, Rudolf Janovsky a dalsi. Dilezité je také
uvést rozsudek vojenského soudu, jenz byl 5. listopadu 1920 vynesen nad 21 obzalovanymi
muzi. K trestu nejvy$§imu byl odsouzen pé&$ak Josef Novak, jemuz bylo prokdzano umyslné

zabiti mladého Griinnbauma, ktery se jako jediny postavil na odpor plenitelim.>

Pii podrobnéjSim zkoumani vySe piedstavenych udalosti lze nalézt souvislosti
s krvavymi demonstracemi z roku 1899. Je tedy velmi pravdépodobné, ze znacna ¢ast obant

brala pogrom jako zctovani za rok 1899. To by dle mnohych regionalnich historika

149 FISER, Zden&k. Posledni pogrom: uddlosti v Holesové ve dnech 3. a 4. prosince 1918 a jejich historické pozadi.
c.d., s. 47-48.

15 FRANKL, Michal — SZABO, Miloslav. Budovdni statu bez antisemitismu?: nasili, diskurz loajality a vznik
Ceskoslovenska. c. d., s. 64-65.

151 KLENOVSKY, Jaroslav — MARADA, Miroslav — OLSINA, Miroslav — RICHTER, Jifi. Zidovské pamdtky
Holesova. c. d., s. 54-58.

152 K ompletni piepis procesu s obzalovanymi G¢astniky holeSovskych protizidovskych boufi pied zvlastnim senatem
krajského soudu v Olomouci z roku 1919 In: FISER, Zden&k. Posledni pogrom. uddlosti v Holesové ve dnech 3. a 4.
prosince 1918 a jejich historické pozadi. c. d., s. 147-169.
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vysvétlovalo, pro¢ se pravé v HoleSové odehraly nésilnosti v takové mife a rozsahu. Pro
uptesnéni predstav je mozné uvést piiklad propojenosti v nedostate¢né prosetiené vrazdé Hugo
Gritzera, ktery byl v roce 1899 jednim z ¢lent zidovské hlidky, ktera napadla a brutalné zbila
vydavatele Lamberta Klabusaye.’® Nicméné toto téma uz by si zaslouzilo vlastni hlubsi
badatelskou cinnost. S jistotou lze ale fici, Ze oba pogromy vedly k naruseni divéry mezi
Zidy a kfestany, coz vyrazné pfispélo k migraci zidovské &asti obyvatelstva do vétsich a
Uherska roku 1918 doslo k pokusu o pogrom vyvolany skupinou vytrznika tvofenou z velké
casti Ceskymi nacionalisty. Vysledkem bylo podpaleni a zni¢eni skladu a obchodu
s nabytkem. Dale nésledoval nevydafeny pokus o napadeni palirny v Mostni ulici, patfici
manzelim Knopfelmacherovym, ktefi se v dané dobé ukryvali v domé Ignace Bauchbara
(narozen 2. unora 1870 v Kroméiizi — zemiel 19. listopadu 1943 v koncentra¢nim tabote
Terezin). Na odpor vytrznikiim se postavili Brauchbarovi pekaisti délnici s dievénymi ty¢emi

v rukou, kterych se pogromisté zalekli a rozesli se.'®*

Opét jsou zde patrné spolecenské vazby Zidovske a kiest'anské skupiny kroméfizskych
obyvatel, které se v jednotné obci mély moznost vytvaret od jejiho sjednoceni. Naproti tomu
v Holegové existenci Zidovského mésta HoleSov ohrozil az pogrom z 3. na 4. prosince 1918.
Zoufala situace, ve které se holeSovska zidovska komunita po pogromu octla, vedla k tomu,
7e se unaveni a vy&erpani holeSovsti Zidé nebranili zruSeni samostatnosti své zidovské
politické obce. K tfednimu pievzeti vSech aktiv a pasiv zidovské obce HoleSov doslo 10.
ledna 1919 v Zidovském obecnim domé, kde bylo také dohodnuto, Ze si Zidé sméji zachovat
obec nabozenskou.™® Tento krok mél zamezit dal§im moZnym stietim obyvatelstva mésta a
oteviit tak cestu kprolinani obou kultur (napf. uzavirdni smiSenych manZelstvi),

vV demokratickém duchu prvni republiky.

2.7. Od druhé republiky k holocaustu a jeho diisledkiim

r~r

Tato situace bez vétSich obtiZzi vydrZzela aZ do realizace nového potradku nacistl. Jak
JiZ bylo feceno v prvni kapitole podepsani Mnichovské dohody a obsazeni Ceskoslovenského

pohrani¢i vedlo k emigraci mnoha uprchlikli. Do HoleSova dorazila tato uprchlickd vina

18 MICHALICA, Tomé4s. Antisemitismus a pogromy na Moravé - HoleSovska reflexe [online]. Brno, 2017 [cit.
2019-03-05]. s. 40-42. Dostupné z: <https://theses.cz/id/wy4yrb/>. Bakalafska prace. Masarykova univerzita,
Pedagogicka fakulta. Vedouci prace Mgr. Slavomir Lesnak, PhD..

154 SVATEK, Josef. Pogromy v okrese Kroméfiz. c. d., s. 11-12.

155 pPALKA, Petr. Konec Zidovského mésta a vznik jednoho Holesova. c. d., s. 124-135.
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v fijnu 1938 a vyrazné ovlivnila feSeni zdejsi bytové otazky. Jesté na konci roku 1938 bylo
v Holesov¢ 331 uprchlikii ubytovanych v prostorach staré hospodarské skoly, v Orlovné nebo
ve skladisti hotelu Central. Nedostatek ubytovaciho prostoru lze sledovat uz v roce 1930, kdy
pred piichodem uprchlikd Zilo v HoleSové 6738 obyvatel (z nichz 193 Zidd se hlasilo ke své
narodnosti a 273 ke svému nabozenskému vyznani). O osm let pozdé€ji ve mésté zilo 341
zidovskych obyvatel, ktefi jiz zacali pocitovat prvotni naznaky utrap, které je v budoucnu
vaze k poloviné kvétna 1938, kdy v noci na 15. 5. byly ve mésté podle hlaseni policejni
stanice v Kroméfizi z auta nezjistitelné znacky rozhazovany letaky upozornujici na ptichod

zidovské sebranky, ktera by neméla byt ve mésté vitana ani podporovéana.®’

S rostoucim tlakem a vyhlaSenim protektoratu se poji i prvni obé&ti nacistické okupace.
Jednalo se o sebevrazdu holesovského Zida Klopera, ktery se 16. biezna 1939 zastfelil. Ve
stejny den si vzala zivot obéSenim i zidovskd majitelka holeSovského papirnictvi pani
Siisova.1®® Oba piipady poukazuji na nesnesitelnou tisefi mistnich Zidi, nebot sebevrazda je v

zidovském nabozenstvi naprosto neptedstavitelny a neptipustny akt.

Dalsi obéti jsou spojovany s promyslenou akci Albrecht 1., ktera méla za tkol po
prepadeni Polska zajistit rukojmi z fad Zidd, sokoll, skautl a predstavitelti kulturniho Zivota.
Cilem bylo zabranit vefejnym protestim obyvatelstva protektoratu. Jiz 1. zati 1939 bylo
v Holesové zatCeno celkem deset ob¢ant, z nichz bylo pét Zidovského pivodu. Jednalo se o
Josefa Redlicha, Rudolfa Miillera, Arnosta Michalovského, Otto Hajka a Lea Kéimpfa.
Rukojmi byli nasledné ptfevezeni do budovy kroméfizské realky, ktera se nachézela na ti. 1.
maje.'®® Zde se k nim pfipojili zajatci z fad kroméfizskych Zidii, kterymi byli Otto Herz, 1ékaf
Presser, obchodnik Zwillinger, advokatni koncipient dr. Adolf Grimm, obchodnik Frantisek
Firber a jeho stryc Max Firber, stavajici predseda Zidovské nabozenské obce v Krométizi.*6
Spoleéné byli prevezeni do véznice na Spilberku v Bmé, odkud se po dvoumésiénim véznéni

dostal jenom Josef Redlich, ktery byl nasledné v lednu 1944 transportovan do Terezina. Sviij

pobyt v taboie ale pfezil a po ukonéeni druhé svétové valky se vratil do HoleSova, kde 1.

15 PALKA, Petr. Zidé v HoleSové 1939-1943 a feeni bytové otazky ve mésté. In: PALKA, Petr. (ed.). Zidé a

Morava, Sbornik z konference konané v Muzeu Kromérizska, 2007. Kroméfiz: Muzeum Krométizska, 2008. s. 175-
177.

konané v Muzeu Kromeérizska, 2011. Kroméfiz: Muzeum Kroméiizska, 2012. s. 254.
158 Moravsky zemsky archiv Brno — Statni okresni archiv Krométiz, fond Ba-2, Kronika mésta HoleSova II., s. 107-
108.

159 PALKA, Petr. Zidé v Hole3ové 1939-1943 a feseni bytové otazky ve mésté. c. d., s. 177-179.
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dubna 1962 zemiel. Z taborti se navratil i holeSovsky ptfezivs§i Arnost Michalovsky, ktery
zemiel v HoleSové ve stejném mésici i roce jako Josef Redlich. Ostatni rukojmi zahynuli bud’
v koncentraénim tabofe Dachau u Mnichova, nebo v novéj$im koncentraénim taboie

Buchenwald.

Touto akci zaroven odstartovaly tézké protizidovské postihy, které byly ukotveny v
prvnich protizidovskych vyhlaskach, vydanych v zaii 1939 v obou sledovanych méstech.
Jednalo se pfedevsim 0 zakaz vychazeni a navstév parkd. Také bylo stanoveno casového
rozmezi povolenych ndkupl. Vyjimkou nebyl ani zdkaz navsStévovani kulturnich akci a
zabavnich podnikli. Nasledovalo také zabavovani movitého i nemovitého majetku, které
zahrnovalo ,,arizovani“ zidovskych obchodt, podnikii a hospod. S timto bodem souvisi velmi
za necely rok od piichodu nacistii v rukou ,,arijct*.?%! Byl zde tak patrny nétlak ze strany
meéstskych organd, které podobné jako v HoleSové meély zajistit vyvéSeni dobfe citelného
oznaceni ,,Juidisches Geschift”. Oznaceny mély byt také ,,arijské* obchody, ve kterych méli

nakupovat spofadani ob¢ané protektoratu.

Samostatnou historickou Kkapitolu tvofilo vystéhovani Zida z jejich domovi. Tento
proces odstartoval v dervnu 1939, kdy Tajna statni policie v Brné pozadovala soupis Zidy
obyvanych bytl v okrese Krométiz. Ten mél obsahovat zékladni udaje zahrnujici jméno
vlastnika nebo najemce a uvedeni vSech jeho rodinnych pfislusnikii a pocet obytnych
mistnosti. Tyto zdznamy mély byt gestapu odevzdany do 25. &ervence 1939.1%2 Termin byl
zavazny i1 pro HoleSov, ve kterém stale zhorSujici se protektoratni pomé&ry ptivedly méstskou
radu k myslence, ze vyuzije uvolnéné zidovské byty pro nové pfichozi Némce a ufedniky.
M¢l tak byt vyfeSen dlouhotrvajici bytovy problém. Postupné dochézelo k vytvaieni tzv.
zidovskych domu, které pripominaly navrat do doby pied rokem 1848, kdy Zidé v ghettu
disponovali pouze velmi omezenym poctem obytnych prostor. Tento pocet nesmél byt
prekrocen, takze se Vv jednom domé tisnilo i n€kolik rodin, z nichZ kazda obyvala jednu
mistnost. Zasadni rozdil byl vtom, Ze nedoSlo, respektive nestihlo dojit, K naprostému
uzavieni zidovské Gtvrti. Diivodem byl brzky transport piiblizné 290 Zidti do koncentraénich

tabort na prelomu ¢ervna a Eervence. 183

163 PALKA, Petr. Zidé v Hole3ové 1939-1943 a feseni bytové otazky ve mésté. c. d., s. 175-185.
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Stejny osud potkal i kroméfizské Zidy, v jejichz piipadé byl urdujici soupis
zidovského obyvatelstva ze 14. prosince 1940, uvadél, ze ve mésté¢ zilo 211 zidovskych
obcant. K nim je nutno pfipoc€itat zvlastni kategorii tvofenou 20 arijskymi manzelkami a
miSenci, ktefi zili ve spoleéné domacnosti s zidovskymi otci. Na zakladé tohoto soupisu byli 0
dva roky pozd&ji (26. Gervna 1942) vsichni zbyvajici Zidé z Kroméfize pievezeni do
Olomouce. ZdejSim prozatimnim utoCistém a shromazdistém byla budova dnesni zakladni
Skoly v Halkové ulici ¢. 4. Odkud pak bylo 290 osob (z toho 60 déti a mladistvych)
transportovano 8. Gervence do Terezina. Radu z nich nacisté odeslali do osvétimského
,rodinného tabora®, kde byli spolu s osmi tisici vézni 7. biezna 1944 zplynovani.'®* V roce
1942, po odjezdu transportu doslo i ke zniceni krométizské nové synagogy (z roku 1910) a
k rozvraceni zidovského hibitova. Vydrancovani synagogy datované 5. listopadem 1942 bylo
nasledovano jejich vyhozenim do povétii. Nicméné s timto procesem méli nacisté velké
obtize, nebot po vybuchu =zlstaly stat hlavni zdi budovy a az naslednd vystavba

protiletadlovych krytii vedla k definitivnimu odstranéni zbylych ¢asti stavby.®®

Stejny osud potkal o rok diive 1 novou synagogu v HoleSové€. Pisemné prameny
predstavujici hlaseni z Cetnické stanice v HoleSove, popisuji celkem dva pokusy o jeji zniceni.
Prvni pokus prob¢hl v noci na 24. ¢ervence 1941, kdy se neznami pachatelé vloupali dovnitf
synagogy, nahromadili staré svitky a roucha, které nasledné polité petrolejem zapalili. Pozaru
si v8ak vSimli mistni obyvatel¢ FrantiSek Bartonik a Ferdinand Jifi¢ek, kterym se podatilo
ohen uhasit diive, nez se stihl rozsifit. Podobnym scénafem lze charakterizovat pribéh 1
druhého, tentokrat uz uspé€$ného pokusu o zni¢eni nové synagogy. Ta vyhotela v noci 11.
srpna 1941, tak ze zUstaly zachovany pouze zdéné stény. Pfivolani hasi¢i udajné méli
zpocatku 1 zékaz haSeni, aby nebylo mozné ohen zastavit. Celkova Skoda se dle spravce
zidovské nabozenské obce v HoleSoveé Leo Kleina vySplhala na 900 000 korun. Nésledujiciho
dne byla telefonicky vyrozuména némecka tajna policie ve Zling, ktera opét pievzala kontrolu
nad timto piipadem. Nésledovala fizena demolice, kterd byla tajn€ zaznamendna na
videozdznam odvaznymi obcCany HoleSova. Némecka statni policie viniky nedopadla a
v Holeové zistala pouze stara Sachova synagoga, ktera jako jedina nacistické Fadéni

preckala.’®® K ni neodmyslitelné patii i nedaleky Zidovsky hibitov s obfadni sini, ve které je

vyvésena pamétni deska se jmény obéti holocaustu.

165 KLENOVSKY, Jaroslav. Zidovské pamatky KroméFize. c. d., s. 27-40.
186 PUMPRLA, Stanislav. Zni¢eni nové synagdgy v Holesoveé. In: Zpravodaj Muzea Kroméiizska. Krométiz:
Muzeum Krométizska, 1985. 23-25 s.
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Jsou zde uvedena i jména poslednich Zidii, ktefi byli registrovani a pfipraveni
k transportu z HoleSova 11. ledna 1943. Deportace do koncentracniho tabora nakonec
prob&hla o sedm dni pozdé&ji. Po piestupni stanici Uherském Brodé, kde se byli Zidé nuceni
vzdat svého majetku, se ke 273 deportovanym z HoleSova a jeho okoli pfipojili v Uherském
Hradisti Zidé z Bystiice pod Hostynem, s nimiz byli 23. ledna 1943 poslani do Terezina.'®’
Tim byl dovrSen tragicky zavér staleté existence zidovské komunity v HoleSové. Jesté je
vhodné doplnit, ze ze zruSené zidovské nabozenské obce v HoleSové pievezli nacisté roku
1942 do Ustiedniho Zidovského muzea v Praze celkem 274 knih, 282 synagogalnich
predméti a 5011 archivalii. V konecném vysledku hrizy valky piezilo pouze 15 osob
zidovského vyznani, kterym se nakratko podatilo v Holesové obnovit mensi nabozenskou
obec, jez se v 50. letech 20. stoleti pfeménila v pouhy synagogalni sbor, spadajici pod
zidovskou nabozenskou obec Kyjov. Od roku 1960 tento synagogalni sbor spadal pod
zidovskou nabozenskou obec Brno, ale v dusledku amrti poslednich ¢lent roku 1980 zanikl.

V zavéru dvacatého stoleti zily v HoleSové pouze dvé rodiny zidovského ptivodu.'®® Obdobné

vvvvv

Jejich jména jsou uvedena na pamétni desce ve vestibulu radnice na Velkém namésti.?®®

Z koncentracnich taborti se po druhé svétové valce vratilo celkem 32 lidi, mnozi z nich ale
kratce po svém navratu zemfeli. Hrstka prezivSich podobné jako v HoleSové obnovila roku
1945 zidovskou nabozenskou obec, ktera se také transformovala v synagogalni sbor patfici
pod zidovskou nabozenskou obec Kyjov a od roku 1960 pod Zidovskou nébozenskou obec
Brno. Nicméné¢ diky rapidnimu ubytku jeho ¢lentt byl sbor v 70. letech 20. stoleti

rozpustén. 1’0

2.8. Zavérecné shrnuti a predstaveni paralel v historickém vyvoji

obou Zidovskych obci

Jiz ve zpusobu =zalozeni obou zidovskych obci Ize sledovat zakladni rozdily
v mocenské struktufe holeSovské a kroméfizské skupiny. Kroméfizsti Zidé byli od
prvopocatku brani jako majetek olomouckého biskupa, ktery se o n& pochopitelné staral a

dohlizel na jejich bezpecnost. Naproti tomu v HoleSové dochazelo diky velké promeénlivosti

167 pPALKA, Petr. Zidé v HoleSové 1939-1943 a feseni bytové otazky ve mésté. c. d., s. 190-191.

168 Vyvoj zidovské obce v Holesove. Holesov jinyma ocima [online]. ©2004-2018 [cit. 2019-03-07]. Dostupné z:
http://holesov.jinak.cz/.

169 MERCOVA, Markéta. Pamét mésta Kroméiize: na tabulkich a pamétnich deskdch. Krométiz: Moravsky

170 KLENOVSKY, Jaroslav. Zidovské pamatky KroméFize. c. d., s. 8.
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majitell mésta K pomérné Castym antisemitskym projeviim, které ovSem nemély v ramci
regionu vétsi vyznam. Presto by bylo chybou fici, Ze se nasilnosti a drancovani kroméfizskym
Zidim zcela vyhybaly. Naopak, diky neustdlému potladovani demonstrativnich projevil
kiestantl a obéasnému protekénimu chovani Zidd, nabyvaly protizidovské nalady neustale na
sile. Jejich vyvrcholenim byly nejni¢ivéjsi protizidovské boufe za tficetileté a nasledné za
slezské valky, kdy se k drancovani pfipojili vedle husarti i kiestan$ti obyvatele mésta.
Podobné Zalostna situace byla i Holesové, kde se ale po vyhnani Zidt z mésta projevila urdita
solidarita ze strany kiestanskych obyvatel, ktefi dosvédCili cisafovné Marii Terezii, ze
holesoviti Zidé s Prusy nikdy nespolupracovali, coz se o kroméfizskych Zidech fici neda.
Presto zde pretrvaval velmi silny strach z zidovské konkurence, ktery bylo mozné skryt za
sttedovéké predsudky a povéry, jejichz ptikladem je obvinéni z Gdajné ,ritudlni* vrazdy
spachané Zidem Abrahamem Aronem roku 1774. Proto se Zidovska komunita ve sledovaném
regionu mohla spolehnout pouze sama na sebe (viz pujcka zroku 1657) a na vydobyta

privilegia od své vrchnosti.

Teprve revolu¢ni léta 1848 a 1849 odstartovala novou kapitolu v dé&jinach obou
zidovskych obci. V obdobi druhé poloviny 19. stoleti je viditelna nejvétsi proménlivost ve
vztazich kiestanské a zidovské pospolitosti obou mést. Diky otevienosti a ptizplisobivosti
krométizské zidovské komunity, ktera jako prvni v monarchii strhla hradby oddé€lujici ghetto
jednim z rozhodujicich faktori byla nepferuSena tradice ochrany od cirkevni vrchnosti.
Nicméné diky umoznénému prolinani obou kultur mohl silné zakofenit pocit sounalezitosti
mezi kiestany a Zidy. To v HoleSové existence samostatné zidovské politické obce
neumoznovala. Svou roli zde sehrala 1 skutecnost, ze samostatna Zidovska obec pouZivala
jako ufedni jazyk némdéinu, ¢imz predstavovala jakysi némecky ostrivek, ktery byl postupné
obklopovan mofem ceskych vlastenct. S posilovanim nacionalistickych tendenci se
stupniovaly 1 protizidovské a protinémecké projevy. Za né se daly zamaskovat socialni
problémy a nespokojenost novodobé spolecnosti, kterd si tak na zdkladé znovuozivenych
obvinéni z ritudlnich vrazd nasla svého vinika. CoZ se projevilo v krvavych demonstracich
z roku 1899, které si v HoleSov¢ vyzadaly tii lidské zivoty. Zde je na misté opét pfipomenout
osobnost krométizského rabina Dr. Adolfa Frankl-Griina, ktery diky svému obratnému a

otevienému jednani dokézal ptedejit realizaci antisemitskych pogromd.

Po vypuknuti prvni svétové valky se v obou méstech objevuji ptipady obvinéni Zidt

z prodeje predrazeného zbozi, které CcCastokrat pterostly v hladové demonstrace. Tato
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skutecnost, pouze reflektuje postoj k vadlce a k utrpeni, jez obyvatelim mést pfinesla.
Vrcholnym projevem byl holeSovsky prosincovy pogrom z roku 1918. Ten se ovSem od vSech
ostatnich vymykal svou organizovanosti a tim, kdo jej spachal. Jednalo se o vycvicené
vojaky, ktefi byli dobfe vyzbrojeni a méli jasny cil. Diky tomu je velmi obtizné porovnavat
neozbrojeni Clenové nacionalistickych skupin, které rozehnali zaméstnanci zidovského
majitele pekarny. Rozhodujici v obou piipadech byl nové konstituovany statni aparat, ktery
Vv HoleSové na rozdil od Kroméfize nebyl jesté zcela funk¢ni. HoleSovsky pogrom tak
nakonec pfimél obyvatel zidovské politické obce, aby se vzdala své samostatnosti a sloucila
se skrestanskym HoleSovem. Tento prvni krok k otevienosti zidovské komunity
predznamenal 1éta poklidného souziti obou skupin, které nasiln€¢ prerusSila az nacisticka

okupace.

Obdobi holocaustu a nacistické perzekuce predznamenalo konec obou zidovskych
obci, nebot’ v koncentracnich tdborech zemfela vétSina jejich obyvatel. Presto 1ze v daném
obdobi sledovat uréitou solidaritu ze strany kiestanskych spoluob&anti, kteii Zidam i pod
hrozbou tézkych sankci pomahali. Ptikladem muize byt piekazeni prvniho pokusu o vypaleni
nové holeSovské synagogy mistnimi obyvateli FrantiSkem Bartonikem a Ferdinandem
Jitickem. Jejich spolecné souZiti tak nebylo pouze fetézcem oboustranné nendvistnych

projevi vyustujicich v pogromy, jak to miize obcas pfi ¢teni odborné literatury vypadat.
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3. Uplatnéni regionalnich déjin v béZné vyuce na zakladnich a
stiednich Skolach

Soucasné trendy v dé&jepisném vyucovani a platné kurikularni dokumenty (Ramcové
vzdélavaci programy a Skolni vzdélavaci programy) kladou predeviim diiraz na posileni
mezipiedmétovych vztahll a rozvoj zdkovskych kliCovych kompetenci, které jsou nejcastéji
formulovéany jako dovednost tvofit, hodnotit, analyzovat, aplikovat, rozumét a zapamatovat.
Jedna se tedy o to, co si zaci po absolvovani tohoto pfedmétu skutecné odnesou, nikoli o to co
se pouze mechanicky nauéi a zapamatuji.1’* Cilem ugciteld je tedy zaky piipravit co nejlépe do
budouciho Zivota. Proto vétSina ucitelt voli variantu obecné vzdé€lanosti, pii jejiz realizaci
usiluji o predani jakéhosi historické povédomi svym zaktm, které tak cht&ji seznamit s

dilezitymi mezinarodnimi a narodnimi osobnostmi a udalostmi.

Tuto variantu nepfimo podporuje 1 mala casova dotace, kterd je obsazena v zdvaznych
Réamcovych vzdélavacich programech. Pro lepsi piedstavu lze uvést, Ze pro vzdélavaci oblast
Clovek a spolecnost na 2. stupni (v 6. — 9. roéniku) zakladnich $kol &ini tato dotace 11 hodin.
V ramci této oblasti museji byt hodiny rozdéleny mezi vzdélavaci obory Déjepis a Vychova
Kk obcanstvi. Kromé toho vzdélavaci obsah této vzdelavaci oblasti musi byt realizovan ve
viech roénicich 2. stupné zékladniho vzdélavani.'’? Mohlo by se tedy zdat, Ze o néco 1épe
jsou na tom Ctyfletd gymnazia, kterd ve svém Ramcovém vzdélavacim programu maji
uvedeno celkem 36 vyucovacich hodin jako minimalni ¢asovou dotaci za Ctyfi roky. Nicméné
je tfeba si uvédomit, e o tuto Gasovou dotaci se museji délit dvé vzdélavaci oblasti (Clovék a
ptiroda, Clovék a spoleénost), zahrnujici celkem sedm vzdélavacich oborii (Fyzika, Chemie,
Biologie, Geografie, Geologie, Obcansky a spolecenskovédni zaklad, Dg&jepis), jejichz
vzdélavaci obsah musi byt zafazen v prvnich dvou ro¢nicich a ve tfetim a ¢tvrtém rocniku

jejich zatazeni stanovuje piislusny Skolni vzdélavaci program.t™

V obou ptipadech je nezbytné brat v potaz jesté existenci disponibilnich hodin, které
mohou slouzit pro realizaci prifezovych témat, pro vytvaieni profilace Skol, pro zavedeni
dalsich vyucovacich pfedmétt, nebo pro posileni ¢asové dotace jednotlivych vzd€lavacich

oblasti (obort). Zatimco zakladni Skoly maji k dispozici 18 disponibilnich hodin, ctyfleta

171 L ABISCHOVA, Denisa — GRACOVA, Blazena. Prirucka ke studiu didaktiky déjepisu. Vyd. 1. V Ostravé:
Ostravska univerzita, Filozoficka fakulta, 2008. s. 28-30. ISBN 978-80-7368-584-3.

172 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani. [online]. Praha: MSMT, 2016. s. 140-144. [cit. 2019-03-
10]. Dostupné z: http://www.nuv.cz/uploads/RVP_ZV_2016.pdf.

18 Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia. [online]. Praha: MSMT, 2007. s. 82-85. [cit. 2019-03-10]. Dostupné
z: http://lwww.nuv.cz/t/rvp-pro-gymnazia.
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gymnazia mohou vyuzit az 26 hodin. Nicmén¢ velké mnozstvi feditelti zakladnich i stfednich
Skol wvyuziva disponibilni hodiny k posileni hodinové dotace vyuky piedméti s

piirodovédnym zaméfenim véetné volitelnych predmétii, nebo k posileni vyuky jazykt.1™

Z vySe predstavenych Casovych moznosti je tedy zfejmé, Zze dominujici obecné a
narodni dé&jiny nedavaji regionalnim déjinam témét zadny prostor. Je tieba si ale uvédomit, ze
regionalni déjiny maji vyznamnou vyukovou, vychovnou a spolecenskou funkci, jelikoz
piinaseji lidem informace o minulosti jejich nejbliz§iho a pfirozeného okoli, které vyrazné
ptispiva kK budovani ¢inorodého vlastenectvi a pocitu sounalezitosti. U¢itelé se tak nachazeji
V obtizné situaci, nebot’ jejich povinnosti je pfipravit zaky na pfijimaci zkousky a maturitu,
obsahujici konkrétni obecna a narodni témata, coz ale paradoxné miuze vést k situaci, kdy zaci
175

budou znat 1épe obecné d&jiny nez d&jiny mésta a regionu-">, ve kterych ziji cely svij

dosavadni zivot.1"®

Tomu se snazi ptedchazet doporuceni Rady Evropy o vyuce dé&jepisu v Evropé 21.
stoleti pfijat¢ Vyborem ministri 31. f¥ijna 2001 na 771. zasedani zastupct ministri. V ptiloze
k doporuceni je piimo uvedeno, Ze vyuka déjepisu v demokratické Evropé by méla: umoznit
obcanuim Evropy obohatit svou individualni a kolektivni identitu poznanim spolecného
historického dédictvi v jeho mistni, regiondlni, narodni, evropské a globadlni dimenzit"’
Zatazeni vyuky regionalni historie mezi jednu z priorit evropské dimenze ve vyuce déjepisu,
je tedy pouze odrazem faktu, ze tento druh historie napomaha interkulturnimu porozuméni
zakd nebo studentll a soucasné slouzi k odbouravani negativnich etnickych stereotypl a
predsudkt z jejich postoju. Jeji vliv je zfejmy 1 pii budovani ucty ke kulturnimu dédictvi, od
které se odviji pfirozené posilovani potieb ochrany historickych a ptirodnich pamatek. Kromé
toho pfispivaji regionalni d¢jiny z hlediska pozndvaciho k praktickému vyuZiti principu od

224

bliz§iho ke vzdalenéjSimu, od znamého k nezndmému a od konkrétniho k obecnému.

174 STEFFLOVA, Jaroslava. Disponibilni hodiny museji mit hlavu a patu. In: ucitelskenoviny.cz [online], 2003, ¢&. 3.
[cit. 2019-03-10]. Dostupné z: http://www.ucitelskenoviny.cz/?archiv&clanek=2609

15 Pro spolecenské védy a historii bylo jiz jednoznacné prijato, Ze region zde neznamend jenom néjaké iizemi, ale ze
pod timto pojmem chdpeme spolecenskou strukturu ¢i lidskou pospolitost na urcitém uzemi, tedy teritorialni lidskou
skupinu. In: BARTOS, Josef — SCHULZ, Jindiich — TRAPL, Milo§. Regiondlni déjiny: pojeti, poslani, metodika. 1.
vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2004. s. 10. ISBN 80-244-0865-1.

176 CERNA, Monika. Vyuziti regionalnich témat ve vyuce d&jepisu. In: rvp.cz [online]. 04. 08. 2011[cit. 2019-03-
11] Dostupné z: https://clanky.rvp.cz/clanek/k/g/13175/VYUZITI-REGIONALNICH-TEMAT-VE-VYUCE-
DEJEPISU.html/

17 Doporuceni Rady Evropy o vyuce dé&jepisu v Evropé 21. stoleti. In: msmt.cz [online]. 10. 03. 2003. [cit. 2019-03-
12]. Dostupné z: http://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/doporuceni-rady-evropy-o-vyuce-dejepisu-v-
evrope-21-stoleti
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Pravé proto by méla mit regionalni historie v tradi¢nim tfidné-hodinovém systému
patfiény prostor, a to jak na zakladnich Skoladch, kde poméha zakiim budovat zdkladni
historické védomi (na zaklad¢ vlastnich zkuSenosti) a pozitivni vztah k mistu bydlisté, tak 1 na
sttedni skole, kde se nejcastéji promita ve vlastni badatelské ¢innosti studentii. V kazdodenni
vyuce lze vyuzit vyklad regionalnich d&jin ke zpestieni vyuky a predevsim K pfiblizeni
prezentované problematiky zakiim. Zde je dobré poukdzat na moznosti dvojiho postupu. Lze
postupovat induktivné, kdy regionalni déjiny piedstavuji vychozi bod pro historicky vyklad o
vétsich uzemnich celcich, nebo deduktivné, kdy je regiondlni historie brana jako odraz
evropskych a narodnich dé&jin.'’® Vyklad ale neni jedinou moznosti ucitele k expozici a
doplnéni uciva. OvSem vySe zminlovana Casova tiseni mnohdy eliminuje pouziti dalSich
inovativnich a aktiviza¢nich metod. Existuji ale i dal$i moznosti, jez skytaji specializované
seminafe v poslednich dvou ro¢nicich gymnazii, nebo odborné historické krouzky na druhém

stupni zakladnich skol.

Zde se nabizi potiebny prostor pro vyuziti pestré $kaly nejen aktivizacnich metod.
Velmi populdrni jsou pii seznamovani s regionalnimi déjinami i mimotfidni vyucovaci formy,
mezi které patii exkurzni vyu¢ovani, doméci tkol, kulturné osvétové vzdélavaci programy a
odborné exkurze. To ale nezbytné piedpokladd spolupraci s kulturnimi a historickymi
institucemi v daném regionu. Regionalni historie je také velmi Castym tematickym zdrojem
pro projektové vyucovani, ve kterém lze uplatnit mezipfedmétové vazby s dalSimi
vzdélavacimi obory (napi. Cesky jazyk a Geografie) a propojit vyuku s dal§imi vzdélavacimi
akcemi (napf. beseda s pamétnikem, predndska vysokoskolského ucitele, nebo historika,
navstéva muzea a archivu). V ramci projektového vyucovani se nabizi i uplatnéni dal$ich
vyucovacich a badatelskych metod, ze kterych je tfeba zminit metodu oralni historie, praci
S hmotnymi prameny, S plakatem a s fotografiemi. Chybét nesmi ani vyuziti krasné literatury
a komiksu, které v posledni dobé ziskava mezi ugiteli na oblibenosti. Cetné se pouzivaji pti
vyuce 1 edukacni videa, audiovizudlni a auditivni nahravky, coz souvisi s vyuzitim pestré
Skaly didaktickych technologii a edukaénich programi. Podrobnéjsi predstaveni forem, metod
a obecnych zasad pii praci s nimi jsou uvedeny Vv kapitolach, které obsahuji vlastni navrhy

uplatnéni tématu v edukaéni praxi.

178 LABISCHOVA, Denisa — GRACOVA, Blazena. Piirucka ke studiu didaktiky déjepisu. c. d., s. 170-171.
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4. Navrh vyuéovaci jednotKy pro ZS

Pfi vytvareni mého navrhu vyucovaci jednotky pro zaky zakladnich Skol vychazim
Z obvyklého rozdéleni vyucovaci hodiny na zacatek (zaci jsou sezndmeni s cilem hodiny,
ktery je dan do souvislosti s pfedchozimi poznatky), stied (expozice nového uciva a jeho
nasledna fixace) a zavér (shrnuti a rekapitulace poznatkl). Dale jsem se pii tvorbé fidil
obecné platnymi didaktickymi zdsadami.!”® Navrh hodiny Ize vyuZit nejen v hodinach
déjepisu, ale také vychovy k obcanstvi, kterd se ve svém vzdélavacim obsahu pomérné casto
dotyka problematiky regionalnich d&jin (Clovék ve spole¢nosti), lidskych prav a diskriminace

(Clovak, stat a pravo), se kterymi piipravena hodina koresponduje.

Ro¢nik Vzdélavaci oblast
8. - 9. tiida ZS Clovék a spoleénost
Vzdélavaci obor Mezipfredmétové vztahy
D¢jepis Vychova k obCanstvi, Zemépis
Ucivo dle RVP ZV Ocekavané vystupy Ziaka
MODERNI DOBA o Zdk na prikladech
e Vzik Ceskoslovenska, jeho hospodaisko- vylozZi antisemitismus,
politicky vyvoj, socialni a narodnostni problémy rasismus a jejich
Téma hodiny neprijatelnost z
e Posledni pfednacisticky pogrom v ¢eskych zemich hlediska lidskych
prav. 10
Uplatnéna prurezova témata Casova dotace
Osobnostni a socialni vychova 45 min. — jedna vyucovaci
o Prifezové téma vede zdka k uveédomovani si | jednotka
hodnoty riznosti lidi, ndzori, pristupii k reseni | PFedpokladany pocet Zaki
problémii 20-25 zakh
Vychova k mysleni v evropskych a globalnich
souvislostech
o Prurezové téma pomaha Zdakium rozvijet a
integrovat zakladni védomosti potrebné pro

1 PETTY, Geoffrey. Moderni vyudovani. 6., roz$. a pieprac. vyd. Praha: Portal, 2013. s. 423-430. ISBN 978-80-
262-0367-4.

180 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani. [online]. Praha: MSMT, 2016. s. 56. [cit. 2019-03-10].
Dostupné z: http://www.nuv.cz/uploads/RVP_ZV_2016.pdf.
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porozumeni socialnim a kulturnim odlisnostem
mezi ndarody

e Prurezové téma pomaha Zdkum prekondvat
stereotypy a predsudky.

Multikulturni vychova

e Prirezové téma pomaha Zakiim prostrednictvim
informaci vytvaret postoje tolerance a respektu k
odlisnym sociokulturnim skupinam, reflektovat
zazemi prislusnikit  ostatnich  sociokulturnich

skupin a uznavat je.*8

Vyukové prostory Potiebné pomiicky
Odborna ucebna déjepisu PC a dataprojektor
Pracovni listy
Edukacni videa

Psaci potteby

Organizacni forma vyuky, typ vyucovaci jednotky

Frontalni vyuka, smiSend vyucovaci hodina

Vyukové metody
Vypravéni
e Patii k metoddm slovnim, které nachazi své funkcéni uplatnéni po celou dobu
edukacniho procesu. Tato metoda ma své charakteristické znaky, mezi néz lze
zahrnout poutavost obsahu, dynamicnost podani a dramati¢nost déje. Diky témto
vlastnostem se metoda casto fadi k epickym ZanrGm. Tato metoda slouZi nejen
Kk pfinosu nového poznani, ale také posiluje motivaci zakl, ktefi predstavené
piib&hy mohou vniting prozivat.18?
Prace s textem
e Tato vyukova metoda je zaloZena predevSim na zpracovani textovych informaci,
které slouzi k osvojeni novych poznatki, nebo k jejich prohloubeni a rozsifeni. Praci
s textem lze také vyuzit pro fixaci a upevilovani nové ziskanych poznatkl. Pti préci
s textem dominuje predev§im zdkovo uceni a hlavnim cilem je, aby Zak textu a

informacim v ném porozumél. Dilezité je si také uvédomit, ze vyuziti této metody

181 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani. [online]. Praha: MSMT, 2016. s. 126-132. [cit. 2019-03-
10]. Dostupné z: http://www.nuv.cz/uploads/RVP_ZV_2016.pdf.
182 MANAK, Josef — SVEC, Vlastimil. Vyukové metody. Brno: Paido, 2003. s. 54-57. ISBN 80-7315-039-5.
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nema vést pouze k osvojeni metodické nebo technické dovednosti, ale také vyrazné
prispét k vytvoreni pozitivniho postoje ke kniham a ¢teni v obecné roving. 183
Rozhovor
e Metoda rozhovoru je zaloZzena na verbalni komunikaci, pfedstavujici otazky a
odpovédi dvou nebo vice zainteresovanych osob. Ve vychovné-vzdélavacim
procesu se jedna o dialog na dané téma mezi ucitelem a zakem. Vyukovy rozhovor
ma svou vnitini zamétenost a jasn€ stanoveny cil, proto je chapan piedevsim jako
prostiedek aktivizace zakl. Ti jsou tak povzbuzeni k pozornosti a ke spolupréci. Je
to také zpétnovazebni nastroj pro ucitele, ktery s jeho pomoci ziskdva informace o
aktualnim stavu védomosti z4k.'84
Partnerska vyuka
e Pod pojmem partnerskd vyuka se nejCastéji rozumi spoluprice zdkd pii uceni
V dvouclennych jednotkach (dvojicich). Jednad se o kratkodobé spolecenstvi dvou
zakl (nejcastéji spoluzakt v lavici) v ramci frontalni vyuky, které je usmérfiovano
ucitelem. Ten také zakim zadava ukoly, jejichz plnéni je v souladu s celkovym
vyucovacim postupem. Tento druh prace umoziuje zakim vyuzit vzajemné pomoci
pfi hledani feSeni zadanych ukoll, ¢imz se narusuje stereotypnost frontalni vyuky,
ale je neustale zachovan jeji fad a organizace.'®
Samostatna prace zakl
e Jedna se o ucebni aktivitu, pii které Zaci ziskavaji poznatky pomoci vlastniho Usili,
které je relativné nezavislé na cizi pomoci nebo na vnéj§im vedeni. Jedna se o
aktivitu, pfi niz jsou Zaci vedeni K samostatnému feseni problémd.
Myslenkova mapa
e Myslenkovd mapa predstavuje aktivizaéni metodu, pifi které dochazi ke
strukturovani hlavnich myslenek, klicovych slov a konstruovani (zakreslovani) do
prostorovych schémat s vyuzitim obrazki, velikosti pisma nebo barev. Cilem této

metody je uplatnit jiz zndmé védomosti a zkuSenosti, ale také prohloubit stavajici

poznani a zpfesnit vztahy mezi pojmy. Zaci se nauci vybirat z textu hlavni

18 MANAK, Josef — SVEC, Vlastimil. Vyukové metody. c. d., s. 64-68.
184 MANAK, Josef — SVEC, Vlastimil. Vyukové metody. c. d., s. 69-75.
185 MANAK, Josef — SVEC, Vlastimil. Vyukové metody. c. d., s. 149-151.
186 MANAK, Josef — SVEC, Vlastimil. Vyukové metody. c. d., s. 152-158.
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myslenky, zaznamenat je do smysluplné struktury a vyuzit tuto strukturu Kk
vlastnimu tvofivému psani, popt. reprodukci textu nebo dialogu.®’
Televizni vyuka
e Metodu lze charakterizovat jako specifické vyuziti forem a technik televizniho (hl.
video) média ve vychovné-vzde€lavacim procesu, kde zprostiedkovava zakim
ptislusné ucivo, které je ucelné upraveno do vyukovych struktur a forem. Jedna se
tedy o zpusob vizualizace uciva, kterd u zakl vyvolava aktivitu pozorovaci,
piedstavovou a myslenkovou. Kromé uvedenych aktivit 1ze vyuzit televizni vyuku,
jako nastroj k posileni motivace a zvy$eni koncentrace pozornosti.'®
Oralni historie
e Jedna se o metodu, kterd se zaméfuje na produkci a zpracovani ustnich prament
V ramci vyzkumu nejnovéjsich déjin. Jde tedy 0 analyzu svédectvi o minulosti, ktera
neni starsi vice nez dvé generace.'®
e Ve vyucovaci hodiné¢ budou vyuzity sekundarni oralné-historické prameny, které se
k zakovi dostavaji zprostiedkované, skrze komunikaéni bariéru, nebot’ se jedna o

zvukové a audiovizualni nahravky, popiipadé pisemné zaznamy z rozhovor.'*

Vyukové cile
Kognitivni
e 74k bude schopen definovat vlastnimi slovy pojem pogrom.
e 74k bude schopen uréit region, ve kterém se odehral posledni piednacisticky
pogrom Vv ¢eskych zemich.
e 74k bude schopen popsat vlastnimi slovy udalosti, které se roku 1918 v regionu
odehraly.
e 74k bude schopen na zakladé diivéjsich a nové ziskanych poznatkil provést analyzu
svédectvi pamétnika.
Psychomotorické
e 74k bude schopen na zakladé zhlédnuti edukacniho videa a prace s textem rozvijet

své digitalni a ctenaiské dovednosti.

187 GOSOVA, Véra. Myslenkova mapa. In: wiki.rvp.cz [online]. 25. 10. 2011. [cit. 2019-03-14]. Dostupné z:
https://wiki.rvp.cz/Knihovna/l.Pedagogick%C3%BD _lexikon/A/Aktivizuj%C3%ADc%C3%AD_v%C3%BDuk
0v%C3%A9_metody/My%C5%Allenkov%C3%Al_mapa

188 MANAK, Josef — SVEC, Vlastimil. Vyukové metody. c. d., s. 181-185.

189 1 ABISCHOVA, Denisa — GRACOVA, Blazena. Prirucka ke studiu didaktiky déjepisu. c. d., s. 87-91.

1% BOHMOVA, Lucie. Vyuziti oralni historie v hodinach d&jepisu v primarnim vzdélavani. In: KRAKORA, Pavel a
kol. Soudobé déjiny a jejich reflexe ve vyuce historie. Praha: Epocha, 2011. s. 46-55. Erudica; sv. 20. ISBN 978-80-

7425-130-6.

62



Afektivni
e 73k bude schopen zformulovat svij vlastni nazor tykajici se problematiky

antisemitismu.

Naplnéni klicovych kompetenci
Kompetence komunikativni
e Zak formuluje a vyjadiuje své myslenky a nazory v logickém sledu, pii prezentaci
odpovédi na otazky z pracovnich listi.
e 74k rozumi riznym typim texti a zaznami, obrazovych materiali a jinych
informacnich a komunikacnich prostedk, které jsou ve vyuce pouzity.
Kompetence obCanské
o 74k se uci respektovat presvédéeni druhych lidi, vazi si jejich vnitinich hodnot, je
schopen vecitit se do situaci ostatnich lidi, odmita utlak a hrubé zachazeni.
Kompetence k uceni
e 74k je schopen operovat s obecné uzivanymi terminy, znaky a symboly a uvadst
véci do souvislosti pii tvorbé mysSlenkové mapy.
Kompetence socialni a personalni
e 7ak G&inné& spolupracuje a pomaha pii realizaci partnerské vyuky.
Kompetence k feSeni problémii
o Zak dokaze vyhledat hlavni znaky antisemitismu pfi analyze edukaéniho videa

(svédectvi pamétnika).

SCENAR HODINY
Organizace Cas | Planované aktivity utitele a Zaka | Metody Pomiicky
vyucovaci Formy
jednotky
Zahajeni 0-5 Pozdrav zakli a zéapis do tfidni | frontalni PC, data-
min. | knihy vyuka projektor
Seznameni zakl s cili a priitbéhem
hodiny (stanoveni pravidel hodiny)
Uvodni
motivace Promitnuti motiva¢niho videa televizni
D¢gjiny udatného ceského naroda — | vyuka
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Vznik Ceskoslovenska

Délka videa: 2 min. 50 s.
Video atraktivni formou
popisuje zavér 1. svétové
valky, rozpad Rakousko-
Uherska, vznik
Ceskoslovenské republiky a
tii pilifte demokracie.

V zavéru videa jsou
zminény narodnostni
mensiny — Ceskoslovensko
si do svych zakladu
zabudovalo casovanou
bombu

Cilem videa je pfipomenout
ucivo z predchozi hodiny a
oteviit t¢éma narodnostnich
mensin v Ceskoslovensku,
ke kterym patfili i Zidé
Video dostupné z:
https://www.ceskatelevize.c
z/porady/10177109865-
dejiny-udatneho-ceskeho-

naroda/dily

Poznamky: Ucitel by si mél vyzkouSet pfedem, zda v ucebné funguje technika a je

zabezpeceno internetové piipojeni.

Opakovani 5-10

min.

Ucitel navaze na zhlédnuté video a

S zéky vytvofi mySlenkovou mapu

k videu, kterou si zaci ptekresli do

seSitu. Pfitom se zakd doptava na

ucivo z piedchozi hodiny (prvni

svétova valka a vznik CSR).

rozhovor

myslenkova

mapa

tabule,
psaci

potieby
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Dale ucitel klade doplnujici otazky,
které zaky sméfuji k protizidovské
problematice Vv regionalni historii

(viz piiloha ¢. 1.).

frontalni

vyuka

Poznamky: Ucitel mize zakliim zadat, aby si zkusili mySlenkovou mapu vytvofit se svym

sousedem v lavici, tedy po dvojicich, maximalné po trojicich.

Hlavni

motivace

10-20

min.

Po zodpovézeni otazek je zakim

poprveé pusténo video se
svédectvim pamétnika. Sdélte jim,
ze video uvidi dvakrat. Poprvé je
ukolem kazdého zéka si
poznamenat nasledujici véci:

e jedna véc, ktera mne ve
vypraveni nejvice
prekvapila

e jedna véc, které jsem
nerozumél (a)

e zminéné pojmy, které
neznam

e obdobi, o kterém pamétnik
hovofti

Po prvnim zhlédnuti dejte Zakiim
cas se nad ukolem zamyslet a
potom je vyzvéte, at’ se se tfidou
podéli o své postiehy. Zminéné

a nejasnosti vysvétlete.

pojmy
Zeptejte se také zaku, kdy pamétnik
mluvi o pocitech a kdy o faktech a
jak toto lze rozlisit. Lze také zapsat
navrhy, které se opakuji na tabuli.

Pfed druhym zhlédnutim jsou

zaktim do dvojic rozdany pracovni

oralni

historie

samostatna

prace zaku

rozhovor

partnerska

vyuka

edukacni

video

psaci
potieby,

tabule

Pracovni
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listy, které obsahuji  otazky
vztahujici se k videu (viz ptiloha ¢.

2).

Poté, co si zaci otazky pozorné
proctou, jim ucitel pomoci videa
obsahujiciho svédectvi pamétnika
opétovné¢  piedstavi  holeSovsky
pogrom z roku 1918.

Video

e Dé¢lka videa: 4 min.

e Svédectvi: Kurt Gregor

e Obsah

e Ve videu pamétnik
vzpomina na holeSovské
vytrznosti a na to, jak jimi
byla zasazena jeho rodina.

e Video je dostupné z:
https://audiovideo.rvp.cz/vi
deo/3119/NASI-NEBO-
CIZI-KURT-
GREGOR.html

Zaci pfi druhém poslechu ve
dvojicich dopliuji své odpovédi

do pracovniho listu.

prace

S textem,

partnerska

vyuka

listy

Poznamky: Ucitel by se mél zak zeptat, zda rozumi vSem otazkam v zadani.

Expozice

nového uciva

20-30

min.

Po zhlédnuti videa rozda wucitel

zaktm piirucku pro studenty®® (viz
7acl

ptiloha ¢. 3), ve které

prace
s textem,

partnerska

Pfiruc¢ka
pro

studenty,

191 piirugka pro studenty byla vytvofena v ramci aktivity ,,Ceskoslovensko 1918 — posledni pogrom — osudové

osmicky", kterd je uréena zakiim 8- 9. t¥id ZS a zakam 3- 4. tiid viceletych gymnazii. Podrobng;
aktivité In: MAHDAL, Marcel. Ceskoslovensko 1918 — posledni pogrom — osudové osmicky. In: iwitness.usc.edu
[online]. USC Shoah Foundation - The Institute for Visual History and Education. © 2007-2019. [cit. 2019-03-14].
Dostupné z: https://iwitness.usc.edu/sfi/Activity/Detail.aspx?activitylD=3615&retainFilter=true
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dohledavaji dalSi odpovédi na

otazky.

Po vyplnéni nasleduje kontrola
odpovédi, doplnénd  odbornym
vykladem, pro jehoz vypracovani

1ze pouzit pasaze z druhé kapitoly.

vyuka

vypraveéni

psact

potieby

Poznamky: Vyklad by m¢l byt obohacen o zajimavosti, které

zéky zaujmou a motivuji

k dalsi praci.
Aplikace, 30-40 | Po kontrole je zakim rozdan | prace s psaci
fixace uciva min. | predtistény zapis, ve kterém jsou | textem potieby,
vynechéana slova (viz pfiloha ¢. 4). lepidlo,
Ten si zaci vlepi do seSitu a vyplni | samostatnd | pracovni
prazdna pole. prace zakti | sesit
Zavér 40-45 | Shrnuti  probraného uciva je
min. | provedeno kontrolou spravnych

odpovedi.

Je zde také moznost zadat Zakim
domaci ukol:

e Vymyslet nejméné 3 otazky,
které by pamétnikovi rad
polozil (v kontextu toho, o
¢em mluvi), kdyby mél tu

moznost.

Podékovani zakiim za aktivitu a

ukonceni hodiny.
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5. Aplikace tématu prace ve spoleCenskovédnich a déjepisnych
seminarich na gymnaziich

Termin seminaf je uzivan zejména na vysokych skolach, kde ptedstavuje piiblizn€ pro
pét az dvacet studentil pfilezitost k dikladnéjsimu zkoumani pfesné vymezeného objektu
zajmu (pfedmétu). Dnes podobnou moznost nabizeji | Ctyfleta a viceletda gymnazia, ktera
svym studentim umoziuji seminarni vyuku realizovanou zpravidla ve tietim a ¢tvrtém, nebo
Vv sedmém a osmém rocniku. V seminafich, jak jiz bylo vySe feceno, lze upotiebit velmi
pestrou Skalu vyucovacich metod. Proto je potfeba zminit, ze i kdyZz se nékdy seminare
mohou proménit v piednasky vedené na odborna témata, nemélo by se to stat jejich jedinou
naplni, nebot” studenti pro formovani svych vlastnich ndzorii potiebuji korigovanou praxi, pod
kterou si Ize pfedstavit pomaly proces uceni vyzadujici jejich vlastni aktivitu.!% Ta by se méla
projevit i pii napliiovani cilového zaméfeni vzdélavaci oblasti Clovék a spolegnost, pod
kterou spadaji vzdélavaci obory Déjepis, ObCansky a spolecenskovédni zaklad a ¢aste¢né i
Geografie. VSechny tii obory se navzdjem ovliviiuji a doplituji, proto 1ze mnou navrhovanou
vyucovaci jednotku uplatnit pfi vyuce kazdého z nich. Coz potvrzuji i jejich spolecné cile,
mezi kterymi je vést zdka ke vnimani soundlezitosti s evropskou kulturou, pochopeni
civilizaéniho pfinosu rtuznych kultur v zavislosti na SirSich spoleCenskych podminkach,

uplatiiovani tolerantnich postoji vii¢i minoritnim skupindm ve spolecnosti, odhalovani

rasistickych, xenofobnich, extremistickych nazort a postojii v mezilidském styku.1%

Ro¢nik Vzdélavaci oblast

3. - 4. ro¢nik gymnazia Clovék a spole¢nost

Vzdélavaci obor Mezipiedmétové vztahy

Obcansky a spole¢enskovédni zaklad D¢jepis, Geografie

Ucivo dle RVP G Ocekavané vystupy Ziaka

UVOD DO FILOZOFIE A RELIGIONISTIKY o Zdk rozliSuje vyznamné

e vira v lidském zivoté — podoby viry, znaky nabozenské systemy,

nabozenské viry; nabozenské systémy, cirkve; identifikuje projevy
sekty nabozenské a jiné

Téma hodiny nesndsenlivosti a rozeznd

192 PETTY, Geoffrey. Moderni vyucovani. c. d., s. 264-267.
198 Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia. [online]. Praha: MSMT, 2007. s. 39. [cit. 2019-03-14]. Dostupné
z: http://lwww.nuv.cz/t/rvp-pro-gymnazia.
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e Antisemitismus Vv regionalni historii projevy sektdarského

mysleni 1%

Uplatnéna priifezova témata Casova dotace - seminaf
Osobnostni a socialni vychova 90 min. — dvé vyucovaci hodiny
e Prifezové téma ma Zdakovi pomoci uvédomit si a | PFedpokladany pocet Zaki

respektovat prirozenost a hodnotu rozmanitosti | 5-20 studentil
projevit zivota, kultury a kazdého jednotlivého
clovéka.

Multikulturni vychova

e Prirezové tema ma zdakovi pomoci respektovat
jedinecnost, diistojnost a neopakovatelnost
Zivota, chapat lidskou bytost jako nedilnou
jednotu télesné a dusSevni stranky osobnosti, ale i
Jjako soucast etnika.

e Prurezové téma ma zZakovi pomoci chdpat,
respektovat a aktivné hdjit myslenku, ze kazdy
jedinec mad odpovédnost za to, aby byla
odstranéna diskriminace a predsudky vici lidem
ruznych etnickych skupin, narodnosti, barvy
pleti, nabozenstvi, socialniho pitvodu, pohlavi a

sexudlni orientace. %

Vyukové prostory Potfebné pomiicky
Odborna uéebna spolecenskych veéd PC a dataprojektor
Pracovni listy

Ukazky z dobového tisku

PowerPointova prezentace

Psaci potteby

Organizac¢ni forma vyuky, typ vyucovaci jednotky

Frontalni vyuka, smiSend vyucovaci hodina

Vyukové metody

194 Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia. [online]. Praha: MSMT, 2007. s. 42. [cit. 2019-03-14]. Dostupné
z: http://lwww.nuv.cz/t/rvp-pro-gymnazia.

195 Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia. [online]. Praha: MSMT, 2007. s. 66-74. [cit. 2019-03-14].
Dostupné z: http://www.nuv.cz/t/rvp-pro-gymnazia.
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Vypraveéni, Prace s textem, Rozhovor, Samostatna prace zaki
e Viz navrh hodiny pro ZS
Prace s obrazem
e Z didaktického hlediska ptfedstavuje (Skolni) obraz zobrazeni n¢jakého konkrétniho
jevu, ktery je vyuzit v edukacnim procesu. Tento jev Ize prezentovat v rozmanitych
podobach a ruznych modifikacich, a to bez ohledu na jeho konkrétni realiza¢ni
formu. Jedna se tedy o jakysi pramen pozndni, ktery zdkiim zprostfedkovava
vizualni sdéleni. Jednou ze zakladnich technik prace s obrazem je tzv. rozklad
obrazu, ktery ma ve vyuce neocenitelny vyznam, nebot’ umoziuje plnohodnotnou
komunikaci mezi zakem a zobrazovanym objektem poznani.'%
Diskuze
e Tato metoda plynule navazuje na metodu rozhovoru, které je popsana v predchozim
navrhu vyuky. OvSem na rozdil od rozhovoru ji 1ze vymezit jako formu komunikace
mezi uCitelem a zaky, pii které si ucastnici navzajem vymeénuji ndzory na konkrétni
dané téma. Ob¢ strany pritom vychézeji ze svych znalosti, z nichz pro podporu
svych tvrzeni uvadéji argumenty, a tim spolecné hledaji feSeni dané¢ho problému. Je
tedy pochopitelné, ze diskusni metoda md tfadu modifikaci a fadu variant se
vzajemné se odliSujicimi cili. Vyuziva se zejména v situacich, kdy se zaci uci
vytvaret si vlastni nazory, nebo kdy lze mit na jevy, problémy a fakta rtzné
nazory.%’
Didakticka hra
e Didakticka hra pfedstavuje analogii spontanni ¢innosti déti, jez sleduje (pro zZaky ne
vzdy zfejmym zplsobem) didaktické cile. Tato metoda se mulZe uplatiiovat
Vv ucebng, ale i v mimotiidnim prosttedi (napt. télocvicna, hiisté, ptiroda). Kazda
z didaktickych her se vyznacuje tim, Ze ma sva pravidla a vyzaduje pribézné tizeni
se zavéreénym vyhodnocenim. Ugastniky mohou byt jednotlivci, ale i skupiny zakd,
pficemz role ucitele zahrnuje velmi pestrou Skdlu cinnosti pocinaje hlavnim
organizatorem a konce pozorovatelem. Tato metoda probouzi zajem zakl spolu s
jejich angazovanosti v raznych ¢innostech, které podporuji tvotivost, spolupraci, ale

i soutézivost.1%

19 MANAK, Josef — SVEC, Vlastimil. Vyukové metody. c. d., s. 82-85.

197 MANAK, Josef — SVEC, Vlastimil. Vyukové metody. c. d., s. 108-112.

198 PRUCHA, Jan — MARES, Jifi - WALTEROVA, Eliska. Pedagogicky slovnik. 4., aktualiz. vyd. Praha: Portal,
2003. s. 43. ISBN 80-7178-772-8.
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Skupinova vyuka

e Mezi charakteristické rysy této metody patii predev§im spoluprace zaki pii feSeni
obvykle naro¢néjsiho ukolu. To ovSem vyzaduje délbu prace zak pii hledani
feSeni, ale zaroven nesmi chybét ani sdileni ndzort a zkusenosti ve skupin€. Pouze
harmonie obou procesii vede k efektivni spolupraci. Tu lze tedy charakterizovat jako
vzajemnou pomoc ¢lenti skupiny. Velmi podstatna je také odpovédnost jednotlivych
zakl za vysledky spolecné prace, bez které by nebylo dosazeno stanoveného cile.
Jedna se tak o velmi komplexni vyukovou metodu, ktera je zalozena na vzéjemné
kooperaci zaki mezi sebou pii feseni ukold, ale také na spolupraci s ucitelem, ktery
se nachézi spise v roli koordinatora.®®

Prace s pisemnymi prameny

e Pisemné prameny piredstavuji texty, které vznikly v minulosti a jsou pro soucasnost
zachovany bud’ v opisech, nebo v originale. Ve vyuce dé&jepisu a spolecenskych véd
se nejcastéji vyskytuji didaktizované¢ pisemné prameny, které jsou jazykové
upraveny a vétSinou zkraceny. Vedle motiva¢niho vyznamu mohou tyto texty
slouzit pro ilustraci a pro prohloubeni védomosti (napt. pfi exkurznim vyucovani
v archivu nebo v muzeu). V motivacni fazi vyucovani by mély byt voleny spiSe
kratké a nejlépe kontroverzni prameny, které zaky zaujmou. Pfi prezentaci nového
uciva se spiSe voli prameny delsi, u kterych je vhodné provést dikladnou analyzu
(ur¢it formalni znaky — autor, sdé€leni, adresat, misto, ¢as, druh textu a obsah —
klic¢ové pojmy, struktura textu, hlavni myslenky) a vlastni interpretaci (hodnoceni a

zaGlenéni do historického kontextu).2%°

Vyukové cile
Kognitivni
e 74k bude schopen definovat vlastnimi slovy pojem antisemitismus, pogrom a
ritudlni vrazda.
e 74k bude schopen mezi sebou porovnat a rozlisit jednotlivé druhy antisemitismu.
e 74k bude schopen provést komplexni vyhodnoceni protizidovskych nésilnosti, které
se ve vybraném regionu do roku 1918 odehraly.
e 74k bude schopen identifikovat projevy antisemitismu v dobovém tisku.

Psychomotorické

19 MANAK, Josef - SVEC, Vlastimil. Vyukové metody. c. d., s. 137-148.
20 LABISCHOVA, Denisa — GRACOVA, Blazena. Piirucka ke studiu didaktiky déjepisu. c. d., s. 79-82.
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e 7k bude schopen na zakladé zhlédnuti edukaéniho videa prace s textem a prace
s obrazem, rozvijet své digitalni, ¢tenaiské a grafické dovednosti.

e 74k bude schopen na vybranych karikaturach demonstrovat znaky diskriminace a
antisemitismu.

Afektivni

e 74k bude schopen zformulovat vlastni nazor tykajici se problematiky antisemitismu
a prezentovat jej v ramci tfidni diskuze.

e 74k bude schopen spolupracovat v tymu.

e 74k bude schopen akceptovat nazory jinych lidi.

Naplnéni klicovych kompetenci
Kompetence komunikativni
e 74k se vyjadfuje v mluveném i psaném projevu jasné, srozumitelné a pfiméfend
tomu, komu, co a jak chce sdélit, s jakym zamérem a v jaké situaci komunikuje
(napf. pfi préci ve skuping).
e 74k je citlivy k mife zkuSenosti a znalosti, ale také k moZnym pocitim partnerd v
komunikaci (napft. diskuzi se spoluzéaky).
Kompetence k uceni
o 74k kriticky pfistupuje ke zdrojim informaci (historickym pramenim), ze kterych
informace tvofive zpracovava a vyuziva pii svém studiu a praxi.
Kompetence socialni a personalni
e Zak aktivné spolupracuje pii stanovovani a dosahovani spoleénych cilii ve
skupinové vyuce.
Kompetence k feseni problému
e 74k kromé analytického a kritického mysleni vyuziva také tvofivosti s pouZitim

predstavivosti a intuice (prace s karikaturami).

SCENAR HODINY
Organizace Cas | Planované aktivity ucitele a Metody Pomiucky
vyucovaci zaku Formy
jednotky
zahajeni 0-10 | Pozdrav zaku a zapis do tfidni | Didakticka | Nastiihané
min. | knihy. Zaci jsou také piedem | hra papirky se
upozornéni, ze si vytvari vlastni slovy as
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uvodni

motivace

zapis z hodiny v jejim prubéhu.

Studenti jsou s cilem a tématem

hodiny  sezndmeni  pomoci
uvodni motivaéni aktivity ,,Sloz
si vlastni definici®.
e Definice dvou stézejnich
pojmu a ptiprava aktivity

(viz piiloha ¢. 5)

skupinova

vyuka

Cisly,
losovaci
misa,
psaci
potieby,
tabule

Poznamky: Ucitel by mél pted vyukou zkontrolovat, zda ma k dispozici funkéni psaci

prostfedky (fix na tabuli, kiidu) a zda je smazana tabule.

Opakovani
obecnych

poznatki

Expozice

nového udiva

Aplikace

10-35

min.

Ucitel na aktivitu navaze

obecnym uvodem do
problematiky antisemitismu.
Vyklad wucitele je dopliovan
PowerPointovou prezentace (viz
priloha €. 6).

e Studenti jsou nejprve
seznameni se zékladnimi
definicemi, s déjinami
Zidu ve sttedovéku a
S prvnimi
protizidovskymi
obvinénimi a
nasilnostmi.

e Prezentace obsahuje
zakladni osnovu, definice
pojmi a obrazovy

material

Pro lepsi pfedstavu jsou studenti
opét rozdeleni do skupin. Poté si

kazdd skupina vylosuje uryvek

vyklad

prace s

obrazem

skupinova

vyuka

PCa
dataprojektor

PowerPointo

va prezentace

Tisténé
uryvky

Z pisemnych
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sttedovékého pramene ,,PasSije prament
prazskych zida“?®! (viz piiloha
¢.7)

e Studenti maji za ukol si

text ve skupiné precist a

predstavit jeho obsah Prace
dal$im skupinam S pisemnym
(interpretovat jej pramenem

vlastnimi slovy)

e Po predstaveni vSech
uryvkl maji studenti za
tikol ur¢it druh pramene, | rozhovor
pti¢inu pogromu a
zrekonstruovat jeho
pribéh (prubéh
prazského pogromu
z roku 1389 pogromu je
popsan v prvni kapitole

diplomové prace).

Poznamky: Ucitel by mél v pribéhu rekonstrukce protizidovskych nasilnosti vystupovat

V roli koordinatora.

Fixace uciva, 35-45 | Po uspésné rekonstrukci ucitel | vypravéni
min. | jesté cely pribéh shrne a doplni
0 dalsi protizidovsky

orientované povéry.2%2

Motivace do Opét je vyklad podpofen | frontalni
nasledujici PowerPointovou prezentaci vyuka
hodiny (viz ptiloha €. 6)

201 pramen je dostupny In: HAVRANEK, Bohuslav, (ed.) - HRABAK, Josef, (ed.) - HAVRANEK, Bohuslav,
(ed.). Vybor z eské literatury od pocatkii po dobu Husovu, c. d., s. 594-598.

202 Pro inspiraci a doplnéni informaci je mozné vyuzit metodickych materiali z projektu ,,Nasi nebo cizi“ (viz
Metodické materialy. In: nasinebocizi.cz [online]. ©2017-2019 [cit. 2019-03-14]. Dostupné z:
http://www.nasinebocizi.cz/metodicke-materialy/)
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Poznamky: Ucitel by mél sviij vyklad obohatit o zajimavosti, které budou zaky motivovat

k aktivit¢ v nasledujici hoding.

Prestavka 10-20 min.

Rekapitulace 0-10 | K rychlé rekapitulaci mize rozhovor

min. | uditel pouzit nasledujici otazky:

e Jak byste vlastnimi slovy
definovali
antisemitismus?

e Jak byste vlastnimi slovy
definovali pogrom?

e Kdy se odehral
nejkrvavéjsi sttedoveky
pogrom v ¢eskych
zemich?

e Jaké znate protizidovské

povéry a obvinéni?

Po zodpovézeni otdzek ucitel
Expozice navdze na predchozi hodinu | Vypraveéni, PowerPointo
nového uciva podrobnéjsim rozebranim va prezentace
povéry o ritudlni vrazdé a uvede | frontalni
piiklad z Holesova roku 1774 a | Vyuka

1899 (viz druhd kapitola).
Vypravéni je opét podporeno
PowerPointovou prezentaci,
ktera obsahuje uryvek
Z dobového tisku (antisemitské
noviny  Zihadlo  vydavané
v Krométizi). Ucitel by také
poukazal na spojitosti

s Hilsneriadou.?%

203 Pro bliz§i seznameni s problematikou Hilsneriady Ize vyuZit metodické materialy z projektu ,,Nasi nebo cizi“.
In: nasinebocizi.cz [online]. ©2017-2019 [cit. 2019-03-14]. Dostupné z: http://www.nasinebocizi.cz/metodicke-
materialy/)
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Poznamky: Vyklad by mél byt obohacen o zajimavosti, které¢ zaky zaujmou a motivuji

k dalsi praci.

Aplikace,

Fixace uciva

10-40

min.

Pti dalsi aplikaci u¢iva mtize
ucitel vyuzit dvé moznosti

vyuky:

Prvni znich je vyuziti aktivity,
ktera se nazyva ,,Antisemitismus
Vv karikatute® (viz ptiloha ¢. 8),
ve které jsou studenti opét
rozdéleni do skupin

e Cilem je vytvofit analyzu
karikatur.

e Nasledné uspotadat
vystavu a vést s zaky
diskuzi.

e Po ukonceni diskuze
doplnit zaktim informace
o poslednim
pfednacistickém
pogromu Vv ¢eskych
zemich (viz druha

kapitola).

Druhou mozZnosti je vyuzit
televizniho potadu ,,Stopy, fakta,
tajemstvi“, ktery se vdilu
»Pogrom* vénuje prosincovému
pogromu v Holesove 1918.
e Délka videa: 28 min.
e Video dostupné z:
https://www.ceskateleviz
e.cz/porady/1039403204

skupinova

vyuka

prace

s obrazem

diskuze

vypraveéni

televizni

vyuka

PCa
dataprojektor

Predtisténé
karikatury
psaci potieby

edukacni

video
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1-stopy-fakta-
tajemstvi/413235100201
009-pogrom/

Studenti si pii zhlédnuti maji
tvorit zapis a plnit ukoly:

e Napsat ti1 véci, které
mne v dokumentu
nejvice prekvapily.

e Zapsat si pojmy a fakta,
ktera neznam nebo jim
nerozumim.

e Na zakladé¢ videa
vlastnimi slovy
charakterizovat udalosti
Vv regionu z daného
obdobi.

Po ukonceni dokumentu
nasleduje prezentace vysledkl

prace studenttl.

samostatna

prace zaka

psaci potieby

pracovni sesit

Poznamky: Ucitel by mél v pribéhu aktivit chodit po tfidé a pribézné kontrolovat praci

studenttl, ptipadé navést, kdyz si nebudou védét s praci rady.

Zavér

40-45

min.

Shrnuti probraného uciva je
provedeno pomoci aktivity
,Jedna myslenka®.

e Ucitel urci jednoho
studenta, ktery ma fict
jednu myslenku, kterou
si ze seminafe odnesl.

e Nasledn¢ pak student
vybere dal§iho spoluzaka
a ten provede totéz.

e Cely postup se opakuje,

didakticka
hra
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dokud nejsou vystiidani
vSichni studenti.

e Dulezité je studenty na
zaCatku upozornit na to,
ze se myslenky nesméji

opakovat.

Je zde také moznost zadat
studentiim referaty na téma
regionalnich dé&jin:
e Osudy Zidt za nacistické
okupace v Holesove.
e Osudy Zidt za nacistické

okupace v Krom¢éfizi.

Podékovani zakum za aktivitu a

ukonceni hodiny.

Samostatna

prace zaki
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6. Uplatnéni tématu v mimotridni vyuce

Jak jiz bylo vySe fe¢eno, vyuka regiondlnich dé&jin byva nejcastéji realizovana v ramci
mimotfidnich vyucovacich forem, mezi kterymi vynikd odbornd exkurze a exkurzni
vyuCovani. To probihd stejn¢ jako odbornd exkurze v mimotiidnich institucich (napf.
muzeum, archiv), nicméné se od ni 1isi v realizaci nékolika fazi vyucovaci hodiny (napf.
ptipravu ucitele, ktery pii ni musi prokazat ptfedchozi znalost expozice, navazat kontakt
s pracovniky instituce a uskutec¢nit didaktickou pifipravu. Ta v ramci odborné exkurze neni
nezbytnou nutnosti, nebot’ pii ni pfevazné¢ probiha jen prezentace nového uciva. Tato forma
tak umoznuje pfimé pozorovani jevi a predméti historické skutecnosti (napf. historické
pamatky). OvSem to neznamena, ze by ucitel pied odbornou exkurzi nemél vykonat ptipravy.
Nejprve by mél zaky seznamit s cili vyuky a uvést je do historického kontextu. Toto prvotni
seznameni je realizovano pted samotnou exkurzi a jeho rozsah se lisi podle toho, o jaky druh
exkurze jde (exkurze tematicka, souborné dé&jepisnd, nebo komplexni vicepiedmétova). S tim
souvisi 1 vyhodnoceni, které je uskute¢néno po jejim ukonceni v ramei bézné vyuky. Cilem je

zopakovat a shrnout ziskané poznatky zaki. 2%

Pro uspésnou realizaci téchto forem vyuky je nezbytnym ptedpokladem spoluprace
S mistnimi (pokud se jedna o regionalni dé€jiny) kulturnimi a historickymi institucemi. Pied

jejich navstévou je také potieba provést didaktickou ptipravu, ktera se sestava z:

e Organiza¢niho planovani
o V této fazi ucitel zjistuje informace o oteviraci dob¢, cené vstupenek, o
objednavce odborného vykladu, nebo o vybéru prislusné ¢asti expozice
(pfi navstéveé muzea je vhodné dobte zvolit jednu konkrétni expozici).
e Ucitelovo osobni seznameni s expozici
o Jedna se o utvofeni celkového piehledu o expozici, ktery je nezbytny
pro tvorbou didaktické ptipravy.
o Jako vychozi material muze ucitel vyuzit napt. tiSt€éného priivodce nebo
katalogy.
e Piiprava na exkurzi ve t¥idé
o Jedna se 0 prvotni seznameni a predani informaci o expozici, ktera je

po realizaci této piipravy zasazena do historického kontextu.

204 LABISCHOVA, Denisa — GRACOVA, Blazena. Pirucka ke studiu didaktiky déjepisu. c. d., s. 60-61.
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e Metody prace v prubéhu vlastni exkurze

o Nejrozsifenéjsi metodou je vyplhovani dotazovacich archii béhem

prohlidky (napt. dopliiovani textu, nebo odpovédi na otdzky). Nicméné

zde hrozi piiliS velké rozptyleni Zzdkovy pozornosti vice podnéty

(vyplhovani dotaznikii a soustiedéni se na prohlidku).

o Je také vhodné vyuzit vyklad odbornika, ktery je zaky sledovan

zpravidla pozorngji.

vvvvv

e Shrnuti nejdalezitéjSich poznatkd a vyhodnoceni exkurze

o Toto shrnuti je nejéast&ji realizovano v nasledujici vyucovaci hoding.?%

6.1. Vlastni navrh odborné exkurze

Pti tvorbé vlastniho navrhu exkurze jsem postupoval podle vySe predstavené

didaktické pfipravy.

Rocénik
7.-9. t¥ida ZS

Vzdélavaci oblast

Clovek a spole¢nost

Vzdélavaci obor

D¢jepis, Vychova k obcanstvi

Mezipiedmétové vztahy

Zem¢pis, Vytvarna vychova

Druh exkurze
Exkurze tematicka
Téma exkurze

Po stopach holesovskych Zidt

Ocekavané vystupy Zaka

o Zdk zdivodni
neprijatelnost
vandalského chovani
a aktivné proti nému
vystupuje.

o Zdik zhodnoti
nabidku kulturnich
instituci a cilené z ni

vybira akce, které ho
6

zajimaji.?°

205 LABISCHOVA, Denisa — GRACOVA, Blazena. Piirucka ke studiu didaktiky déjepisu. c. d., s. 172-173.
206 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani. [online]. Praha: MSMT, 2016. s. 57. [cit. 2019-03-18].

Dostupné z: http://www.nuv.cz/uploads/RVP_ZV 2016.pdf.



Uplatnéna priifezova témata
Vychova k mysleni v evropskych a globalnich souvislostech

e Prlfezové téma rozviji schopnost srovnavat projevy
kultury v evropském a globalnim kontextu, nachazet
spolecné znaky a odliSnosti a hodnotit je v SirSich
souvislostech.

e Priufezové téma utvaii pozitivni postoje k jinakosti a
kulturni rozmanitosti.

Multikulturni vychova

e Prifezové téma poskytuje zakim zékladni znalosti o
raznych etnickych a kulturnich skupinach Zijicich v
ceské a evropské spolecnosti.

e Prlfezové téma pomaha zakim prostiednictvim
informaci vytvafet postoje tolerance a respektu k
odliSnym sociokulturnim  skupindm, reflektovat

zazemi piislusnikd ostatnich sociokulturnich skupin a

uznavat je.?%’

Casova dotace

1den

Piredpokladany pocet Zakua
20-25 zaku

Pedagogicky dozor

1-2 ucitelé

Cilova destinace

Holesov (Pfi¢ni ulice, Holesov 76901)
e Sachova synagoga
e Zidovsky hibitov

e HoleSovsky zdmek — muzeum

Potfebné pomiicky
Pracovni listy

Psaci potteby

Organizacni forma vyuky, typ vyucovaci jednotky

Mimotfidni forma vyuky — odborna exkurze

Vyukové cile

Kognitivni

e Zaci se seznami S historii zidovskych pamatek v HoleSove, které jsou uznany za

pamatkovou zonu.

e Zaci ziskaji zakladni znalosti 0 Zidovské kultufe a Zivoté v dobach minulych.

e Zaci si uvédomi dilezitost vyznamnych zidovskych osobnosti HoleSova.

Psychomotorické

27 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani. [online]. Praha: MSMT, 2016. s. 126-132. [cit. 2019-03-

10]. Dostupné z: http://www.nuv.cz/uploads/RVP_ZV 2016.pdf.
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e ZAci ve skupinach vypracuji zadané tikoly a pracovni listy.
e Zaci potidi fotografie a audiovizualni zaznamy dokumentujici exkurzi a jejich praci.
Afektivni

e Zaci Vv pribdhu odborné exkurze uplatiiuji vhodné a kultivované chovani.

Naplnéni klicovych kompetenci
Kompetence komunikativni
e 74k rozumi riznym typam textd a zdznami, obrazovych materiald a jinych
informacnich a komunikacnich prostiedki, které jsou pti odborné exkurzi pouzity.
Kompetence obcanské
e 7Zik se uli respektovat, chranit a ocefiovat nase tradice a kulturni i historické
dédictvi.
o 74k se také aktivné zapojuje do kulturniho déni v regionu.
Kompetence k uceni
e Zak samostatnd pozoruje, experimentuje, zaznamenava a porovnava ziskané
vysledky v pribéhu odborné exkurze.
e 74k je schopen operovat s obecné uZivanymi terminy, znaky a symboly a uvadst
véci a uddlosti do souvislosti.
Kompetence socialni a personalni
e 74k se podili na utvafeni piijemné atmosféry v tymu, ¢imz podporuje upeviiovani
dobrych mezilidskych vztaht.
Kompetence k feseni problému
e 74k je schopen je obhajit, uvédomuje si zodpovédnost za svéa rozhodnuti a vysledky

svych ¢inli zhodnoti, coZ se projevi pfi zavé€recném shrnuti poznatki.

Organizac¢ni planovani

Oteviraci doba Duben a fijen: so-ne 9-12:00, 13-17:00

Kvéten - zafi: ut-ne 9-12:00, 13-17:00

V meésicich listopad az bfezen je mozné provést pouze

piedem objednané skupiny, v ostatnich ptipadech je

synagoga uzaviena.

Cena vstupenek Prohlidky Sachovy synagogy + zidovského hibitova
e Dospéli: 90 K¢
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e Deéti, studenti, seniofi, ZTP: 40 K¢
¢ Rodinné vstupné (2 dospéli, max. 3 déti): 190
K¢
e Déti do 6 let: zdarma
Je zde také moznost kombinované vstupenky do
holesovskych paméatek
e Za tfemi holeSovskymi poklady: Zamek +
Synagoga + Kovarna
o Dospéli: 140 K¢
o Déti, studenti, senioii, ZTP: 70 K¢
e Ve znameni erbl a hvézdy Davidovy: Zamek +
Synagoga
o Dospéli: 120 K¢
o Déti, studenti, seniofi, ZTP: 60 K¢

Objednavka odborného vykladu

Vratislav Brazdil — spravce, pravodce
e Tel.: +420 573 397 822, +420 603 796 411

e Email: synagoga@mks-holesov.cz

Vybér prislusné ¢asti expozice

Muzeum pro Skoly

e Pracovnici M¢stského muzea zabezpecuji
pfipravu a pribéh edukacnich programt k
nékterym vybranym tématim nebo aktudlnim
vystavam.

e Pro vybér ptislusné expozice nebo edukacniho
programu je tieba kontaktovat Mgr. Nikol
Holubovou — spravce muzea, kurator
sbirkovych fondu, objednavky prohlidek:

o Tel.: +420 737 771 390 (po-pa 8-16:00)

o Email: muzeum@mks-holesov.cz

Ucitelovo osobni seznameni s expozici

Seznameni se s expozici a pamatkami

e Vroce 1955 bylo rozhodnuto o komplexni obnoveé synagogy, ktera se piemeénila k

muzejnim ucelim. Nové byl tak vypracovan projekt a roku 1964 byla na zenské

galerii a ve Skolni mistnosti realizovana muzejni expozice.
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zaii 1964 byla Stara (Sachova) synagoga v HoleSové zpfistupnéna vefejnosti
muzejni expozici ,,Zidé na Moravé“. Dale pak v letech 1993 — 1994 byla
uskuteénéna celkova stavebni oprava a roku 1994 byla budova vracena Zidovské
obci Brno.

Soucasna expozice, ktera nese nazev ,,Zidé na Moravé®, je jen v malo pozménéné
verzi umisténa v prostorach Staré synagogy od roku 1995.

internetovych strankach mésta, kde je kromé strucné historie piedstavena i1
fotogalerie.

o Dostupné z: https://www.holesov.info/synagoga

Dal$im informa¢nim zdrojem, ktery se zidovskym paméatkam v HoleSové vénuje,
jsou internetové stranky ,,HoleSov jinyma ocima“ vytvofené Marianem Gallem,
které se historii a zidovské kultuie vénuji podrobnéji.

o Dostupné z: http://holesov.jinak.cz/zide.php?zide=ctvrt&menu=2

Dalsi stru¢né informace obsahuji kazdomési¢ni letacky, které jsou k dostani v
Informacnim centru v HoleSove.
Z tisténych zdroju je tteba uvést:

o KLENOVSKY, Jaroslav — MARADA, Miroslav — OLSINA, Miroslav —
RICHTER, Jiii. Zidovské pamatky Holesova. 3., upr. vyd. HoleSov: Mésto
Holesov, 2010. Knihovnicka HoleSovska. 88 s. ISBN 978-80-254-8959-8.

o KLENOVSKY, Jaroslav. Zidovské pamdtky Moravy a Slezska = Jewish
monuments in Moravia and Silesia. 1. vyd. Brno: ERA, 2001. 218 s.
Pravodce architekturou. ISBN 80-86517-08-X

o Maly privvodce po historii mésta HoleSova - osobnosti. 1. cast, Historikové,
archeologové, archivari, kronikari: metodicky pruvodce pro Skoly. HoleSov:
Meéstské kulturni stfedisko HoleSov, Méstska knihovna, 2007. 60 s.
Knihovnicka HoleSovska. ISBN 978-80-254-1636-5.

o Maly privodce po historii mésta Holesova - osobnosti. 2. cast, Spisovatele,
prekladatelé, knihkupci, tiskari, ucitelé: metodicky privodce pro Skoly.
HoleSov: Méstské kulturni stfedisko HoleSov, Méstska knihovna, 2008. 56 s.
Knihovnicka Holesovska. ISBN 978-80-254-4460-3.

o Maly privvodce po historii mésta Holesova - osobnosti. 3. ¢ast, Divadelnici,

hudebnici, vytvarnici, architekti: metodicky priivodce pro skoly. HoleSov:
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Mésto Holesov, 2011. 56 s. Knihovnic¢ka HoleSovska; sv. 22. ISBN 978-80-
260-0224-6.

o OLSINA, Miroslav a kol. Malé i velké holesovské osmicky: historickd vyroci
meésta Holesova v letech 1848-1968: doprovodny tisk ke stejnojmenné
vystave, 25. 9. - 30. 12. 2018, zamek Holesov. 1. vydéani. HoleSov: mésto
HoleSov ve spolupraci s Gymnaziem Ladislava Jarose HoleSov, 2018. 130

stran. Knihovnicka HoleSovska; 35. svazek. ISBN 978-80-270-4901-1.

Piiprava na exkurzi ve tfidé

Pro piipravu na exkurzi ve tiidé Ize vyuZit navrzenou hodinu pro ZS (viz s. 57-66), ktera by
Vv zavéru byla obohacena o kratké ptredstaveni konkrétnich zidovskych pamatek v HoleSové.

Toto piedstaveni lze podpotit fotogalerii z internetovych stranek mésta Holesov.

Metody prace v pribéhu vlastni exkurze

Vyukové metody — obecné pojeti
Vypravéni, prace s textem, rozhovor, skupinova prace zaku
e Tyto metody byly pfedstaveny v navrzich vyuky pro ZS a seminaf na gymnaziu.
Vyklad
e Ve vyucovacim procesu se nejcastéji jednd o vyklad ucitele, ktery predstavuje
zpusob prezentace didaktickych informaci. Hlavnim cilem tohoto nastroje je
vysvétleni uéiva zaktim. Proto musi obsahovat pfimétené parametry (napt. obtiznost
je ptizpiisobena véku zaki), které zajist'uji dosazeni stanoveného cile.?%®
Metody ndzorné demonstracni
e Tento druh metod vychazi z didaktické zasady nazornosti, ktera pozaduje, aby se ve
vyuce uplatnilo pfedvadéni jevii nebo alespoil jejich zobrazovéni, které umoziuje
zaklim zapojit vice smysll, jimiZ pfijimaji a zpracovavaji nové informace. Proces
uéeni je tak mnohem efektivngjsi.?®
Pozorovani
e Pozorovani nejcasteji doprovazi jakoukoli demonstraci, ovSem muze se uplatiiovat i
samostatné, nebot’ se jedna o sledovani smyslové vnimatelnych jevl (napf. pribéh
d&ti). Pozorovani lze rozliSit standardizované, polostandardizované a volené
(nestandardizované). Dale je dileZzité zminit, Ze jej lze tfidit na laboratorni a terénni,

piimé a zprostiedkované, nebo zi¢astnéné a nezi¢astnéné.?'

28 PRUCHA, Jan — MARES, Jifi - WALTEROVA, Eliska. Pedagogicky slovnik. 4 c. d., s. 280.
29 MANAK, Josef — SVEC, Vlastimil. Vyukové metody. c. d., s. 76-77.
210 pRUCHA, Jan — MARES, Jifi - WALTEROVA, Eliska. Pedagogicky slovnik. 4 c. d., s. 174.
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Vyukové metody — konkrétni navrh realizace
Vyklad / vypravéni

e Pii odborné exkurzi je vhodné vyuzit vyklad a vypravéni odbornika (napf. pan
Vratislav Brazdil), které jsou pro zaky atraktivnéjs$i nez vyklad realizovany
ucitelem, jenZ je nezbytnou soucasti béznych vyucovacich hodin.

Rozhovor

e Ten muze pruvodce nebo ucitel vyuzit pro aktivaci zaku, kteti jsou tak prizvani ke

spolupréci a k dotazovani se.
Prace s textem

e Jak jiz bylo vySe feCeno nejbéznéji pouzivanou zpétnovazebni metodou, je
vyplilovani dotazovacich archi béhem prohlidky.

e V piipadé HoleSova je mozné pfi prohlidce Sachovy synagogy vyuzit navrh
pracovniho sesitu od Veroniky Valkové, ktera jej ve své bakalarské praci vytvofila
pfimo pro expozici umisténou v Sachové synagoze.?'*

e Tento sesit lze doplnit pracovnim listem (viz pfiloha ¢. 9), ktery se zamétfuje na
aktivitu zakl v ramci prohlidky Zidovského hibitova.

Pozorovani

e Metodu prace s pracovnim listem (seSitem) je vhodné v praxi zkombinovat
S metodou pfimého, terénniho pozorovani. OvSem milZe se stat, Ze se prili§ rozptyli
pozornost zakd. Zaci se tak soustfedi vice na dopliiovani informaci, neZ na
prohlidku exponatt.

Skupinova vyuka

e Proto je vhodné vytvorit malé skupiny, ve kterych budou mit Zaci jasné rozdélené

role (zapisovatel, tazatel, fotograf, atd.). Kazdy Zzak se tak muze soustiedit na svij

ukol a pfitom dostate¢né vnimat prohlidku.

wewr

Shrnuti nejdileZzitéjSich poznatki a vyhodnoceni exkurze

Tato faze se nejcastéji realizuje v nasledujici vyucovaci hodin€, kdy probiha kontrola dfive
vyplnénych pracovnich listii (seSitil). Nabizi se zde 1 moznost nechat zaky ve skupinach
vypracovat kratké powerpointové prezentace, které budou obsahovat nové poznatky a jejich
vlastni fotografie, poptipad¢ videa. Kazda skupina by tak piedstavila jedno z probranych

témat:

211 pracovni sedit je dostupny In: VALKOVA, Veronika. Zidé v Holesové [online]. Brno, 2007 [cit. 2019-03-18].
S. 51-57. Dostupné z: <https://theses.cz/id/vpf4i6/>. Bakalaiska prace. Masarykova univerzita, Filozoficka
fakulta. Vedouci prace Mgr. Pavel Holman.
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e Zidovsky hibitov v Holesové

e Sachova synagoga

e HoleSovsky zdmek — muzeum

e Rabin Sabtaj ben Me’ir ha-Kohen (zvany Sach) a jeho tumba
Po prezentaci vystupt by ucitel mohl doplnit shrnuti o otazky, jez budou rozvijet zakovu
introspeketi a kritické mysleni.

e Jak hodnotite soulad textovych a obrazovych prvka vystavy?

e Vyjmenujte tfi exponaty, které na vas nejvice zapusobily. Zdivodnéte proc.

e Jak na vas pusobila vystava jako celek??'?

22 LABISCHOVA, Denisa — GRACOVA, Blazena. Piirucka ke studiu didaktiky déjepisu. c. d., s. 172-173.
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7. DalSi mozZnosti vyuziti tétmatu v edukacni praxi

Jako dalsi se logicky nabizi moznost zapojeni archivu do vyuky déjepisu a vychovy
k obcanstvi na zakladnich a stfednich $kolach, nebot’ pravé tato instituce predstavuje hlavni
sttedisko regionalniho historického a vlastivédného badani. To se nejCastéji projevuje
vydavanim periodickych i neperiodickych publikaci, pofddanim ptednasek a vystav pro
laickou i odbornou vefejnost. Tento trend otevienosti a pfistupnosti lze pozorovat
Vv poslednich tfech desetiletich, ovSem potad zlstdva ponckud stranou otevienost vici
spolupraci se zakladnimi a stfednimi Skolami. Nicméné 1 zde je mozné sledovat snahy
proménéné v realizaci riznych vzdélavacich workshopli a seminaiti pro déti a mladez. Jedna
se ale spiSe o vyjimky nez bézny typ spoluprace. Pfitom paleta moznosti, kterou muize tato
instituce Skolam nabidnout, je zna¢né Siroka a velmi pestra. Prikladem muze byt jiz vyse
zminéna exkurze, pii které lze realizovat jednorazové a kratkodobé programy. V tomto
ptipad¢ by se mohlo jednat o uceleny program pro Skoly spocivajici nejen v seznameni se

s archivem a archivaliemi, ale také v praci s vybranymi pisemnostmi.?!3

V ramci zkoumané problematiky se tak pfimo nabizi spoluprace se Statnim okresnim

vvvvv

archivem v Krométizi, kde jsou ulozeny archivalie z pfislusného spravniho obvodu, pod ktery
spada jak Kroméfiz, tak i HoleSov. Zaci by se zde mohli seznamit se zdkladnimi otizkami
(napt. Co je to archiv? Co v ném Ize nalézt? V €em spocivd prace archivare?), ale také
s pottebnou praxi v podobé zkoumani pisemnosti vztahujicich se ke konkrétnimu méstu ¢i
obci (napt. Kronika mésta HoleSova II.). Zaci se tak mohou seznamit s originalnimi dobovymi
zapisy a pokusit se o jejich Cteni a vlastni interpretaci. Kromé toho se lze obezndmit i
s obrazovym materialem, ktery je v archivu Kk dispozici (napt. fotografie, mapy, dobové
pohlednice). Pfinos pro $kolni vyuku dé&jepisu by tak mohl spocivat v prohloubeni znalosti o

vlastni obci ¢i mésté, v zasazeni regiondlnich d&jin do historického kontextu, nebo v moZznosti

seznamit se s autentickymi historickymi dokumenty.

Druhym ptikladem, tentokrat uz dlouhodobéjsi spoluprace, je realizace spole¢nych
projektli. Nicméné je dilezité si uvédomit, ze projektova vyuka klade zvySené naroky na
ptipravu ucitele a koordinaci zakd. Piesto je pravé oblast regionalnich déjin idealni pro jeji
vyuZiti Z mnoha divodu. Jako piiklad 1ze uvést moznost identifikace s lidmi, ktefi ve mésté

(obci) diive Zili, nebo také uvédoméni si vlivu ,,velkych dé&jin“, o kterych se uci ve skole, na

213 MARC, Josef a kol. Brdna skolniho déjepisu oteviend: (moznosti vyuky mimo Skolu). Vyd. 1. Usti nad
Labem: Filozoficka fakulta Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad Labem, 2012. Acta Universitatis Purkynianae,
Facultatis Philosophicae. Studia historica didactica; 4. s. 80-81. ISBN 978-80-7414-451-6.
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»~malé dé&jiny”, které se uz spojuji zZivotnimi piibéhy konkrétnich lidi. Dalsi piednosti je
vyzkouseni si jednak tymové, ale i samostatné prace, za jejiz vysledky se u¢i Zaci nést
odpovédnost. Nejvhodnéjsi pro zéky je vybrat takové obdobi, ze kterého jsou prameny
badatelsky nejpfistupnéj$i a umoznuji zdkiim i studentim vyzkousSet si zakladni védecky
vyzkum. Tyto prameny jsou oproti star§Sim historickym obdobim v ¢eském jazyce, poptipadé
Vv némcingé, coz poukazuje na mezipfedmétovou vazbu. Je jich také nepieberné mnozstvi
(napf. kroniky, regionalni tisk, afedni zdznamy) a jsou dobfe Citelné. Cenény jsou i rozhovory
s pamétniky (oralni historie), které sehravaji mnohdy klicovou roli pfi zachovani historické
paméti daného mista, ¢i kraje. Tento typ pramenti je také velmi casto ulozen v mistech

bydlisté nebo v nedalekych méstech.?!*

Pfi praci s prameny se projevuji mezipiedmétové vztahy se spoleCenskymi védami,
zemépisem, cizimi jazyky a jazykem ceskym. Realizovany projekt také posiluje roly skoly
v ramci daného mésta, ¢i regionu. Piedevsim je pozitivné ovliviiovan kulturné spolecensky
rozvoj pfislusného regionu. A v neposledni fad€¢ je tfeba zminit i zaniceni a posileni
motivovanosti zakl, pokud se ucditeli podafi je pro projekt nadchnout. Zdarnym piikladem
takové spoluprace byl projekt z roku 2013, ktery byl uskute¢nén pod vedenim pracovniki
Muzea v Litovli. Ti spolupracovali s Gymnaziem Jana Opletala na spoleéném projektu
nesoucim nazev ,,Hfbitov — misto poznani aneb Vyznamné osobnosti litovelského hibitova
nejen 20. stoleti®. Jejich cilem bylo, aby zaci litovelského gymnazia zdokumentovali stav
méstského hibitova pred jeho kompletni revitalizaci. Dokumentace spocivala ve vypracovani
fotodokumentace jednotlivych sekci hibitova a v dohledavani informaci o opuSténych
hrobech. Nasledné pak byly zpracovany zivotni osudy vybranych osobnosti, které jsou na
hibitové pohibeny. Konkrétni podoba zivotopisnych medailoni poslouzila potfebam mésta a
muzea, jako podklad k dalsimu genealogickému badani nebo jako opora pii komentovanych

prohlidkach pro veiejnost.?'®

Obdobny projekt by mohl byt zrealizovan v ramci déjepisného a spoleCenskovédniho
seminafe na gymnaziu ve spolupraci se spolecnosti OLAM — Spolecnost Judaica HoleSov,
ktera v HoleSové kazdorocné potada Festival zidovské kultury. Cilem projektu by mohlo byt

vytvofeni fotodokumentace Zidovského hibitova v HoleSové a zpracovani Zivotopisnych

214 VALES, Lukas. Regionalni d&jiny jako souéast vyuky soudobych déjin. In: KRAKORA, Pavel a kol.
Soudobé déjiny a jejich reflexe ve vyuce historie. Praha: Epocha, 2011. s. 65-67. Erudica; sv. 20. ISBN 978-80-
7425-130-6.

215 HAVLUJOVA, Hana a kol. Pamét’ a projektové vyudovani v dé&jepise. Vyd. 1. Praha: Ustav pro studium
totalitnich rezimi, 2014. s. 143-148. ISBN 978-80-87912-12-6.
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medailonkii vyznamnych zidovskych osobnosti. Tyto vystupy by nasledné mohly byt
prezentovany v ramci vystavy na zmifiovaném festivalu. Skola by oviem vedle spoluprace se
uloZeny potfebné archivalie a podklady ke zpracovani. Zde lze také ziskat materidly potfebné
pro vypracovani dalstho mozného projektu, ktery by nesl nazev ,,Po stopach zidovskych
domt“. Jedna se o volné pokracovani celostatniho projektu ,,Zmizeli sousedé”. Autorkou
projektu je LibuSe Kienkova, ktera ptedstavila jeho rdmcovou podobu na kroméiizské
konferenci ,,Zidé a Morava“ vroce 2009. Hlavnim cilem projektu je podpofit a oZivit
multikulturni vzdélavani ve Skolach. Jak autorka sama uvadi, kazdy diim ma svou unikatni
historii, jejiz zkoumani by bylo limitovano pouze mnozstvim dochovanych pramend. 2'® Pii
zkouméni spravné zvolenych domi mohou Zici nahlédnout nejen do déjin kazdodenniho
zivota zidovské pospolitosti, ale také odhali mnohdy velmi spletité a zajimavé osudy jejich
obyvatel. Dle mého néazoru je pro tento projekt vhodny nejen HoleSov, ale i Krométiz se svou

diive rozsahlou zZidovskou ¢tvrti a bohatou historii.

V seminafich je také mozné vyuzit i dopliikkovych akei, kterymi mohou byt
specializované prednasky k jednotlivym tématim. Ty mohou byt realizovany ptimo ucitelem,
nebo pozvanym vysokoskolskym pedagogem ¢i regionalnim  historikem. 'V ramci
zkoumaného tématu by bylo nejvhodnéjSi pozvat na besedu regiondlniho historika Petra
Palku, jenz se krom¢ editovani sbornikli z konference ,,Zidé a Morava“ dlouhodobé vénuje
vyzkumu regiondlni historie Zidovského obyvatelstva a své vysledky také kazdorocné
prezentuje na zminéné konferenci. Mezi doplikové akce lze také zaradit besedu s
pamétnikem, coZ by bylo v rdmci zkoumaného tématu velmi obtiZzné. Nicméné se nabizi i
dalsi mozné zpestieni at’ uz seminarni, nebo bézné vyuky v podobé& prace s krasnou
literaturou. V regionalni zidovské problematice vynika kniha od Inny Rottové nazvana ,,.Den
péti svétel: svédectvi o poslednim protizidovském pogromu na Moraveé®. Autorka zde na
zaklad¢ historickych pramenti velmi poutavé li¢i prosincové udalosti z roku 1918. Déle bych
chtél uvést ptibéh Maxe Griinfelda, ktery ve svych ,,Pfibézich z kroméfizského ghetta*
popisuje kazdodenni zivot specifické zidovské komunity. K ptiblizeni zidovské kultury a
zivotnimu stylu mohou také napomoci fotografie a hmotné prameny, které jsou ovSem htie

dostupné a jejich opatieni a vyuziti zavisi pouze na inciativé a aktivité ucitele.

216 KRENKOVA, Libuse. Celorepublikovy projekt P¥ibéhy zidovskych domi jako sou¢ast vzdélavani na,ZS,
viceletych gymnaziich a uénovskych zatrizenich (Volné pokrac¢ovani projektu Zmizeli sousedé¢). In: In: PALKA,

Petr. (ed.). Zidé a Morava, Shornik z konference konané v Muzeu Kromérizska, 2009. Kroméfiz: Muzeum
Krométizska, 2010. s. 246-250.
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Zavér

Prvni kapitola diplomové prace obsahuje podrobnou syntézu poznatkli z obecnych a
narodnich d&jin Zidovské komunity. Zidé pfichazeli do eského a moravského prostoru jiz
v obdobi raného stiedovéku, ze kterého se nedochovalo pfili§ velké mnozstvi pisemnych
prament. S postupem Casu Se pramennd zakladna rozrustala, coz mi umoznilo mnohem
podrobnéjsi interpretaci udalosti v jednotlivych historickych obdobich. Kapitola je proto
rozdélena do péti samostatnych podkapitol, které ptredstavuji zdsadni mezniky v déjinach
eskych a moravskych Zidd. Nejpodrobnéji je zmapovan historicky vyvoj Zida v prabéhu 19.
stoleti, nebot’ pravé pii blizsi analyze daného obdobi je nejvice patrnd proménlivost vztahti
kitestanské a zidovské pospolitosti v regionu. Nasledné je také predstaven uceleny souhrn
historickych udalosti, které zidovskou komunitu potkaly v obdobi samostatného
Ceskoslovenského stidtu a nasledné nacistické okupace. Kapitola je ukoncena ptiblizenim
situace po druhé svétové valce, kterd sama o sob& nabizi dal$i moznosti podrobngjsiho

vyzkumu.

Samotna komparace historického vyvoje zidovskych obci v HoleSové a v Kroméftizi je
hlavni naplni druhé kapitoly. JelikoZ se obé mésta nachazeji ve stejném regionu, lze v jejich
dé¢jinach nalézt vzajemné propojeni. Pii mé badatelské ¢innosti jsem se zaméfil predevsim na
proménlivost vztahil mezi kiestany a Zidy v obou méstech. Specifickym spoleénym jevem
byl antisemitismus, ktery Se napfi¢ regionalni historii proménoval z kiestanského
antijudaismu do jeho moderni podoby. Dobie viditelna je zejména intenzita protizidovskych
nalad v regionu, jejichZ vyvrcholeni pfedstavovaly pomérné Casté pogromy. V zavéru kapitoly
je také uvedeno vlastni shrnuti autora, které¢ si klade za cil piedstavit paralely historického
vyvoje a upozornit na mozné divody, pro¢ ke konfliktim v regionu dochazelo. Tim byl
naplnén i jeden ze stanovenych cilii prace: vytvofit uceleny a struény piehled déjin obou
zidovskych obci, jenz by mohl poslouzit uditelim, jako odrazovy mistek pro vyuku
regionalnich déjin. Prehled byl vytvoien na zéklad¢ vlastni interpretace pisemnych prament a
prace s odbornou regionalni literaturou. Pfedstavené zdroje také umoziiuji realizaci dalSich
regionalnich vyzkumu. Jednim z ptiklad by mohlo byt nastinéni komparace demografického
vyvoje obou obci, zpracovat problematiku Zidovského Skolstvi v regionu piipadné detailné
zmapovat a vytvorit biografii konkrétni vyznamné zidovské 0sobnosti (napi. ptezivsi z obdobi

holocaustu).

Nasledujici kapitoly jsou vénovany uplatnéni tématu v edukaéni praxi. Prvni z nich se

zaméfuje na obecnou problematiku regionalnich déjin a jak je 1ze vyuzit v béZném edukacnim
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procesu. Kromé obecného piedstaveni je zde také obsazena kratkd analyza ramcovych
vzdélavacich programt pro ZS a pro gymnazia, ktera poukazuje na minimalni ¢asovou dotaci
vzdélavacich obortl v ramci vzdélavaci oblasti Clovék a spoleénost. Piesto by bylo Zzadouci a
vhodné zatazovat regionélni déjiny do bézné skolni i mimoskolni vyuky. Z téchto divoda
obsahuji étvrta a pata kapitola detailni navrhy vyudovacich jednotek pro ZS a pro gymnézia.
Pro lepsi ptehlednost se kazda ptiprava sklada ze dvou samostatnych tabulek. Prvni z nich
obsahuje obecné piedstaveni tématu a jeho vztah Kk odpovidajicimu RVP (klicové
kompetence, o¢ekdvané vystupy zaka a uplatnéni prufezovych témat a mezipredmétovych
vztahtl). Dale jsou zde uvedeny cile (kognitivni, afektivni, psychomotorické) kazdé vyucovaci
jednotky. Druha tabulka poté predstavuje detailni scénaf hodiny, véetn¢ uplatnéni vyukovych
metod, forem a potiebnych pomuicek. Scénaft je doplnén o odkazy na pracovni listy, které jsou

obsahnuty Vv ptilohéch.

Specificky navrh vyuky ptedstavuje ptfedposledni kapitola vénujici se planovani
odborné exkurze. V jedné tabulce jsou obsazeny vSechny potiebné kroky, které musi ucitel
podniknout, chce-li danou exkurzi uskute¢nit. Je tedy uz jen na uditelich, jakou formu a
metodu vyuky zvoli, proto posledni kapitola upozorniuje jesté na dalsi mozné vyuziti tématu
v edukacni praxi. Jsou zde nastinéna konkrétni témata pro projektovou vyuku, ktera se
nejCastéji realizuje v ramci seminarni vyuky na gymnaziich. Dédle je zde uvedena moZnost
besedy s regionalnim historikem, ktera by u zakt vedla nejen k rozvoji kompetenci k uceni,
ale také k rozvoji kompetence komunikativni. Poslednim doplnénim je obohaceni vyuky o
vyuziti krasné literatury (beletrie). Celkové tak lze konstatovat, Ze byly naplnény vSechny
vavodu stanovené cile. Pfesto Si vSak téma zaslouzi byt v budoucnu jesté detailngji
rozpracovano, at uz z didaktického nebo historického hlediska. Bylo by také zajimavé
navrhované vyucovaci jednotky ovéfit v praxi a nasledné vyhodnotit jejich efektivitu a
vyuzitelnost. Tim by mohlo dojit alespon k ¢astecnému naplnéni myslenky, kterd prostupuje

celou diplomovou praci.

Ucelem lidstva je dosazeni pravé lidskosti, humanity, jez se jevi ve vzdélanosti a

mravnosti.

Tomas Garrigue Masaryk
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Priloha ¢. 1

Navrh myS$lenkové mapy k motivaénimu videu a dopliiujicich otazek

—— e

B e

Doplnujici otazky:

1)

2)

3)

Znate n&jaké narodnostni mensiny, které Zily v tehdejsim Ceskoslovensku?

Odpoveéd: némeckd, madarskd, ruskd (velkoruska, ukrajinska, karpatoruskd),
zidovska, polska

Které slozky statni moci (tfi pilite demokracie) maji branit jednotlivce 1 skupiny
obyvatel proti nasilné agresi, vytrznostem, kradezi a poskozovani majetku?

Odpovéd’: moc zakonodarna, moc vykonnd, moc soudni

Co je to pogrom? Znate né&jaké konkrétni piiklady pogromli v minulosti u nas ¢i ve
svete?

Odpovéd: Slovo pogrom pochazi z rustiny a miize ozna¢ovat obecné krvavé masové
pronasledovani, vrazdéni skupiny obyvatel jiného nabozenského vyznani (nejcastéji
Zidt) nebo pfislusniki jiné etnické skupiny. U nas lze uvést piiklad prosincovych

boufi v HoleSové 1918.



Ptiloha ¢&. 2

Dopliujici otazky k videu (Kurt Gregor) a k piiruéce pro studenty

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kdo byl pfi pogromu v roce 1918 zavrazdén a jaky mél piibuzensky vztah ke Kurtu
Gregorovi?

Odpovéd’: Pti pogromu byl zabit pamétnikiv bratranec Hefman Griinbaum.
Zajimavost pro zaky: Obéti pogromu byly celkem dvé (viz druha kapitola).

Jak charakterizoval pamétnik obdobi, kdy k pogromu doslo?

Odpovéd: Hlavnim divodem bylo bezvladi ve chvili, kdy se Ceskoslovenska
republika teprve konstituovala.

Pro¢ si zbidacené obyvatelstvo vylilo svlij vztek pravé na domnélém ,,nepfiteli,
kterého si nasli v mistni zidovské mensiné?

Odpovéd: Pricinou mohla byt nenavist vici vSemu némeckému (némecka piijment).
Zidé byli navic obvifiovani z vale¢ného oZebradovani a stradani kiestanské vétsiny.
Zajimavost pro zaky: Zkracenou formou predstavit i pfedchozi pogromy v regionu a
jejich pficiny.

Kdo se spolu s kiest'anskymi obyvateli mésta pogromu tucastnil a co bylo hlavnim
cilem pogromisti?

Odpovéd’: Vojaci, vlastni obohaceni

Jak vysokou ¢astku €inily celkové skody vzniklé pti pogromu?

Odpovéd: Celkova skoda Cinila pét miliont korun.

Zajimavost pro zaky: Tato ¢astka byla pfehnana. Dal$i vySetfovani urcilo ¢astku na
2,5 milionu. Odskodnéno bylo nakonec 16 lidi ve vysi 90 tisic korun.

Jaka je dle textu v pfirucce hlavni myslenka sionismu?

Odpovéd: Predstava, Ze Zidé jsou narod a Ze nedojdou klidu, dokud nebudou mit sviij

vlastni stat.



Ptiloha ¢. 3

IWitness prirucka pro studenty

LSCSE

Ceskoslovensko 1918 — 4 I Withess ..
posledni pogrom — osudové osmicky One Yoice ata Time

Priru¢ka pro studenty:

* Historicky kontext
+ Udalosti posledniho protizidovského pogromu v noci z 3. na 4. prosince 1918

- NaGplném konci I. sv. valky byla vyhlagena Ceskoslovenské republika. Po rozpadu
Rakouska-Uherska v&ak panoval vieobecny neklid a mlady stat se teprve rodil. V HoleZové,
stfedné velkém hanackém mésté, se naplno projevily krizové ddsledky pravé ukonéené valky.
Zbidatené obyvatelstvo si wylilo svij vztek na domnélém ,nepfiteli®, kterého si nali
v mistni zidovské mensiné. Tradicni nabozensky antisemitismus se misil s nenavisti vici
v&emu némeckému (podle nafizenf Josefa 1. museli Zidé uZivat pouze némecka ptijment).
Zidé byli navic obvifiovani z vale&ného oZebratovani a siradanf kfestanské v&t&iny. Tehdy
bé&zné protizidovské nalady se v&ak v HoleSové proménily v otevfené nasilnosti a rabovani.
Skupiny ozbrojenct kratce pfed pdinoct virhly do Zidovské Etvrti. Sifileli z pusek do oken
Zidovskych doma, pozdéji do nich vnikali a terorizovali jejich vystradené obyvatele. Pogromu
se zO&astnili | vojaci. Hlavnim cilem vétSiny G¢astnikad této zakeiné akce bylo viastni
obohaceni. Pogromisté nutili Zidy k vydavani finan&ni hotovosti a nejriznéjsich cennosti.
Terezie Kappova byla opakované znasilnéna. Tovarna Ludvika Beera byla po vyrabovani
latek zapalena.

- Pozdé&ji komise Ministerstva vnitra ve zpravé uvedla: “... bylo Gpln& vydrancovano 51 domd,
26 obchoda, &tyfi hostince a palimy ... poSkozena a vyloupena Zidovska modlitebna a v Sesti
obchodech byl zaloZen poZar. Celkova gkoda ¢inila p&t miliond korun.®

- 31. tervence 1919 vynesl soud rozsudky — tfinact z patnacti obZalovanych bylo uznano
vinnymi, kazdy v praméru odsouzen na dva roky vézeni. Vidce pogromisti Stanislav Hlustik
dostal pét let. Vojaci, ktefi se pogromu Géastnili, byli vySetfovani vojenskymi vySetfovateli a
Vojenské zastupitelstvi v Olomouci nakonec obZalovalo celkem jednadvacet distojnikd,
poddastojnika a vojaka ze zlo&ind loupeZe, kradeZe a vefejného nasili. Rozsudky byly
vyneseny 5. Listopadu 1919. Josef Novak, vrah Hefmana Griinbauma, dostal deset let Zalafe.

+ Strucny Zivotopis Kurta Gregora

- Kurt Gregor se narodil v &ervnu 1918 v Hole%ové, jeho rodné pfijmeni bylo Grinbaum.
Neékolik mésict po jeho narozeni se v méstetku odehral krvavy protiZzidovsky pogrom, ttok
na mistnf Zidy, pti kterém dav sousedd zavraZdil Kurtova bratrance Hefmana. Nesmazatelné
stopy po fadéni pogromistd v rodném domé a vzpominky rodid na brutaini chovanf
respektovanych ob&ant mésta HoleSova pfi rabovani Zidovskych pribytkd byly soucasti
Kurtova détstvi. MoZnda i proto se zacal pfiklanét k sionismu, pfedstavé, Ze Zidé jsou narod,
Ze nedojdou klidu, dokud nebudou mit svij vlastni stat. V reakci na vzestup fasistickych nalad
v Ceskoslovensku se Kurt rozhodl emigrovat do Palestiny a napomoci budovani Zidovského
narodniho statu. V Palesting se po ¢ase pfihlasil do britské armady coby dobrovolnik
teskoslovenské jednotky. Prosel vycvikem ve Velké Britanii, bojoval u Dunkirku, doma se
vratil jako vojak zapadni armady. Z celé jeho rozsahlé rodiny pfeZila pouze jedna teta, které
se s manzelem podafilo uprchnout do Italie, kde byla do konce valky ukryvana za pomoci
mistnich jeptiek. Rozhovor byl natoéen 27. 3. 1997 v Praze.

iWitneSS.usc.edu © 2018 USC Shoah Foundation

Obr. 1: Piiru¢ka pro studenty (MAHDAL, Marcel. Ceskoslovensko 1918 — posledni pogrom —
osudové osmicky. In: iwitness.usc.edu [online]. USC Shoah Foundation - The Institute for
Visual History and Education. © 2007-2019. [cit. 2019-03-14]. Dostupné z:
https://iwitness.usc.edu/sfi/Activity/Detail.aspx?activity|D=3615&retainFilter=true)



Ptiloha ¢. 4

Predtistény zapis z hodiny — doplii chybéjici slova do prazdnych policek

Po ukonceni 1. svétové valky doSlo k rozpadu.................ooiiiiiiii, a na nasem
uzemi byla vyhlaSena ... Nicméné po tomto
rozpadu panoval vSeobecny neklid a mlady stat se musel vyporadat s nasledky prvni svétové
valky. ZbidaCené obyvatelstvo si ve stfedné velkém hanackém méste ............................
vylilo sviij povalecny vztek na domnélého neptitele, za kter¢ho byli oznaceni
.............................. Tato skupina obyvatel byla v pribéhu valky nejcastéji obvinovana z
............................... @ ciiiiiiiiiiiiiieiiieienienee.n. ... kitestanské vEtSiny. Tato obvinéni
vyustila v protizidovské  nésilnosti,  kterym  se  obecnym = pojmem = fiké
............................................. Ten ve mésté odstartoval v ...
roku ...l Zucastnili se jej nejen kiestansti spoluobcané, ale také
................................. , ktefi pogrom vyvolali. Vysledkem byla skoda na majetku ve vysi
nékolika milionu Kkorun a ...............coceiii, lidské obéti. Pogrom wvznikl
vdisledku ... , které vregionu na pocatku existence

nového statu panovalo.
Vyber ze slov

Holesov, 1918, ketaseni, bezvladi, Ceskoslovenska republika, pogrom, Rakousko-Uherska,

Z1d¢, ozebracovani, prosinci, dv€, vojaci
ReSeni — spravné poradi doplnénych slov

Rakousko-Uherska, Ceskoslovenska republika, HoleSov, Zidé, ketaseni, oZebratovani,

pogrom, prosinci, 1918, vojaci, dvé, bezvladi



Ptiloha ¢. 5

Metodicky postup pri tvorbé a aplikaci aktivity ,,SloZ si svou definici*

Pomucky — misa na losovani, tfi krabicky, nastfithané papirky s ¢isly a predtisténymi slovy

Tvorba pomiicek:

1)

2)

3)
4)

Nejprve si ucitel vytiskne definice pojmi (poctu skupin odpovida pocet definic), které
jsou psany dostate¢né velkym pismem (Times New Roman velikost 72).

Poté vytisténé definice rozstiiha na jednotliva slova, ktera umisti do krabicek tak, aby
se jednotlivé definice nepomichaly.

Stejny postup provede s Cisly (pocet ¢isel odpovida poctu skupin)

Cisla po vytisknuti a nastiihani vloZi do losovaci misy.

Postup pti aplikaci aktivity:

1)
2)
3)

4)
5)

Nejprve ucitel vyzve zaky, aby si vylosovali jedno Cislo z misy.

Nasledné se musi vytvorit skupiny zakt se stejnymi ¢isly.

Poté dostane kazda skupina krabicku s nastiihanymi slovy, ze kterych musi co
nejrychleji poskladat smysluplnou vétu.

Poté, co ji maji sestavenou, ji jde zvoleny mluv¢i skupiny zapsat na tabuli.

Vyhrava druzstvo, které je nejrychlejsi a mé celou vétu bez chyby napsanou na tabuli.

Ukézka konkrétnich pojmi a jejich definic

Antisemitismus je nepidtelstvi, nendvist nebo predpojatost viici Zidiim jako predstaviteliim

Zidovského nabozenstvi, etnické skupiny nebo rasy a veskeré ciny z toho vyplyvajici.

Pogrom miiZe oznacovat obecné krvavé masové prondsledovani, vrazdeni skupiny obyvatel

Jjiného nabozenského vyzndani (nejcastéji Zidii) nebo prislusnikii jiné etnické skupiny.



Priloha ¢. 6

Power pointova prezentace — Antisemitismus v regionalni historii

Antisemitismus v regionalni
historii

Definice antisemitismu

Definici antisemitismu existuje velmi mnoho. Napriklad:

* Antisemitismus je nepratelstvi, nendvist nebo predpojatost vici Zidim jako pFedstavitelim
Zidovskeho nabozenstvi, etnické skupiny nebo rasy a veskeré ciny z toho vyplyvajici.

® Antisemitismus je urcity zplsob vnimani zidu, ktery (ze vyjddFit jako nendvist vici ziddam.
Slovni a fyzické projevy antisemitismu jsou zaméreny proti Zidovskym nebo nezidovskym
osobdm nebo jejich majetku, proti institucim Zidovské komunity a ndbozenskym zarizenim.
Antisemitismus ¢asto obvinuje Zidy ze spiknuti s cilem poskodit lidstvo a nezridka na né
svadi vinu za to, Ze ,,se pravé néco nedari“. (Evropské centrum monitorovani rasismu a
xenofobie)

* Etymologie slova odkazuje ke viem semitskym narodim, termin se pouziva vétsinové jako
oznaceni nepratelstvi vici Zidam. Antisemitismus miZe mit nejriznéjsi formy od xenofobie, pres
osobni nenavist az k nasilné perzekuci.

Formy antisemitismu

NéboZensky antisemitismu (antijudaismus) - plivodni forma antisemitismu do zaCatku
19. stol. Jedna se o antisemitismus smérovany predevsim proti judaismu jako
nabozenstvi a jeho specifikim (slaveni Sabatu, dodrzovani koser stravovani, etc.).

* Rasovy antisemitismus - inspirace v novych osvicenskych myslenkach a teoriich o
vyvoji ras. Podstatné je presvédceni o ménécennosti Zidovské rady bez ohledu na
nabozenskou prislusnost.

* Novy antisemitismus - poprvé se termin objevuje v 60, letech 20. stol. po Sestidenni
valce. Jedna se o formu antisemitismu, jenz je spgﬂ'ovana s levicovou, extrémni
grgvicovou a islamistickou politikou. Centralni myslenkou je zpochybnovani existence

tatu Izrael, jeho démonizace, apod. Nékterymi skupinami neni tato forma povazovana
Za novy druh antisemitismu, pouze za nove projevy staré nenavisti.



PocCatky antisemitismu

® Da se fici, Ze antisemitismus je stary jako judaismus sam, s jeho
projevy se setkavame v antice stejné jako ve stredovékeé krestanské
Evropé, v modernim svété 19. stoleti i v soucasnosti.

® Ackoliv se jeho priciny a projevy lisily, vytvorily se urcité vzorce a
stereotypy, které jsou ve spolecnosti pritomné doposud.

® Prvni projevy antisemitismu v antice B

V tradicne polyteisticke anticke spolecnosti
Zidé vynikaji monoteistickym charakterem

nabozenstvi a vlastnimi nabozenskymi
tradicemi a zvyky.

Stredovéky antisemitismus

® Vyplyval nevraZivosti krest'anstvi vUci
judaismu:
e 7idé jsou kolektivné vnimani jako vrazi Boha,
® jsou obvinovani ze znesvécovani hostit,
® zritualnich vrazd, obvinéni ze Sifeni nakazlivych
nemoci prostrednictvim otravovani studni a pramenu.
* 7idé jsou znazorfiovani jako zvifata: vepri ¢i
kozli, od 10. stol. je d'abel zpodobnovan jako
kozel se Zidovskymi rysy.
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Pasije prazskych zidu

® Skupinova prace student(
® Prace s pisemnym pramenem
® Priloha ¢. 7




* Obvinéni, 7e Zidé z ritualnich divod( vrazdi
krestany a odebiraji jim krev, patfi k nejdéle
prezivajicim protizidovskym povéram. Plvodné
patrila do arzenalu stredovékych krestanskych
protiZidovskych argumentd, jez mély dokazovat,
Ze Zidé symbolicky opakuji umuceni JeziSe Krista.

® Prvni znamé obvinéni z Zidovské ritualni vrazdy se
objevilo v anglickém Norwichi v roce 1144.

® V Holesové podobné obvinéni vedlo roku 1774 k
pogromu. Nicméné vysetrovani ukazalo, Ze vrazda
krestanské divky Josefy Trneckové méla zcela
odlisny motiv!

antisemitskych politickych hnuti.

ritualni vrazdu.

Zihadlo

liituelni vrazda v Holesové.

Koncem minulého mésice tnora zpiso-
bila velky rozruch zpriva, ze zidé Tandlef
byli zaléeni a ku krujskému soudu do Uher.
Hradislé odvedeni. Méstem podaly proskako-
vati povésti, Ze stulo su tak pro novy pokus
rituelni vrazdy. Povésti ty tim vice rozéiluji
mysl lidu, an jegté jest uplné v Cerstvé pa-
méti uddlost zbeh#i se rokn minuleho v listo-
| padu. Pondvadz jest zde nipadué, ze opet
tentyZ Zid jest vinen z tohotéz zlodinu, a
protoze bude dosti &lenart, kietl nedocelli
se tehdy o pokusu tom, podivame zde zprava
tu tak, jak ji tehdy éasopisy prinesly:

K obchodniku s kozemi, Zidu Tandle-
rovi v Holegové, nastoupila do sluzby 16. t. m.
| 22-leta sluzka Stafikovi z Libosvir u Byst¥ice

Obvinéni z ritualni vrazdy v Holesoveé

Znovuoziveni této povery v 19. stoleti

® Oziveni této naboZensky motivované legendy v 19. stoleti pak nebylo
zpUsobeno pouze prezivanim predsudku, ale plisobenim modernich

® Tak se stalo, Ze i holeSovské udalosti, jez se odehrély v breznu 1774,
zneuzil v roce 1893 moravsky antisemitsky ¢asopis ,,Zihadlo“, ktery
otiskl ¢lanek, v némz smrt Josefy Trneckové (Trnkoveé) oznacil jako
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Humoristicka priloha
prace s karikaturou

Sis. 2

Obrizkova humoristickd priloha k  Nadi Obrané.

Piriklad4 se predplatitelam zdarma.

Antisemitismus 19. stoleti v Holesové a v
Kromérizi

* Teprve revoluéni léta 1848 a 1849 odstartovaly novou kapitolu v déjinach obou Zidovskych obci.

® Diky znacné otevrenosti a pnzpusobwostl kromérizské Zidovské > komunity, ktera jako prvni
v monarchii strhla hradby oddelujici ghetto od krestanského mésta, se vztahy v romen21 vyrazné
zlepsily. Samozre]me je nutné fici, Ze jednim z rozhodujicich faktord byla neprerusena tradice

ochrany od cirkevni vrchnosti.

® V Holesové diky existenci samostatné Zidovské politicke obce, nebylo takove souziti mozne Svou
roli zde sehrala i skutecnost Ze samostatna Zidovska obec pouzwala jako uredni | jazyk némcinu,
¢imZ predstavovala jakysi nemecky ostrivek, ktery byl postupné obklopovan morem ceskych

vlastencu.

® S posilovanim nacionalistickych tendenci se stupriovaly i protiZidovské a protinémecké projevy. Za
ne se daly zamaskovat socialni problemy a nespokojenost novodobé spoleénosti, ktera si tak na

zakladé znovuozivenych stredovékych obvinéni nasla svého vinika.

* Coise promitlo i do demonstraci v roce 1899, které si v Holesové vyzadaly tfi lidské Zivoty. Zde je
na mlste opét pnpomenout osobnost kroméFizského rabina Dr. Adolfa Frankl-Griina, ktery diky
svému obratnému a otevienému jednani dokazal predejit realizaci antisemitskych pogroma.

Posledni pogrom v roce 1918

® Doporucena literatura

* FISER, Zdenék. Posledni pogrom: uddlosti v HoleSové ve dnech 3. a 4. prosince
1918 a jejich historické pozadi. Kojetin: KATOS, 1996. Obrazky z historie
Kromeérizska. s. 196. ISBN 80-85945-06-1.

® Edukacni video: Stopy, fakta, tajemstvi - Pogrom

® Délka videa 27 min.
® Dostupné z: https://www.ceskatelevize.cz/porady/10394032041-stopy-fakta-
tajemstvi/413235100201009-pogrom/
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Ptiloha ¢. 7

Pasije prazskych zidi — ukazky z pramene

Uryvek ¢. 1

Na skonini pak soboty, kdy# jiZ svitalo na prvni den po sobotg, vstoupal
knéz s télem Kristovfm do Zidovského mésta. Zidé mu vy&li vstiic
nesouce v rukou kameny a volali, fkouce :

Ukamenovin bud tento, nebot synem boZim se &inil!

Potom déti Zidovské sbirajice kameni po ulicich, vydly proti knézi
volajice a fkouce:

Zlotefeny, jej# nesed ve svich rukou!

Vida pak to knéz, fekl kiestan(im:

Proi nejste obtiZni lidu tomuto? Skutek zajisté nejhordi ufinil nade
mnou. Vidyt jej mite nyni s sebou, ale mne zfidka miti budete, I k Ee-
mu jest ztrita tato? Hézejice pak tyto kameny na t&lo Kristovo finf,
aby urazili jej i mne. Amen, amen, pravim vam, kdeZkoli chliSen bude
skutek tento, po vBem svété bude se Fkati, Ze to ufinili na potupu nasi
pravé viry.

Aviak oni vrhafi kament na JeZife moci rychtifovou jati byli vedeni
do domu bificova, jenf se obeen# nazjvi Satlava.

I stalo se, kdyZ to uslydeli kazatelé chrimi prafskjch, fekli tém, kdo#
byli pfitomni jejich kdzdnim:

Vskutku, nepomstite-li ndleZité kfivdu uZinénou JeZifovi, vEickni bu-
dete sniseti potupu roku tohoto,

A kdyZ kfestané, tehdy naplnéni milosti bo# a horlivi v jeho ldsce,
uslygeli srdeéné tyto fefi, zavrhujice naprosto rozhodnuti biskupid a
konZeld, fekli sami k sob#:

Co uéinime zde, nebot tento nevérny dav Zidovsky mnoho zljch urdfek
nejen proti nim, njbrz spiSe i proti Je#itovi sméle #ini? Nechime-1i je
tak, viickni potupu utrpime s nimi.

Tu jeden z lidu kiestanského, jménem Jefek Ctverhranng, jsa jako
nejvyidim knézem roku a €asu onohe, prorokoval, Fka:

Uzitetné jest vim, aby viickni Zidé stejng zemfeli za lid kiestanskf,
aby cely ndrod nezahynul,

Protof od toho dne a té hodiny zamyileli pobiti viecky #idy, fkouce:
Aby snad nepfifla pomsta boZi na nds, seberme majetky jejich a vy-
hladme lid nevérny se zemé Zivich,

Vidouc pak spriva obce, fe obecny lid plane velkjm rozhofenim proti
Zidovstvu, rozkdzala bifictm, aby silnym wolinim po ulicich svolali shro-
mazdéni vieho lidu do radniho domu pro uvarovéni se budoucich ne-
bezpedi od Zidi. Ale boZim fizenim se stalo, fe Duch svaty u#il jazyka
bifici, volajicich opak rozkazu, Volali toti®, aby z nafizeni krilova a
kondeld vedkery lid zirovei dal se na loupe? a na ka¥eni #ida. Kdy# pak
vekeren lid boZi, jednim hlasem a zépalem proti ¥idim zanicen, mezi

Uryvek é. 3
&loveéka sediciho na pravici moci boZi a pilchaze]iclho na oblacich ne-
beskgch, v néjE my véfime, Uzfir otcove vafi, v koho jsou bodli, a koho
jste kamenovali.

A opona ze synagogy hebrejské byla ™ va:ala a s ni viecky knihy proroc-
ké, MojziSovy a talmud, a obriceny v uZitek kiestanii. A spletSe korunu
z hoficich diev, vstavili na hlavu a té&la Zidd, a posmivajice se jim, vlo-
#ili je do ohné hoficiho. A kdyz se jim naposmivali, svlékli s nich jejich
Zaty a oblékli je v cheii a dali jim piti chefi smifeny s dymem. A kdyZ
okusili, musili piti.

A kdyZ bylo pozd& toho dne, stalo se veliké zemé&tfeseni v Zidovském
mésté a skily niahrobkd pukaly a byly rozbijeny na jejich hibitovech,
hroby jejich od kiestanii otevieny. A pfece Zidnid téla ¥idi nevstala,
ale po dni soudném piijdou do bezbo¥ného mésta pekelného a uka¥i se
Luciperovi a s nim mnohym démoniim.

©d prvé pak hodiny nofni, kdyZ ohefi trdvil domy Zidovské, stala se
tma, slunce zapadlo nad v&i zemi a% do sviténi pfi%tiho dne. O, vskutku
blahoslaveni noc, jeZ oloupila Zidy, obohatlla ki‘esl“any! 0 nejsvétéjii
n4% hod BoZi, o kterém vérni neposk totiZ téla
2 krve Jezife Kr:sta, den pi‘cr]tim pocllnénl a z pout hiichu zk

Uryvek ¢. 2

jejich ulice a hrady pfisel se zhranémi a 3ipy, zvedajice nestctné ka-
meny preukrutné na né hazeli.

Vidouce pak tuto zufivost pisafi, knézi a fariseové, shromiazdili se v sini
kniZete Zidovského, kterji slul JoniS, neprospivajice viak ve lstivych
a faleSnych radich, jak by Jefife v jeho ddech ncjen zadrieli, njbrs
ihned zabili a usmrtili. Pravili pak:

Utiiime to v den svitedni, aby vanikl vét3{ rozbroj v lidu.

Stojice pak kiestané venku po ulicich, vidéli dva Zidy, jedouci jejich
stiedem. I volali, béZice za mimi rychlym b&hem:

Vskutku vy jste z nich, nebof i podoba i 3aty vade zndmy vds ini,
Oni viak zapfeli a fekli: Nevime, co pravite; ukazujice jim plefe
Zerstvé na hiavé vyholené, takZe 1Zivou a predstiranou nepravosti zdili
se kné¥imi. A tak nepravym pfedstirdnim unikli rukdm kfestanskym.

A ti, kdoZ byli shrom&Zdeni v sini kniZfcte Zidovského, hledali, jak by
se zachrinili pfed emrti a pobili k¥estany. A ustali v radich svyjch,
nebot i sami byli pobiti.

Rekli pak kiestané:

Pséno jest: Bijme je a rozptjli se viecky statky jejich, a neZ kohout

o prvé zazpivi, viickni v ohni a mefem bidné zahynou,

ickl pak onen JeSek Ctvc:hrannf

Hodni jsou smrti! Byt bych i mé&l zemiiti s nimi v jejich zdhubg, pro
pomsténi Jefide nebudu se zdrihati.

Jonis pak, knife Zidovské, Fekl: Smutna jest dufe mi aZ k smrti, smrti
viak nekoneéné.

Odpovidaje, Jefek Ctvert Fekl: N duji se plné, dokud se ne-
opoji met a soutasné i duch maj krvi #idovskou, Duch miij zajisté k to-
mu hotov jest, t&lo pak nikoli mdl&.

Obritiv se pak k jinym vybizel je, aby i oni hned utvrdili bratfi svich,
aby se také modlili a bdéli, aby nevesli v ¥idovské polugeni:

Ne, jako oni chtéji, ale jak my chceme. Kalich, jejZ jim pfichystal Bith
otec, nemine jich, ale vypiji jej. StaniZ se vale nase!

A kdyZ on jeSté miluvil, prifel k nim zdstup mnohy kifestani s meéi a
Fipy, kopimi, kyji a zbrani, nikoli pifemluveny od konfelli a starich
obecnich, nybrE z boziho vnuknuti, aby je zavrazdili. A kdy: pfidli, dal
jim jedno znameni, fka:

Kterjkoli dim vdm ukéZu, je plng nejpfednéjSich 2ida; podpalte a
spalte je!

Oni #idé viak pfistoupili k nim a fekli:

Prételé, nat jste pfisli?

Rekli kiestané vespolek: Prog tak dlouho jsme zde? Pro stojime zahi-
lejice? Pochytejme a pobijme Zidy, aby se tak naplnila pisma.

A ihned vztdhli ruce na nevérné #idy ulkrutng, nefetiice jejich véci ani
tél. Rozdélili pak mezi sebou jejich odév, jeden kaZd¥ kolik mohl ulou-
piti, a nemetali o n& los, njbr# v celku a hromadné pobrali bez rozdilu
nejen Saty, nybrz i viecky poklady a néfadi jejich s nimi. Viickni pak,
kdo# tam byli pfitomni, vztihlj ruce své bijice je bez milosrdenstvi a
utinajice jim nejen ufi, nybrZ i hlavy, ruce a nohy. A zda se jim tak
nemélo stiti podle soudu, ktery sami nad sebou vynesli, kdyZ fekli:
Krev jeho na nds a na nage syny?

I #ekli jim kifestané: Amen, amen, fefeno jest vim: Nyni uvidite syna

Uryvek €. 4
VEdEli toti3, Ze nBktefi se zatvrzele vzpiraji vritit, OdpovEédél jim lid:
Co ném do toho! Sami uvidil
A ve§keren zistup kfestanii, ktefiZ tu spolu byli u toho divadla, a vi-
déli, co se délo, tepouce mrtvoly Zidovské, navracovali se. A kdo
svrchufetené vEci videl, svédectvi vydal a pravé jest svédectvi jeho a on
vi, Ze pravdu mluvi, ahyste i vy uvefili.
Staly se pak tyto vici roku 1389 po vt&leni pdna nadcho JeZiSe Krista.
Druhého pak dne, kteryZ jest tfeti den tydne. po pobm #ida sedli se
piedni knéii a nidelnici obce s lidem, stafi i mladi, Zeny i panny, mnigi,
lupi&i a rovnéZ i nevéstky k mistu pobm veder uginéného. A kdyZ po-
hliZeli na nestetné nahé mrtvoly Zidovsks, le¥ici po domech a na ulicich
a vblaté s lidy rozmanité zohavenymi a téx popilené, poradivie se, aby
h zkafeny z lichvatské tufnosti nenakazil obec, rozhodli, ahy né-

nym p dili v sile pokrmu toho, horlice pro dim
a cirkev bogi a Jakn Ivi z tist dy¥ici oheii nefetfili ani nemluviiat ani
gedin Zidovskych. Dali tedy vie pod me& a chefi: odvedli jen nékolik
mdlo udlechtilejiich d&ti z rozpilené peci ohnivé, a ty potom stfeva
milosrdenstvi vErnych kfestaniti skrze znovuzrozeni svatého kitu ze
tmy bludii fidowské nevEry ke svEtlu pravé a ortodoxni viry ptivedla,
takZe si je vzali za adoptivni syny a dcery. Nebot tehdy spriva méstski
nemeohla Zidnou chytrosti udrZeti tak veliky a udatny nipor nizkého a
obecného davu, aby pro pomsténi kfivdy boZi nevykonalt k emu je
duch boZi nejen v jediné hoding, nybrz v jedi iku shromazdil
z riiznych mist velmi vzdélcnﬁch v ]ednoeu ville a svaté viry. Stalo se
pak to, aby byla napln&na pisma : P#ijdou dnové, v nichZ feknou: Blaho-
slavené neplodné, kteréZ nerodily, a prsy, kteréZ nekejily ! Nebot tehdy
fikali Zidé horam svych hradii: Padnéte na nds, a pahrbkam svych do-
mii: Piikryjte nds!?

A tak, nepohnuti pokdnim, nybr# zatvrzeli ve své zlobZ, za znéni hudeb-
nich néstrojii mezi #érem ohiii, néktefi z nich vlastnimi no¥i Gtroby
své a gvych ditek probodali, néktefi s Jidifem, zridcem JeZiSe Krista,
osidlem se obésili.

KdyZ pak nastalo rano, shromiZ#dili se pfisaZni méstané, starsi a kongZelé
mésta do radniho domu a Fekli:

Nikdo si nesmi nechati odnesené wici ani obratiti je ve sviij uZitek,
nebot je to vytéfek lichwy.

To viak nefikali z Eistoty svého svid i, nybrz ti se st

z krdlovského veliZenstva. Nafizovali pak, vyvoldvajice hlasem bificii po
ulicich a ndméstich, aby pod trestem smrti viecko byle vriaceno a ulo-
feno v radnim doln£ slibujice nadto vef’e]ne, Ze tém, kdoZ vriti, bude
déna prisluind d pi Sly$e to lid, ktery je po-
vrazdil, ze se nepravem zmocml statki lichviafskych, Zele toho na radni
diim penize a jiné nifadi vritil a pohodil. Kondelé pak jim fekli:

Jiz jste &isti, ale ne vEickni.

ktefi nuzni a chudi kiestané, oviem za urfenou mzdu, snesli na hromadu
viecky mrtvoly, které jeSté oheil nestrdvil, a aby je zpopelnili silnfm
ohném a piidali i tv, jestliZe by které jesté nalezli Zivé v skrysich. I sta-
lo se tak.

A tého¥ dne i v daldich potom nisledujicich pfemnohé obého pohlavi
déti a Zidé na své vlastni prani jsou pokfténi, a s nimi i jedna stard Zi-
dovka, je po obrozeni kitu fekla pr§ svému zpovédniku, Ze vidéla
blahoslavenou pannu Marii, matku pana naieho JeZi¥e Krista, stojici
nad branou Zidovskou, Tito pokiténi hlisali Krista, fkouce:

Jisté ten, jenZ byl ukfiZovan, byl syn boZi,

Oni pak, ktefi po meéi i ohni zistali Zivi, byli jako zajatci uzavieni
v radnim domé. Kdy# to vidéli kfestané, Fekli pokyvu]ice hlavami:

Ha, ha, ktefiZ jste kamenovali Krista, domy vale jsou znifeny, jeZ sotva
ve tiech ancho ve tficeti letech budou znovu postaveny.

Obecny pak lid kiestansky, pracujice ustaving v Zidovském mésté, aby
nalezli poklady, nenechali kimen na kameni. Konelé viak, krlyi se
o tom doslechli, fekli:

Je tieba, abychom proti tomu zakrotili, aby, aZ prl]de krdl — jenf
v téch dnech byl v Chebu — nefckl, Z¢ jsme v tom nic neulinili, aby
posledni blud neby! horsi prvniho.

_ T sebrali veliké mnozstvi ozbrojenc( a fekli jim:

]'déte a ostfihejte, jaki vite.
A oni #li a obsadili Zidovské mésto stri¥nymi, zapeetivie dvefe.

Obr. 2: Pasije prazskych zidi (HAVRANEK, Bohuslav, (ed.) — HRABAK, Josef, (ed.) —
HAVRANEK, Bohuslav, (ed.). Vybor z ceské literatury od pocatkii po dobu Husovu, c. d., S.
594-598)



Ptiloha ¢. 8

Antisemitismus v karikatuie — metodicky postup

1)
2)
3)

4)
5)

6)

7)

Z4ci jsou rozdéleni do skupin.

Kazda skupina dostane od ucitele kopii jedné karikatury (format minimalné A3)

Zaci jsou nasledné vyzvani k analyzovani obrazu uprostfed diagramu podle pokynt v

jednotlivych jeho ¢astech (vzor je dostupny z: http://www.nasinebocizi.cz/wp-

content/uploads/2014/02/Metodiky-karikatura-pracovnilist-2.pdf)

M¢li by postupovat od vnitiniho k vnéj$imu ramu.

Ucitel by mél zéky povzbudit, aby zaznamenali pisemné vSechny detaily a vSechny

napady (analyze miize také pomoci, kdyz zaci budou ptimo do obrazku kreslit Sipky,

nebo symboly).

Cilem aktivity je zkoumat, jak karikatury ptisobily na bézného ¢tenare, které pocity u

n¢j mohly a mély vzbuzovat — jak se s pomoci nich vyuzivaly, posilovaly a vytvarely

predsudky a stereotypy o Zidech.

Po uplynuti stanovené¢ho ¢asu (20 min.), zorganizuje ucitel vystavu vysledkii prace

skupin a vede s nimi diskusi. Mozné otazky:?!’

I.  Které ilustrace vas zaujaly a proc?
Il.  Stalo se, Ze jste si pii analyze obrazli uvédomili néco, co vas predtim nikdy
nenapadlo? Co to bylo?

I1l.  Pomlouvacné a piedsudecné obrazy by nefungovaly, kdyby jejich autofi
nepocitali s interakci divaka (Ctenare). Z jakych predpokladii vychazeli? Na
které druhy lidského mysleni a prozivani (city) spoléhali?

IV. Kdo je podle vas pro spolec¢nost vice nebezpecny — ten kdo karikatury tvofi/
tiskne, nebo ten, kdo si je kupuje/cte? Proc?

V.  Byly (jsou) pifedsudky potieba? Potiebujeme je pro snadné pochopeni sloZitého

svéta kolem nas?

217 Otazky jsou pouzity z metodického materialu ,,Nebezpecné obrazky* In: nasinebocizi.cz [online]. ©2017—
2019 [cit. 2019-03-14]. Dostupné z: http://www.nasinebocizi.cz/metodicke-materialy/nebezpecne-obrazky/)



Antisemitismus v karikatuie — Ukazka karikatur

Obr. 3: Ukazka z karikatur (DVORAK Hugo (red.). AJ VAJ. Obrdzkovai piiloha k ,, Nasi
Obrané. Kroméiiz, 1897.1. 111, &. 2. 2 12. 1. 1897. 5. 1-4.)



Priloha ¢. 9
Zidovsky hi'bitov v HoleSové — pracovni list
1) Ktera budova je soucasti zidovského hibitova v Holesové? (vytvor jeji fotografii)
a. Sachova synagoga
b. Obtadni sin
c. Nova synagoga
2) Ze kterého stoleti pochazi zidovsky hibitov?
a. 13. stoleti
b. 14. stoleti
c. 15. stoleti
3) Ve které casti hibitova se nachazi tzv. rabinsky pahorek ¢i rabinsky okrsek?
a. Zapadni
b. Vychodni
C. Severni

4) S jakou udalosti jsou spojeny nahrobky na fotografii? (udalost popis$ vlastnimi slovy)

Popis udalosti na s. 46-48.

Obr. 4: Nahrobky na zZidovském hibitové v Holesové (archiv autora)
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