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Proména etnické identity ruské menSiny na Ukrajiné

Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva etnickou identitou ruské mensSiny na Ukrajiné, jenz je
v disledku geopolitického déni velmi aktudlnim fenoménem. Prace usiluje o vysvétleni
pojmu ruské etnickd identita a analyzuje separatné prvky, zZ nichz je slozena. Jednotlivé je
poté aplikuje na ukrajinské Rusy. Prace analyzuje, jak se etnickd identita Rust na Ukrajiné
proménuje vlivem regionalniho, ¢i ¢asového aspektu a usiluje o vysvétleni dilezitosti téchto
faktort. V teoretické Casti jsou piedstavena zakladni vychodiska, jenz vysvétluji pro téma
esencialni pojmy jako etnicita, identita, ¢i kultura. V ramci praktické ¢asti jsou verifikovana
sekundarni data od jinych autort na zaklad¢ vlastniho vyzkumu, jenz byl proveden formou
polostrukturovaného rozhovoru, ¢imz prace nabizi empiricky ovéfena data a nové zavéry.
Prace nabizi novy nahled na etnické slozeni soucasné Ukrajiny, jenZ implikuje i novy nahled

na souc¢asné déni na Ukrajing.

Klic¢ova slova: ruska minorita, Rusové, Ukrajina, etnicka identita, etnicita, proména



Ethnic identity of the Russian minority in transformation in
Ukraine

Abstract

The bachelor thesis deals with the ethnic identity of the Russian minority in Ukraine,
which is an up-to-date topic as the result of geopolitical events. The thesis aims to define the
term Russian ethnic identity and analyses separately each element, which forms it.
Afterwards, all these elements are applied on Ukrainian Russians. The thesis analyses the
importance of a regional and time aspect in relation to the transformation of the Russian
ethnic identity. In the theoretical part of the thesis crucial terms such as ethnicity, identity or
culture are clarified, which are essential to understand the subject of the thesis. In the
empirical part own data based on a semi structured interviews are compared with secondary
data by other authors. The thesis offers empirically verified data followed by new
conclusions. The thesis also offers the new perception of the ethnic structure of current

Ukraine, which might lead to the new understanding of recent events in Ukraine.

Keywords: the Russian minority, Russians, Ukraine, ethnic identity, ethnicity,
transformation
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1. Uvod a cil prace

ProC pocet Rust na soucasné Ukrajin¢ klesa vyraznym tempem a jak je mozné, Ze se
nékdo citi byt sovétem v roce 2021? Jak je mozné, ze nékdo je Ukrajinec i Rus, zatimco
soused Donbasan? S nadsazkou si dovolim tvrdit, ze malokdo dokaze uspokojivé odpovedet.
Prace usiluje o nabidnuti nového pohledu na diverzitu identit na Ukrajing, které jsou oproti
CR velmi nejednoznaéné, nestale a silné determinované historii, ¢i politikou. Jednou z nich
je i etnicka identita ukrajinskych Rusi, kterd je velmi sklonovanym tématem vzhledem
k aktualnimu geopolitickému déni, jejiz popis je pifedmétem této prace.

Ctenaf se miize t&%it na diikladny popis etnické identity ruské mensiny na Ukrajing.
V praci jsou analyzovany naprosté fundamenty ruské etnicity a hodnocena jejich dulezitost
pro souc¢asnou ruskou identitu na Ukrajing. Ctenafe prace nejprve seznami se stavem
dosavadniho badani, jenz nabidne pohledy z proruské i proukrajinské strany a kriticky
zhodnoti jejich relevantnost, ¢imzZ jej zasvéti do problematiky. Poté jsou vysvétlena
teoreticka vychodiska, na jejichz zakladé prace stoji a zaroven ptedlozeno vysvétleni pojmi,
které jsou nezbytné pro pochopeni tématu. Ctenai se tedy mimo jiné dozvi i pfesny vyznam
slov jako je etnicita, jenz jsou velmi Casto pouzivana vV mediich, na vetejnosti, ¢i odborné
literatufe, aniz by majoritni spole¢nost védé€la jejich pfesny vyznam. V praktické ¢asti je
struéné predstavena slozitost vzniku soucasné Ukrajiny a jeji vliv na ruskou mensinu. Prace
rovnéz nabizi rdmcové piedstaveni ruské mensiny a jeji historie. Opomenuty nejsou ani
revolucni udalosti roku 2014, jejichZ pochopeni je pro téma nutnosti. Poté prace piechazi ke
svym primarnim cilim a nabizi popis prvki, jimiz je ruska etnicka identita na Ukrajiné
tvofena a analyzuje, jakym zptsobem se proménuji vlivem Casu, ¢i regionalniho aspektu.
Zvlastni diraz je kladen na vysvétleni, jaky mél vliv rok 2014 na sebeurc¢eni Rust a posun
identit na Ukrajin€ obecné. Prace vysvétluje, za jakych okolnosti je mozné zménit narodnost
behem zivota, ¢i pro¢ se n€kdo hlasi ke dvéma narodnostem a mnoho dalSiho. VSe vyse
uvedené nabidne ctenafi novy nahled na etnografické, lingvistické, ¢i obcanské slozeni
Ukrajiny a umozni mu tak pochopit abstraktnost pojmu ukrajinsky Rus.

Cilem prace je popsat etnickou identitu ruské menSiny na Ukrajin€. Sekundarné
vysvétlit, jakym zpltisobem a z jakého divodu se identita Rusi na Ukrajiné proménuje

s durazem na revoluéni rok 2014.
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Vyzkumné otazky:

1. Jakymi prvky je tvorena etnickd identity ruské mensiny na Ukrajiné?
2. Jakym zpiisobem se vyviji ruska identita na Ukrajing?

a) Jaké jsou divody promény ruské identity?

b) Jaké jsou dopady Ukrajinské krize na ruskou identitu?
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2. Literarni reSerse

Irina Putilova se v ¢lanku Zaklady ruské identity! detailné zabyva otdzkou soucasné
ruské identity a analyzuje ji zrGznych perspektiv. Vysvétleni pojmu Rus je jednou
Z nejstarsich a zaroven nejaktudlnéjsich otazek ruské historie a filozofie. Rozvoj téchto snah
datujeme do 19-20. stoleti. Mezi badateli existuje cela fada teorii, nicméné se jim nedafi najit
spolecny konsenzus, i pres relativné dlouhou dobu, kterou otazce vénuji. Na nasledujicich
fadcich jsou shrnuty nejcastéjsi pristupy, jejichz aplikaci Ize pojem definovat.

Nékteti vyzkumnici analyzuji samotny termin Rus z lingvistické perspektivy. Teorie
pracuje s pfedpokladem, ze termin muze stat u zrodu ruské narodni identity. Piivod slova
vSak nebyl do dnesniho dne prokazan a védci operuji s vice teoriemi. Dle ne¢kterych termin
muze pochéazet ze staré islandStiny nebo finStiny a v ptfekladu pfedstavuje oznaeni pro
moteplavce. Jini se domnivaji, Ze pojem ma indoarijsky piivod a znamena bily nebo svétly.
Termin rovnéz muize pochdzet znazvu teky Ros v Kyjevské Rusy. Prvni dvé z vyse
uvedenych teorii odkazuji na antropologickou charakteristiku naroda, zatimco tfeti stoji na
geografickém zaklads. Zadna z odpovédi viak nedava celkovy obraz o vzniku pojmu Rus,
¢i ruské identity.

Pro dorevoluéni Rusko byl charakteristicky nahled na identitu na zaklad¢ konfese. Jako
hlavni a esencialni prvek uréujici ruskou narodni identitu bylo chapané pravoslavné vyznani.
Pojmy rusky a pravoslavny byly synonymni a bylo je tedy mozné libovolné zaménovat
v riznych kontextech. Néktefi autofi 19. stoleti se domnivali, ze pojmy Rus a pravoslavny
jsou totozné, pouze tehdy, pokud druhym pojmem chapeme svébytnou pravoslavnou
kulturu, nikoliv pfisluSnost k pravoslavné cirkvi. Jedinci jiné nebo Zadné konfese byly
vnimani jako ti ,,jini* neboli nerusti. Naopak ti, kteti by na zéklad¢ jiného nez konfesniho
kritéria, nebyli chapani jako Rusové diky prave aplikaci této podminky mohli ziskat novou
etnickou pfislusnost. Identita tedy nebyla vrozena a bylo ji mozné nabyt béhem zivota. Pii

nahledu optikou doby dorevoluéniho Ruska je mozné vysvétlit tyto jevy tim, ze v kontrastu

LPUTILOVA, |. Ocrogbi pycckoti udenmuunocmu. suasumvle nooxoowl (Zaklady ruské identity) [online].
U3Bectnst Poccmiickoro rocy1apcTBEHHOr0 meaarornueckoro yuusepentera uM. A.M.Tepuena (Casopis
Ruské statni pedagogické univerzity), 2008. [cit. 20.08.2020]. Dostupné z:

https://cyberleninka.ru/article/n/osnovy-russkoy-identichnosti-znachimye-podhody/viewer
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k souc¢asnému nahledu v postsovétskych zemi, nebyla ptikladana dilezitost etnicité urcené
dle jinych kritérii.

V soucasné literatute je popularni etnoidentifikacni ptistup. Na jeho zakladé¢ jsou jako
Rusové klasifikovani ti, ktefi maji rusky piivod, jenz mize byt chapan v uzSim a SirSim
kontextu. Prvni nahled pozaduje misto pobytu v Rusku, ¢imz z chéapani pojmu vylucuje
pfislusniky etnickych minorit v jinych statech. Naopak SirSi kontext pfislusniky etnickych
minorit zahrnuje a spole¢né s nimi i vSechny s ruskymi kofeny. Zastanci prvni teorie tvrdi,
ze identita ruskych minorit v jinych statech jiz prosla transformaci v dasledku asimilace,
¢imz se diferencuje od identity Rust klasifikovanych dle uzsiho pojeti. Druhd teorie je
obecnéji uznavangjsi a jako etnické Rusy chépe vSechny ruské obCany i obCany (resp. i
neobCany v piipad¢ napi. nepfizndni obcanstvi) nebo residenty jinych statd, ktefi maji
ruskou narodnost.

Dalsi nahled na problematiku je zaloZen na politickém a ob¢anském principu, podle
kterého Ize jako Rusy klasifikovat vSechny, kteti maji ruské obCanstvi a Ziji na izemi ruské
federace. Tato perspektiva je typicka pro zapadni spolecnosti, které vnimaji vSechny ruské
obCany jako Rusy bez ohledu na etnickou pfislusnost. V tomto smyslu je tedy Rusko
vnimano jako narodni rusky stat.

Pro vladu Petra 1. byl charakteristicky tzv. sociostrukturni ptistup, ktery termin ,,Rus*
povazoval za synonymni ke statnimu ufednikovi. Petr I. tedy vyménil kritéria ptfedchozich
teorii za tuto sociostrukturni podminku. Ruské identita byla definovana pozici v socidlni
struktufe spolecnosti. V 19. stoleti byl princip vytlaten ve prospéch konfesniho kritéria.
Dalsi moznym pftistupem, kterym lze zkoumat ruskou identitu, je pan-nacionalisticky
princip. Pan-nacionalismus je v politologii chapan jako typ nacionalismu, ktery usiluje o
konsolidaci n€kolika rliznych ptibuznych skupin do jednoho celku. Podle této teorie ruska
narodnost je seskupenim nékolika hlavnich narodi, tedy Velkorust, Ukrajincti, Bélorust a
dalSich menSich etnickych skupin. Tento pfistup je dodnes Casto aplikovan pti zkouméni
identity ruské narodnosti. ldentitou tedy mize byt chapana jako cela vychodoslovanska
spole¢nost.

Ve védecké literatute se 1ze Casto setkat s rasovo-antropologickym piistupem k chépani
ruské identity. Tento piistup je zaloZen na popisu antropologickych ryst riznych skupin
ruského naroda. Rusové jsou klasifikovani jako ptislusnici europoidni rasy. Od ostatnich

narodi se diferencuji svétlejsimi o€i i vlasy, mén¢ intenzivnim riistem voust a vét§im nosem.
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Popsané fyzické rysy a jednotnost antropologického typu se zachovaly dodnes bez ohledu
na velikost teritoria, které Rusové obyvaji. Zastupci biogenetického ptistupu se snazi urcit
Rusa podle procenta tzv. ,,ruské krve®, jenz je vyjadfované na zéklad¢é shody nebo neshody
etnického ptivodu jedince s etnickym piivodem rodici a dal§imi predky. Ptistup se Casto
pouzivana v soucasnych sociologickych vyzkumech. Na zéklad¢ vysledkii lze Rusy
typologicky rozdélit do n€kolika skupin: homogenni Rusové (shoda etnické pfisluSnosti se
vSemi piibuznymi), heterogenni (jeden rodi¢ nebo piibuzny ma jinou narodnost) a etnicky
neurcené (jedna se o Rusy, kteti nemaji daveérnou informaci o etnickém ptvodu piibuznych).

V soucasnosti je nejvice popularni etnokulturni pfistup, podle kterého je Rus ten, kdo
se identifikuje s ruskym narodem i kulturou a je jejich realnou soucasti. Byt Rus znamena
byt vychovan v tradicich ruské kultury. Zéklad ruské identity je soubor nazord a hodnot,
které jsou védomé i podvédomé spojeny s ruskym stylem Zivota a tradicemi.

Oleg Nemensky ve svém eseji Ruska identita® popisuje faktory formujici ruskou
identitu a s nimi spojené otazky. Dale se také vénuje historii ruského naroda, ktera je podle
néj jednim z klicovych prvki pro formovani i pochopeni ruské identity a etnicity. Jedna se
o relativné slozité pojmy, které neni mozné piesné a jednoduse popsat stejné jako jejich
vznik spolecné s prvky, které je utvari. Autor se i pfesto pokousi pojmy vysvétlit a objasnit
otazky jejich vzniku. Jeho cilem je vysvétlit, co ruska identita znamena a kdy vznikla.

Na otazku ,,Kdo je Rus?* je mozné odpoveédét z mnoha riiznych pohledd. Je mozné
odpovédét bud’ velmi subjektivne, cemuz se déje Casto v politice, anebo na zéklad¢ analyzy
toho, co si pod timto pojmem piedstavuji sami Rusové, a jak jej chapou. Pti nahliZeni druhou
perspektivou zjistime, Ze obsah pojmu neni konstantni, nybrz dynamicky, a to nejen v Case,
ale i v prostoru, jelikoz se diferencuje podle regionii. Clovék, ktery se identifikoval jako Rus
napt. ve 13. stoleti, si asocioval tento pojem s né¢im jinym, nez Rus v 19. stoleti a ten zas
odlisné od Rusa v sou¢asném Rusku. Vyznam terminu se také proménuje v zavislosti na
chéapani pojmu identita napfi¢ riznymi historickymi obdobimi. Pokud tedy mluvime o ruské
identité v soucasnosti, je nutné zohlednit historicky kontext, konkrétné souc¢asnou kulturu,
které je pro pojem urcujici. Vytvaieni formalni narodnosti v SSSR v letech 1920-1930 (napf-.

dédéni narodnosti po rodi¢ich, kterd se zapisovala do pasu) mélo zasadni vliv na ruskou

2NEMENSKY, O. Pycckas udenmuunocme (Ruskd identita) [online]. Bonpock! Hanmonammsma (Otazky
nacionalismu), 2013. Ne 4 (16). [cit.22.08.2020]. Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/russkaya-

identichnost/viewer
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kulturu a k ni vztahujici se nahled na pojem identita. Uvahy o procentudlnim zastoupeni
jinych narodnosti a jejich podilu na narodnosti jedince je zasadnim faktorem vedoucim
k popirani jakéhokoliv sebeuréeni, jenz je typické pro obyvatele postsovétského prostoru.

Autor se odkazuje na definici britského sociologa Anthony Smitha, podle kterého
etnikum je spolecnost, ktera ma jméno, spolecnou historie a kulturu, sdili spolecné myty o
predcich, je spojena se specifickym vuzemim a ma pocit solidarity. Podle Nemenského a
ostatnich autord, na které se v publikaci odkazoval, je mytus o spole¢ném puvodu jednim
historické paméti. Z tohoto tvrzeni tedy vyplyva odpovéd’ na otadzku, jak vznikla ruské
identita, potazmo kdo a kdy se prvni zacal povazovat za Rusa a jak svoji etnicitu chapal.

Aby bylo mozné rusky narod definovat, je zcela esencidlni pochopit jeho historii.
Staroruskd narodnost vznikla v 11-12. stoleti a v 14-15. stoleti se rozdélila na tfi hlavni vétve
vychodoslovanskych narodd. Tento model historie je zalozen na jejim tradi¢nim sovétském
pojeti, které¢ odrazelo ideologii o bratrskych néarodech. Z perspektivy nahledu soucasné
antropologie je tento model politicky subjektivni, protoze nezohlednoval klicovy faktor
etnické identity, kterym je sebeuvédoméni. Autor se také domnivd, Ze samotna existence
materialni a duchovni kultury neni dostatecné pro urceni spolecnosti jako naroda, avsak je
dilezité uvédoméni si diference téchto kulturnich prvkl od téch jinych narodt a s tim pojici
se sebeuvédomeni. Jinymi slovy tim autor fikd, Ze ruskad narodnost vznikla az o dva stoleti
pozdéji nez identita naroda. Rozpad socialné politické spolecnosti zptisobeny mongolskou
invazi do Ruska také zpisobil vznik ruské narodni identity. V 14. stoleti se ruské
sebeuvédomeéni zacalo rozsifovat na vychodoslovanském etnickém tizemi. Kyjevska Rus se
stdva symbolem pospolitosti ruského naroda a vznikaji s tim spojené pojmy Rusové, Rus
nebo rusky. Etnicka identita se stala zakladem sebeuvédomeéni jako ruského naroda. V dobé
spolecenského rozttisténi instituce ruské cirkve udrzovala jednotu ruského néroda, a proto
byla vnimana jako hlavni prvek ruské identity. Jinymi slovy Rus je ten, kdo je ptislusnikem
ruské viry. Pojem ruskd vira je originalni a typicky pouze pro vychodoslovanskou tradici.
ruské identity se stala kultura, literarni jazyk i ateistické myslenky, ale také hlavnim prvkem
zustala historicka pamét’ o ruské pospolitosti a spole¢ném ptivodu.

K vytvareni realnych rozdilu mezi Rusy, Ukrajinci a Bélorusy doslo az ve 20. stoleti.

I kdyz rozdily byly zalozeny na regionalnich jazykovych odlisnostech a historické paméti,
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neexistuji v soucasnosti zadné dikazy z 18. stoleti o existenci ukrajinské nebo béloruské
identity. Do 20. stoleti tyto identity byly zdlezitosti pouze nékterych skupin narodnich
intelektual. V obdobi masové politiky, demokracie a rozdéleni Evropy na nezévislé staty
pusobi ruskéd identita jako redlny integrac¢ni nastroj pro politickou konsolidaci velkého
vychodoslovanského tizemi. I pfes jeji nyné€jsi hlubokou krizi disponuje velkym integracnim
1 konsolida¢nim potencialem.

Clen Ukrajinské narodni akademie véd Volodymyr Kulyk se zabyva v ramci jedné
kapitoly periodika Euroasijska studia® proménou ruskojazyéného obyvatelstva na
Ukrajing. I pfes to, Ze v eseji pojednava primarné o rusky mluvicich, tedy o pfislusnicich
urcité lingvistické skupiny, je jeho analyza velmi pfinosna i pro tuto praci, jelikoz zkoumani
Rusové jsou podmnozinou prave této skupiny a autor v piipad€ nutnosti terminologicky
rozliSuje mezi rusky mluvicimi a Rusy. V kontextu nésledujiciho textu pro jeho snadnéjsi
pochopeni Ize termin rusky mluvici chapat synonymné s pojmem Rus, pokud neni explicitné
uvedeno jinak. Cilem tohoto zjednoduseni neni klasifikovat rusky mluvici jako Rusy, nybrz
nedélit obé skupiny v pfipadé homogennosti zkoumaného jevu (avsak v piipadé diference je
mezi pojmy samoziejmé rozliSeno) kvuli zjednoduseni. Autor dale popisuje a rovnéz
analyzuje proménu nahledu védeckého diskursu na problematiku a kriticky jednotlivé
perspektivy hodnoti. Vzhledem k relativné vysoké Cetnosti citovanych védct, rozsahu eseje
i diverzité perspektiv, ze kterych je na jev nahlizeno, lze chapat praci jako velmi komplexni.
Seznami tak badatele nejen s problematikou ale zaroven i vhodné odkaZze na jiné védce
zabyvajici se tématikou. Vzhledem k podloZené argumentaci lze autora povazovat za
objektivniho. V kontrastu s jinymi autory miuize byt chapan jako pro-ukrajinsky smyslejici.

V mnoha publikacich po rozpadu SSSR jsou Rusové nahliZzeni jako homogenni
skupina se silnou etnickou identitou. Dle posledniho séitani lidu v SSSR se uzce
identifikovali se svoji domovskou zemi, a i po jeho rozpadu s ni byli velmi tizce spjati. Byli
rovnéZz vnimani jako diaspora odtrzena od svého domovského statu nove€ vzniklymi
hranicemi. Transformace svazovych republik SSSR na suverénni staty byla casto
doprovazena silnymi protesty Rusti odmitajicich své nové minoritni postaveni, které vnimali

jako ponizujici. U Rust byla tehdy pravdépodobnéjsi rebelie nebo emigrace nez asimilace.

3 KULYK, V. Identity in Transformation: Russian-speakers in Post-Soviet Ukraine (ldentita v proméné:
rusky mluvici v postsovétské Ukrajiné). Europe-Asia studies (Euroasijska studia), 2017. S.156-178. Dostupné
z: https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/09668136.2017.1379054
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Nahled na Rusy jako na diasporu se pozd¢ji ukazal jako nedostatecny, o ¢emz vypovida
nasledujici tvrzeni. Pokud bychom mluvili o Rusech na Ukrajiné, predpokladali bychom
Jistou homogennost skupiny a odmitali mozZnost, Ze je identita skupiny roztristena na X
dilcich a nemusi se shodovat s ostatnimi. Nelze tedy identitu ruské diaspory nahlizet
v kontrastu s identitou majoritnich Ukrajinci.

Ruska identita neni homogenni a v kontextu jednotlivych regioni u ni dochazi
k variaci difuzi. Heterogennost se projevuje ruznym piistupem k zdsadnim zivotnim
aspektim. Rusové na zapadni Ukrajin€ se mnohem vice zacali zaclenovat do majoritni
spole¢nosti a posilat své déti do ukrajinskych Skol, kde je nechavali osvojit si ukrajinStinu.
V kontrastu s tim v Simferopolu (pied anexi Krymu) prosazovali ruskojazy¢né prostiedni a
politiku prosazujici Gzké vazby S Ruskem. Ruska identita se nevyznaluje pouze
heterogennosti ale i1 roztfiSténosti. Tu mizeme sledovat napf. na obyvatelich Donbasu
v devadesatych letech, ktefi se primarné¢ identifkovali jako Donbasané, tedy obyvatelé urcité
geografické oblasti. Sekundarné se identifikovali jako Sovéti a k ukrajinskému i ruskému
narodu mé¢li ekvivalentni vazby. Region determinoval politicky a kulturni pfistup vice nez
rodny 1 praktikovany jazyk nebo narodnost, coz ilustruje vyraznou heterogennost. Jednotlivé
prvky etnicity posiluji rizné geografické identity spise nez ty genealogicky definované.
Regiony do jisté miry spiSe znazornuji politickou strukturu Ukrajiny, a nikoliv etnickou
polarizaci.

Dle vyzkumu neperiodicky opakovaném v letech 2006, 2012 a 2014 je ziejma
diverzita ve vnimani své primarni ptislusnosti v zavislosti na regionu. Rostouci ukrajinska
identifikace na zapad¢ $la v kontrastu s nejpopularnéjsi identifikaci jakozto obyvatel
geografické oblasti na jihovychodé. Vzhledem k tomu, Ze néktefti se identifikujici s vice nez
jednou etnickou skupinou, jini nemaji Zadnou stalou identifikaci a ostatni preferuji jiné nez
etnické kritérium ve smyslu rusko-ukrajinského ¢lenéni mize byt samotna kategorizace
v tradi¢nim pojeti nemistna i vlivem smiSenych snatkd, lingvistické otazce nebo urbanizace.
Jakékoliv priuzkumy ptislusnosti k jednotlivym skupinam jsou tedy nedostate¢né, pokud
nezahrnuji moznost identifikace s vice nez jednou skupinou. Nejednoznacnost identit
typicka pro jihovychod vedla u taméjsich politickych aktérti k hledani pojiciho prvku mezi
skupinami. Velmi Casto ptikladali diilezZitost lingvistické ptislusnosti na tkor té etnické, coz
meélo za nasledek umélé navySovani objemu této zkonstruované skupiny a ziskani vétsiho

politického dosahu. Politici rovnéz mnohdy nebyli schopni mobilizovat spravnou cilovou
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skupinu, coz nepochybné vedlo k rliiznym zmatklim. Oteviel se vSak prostor i riznym
manipulacim.

Autor v prib¢hu celé eseje analyzuje dilezitost lingvistické piislusnosti. Rusky
mluvici nevidéli v jazykové asimilaci po rozpadu SSSR Zadné vyrazné zisky. Jazykova
asimilace smérem k rustiné¢ v rdmci SSSR méla dle nékterych teorii za nésledek vznik
ruskojazy¢né konglomeratni identity, ktera se pozd&ji stala alternativou k jazykové
asimilaci, nasilné konfrontaci nebo odchodu do ,,domovské*“ zemé. Tyto teorie je tieba
chapat rezervovane, jelikoz piiliS nepfipoustély, ze konglomeratni identita je pouhym
konstruktem a ve skuteCnosti rusky mluvici nechtéji meénit svoji jazykovou praxi.
Lingvisticka ptislusnost rusky mluvicich nebyla klicovym prvkem jejich identity a neni tomu
tak ani nyni. Po rozpadu SSSR velké mnoZstvi rusky mluvicich zacalo preferovat
ukrajinskou identifikaci, avSak nadale byli ruskojazy¢ni. Chtéli si tedy ponechat sviij jazyk,
aniz by jej majoritné chapali jako klicovy prvek své identity (Cetnost dlilezitosti lingvistické
piislusnosti pro urCeni své identity je — logicky — vyS$i u Rusi neZ rusky mluvicich
Ukrajinctl) anebo se jazykové€ pfizpisobit, aniz by se plné asimilovali. Nejen pfislusnost
lingvisticka, ale mnohdy i etnicka, nebyla v souladu s novou ukrajinskou identifikaci.
Odmitnuti jazyka jakozto klicového faktoru odvozovani narodnosti vede k nasledujicimu
demografickému déleni Ukrajiny, kterd je tedy tvofena tfemi hlavnimi skupinami:
ukrajinsky mluvici Ukrajinci, rusky mluvici Ukrajinci a pfevazné rusky mluvici Rusové.
Irelevanci jazykového kritéria ptfi odvozovani narodnosti Ize ilustrovat na piikladu velkého
mnozstvi autord, ktefi psali o postmejdanovych udéalostech pro-ukrajinsky, avSak v rusting,
aniz by ji vnimali jako urcujici prvek ruské identity. V postmejdanovych udalostech jsme
byli svédky 1 nejednoty v typicky rusky mluvicich oblastech a velkému mnoZstvi rusky
mluvicich byla blizZsi identifikace s ukrajinskou stranu nez se svym lingvistickym narodem
za hranicemi. Lingvisticka pfislusnost nemusi byt klicova ani pro uréeni piislusnosti
etnokulturni.

Autor se dale zabyva nové vzniklou ukrajinskou narodni identitou, kterd vznikla
kauzalné postupnym smazavanim rozdili mezi obéma narodnostmi. Identita je zaloZzena na
obcanském principu, tudiz nereflektuje lingvistickou ani etnickou pfislusnost a je definovana
vnimanim Ukrajiny jako svého domovského statu ve spojitosti se statnim ob¢anstvim, ¢imz
V sobé spojila ukrajinsky mluvici i rusky mluvici Ukrajince. Ukrajinska Kkrize posilila —

nikoliv vyprodukovala — snahy o konsolidaci ukrajinského naroda, upozadila tradi¢ni
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etnické vnimani naroda a zdtraznila pocit sounalezitosti. Ukrajinsky vojék ruské narodnosti
situaci popsal takto: ,,Ndarod znamena, kdyz bez ohledu na ndrodnost citite prislusnost
K urcitym lidem bez ohledu na ndarodnost. I kdyz neumim ukrajinsky dobre, jsem ndarodnosti
Rus ale jsem Ukrajinec*

Ackoliv identita neni definovéana lingvisticky, méla jisty dopad i v této roving.
Projevovala se pozitivnéjsim vztahem rusky mluvicich k ukrajinsting, avsak inkriminace
K jejimu realnému uzivani zalezela spiSe na specifiku regionu — napf¥. ve Lvové se snazili
Rusové mluvit ukrajinsky s Ukrajinci, avsak v Donécku tyto snahy nebyly divodné. Na
makro trovni vétSina ruskojazyénych nadale pouzivala rustinu jako svlj primarni jazyk a
predavala jej svym déti v souladu s novou identitou, tudiz k vyrazné transformaci v roviné
jazykové praxe nedoslo, a i pfes snahy prosazujici ukrajinstinu ve vefejném a medialnim
prostoru se paradoxné pocet rusky mluvicich nepatrné zvysil.

Nové¢ vzniklou identitu je nutné postavit do vztahu k proméné a nejednoté
ruskojazy¢né identity. Kli¢ovym se opét stava regionalni aspekt poukazujici na odliSnou —
puvodni i novou — identifikaci. V zapadni i stfedni Ukrajiné dochazi k narustu rusky
mluvicich identifikujicich se s ukrajinskou identitou. Na jihovychodé dochazi k poklesu této
identifikace na tkor vniméni se jako obyvatele urc¢ité geografické oblasti. I v téchto
regionech je vSak ukrajinskd identifikace CetnéjSi nez ta ruska i ptes tlak politickych elit
regiontll na diilezitost jazyka jakoZto odliSujiciho prvku. Ukrajinska identifikace je pro rusky
mluvici silnéjsi nez jejich identita na bazi lingvistické piisluSnosti. Ob¢anska identita byla
obecné nejpopularnejs$i mezi Rusky i1 Ukrajinci, coz vypadé o tstupu tradi¢niho etnického
odvozovani narodnosti. 46 % Rust se domnivalo, ze vSichni ukrajinsti ob¢ané bez ohledu
na uvedené faktory patii k ukrajinskému narodu.

S¢itani lidi v roce 2001 (jediné béhem 25 let nezavislosti Ukrajiny) odhalilo masivni
transformaci smérem k ukrajinské identifikaci mezi lidmi, ktefi (nebo jejichz rodice) se
povazovali za Rusy. Podil klesl z 22 % na 17 %. Inkriminace k ukrajinské identité byla
nejvice patrnd mezi mladymi lidmi vychovanymi jiz v nezavislé Ukrajiné (tudiZz bez
registrace k narodnosti). U primarné rusky identifikujicich byla pozorovana i hybridni
ukrajinska a ruské identifikace. Vyzkum (KIIS) v roce 2012 jiz eviduje ,,pouze® 14 %
obc¢ani s ruskou narodnosti a 4 % s hybridni narodnosti. Ukrajinska krize vedla transformaci
dalsich 4 % od ruské k hybridni identifikaci dle navazujiciho vyzkumu z roku 2014. Klesl i

podil Rust na rusky mluvicim obyvatelstvu z 35 % na 23 %. Z rozdilovych 12 % piedstavuje
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2/3 novou hybridni identifikace a zbyvajici tfetina ukrajinskou. Reidentifikace byla
nejcastéji sledovand na zapadni a centrdlni Ukrajiné a rusky mluvicim se pomohla
distancovat od agrese pachané svym lingvistickym a/nebo etnickym narodem.

Ukrajinska krize méla za nasledek i zménu ve vnimani kritérii slouzicich k odvozeni
narodnosti. Nejpreferovanéjsi zptisob mezi Rusy i Ukrajinci je tzv. dédi¢né kritérium, tzn.
odvozovani na zdklad€é narodnosti rodi¢li (mlze byt chapéno v etnickém i obfanském
smyslu). Krize mé¢la za nasledek oslabeni tohoto kritéria. I pies to, ze Rusové ptikladaji
jazykové prislusnosti vétsi vahu nez Ukrajinci, tak se na zéklad¢ obcanstvi hléasi spise
K ukrajinské narodnosti.

Vyzkumné centrum UKrajiny International Alert ve spolupraci s Ukrajinskym
nezavislym centrem politickych vyzkumii a s podporou Evropské Unie provedlo vyzkum
zabyvajici se otdzkami identity rusky mluvicich ob¢anti Ukrajiny v kontextu Valky na
vychodni Ukrajing.* Céast vyzkumu se zabyva narodni identitou etnickych Rusti na Ukrajing.
Spolecné s vyse popsanou praci Volodymyra Kulyka predstavuje spiSe proukrajinské
nazoroveé spektrum.

V prvé tad¢, aby bylo mozné mluvit o proméné identity, je nejprve nutné pochopit,
co terminy ruska a ukrajinska narodni identita predstavuji. Etni¢ti Rusové na Ukrajin¢ se
odlisuji, tudiz mluvit o unifikované ruské narodni identité je velmi slozité¢ i vzhledem
K riznému chapani terminu. VétSina Rust se domniva, ze jejich identita neni definovana
primarné tzv. vrozenymi faktory (rozuméjme jazyk nebo etnicky ptivod), ale predev§im
vlivy, kterym je jedinec vystavén béhem svého zivota. Rusové podle etnického pivodu tedy
na sebe ¢asto nahlizeji jako na Ukrajince, jelikoZ jejich identifikace podléha svobodné volbé.
Irelevanci jazyka jakoZzto formujiciho prvku identity 1ze ilustrovat s nadsdzkou nasledujicim
vypovédi jednoho z respondentil: ,,Povazuji se za ruského banderovce, protoZe mi prijde
prirozené mluvit rusky a milovat Ukrajinu®. Soucasné identity na Ukrajiné tedy odraZzeji

predevsim svobodnou volbu a Zivotni postoje jedinct.

4 International Alert/Ukrainian center for independent political research (Mezinarodni pohotovost/Ukrajinské
centrum pro nezavisly politicky vyzkum). Bonpocul udenmuunocmu pycckosizbluHbix 2paxcoan Ykpaunl 6
KOHmMeKcme 800PYIceHH020 KOHpaukxma na eocmoke cmpanul (Otazky identity rusky mluvicich obcanii
Ukrajiny v kontextu ozbrojeného konfliktu na vychodé zemé) [online]. 2017. [cit.19.08.2020]. Dostupné z:
https://www.international-alert.org/sites/default/files/Ukraine_Russophoneldentity RU_2017_1.pdf
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Konflikt probudil ve vétsiné Rust nutnost premyslet o své identité a jeji dulezitosti.
Vialka na vychodni Ukrajiné vyrazné¢ promeénila identitu Rusi a relativné casta byla
redefinice na Ukrajince. Radikalizace ¢asti Rusti ve smyslu netolerantniho vztahu
Kk ukrajinskému narodu, ukrajinsting i ukrajinské kultufe méla na proménu piimy vliv. Mnozi
se nechtji jiz identifikovat s ruskym narodem, stitem i jazykem z diivodu negativnich
emoci, které mohou vyvolavat. Neciti se tak byt hrdi na svoji nadrodnostni a lingvistickou
ptislusnost. Mnohdy se projevuje i polarita politickych nazoru pii konfrontaci s ptibuznymi
z Ruska, jenz muze byt doprovazena odmitnutim ideje o jednom narodé. Redefinovani se
znamena pro mnohé i moznost distancovat se od ruské role v konfliktu a nenést tak za néj
odpovédnost. Proména identity je nejvice markantni u lidi se silnym vztahem k Ukrajiné
vyznacujicim se velkou loajalitou. Posun identity vSak neni jednoznaény a v nékterych
regionech doslo k posunu opacnym smérem. V Odése doslo k témto proménam v disledku
tragickych udalosti 2.5.2014, pti kterych uhoiely desitky proruskych aktivista. VétSina
obyvatel se redefinovala nebo minimalné distancovala od ukrajinské narodnosti béhem
pouhého roku, tudiz ukrajinsk4 identita z regionu takika zmizela. Nizky pocet respondentil
uvedl, Ze konflikt na vychodni Ukrajin€ nema vliv na jejich sebeurceni.

Autofi vyzkumi pouzivaji pojem ukrajinska politickd narodnost. Proces jejiho
formovani zapocal s rozpadem SSSR a v reakci na Ukrajinskou krizi zesilil. Proména Rust
na Ukrajince znamena ztotoznéni se s politickym sméfovanim Ukrajiny. Narodnost neni
tedy definovana jazykem, ¢i ptivodem, ale politickymi ideji a statnim ob¢anstvim.

Vitaliy Darensky se ve své publikaci Ruska identita na sou¢asné UKkrajiné:
problémy a perspektivy® zabyva popisem a vysvétlenim slozitosti identity ruské minority
na Ukrajin€. UvaZzuje rovnéz nad specifiky, které musi byt zohlednény, pfi jejim zkoumani.
Autor nabizi rizné teoretické koncepce, které jsou velmi ptinosné pii formovani ndhledu na
problematiku. Popisem minority a jeji identity se zasadné nediferencuje od vyse uvedenych
zdrojl a je mozné jej fadit do stejného nazorového spektra. Diive ziskané informace jeho

text vhodné¢ dopliiuje.

5 DARENSKY, V. Pyccras udenmuurnocms 6 coepemennoti Yxpaune: npotnemvl u nepcnexkmuent (Ruska
identita na soucasné Ukrajiné: problémy a perspektivy) [online]. 2014. [cit.25.08.2020]. Dostupné z:

https://cyberleninka.ru/article/n/russkaya-identichnost-v-sovremennoy-ukraine-problemy-i-

perspektivy/viewer
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Autor uvadi, ze na Ukrajiné sice Zije nejpocetn&jsi ruskd minorita, avSak neni pro ni
typické explicitné dana narodni identita, jelikoz v sobé kombinuje na jedné stran¢ loajalnost
K ukrajinskému statu a na druhé hrdost na pfislusnost k ruskému narodu a jeho kulturni i
jazykové komunité. Soucasny stav ruské identity na Ukrajiné vérné odrazi globalni tendenci
strukturace identit. Védci, ktefi mluvi o této tendenci, jsou piesvédéeni, ze v budoucnosti
budou jednotlivé identity zalozeny dominantné na zédkladn€ obcanské ptislusnosti.

Pro definici ruské minority na Ukrajin€ neni mozné pouzit kritéria, ktera byvaji bézné
uzivany pro klasifikaci ur¢ité narodni minority. Autor si klade otazku, jestli je mozné
klasifikovat ruskou komunitu, kterd je podmnozinou ukrajinského politického naroda
zaroven 1 jako komunitu, ktera si zachovala svoji ruskou narodni identitu (avsak ovlivnénou
regionalnim faktorem a koexistenci s ukrajinskou majoritou). Radikalni ukrajinsti
nacionalisti zastavajici pozitivni odpovéd a povazuji ruskou komunitu za pfimo majici
piimy vztah a vazby k ruskému statu. To je vSak samotnymi piislusniky ruskych komunit
odmitano a velka ¢ast nich se identifikuje s ukrajinském politickém narodem.

Autor uvadi, ze ruskd identita je abstraktni a vnitin€ rozporna ve smyslu svého
slozeni, které obsahuje jak ukrajinskou politickou identitu a ruskou etnokulturni identitu,
tudiz jeji zkoumani vyzaduje velmi specificky nahled.

Oleg Nemensky V ¢lanku Evoluce ruské a ukrajinské identity na Ukrajiné po
Euromajdanu® popisuje proménu ruské identity v disledku Ukrajinské krize. Jeho nazor
predstavuje opozici a kontrast k ptedchazejicim autorim a nahlizi problematiku spiSe
z proruské perspektivy. S ostatnimi autory se rozchazi pievazné v otdzce reidentifikace
vlivem Ukrajinské krize.

Jiz delsi dobu je sledovana vyrazna krize postsovétské ukrajinské statnosti. Stat,
ktery mél po rozpadu SSSR velkou $anci na Gspé$ny rozvoj, je v soucasné dobé nejméné
uspéSnym statem postsovétského prostoru. Divody této krize nejsou ekonomické ani
objektivni. Problém se nachazi v ideologii, kterd je stavebnim kamenem nérodni identity. Ta
neni vrozena, ale méni se vlivem rtznych faktord béhem zivota. Po rozpadu SSSR bylo

cilem Kyjeva vytvofit ukrajinskou identitu, kterd by vyhovovala vétsing. Pokusy vSak byly

§ NEMENSKY, O. Deonoyus pycckoii u ykpaunckoii udenmuunocmu na Ykpaune nocre Espomaiioana
(Evoluce ruské a ukrajinské identity na Ukrajiné po Euromajdanu) [online]. 2015. [cit.29.08.2020].

Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/evolyutsiya-russkoy-i-ukrainskoy-identichnosti-na-ukraine-

posle-evromaydana/viewer
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neuspésné a Ukrajina se stala staitem bez majoritni identity, kterda je hlavnim divodem
nestability.

V poslednim desetileti zapocalo v jihovychodnich oblastech Ukrajiny vytvaieni
nové rusky mluvici ukrajinské identity, ktera se stala alternativou a kompromisem k
identifikaci s ukrajinskou tradi¢ni identitou. Rusové neodmitaji hybridni ptislusnost
Kk ukrajinskému narodu, ale zaroven se diferencuji od ukrajinsky mluvicich Ukrajinct, coz
pomaha pirekonat fiktivni rozdil mezi Ukrajinci a Rusy. Identita je vSak pouze pfechodnym
jevem na cesté k obnové plnohodnotné ruské identity. Udalosti v Donbasu reflektovali
nestabilitu ukrajinské identity u ruského obyvatelstva. 73 % obyvatel Donbasu se
identifikovalo jako Ukrajinci pii s¢itani lidu v SSSR. V reakci na Euromajdan doslo k ruské
reidentifikaci téchto obyvatel. Vyhlaseni suverenity Donbasu ptedchazelo hromadné
odmitani ukrajinské identity a chaoticka rusifikace. Hlavnim problém byla absence opozi¢ni
identity k odmitané ukrajinské identité. Konflikt na Ukrajiné neni mezinarodni ani
mezietnicky. Jedna se o konflikt mezi témi, kdo nalezl svoji narodni identitu a témi, kdo
nikoliv. Ruska narodni identita by méla byt v souladu s tou regionalni, coz pomuze spojit
lidi s riznymi identitami a poskytne zéklad pro mistni patriotismus, coz vystizné reflektuje
Donbaska zkusenost. Na centralni Ukrajiné existuje ruska identita v mistni varianté, protoze
ukrajinska identita je ¢astecné zalozena na té ruské. Kdyz se jedinec nebude chovat v souladu
s ukrajinskou identitou, znamena to, Ze bude ,,Malorusem®. Jedinec se musi aktivné
projevovat jako Ukrajinec, aby tak byl i povazovan. Ukrajinska identita neni formovana

pfirozené, avsak je zakotvena v imyslném jednéni.
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3. Metodologie

Pro vznik této prace byly vzhledem k jeji povaze pouzity dominantné¢ metody sbéru dat
kvalitativniho vyzkumu. Ziskana data byla predevsim kvalitativni, avSak v ptipad¢ potieby,
¢i nutnosti, byla doplnéna o ta kvantitativni. V Givodni ¢asti této kapitoly budou popsany
zakladni metody kvalitativniho vyzkumu, které byly vyuzity (anebo mély byt vyuzity) pro
vznik prace. Rovnéz je popsana metoda dotaznikového Setfeni, jenz je sice kvantitativni,
avSak ovlivnila zvolenou vyzkumnou metodou, tudiz je vramci této kapitoly rovnéz
uvedena. V navazujici ¢asti je popsan a kriticky hodnocen prubéh vyzkum i jeho metodika.

V zavéru této kapitoly Ctenar nalezne predstaveni jednotlivych respondentl, kteti se

vyzkumu zucastnili.
3.1. Metody kvalitativniho vyzkumu a jejich adekvace

Terminem kvalitativni vyzkum rozumime jakykoliv vyzkum, jehoz vysledkii se
nedosahuje pomoci statistickych procedur nebo jinych zpiisobii kvantifikace.” Kvalitativni
metody se uzivaji k odhaleni a porozument tomu, co je podstatou jevii, o nichz toho jesté moc
nevime.® Pouzivaji se rovnéz u jevi, které jsou nevhodné pro kvantitativni vyzkum. Volba
vyzkumnych metod se tedy odviji od povahy zkoumaného jevu. Kvalitativni vyzkum je
popularni pfedeviim ve spolecenskych nebo psychologickych védach.® Je pro négj
charakteristické potfeba mensiho (oproti kvantitativnimu) poc¢tu respondentt, se kterymi se
vSak pracuje intenzivnéji, ¢imz nabizi hlub$i prozkouméni jevu. Oproti kvantitativnimu je
asoveé naro¢néjsi.1% V nésledujicich odstavcich jsou popsany stézejni metody kvalitativniho

sbéru dat spole¢né s jejich adekvaci.

7STRAUSS, A., CORBINOVA, J. Zdklady kvalitativniho vyzkumu. Nakladatelstvi Albert Boskovice, 1999.
S.1-10. ISBN: 80-85834-60-X

& Tamtéz S.11

° Tamtéz S.11-12

10 Kvantitativni vyzkum vs. Kvalitativni vyzkum [online]. Survio.com, 23.10.2020. [cit. 10.01.2021]. Dostupné

z: https://www.survio.com/cs/blog/jak-vytvorit-dotaznik/kvantitativni-vyzkum-kvalitativni-

vyzkum#Kvantitativni_vs_kvalitativni
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3.1.1. Pozorovani

Pozorovani jako védecka metoda je cilevedomé, soustavné, planované sledovani
(vnimani) vychovnych jevit a procesii, které sméruje k odhaleni podstatnych souvislosti a
vztahované skutecnosti 't
Pozorovani klasifikujeme dle nasledujicich kritérii:

a) Zucastnéné pozorovani — je stézejni metodou sbéru dat pfi terénnim vyzkumu, pii
kterém vyzkumnik zije ve zkoumané spolecnosti a aktivné se participuje na jejim
kazdodennim zivoté. Diky této Ucasti badatel 1épe pochopi procesy a vztahy ve
zkoumaném spoleéenstvi.'? Terénni vyzkum v socialni antropologii za¢al vyzadovat
Bronislaw Malinowski. Vyzkumnik by si mél osvojit jazyk zkoumaného
spolecenstvi, aby nebyl odkazan na piedkladatele, jelikoz jeho vyuZzitim muze dojit
ke zkresleni nebo zjednoduSeni sd&lovanych informaci. Obecné je poZadovan
alesponn jeden rok terénniho vyzkumu, aby byla ziskana konstantnéjsi data
z dlouhodobgjsiho hlediska, jelikoz pii kratkodobém pozorovani mize badatel svoji
ptitomnosti ovlivnit chovani zkoumané skupiny a jeji ¢innosti, ¢i postoje se mohou
odliSovat od zab&hlé rutiny.®® K negativiim metody patii mozné zkresleni vyzkumu
v disledku prijeti dané role ve spolecenstvi. Zucastnéné pozorovani mizeme dale
délit do dvou subkategorii: zjevné a skryté. V piipadé zjevného vyzkumnik odhali
svoji pravou totoznost a ucel svého pobytu. Opakem je pozorovani skryté, které je
eticky velmi pochybné, jelikoz pfislusnici zkoumané skupiny nejsou seznameni
S tim, Ze jsou zkoumanymi objekty, protoZze vyzkumnik skryva svoji skutecnou
identitu a divod své pritomnosti.

b) Nezucastnéné pozorovani — od zacastnéného se diferencuje absenci primého
socialniho kontaktu s informatory. Badatel zivot zkoumané skupiny ,,pouze*

pozoruje a aktivné se na ném neparticipuje. Metoda ma relativné striktni pravidla.

11 SVARCOVA L. Zdklady pedagogiky pro ucitelské studium. VVydavatelstvi VSCHT Praha, 2005. S. 24.
ISBN: 978-80-7080-690-6.

12 KOKAISL, P. Doporucent k psani textu. Metodologie [online]. Hospodatské a kulturni studia.
[cit.22.10.2020]. Dostupné z: http://www.hks.re/wiki/doporuceni_k_psani_textu#metodologie

B BUDILOVA, L. Kapitoly z kvalitativniho vyzkumu. ZapadoGeska univerzita v Plzni, 2015. S. 11. ISBN:
978-80-261-0471-1
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Vyzkumnici jsou ¢asto vybaveni tzv. zaznamovych archem, kde sledované jevy

eviduji.*

3.1.2. Rozhovor

Rozhovor je vyzkumna technika kvalitativniho vyzkumu, pii které badatel s jednim
nebo vice respondenty verbaln€¢ komunikuje. Rozhovory lze klasifikovat dle rtiznych
hledisek.

Podle poctu respondentt:

a) Rozhovory individualni — badatel se dotazuje v jeden ¢as pouze jedné osoby.

b) Rozhovory skupinové — vyzkumnik pracuje s vice neZ jednim respondentem v jeden
¢as. Vzajemnou interakci se respondenti ovliviiuji navzajem. Nepochybnym kladem
metody tedy je, Ze respondenti maji vice inspirace a podnéthl k
pestiejSim odpovédim, a navic se mohou navzajem dopliiovat a vzajemn¢ mezi sebou
nazory konfrontovat, ¢imz pozorovatel ziska ucelenéjsi obraz o zkoumaném jevu.
Data ziskana touto cestou mohou byt naro¢néjsi ke zpracovani.

Podle struktury:

a) Standardizovany — pofadi a znéni otazek spoleéné¢ s moznymi odpovéd'mi jsou
pfesné urceny. V zasadé se jedna o verbalni formu dotazniku.

b) Polostandardizovany — od prvniho uvedeného se odliSuje kladenim dopliujicich a
uptesiiujicich otazek.

c) Nestandardizovany — badatel si pfipravi spiSe obecné otazky, které chce
respondentovi klast, nicméné jejich piesny obsah a potadi ziistava na tazateli.

Rozhovor 1ze rovnéz délit na:

a) Rizeny — vyzkumnik klade ptesné otazky, které jej zajimaji, ¢imZ sam uréuje jejich
dilezitost. Je vhodné jej tedy pouzit v ptipade€, kdy badatel potiebuje znat odpoveédi
pouze na konkrétni otazky a nepotiebuje jakékoliv dodatecné informace.

b) Netizeny — tazatel klade spiSe obecné otazky, ¢imz necha respondenta mluvit o
konkrétnich tématech, jenz se ramcov¢ tykaji otazky, dle jeho uvazeni, tudiz sam
dotazovany urcuje dulezitost jednotlivych témat. Netizeny rozhovor je vhodné pouzit

v uvodnich fazich vyzkumi, kdy respondent svymi odpovéd'mi mize badateli

14 KOKAISL, P. Doporuceni k psani textu. Metodologie [online]. Hospodafska a kulturni studia.
[cit.22.10.2020]. Dostupné z: http://www.hks.re/wiki/doporuceni_k_psani_textu#metodologie
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roz$ifit vnimani tématu a zaroven vhodné poukazat na smér, kterym mize byt
vhodné, aby se vyzkum ubiral. Nefizeny rozhovor je vhodné pouZit pred sestavovani

dotazniku pro rozhovor fizeny.'®
3.2. Dotaznik

Jedna se o jednu z nejéast&ji vyuzivanych metod kvantitativniho vyzkumu.'® Jak jiz
samotny termin napovida, dotaznikova metoda ziskava kyzené informace dotazovanim se
osob, které jsou oznaCovani jako respondenti. Jedna se tedy o sérii otdzek, jejichz cilem je
ziskat nazory a fakta od respondentii.r’ Vyzkumny vzorek a jeho rozsah musi zohlednit
povahu vyzkumu, na jehoz zaklad¢ Ize respondenty vybirat bud’ zcela nahodné anebo na
zakladé presnych kritérii. Vzorek musi byt dostate¢né velky, aby bylo mozZné ziskat dostatek
informaci. Respondenti by méli byt seznameni s uc¢elem vyzkumu, aby ziskali s badatelem
daveérnéjsi vztah a pochopili dilezitost odpovedi na tdzané otazky. Otazky v dotazniku musi
byt jednozna¢né formulované, nesmi vybizet k ur¢it¢ odpovéedi, a predev§im musi mit vztah
k vyzkumné otazce. Jednotlivé typy dotaznikl se diferencuji dle struktury a lze je rozdélit
nasledovné:

a) Oteviené (rovnéz oznacované jako nestrukturované) — Neurcuji rozsah ani formu
odpovedi. Respondent tedy v zasadé odpovida podle sebe a sam rozhoduje o tom,
zda je vhodné danou informace sd¢lit, ¢i nikoliv. Odpovédi ziskané touto metodou
ziskanych dat vzhledem k jejich variabilite, ktera je ovSem zdroven nejvyrazngjSim
pozitivem metody.

b) Polouzaviené (také oznacované jako semistrukturované) — nabizeji rizné alternativy
mezi, kterymi respondent voli, tudiz v tomto smyslu jsou kladené otazky uzaviené,
nicméné respondent dostava prostor se vyjadfit, pro¢ zvolil danou alternativu, ¢imz

se otazka Castecné otevird a vyzkumnik ziskava dalsi data.

15 KOKAISL, P. Doporuceni k psani textu. Metodologie [online]. Hospodafska a kulturni studia.
[cit.22.10.2020]. Dostupné z: http://www.hks.re/wiki/doporuceni_k_psani_textu#metodologie

18 Tamtéz
" KOKAISL, P. Dotaznik [online]. Hospodaiska a kulturni studia. [cit.22.10.2020]. Dostupné z:
http://www.hks.re/wiki/dotaznik
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c) Uzaviené (taktéz strukturované) — respondent voli mezi dvéma nebo vice alternativy.
Formulace otdzek, jejich potadi i moznosti odpovédi jsou jasné¢ dané. Vyhodou je
mensi narocnost zpracovani dat, nicméné vyzkumnik neziskd zadné dodatecné
informace jako je napf. divod, pro¢ respondent zvolil danou alternativu, cozZ je
nejvyrazngj$i nedostatek metody.

d) Skalované — respondent voli mezi ptedlozenymi alternativy na uréité skale. Obsah i
forma odpovédi je jasné dana.'®

Jednim z nejvétSich pozitiv metody je oproti jinym metodam relativné méné naroc¢né

ziskani velkého mnozstvi dat od velkého poctu respondentd. Naopak nejvyraznéjSim
negativem mize byt navratnost dotazniku (tedy pocet kolikrat je badateli zaslan vyplnény
dotaznik zpét). DalSim negativhem je mozna povrchnost odpovédi a problematicka

verifikace pravdivosti odpovédi.t®
3.3. Popis vyzkumu

V prvé fadé byly naformulovany vyzkumné otazky, jez byly posléze v pritbéhu badani
(zejména jeho prvotnich fazich) mirné modifikovany do findlniho znéni. Za ucelem
seznameni sebe i ¢tenafe o stavu dosavadniho badani zkoumané problematiky a formulace
teoretickych vychodisek bylo dominantné vyuzito informaci z odborné literatury. Za ti¢elem
zpracovani literarni reSerSe byly vyuzity pfevazné odborné databdze. Pro teoreticka
vychodiska bylo vyuzito primarné kniznich zdroji v kombinaci se zdroji internetovymi.
V ramci celé prace bylo akcentovano na prioritizaci zdrojii dle jejich relevantnosti.
V piipadé absence ucelenych informacich v dostupnych odbornych zdrojich, byly vyuzity i
informace z mén¢ relevantnich prament (napi. bakalaiska prace nebo neodborné ¢lanky),
avsak zdroje byly v rdmci moZnosti dikladné verifikovany.

Vlastni badani je =zalozené piedevSim na polostrukturovanych rozhovorech
v pisemné podob¢. Vzhledem Kk relativné hlubokym otazkam (napt. Kdo je Rus?), jenz
vyzaduji diikladné zamysleni, bylo preferovana pisemna podoba na ukor jakékoliv verbalni

formy rozhovoru, ktera vyzaduje okamzité odpovédi, jez by v pfipad¢é tohoto vyzkumu

18 SVARCOVA L. Zéklady pedagogiky pro ucitelské studium. Vydavatelstvi VSCHT Praha, 2005. S. 26-27
ISBN: 978-80-7080-690-6

19 KOKAISL, P. Doporuceni k psani textu. Dotaznik [online]. Hospodaiska a kulturni studia.
[cit.22.10.2020]. Dostupné z: http://www.hks.re/wiki/dotaznik
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pravdépodobné inkriminovaly ke spontannim a apriornim odpovédim na zakladé predeslych
zkuSenosti. Jednotlivé otazky byly koncipovany otevienym zpisobem, aby nevybizely ke
strohym odpovédim. V ptipadé, ze odpovédi respondenta na jednotlivé otazky byly
nejednoznacné, vnitiné rozporné anebo nedostate¢né rozvinuté, byly jednotlivé vypovéedi
zpétn¢ s respondentem konzultovany, aby je bylo mozné spravné interpretovat.
S respondenty byly vedené i konverzace v online prostiedi pro lepsi pochopeni jejich ndzoru.
Tyto konverzace mohou byt chapany jako obdoba sondaznich otazek. Respondentiim bylo
poskytnuto dostatecné mnozstvi prostoru, aby se mohli vyjadiit i mimo ramec stanovenych
otazek. Ne&ktefi respondenti i posilali odpovédi formou hlasovych zprav. Metoda si tedy
vypujcila pisemnou podobu dotaznikového Setfeni, avSak zachovala si ptivodni kvalitativni
povahu rozhovoru, tudiz ji povazuji za kvalitativni. Data, jez byla metodou ziskana jsou
shodngjsi s vystupy kvalitativniho vyzkumu, coz potvrzuje charakter metody.
Respondentiim byly rozeslany dotazniky elektronicky. Jednotlivy respondenti byli osloveni
v ramci ruskojazy¢nych skupin na socialnich siti. Uvedené skupiny kumuluji jednotlivce
s urgitym vztahem k CR (napf. zde pfechodné pracovali/pracuji apod.). Kontakty ziskané na
socialnich sitich spole¢né s ostatnimi kontakty z CR poslouzily k ziskani dal§ich
respondentt, jejichz nejvétsim kladem je praveé absence vztahu k tuzemsku.

V ostatnich ptipadech vsak bylo osloveni respondentd bez mezistupné v podobé
uréitého vztahu k CR velmi problematické, jelikoz na socialnich sitich takika neexistuji
skupiny, jez by kumulovaly pravé ukrajinské Rusy, protoZe problematika ma velky politicky
presah. O citlivosti tématu vypovidaji i1 reakce na piispévky na socidlnich siti, jejichz
prostiednictvim byli respondenti oslovovani, jelikoZ se objevily nejen negativni odezvy, ale
rovnéZ nazory, jez zpochybiiovali samotnou existenci Rusti na Ukrajiné. Jedna
z potencionalnich respondentek se dokonce po prvotnim zéjmu rozhodla vyplnény dotaznik
neodeslat zpét, jelikoZz ji to jeji rodina zakazala. Vzhledem k politickému piesahu
problematiky si i mnozi respondenti piali zlistat v anonymité, jelikoz zvetfejnéni jejich jména
by je potencionalné mohlo vystavit nebezpeci, ¢i diskomfortu. Néktefi respondenti tedy
zUstavaji v absolutni anonymité, a u ostatnich dotazovanych ztohoto diivodu nejsou
zvefejnéna piijment, i pfestoZe o to piimo nezazadali. Veskeré zminéné skutecnosti dle mého
nazoru vypovidaji mnohé o aktualnosti tématu a zdroven nabizeji dobry divod, proc jej
zkoumat. Nalezeni vhodnych respondentli a zajistit jejich dostatecny pocet bylo velmi

problematické vzhledem k vySe uvedenym faktorim, a proto s témi, kteti se rozhodli
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vyzkumu zuacastnit bylo pfistupovdno velmi individuadlné za ucelem ziskat, co nejvétsi
mnozstvi informaci.

V ramci kritického zhodnoceni vyzkumu je vhodné uvést, ze prace trpi mnohymi
metodologickymi nedostatky. Tim pravdépodobnéji nejzasadnéjsim je nesoulad metodiky
préace s pozadavky soucasné kulturni antropologie, z jejiz perspektivy je na téma nahlizeno,
a to konkrétn¢ pozadavkem na terénni vyzkum. Absence terénniho vyzkumu je zapficinéna
pandemii COVID-19, v jejimz disledku nebylo mozné na Ukrajinu vycestovat a vyzkum
provést. DalSim zasadnim problémem, jenZ do jisté miry vyplyva z pfedchoziho, je ziskavani
Gasti respondentti prostiednictvim jejich vztahu k CR. Charakteristické rysy tdchto
respondentti se nemusi shodovat s tmi, jenz vztah k CR nemaji. Uvedena charakteristika
muze implikovat jiné socidlni, kulturni nebo politické rysy, ¢i nézory, avSak nemusi.
V kazdém ptipadé je nutné v tomhle sméru k vyzkumu pftistupovat kriticky. I pfes peclivy
vybér respondenttl, u nichZ byla vyzadovana, co nejnizsi doba pobytu v CR a velmi dobré
povédomi o souc¢asnych pomeérech na Ukrajin€, mize prace inkriminovat k jistému pohledu
zvenci. Poslednim zasadnim metodologickym problém, jenz vychdzi z problematického

ziskavani respondentd, je jejich pocet, jenz nemusi zajistovat dostate¢nou reprezentativnost.
3.4. Pasportiza¢ni udaje

Vzhledem ke kvalitativni povaze vyzkumu piikladam kratké piredstaveni kazdého
respondenta, jenz se vyzkumu zacastnil.

Respondent €. 1 se rozhodl zustat v anonymité. Je mu 34 let a zije jiz dlouhodobé
v CR, ale ke svému domovskému Luhansku ma velmi intenzivni vztah a ¢asto jej navitévuje,
tudiz ma velmi dobré povédomi o taméjSim déni. V soucasné dob¢ pracuje jako vézensky
dozorce a disponuje stfedoskolskym vzdélanim s maturitou. Povazuje se za Rusa.

Respondent ¢. 2 rovnéz odmitnul zvefejnéni identifikacnich udaji a pral si zdstat
v anonymit&. Je mu 29 let a pochazi z Donécka. I pies to, Ze jiz nékolik let Zije v CR, je jeho
pohled pro vyzkum velmi cenny, jelikoz se zabyva akademickou ¢innosti souvisejici se
zkoumanym tématem. Respondent je rovnéz ruské narodnosti.

Dmitrij pochazi z Charkova a je mu nyni 23 let. V sou¢asné dobé pracuje v CR v
logistice, avSak jeho vztah k Ukrajin€ je aktudlni. Je vysokoskolsky vzdélany. Ve vyzkumu
predstavuje jedince, jehoZ otec je ruské narodnosti, avSak sam se povazuje jiz spiSe za

Ukrajince, coz je hlavni divod, pro¢ byl osloven, aby se vyzkumu zucastnil.
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Dalsimu Dmitrijovi je 25 let a studuje VS v CR. Je ruské narodnosti a pochazi
z centralni Ukrajiny.

Ekaterina je 21 let a studuje nyni vysokou Skolu se specializaci na ekonomii
Vv Petrohradg¢. Je ruské narodnosti a pochazi z Odésy.

Ekaterina pochazi z Kyjeva a studuje nyni v CR, kde nyni rovnéz pracuje jako
kosmeticka. Pro vyzkum je pfedevsim zajimava kvili své zkusenosti s reidentifikaci, jelikoz
se diive chapala jako Ruska a nyni se oznacuje spise jako Ukrajinka.

Fedor pochazi ze Zaporozské oblasti. Pfiblizné 8 mésict Zije i pracuje v CR a
vzhledem k tomu, Ze se jedna o relativné kratkou dobu, byl shledan dostate¢né vhodnym pro
Gidast ve vyzkumu. Zivi se jako Géetni a manazer prodeje. PovaZuje se za Rusa i Ukrajince.

Kateryna pochazi z Donécku a je ji rovnéz 53 let. Disponuje také vysokoskolskym
vzdélanim a pracuje v IT. Jeji pohled je velmi piinosny piedevsim kvuli zméné identifikace,
kterou prosla, protoze diive se chapala jako Ruska, avSak nyni se identifikuje jako Ukrajinka.

Natalii je 53 let a zivé v Dnipru. Ma vysokoskolské vzdélani a pracuje jako
ekonomka. Pochazi z Ruska, avSak na Ukrajing zije jiz ptes 20 let. Povazuje se za Rusku.

Niné je 62 let a je matematicka. Pochazi z Donécka. NejdileZitéjsi je pro ni identifikace
s regionem. Sekundarné ma silngjsi vazby k ruské narodnosti nez ukrajinské.

Posledni respondentka se jmenuje Tatiana a pochazi z Kazachstanu. Na Ukrajiné
zije jiz 10 let a disponuje z osobnich divodil ,,pouze® trvalym pobytem bez omezeni (jeji

syn jiz ma ukrajinské ob€anstvi). Nyni je dichodkyné. Povazuje se za Rusku.
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4. Teoreticka ¢ast

V nasledujici ¢asti budou vysvétlena teoreticka vychodiska pojmi, jenZ jsou esencialni

pro zkoumané téma a pochopeni dalsiho obsahu prace.
4.1. Etnicka identita

Nejprve je nutné definovat samotny termin identita bez ptivlastku etnicka a nastinit
jeho teoretické koncepce a az poté jej postavit do vztahu k etnicité, proto budou pojmy

Vv nésledujici podkapitole vysvétleny separatné.

4.1.1. ldentita

Pojem pochazi z latinského slova identicus (v piekladu znamenajici totozny nebo
stejny). Pojmem se zabyvaji pfevazné rizné subdiscipliny psychologie, pfi¢emz u vymezeni
terminu nepanuje defini¢ni konsenzus a zminéné subdiscipliny jej nahlizeji z riznych
perspektiv. Sociologickym slovnikem je identita definovana obecné jako jednota vnitiniho
psych. Zivota a jednani, ktera byva téz nazyvina autentickym bytim.?° Pojem podle riiznych
slovnikli v§ak znamena také individualitu a osobnost, tedy skute¢nost, ze 0soba je sama
sebou, a nikoli nécim jinym. Bacova jej definuje jako pojmenovani, vyjadreni totoznosti,
stejnosti, ale i vyjadreni téch charakteristik, kterymi si osoba ¢i spolecenstvi zasluhuje nebo
narokuje uznani a tictu jinych, na kterych zaklada svou hrdost, diistojnost a cest.*t
V soucasném diskursu je pojem navic uzivan v riznych vyznamech a kontextech, coz
znaén¢ stézuje piesny vyklad. Termin je cCasto pouzivan v souvislosti s politikou,
nacionalismem ¢i koncepci genderu. Originalni slovnikova verze nemiZe mimo jiné
vysvétlit praveé etnickou identitu. Teorie identity obecné mizeme klasifikovat nasledovneé:

a) Silné — vychazeji z pivodniho vyznamu slova, tedy zakladni stejnosti v ¢ase a mezi

osobami. Silné teorie stoji na nasledujicich pifedpokladech. Identitou disponuje, ¢i o
ni alespon o jeji nalezeni usiluje kazdy jedinec. Identita rovnéz mize existovat i pies

to, ze si ji dany jedinec, ¢i skupina neuvédomuje. U skupinovych identit je

20 NEKONECNY, M. Identita [online]. Sociologicka encyklopedie. [29.10.2020]. Dostupné z:
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/ldentita

21 BACOVA, V. Socidlni psychologie. |dentita v socidlni psychologii. Grada Publishing, a.s. S.124 ISBN:
917-80-247-1428-8
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b)

pfedpokladand jasna distinktivni hranice mezi dvéma skupinami a zaroven
homogennost danych skupin. Teorie se nedomnivaji, ze identita je pouhym
konstruktem. Veskeré ptredpoklady se jevi pon€kud problematicky, a proto jsou
nahlizeny soucasnou optikou zna¢né kriticky.

Slabé — povazuji identitu za proménny, nahodily, ¢i fragmentovany jev
determinovany napt. Casem nebo prostorem, tudiz se s puvodnim vyznamem
neshoduji. Nabizi se tedy otdzka, zda se jedna o koncept identity, jelikoz popira
stejnost v Case, a tudiz originalni vyznam terminu. Vzhledem k neshod¢ mezi t€émito
proudy je vhodné pouzivat alternativni terminologii — napf. termin identifikace, ktery

vyjadiuje chdpani sebe sama.*

Vzhledem Kk stanovenym vyzkumnym otazkam reflektujici cil prace se klanim k druhé

koncepci, jelikoz ptipousti transformaci v ase a prostoru. V neposledni fadé autofi Casto

rozliSuji mezi identitami:

a)
b)

4.1.2.

Osobnimi — sebedefinice vyjadiujici identifikaci jednotlivce.
Socialnimi — vyjadiuji vnéjsi identitu jedince a jeho piislusnost k urcité skuping. Na
zaklad¢ tohoto Clenstvi se predikuje jisté schéma jednani jedince, jenZ je odrazem

skupinové identity.?

Etnicita

I ptes relativné vysokou Cetnost uzivani terminu etnicita a pojmu z n¢j odvozenych ve

spolecenském i védeckém diskursu vyznam téchto termind byvé nejasny a vagni®*. Termin

originalné pochazi z feckého ethnos neboli etnicky, jehoz prvotni vyznam oznacoval pohana

nebo barbara. V anglicting se v 19. stoleti vztahoval k rasovému popisu. V USA byl termin

mirnéj$im ozna¢enim pro skupiny ménécennéjsi ve srovnani s dominantnim obyvatelstvem.

Samotny termin etnicita je pojmem relativné novym a poprvé byl pouzit Davidem

Riesmanem v roce 1953. V oxfordském slovniku se objevil az v roce 1972. Oproti pojmu

narod

se Casto vyuziva pro nezapadni spolecenstvi nedisponujici vlastnim stitem anebo

22 Tamtéz S. 111-113
2 Tamtéz S. 114-115

2 ERIKSEN, T. Etnicita a nacionalismus. Kapitola prvni: Co je to etnicita? Dostupné z:

http://www.hks.re/wiki/ls2018:etnicita_a_nacionalismus
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mensiny v narodnich statech.? Eriksen vs$ak uvadi, Ze i pfes tuto asociaci s mensinami,
a etnikum nediferencuji, jini je zasadné rozlisuji.?’ V kontextu prace viak nepovazuji za
kardinalni mezi nimi rozliSovat.

Pojmem se zabyvaji akademici napfi¢ riznymi védnimi obory a existuje velké
mnozstvi jeho vyklada, jelikoz v 60. letech minulého stoleti jej védci, kterymi byl vyuzivan,
exaktné nedefinovali a chépali jej rizné.?® Ohledné definice pojmu etnicita v soudasnosti
nepanuje védecky konsenzus a rizni autofi jej nahlizeji odliSn€. Nazory se obecn¢ pohybuji
mezi dvéma krajnimi body. Tradi¢ni (rovnéz synonymné oznacovana jako Herderovska)
koncepce etnicitu vymezujeme na bdzi jazyka, kultury a ,,mravii* jako jasné ohranicenych
a stabilnich entit. Je chapana jako objektivni (odvekd) kategorie. Etnicita je tedy podle
Herderovské koncepce nezpochybnitelnd a je pfedem danym neménnym kulturnim prvkem.
Jedinec je tedy pfislusnikem jednoho, ¢i druhého etnika, tudiz jina mozZnost identifikace
prakticky neexistuje. Etnické védomi rovnéz existuje nezavisle na viili osob.?® Naprosto
opaény nazorovy protipol piedstavuji modernisticko-konstruktivistické koncepce
pokladajici etnicitu za abstrakci, umely, kulturné reprodukovany socidalni konstrukt.
Z modernisticko-konstruktivistické perspektivy je tedy etnicita nahlizena skepticky a
odmitave. Je vnimana jako pouhy vyvoj, ddavno prekonany vytvor intelektudli, atavisticky
anachronismus, zdroj xenofobniho nasili, preZitek postradajici v soucasnych podminkdach
smysl a odstranitelny osvétou a ekonomickou. Vznik narodu je dle autorii zastavajicich tuto
koncepci determinovan historickymi a spoleéenskymi okolnostmi v 19. stoleti. Narod

chapou jako imagindrni kategorii, jenz existuje pouze v lidské mysli. Ohledn¢ formativnich

B HIRT, T. Narod, etnikum, identita — slovnicek pojmii [online]. Moderni d&jiny — vzd&lavaci portal, 2017.

[cit.5.11.2020]. Dostupné z: http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/narod-etnikum-identita-slovnicek-pojmu/

% ERIKSEN, T. Etnicita a nacionalismus. Kapitola prvni: Co je to etnicita? Dostupné z:

http://www.hks.re/wiki/ls2018:etnicita_a_nacionalismus

21 SATAVA, L. Etnicita a jazyk. Teorie, praxe, trendy: ¢itanka textii. Kapitola teorie etnicity a
nacionalismu: Identita. Dostupné z:

http://www.hks.re/wiki/etnicita_a jazyk.teorie praxe trendy:citanka textufteorie etnicity a nacionalismu

28 ERIKSEN, T. Etnicita a nacionalismus. Kapitola prvni: Co je to etnicita? Dostupné z:

http://www.hks.re/wiki/ls2018:etnicita_a nacionalismus

2 SATAVA, L. Jazyk a identita etnickych mensin: Moznosti zachovani a revitalizace. Sociologické

nakladatelstvi SLON, 2009. S. 14. ISBN: 978-80-86429-83-0
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vlivl, jimiz je kategorie tvofena, neexistuje ani Vv konstruktivistickych kruzich jasny
konsenzus.*

Ani odvozovani etnicity neni univerzalni. Ve statech zapadni Evropy (napt. Francie
nebo Velka Britanie) s dlouhou historii statnosti je ur¢ujicim prvkem ptislusnost k urcitému
geografickému a politickému prostoru. Je zde uplatiiovan tzv. obcansky princip, na jehoz
zaklad¢ jsou soucasti naroda vSichni ob¢ané daného statu. V kontrastu s tim v jihovychodni
a stfedni Evropé dominuje Herderovské pojeti odvozeni etnicity, které se vyznacuje
spole¢nym jazykem, kulturou apod. V praxi to znamena, Ze neni rovnitko mezi etnikem a
ob&anstvim.®! Etnicita slouzi k identifikaci, kdo jsme ,my*“ a kdo ,,oni“. Konkrétni
distinktivni prvek zalezi na specifikach daného prostiedi, ze kterého tento prvek vyplyva a
neni tedy obecné platny, ¢ili univerzalni.>? Znamy sovétsky antropolog Julian Bromley ve
svém ¢lanku z roku 1970 popsal konflikt o vzniku ruské narodni identity v sovétské védé
nasledovné: Jedni autori za hlavni prvky identity povazuji jazyk a kulturu, druzi k tomu
pridavaji spolecné uzemi a etnické sebeuvédomeni; treti odkazuji na specifika psychiky;
ctvrte pisou o spolecném piivodu a statni prislusnosti; paté vidi podstatu identity v etnickych
stereotypech. Zastaval nazor, Ze ani jeden z téchto prvki neni bezpodmine¢ny faktor uréujici
etnickou identitu. Chapal ji jako spolecnd relativné stabilni specifika jazyka a kultury.
Domnival se, ze etnikum a identita existuje, pokud zdstupci etnika zachovavaji predstavy o
své prislusnosti k danému etniku.®® V zasadé tedy v p¥ipadé absence interakce s jinou
skupinou ani etnicita neexistuje, jelikoz by nedoslo ke zminénému odliSovani (,,my* versus

,oni), tudiz etnicita je aspektem vztahii, nikoliv viastnosti skupiny.3* Aby byl chipan

% SATAVA, L. Etnicita a jazyk. Teorie, praxe, trendy: ¢itanka textii. Kapitola teorie etnicity a
nacionalismu: Etnicita. Dostupné z:

http://www.hks.re/wiki/etnicita_a_jazyk.teorie praxe_trendy:citanka textu#teorie etnicity a nacionalismu

SLSATAVA, L. Jazyk a identita etnickych mensin: Moznosti zachovani a revitalizace. Sociologické
nakladatelstvi SLON, 2009. S. 15. ISBN: 978-80-86429-83-0
2 HIRT, T. Narod, etnikum, identita — slovnicek pojmii [online]. Moderni d&jiny — vzdé&lavaci portal, 2017.

[cit.16.1.2020]. Dostupné z: http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/narod-etnikum-identita-slovnicek-pojmu/

3 NEMENSKIY, O. Pycckas udenmuunocms (Ruskd identita) [online]. Bonpocs! nannonanusma (Otazky

nacionalismu), 2013. Ne 4 (16). [cit.22.08.2020]. Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/russkaya-

identichnost/viewer

34 ERIKSEN, T. Etnicita a nacionalismus. Kapitola prvni: Co je to etnicita? Soucasny zajem o etnicitu.
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jednotlivec jako ¢len skupiny neni dostacujici, aby se tak sam identifikoval, ale aby jej tak
chapali i ostatni p¥islusnici skupiny.®® Nézory, zda jedinec miize byt ¢lenem pouze jedné
etnické skupiny se rizni. Etnicita je v kontrastu s minulosti chapana jako jedna z moznych
podob kolektivni identity vedle jinych neetnickych, se kterymi mize koexistovat.*®

Vyse uvedené nastinéné koncepce etnicity ukoncuji obecné pfijimanou a
respektovanou definici Uherka, kterou povazuji pro ucely prace za vhodnou a zcela
dostacujici. Etnicita je socialni konstrukt, tj. soubor predstav, na jejichz zdkladé se lidé
rozclenuji na skupiny, jez by se mély odliSovat zpusobem Zivota a kulturou. PFi této
kategorizaci hraje diileZitou roli védomi viastni soundlezZitosti se skupinou, do niz se
pozorovatel zarazuje.>” Etnickou identitu je mozno chapat jako specifickou formu socialni
identity, wurcujici jednotlivce jako prvky specifické kolektivity. Diskurzivni vytvareni
mensinovych etnokulturnich identit je nedilné spjato s majoritnimi — vznikaji tak sloZité
vztahy vytvarejici pole etnicity.®®

V soucasnosti je na etnicitu nahlizeno mnohymi jako na nepohodlnou a potencionalné
nebezpecnou vzhledem k etnickym konfliktim v 20 stoleti. (napt. v Jugoslavii).3® Vzhledem
K nejednotné univerzalni definici je zde i velky prostor pro rizné manipulace socialnimi
aktéry.®® Weber se domnival, 7e etnicita a nacionalismus bude ustupovat vzhledem
k modernizaci, industrializaci a individualismu. Nazor byl popularni v diskursu socialnich
antropologt v prvni polovin¢ 20. stoleti, nicméné v jeho druhé poloviné se ukazal byt zcela

mylnym, jelikoZ etnicita i nacionalismus nabyvaly na sile.** V sou¢asném spoledenském

35 KOKAISL, P. Etnické minority v Evropée. Ceska zem&dé&lska univerzita v Praze, 2014. S. 10. ISBN: 978-
80-213-2524-1

% SATAVA, L. Jazyk a identita etnickych mensin: Moznosti zachovdni a revitalizace. Sociologické
nakladatelstvi SLON, 2009. S. 17. ISBN: 978-80-86429-83-0

3 SATAVA, L. Etnicita a jazyk. Teorie, praxe, trendy: ¢itanka textii. Kapitola teorie etnicity a
nacionalismu: Etnicita. Dostupné z:

http://www.hks.re/wiki/etnicita_a_jazyk.teorie praxe_trendy:citanka textu#teorie etnicity a nacionalismu

3 Tamtéz podkapitola Identita

3 SATAVA, L. Jazyk a identita etnickych mensin: Moznosti zachovani a revitalizace. Sociologické
nakladatelstvi SLON, 2009. S. 13. ISBN: 978-80-86429-83-0

WO HIRT, T. Ndrod, etnikum, identita — slovnicek pojmii [online]. Moderni d&jiny — vzdélavaci portal, 2017.

[cit.20.02.2021]. Dostupné z: http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/narod-etnikum-identita-slovnicek-pojmu/
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diskursu dominuje multikulturni koncepce, ktera relativizuje a dekonstruuje radu tradicnich
pravd a hodnot, jimiz se vyznacuje Herderovska koncepce. Multikulturni koncepce se snazi
propojit majoritni a minoritnimi slozky, ¢imz se snazi o zachovani kulturniho bohatstvi. Na
jedné stran¢ je akcentovano napf. na zachovani jazyka, ale na druhé taka snaha eliminovat
eliminaci zdroje potencionalniho konfliktu. Koncepce tedy umoziuje vice nez jednu
identitu.*?

V nasledujicich podkapitolach jsou definovany nejéastéjsi distinktivni prvky mezi

etniky a vysvétlen jejich vyznam pro etnicitu.

4.1.3. Jazyk

Sociologicky slovnik terminem jazyk rozumi systém znakui, které slouzi k dorozument,
ke komunikaci v urcitém spolecenstvi. RozliSujeme mezi piirozenymi a umélymi jazyky.
Prvni se vyvijeji spontanné a slouzi k béZznému dorozumivani mezi lidmi, zatimco druhé jsou
vytvoreny uméle za specifickym ucelem (napft. esperanto). Vyvoj informacnich technologii
pojem rozsifil o tzv. programovaci jazyky, jez jsou uzivany ke ,.komunikaci® mezi ¢lovékem
a pocitacem.*® Jazyk je velmi vyznamnou kulturni hodnotou a v kontextu prace na néj lze
nahlizet jako na ,, kulturni kapital etnika.**

Pocet jazyku zavisi na chapani hranice mezi jazykem a dialektem. Chépani je Casto
zavislé na dobovém, anebo politickém kontextu. Ponckud odlehéené toto lze ilustrovat
nasledujici definici Maxa Weinreichma, podle niz jazyk je takovy dialekt, ktery ma armadu
a (valecné) lod'stvo.*® Riizné dialekty jsou velmi cennym kulturnim dédictvim, jelikoz diky
jejich zkoumani lze odhalit mimo jin€ 1 jiz neexistuji hranice mezi staty. V ptipad¢, Ze je
jazyk kodifikovany, mohou byt jeho vzijemné nesrozumitelné varianty chédpany jako

dialekty. Vzhledem k témto neostrym hranicim mezi jazyky a narecimi je obtizné stanovit

“SATAVA, L. Jazyk a identita etnickych mensin: Moznosti zachovani a revitalizace. Sociologické
nakladatelstvi SLON, 2009. S. 19-20. ISBN: 978-80-86429-83-0
S HURKOVA, I. VODAKOVA, A. Jazyk [online]. Sociologicka encyklopedie. [cit.20.02.2021]. Dostupné

z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Jazyk

4 Tamtéz kapitola Jazyk a jeho role v etnickém kontextu
SSATAVA, L. Jazyk a identita etnickych mensin: Moznosti zachovani a revitalizace. Sociologické

nakladatelstvi SLON, 2009. S. 38. ISBN: 978-80-86429-83-0
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presny pocet jazyk, tudiz zdroje se zde vyznamné rozchazeji.*® Obecné Ize piijmout teorii
o existenci Sesti az sedmi tisicich zivych jazykach, ptficemz jejich pocet neustdle klesa
vlivem riznych faktord. Dle predikci bude v roce 2015 existovat ,,pouze® 1000 jazyku.
Ptiblizn€ 10 % jazyku je jiz na samotné hranici své existence a dalSich 80 % je zdnikem
pfimo ohroZeno.*’

Jazyk je pravdépodobnéji nejcastéjsim distinktivnim prvkem pro odvozovani etnicity,
v zadném piipadé¢ jej nelze oznacit jako faktor univerzalni, coz Ize ilustrovat na piikladu Irt,
ktef jsou samostatnym narodem, i piesto, Ze se svymi britskymi sousedy sdili stejny jazyk.*®
Vnimani dulezitosti jazyka je velmi zavislé na vnimani etnicity ve smyslu primordialisticko-
konstruktivistického spektra. Konstruktivisté jej chapou jako jakési neutralni prostiedi, jenz
nemusi byt kauzalni k nacionalismu. Opaény nazor zastava napt. Leo§ Satava, ktery jazyk

Jazyk sehral velmi dulezitou roli pii narodotvorném procesu. V 19. stoleti bylo
nahlizen jako nezbytné, aby vSichni pfislusnici naroda uzivali stejny jazyk. Nebylo
pfipustné, aby narod byl jazykové€ nejednotny. Jinymi slovy narod v dobovém paradigmatu
nemohl existovat bez jazyka, coz lze ilustrovat tvrzenim Snellmena ,,Bez finstiny nejsme
Finy*“. Bez ohledu na statni, ¢i nestatni narod bylo na jazyk akcentovano. Dilezitou fazi pro
narodni jazyky byl proces kodifikace a na ni navazané ukony popularizace a standardizace.
Uvedené procesy mimo jiné poslouzili 1 k vymezeni hranic ndroda ve smyslu jeho
ptislusnikl. Proces kodifikace se odvijel od dédictvi daného jazyka. V ptipadé, Ze bylo
bohaté a dostatecné kontinudlni, bylo na né¢j mozné navazat, v ptipad¢, Ze nikoliv, narodni

hnuti Cerpaly ze soudobé¢ jazykové praxe. Za uCelem intelektualizace jazyka byly nasledné

4 KOKAISL, P. Etnické minority v Evropé. Ceska zemédélska univerzita v Praze, 2014. S. 12-13. ISBN:
978-80-213-2524-1

4 SATAVA, L. Emicita a jazyk. Teorie, praxe, trendy: Citanka texti. Jazyk a jeho role v etnickém kontextu.
Dostupné z:
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nakladatelstvi SLON, 2009. S. 37. ISBN: 978-80-86429-83-0

9 SATAVA, L. Etnicita a jazyk. Teorie, praxe, trendy: Citanka textii. Jazyk a jeho role v etnickém kontextu.
Dostupné z:

http://www.hks.re/wiki/etnicita_a_jazyk.teorie_praxe_trendy:citanka textu#teorie etnicity a nacionalismu

38


http://www.hks.re/wiki/etnicita_a_jazyk.teorie_praxe_trendy:citanka_textu#teorie_etnicity_a_nacionalismu
http://www.hks.re/wiki/etnicita_a_jazyk.teorie_praxe_trendy:citanka_textu#teorie_etnicity_a_nacionalismu

vyuzity noviny, vlastni lidova tvorba, vlastni poezie, prelozen4 literatura a divadelni hry®°.
Zasadnim pro jazyk byla jeho implementace do vzdélavaciho systému, ve kterém si jej déti
osvojovaly. Ve skolach ziskavaly nejen znalosti narodniho jazyka, ale zaroven si i narodni
kulturu, ¢imz budovali vzijemnou pospolitost. Ve statnich narodech implementace
kodifikovaného jazyka do skolstvi nebyla bezproblémova, jelikoz déti z riznych ¢asti zemée
nemluvily stejnym dialektem, a kodifikovana verze jazyka pro né nebyla plné srozumitelna.
Nestatni narody mély svoji pozici jesté komplikovanéjsi, jelikoz byly zavislé na vzdélavaci
politice daného statu, ve kterém se nachazely. Obecné, ¢im vysi stupen vzdélani, tim méné
byl stat implementaci otevieny, jelikoz s vy$$i mirou edukace se pojila i budouci
potencionalni elita, tudiz vyuka v jazyce nevladnouci etnické skupiny nebyla zadouci.
Obzvlasté v carském Rusku byly pokusy o zavedeni jiného nez statniho jazyka do Skolstvi
neakceptovatelné bez ohledu na tirovni vzdélavaci instituce. Neuznani jazyka dané menSiny
bylo ¢asto tcelové ve smyslu snah o jeji asimilaci. Cilem nestatniho naroda byla samoziejmé
uplna emancipace. Akceptovat jazyk menSiny jako ufedni jazyk bylo Casto pro stat
nemyslitelné vzhledem k uvedenému politickému piesahu jazyka, protoze na jeho zakladé

by se jeho mluvéi mohli podilet na statni spravé a tim padem i o daném staté rozhodovat.>!

4.1.4. Kultura

Termin kultura pochazi =z latinského slova cultura a colo (v prekladu
péstovani/péstovat nebo vzdelavani/vzdélavat). Origindlné byl termin asociovdn se
zemé&délstvim, nicméné posléze se jeho vyznam diametralné proménil. Nyni jej lze
v sirokém pojeti chapat jako specificky lidsky zpiisob organizace, realizace a rozvoje
¢innosti, objektivovany ve vysledcich fyzické a dusevni prdce. Pojmem jsou chapany také
vSechny lidské vytvory — spol. instituce, jazyk, védu, moralku, zvyky odivani i bydleni.

Jak jiz bylo zmin€no, vyznam terminu se vyvijel v ¢ase. Po pivodni asociaCi se
zeméd¢lstvim byla Cicerem oznacena filozofie jako kulturu ducha, coz vedlo k novému
chapani pojmu, ktery vyjadfoval Groven vzd€lanosti, ¢imz ziskal i hodnotici vlastnost, kterou
puvodni vyznam nezahrnoval. Nasledné se termin nékolik stoleti netésil Castému pouzivani.

Az s ptichodem osvicenstvi se stal znovu frekventovany a byl rozsifen o novou vlastnost:

%0 HROCH, M. Ndrody nejsou dilem nahody: piiciny a predpoklady utvaieni modernich evropskych narodii.
Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2009. S. 216. ISBN: 978-80-7419-010-0.
51 Tamtéz S. 217-222
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byl chapan jako protiklad k ptirod¢. Herder, ktery oponoval osvicenskému konceptu, tvrdil,

ze kultura je nastrojem adaptace, ktery nahrazuje fyzické nedostatky. Domnival, se Ze

kultura je univerzalni lidskou vlastnosti, byt nemusi byt u vSech rovhomérné rozvinuta.

Nasledné registrujeme vyvoj pojmu terminu dvéma riiznymi sméry.

a)

b)

Axiologické pojeti — VsouCasnosti je typické mnapif. pro fenomenologii,
existencionalismus, filozofickou antropologii. Vychazi z Kanteho kategorického
imperativu a je pro n¢j charakteristicka idea moralnosti, jenz je chapana jako urcuji
prvek pro miru svobody jednotlivce, uroven uméni, prace, ale také discipliny a
sebeovladani. Cilem vyvoje je dosdhnuti mravné dokonal¢ osobnosti.
Nejrozvinutéj§im stupném kultury je filozofie, jelikoZz je chapéana jako nejvySsi
uroven poznani, protoze je zalozena na mysleni.

Antropologické pojeti — tviircem prvni definice antropologické pojeti kultury je
E. B. Tylor, ktery ve své publikaci Primitivni kultura z roku 1871 definuje pojem
takto: kultura neboli civilizace je slozity celek, ktery zahrnuje védeni, viru, umeéni,
pravo, moralku, zvyky a vSechny ostatni schopnosti a obyceje, jez si ¢lovek osvojil
jako clen spolecnosti. Termin tedy ztrdci svoji hodnotici charakter, ¢imZz se
vyznamné odliSuje od axiologického pojeti. Definice byla s drobnymi vyjimkami
obecné prijimana globaln€. Ve 20. stoleti z této koncepce vychazela predev§im
prehistorie, etnografie, etnologie, socialni a kulturni antropologie. Teorie koncepce
byla nasledné¢ rozpracovdna a dosSlo ke vzniku novych definic. V roce 1952
antropologové A. L. Kroeber a C. Kluckhohn analyzovali veskeré definice a kulturu
oznacili jako produkt, ktery je historicky, zahrnuje ideje, vzory a hodnoty, je
selektivni, Ize se ji ucit, je zaloZena na symbolech a je abstrahovana z chovani a
produktii chovani. Obecné je nyni preferovano prave antropologické pojeti.
Vzhledem k povaze prace a nahledu na ni z kulturné antropologické perspektivy je

vychazeno pravé z této koncepce.*

Hroch v souvislosti s tvorbou narodt pracuje s konceptem tzv. narodni kultury, jenz

zahrnuje jak ,,vysokou* kulturu (tedy literaturu nebo vytvarnou, ¢i hudebni tvorbu), ale i tu

lidovou. Vyznam nérodni kultury se odliSuje v zavislosti, zda se jedna o statni, ¢i nestatni

52 MATEJU, M. SOKOUP V. Kultura [online]. Sociologicka encyklopedie. [cit.10.02.2021]. Dostupné z:
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narod. V prvnim ptipad¢ ji aktéti vyuzivali jednoduchych symboli, jimiz predavali dila
vysoké kultury publiku. Naopak nestatni narody ji povazovaly za ndstroj narodni vychovy.
Existence spole¢né kultury sehrala klicovou tlohu pii konsolidaci némeckého, italského a
polského naroda. Snahy o vytvofeni narodni kultury vyplyvaly z reakce na osvicenecky
kosmopolitismus, diky kterému v Evrop¢ dominovala francouzské kultura. Na pocatku 19.
stoleti — v obdobi romantismu — datujeme snahy o emancipaci narodnich d¢l, ktera byla
komparovana praveé s témi francouzskymi. Tvorba nestatnich narodti nedosahovala kvality
dé€l vytvofenych témi statnimi. Autofi se snazili byt svoji tvorbou piinosem pro rozvoj
naroda. Cilova skupina dél u statnich narodi byla predevsim politickd, spolecenska a
vzdélana elita. V ptipad¢ nestatnich si tvorba musela teprve sama najit svoje konzumenty.
Tento rozdil nutn¢ vedl k diferencujici se form¢ i obsahu tvorby. Autofi statnich narodi
(typicky Francie a Anglie) jiz nepocitovali potfebu vyjadiovat, ¢i jakkoliv akcentovat sviij
vztah k narodu, jelikoz byly ptesvédceni o dominantnim postaveni své kultury, a dokonce
se mnohdy vyjadrovali kriticky o nacionalismu. Oproti tomu nestatni narody zduiraziovaly
potfebu vysoké narodni kultury, coz samoziejmé reflektoval obsah dél, pro které jsou
charakteristické narodni, ¢i nacionalistické sklony. Pokud dilo disponovalo pfivlastkem
narodni jednalo se o synonymum ke slovu kvalitni.>®

Stézejnimi prvky néarodni kultury jsou literatura, divadlo a lidova kultura. K nabyti
dialezitosti literatury ptispél predevsim rozvoj knihoven, diky ¢emuz se zvySila jeji
dostupnost, a tedy i dosah d¢l. Lidé potadali sbirky na vydani knih, ¢imzZ literatura nabyla 1
mobiliza¢niho charakteru a potencialu. Divadlo pusobilo na narodni kulturu ve dvou
rovinach. Ve velkych divadlech se schazela narodni elita a vzajemné se ovliviiovala i
obohacovala. Divadla oslavovala narodni jazyk a narodni uméni. Lidova divadla byla
typickéd pfevazné pro nestatni narody, které vSak také usilovaly o vybudovani narodniho
velkého divadla. Typické bylo napt. ochotnické potulné divadlo. Svoji povahou tedy bylo
lidové divadlo stéZejnim prvkem pfedevsim v ranych fazich narodnich hnuti. Lidova kultura
je jakymsi ,,objevem‘ romantismu a jeji dulezitost byla taktéz zavisla na druhu naroda. Ve
statnich byla spiSe margindlni a stdla na okraji z4jmu. Oproti tomu v nestatnich narodech se
t&Sila velké dulezitosti a bylo na ni Casto akcentovéano jako na jakousi odvékost naroda. Jeji

vyznam byl piimo umérny mite zachovalosti literarniho dédictvi. Cim méné jej bylo, tim

%8 HROCH, M. Ndrody nejsou dilem nahody: priciny a predpoklady utvareni modernich evropskych narodii.
Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2009. S. 203-208. ISBN: 978-80-7419-010-0.
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vetsi dilezitosti nabyvala. V nékterych ptipadech byla lidova kultura zdrojem narodnich
mytlt. Tato lidovost byla nasledné po né€kolik dekad neodmyslitelnym znakem narodni

tvorby.>

4.1.5. Nabozenstvi

Ani definice pojmu nabozZenstvi neni jednozna¢na, jak je jiz u pojmu tohoto druhu
zvykem. Velmi obecné jej lze definovat jako vztah cloveka k tomu, co ho presahuje,
predstava nebo jen pocit, Ze vedle svéta prirozeného existuje nadprirozeny svet (sily, bytosti,
MocCNOosti), a vira, Ze je clovek na této transcendentni skutecnosti néjakym zpiisobem zavisly.
Element Boha neni nezbytny pro nabozenstvi, jelikoz v jeho prvotnich fazich jest¢ nemusi
existovat a pozd¢ji nemusi nutné vzniknout. V ramci riznych obfadd (kultd) se vérici
obraceji na ,,néco* nadpfirozeného za ucelem ziskani pomoci pro zabezpecéeni svych potieb.
NébozZenstvi je tedy i jakousi reakci na nedokonalost lidského byti ve smyslu omezenosti
jeho délky, jelikoz odpovida napt. na otazky, co nasleduje po smrti. Potteby, kvili kterym
se lidé obraceji na nadpfirozeno, vS§ak mohou byt mnohem pozemstéjsi.

Na nabozenstvi 1ze nahliZet ze dvou zékladnich perspektiv. Prvni zkouma4 jeho subjekt.
Je pro ni charakteristické chapani naboZenstvi jako ,,néceho®, co ma spiSe hodnotici nez
informativni funkci, a ¢ehoz fundament je tvofen emocemi. Véfici usiluje o nalezeni
zpisobu, jakym se lze s nadpfirozenem spojit, zjistit, jakym zptsobem ovliviiuje okolni svét
a zalibit se mu. Spojeni s nadpfirozenem casto probiha formou obfadi, které moderuje
prostfednik. Tato postava mezi véficim a nadpfirozenem vSak neni univerzalni a vyviji se
V Case, jelikoz néktera nabozenstvi personu prostiednika do obfadu nikdy neimplementovala
nebo od ni naopak upustila. Druha perspektiva nahlizi nabozenstvi z pohledu jeho pfedmétu.
Jinymi slovy zkouma4, co je ono zminéné nadpiirozeno. Jeho chapani je velmi subjektivni a
abstraktni, jelikoZ n¢kterymi mize byt chdpano 1 jako jakasi tajemna energie. Vymezit ono
nadpfirozeno je tedy velmi problematické. Charakteristickym znakem je vSak jeho chapani
jako opozici k svétskému.>®
Konfese miize byt také klicovou distinkci mezi etniky. Ilustrovat 1ze na nékolika

ptikladech v Evropé i v Asii. Religiozita Srbii a Albanct neni vysoka, jelikoz se pfisluSnici

% Tamtéz
% HORA, L. Ndbozenstvi [online]. Sociologicka encyklopedie. [cit.10.02.2021]. Dostupné z:
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obou etnik neparticipuji intenzivné na nabozenskych ritudlech, nicméné piedstava o
rozdilném nabozenstvi je hluboce zakotvena v kulturnim povédomi a je dostate¢na vyrazna
na to, aby bylo na jejim zdkladé mozné mluvit o dvou riiznych etnicich.>® DuleZitost konfese
je patrna i na piikladu balkanskych narod. Mezi Chorvaty a Srby v zasad¢ nejsou vyrazné
rozdily s vyjimkou pravé nabozenské tradice. Chorvati jsou katolici, zatimco Srbové
pravoslavni. Nabozenska praxe formuje odlisnou kulturni tradici, které vede k odvozovani
rozdilné etnicity. Obdobné Vv sousedni Bosné a Hercegoviné tfi hlavni etnika (Chorvaté,
Srbové a Bosnaci) se identifikuji s danou etnickou skupinou na zakladé¢ nabozenské
tradice.>’Irové svoji etnicitu rovnéz odvozuji na zdkladé nabozenstvi, pficemz kli¢ovy prvek
identity je katolicismus oproti britskému protestantismu.>® Rozdilné ndbozenstvi mtize tedy
V narodotvorném procesu vést ke vzniku dvou rtiznych narodi.

Dulvod, pro€ je zdiraznéna role naboZenstvi, je velmi uzky vztah mezi pravoslavnym
a ruskou etnicitou, jak jiz bylo uvedeno v piedchozich ¢astech. Pro piehlednost struéné
sumarizuji. V nékterych historickych etapach (konkrétné v dorevolu¢nim obdobi) bylo
pravoslavi kritériem, na jehoz zakladé mohl byt jedinec ozna¢ovan za Rusa. Etnicita a
konfese tedy byly do jisté miry synonymy v dobovém paradigmatu. Na jedince nebylo
nahlizeno jako na ¢lena etnika v pfipadé nesplnéni kritéria konfese. Etnicka ptislusnost tedy

Vv tom piipadé nemusela byt vrozena, ale osvojend béhem Zivota.>®
4.2. Etnickd minorita

Pojem nelze zcela jednoznaéné vymezit. Definice ¢asto mluvi o nedominantnim
postaveni dané skupiny, nicméné ani to neni zcela absolutni (napf. Albanci v Srbsku
Vv kosovskych regionech v 80. letech 20. stoleti). V prvé fad¢ je samoziejmé nezbytné, aby

se mensina liSila od vétSiny. Rozdilnost je nejcastéji tvofena odliSnou lingvistickou,

% KOKAISL, P. Geografie nabozenstvi, Ceska zemédélska univerzita v Praze, 2009. S. 16. ISBN: 978-80-
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nabozenskou nebo kulturni pfislusnosti a praxi. Jak jiz bylo zminéno v pfedchazejicich
Castech, tak ani zde nejsou rozliSujici prvky univerzalni a zalezi na kontextu daného statu.
Abychom mohli mluvit o skupinach jako o narodnich mensinach, je nutné, aby ¢lenové
téchto skupin disponovali obcCanstvim daného statu. Toto kritérium mize byt velmi
problematické, jelikoz v ndvaznosti na tuto podminku se nabizi celd fada moznosti, jak
zamezit klasifikaci dané skupiny jako narodni menSiny — napt. v pobaltskych statech po
rozpadu SSSR Rustm jednoduse nebylo ptidéleno obcanstvi. Vzhledem k vySe uvedenym
teoretickym vychodisklim etnicity je nutné zminit, ze v piipadé etnickych mensSin je
nezbytné rozliSeni mezi etnikem a statnim obc¢anstvim, jelikoZ se neptekryvaji. Samotna
existence pojmu etnickd mensina implikuje ne obcansky princip. Vzhledem k témto
aspektiim je nutné byt pfinejmensim obezfetny pii oznacovani etnonymem urcité narodnosti
napt. Némcem, jelikoZ je zde vice moznosti, jak si jej interpretovat — mize se jednat o Némce
snémeckym pitvodem a némeckym obcanstvim, avSak zaroven samoziejm¢ nemusi
spliiovat ob¢ kritéria, jelikoz jedno je zcela dostacujici, aby byl takto nazyvan. Zplsoby
jakymi, Ize nabyt ob&anstvi daného statu, se odlisuji a nejsou univerzalni.

Samotné vymezeni etnické menSiny lze nahliZzet ze dvou perspektiv: kulturni a
legislativni. V kulturnich souvislostech je narodnostni/etnickou mensinou kazda skupina lidi,
ktera se odlisuje vyznamnymi etnickymi znaky od vétsinové spolecnosti (jazykem, kulturnimi
tradicemi, mentalitou, ad.), ktera neprijima narodni identitu vétsinové spolecnosti,
disponuje etnickym/narodnim védomim a projevuje kolektivni vuli se deklarovat ve své
osobitosti. V praci je vychazeno pravé z této definice. Z legislativni perspektivy se vymezeni
pojmu diferencuje v zavislosti na daném statu nebo nadnarodnim télese, jehoz je dany stat
soucasti. V soucasné EU si jej kazdy cClensky stat upravuje sam. Definice Casto nejsou
konstantni a v ¢ase se proménuji. Pro ilustraci uvadim jednu podobu této definice, a to
konkrétné tu od OSN z roku 1985: Skupina obyvatel statu, tvorici mensinu v nedominantni
pozici uvniti statu, disponujici etnickymi, naboZenskymi nebo jazykovymi charakteristikami,
které jsou odlisné od charakteristik vetsiny obyvatel, majici véedomi vzajemné solidarity,
motivované, byt jen implicitné kolektivni viili prezit, a jejimz cilem je dosahnout rovnosti s
vetsinou, jak ve skutecnosti, tak i podle zakona. Legislativni perspektiva upravuje prava a

povinnosti narodnostnich mensin. Prava tedy nejsou univerzalni a liSi se Vv zavislosti na

80 KOKAISL, P. Etnické minority v Evropé. Ceska zemédélska univerzita v Praze, 2014. S. 5-9. ISBN: 978-
80-213-2524-1
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daném statu. ® V kontextu zkoumaného tématu uvadim kardinalni rozdil mezi jazykovymi
pravy mensin Rétoroméani ve Svycarsku a Rusii na Ukrajing. Rétoromanstina, i piestoze
pocet jejich mluvéi tvori piiblizné 0,7 % Svycarské populace, je ifednim jazykem, zatimco
rustina, jejiz mluv¢i tvoii vice nez 50 % obyvatel Ukrajiny, neni nejen ufednim jazykem, ale

dokonce je i omezovana.®?

81 MORAVCOVA, M. Postaveni narodnostnich mensin [online]. Socialni portal JihoGeského kraje.
[cit.05.01.2021]. Dostupné z: https://socialniportal.kraj-

jihocesky.cz/files/7 postaveni_narodnostnich mensin.pdf
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5. Prakticka cast prace

5.1. Uvod do praktické &asti

Pro ucelenéjsi obraz o problematice pfipojuji predstaveni ruské mensiny na Ukrajing.
Spole¢né s ni uvadim i stru¢nou historii Ukrajiny, jejiz rdmcové pochopeni je pro téma
nutnosti, protoze pravé komplikovany vznik moderni Ukrajiny je jakymsi podhoubim pro

zkoumanou problematiku.

5.1.1. Historie Ukrajiny

V prvé fadé je nutné zminit, ze geograficky Ukrajina historicky neexistovala
Vv takové podobg, v jaké ji zname dnes. Jednotlivé ¢asti dneSni Ukrajiny maji vlastni historii,
jenz se Casto lisi od historie jinych ¢asti, coz je mozné chapat pravé ono podhoubi k soucasné
diverzité v kulturni a jazykové praxi, ¢i mentalité v jednotlivych ¢astech.

Historicky exkurz Ukrajiny za¢inam v 17. stoleti, kdy byly sou€asti zapadni a severni
Ukrajiny soucasti Polsko-litevské unie. V ramci kozackého povstani, pii kterém kozaci
bojovali stouto unii, byly severni a vychodni oblasti soucasné Ukrajiny, pfipojeny
k Ruskému carstvi. Velmi zasadnim pro historii Ukrajiny se stalo tzv. Troji déleni Polska.
Po této sérii udalosti se cela pravobiezni (od feky Dnépr na vychod) Ukrajina stala soucasti
Ruského carstvi, zatimco zapadni oblasti kolem Lvova pripadly Rakousku-Uhersku.
V pravobiezni Ukrajin€ obyvatelé ¢elili ving silné rusifikace a nebyly zde tedy ptedpoklady
pro vznik a rozvoj ukrajinského nacionalismu. Ten se naopak silné rozvijel v oblastech
spadajici pod Rakousko-Uhersko. Po unorové ruské revoluci v roce 1918 novy sovétsky
rezim vyhlasil Ukrajinskou sovétskou republiku. Nasledovala vélka, ktera vedla k obsazeni
zapadni Ukrajiny Polskem. Podkarpatska Rus (dneS$ni Zakarpatska oblast) se stala soucasti
Ceskoslovenska. V roce 1921 byla Ukrajina tedy rozdélena na tfi asti: zdpadni (pod polskou
vladou), vychodni (pod sovétskou) a Zakarpati (pod vladou CSR).5

Po vzniku SSSR byla aplikovana politika ukrajinizace. Sovétské elity upustily od
rusifikacni carské politiky a podpofily rozvoj ukrajinstiny, ktera se pozd¢ji stala povinnou

pro ucast na statni spravé. Rezim usiloval o ziskdni ne rusky mluvicich na svoji stranu.

83 KSICOVA, D. Z déjin ukrajinské kultury. Uméni — divadlo — hudba. Masarykova univerzita v Brng, 2014.
S. 199-200. ISBN: 978-80-210-7494-1

46



Vstiicny postoj Vaci ukrajinstiné ovsem nevydrzel dlouho, jelikoz jiz v 30. letech zacala
rusifikace obyvatelstva. Ukrajinstina byla potlacovana a jeji mluvc¢i perzekuovani. Rustina
byla sovétskymi elitami prezentovana jako kosmopolitni jazyk, jenz by mél byt spole¢né pro
veskeré svazové republiky. Ukrajinstina byla chépana jako projev nacionalismu, ktery je
zdroje ukrajinského nacionalismu byly postizeny hladomorem nebo nucenym piesidlenim.
Rezim usiloval o eliminaci narodnich specifik, a tedy i svébytného jazyka ukrajinského
néaroda.®*

Béhem 2. svétové valky byly po napadeni Polska Némeckem a SSSR zapadni ¢asti
Ukrajiny pfipojeny k sovétskému svazu na zakladé tajné imluvy.®® Béhem 2. svétové valky
UPA (ukrajinska povstalecka armada), taktéz znama jako Banderovci, usilovala o nezavislou
Ukrajinu. Banderovci spolupracovali s nacisty a dochazelo k brutalnim etnickym ¢istkam
zamé&fenym pievazné proti polskému obyvatelstvu (ale i jinym narodnostem). Ani nacisti
vSak nepodporovali samostatnou Ukrajinu, a aktéry pokusu o vyhlaseni nezavislé Ukrajiny
pronasledovaly.®® AZ po 2. svétové valce ziskala Ukrajina geografické obrysy, jak je zndme
nyni a cela tvofila souc¢ast SSSR jako samostatna svazova republika. Byla k ni pfipojena
Podkarpatska Rus (v 1945) a Krym (v 1954), z kterého jesté pied jeho ptipojenim (1945)
byli deportovani krymsti Tatafi. Behem sovétské vlady byl potlacovan jakykoliv ukrajinsky
nacionalismus a jeho predstavitelé spolecné s inteligenci (neloajalni rezimu) byli
prondsledovani a potlacovani. Nejsilnéjsi viny rusifikace probihaly do druhé svétové valky,
avSak ani po valce se sovétska politika neobratila a stale podporovala proces rusifikace,
av$ak v nékterych etapach (napt. za Chru$¢ova) znatelné oslabovala. Cernobylské katastrofa
v osmdesatych letech ptispéla ke stupnujicimu se protisovétskému tlaku. Proti SSSR na

sklonku téhoz desetileti protestovali 1 hornici na Donbase. Jesté pfed rozpadem SSSR byla

8 SVOBODA, T. Jazykova situace nezavisié Ukrajiny [online]. Masarykova univerzita v Brné, 2007.
[cit.23.02.2021]. Dostupné z: https://theses.cz/id/8mdhgv.

8 KSICOVA, D. Z déjin ukrajinské kultury. Uméni — divadlo — hudba. Masarykova univerzita v Brng, 2014.
S. 199-200. ISBN: 978-80-210-7494-1

% Banderovci byli jednim z nejkrutéjsich valecnych zlocincii v historii [online]. Narodni noviny, 2019.

[cit.23.02.2021]. Dostupné z: https://www.narodninoviny.cz/fakta-banderovci-byli-jednemi-z-nejkrutejsich-
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vyhlaSena ukrajinStina statnim ufednim jazykem. Nezavislost moderni Ukrajiny byla

vyhlasena 24. srpna 1991, piicemz byla nasledné i stvrzena referendem. ®/

5.1.2. Nezavisla Ukrajina

Ukrajina se od své nezavislosti potyka s ¢etnymi politickymi a finanénimi krizemi.
Obcané Ukrajiny jsou politicky velmi nejednotni a silné polarizovani. Jejich ocekavani od
dal§itho sméfovani zemé velmi koreluje s regionem, kde ziji. Zapadni oblasti usiluji o
navazani uzsich vztahti s Evropou, zatimco jihovychodni regiony preferuji t€snéjsi vazby
s Ruskem. Rozdilné zajmy maji mimo jiné silné ekonomické podhoubi. Vzhledem
k diametralné rozdilnym politickym preferencim je velmi obtizné najit konsenzus.®® Pro
nezavislou Ukrajinu je charakteristicka nestabilita jednotlivych vlad a vysoka mira korupce
i chudoby, z nichz ona nestabilita ¢asto vychazi. Vzhledem ke geografické poloze hranicici
jak s EU, tak s Ruskem, je Ukrajina jakymsi bojistém o vliv mezi Zapadem a Vychodem.

Jak jiz bylo zminéno, nezavisla Ukrajina si od svého vzniku po rozpadu SSSR prosla
mnohymi (nejen) politickymi krizemi. Jednou z nejvyraznéjSich se stala tzv. Oranzova
revoluce v roce 2004, ktera vzesla ze zmanipulovanych prezidentskych voleb, jez vyhral
prorusky orientovany Viktor Janukovyc¢. Po mohutnych protestech byl vysledek anulovan a
v opakujicich se volbach vyhral zastupce opozice Viktor Jus¢enko. Revoluce je oznacovana
jako soucast tzv. Barevnych revoluci, jez se odehrali v postkomunistickych zemi jako
vyjadieni nesouhlasu s taméjsimi poradky.®°

V nésledujicich prezidentskych volbach v roce 2010 vSak Viktor Janukovy¢ vyhral
a stal se novym ukrajinskym prezidentem. Za jeho vlady méla byt podepsana Asociacni
dohoda s EU. Na druhé stran¢ se Ukrajina ale také nachazela i ve velké ekonomické krizi,
se kterou ji bylo ochotno pomoci Rusko finanénim darem. Po schtizce s Vladimir Putinem

se na sklonku roku 2013 Janukovy¢ rozhodl nepodepsat zminénou asociacni dohodu, coz

67 KSICOVA, D. Z déjin ukrajinské kultury. Uméni — divadlo — hudba. Masarykova univerzita v Brng, 2014.
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mluvici v postsovétské Ukrajiné). Europe-Asia studies (Euroasijska studia), 2017. S.156-178. Dostupné z:
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/09668136.2017.1379054
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vedlo k obrovské vIng protestt, jenz jsou ozna¢ovany jako Euromajdan. V dusledku tvrdého
zakroku represivnich slozek proti demonstrantim protesty nepokracovaly pouze v duchu
vyjadfeni nesouhlasu proti nepodepsani zminéné dohody, ale také proti rezimu. Stiety mezi
demonstrujicimi a vladou byly na kazdodennim poiadku a byly velmi nasilné. Snahy vlady
nevybiravym zplisobem protesty potlacit mobilizovalo dalsi a dalsi protestujici.”® Protesty
S riznou intenzitou trvaly 3 mésice do unora 2014, kdy prezident Viktor Janukovy¢ spolecné
se $pickami své vlady uprchl pfes Krym. Statni pievrat byl dokonan a vyzadal si podle
statistik vice nez 100 mrtvych.”* Proevropské protesty vsak nebyly témi jedinymi, které
v daném obdobi probihaly, jelikoz jako reakce na né¢ vznikly i provladni protesty, jez byly
ozna¢ovany jako Antimajdan.”?

V den, kdy nastoupila nova prozatimni vlada, postoupila krize do nové roviny, kdy
Ukrajina zacala ztracet svoji teritorialni integritu. 27. bfezna neoznaceni ozbrojenci zacali
obsazovat strategicka mista na krymském poloostrove. Jednalo se 0 velmi rychlou operaci,
V jejiz dusledku ztratila ukrajinska vlada nad poloostrovem kontrolu. Po jeho obsazeni bylo
vyhlaSeno referendum o ptipojeni k Ruské federaci, které se odehralo 16. bfezna 2014, tedy
necely mésic po obsazeni poloostrova. Referendum bylo velmi pochybné, jelikoz se jej
nezucastnili mezinarodni pozorovatelé kvili bezpecnosti a je mnohymi oznaCované za
zmanipulované. Pravni legitimita samotného vyhlaSeni referenda je neméné problematicka.
V kazdém ptipadé€ den nasleduji v reakci na vysledek referenda byla vyhlaSena nezavislost
Krymu, pficemz hned poté byl poloostrov na zakladé zvlastniho dekretu ptipojen k Rusku.
V soucasnosti neni Krym velkym poctem statii uznan jako soucast Ruské federace vzhledem

ke zpiisobu jeho ziskani, avsak de facto jim je. Oficialnim divodem, jenz Vladimir Putin pro
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anexi Krymu uvedl, byla ochrana jeho rusky mluvicich obyvatel.”® Anexe Krymu je velmi
kontroverznim tématem. V prvé fad¢ si je bezpochyby nutné pfipustit, ze postup Ruska pfi
jeho anektovani nebyl v souladu s mezinarodnimi smlouvami, ¢i pravem a vySe uvedené
referendum vzhledem ke zpisobu jeho provedeni je pfinejmensim pochybné. Na druhé
stran¢ se vSak také jedna o region, jenz byl svoji etnickou skladbou nejvice rusky a politiku,
jenz prosazoval, byla neméné¢ ruska, tudiz je divodné se domnivat, ze i v ptipad¢ legitimniho
postupu, by se jeho obyvatelé vyjadiili pro integraci do Ruské federace.

Anexi Krymu vSak tyto udalosti, jenz souhrnné¢ mizeme oznacit jako Ukrajinska
krize, neskoncily. Proruské protesty na jihovychod¢ Ukrajiny pokracovaly a stupiiovaly se.
V dilezitych méstech jihovychodni Ukrajiny jako je Luhansk nebo Slovjansk zacaly byt
obsazovany administrativni budovy. Protesty vy eskalovaly k faktickému odtrzeni ¢asti
Donécké a Luhanské oblasti od Ukrajiny, kde byly vyhlaSeny separatistické a ve své
podstaté nezavislé (byt jejich nezavislost nebyla oficidln¢ uznana ani Ruskem) republiky —
Donécka lidova republika (DLR) a Luhanska lidova republika (LLR). Ukrajinska vlada
vyslala armadu za ¢elem ziskat izemi zpét pod svoji kontrolu, ¢imz zacala Valka na
Donbase. Ze strany Ukrajiny je valka oznaCovana jako antiteroristicka operace (ATO).
Separatistické republiky jsou formou dodéavek zbrani, financovani, ¢i dokonce piimo
armadou podporovani Ruskem. Ze strany EU a USA byla na Rusko uvaleny ekonomické
sankce. Valka do dne$niho dné v rtizné intenzité stala pietrva a dostava se do zamrzlého
stadia, ze kterého je obtizné najit pro obé& strany pfijatelné vychodisko.’* Ukondeni valky

bylo ptedvolebnim slibem obou pomajdanovych prezident — PoroSenka i Zelenského —

3 CHVATALOVA D. Konflikt na Ukrajiné a krymska krize [online]. Prazsky studentsky summit, 2016. S. 4-
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nicméné ani jednomu z nich se konflikt nepodatilo tc¢elné vyiesit.”® Vojenské feseni

problému vzhledem k Ruské podpote je takika nemyslitelné.”

5.1.3. Ruska minorita

Ruska mensina na Ukrajing je vSeobecné oznacovana za globalné nejpocetnéjsi ruskou
minoritu. Nejvétsi je v absolutnich, nikoliv vak v relativnich &islech.”” Uréit presny podet
je vsak ponékud problematické vzhledem k riznym faktoram. Prvnim znich je jisty
nedostatek a neaktudlnost dat, jelikoz do dnesniho dne probéhlo jediné sCitani lidu, které by
pocet odhalilo, a to jiz v roce 2001. Pravé z tohoto zdroje vychazi vyse uvedené chapani
ruské mensiny jako nejpocetnéjsi. Dalsim problém je existence hybridnich identit, v jejichz
ramci ukrajinska i ruska ptislusnost koexistuje, tudiz prizkumy, které nezohlednuji vice nez
jednu pfislusnost nemusi byt vypovidajici, a proto je pofet Rusi obtizné vérohodné
kvantifikovat. Behem doposud zatim jediného s¢itani lidu v roce 2001 se k ruské narodnosti
prihlasilo ptes 8 300 000 jedinct. Tento pocet tvori ptiblizné 17 % podil na obyvatelstvu
Ukrajiny. V nov¢jsich vyzkumech KIIS podil Rust klesl az na 10 % (v roce 2014, av§ak
anexe Krymu nebyla zahrnuta) vlivem riznych faktort (pfedevsim diive uvedené redefinice

).78

Rust na Ukrajince nebo hybridni identifikaci s obéma etniky).”® Vyzkum z roku 2014 po
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anexi Krymu zjistil pouze 4,8 % ,,Cistych* Rust bez koexistence s ukrajinskou identitou, ale
také 20 % lidi s hybridni identitou.”® Vyse uvedené zdroje dochazi ke konsenzu ve smyslu,
7e se pocet Rusii bez hybridni identifikace snizuje. Zjevna tendence tbytku Rusu navazuje
na piedesly trend po rozpadu SSSR, kdy mezi roky 1991 a 2001 klesl podil z 22 % na 17 %.
Pted rokem 1989 pocet Rusti na Ukrajiné dlouhodobé rostl. Zavérem je ohledné poctu Rusi
nutné rovnéz uvést, ze data jednotlivych autorti se lisi v zavislost na aplikaci kritérii, dle
kterych je ptisluSnost odvozovana. Pravé tyto podminky mohou ¢asto reflektovat politické
smysleni autora (napf. v piipadé proruského autora preferovani jazykového kritéria®).
Rusové ziji geograficky neproporcionalné a dominantné se koncentruji na jihu a
vychod¢ zemé — tj. ptedevsim Donécka, Luhanska, Charkovska nebo Odéska oblast. Nejvice
Rust Zije na Krymské poloostrové, avsak vzhledem k jeho anexi se stal minimalné de facto
soucasti Ruska, a tudiz na taméj$i Rusy minimalné v tomto ramci nelze nahlizet jako na
minoritu v soucasnosti. V uvedeném roce 2001 Rusové majoritu tvofili pouze v urcitych
¢astich nebo méstech vyse uvedenych oblasti a Krymu. Nejvétsi ¢ast minority mimo uvedené
oblasti na jihu, ¢i vychod¢ Zije v hlavnim mésté¢ Kyjeve. Naopak nejnizsi pocet Rust se
nachdzi na dominantné ukrajinsky mluvicim zdpad€ zemé. Obecné smérem na zapad podil
Rust na populaci klesa. Rusové ziji pfevazné ve méstech a industridlnich oblastech vlivem
historickych okolnosti, coz pfispélo zasadni mérou K taméj$imu prevazujicimu uzivani
rustiny. Podle dat z roku 2001 drtiva vétSina ukrajinskych Rust méla rustinu jako rodny
jazyk.8! Rusové jsou dominantn& pravoslavni kiestané (v piipadé, Ze jsou religidozni), ¢imz

se v zapadnich oblastech odlisuji od Ukrajinctl, ktefi jsou katolici.®? Jihovychodni regiony,
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ve kterych Rusové ziji se rovnéz lisi dle politickych preferenci. Pro regiony je typické
usilovani o pro vychodni sméfovani zemé, zatim zapadni regiony prosazuji spise rozvoj na

stranu EU. Vliv regionalniho aspektu bude analyzovan v dalsich kapitolach.®

5.1.4. Historie ruské menSiny

Prvnim zminky o Rusech na tzemi dnes$ni Ukrajiny datujeme do konce 16. stoleti,
kdy zde Rusové (resp. jejich piedchudci, ktefi jsou oznacovani jako Velkorusové) postavili
prvni mésto, jenz primarné slouzilo pro obranné ucely vic¢i najezdim Tatarim. Velké
mnozstvi mest na Vychodni Ukrajin¢ bylo zalozeno pravé v tomto obdobi za stejnym
tigelem.* V 17. stoleti se po kozackém povstani staly oblasti sou¢asné vychodni a severni
Ukrajiny soucasti (resp. protektoratem) Ruského carstvi. Béhem povstani velké mnozstvi
Ukrajincti migrovalo do Svobodné Ukrajiny (dne$ni Charkovské oblast), ktera se tak stala
jednou z nejhustéji obydlenou ¢asti. Do obdobi tohoto protektoratu datujeme prvni zminky
0 Rusech migrujici do oblasti centralni Ukrajiny. 8 V 18. stoleti Ruské carstvi dobylo oblasti
Krymu a Odésy, coz se nutné projevilo piichodem Rusti na toto tiizemi.®

Zlomovym bodem v migraci Rusti do oblasti dne$ni vychodni Ukrajiny se stalo
objeveni uhli ve zdej$i Donbaské panvi. V prvni poloving 19. stoleti masivné rostl pocet
Rusti na vychodni Ukrajiné vlivem silného rozvoje industrializace. Rusové, ktefi do
priamyslovych oblasti ptichazeli, byli motivovani ptedevsim pifiznivou cenou pidy, relativné
vysokou mzdou, a ptedevsim vysokou poptavkou po pracovni sile. Nejpatrnéjsi byl jev na

Donbase, jenz se stal primyslovym centrem a pocet Rust zde rostl az pétindasobnym tempem
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oproti jinym oblastem. Podle statistik v té dobé bylo az 75 % pracovnikll v prumyslu z
Ruska. Na zacatku 20. stoleti byly Rusové prevazujicim narodem Vv nékterych velkych
méstech — napt. v Kyjevé, Charkové, Luhansku nebo Simferopolu.?” V této souvislosti
povazuji za vhodné uvést, ze mezi Rusy (oznacovani jako Velkorusové) a Ukrajinci
(oznaCovani jako Malorusové) nebylo Casto rozliSovano ve smyslu dvou narodii. Na
Ukrajince bylo nahliZzeno spiSe jako na podmnozinu ruského naroda, protoze nedisponovali
vlastnim statem. Pfipomindm, ze Ukrajina vznikla az po prvni svétové valce, piicemz se
nezavislosti dlouho netésila a stala se svazovou republikou SSSR. Krym se stal soucasti
USSR az v 50. letech minulého stoleti.®® Vzhledem k umisténi ruskych regionti do nové
vzniklé¢ Ukrajiny, byly Rusové svym zpisobem oddéleni od své domovské zemé. Po 2.
svétové valce masivni migrace Rusil pokracovala, a to pfevazné na Krym. Rusové se rovnéz
podileli na povalecné obnovée primyslu.

Stanovené hranice se staly podstatnymi az po rozpadu SSSR. Béhem éry Sovétského
svazu Rusové fakticky minoritou nebyli vzhledem Kk velmi wzké provazanosti mezi
jednotlivymi svazovymi republikami na zaklad¢ sovétské politiky, a hranice mezi nimi tak
nebyly piili§ dilezité.®® Rozpadem Sovétského svazu vsak hranice ziskaly bezprecedentni
dilezitost, jelikoz se tito Rusové ocitli v nové vzniklém suverénnim staté oddéleni od své
domovské zemé a staly se narodnostni mensinou. Rusové se tak stali soucasti nove vzniklé
suverénni Ukrajiny vlivem prevazné vlivem historickych okolnosti.?® Nékteti Rusové odesli

do Ruska, jini se vlivem politiky ukrajinizace zacali chapat jako Ukrajinci. V ramci zminéné
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ukrajinizace byly pfevazné na zdpadni Ukrajiné uzavirdny ruské Skoly, ¢i jinak
znevyhodiiovani rusky mluvici lidé, coz ptispélo k vyraznému tpadku lidi, jenz se ptihlésili
k ruské narodnosti béhem séitani lidu, coz vedlo k vyse vysvétlenému sniZujicimu se poctu

Rust. !

Nasledujici kapitoly jsou jiz zalozeny na vlastnim vyzkumu.
5.2. Kdo je Rus?

Kritéria na jejichz zakladé je odvozovana ruska etnicita jsou nahlizena nejednotné a
nepanuje v nich jasny konsenzus.%> Ani mezi respondenty nepanuje shoda o tom, jaka
kritéria musi Rus spliiovat, aby tak byl chépan, coz reflektuje nejednoznacnost chapani
narodem, tedy, Ze se povazuje byt jeho soucasti. Jinymi slov se dany jedinec musi citit byt
Rusem. Velmi dilezity je rovnéz rusky pavod, tedy ruska narodnost rodict. V piipadé
dédi¢ného kritéria je narodnost odvozovana dominanté¢ od otce. N&kteti z respondentii
explicitné uvedli, ze jsou Rusové, protoze maji ruského otce. V piipadé aplikace tohoto
kritéria se stava prislusnost k ndrodu stala a neménna, o ¢emz ovSem nepanuje rovnéz
konsenzus, jelikoz né&ktefi respondenti se domnivaji, Ze Rusem se lze stat 1 béhem zivota.
Kritérium by ovSem popielo jakoukoliv moznost reidentifikace K jinému narodu, jakozto
jednu z forem transformace identity, kterou tato prace zkouma. Rus by mél také mluvit rusky
a hlasit se k ruské kultufe a tradici. Charakterizuje je specificka mentalita, kterou se odlisuji
od jinych narodt. Dulezitost jednotlivych prvkid je analyzovana v nasledujicich ¢astech
prace.

Vypovédi respondentii potvrzuji obecné piijimanéjsi teorii etnoidetifikacniho

ptistupu Vv jeho $ir§im pojeti, jenz zahrnuje do ruského naroda jedince bez ohledu na jejich
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obcanstvi. * Doslova viemi je apelovano na fakt, Ze ob&anstvi nerovna se narodnost. Jinymi
slovy, Rusové mohou mit jakékoliv ob¢anstvi, aniz by se tim ,zfekli“ své pfislusnosti
k ruskému narodu. Zaroven ne vSichni ob¢ané Ruska jsou nutné Rusové, jelikoz se tak
neidentifikuji a ani tak nejsou nahliZeni. ,,Ruské obcanstvi nemd Zddnou spojitost s ruskou
narodnosti. Hodné etnickych skupin na tizemi Ruska s ruskym obcanstvim nejsou Rusové,
sd¢lila pi. Tatiana. Vzhledem Kk jednotnému nazoru vsech respondentti je vhodné v piipadé
Rust aplikovat etnicky princip, nikoliv ob¢ansky. Na druhé strané¢ je vhodné uvést, ze
etnicka identita mtize koexistovat s tou ob¢anskou, jenz se vyznacuje loajalitou vici statu,
coz vede k existenci hybridni identity. To potvrzuje existenci dvoji identity, jenz popisuje
Kulyk.®* V neposledni fadé je nutné zddraznit, ze zavér je zalozen na vypovédich
respondentt, kteti se prevazné hlasi k ruské narodnosti, i prestoze jsou obéané Ukrajiny,
tudiz vzorek do jisté miry automaticky inkriminuje K tomuto zavéru, jelikoZ v opaéném
piipadé by se k ruské narodnosti nehlasili.

Diverzita nazoru respondentt i teoretickych koncepci, jez byly popsany v tivodni
kapitole, tvofi spise jakysi obecny ramec, co si pod pojmem piedstavit, zatimco jeho hranice
zUstavaji neostré obzvlast€é vzhledem k abstraktnosti a nejednoznacnosti nékterych
uvedenych faktort. V nasledujicich podkapitolach jsou analyzovany nejcastéjsi distinktivni

prvky etnicity pii aplikaci na rusky narod a jejich dulezitost pro ruskou etnickou identitu.

5.2.1. Nabozenstvi

S Rusy se Uzce poji pravoslavné vyznani, jenz bylo v jistych historickych etapach
chépano jako synonymum pro ruskou etnicitu.® Analyzu sou¢asného vyznamu pravoslavi
je nutné postavit do dvou zcela stézejnich rovin, jenz rozlisuji, zda je pravoslavi vyjadienim
nabozenské viry, ¢i se jedna o prejimanou kulturni tradici, jez nutné nesouvisi s religiozitou.

V zésad¢ vSichni respondenti bez ohledu na demografické rysy se shodli, Ze byt
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pravoslavnym kiestanem a aktivné se participovat na duchovnim zivoté neni nutné, aby
mohl byt dany ¢lovék klasifikovan jako Rus. ,,Rus muze byt klidné ateisticky gay,” vysvétlil
jeden z respondentt ponékud odleh¢ené. Opaény nazor byl zcela marginalni. Kazdy jedinec
ma tedy pravo svobodné volby vyznani, ktera nema na etnicitu zadny vliv.

Pravoslavi plni spiSe jiz zminénou kulturni lohu. V podvédomi hodné lidi zlstava
jeho vyznam pro ruskou kulturni tradici a i pfesto, ze nejsou veticimi, se hlasi k pravoslavné
cirkvi anebo pravoslavi obecné. Soucasna ruska kultura je samoziejmé velmi tizce ovlivnéna
tradicemi, jenZ z pravoslavi pochazeji. Dmitrij toto ilustruje na paralele k Cesku: ,.4le tieba
i v Cesku skoro vsichni slavi Velikonoce a Vinoce, i kdyz jsou ateisté HlaSeni se ke
kulturnimu dédictvi pravoslavi tedy neni, jakkoliv kauzalni k religiozité. Na druhé strané je
samoziejmé logické, Ze pokud je dany ¢lovek pravoslavny vétici, bude se k jeho kulturnimu
dédictvi hlésit o to intenzivnéji.

Vzhledem k tomu, ze Rus nemusi byt pfislusnikem jakéhokoliv nabozenstvi, byt
relativné ¢asto inkriminuje k alespoil formalni deklaraci k pravoslavi a jeho dédictvi, nemusi
byt nutné ani piisluSnikem jakékoliv cirkve. Ponc¢kud problematicka je ovSem oblast
pravoslavnych cirkvi na Ukrajiné. V nabozenské roviné mezi cirkvemi, k jejichz vyrazné
polarizaci doslo az po roce 2014, samoziejmé zadné neptekonatelné rozkoly nejsou a rozdily
jsou motivovany &isté politicky.*® | Ukrajinskd cirkev je zlocineckd organizace, kterd
vyzyvala k vrazdam lidi na Donbasse, je to znamy fakt, ktery se dd dohledat, “ vyjadiil svij
nazor na Ukrajinskou pravoslavnou cirkve s patriarchatem v Kyjevé jeden z respondent.
Pfipominky K této cirkvi nebyly vyjimecné. ,,Ukrajinska cirkev Kyjevského patriarchdatu
byla zalozZena clovekem, ktery byl vyloucen z pravoslavni cirkvi Moskevského patriarchatu,
a vSechny snahy o jeji legalizaci jsou organizovany politicky i financné,* sdé€lila pani Nina.
Z politickych divodu tedy muze byt pro Rusa nepfijatelné hlasit se kK Ukrajinské pravoslavné
cirkvi. Pfislusnost k cirkvi tedy obecné neni, jakkoliv dileZita za predpokladu, Ze ona cirkev
signifikantnim zptisobem nevystupuje protirusky. Vzhledem ke zpolitizovanému poli cirkvi
na Ukrajiné i v Rusku se nékteti odmitaji s jakoukoliv cirkvi identifikovat a pravoslavi je

pro né dualezité pouze v oné roving kulturni tradice.
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Rusové tedy nemusi byt nutné pravoslavni, tudiz konfese nemulze byt uzita jako
distinktivni prvkem va¢i jinym narodim. Dilezita je pouze pfislusnost k ruské kulturni
tradici, jenz ma ponékud neostré tradici v tom smyslu, ze nelze kvantifikovat, kolik tradic
musi Rus dodrzovat, aby tak byl chapan. V zadném pfipad€ to ovSem neznamena, ze by
tradice, jenz vychazi z pravoslavi, byly nedulezité, pravé naopak. Jsou velmi dilezitou
soucasti narodni identity Rust. Kazdopadné na zaklad¢ této analyzy dochazim k zavéru, ze
Rus neni synonym pro pravoslavny, tudiz dalezitost pravoslavi oproti historickym epocham,
kdy tomu tak bylo, oslabuje, jelikoz jiz nema piivodni nabozensky, nybrz kulturni vyznam.
Putilové i Nemenského informace o upadajicim vyznamu nabozenstvi potvrzuji.®’ Pokles
religiozity mtze byt determinovan vice faktory. Béhem éry SSSR byla aplikovana politika
prosazujici ateismus, jenz je svym fundamentem kauzalni k poklesu religiozity.%® Nelze ani
upozadit fakt, Ze religiozita globalné klesa a nabozenstvi za¢ina byt chapano mnohymi jako

jakysi prezitek.

5.2.2. Jazyk

Rustina je bezpochyby jednou z prvnich véci, jenz je asociovana S ruskym narodem.
chapana i jako prvek distinktivni mezi etniky? Sovétska politika prosazovala rustinu jako
hlavni jazyk SSSR a provadéla politiku rusifikace v ramci, které potlacovala jin€ jazyky, jez
byly chapany jako vyraz nacionalismu. Jinymi slovy usilovala o jazykové homogenni
obyvatelstvo, coz nutné vedlo k tomu, Ze rusky mluvi i ti, jenz se jako Rusové nechapou.

9 Prislusnost k ruské lingvistické skupiné je vnucena Sovétskym svazem, vysvétlila pi.

% NEMENSKIY, O. Pycckas uoenmuunocmo (Ruska identita) [online]. Bonpocs! Hamponamsma (Otazky
nacionalismu), 2013. Ne 4 (16). [cit.22.08.2020]. Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/russkaya-

identichnost/viewer taktéz PUTILOVA, |. Ocroger pyccroti udenmuunocmu. 3nayumvie nooxoowt (Zaklady
ruské identity) [online]. U3Bectust Poccuiickoro rocy1apcTBEHHOTO MEIarorndecKoro yHUBEpCUTETa HM.
A.N.TI'epuena (Casopis Ruské statni pedagogické univerzity), 2008. [cit. 20.08.2020]. Dostupné z:
https://cyberleninka.ru/article/n/osnovy-russkoy-identichnosti-znachimye-podhody/viewer

% BEEMANS, P. Scientific Atheism in the Soviet-Union: 1917-1954 (Védecky ateismus V sovétském svazu:
1917-1954) [online]. Studies in soviet (Studia v sovétském svazu), 1964. Dostupné z:

https:/ww.jstor.org/stable/20098288?seq=1
9 KSICOVA, D. Z déjin ukrajinské kultury. Uméni — divadlo — hudba. Masarykova univerzita v Brng, 2014.
S. 199-200. ISBN: 978-80-210-7494-1 taktéz KULYK, V. Identity in Transformation: Russian-speakers in

58


https://cyberleninka.ru/article/n/russkaya-identichnost/viewer
https://cyberleninka.ru/article/n/russkaya-identichnost/viewer
https://cyberleninka.ru/article/n/osnovy-russkoy-identichnosti-znachimye-podhody/viewer
https://www.jstor.org/stable/20098288?seq=1

vevr v

Tatiana. V kontextu Ukrajiny je zalezitost o to komplikovangjsi, ze mezi Rusy a Ukrajinci
neexistuji zasadni fyzické, konfesni (s vyjimkou oblasti, kde dominuje katolicismus), ¢i
kulturni rozdily v ramci konkrétnich regiont.’%’ I podle respondenti je na prvni pohled velmi
obtizné rozeznat Rusa od Ukrajince V ramci regionu. V této navaznosti uvadim, ze podle
nékterych dokonce Rusové a Ukrajinci tvofi jeden narod, coz ilustruje abstraktnost rozdilii
mezi nimi. V ostatnich postsovétskych statech byva situace mnohem piehlednéjsi v tom
smyslu, Ze existuji markantni rozdily mezi komparovanymi narody. Jev je typicky pfedev§im
pro centralni Asii — napf. Kazasi maji oproti Rusiim jiny vzhled, odliSnou kulturni i
nabozenskou tradici a praxi, tudiz hranice mezi narody jsou velmi ostré a exaktni. V vyse
uvedeného nutné vyplyva, ze rustina nemuze plnit distinktivni funkci mezi narody. Tento
zavér reflektuje 1 vypovéedi jednotlivych respondenttl, jimiz byla lingvisticka ptislusnost jako
jediny a univerzalni ukazatel ptisluSnosti relativné razantné odmitnut: ,,Ne, fo jsou Rusové,
kteri sami sebe tak identifikuji a tvori nepravdivou predstavu o pravem ruském narode pro

“«

cizince, “ sdélil svlij nazor na Rusy, jenz se identifikuji s ruskym narodem na zakladé
jazykového kritéria, p. Dmitrij. Na druhé strané nékteti z respondenti uvedli lingvistickou
ptislusnost jako jeden z faktortu, na jehoz zakladé odvozuji svoji etnicitu. Ani v jednom
pripad¢ vsak jazyk nebyl prvkem jedinym, tudiz bez kombinace s ostatnimi neni smérodatny
a v zadném piipad¢é tedy nema distinktivni povahu. Potvrzuji informaci Kulyka, jenz se
domniva, Ze lingvistickd piislusnost nemusi byt uréujici k etnicité.!®> Mimo jiné zavér

implikuje existenci ruskojazyénych Ukrajincl. Ani oni totiZz svoji narodnost neodvozuji

Post-Soviet Ukraine (ldentita v proméné: rusky mluvici v postsovétské Ukrajiné). Europe-Asia studies
(Euroasijska studia), 2017. S.156-178. Dostupné z:
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/09668136.2017.1379054

100 BREMMER, I. The politics of ethnicity: Russian in the new Ukraine (Politika etnicity: Rusové v nové
Ukrajiné) [online]. Europe-Asia studies (Evropska a asijska studia), 1994. [cit.21.02.2021]. Dostupné z:
https://www.jstor.org/stable/152705?seq=1&fbclid=IwAR3fm4DcuahTmO40AaavYPVeSHiy8BVERzR1Kf
94H1BHiRg4-Bk _e5500g9Y
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rusky mluvici v postsovetské Ukrajiné). Europe-Asia studies (Euroasijska studia), 2017. S.156-178. Dostupné
Z: https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/09668136.2017.1379054
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podle jazykového kritéria. Dédictvi SSSR takika zbavilo rustinu distinktivni povahy na poli
etnicity a Ukrajina je jednim z nejvyrazné&jSich ptikladu.

Nazory, zda musi Rus ovladat rusky jazyk, se razni. Nékteti respondenti povazuji
jeho znalost za absolutni a neoddiskutovatelnou nutnost, jini nikoliv. Pokud nékdo neumi
rusky a chape se jako Rus tak pravdépodobnost jeho piijeti ostatnimi ptislusniky naroda je
pfinegjmensim nejednoznacna kvili evidentni subjektivnosti v chapani kritéria. Velmi
pravdépodobné by se dany jedinec obtizn¢ integroval do ruského naroda, jenz dominantné
rusky mluvi a problematicky si tak osvojoval jeho zvyky, tradice nebo mentalitu, tedy prvky,
jenz tvofi ruskou narodni identitu. Zda ¢lovek, ktery nemluvit rusky, mize byt povazovan
za Rusa, nepovazuji za podstatné, jelikoz se jednad o marginalni jev.

Vyznam rustiny pro etnicitu shrnuji nasledovné. Rustina je velmi dilezitym prvek
ruské narodni identity. “Rustina je ndstrojem specifického hlubokého vnimani svéta a dava
vSemu smysl. Je to jazyk literarni a filozoficky. Nema zZddny odstin, “ vysvétlil p. Dmitrij
poeticky jeji dilezitost. I pfesto, ze rusky mluvi i jiné narody a rustina tak v ramci pole
etnicity neplni distinktivni funkci, nelze jeji vyznam, jakkoliv podceniovat. Jedna se o prvek,
jenz v zasad€ vSechny Rusy spojuje, a na ktery je jimi Casto akcentovano. Skutecnost, Ze
rusky mluvi i jiné narodnosti, nedegraduje diilezitost rustiny pro samotné Rusy. Jinymi slovy

kazdy Rus je rusky mluvici, ale ne kazdy rusky mluvici je Rus.

5.2.3. Spole¢ny ptivod

Mytus o spole¢ném pivodu a historii je zasadni pro ruskou etnicitu. Majoritni ¢ast
respondentli potvrdila, Zze Rusi spojuje sounalezitost na zakladé néj. Dokonce v piipadé ziti
na uzemi jin€ho statu, je tento pocit intenzivngjsi. ,,Myslim, Ze puvod je dulezity, pokud Zijes
mimo vlastni stat, protoze migranti jsou solidarnéjsi, a spolecna historie spojuje, “ Vysvétlila
pi. Natalie. Se spolecnou historii se dle n€kterych poji i relativni jednota svétonazort, jimiz
se Rusové vyznacuji. Velmi polarizovani byli respondenti v odpovédi na otazku, zda to, co
nazyvame ruskym ptvodem objektivné existuje. Nekteti se domnivali, ze ano, zatimco jini
si uvédomovali, Zze néco takového miize jen velmi obtizné existovat vzhledem k poctu
ptislusnikt ruské narodnosti a ptipustili, Ze se jedna o pouhou predstavu. V kazdém pitipadé
vzhledem K relativné homogennimu nazoru na to, zda pocit sounalezitosti na zaklade
spole¢ného pivodu je charakteristicky pro ruskou narodnost, ¢i nikoliv, je uvedena otazka

nedulezita v tom smyslu, Ze pokud Rusové velice diskutabilnimu mytu o spolecném piivodu
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veti, objektivné je spojuje bez ohledu na to, zda je skute¢ny, ¢i nikoliv. Potvrzuji tak
informaci Nemenského, ze pocit pospolitosti na zakladé spoleéného plvodu je i
v soudasnosti dileZity pro ruskou narodnost a nelze jej upozad’ovat. %

Spolecna historie a jeji chapani je bezesporu neméné dulezité. Jak jiz bylo uvedené
v piedchozich Castech prace, ve 2. svétové valce UPA (Ukrajinska povstalecka armada)
kolaborovala s nacisty a bojovala proti SSSR. Pro Rusy a obecné narody na uzemi
postsovétského prostoru je tzv. Velka vlastenecka valka (synonymum pro 2. svétovou valku
Vv ruskojazy¢ném svét€) velmi dilezitou historickou udalosti, jenzZ je spojuje, a se kterou se
poji samoziejme i odpor vuci uvedené UPA vedenou Stefanem Banderou. Proto, kdyz byl
ukrajinskymi nacionalisty béhem Euromajdanu Bandera oslavovan, nékterymi Rusy to bylo
chapano velmi negativné, jelikoZ jej chapali jako faSistu, proti kterému jejich piedci
bojovali.l®® Zkusenost ilustruje dilezitost odli§né chapani spole¢né historie, které Rusy
spojuje.

Na zékladé vyse uvedeného mytus o spolecném piivodu a pocit sdileni stejné historie
povazuji za jeden ze stéZejnich prvki ruské narodni identity a zaroven i prvek, jenz ma velky

mobilizac¢ni potencial.

5.2.4. Kdo je tedy Rus?

Na zéaklad¢ analyzy vySe uvedenych prvkt dochazim k zavéru, Ze ani jeden z nich
sdm o sob¢é nemiiZe zajistit distinkci mezi Rusy a jinymi narody. Na jedné stran¢ identifikace
s jednim z uvedenych prvki nemusi byt znakem piislusnosti K ruské narodnosti, na druhé
neidentifikovani se SV zasadé s jakymkoliv z nich, jelikoz kazdy postrad4d univerzalni
distinktivni povahu, neznamena nepftislusnost k ruskému narodu. Jazyk, kultura, mentalita,
¢i puvod jsou zédkladem, na kterém se dany jedinec identifikuje jako Rus. Chapani sebe sama
jako Rusa v drtivé vétsin€ piipadl implikuje minimalné jeden (ale spiSe kombinaci vice)

téchto prvki, jenz byl/y kauzalni ke vzniku ruské identifikace, tudiz ruské sebeurceni jaksi

102 NEMENSKIY, O. Pycckas uoenmuunocms (Ruska identita) [online]. Bompock! Hanmonamusma (Otazky

nacionalismu), 2013. Ne 4 (16). [cit.22.08.2020]. Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/russkaya-

identichnost/viewer
103 | EBDUSKA, M. Stepan Bandera — padouch nebo hrdina? [online]. Ceska Televize, 2015.

[cit.05.02.2021]. Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/nazory/1495122-stepan-bandera-padouch-nebo-
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61


https://cyberleninka.ru/article/n/russkaya-identichnost/viewer
https://cyberleninka.ru/article/n/russkaya-identichnost/viewer
https://ct24.ceskatelevize.cz/nazory/1495122-stepan-bandera-padouch-nebo-hrdina
https://ct24.ceskatelevize.cz/nazory/1495122-stepan-bandera-padouch-nebo-hrdina

vvvvv r

zastfesuje uvedené prvky, coz jej ¢inni nejdilezitéjsi faktorem ruské etnicity v ramci jejiho
odvozovani.

Vytyceni pfesnych hranic ruského naroda ve smyslu urceni, kdo do néj patii, a kdo
nikoliv, je velmi problematické. Uvedené hranice jsou velmi neostré a abstraktni. Usilovani
o jejich presné stanoveni by bylo jak utopii, tak i konstruktem, ktery by mohl mit
potencionalné negativni dopady. Na zaklad¢ analyzy vyse uvedenych faktoru se identifikuji
s nahledem optikou etnokulturniho principu, jenz byl popsan Putilovou, ktery poskytuje
radmcové vymezeni pojmu, ¢imz jej ¢ini relativné jasny ve smyslu, Ze vime, co si pod pojmem
piedstavit, ale zaroven nejednoznaény vzhledem k jeho neostrym hranicim, jenz reflektuji
povahu uplatiiovanych kritérii.!® Zavérem je viak nutné uvést, ze i presto, ze dle mého
nazoru pojem nelze zcela piesné vymezit, fada respondentt zastava jiné stanovisko a chape

jeho hranice piesné a ostie, byt’ nékdy nesluéitelné s jinymi respondenty.
5.3. Komparace ruskych identit

V piedeslé asti byla vysvétleny prvKy etnické identity Rusti. Cim se ale odlisuje jejich
identita na Ukrajin€ od té v Rusku? Respondenti ptevazné tvrdili, ze nijak. Na druhé strané
ovSem jedna z respondentek uvedla nasledujici: ,,Zndm hodné situaci, kdyz lidi po roce 2014
odjeli do Ruska a povazovali se za Rusy, ale v Rusku je uz jako Rusy nevnimali, “ Rozdily
tedy bezesporu existuji, byt si je respondenti nemuseji uvédomovat, protoze Se nutné
nemuseji dostat s Rusem z RF do kontaktu. Odlisnosti jsou logickym vyusténim vlivu
geografického aspektu, jelikoz ukrajinsti Rusové jsou ovliviiovani mistni politikou, kulturou
a médii, ¢i interakci s Ukrajinci, tedy vlivy, kterymi Rusové v ,,domovské™ zemi nikoliv.
Jakakoliv komparace s Ruskem vSak nardzi na dva zakladni nedostatky. Jak jiz
z pfedchozich odstavcli  vyplyvd, ruskd néarodni identita je V podstaté exaktné
nedefinovatelna, tudiz je takika nemozné vytycit jakysi vychozi bod, s kterym by identita
ukrajinskych Rustli byla srovndvand. Rovnéz identita ruské menSiny na Ukrajing€ je Gzce
determinovana s regionem, ve kterém jeji pfislusnici ziji a neni jednotna. Obdobna situace

je i v Rusku, jelikoz vzhledem k jeho poctu obyvatel a rozloze je v podstaté nemozné, aby i

104 PUTILOVA, |. Ocroswr pycckoti udenmuunocmu. suauumvie nooxoowl (Zdaklady ruské identity) [online].
U3Bectnst Poccmiickoro rocyiapcTBeHHOr0 meaarornyeckoro yuusepenrera nm. A.M.Tepuena (Casopis
Ruské statni pedagogické univerzity), 2008. [cit. 20.08.2020]. Dostupné z:
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tam¢jsi identita byla homogenni. Veskeré vstupy piipadné komparace jsou tedy velmi
problematické, nejednoznacné, a tedy obtizné aplikovatelné. Jinymi slovy komparace ruské
etnické identity na Ukrajiné a v Rusku je pfiliS obecna. V kontextu prace vzhledem
k nejednoznac¢nosti a heterogennosti identit nahliZim na ruskou etnicitu jako na jakési
spektrum, jenzZ je rdmcové ohranic¢eno vyse analyzovanymi prvky, a které umoziuje rizné

varianty identity, mezi nez Ize zatadit i regionalni identity Rusti na Ukrajing.

5.3.1. Dilezitost regionalniho aspektu

Identity na Ukrajin¢ jsou velmi determinovany regionem bez ohledu na etnicitu. O
existenci regionalnich identit, jez mohou koexistovat s pfislusnosti k ruské narodnosti,
svédci skutecnost, ze polovina respondentd (pfevazné z Donécké a Luhanské oblasti — tedy
Donbasu) uptednostiuje identifikaci s regionem nez s narodem. ,,Ano je, jsem hrdy na lid
Donbasu a jsem rdd, Ze odtud pochazim,* sdélil jeden z respondentii. V této navaznosti
pfipominam a potvrzuji, ze politické smysleni velmi Gzce koreluje s regionem bez zjevného
ohledu na etnicitu. Rusové na Ukrajin¢ se tedy odliSuji v zavislosti na konkrétnim regionu,
ktery je i v zasad¢ urcujicim faktorem pro jejich miru loajality k ukrajinskému statu. Obecné
smérem na jihovychod politicka polarizace roste. Politické smysleni danych regionti neni

motivovano etnicky, jelikoz i na jihovychodé dominuji Ukrajinci. 1%

,»Regiony se lisi podle
miry loajality k Ukrajiné, regiony na Vychodé nejsou loajalni viuci Ukrajiné na ukor Ruska,
zatimco zdapadni a centralni oblasti podporuji Ukrajinu (bez ohledu na etnicitu)* potvrdil
vySe uvedené svoji vypovedi p. Fedor. V ramci konkrétnich regiont nejsou fyzické, kulturni
¢1 jiné rozdily mezi Ukrajinci a Rusy pfili§ signifikantni. Rozdily sice existuji, ale nejsou
piilis vyrazné. Jedna se spiSe o abstraktni odchylky ve smyslu rozdilné mentality nebo
rozdilné volby slov béhem komunikace. Uvedené rozdily jenom velmi obtizné plni
distinktivni ulohu. Rusové i Ukrajinci se ovliviluji jazykové€, jelikoZ ruStina piebira
ukrajinské vyrazy, coz je objektivnim rozdilem oproti identité¢ Rust v Rusku. Vzajemnym

kontaktem se identity mirné€ ovliviiuji uz jenom z toho davodu, ze mezi Ukrajinci a Rusy v

kontextu regionu v zasad¢ nelze udélat piesnou délici ¢aru. Jedna se specifické ruskojazycné

105 KULYK, V. Identity in Transformation: Russian-speakers in Post-Soviet Ukraine (Identita v proméné:

rusky mluvici v postsovétske Ukrajiné). Europe-Asia studies (Euroasijska studia), 2017. S.156-178. Dostupné
z: https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/09668136.2017.1379054
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identity, u kterych je velmi slozité urcit podil ukrajinské a ruské identity, jenz se samoziejmé
odlisuje region od region. Problematické neni urceni nejen ruského ale i ukrajinského podilu
na identité, jelikoz ani ona neni homogenni a je Gizce determinovana regionem. Domnivam
se, ze v piipad¢ nenacionalistického chovéani na obou stranach je v ramci ruskojazy¢nych
komunit v zasad¢ nedulezité, zda se dany cloveék chape spiSe jako Rus nebo Ukrajinec.
Souhlasim s tvrzenim Kulyka, ze regiony odrazeji spise politickou strukturu nez etnickou
polarizaci.® VVzhledem k nejednoznaénym rozdilim souhlasim s tvrzenim Darenského, Ze
zkoumani ruské identity na Ukrajin¢ vyzaduje velmi specificky pfistup vzhledem k jeji
komplikovanosti. 1%’

Nejednoznaéné jsou rozdily pouze v ramci regionu, jelikoz na druhé strané¢ neni
problém rozeznat Rusa (nebo Ukrajince) z vychodni ¢asti zemé od Ukrajince z té¢ zapadni
na zaklad¢ vzhledu, zvyka nebo jazyka. ,,Kdyz jsme potkali cloveka napriklad ze Zakarpati,
tak jsem si pripadal, ze mluvim s cizincem, maji zcela jiny dialekt, nazory a zpuisob Ziti, vitbec
nam lidem z Donbasu nejsou podobni, dokonce vypadaji jinak, zatimco s Rusy jsme
identicti, “ tik4 respondent z vychodu zemé. Rozdily mezi regiony jsou mnohem vyrazngjsi
nez rozdily mezi Rusy a Ukrajinci v ramci jednotlivych regiont, které se odlisuji mentalitou,
politickym smyslenim, ¢i kulturnimi zvyky. Rozdilna regionalni identita je logickou
konsekvenci historickych udélosti, jelikoz vychodni regiony byly historicky souc¢ésti Ruska,
tudiz ruska identita je zde mnohem vice rozvinuta oproti zapadnim oblastem. ,,Vychodni a
zapadni Rusové a Ukrajinci se narodili a byli vychovany V riznych podminkach. Ukrajina
neni jednotnd a ovlivnéna mnoha ndrodnostmi, “ vysvétlila pi. Natalia. Nutnym zavérem je,
ze nejednotna neni pouze etnickd identita Rusi ale i Ukrajinct, jelikoz jsou taktéz uzce
ovlivnéni regionalnim aspektem. Ukrajinska ob¢anska identita, jenz se vyznacuje politickou
ptislusnosti k Ukrajiné bez ohledu na etnicitu, ma potencial alespon ¢aste¢né prekonat tuto

nejednotu a snizit polarizaci napfi¢ zemi.
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5.3.2. Vliv Ukrajinské Kkrize na identitu

Je tedy vhodné viibec vhodné mezi Rusy a Ukrajinci odlisSovat a nahlizet na Rusy jako
na etnickou mensinu? Vlastni vyzkum potvrdil informaci Kulyka o roztiisténosti identit, jenz
je typicka pievazné pro jihovychodni oblasti Ukrajiny.'% Mnoho lidi se narodilo béhem
rovny, a tudiz malokdo pocitoval potiebu piemyslet o své narodnosti, ¢i identité. I piesto,
ze od padu SSSR uplynuly jiz tfi dekady, nékteii se stale identifikuji jako obyvatelé byvalého
sovétského prostoru. Nektefi ani o Rusech a Ukrajincich nepfemysleli jako 0 dvou
rozdilnych narodech do Ukrajinské krize, ktera se stala klicovym impulsem Kk ivaham o
narodnosti a identité. Jelikoz diive narodnost nehrala roli, Rusové se logicky necitili byt
mensinou. Vzhledem ke koexistenci Rusti i Ukrajinci a absenci zasadnich rozdilt mezi nimi
neni piekvapivé, ze doslo i1 k velkému mnozstvi smiSenych snatkll, tudiz jiz z této podstaty
je velmi problematické jejich déleni. V neposledni fad¢ samoziejmé existuji vyse uvedené
identity, jenz upfednostiuji region (¢i jinou identifikaci) na ukor naroda. Uvedené faktory
jsou determinanty pro existenci hybridnich identit, Vv jejichz ramci se néktefi povazuji za
Rusy i Ukrajince soub&ézné. Dochazelo tedy k posunu identity smérem K té ukrajinské, coz
ji odlisilo od ptvodni Cisté ruské varianty. V ramci regiont se identity izce prolinaji a
ovlivituji. Otazky identity a narodnosti nabyly na dtlezitost az v reakci na revolu¢ni udalosti
v roce 2014. Vzhledem k impulsu k narustu jejich dilezitosti je zjevné, Ze jsou motivovany
politicky. ,,Do roku 2014 nikdo nepremyslel o obcanstvi, narodnosti, ukrajinské nebo ruské
identite, “ vysvétlila pi. Natalie.

Vyzkum potvrdil, Ze na Donbase konflikt rozvinul intenzivnéjsi lokalni sebeurceni —
Donbasan. Na Donbase ukrajinska identifikace ubyvala ve prospéch prave té regionalni.
Obecné dochazelo ke zméné, ¢i posunu identifikace na obé strany, pfiCemZ posun na
ukrajinskou stranu byl ¢astéjsi na makro Grovni. Respondenty byly popsany ptipady, kdy se
Rusové vlivem politickych udalosti a jejich interpretaci zacali chapat jako Ukrajinci. ,,An0
urcite, spousta lidi, kteri odjeli z Donbasu zacali mluvit ukrajinsky a nosit jejich narodni

obleceni 24 hodin denné i tam, kam se to nehodi, “ vysvétlil jeden z respondentti. V zdsade
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z: https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/09668136.2017.1379054

65


https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/09668136.2017.1379054

kazdého respondenta konflikt ur¢itym zptisobem ovlivnil. Jeden z nich se pted valkou
oznacoval za Ukrajince, k vyzkumu uz se ptihlasil jako Rus. Na druhé stran¢ ani nesouhlas
sruskou stranou konfliktu vS8ak nutné¢ nemusi ovlivnit sebeurceni, jelikoz néktefi z
respondentt tvrdili, Ze valka neméla vliv na jejich etnickou pfisluSnost, i pfestoze se
distancovali od ruské politiky. Nazory z ¢asti implikovaly pfesvédceni, ze narodnost nelze
meénit podle potieby na zakladé politickych udalosti. Jinymi slovy oddé¢lili etnicitu od
politiky. Identita velkého mnozstvi lidi se prom¢nila tim, ¢i onim smérem. Udalosti v roce
2014 samoziejm¢e ovlivnili miru loajality Rust k Ukrajin€. V nékterych oblastech zacali vice
podporovat Ukrajinu, v jinych naopak méné. Na makro trovni spiSe silila loajalita
k Ukrajing. Jev byl typicky pro centralni a zapadni Ukrajing.’*® Oproti tomu v Odése po
incidentu, kdy uhotelo né€kolik desitek proruskych aktivistd, je Castéj$i posun na ruskou
stranu dle vypoveédi jedné z respondentek, coz se shoduje s informacemi vyzkumného centra
International Alert.}*® Nekteti ikaji, ze Rusové jsou po roce 2014 mnohem méné loajalni,
avsak vlivem politického napéti je vyjadieni takového nazoru nepohodIné.

V zasad¢ veskeré promény identity jsou motivovany politicky, nikoliv etnicky.
Konflikt na vychodni Ukrajin¢ tedy neni mezietnicky, coz koresponduje s informaci
Nemenského.''! Vzhledem krozsahu vzorku respondentii neni mozné samoziejmé

spolehlivé verifikovat, zda tvrzeni odrazeji realitu, ¢i nikoliv. V kazdém piipadé ramcové
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potvrzuji proménu identity, jenz popsal Kulyk, jelikoz v zésad¢ veSkeré vyse uvedené
promény odpovidaji jeho zavérim.1!2

Z etnickych divodi mize dojit k posunu identity danych Rust smérem k ukrajinské
identité, jelikoz ji mohou byt siln€ ovlivnéni obzvlasté v zapadnich a centralnich oblastech.
<Je mozné postupné prevzit ukrajinskou kulturu a rozsirit svétondzor, ale zaroven ziistat
Rusem,* vysvétlila 0 posunu identity pi. Tatiana. Konfrontaci s ptibuznou kulturou dochézi
k ¢asto neuvédomélému ovlivnéni ukrajinskou identitou. I nejvice prorusti respondenti
pripustili, ze pfed rokem 2014 m¢li radi 1 ukrajinsky folklor, ¢i jinou kulturu. Problém a
vymezeni vuc¢i ukrajinské identit¢ nastal az v dob¢, kdy jim zacala byt staitnim aparatem

nucena v ramci politiky ukrajinizace.
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6. Zavér

Bakalatska prace se zabyvala etnickou identitou ruské menSiny na Ukrajin€ a jeji
proménou. Vzhledem k omezenym moznostem vyzkumu, jenz byl jednim ze zakladnich
pilifG prace, nebylo mozné zachytit téma komplexné a jednoznacné jej interpretovat. Na
druhé strané prace nabidla ramcové zavéry, jez mohou byt jakymsi odrazovym mustkem pro
dalsi badani. V nasledujicich fadcich shrnuji to nejzasadné;si.

Etnicka identita Rusi na Ukrajiné se sklada pfevazné z jazyka, pravoslavné kulturni
tradice a pocitu pospolitosti na zakladé spolecného pivodu a historie. Ani jeden vsak
nedisponuje distinktivni povahou. Rustina je velmi dtlezitou ¢asti etnicky identity Rusu, ani
ona v8ak neplni distinktivni funkci, jelikoz obzvlasté v jihovychodnich regionech velké
mnozstvi Ukrajincd mluvi rusky taktéz. Religiozita samotna neni pro ruskou etnickou
identitu dulezitd, jelikoz Rus mize byt jakéhokoliv vyznani. Nabozenstvi plni kulturni
ulohu, jelikoz velka ¢ast tradic, jenz je Rusy praktikovana ma pivod v pravoslavi. Nekteti
Rusové formaln¢ deklaruji ptislusSnost k pravoslavi, 1 pfestoze nejsou vétici. V ptipadé, ze
je Rus véfici, tak neni dulezita cirkev, ke které se hlasi, pokud neni protiruska. Pravoslavna
tradice je typicka i pro Ukrajince mimo zapadni regiony, kde dominuje katolicismus. Pocit
spole¢ného ptvodu a historie je neméné dilezitym faktorem, jelikoz muize vést k polarizaci,
protoze ruska a ukrajinskd interpretace historie se mize odliSovat. Jelikoz vySe uvedené
faktory nesplnuji zakladni pozadavek etnicity, jimz je distinkce mezi narody, je nutné prvky
Ukrajing, ktery v sobé Vv zasad¢ vzdy implikuje minimalné jeden, obvykle vSak vice, ¢i
vSechny uvedené prvky.

Ruska etnicka identita na Ukrajin€ je heterogenni, roztfisténa a izce determinovana
regionem. Ruska identifikace mize koexistovat s ukrajinskou, ¢imz tvoii hybridni identitu.
Neékteti totiz nerozliSuji mezi Ukrajinci a Rusy ve smyslu dvou narodi, tudiz se identifikuji
sobéma. Jev mize byt vysvétlen vychovou v SSSR, jenz prosazovala nedtleZzitost
narodnosti. Rusové i Ukrajinci jsou si rovnéz velmi podobni v rdmei jednotlivych regiont a
jenom velmi obtizné 1ze mezi nimi hledat signifikantni rozdily. Identita Rust 1 Ukrajince je
uzce determinovana regionem, ve kterém Ziji. Region tzce koreluje s mirou loajalitou, jiz se
Rusové vici Ukrajin€ vyznacuji. Rozdily mezi regiony jsou vyraznéj$i nez rozdily mezi

Rusy a Ukrajince vné regiontl. V ramci jihovychodnich regionti se jedna o velmi specifické
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ruskojazy¢né identit. Dilezitost geografického aspektu reflektuje i preference identifikace
s regionem na tkor naroda né¢kterymi respondenty. Regiondlni identita je velmi signifikantni
na Donbase. Identity jsou tedy velmi nejednozna¢né, abstraktni a je obtizné urcit, zda jsou
vice ruské, ¢i ukrajinské, jelikoz i ukrajinska identita neni homogenni.

Otazka narodnosti nabyla dualezitosti az v roce 2014, v kterém doslo ke svrzeni
rezimu v ramci protivladnich protestli, jenz jsou oznacovany jako Euromajdan, anexi
krymského poloostrova Ruskou federaci a k vypuknuti Valky na vychodni Ukrajing.
Udalosti vedly k velkym posuntim identity ukrajinskych Rust. Na makro trovni podle
demografickych vyzkumu doslo nejéastéji k posunu identity Rust k té ukrajinské a naristu
hybridni identifikace. Na mikro Grovni transformace nebyly jednotné. Dochéazelo k posuniim
na ob¢€ strany. N¢ktefi Rusové zacali byt vic rusti a vymezovat se vici Ukrajing. Nékteti se
naopak distancovali od ruské strany konfliktu, av§ak na jejich etnicitu to nemélo vliv. Na
Donbase udalosti velmi posilily dulezitost regionalni identity, k niz byl posun nejcastéjsi.
Jak je zjevné, vétSina posuni identity méla politicky impuls. Identita se samoziejmée
transformovala jiz béhem nezavislosti Ukrajiny, avSak az v roce 2014 vySel najevo jeji

aktudlni stav vlivem nové vzniklého nutkavého pfemysleni o ni.
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