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Abstrakt

Prirodni rezervace Plané Itky je souwdasti Chrasné krajinné oblasti Litovelské
Pomoravi. Nachazi se sevérad Olomouce v blizkosti Horky nad Moravou. Uzemim
meandruje Mlynsky potok a v aluvialnich loukachreechazi mnohé trvalé i periodické
tang, které spolu s fovinami a ostitvky luzniho lesa tvi vhodné prosedi pro bohaté
populace obojzZivelnik Roku 2008 jsem navazal nagaeslé vyzkumy, které jsou na
této lokali€ provadny od roku 1993. Jednalo se o kvalitativni a kveattvni vyzkum.
Na lokalit jsem zjistil vyskyt populaci skokana StihléH®ana dalmatingBonaparte,
1840), skokana hmého, R. temporaria(Linnaeus, 1758), skokana ighotavého,
R. ridibunda(Pallas, 1771)olka obecnéholriturus vulgaris(Linnaeus, 1758) &olka
velkého, T. cristatus (Laurentus, 1768). Hlavnim cilem vyzkumnych pracfldo
pribézrné zaznamenavat popwiai charakteristiky vybranych drihobojzivelnilki na
lokalit¢ a sledovat dlouhodobé trendy. Mimo jiné byly zig&Ay informace o jarnich
migracich a v neposledrfact data tykajici se morfologie odchycenych jedin®i
vyzkumu jsem pouZzil metodu odchytu do padacich ipastavadnim pomoci félii ve
smeru od zimovi§ k tanim. Pasti byly vybirany dvakrat detia odchyceni jedinci se
ihned po zaznamenani pebnych dat pousli za zabranu ve sgmu k tanim. Odchyt
zatina podle jarni aktivity obojzivelntkkoncem Unora az vibznu a kogi v dubnu az
zatatkem kvtna. Vysledky mé prace prokazaly, Ze populace &ijigth druli na
lokalité¢ jsou v sowdasné dob stabilni. Nejpdetnsji zastoupenym druhem j&olek
obecny, jehoZz populace v PR Plané dky citd stovky jedind. Prokazal jsem
vyznamnost migréniho koridoru, kterym je pasikvin propojujici dva ¥tSi komplexy
tani na lokalit a to pedevsim pro skokana Baeho acolka velkého. Déle jsem
prokazal silnou pozitivni zavislost intenzity migeatolka obecného a skokana Stihlého
na hodnotach minimalnich dennich teplot. Ve svémzkeynu hodlam pokrgovat i

v letech 2009 a 2010. Chci tak ziskat dostate mnoZstvi dat pro kvalitni zpracovani
zmen vybranych charakteristik sledovanych populacijdbvelniki v delSimc¢asovém
horizontu. Pro nasledujici vyzkumy na této lokaldude dilezité zachovat charakter
uzité metodiky, aby bylo moZno nadale porovnavatadaezi jednotlivymi etapami
vyzkumu. Populace obojzivelnikv PR Plané lotky jsou pravdpodobré zdrojovymi
populacemi pro okolni krajinu. Jedna se tedy beaasp vyznamnou batrachologickou
lokalitu, kter& si zaslouzi zvySenou pozornost actyrirody.

Kli¢cova slova: dlouhodoby trend, jarni migrace, perod@ tin¢, minimalni denni
teplota, zimovist



Herman, Jan: Changes of the selected populatiorackexistics of amphibians in Plané
loucky Nature Reserve. Bachelor thesis, Department ofEcology and
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Attachments in Czech language.

Abstract

Nature reserve ,Plané loky" is part of protected landscape area ,Litovelské
Pomoravi“. It is located in northern direction fro@lomouc city near “Horky nad
Moravou”. Through area is meandering “Mlynsky potqiMillstone stream) and in
alluvial meadows are located many permanent anddg@eal pools, which together
with shrubberies and alluvial forest islands creafeendly environment for rich
amphibian populations. In 2008, | established omviwus research, which were
conducted in this locality since 1993. It was qtetive and quantitative research. In
locality | find out life of following populationsagile frog,Rana dalmatingBonaparte,
1840), common frogR. temporariaLinnaeus, 1758), marsh frog. ridibunda(Pallas,
1771), smooth newfJriturus vulgaris(Linnaeus, 1758) and warty newl, cristatus
(Laurentus, 1768). The main goal of research wodswontinuously note population
characteristics of selected amphibian species @allty and long trends monitoring.
Except this, information about spring migrationsdaalso data concerning saved
individual species morphology has been acquirecer&lwas trap method with plastic
film navigation in direction from hibernatory to pts used during my research. Traps
were controlled twice a day and saved species vadtier data noting released behind
plastic film barrier in direction to pools. Trapginbegins in dependency on spring
amphibian's activity in end of February or in eaNMarch and ends in April or early
May. Results of my work proved, that populationaiscovered species in locality are
at the present time stable. The most representextiap is smooth newtwhich
population in nature reserve “Plané laky” counts hundreds individuals. | have
proved the significance of migration corridor, whics track of shrubberies connecting
two larger complexes of pools in locality, espelyidbr common frog and warty newt. |
also proved strong positive dependency of migratrdansity of smooth newand agile
frog on minimal day temperature values. | have imi@n to continue in my research in
2009 and 2010. | would like gain enough data forlifty research about changes in
selected characteristics observed amphibian pdpuakatin longer time outlook. For
following research is necessary to preserve charautused methodology, in order to
collate data from different periods of research. ptiibian populations in nature reserve
“Plané lowky” are probably source populations for surroundiagdscape. There is
doubt, that it is significant batrachiological Iditg, which deserves increased
attendance of nature preservation.

Key words: long-time trend, spring migration, petio pool, minimal day temperature,
hibernatory
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1 Uvod

Obojzivelnici jsou po¥tSinou nenapadnymi Ziwechy nasi krajiny. Resto hraji
dalezitou ulohu v mnohych ekosystémech. Diky své @il a zpisobu Zivota jsou
v3ak velice citlivi na zriny jejich Zivotniho prosedi. Na tzem{Ceské republiky Zije
21 druhi obojzivelnila, z nichz je v fizném stupni ohroZeni 90% driwtbiNa Moraw se
poklescetnosti obojzivelnilk za poslednich 30 let odhaduje na 50-60% (Mikateva
VlaSin 2002). msledkem tohoto stavu je zanik vhodnych lokalif, adivodu pimé
likvidace, ¢i nasledkem firozeného vyvoje. Déle populace obojzivelibhroZuje
silni¢ni doprava, fragmentace krajiny a chemizace &diistvi.

Jarni migrace obojzZivelntk za (&elem rozmnozZovani si svym {dchem a
charakterem zaslouzi zvySenou pozornost. Z migiaéi,obojzivelnici podstupuji, je
tato z hlediska migrani hustoty obojZivelnik za jednotkwasu nejintenzivgsi. Velka
Cast populace se v kratkéasovém obdobi vystavuje zvySenému riziku ze strany
predatod, negiznivych klimatickych podminek, autodopravy apod.

Obojzivelnici jsou dobrou indikani skupinou zivéicha, pomoci které mizeme
sledovat stav ekosystém kterych jsou nedilnou s@asti. Jednou z vhodnych
piilezitosti ke sledovani vybranych charakteristikpptaci obojzivelnik je jarni

migrace za telem rozmnoZzovani.



2 Cile prace

1. Potvrdit vyskyt jiz dive zjiS€nych druli obojzivelniki na lokali¢ Plané
loucky, piipadré objevit nové.

2. Navazat na fedeslé studie na této lokalia ziskat tak dalSi data pro budouci
zpracovani v delSimlasovém horizontu.

3. Zjistit pocetnost odchycenych drih pomer pohlavi, vybrané morfometrické
znaky a hmotnost obojZivelnikpii migraci za @elem rozmnoZzovani.

4. Zjistit smér a intenzitu obojzZivelnik migrujicich do sledovanychuanmi, za

ucelem rozmnozovani.



3 Material a metody

3.1 Zajmové uzemi
Zajmovym Uzemim je Rrodni rezervace Plané I8ky. Zde jsem se zadtil na vybrané

vodni plochy: Ogfcova mokina, Izakovaiin a tin Jelito.

3.1.1 Vybeér zdjmového uzemi

Duvody pro zvoleniéasti PR Plané laiky pro vyzkum vybranych charakteristik
populaci obojzZivelnik:
1. bohaty vyskyt batrachofauny na lok&lidostatek materialu pro sbdat
2. navaznost na prace prove na této lokalit v minulosti (Baran 1994, Kréj
1996, Hejtmankova 2004)
3. potieba sbru informaci o mistni batrachofaéirpro poteby orgar ochrany

ptirody (sprava CHKO Litovelské Pomoravi)

3.1.2 Obecna charakteristika

Poloha
Zajmové uzemi PR Plané I&ky je sowasti Chrasné krajinné oblasti Litovelské
Pomoravi, ktera se rozklada kolentestni ¢astifeky Moravy mezi nisty Mohelnice a
Olomouci (obr¢. 8). PR Plané lotky se nachézi severozpadod mesta Olomouce,
podél Mlynského potoka, ipvazg na jeho pravém iehu. Lokalita spada pod
katastralni uzemi obce Horka nad Moravou &sta Olomouce (49° 3722” s. §. a
17°13 52”v. d.). Dle¢iselného siového mapovani organigmCR (Buchar 1983 in
Baran 1994) lezi z4jmoveé Uuzemi vverci 6369C.

Geologie a geomorfologie
Lokalita se nachazi v centraldasti geomorfologického Gtvaru Hornomoravsky uval
(tzv. Stedomoravska niva). Podlozi tkickvartérni S¢rkopisky, gekryté holocénnimi
glejovymi fluvizememi az typickymi gleji, které jsou trvale zvodi® piitomnosti
spodni vody (Culek et al. 1996). Zajmové Uzemi saééna v udolni niv feky Moravy
s projevy anastomoznifi¢ni si€, modelované pravidelnymi povo&mi. Tato c¢ast
udolni nivy je tvdena jejim hlavnim tokem fadou b@nich ramen a fitokt. Reliéf
Uzemi ma raz roviny s minimalni vertikalngélenitosti, s nadmiskou vySkou

215 mn. m.



Popis Uzemi

Prirodni rezervace Plané &y byla vyhlaSena roku 1992 zvi&sthrarenym Uzemim

v kategorii Rirodni rezervace. Rozloha je 21,27 hatelém ochrany jsou makdni
louky s vtrousenymi periodickyi trvale zvodrlymi depresemi siinémi a slepymi
ficnimi rameny. Na lokalé se vyskytuje celdada vzacné a ohrozené fauny i flory,
vazané na tato spalenstva. Uzemi je vyznamnym biocentrem v jinak imieng
zenedélsky vyuzivané krajia. Jedna se o jednu z nejhodngsich aluvialnich lokalit
stredni Moravy.

Celé Uzemi se naléza v aluviu meandrujiciho Mlymekéootoka, ktery je
pravostrannym fitokemeky Moravy. Dle biogeografickéhdensni CR (Culek et al.
1996) nalezi toto uzemi do provinciei&ioevropskych listnatych @spodprovincie
Hercynskeé, bioregionu Litovelského. Bioregion Ligdsko seifadi do 3. dubo-
bukového vegetmiho stupg (Culek et al. 1996). Typ ifirodniho stanovigtje 91EO
(smiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperéatniraddoi Evropy — Chytry et al. 2001).
Klimaticka oblast T2 (Quitt 1992) s pmérnou rani teplotou 8,5°C a fmernymi
rocnimi srazkami 578 mm (Hudec et al. 1995).

V PR Plané louky je v rAmcitizené pée o Uzemi provatho s&eni luk s traktory
a lehkou mechanizaci, ¢ni s&eni (rn¢ vedené sek&ky a kiovinorezy) podméenych
ploch, kaceni expanznich drultifevin, Uklid odpadlk a ponechani ploch bez koseni
(Albrecht 2000).

V minulosti bylo Uzemi negativh ovlivnéno predevsSim phnojovanim luk
umélymi hnojivy. Do 50. let byla provagha orba v malych pasech uvihiezervace. Z
negativnich vlivi sowtasné doby PR Plané I&ky nejvice ohroZuje zazetvani fini,

zastirni tani dievinami, vysoka navévnost Uzemi a nevyvazena zasoba Zivinidd

viv s

3.1.3 Charakteristika sledovanych vodnich ploch

Iz&kova tan
Hluboka rozséhlatti, prodlouzeného tvaru, biologicky jedna z nejcgsith. Délka
170 — 175 m, §ka 20 m. Maximalni hloubka vody jefes 1 m, zbytek tvih sedimenty.
Projevuje se zde postupujici zazgmmani. Tan je propojena s Mlynskym potokem
minimalré v jednom mist Uzkym kanalem, jehoZ pchodnost udrZuje svodinnosti

zde Zijici bobr evropskyCastor fiber(Linnaeus, 1758). Spojeni s Mlynskym potokem

ma za nasledek pronikani Stiky obecissox lucius(Linnaeus 1758) doiné (predace



obojzivelnild). Tun misty zafista $ovikem kaiskym Rumex hydrolapathumolSi
lepkavou Alnus glutinosaa vrbou popelavouSalix cinerea.Dieviny jsou ¢ast&né
potlatovany ¢innosti bobé. Vtini byla UsgsSne reintrodukovana vdianka Zabi

Hydrocharis morsus - ranae

Tin Jelito
Hlubokd, rozséhlait protahlého tvaru obrostla rakosem. Délka cca. thi/Sika 20 —
25 m. Maximalni hloubka f&s 1 m, se silnou vrstvou sedimentuunTje doke
osluréna. Ri vySSim stavu vody vznika na zapadnim okraji n&dspojeni s Izdkovou
tani, kudy iték& voda. Tin Jelito je vhodny biotop pro makdni rostliny a hnizéhi
mokradnich ptak.

OlSina u Ameriky
OlSina az jasanina na dlouhém poloostrobtékaném meandrem Mlynského potoka.

Amerika
Psarkovit4 louka protahlého tvaru mezi Izakovdmita Tani Jelito. M& pozvolny
gradient k mokadnim a vodnim spoéenstiim v okoli. Dvakrat réné je kosena

lehkou mechanizaci.

Stiredovy pas
Protahld velkd plocha moik, rakosin, porost krovitych a stromovych vrb.
Pravd@&podobr se jedna o parwtatek byvalého toku Mlynského potoka (Rybka 2000).
Uprosted této mokiny je protahla hlubsitii o délce 50 m a &e 15 m. V nejhlubSim
misg€ je asi pil metru hlubokd svysokou vrstvou sedimentu a visuh letech
vysycha. Roku 2008 bylaast Kovinnych vrb vymycena (zasah financovan spravou
CHKO Litovelské Pomoravi — Studeny, Ustni¢kahi), ¢imz se oslunily i okrajové
plochy tin¢ a vytvaily se lepSi podminky pro vodni fléru a rychlejSiywn larev a

pulci obojzivelnik.

Slatinka
Plosre nevelka sniZenina bohata na vodni makrofyta. i@ tin zamista rakosem a
vrbou popelavou. V ramci managementu Uzemi bylyur@008 odstragny keovité

vrby (zésah financovan spravou CHKO Litovelské Poavd— Studeny, ustni gteni).



Tato deprese je vyznamnym stano#stpro mokadni rostliny a zvySenym oslénim

této periodicky zvodélé tanky se zlepSily podminky pro mistni vegetaci.

Horecké louky
VétSi plocha luk s #kolika snizeninami. Dvakrat to¢ se&eny s ponechaniméholika
nepokosenych ploSek (0,05 az 0,1 ha) gruhé sei, které Zstavaji az do léta
nasledujiciho roku a poskytuji vhodny potenciomdnyt pro obojzivelniky a dalsi

Zivocichy.

Kielovské louky
Rozsahlé lani porosty. Dvakrat rné jsou seeny s ponechanim ¢holika
nepokosenych ploSek (0,05 az 0,1 ha) @gruhé seéi, které Zistavaji az do léta
nasledujiciho roku a poskytuji vhodny potenciondnyt pro obojzivelniky a dalSi

zivocichy.

Kielovské prilehy
Jednd se o fikop vykopany spravou CHKO Litovelské Pomoravi ve01994 za
Ucelem vytvaeni novych vodnich biotap Prikop je trvale zvoddély s vyvinutymi
porosty orobince, hluboky cca. 1 m a Siroky 2 m. Nigzich vyfstaji vrby a olSe
z naletu, které misty mignzasahuji do lenich porosi. VtrouSe® mezi nimi rostou

vzrostlé duby a vrby.

Korhonova louka
PloSre rozsahla a pogrné hodrg zvodrela louka, zejména v blizkostiihi a Mlynského

potoka.

Korhomovy mokiiny

Vodni plochy jsou zarostlé kevitymi vrbami a olSemi a jejich okoli ostemi.

Tuan Kole¢ko
Roku 1993 byla vyselena pomoci dynamitu a nasleédadbagrovana. Max. hloubka
tang je priblizné 1 m. Okraje jsou porostlé mladymi kavitymi vrbami, které zasiiuji

prevaznowast vodni hladiny.



Velka rdkosina a Rakosinova fii
PloSr¢ nejrozsahlejSi rakosovy porost v rezervaci. Misgy zde vyskytuji kievité a
stromové vrby. Rakosovaii je zcela uzakena v rakosi aiovinach. Délka je 35 m,
Sitka 15 m, hloubka cca 70 cm.um je v pokrailém procesu zazetovani (vice nez
pulmetrova vrstva jemného sedimentu). Okolo Rakoséndiné je nekolik menSich

tani, které v 1é¢ vysychaji.

Mlynsky potok
Meandrujici tok prochazejici celou rezervaci. Migyikimi natrzemi a stromy
spadlymi do toku. \Eastech bez trvalého zastinuedinami rostou spot@nstva
vysokych ostic. Na jeho hladig je zavisla hladina podzemni vody a tim i hloubka
vody v tanich. Mlynsky potok je na jiznim konci rezervacéeprazen jezem. Zhruba
400 m severé od rezervace je tok rowi prehrazen jezem @ast vody pedevsim
povodiove pfitoky, je vtomto mist z Mlynského potoka odva@ta doieky Moravy

tzv. odlelovacim kanalem.



3.2 Migrace obojzivelnik 0 za U ¢éelem reprodukce

RozmnozZovani &Siny obojzivelnikk mirného pasma #dni Evropy ma cyklicky
charakter. Endogenni rytmus je kontrolovan a awbvan velmi vyraza vnéjSimi
vlivy. Slozité chovani obojzivelnik ma instinktivni charakterCasto je rozmnozovani
spojeno s pravidelnymi migracemi na mista rozmn@io\a nasledny rozptyl po okoli.
Zména zpisobu Zivota koresponduje s odpovidajicimi morfadegmi a
fyziologickymi zmenami (Begon et al. 1997).

Jarni tah dosfict ze zimovis¢ na misto rozmnozovarasto probiha maseé\a je
omezen na powiné kratké obdobi. V zavislosti na druhu, nadisiké vySce a p&asi
putuji obojzivelnici ke svym midm rozmnoZovani od konce unora do ¢kva
(Mikétova et Mojmir 2002).

Nutnost migrovat na misto rozmnozZovani je vyvolgednou ze strategiiip
piezimovani (hibernace) obojziveliik Druhy obojzivelnik CR Ize dle nutnosti
migrace za telem rozmnoZovani roztit do dvou skupin:

a.  Nekteré druhy bd’ preckaji negiznivé zimni podminky pod vodou, nebo
stravi zimu v Ukrytech na sousi. V druhérfigmcE pak museji po ukateni hibernace
migrovat na misto rozmnozovani (fakultativni migiignPomer mezi gezimovanim
pod vodou a na sousi se odviji od druhu a podmimelstedi (Barus et al. 1992).

b.  Druhy které hibernuji vZzdy na souSi. K mistu rozringani museji

migrovat vzdy (obligatorni migranti).

V ekosystémecl’R nenalezneme zadny vyhradakvaticky druh obojZivelnika,
ktery by byl vylkné celym svym vyvojovym cyklem vazan na vodni phesti,
hibernoval pouze ve v@da nasleda se zde se rozmnozoval a tedy ngtoy potrebu za

timto telem terestricky migrovat (Nas et al. 1997).

3.2.1 Pocatek migrace

Doba a podminky vhodné pro §@tek migrace se u jednotlivych dniutobojzivelniki

liSi, ale pibe¢hem jarni migrace se velkou &mou prekryvaji. Dilezitym faktorem
ovliviujicim paiatek jarni migrace je charakter ¢asi (teplota vzduchu, srazky,
vihkost). Inicigni teplota je rozdilna viiznychc¢astech arealu kazdého druhu a mnohdy
existuji odliSnosti v zavislosti na nadifsiké vySce. P&tek jarni migrace obojzivelnik
ovliviiuje také pohlavi a stajedince. Poatek této migrace fiZeme odhadnout podle

druhu obojzivelnika a nadnigké vysky s pihlédnutim k podminkam prastdi.



Pro obojzivelniky je vyhodné, aby na misto rozmowedni dorazili co nejtive.
Poskytnou tak svému potomstvu (larvy Zijici ve vadrprostedi) vicecasu na Usggné
dokorteni vyvoje (metamorfosu). Proto prvni jedinciciaaji migrovat okamzé,
jakmile panuji vhodné podminky. Na studované IokalPR Plané lotky za
normélniho piibéhu zimy nastavaji takovéto podminkygtsinou na pelomu Unora a
biezna. V pipact, Ze se poasi ogt zhorSi (nap prudky pokles teploty pod bod
mrazu), niiZe to mit na jiz aktivni obojzivelniky negativniivli(Uhyn ¢asti populace).

U nekterych druli je zjiStn potatek migrani aktivity jiz v dobe, kdy taje snih a
led. Nagiklad skokan Stihly zdné jarni migraci k mistu rozmnozovéani v dotkdy
minimalni denni teploty fesahnou 0°C. Neni proto vyjimkou zastihnout skokhnydé
¢i skokany Stihlé B migraci jeS€ na srghové pokryvce Zwach 2009). Patek tahu
K masovému tahu vSak obvykle dochati teplotdch 7 az 12°C. Uvedené teploty jsou
vSak pouze orientmi, zatatek a piibéh jarniho tahu ovliiuje jeSt celafada dalSich
faktoni (Mikatova et Vlasin 2002).

Obojzivelnici mohou na souSii@zimovat také hromadn Mnohdy gezimuji
ocasati obojzivelnici ve spaleosti Zab (Barus 1992). ivody tohoto spoléného
piezimovani obojzZivelnik nejsou zatim zcela objasmy.

3.2.2 Prabéh migrace

Pribéh jarni migrace je velice zavisly najiéhu paasi (teplota vzduchu, vihkost
vzduchu, srazky, ifjpadre rychlost &tru). Jsou-li podminky vhodné, prélne migrace
béhem rekolika dni. Jsou-li podminky ménpiiznivé, migrace se protahne do delSiho
¢asového obdobi. V ramci dne se hlavni tah s@astwtSinou mezi 19. a 22. hodinu a
k jeho zastaveni dochazi zpravidla kolem 6. hodeyni (Mikatova et VlaSin 2002).

Obecr Ize fici, Ze mezi prvnimi migruji samci. Praéne brzky gichod na misto
rozmnozovani vyhodny. five pfichozi maji lepSi moznost sfiidse s vice samicemi.
VétSina samic fichazi do tini nékolik dni az tydmi po hlavnim pichodu samit.
Juvenilni jedinci migruji ze svych zimowiSprevazie v druhé ili prabéhu jarni
migrace.

Dulezitym faktorem ovliwiujicim pribéh migrace je charakteristika lokality, tedy
¢lenitost terénu, jeho vegetai pokryv, pgekazky na trase (silnice, lidska sidla,

zenedeélsky obctlavané plochy, #tSi toky, apod.). Ribéh jarni migrace obojzivelnik



ovliviuje také vzdalenost mezi zimow& a mistem vhodnym pro jejich
rozmnozovani. Maximalni natfené vzdalenosti tahovych cestiznych druli
obojzivelniki na izemiCR byly od 100 m ¢olek obecny) az do 4200 m (skokandaly

- Zwach 2009).

3.2.3 Ukon €eni migrace

Cilem jarnich migraci obojzivelnikjsou vodni plochy, v nichZ se rozmnoZuji. Mnohé
druhy naSich obojzivelnik zustavaji rekolik tydni az nesiai ve vodnim prosedi
(nap. ¢olci, skokani ze skupiny vodnich skokamodu Pelophyla) a jiné brzy po
rozmnozovani vodu opoudt a rozptyluji se do okoli nadrzi na sva suchozkéns
stanovist (nap. skokani ze skupiny suchozemskych skokaodu Rang ropuchy aj. -
Baru$ 1992). Konec jarni migrace zpravidla nebyaladste casow ohranten jako jeji
zatatek.
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3.3 Metodika odchytu obojzivelnik

Pro tuto studii byla uzita metoda odchytu obojziigli do padacich pasti s navédmi
zabranami, coZ je metoda&d¢ uzivana pi odchytu obojzivelnik. Jeji vyhodou je
pongrné¢ jednoducha dostupnost pebného materidlu. Zgaou nevyhodou této
metody je, Ze se do pasti mimo obojzivelinthytarada dalSich Ziv&chu, ktefi mohou
za nepiznivych klimatickych podminek a nedost&tého kontrolovani pasti uhynout
(hlodavci, plazi, hmyz aj.). Hlodavci chyceni dogtiamohou smrtelé poranit spoléng
chycené obojzivelniky.

Pred pouZzitim této metody v terénu je nutno zamy zaner projednat s majiteli
¢i ngjemci dotenych pozemi, s mistnim obecnimiéddem a poZzadat organ statni
spravy ochrany firody o vyjimku pro manipulaci se zvlaStchrargnymi druhy
Zivocicha a piipadreé o vyjimku z ochrannych podminek zvlésthraréného uzemi. V
meém @ipact mi byla Ministerstvem Zivotniho pragdi, Odborem zvla&tchrarénych
Casti girody uctlena vyjimka ze zakladnich ochrannych podminek R&n@ lowky
s¢islem jednaciho rozhodnuti 2107/M/07 — 938/620/03pmavou CHKO Litovelskeé
Pomoravi vyjimka ze zakladnich podminek ochranyag&l chrarénych druhi
Zivocicha s ¢islem jednaciho rozhodnuti S/00250/LM/2007 — O04KB2007.

3.3.1 Obecna charakteristika

Principem uZité metody je zabranit obojZiveliwk v prichodu Gzemim a navést
jedince z uéitého snéru do padacich pasti zap&sych do zems. Touto metodikou se
da odchytit 90 az 100 % migrujicich jediina to v zavislosti na celgad faktoni (nag.
druhu obojzivelnika, jeho pohlavi, stafyzické kondici, klimatickych podminkéach,
konkrétnich fyzikalnich vlastnostech odchytovéhdizeni atd.) (Mikatova et ViIaSin
2002).

Ucelem instalace odchytovéhoifzeni bylo zjistit druhové sloZeni migrujicich
obojzivelnilki, pomér pohlavi, hmotnost, vybrané morfometrické Udajesrarovou
intenzitu gichodu k rozmnoZovaci nadrzi &asovou dynamiku migrujicich zt
v z4vislosti na psasi.

Odchytove z#izeni bylo v provozu od 8.fezna 2008 do 18. dubna 2008. Pasti
byly vybirany dvakrat denha to kolem 7. hodiny ranni a 21. hodinydezni.

Po skoreni odchytu je nutno navéd zdbranu a pasti odstranit, aby byla
umozréna z@Etna migrace na letni stanowsa nedochazelo ke zbyteym odchyim

ostatnich ziveichu.
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3.3.2 Popis a pouziti metodiky odchytu obojzivelnik U

Obrazeke. 1. predstavuje fragment pouzité zabrany. Oporangiz PE folie byly
diewené koliky 75 cm dlouhé z 1/3 zatlané do zem Vzdalenost mezi jednotlivymi
koliky byla dle poteby cca. 2m. Mezi koliky byla napnuta dvojita aptedna
umélohmotna félie typu polohadice O*A1AZAZ GRANOTEN Q®A H1 1200/0, 090,
vyrabina podnikem Granitol Moravsky Beroun a.Flie byla napnuta tak, aby 50 cm
vy¢nivalo nad Urovié terénu a 10cm bylo zakopano pod Urdvéerénu a tim
zabranila podlézani zabrany obojzZivelniky. Jéledité, aby fdlie byla vypnuta a
netvdila zahyby, po nichZz by zejména drobni ocasati ab@lnici mohli pelézat.
Zabrany byly vedeny tak, aby navéid ptichozi obojzivelniky imo do padacich pasti.
Trychtyfovity tvar vedeni zabran byl zvolen proto, abifghozi obojzivelnici nemuseli
razantg meénit smer postupu a na konci trychitgvité vedené zabrany spadli do pasti
viz obr.¢. 1. Ukené, zngiené a zvazené obojzivelniky jsem vypali§iimo do ftini, ¢i

nejblize jejim Behim v mistech pisluSnych pastim, v niz byli chyceni.

ZAPUSTENA PAST

SMER MIGRACE OBOJ ZIVELNIK U

Obr. &. 1 Schématické znazoni ¢asti odchytového Z&eni. Upraveno aipvzato (Hejtmankova 2004)

Padaci pasti tvdy plastové kbeliky bilé barvy s plochym dnem knuitého
prafezu o ptiméru 28 cm a hloubkou 33 cm. Kbeliky byly zapégty do zend tak, aby

12



okolni terén byl zarovnan s okrajem pasti. Na diadde pasti byl umish kousek kiry,
pod niZ se mohli obojZivelnici schovat a ndihtendenci vylézat z pasti. Zaroiena
karu mohli v pripack piitomnosti vody v pasti vylézt bezobratli, hlodavgsgrky aj.
Vzdalenost mezi pastmi byla cca. 15 m. Za vySSitavis vody v Mlynském potoce
byly pasti vytl&ovany nad Grove terénu vysokou hladinou spodni vody. Proto byly
kbeliky v zemi zaji&ny h&ky ze svadiovaciho dratu o délce cca. 25 cm viz obr.2.
Zabrana byla vystasna cca 5 m £2 m dle vhodnosti terénu) odréhovych porost

sledovanychtini.

50cr

10cr

Obr. &. 2 Schématické znazo¥ni vyseku odchytového #aeni — zapugha past na konci trychigvité vedené
folie (Sedéasti jsou zapushy pod povrch terénu).
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Bylo instalovano 26 pastifigemz past.1 byla na vychodnim okraji zabrany viz.

obr.¢. 3. Délka zabrany byla cca. 500 m.

Obr. & 3 Schématické znazo¥ni odchytového zdzeni vici zajmovym tinim. A — stedovy pés , B — Oficova
mokiina, C — lIzadkova i, D — Tan Jelito, E — Mlynsky potok, 1 az 26 - umésti jednotlivych pasti dle
Hejtmankové 2004, upraveno)
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3.4 Morfometrie a vazeni

Morfometrie
Vybrané morfometrické znaky jseméil u c¢asti odchycenych jediric posuvnym
meiidlem na levé strantéla. Métil jsem tyto morfometrické znaky:
Ocasati:
1. celkova délka (longitudo totalit) siieno od pedniho konce hlavy po konec
ocasu
2. délka tla (longitudo corporis) od f@dniho konce hlavy k zadnimu okraji
kloakalniho otvoru
3. délka ocasu (longitudo caudatekimno od zadniho konce kloakalniho otvoru
po konec ocasu

I

Zaby:

1. délka gla (longitudo corpolis) od f®dniho konce hlavy k zadnimu okraji
kloakalniho otvoru

2. délka hole® (longitudo tibiae) vzdalenost mezi &8imi ohbimi kolenniho a
patniho kloubu (ko&etina je g méfeni sloZzena, stehno a halkeZi kolmo k ose
téla)

3. délka stehna (longitudo femoris) vzdalenost megdem kloakalniho hrbolu a
vngjSim ohbim kolena (kofetina je ve stejné poloze jako urguichoziho
méteni)

4. Sitka hlavy (latitudo capitis) gfeno mezi okraji koutk Ust.

Vazeni
Vazil jsem ¢ast odchycenych jediic Pro vazeni jsem pouzil dvpruzinové vahy:
PESOLA s maximalni vazivosti 100 g a #epnosti 1 g, kterou jsem uzival k vazeni
dosglct skokari a vahu AVINET s maximalni vazivosti 10 g $gsnosti 0,1 g
pouzivanou ngolky.

Obojzivelniky bylo teba fed vliastnim vazenim zbavit &istot (na €le nalepené
blato, kousky vegetace, housenky, brouci apod.y, alsledna vaha nebyla zkreslena.
Zvitata jsem vazil v upravenych mikrotenovychisi@h o rozndrech 24x16 cm. Pro

skokany jsem s#ek zkratil cca. o 1/3, pr@olky cca. o 2/3. S&y jsem po zné&steni

15



obmenoval, abych vylodgil nadhodnoceni zjiovanych dat. Sky bylo tieba po
znegisténi obmenovat, protoZze by dochazelo k nadhodnoceni &@mych udaj o vaze
vazenych obojzivelnik Plagné pytliky nejsou fliS vhodné, protoZze mohou

poSkozovat jemnoutkZi obojzivelniki (Hejtmankova 2004).
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3.5 Pomucky p i terénnim vyzkumu

Mimo jiz zminované pomicky k ziskani morfometrickych Gdaja vahy jsem
pouzival holinek, brodicich kalhot, gumovych rulkavikybliku pro genos
odchycenych obojzZivelntkod pasti k mistu vypusni, plastovy kelimek na vybirani
prebyte&né vody a digitalni fotoaparat Panasonic DMC-LZ5.

K urc¢ovani obojzivelnik jsem uzival gkolikero kli¢ca a dalSi literaturu: Zwach
(1990), Zwach (2009), Barus et. al. (1992), Pecii®72), Vlasin et al. (1995),
Stpanek (1987).
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3.6 Meteorologicka data

Meteorologicka data uzitd pro cély mé prace byla na#iena v nejblizsi
meteorologické stanici 11742 - Olomouc-Holice. J&d® o automatizovanou stanici
s kodovym ozn&enim O20LOMO1 provozovano@eskym hydrometeorologickym
Ustavem, pobikou Ostrava, Odéeni meteorologie a klimatologie. Stanice se naléza
na jiznim okraji nésta Olomouce (49°34°31"" s. §. a 17°17°05” v.240 m n. m.)
piiblizné 6 km jihovychodnim sirem od zajmové lokality PR Plané leky. Z dat
naneienych touto stanici jsem vyuZzival ggnérnou denni teplotu, minimalni denni
teplotu, gizemni teplotu (minimalni denni), vzdusnou vihkasienni thrn vertikalnich

srazek.
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3.7 Statisticka analyza dat

Ziskana data o pech odchycenych obojzivelniks jednotlivych pastech roztenych
do Usek podle geografické orientace, interézgiichodu obojzivelnit do pasti Bhem
dne v zavislosti na klimatickych faktorech a morfetrické a vahové Udaje jsem
statisticky zpracoval v programu Excel a statisfickprogramu Statistika 1.0. Pracoval
jsem pouze s daty ziskanymi na dvou nejvice odalggich druzich obojzivelntk
¢olka obecného a skokana Stihlého.

3.7.1 Smeérova intenzita p Fichodu migrujicich jedinc

Metoda hodnoceni sfru a intenzity pichodu jednotlivych druin obojzivelnilki

k rozmnozovacim nadrzim — lzadkovant Osticova mokina, Tan Jelito — kopiruje

z davodi vzajemné srovnatelnosti vysleik predeSlé prace Barana (1994) a
Hejtmankové (2004).

Tab. ¢.1

Paity instalovanych pasti v jednotlivych letech. Rok994 a 1995 byly zivodu malého p&u odchycenych
jedina zruSeny vybrané pasti. Délka a undfstzabran vSakistala fiblizné piivodni Kregi (1996)

rok 1993 | 1994 | 1995 | 2002 | 2003 | 2004 | 2008

pocet

. 26 22 15 26 28 28 26
pasti

Padaci pasti rozmigté v linii navadcich zabran, byly rozdeny do i Useki dle
své orientace®i geografické orientace (viz oldr 3):

o jizni Usek — pasté.1 az 14
o zapadni Usek — pasti 15 az 21
o severni Usek — pasti 22 az 26

Na vychodnim Useku je Mlynsky potok. Tato strandyla pro srovnatelnost
vysledki se starSimi publikacemi ohrazena.

Z celkového potu pasti (N) a z p&tu pasti utiteho useku bariéry (n) jsem
vypccital procentudlni podil pasti (Pkazdého tohoto useku gN

Pv=n/N. 100 (%)

Procentualni podil pttu ptichozich jediné z urcitého Useku (B) jsem vypdital
Z paitu jedina chycenych do pasti na tomto UsekusN

Ps=ns/ Ns. 100 (%)

Praimérny pctet jedindi v dané pasti na daném usekuy)(P

P;= ns/ n
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Procentualni podilifichodu jediné z jednoho Useku na jednu past)P

Ppr=ns.100/Ns.n=PRs/n (%)

Z vysledka ziskanych ¢mito vypaity jsem zji§oval, ze kterého s#nmu a v jaké
pocetni intenzié obojzivelnici do tini prichazeli. Smr a intenzitu pichodu jsem
sledoval pouze u dvou driihobojzivelniki: ¢olka obecného a skokana Stihlého. U
ostatnich drut (Colek velky, skokan h&dy, skokan skehotavy) nemohl byt vypeet

proveden z @ivodu velmi nizkého p&tu odchycenych jedinc

3.7.2 Migrace v zavislosti na vybranych klimatickyc h faktorech.

Opet jsem pracoval pouze s daty tykajicich se néginsji odchycenych druh ¢olka
obecného a skokana Stihlého. Porovnaval jsetitypchycenych jeding za dany den
s vybranymi klimatickymi faktory: pimérna denni teplota (°C), minimalni denni
teplota (°C), pizemni teplota — k¥eno v 5 cm nad zemi, jedna se o hodnotu denniho
minima pizemni teploty (°C), denni srazky (mi#n vihkost vzduchu v 21hod. (%),
vlihkost vzduchu v 7hod. (%).

Statistickou analyzu migrace v zavislosti na vybyeh klimatickych faktorech
jsem provadl za obdobi od 8. fezna do 18. tezna. V tomto p&atecnim obdobi jarni
migrace obojzivelnik jsem zaznamenal nejintenzijai pribéh celé migrace (viz. graf
¢. 7 a 8). V obdobi po 18.iznu byla intenzita migrace obojZivelfilslabSi a proto
jsem obdobi od 19.#8zna do 18. dubna nezahrnul do statistické anal@tydobi po
prachodu nejsilgjSi viny migrujicich obojzivelnik by pii statistické analyze celého
obdobi monitoringu migrace mohlo zkreslit skérng vztah mezi intenzitou jarni
migrace obojzivelnik a klimatickymi faktory.

Nulova hypotéza zni: ,Neni vztah mezi vybranym kéititkym faktorem a mezi
intenzitou migrace sledovaného druhu obojzivelnikae-li vysledny korekni
koeficient \&tSi ¢i roven @islusné kritické hodneét pak je vysledek signifikantni a
zamitam HO (mezi klimatickym faktorem a mirou migeadaného druhu obojzivelnika
je vztah).

Aby nebyly vysledky této statistické analyzy zKessy, bylo poteba odstranit
vliv trendu”, kterym je vtomto pipact sniZujici se intenzita migrace obojziveldik
s postupentasu i @i vhodnych klimatickych podminkach #pobena tim, Ze &Sina
obojzivelnild jiz migrovala, ¢i v ptipad klimatickych podminek (nap s postupem
¢asu stoupa hodnota {pnérné denni teploty). V programu Microsoft Excel jsem

pievedl nangiené hodnoty odchycenych obojzivelididaného druhu za den na jejich
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ptirozeny logaritmuscisla. Pro statistickou analyzu dat jsem pouzil ribzchto
zlogaritmovanych hodnot mezi po somasledujicimi dny. V programu Microsoft
Excel jsem proved| analyzu korelace mezi takto upreymi hodnotami, které kazda
odpovidala jednomu dni a rozdilhodnot mezi nasledujicimi dny jednotlivych
klimatickych faktof.

3.7.3 Morfometrie a vazeni

Statisticky jsem zpracoval natiené morfometrické hodnoty a hmotnost pouz&lka
obecného u kterého jsemetrk dispozici dostatek dat. ZvlaSisem vyhodnotil samce a
samicetolka obecného.

Z morfometrickych dat jsem ve statistickém progra@tatistika 1.0 zpracoval
do krabtkovych diagrami tyto morfometrické Udaje: Ltot - celkova délkald
(longitudo totalit) samic a sami¢L - délka €la (longitudo corporis) samic a saic
Lcd - délka ocasu (longitudo caudate) samic a Samc

Ve statistickém programu Statistika 1.0 jsem takpracoval narrené
hmotnosti (M) samic a sanic¢olka obecného.
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4 Vysledky

4.1 Druhy obojzivelnik G odchycené v PR Plané lou ¢ky

Metodou popsanou v kapitole 3.3. jsem zaznamen@a tiyuhy obojzivelnik: colek
obecny,Triturus vulgaris(Linnaeus, 1758)¢olek velky, Triturus cristatus(Laurentus,
1768), skokan S&tihly,Rana dalmatina(Bonaparte, 1840), skokan ¢y, Rana
temporaria(Linnaeus, 1758) a skokanighotavy,Rana ridibunda(Pallas, 1771).

Obojzivelnici celkem
Roku 2008 bylo odchytové raeni kolem sledovanychii v provozu od 8.tezna do
18. dubna. Za toto obdobi jsem odchytil 9&6lka a 273 Zab. Celkem tedy 1189
obojzivelniki v uvedeném obdobi.

Colek obecny
Prvni jedinec se chytil 8.1fezna a posledni 18. dubna. Celkem bylo chyceno 898
jedinai, z ¢ehoz bylo 644 samic, 242 saima 11 juvenilnich (nedospych) jedinai.
V PR Plané louky je ¢olek obecny nejhogjsim druhemitidy obojzivelniki.

Colek velky
Prvni jedinec se chytil 10.fbzna a posledni 16. dubna. Celkem bylo odchyceno 18
jedinai, z ¢ehoz bylo 6 samic a 12 safinc

Skokan Stihly
Prvni jedinec se chytil 8.1ezna a posledni 16. dubna. Celkem bylo odchycer® 18
jedina, z ¢ehoz bylo 144 samic, 35 safh@ 6 juvenilnich jeding. Skokan Stihly je
nejpaetrgjSim druhem bezocasych obojzivelhikv PR plané lodky a je i
nejrozstergjSim druhem ze skupiny kdych skokad na Uzemi CHKO Litovelské
Pomoravi. O usgEném rozmnozovani na lokalisvedci vyskyt juvenilnich jeding a
stovky sriSek tohoto druhu (viz kapitola 4.6). Mimo odchycgngenilni jedince jsem
na lokalit koncem kétna 2008 zaznamenal desitégrstw metamorfovanych jediric
skokana stihlého.

Skokan hnédy
Prvni jedinec se chytil 12.tbzna a posledni 11. dubna. Celkem bylo odchyceno 45
jedinai, z ¢cehoz bylo 23 samic, 20 satin@ dva juvenilni jedinci. P&etnost populace
skokana hadého na lokalid je nizka (desitky jeding, avSak juvenilni jedinci

poukazuji na zdarné rozmnoZzovani na lokalit
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Skokan skirehotavy
Prvni jedinec se chytil 12.tbzna a posledni 18. dubna. Celkem bylo chyceno 43
jedina, z ¢ehoz bylo 13 samic, 24 saiin@ 6 juvenilnich jeding. | pres nizké p&ty
odchycenych jedinc se populace skokanaishotavého v PR Plané I8ky i v jejim
okoli zdaji byt stabilni. Vysoky podil juvenilnicledinal poukazuje na zdarné

rozmnozovani tohoto druhu na lokalit

Tab. &. 2 Paity odchycenych obojZivelntkna lokalig v jednotlivych letech. Pro rok 1994 jsou ¢ty podhodnocené
z divodu nezabudovani félie pod povrch terénu, spodnajdfélie pouze lezel na zemi. (Kréj 1996)

rok 1993 1994 1995 2002 2003 2004 2008
colek obecny 256 63 112 886 661 307 898
Colek velky 8 2 2 2 4 7 18
skokan Stihly 38 154 115 791 299 552 185
skokan hnédy 29 52 5 10 3 7 45
skokan skfehotavy 6 5 6 119 24 21 43
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4.2 Smeérova intenzita p fichodu migrujicich jedinc

Smerovou intenzitu pichodu migrujicich jedint jsem vyhodnocoval pouze pro dva
negastji chytané druhygolka obecného a skokana Stihlého. U ostatnich oclemych
druhi obojzivelniki nebyly paty pro tuto analyzu dostaijici.

Prehled konkrétnich pitt odchycenych jedintc daného druhu v jednotlivych
pastech (viz grak. 1 a 2) ukazuje ze kterych smi obojzZivelnici k tinim prichazeli
nejvice. Ze ti sledovanych usek byl nejdelSi jizni (pasti 1 az 14 tiity 54%

z celkového p&tu pasti), po té zapadni (pasti 15 az 21iilyo27% z celkového pétu
pasti) a nejkratSim severni (pasti 22 az 2&itial 9% z celkového piu pasti). Pehled

procentudlnich podilpasti v danych UsecichyPviz Tab.¢. 3.

Tab. &. 3 Procentudlni podil pasti ve sledovanych Useciaka 2008

svétova strana J Z S
Cisla pasti 1-14 15-21 22-26
pocet pasti 14 7 5
Py (%) 53,9 26,9 19,2

U sledovanych druinobojzivelniki jsem zjistil, kolik jedind z téchto # sméra
prisSlo v roce 2008 (Tak. 4):

Tab. €. 4 Pasty odchycenych jedinic¢olka obecného a skokana Stihlého tAhnouctizegtovych stran z roku 2008

svétova strana i z S
druh pocet jedincl

colek obecny 354 380 164
skokan Stihly 102 44 39

Procento vSechifchodi z ukité swtové strany (B) a pramérny pacet jedind na
jednu past na uené s¥tové strag (Pj ukazuji nefastjSi smery prichodu
obojzivelniki do tini. Velicinu Pyjsem vyjadil v procentech pichodu z uéitého snéru
na jednu past (#).

Pomoci vzoréa z kapitoly 3.7.1. jsem ziskal hodnoty pro tabulkys a 6.

4.2.1 Smeéry migrace ¢olka obecného

Z tabulky ¢. 5 a grafu¢. 1 je patrné, Z€olci obecni nejvice fichazeli k zapadnéasti
bariéry. Nejvicecolkta obecnych (111, coZipdstavuje 12,4% vSechriphozich) se
chytilo do pasti¢. 19. Na jednu past aifehlou ¢ast zabrany v tomto Usekuifpm
pripadaji necela 4% z celkové délky zabrany. Hodre¢dprocentualni podil fichodu

jedinai z jednoho Useku na jednu past) je 2,8% (framérny pcatet jedind na jednu
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past vdaném Useku) je velmi ovligma pra¥ vysokym cislem patu chycenych

jedinai v pasti¢.19. V severntdsti trend pichodu klesa sirem k Mlynskému potoku.

Kjizni ¢asti zabran fichazeli ¢olci vicemér rovnomnerné, avsak je zde také patrny
klesajici trend sgrem k potoku. V okrajovych pastech v blizkosti MEkeho potoka

se chytalo nejménh¢olkt obecnych.

Tab. €. 5 Smery migracecolka obecného daihi v roce 2008

Ps — podil patu prichozich jedint z ukitého Useku, P— praimérny patet jedindi v dané pasti na daném Useku,
Pp — procentudlni podiliichozich jeding z jednoho Useku na jednu past

svétova strana J Z S
Ps (%) 39,4 42,3 18,3
P; 25,3 54,3 32,8
Pp (%) 2,8 6 3,7

Graf €.1 po ¢ty odchycenych ¢€olk &l obecnych v jednotlivych pastech v roce 2008
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4.2.2 Smeéry migrace skokana Stihleho

Po celé délce odchytového izzeni se skokani Stihli chytali do jednotlivych Has
ponmerné nerovnondrné. Nejvice skokaf Stihlych se chytilo v pasti. 1 (18 jeding).
Nejméré pak v pastecht. 14 a 15 (po jednom jedinci). Nejtsi procentualni podil
poctu prichozich jeding z urcitého Useku Bbyl na jiznic¢asti zabran (55,1%).

Tab. €. 6 Smery migrace skokana Stihlého dini v roce 2008

Ps — podil paitu prichozich jeding z urgitého Gseku, P— primeérny patet jedind v dané pasti na daném Useku,
Pr — procentudlni podilifichozich jediné z jednoho Useku na jednu past

svétova strana J Z S
Ps (%) 55,1 23,8 21,1
P, 7,3 6,3 7,8
Pp (%) 3,9 3,4 4,2
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Graf €.2 po ¢ty odchycenych skokan @ &tihlych v jednotlivych pastech v roce 2008

pocty odchycenych jedinct
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4.2.3 Ostatni druhy obojzivelnik

Colek velky
Roku 2008 jsem odchytil 18 jedidccolka velkého. Jizni Usek bytolky velkymi
vyuzivdn minimalg, do Useku po past 10 se chytil pouze 1 samec na pastB. Od
pasti ¢. 10 se poty odchycenych¢olki velkych pohybovaly od 0 do 2 jedifc
Maximum jeding tohoto druhu chycenych do jedné pasti za sezénio bglezeno
v pasti¢. 13 (5 jeding). Kolem této pasti a pasti. 22 a 23 se da vysledovat zvySeny
pocet odchyt, ale protoZe celkovy p®t odchycenych jediricje velmi nizky, nelze

k smerové intenzi¢ prichodu tohoto druhdinit zawery.

Skokan hnédy
Prichody Kk jiznimu a zapadnimu Useku jsou pond vyrovnané. Velky poet
odchycenych jedinctohoto druhu w¢i ostatnim pastem jsem zaznamenal v okoli pasti

¢. 23 (9jedin@) a 24 (11 jediné coz bylo maximum), tedy v severnim useku bariéry.

Skokan ski‘ehotavy
U tohoto druhu je zvySend frekvence odchytu v oivgch pastech bariéry v blizkosti
Mlynského potoka. Maximum odchycenych jedinoylo v pasti¢. 1 (9jeding). Jizni
usek byl dale viceménvyrovnany. V zapadnim useku byl vyrazny Gtlum, aspechg.
14 a7z 20 se zadny skokaniskotavy nechytil. V severnim Useku je sbppatrny

vzestupny trend pitu chycenych jedincsmérem podél bariéry k Mlynskému potoku.
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4.3 Migrace v zavislosti na vybranych klimatickych faktorech

Vyhodnocoval jsem vliv vybranych klimatickych fakto pouze u dvou nejpetnsji
odchycenych druin ¢olka obecného a skokana Stihlého. Data 6bphu paasi za
sledované obdobi pochazeji z klimatologické metkmjické stanice 11742 —
Olomouc-Holice (viz podkapitola 3.6). Vybral jsemytd klimatické faktory: pémérna
denni teplota (°C), minimalni denni teplota (°Cjizpmni teplota — g¥ena 5 cm nad
zemi (jedné se o hodnotu denniho minima °C), vihkasluchu v 21hod. (%), vihkost
vzduchu v 7hod. (%), imérna denni vihkost vzduchu (%) a vertikalni denrazty
(mm vodniho sloupce na #n Pro porovnani intenzity ifichodu obojZivelni
s vybranymi klimatickymi faktory jsem pouzil pouzebdobi od 8. Eezna do
18. rezna, kdy jarni migrace obojzivelnikna lokali€ probihala nejintenziw)i a

klimatické faktory n¢ly na jeji pribéh nejwtsi vliv.

4.3.1 Migrace c¢olka obecného v zavislosti na vybranych
klimatickych faktorech

V tabulce ¢. 7 jsou uvedeny koretai koeficienty mezi intenzitou migracéolka
obecného a dennimi vertikalnimi srazkami, minimakhnni teplotou vzduchu,
piizemni teplotou vzduchu, famérnou denni teplotou vzduchu, vihkosti vzduchu
v 7hod., vihkosti vzduchu v 21hod. aipnérnou denni vlhkosti vzduchu.

Pri srovnani &chto korel&nich koeficient s kritickou hodnotou pro n 10,ip
a 0,05 byly vysledky signifikantni u statistického poroémi intenzity migracetolka
obecného s minimalni denni teplotou (kotela koeficient 0,83629565 je vySSi nez
piislusna kritickd hodnota 0,6319) a #®zemni teplotou (korelmi koeficient
0,715057025 je &tSi nez pislusSna kriticka hodnota 0,6319).

tab. & 7 Colek obecny- piehled korelanich koeficiend k jednotlivym klimatickym faktodm a porovnani
s kritickou hodnotou. Zvyrazmé hodnoty koreknich koeficiend jsou vySSi nez kriticka hodnota a vysledek je
signifikantni — je zde pozitivni korelace mezi in@tou migraceolka obecného a danym klimatickym faktorem.

¢olek obecny

kritickd hodnota pron 10 (a 0,05) je 0,6319

klimaticky faktor korela¢ni koeficient
denni vertikalni srazky  [0,054714428
minimalni teplota 0,83629565
pfizemni teplota 0,715057025
primérna denni teplota [-0,64051
vihkost v 7hod -0,52215
vihkost v 21hod -0,54853
primérna denni vihkost |-0,7804
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Z grafu ¢. 3 je patrna pozitivni zavislost intenzity migracelka obecného
v pocateini fazi jarni migrace k minimalnim dennim teplot&zduchu.

Graf €. 3 Vztah mezi mirou migrace ¢olka obecného s minimalni denni

teplotou
200 - -5
180 -
160 + —~
E g
S 140 A >t
QO ..6
e o
S <120 - 2
S 2
g3 =
¢ 2100 | g
=8 o)
£ 2 °
% o 80 ‘=
o ©
= IS
8 £
= IS

83. 93 103. 11.3. 123 13.3. 14.3. 153. 16.3. 17.3. 183.

datum

I poéty odchycenych €olk G obecnych

—@— min.denni teplota

Grafu ¢. 4 ukazuje pozitivni zavislost intenzity migrac®lka obecného

v pocateEni fazi jarni migrace k izemnim teplotam vzduchu.

Graf €. 4 Vztah mezi mirou migrace ¢olka obecného k p Ffizemnim teplotam
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4.3.2 Migrace skokana Stihlého v zavislosti na vybr  anych

klimatickych faktorech

V tabulce ¢. 8 jsou uvedeny koretani koeficienty mezi intenzitou migrace skokana
Stihlého a dennimi vertikalnimi sraZzkami, minimatt@nni teplotou vzduchu fizemni
teplotou vzduchu, @mérnou denni teplotu vzduchu, vlhkosti vzduchu v 7hod
vlhkosti vzduchu v 21hod. a fomérnou denni vihkosti vzduchu.

P srovnani &chto korel&nich koeficiend s kritickou hodnotou pro n 10,ip
a 0,05 byly vysledky signifikantni u statistického porcémi intenzity migrace skokana
Stihlého s minimalni denni teplotou (koré&té koeficient 0,781866 je vySSi nez
prisludna kriticka hodnota 0,6319).

Tab. ¢ 8 Skokan Stihly - pehled korelanich koeficient k jednotlivym klimatickym faktoim a porovnani
s kritickou hodnotou. Zvyrazmé hodnoty koreknich koeficient jsou vy$Si nez kritickd hodnota a vysledek je
signifikantni — je zde pozitivni korelace mezi in@tou migracetolka obecného a danym klimatickym faktorem.

skokan Stihly

kritickd hodnota pron 10 (a 0,05) je 0,6319
klimaticky faktor korelaéni koeficient
denni vertikélni srazky  |0,259972
minimalni denni teplota |0,781866
pfizemni teplota 0,592079
pramérna denni teplota |-0,25026
vlihkost vzduchu v 7hod  |-0,11611
vlihkost vzduchu v 21hod | -0,65756
pramérna denni vihkost |-0,67349
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Graf ¢. 5 ukazuje pozitivni zavislost intenzity migracéokana Stihlého

v pocateini fazi jarni migrace k minimalnim dennim teplot&zduchu.

graf €. 5Vztah mezi mirou migrace skokana &ihlého k min  imalni denni
teplot &

stihlych

pocty chycenych skokant
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4.3.3 Srovnani pr ibéhu minimalni denni teploty vzduchu s vihkosti

vzduchu v 7hod.

Tato kapitola poukazuje na srovnani hodnot vihkestiluchu n¢rené v 7hod za
jednotlivé dny s pibéhem dennich minimalnich teplot vzduchu. Pro moZmsostnani
s vysledky zavislosti intenzity migrace obojzivédii na vybranych klimatickych
faktorech jsem zvolil stejngasovy usek, jakoip porovnavani &chto zavislosti (jedna
se ocasove obdobi 8. az 18tdwrna).

Graf €. 6 Porovnani minimalnichdennich teplot s vihkosti vzduchu v 7hod.
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4.4 Prabéh migrace a pom éry pohlavi

¢olek obecny
Celkem bylo chyceno 898 jedifi€olka obecného, Zehoz bylo 223 samni; 664 samic,

11 juvenilnich jeding. Sexualni index santick samicim byl 1:3.

Graf €.7 Poéty samc 0, samic a juvenilnich jedinc G €olka obecného
160 - odchycenych vjednotlivych dnech

140 - W samec
120 - m samice
100 - @juv

po ¢ty odchycenych jedinc

DT &0 % » % »T T T T B T W W Y AT o W oY X AY
TEYFLIRYIECRS YT ONT T HY
datum
Hlavni migrani vina byla zachycena od 8dxzna do 18iezna. Po té nasledovalo
Uplné zastaveni migraceitem 20. az 22.iezna. Druhé pozastaveni migrace nastalo

v obdobi 26. do 28.iezna. V obou obdobich, kdy se migrawska obecného zastavila,

doslo k vyskytu silgjSich grizemnich mrazik.

32



Skokan Stihly
Celkem bylo chyceno 185 jedifickokana Stihlého, &hoZ bylo 35 samig 144 samic

a 6 juvenilnich jeding. Sexualni index sanfd samicim byl 1:4,1.

Graf €. 8 Poéty samc 0, samic a juvenilnich jedinc & skokana Stihlého
odchycenych v jednotlivych dnech

W samec
@ samice
@ juv.

poéty odchycenychjedinc
N
o
|

0 - B s e e s s s e s s st s B e s

o o ey v W W v vy oy
TIPS YTONYSFTITEI

datum

Hlavni migrani vina byla zachycena od 9. do 18tekna. Po tomto datu byl
odchyt v pastech sporadicky. éBem dubna jsem zaznamenal zvySeny vyskyt

juvenilnich jedind.
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4.5 Morfometrie a vazeni ¢olka obecného

V této kapitole jsou vysledky vazeni a épeni vybranych morfometrickych
charakteristik¢olka obecného za rok 2008 ze sledované lokalityrameny pomoci
krabickovych diagrami. Graficky jsem zpracoval tyto morfometrické Udajetot —
celkova délkadla, L — délka ¢la, Lcd — délka ocasu. Dale jsem graficky zpracoval
nanmefené hmotnosttolka obecného. Zvli&&jsem zpracoval hmotnost a morfometrické

data pro samce a samice.

45.1 Celkova délkat éla samic a samc U ¢éolka obecného

samice
Celkovou délku gla (Ltot) jsem zngiil u 263 samic (n). Minimalni hodnota je 4,2 cm,
maximalni hodnota je 7,3 cm. Modus (t&$tjSi hodnota) je 5,9 cm. Median {stni
hodnota) je 5,9 cm, imérna hodnota = 6,41 cm.
samci
n = 85; min. = 4,9 cm; max. = 7,9 cm; Modus = 6 ghcMedian = 6,3 cm,
pramér = 6,22 cm.
Krabicovy graf z Ltot

tolek obecny
8,5

80

75|

T.0¢

6,5

Ltot

6.0 |

55}

50+

a5} ]
) [ 25%-7T5%
2 T Rozsah neodleh.
40 ! * o COdlehlé
m f #® Extremy
pohlavi

Obr. &. 4 Krabicové grafy hodnot celkové délkgla - Ltot (longitudo totalit) samic (n=266) a sainc
(n=85)¢olka obecného.
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4.5.2 Délkatéla samic a samc U ¢olka obecného

samice
n =263; min. = 2,2 cm; max. = 3,7 cm; Modus = /8, Medidn = 2,9 cm,
praimér = 3,04 cm
samci
n =85; min. = 2,4 cm; max. =4 cm; Modus = 3 cmgllian = 3 cm,
pramér = 3 cm.

Krabicowy grafz L

tolek obecny
4.2 T T

40

3.8

34t

32T

28

26|

22r 1] 25%-75%

T Rozsah neodleh.
2.0 o Odlehlé
m f ® Extrémy

pohlavi

Obr. ¢&. 5 Krabicové grafy hodnot délkysta - L (longitudo corporis) samic (n=266) a saim{n=85) colka
obecného.
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4.5.3 Délku ocasu samic a samc U ¢olka obecného

samice

n =263; min. = 1,8 cm; max. = 4,1 cm; Modus = tm; Medidn = 3 cm,
praimér = 2,99 cm.

samci

n = 85; min. = 2,4 cm; max. =4 cm; Modus = 3 cmghlidn = 3 cm, pimér = 3 cm.

Krabicovy graf z Led
tolek obecny

5.0 . .
45
40} — ]
35
B
—
3,0t
25
20}
© [] 25%-75%
T Rozsah neodleh.
1,5 o Odlehlé
m f #* Extrémy

pohlavi

Obr. ¢&. 6 Krabicové grafy hodnot délky ocasu - Lcd (longitudaudae) samic (n=266) a sain(n=85) ¢olka
obecného.
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4.5.4 Hmotnost samic a samc U ¢olka obecného

samice

n=127; min. = 0,3 g; max. = 1,4 g; Modus = 0,7Median = 0,7 g, pimér = 0,75 g.

samci

n = 35; min. = 0,5 g; max. = 1,4 g; Modus = 0,7Median = 0,7 g, pimér = 0,79 g.

1.6

14

1,2

1,0

0.8

0.6

04

0,2

Krabicovy grafz M

tolek obecny

pohlavi

[] 25%-75%

T Rozsah neodleh.
o Odlehlé

#® Extremy

Obr. €. 7 Krabicovy graf hodnot hmotnosti - m samic (n=12&aand (n=35)¢olka obecného.
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4.6 Podéty sn aSek skupiny suchozemskych skokan G rodu Rana

Vroce 2007 a 2008 jsem provedEitani smiSek skokafi nélezicich do skupiny
suchozemskych skokamodu Rang v piipact sledované lokality se jednalo o skokana
Stihléeho a skokana Kdého. Sital jsem sifiSky ve vSechinich vramci PR Plané
loucky a blizkém okoli. 8itani probihalo v obou letech 4. a 5. dubn&hm jednoho
dne nebylo mozné stihnout provésttani ve vSechtiinich).

Sitani sriSek jsem provafl ze kiehi, ¢i z dostupnych okrdj tani vybaven
brodicimi kalhotami a dsma dlouhymi tgemi slouzicimi k openi. SriSky se
nachazely bdito pod hladinou derstw snesené si$ky), nebo vold na hladirg (starsi
smisky, které jiz vyplavaly).

Paity snmiSek nalezicich do skupiny Bdych skokan vjednotlivych tinich
Prirodni rezervace Plané Itky jsou dobrym ukazatelem velikosti populagichto
obojzivelniki na lokali€. Lze tak zjistit stup® vhodnosti jednotlivych dni pro
rozmnozovani této skupiny obojziveltila tyto informace fispgji k vytvoreni odhadu
velikosti populaci suchozemskych skokara lokalit.

Na lokalitt v minulosti v jednotlivych tinich probihalo &tani smiSek skokana

Stihlého viz tabg. 9.

38



Tab. &. 9 Paset sruSek skokana Stihlého v jednotlivydmich v letech pozorovéani (Udaje z let 199%&al Baran,
Udaje z let 1994 az 199%isal Krejéi, 2002 az 2004Etala Hejtmankova). Prazdné pikod = paset sniSek nebyl
sledovan. V letech 2000 a 2001 nebylyiSky itany v Zadné ziini ptirodni rezervace.

Lokalita /

Rok 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2002 2003 2004
Izdkova tinn 118 102 89 24 51 68 149 63 94 56
TorJelto 64 54 57 49 27 50 71 40 55 30
Stfedopéasovatin 16 37 25 20 53 94 80 106 54
Upolinova tun —

komplex 6 7 11 4 25 34 16 79 44
Krelovské pralehy 0 1 2
Chobot 1 1 10 28 7
Rakosova tan 1 1 5 19 5
Ostficova

mokfina 0 1 0 0 0 0 0 4 12 6
Pontonova tin 1 3 4 6 2
Esicko 10 47 16
Severni praleh 1 6 4
Upolinova tan 5 26 5
Tan v Divoké

olSiné 0 8 4 2 3
Velk4 rdkosina 2 1 1
Skeblovkova tan 1 1 1 7 1
TaR u

Slatinky 4 0 1 16 8
Levy bfeh Mlyn.potoka 99 150 83
Tan Kole¢ko 0 2 7
Kaluz pred

Uloznik. kFfovinami 0 4 1
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Mé zkuSenosti a znalosti nebyly na takové Uroviiyeh mohl bezpén¢ urcit
sniSky skokari Stihlych od sisek jinych skokaf, proto uvadim pé&ty sniSek skupiny
hnédych skokai (z této skupiny se na lokatinachazi skokan Stihly a skokandaly).
Toto gitani jsem provéé ve dnech 4. a 5. dubna roku 2007 a 2008 viz teh.

Tab. €. 10 Patet sniSek skokaii ze skupiny hadych skokaf rodu Ranav jednotlivych finich na lokali¥ v letech
2007 a 2008. Hejtmankova uvadi sty sniSek souhrné z levého lehu Mlynského potoka, ja jsem tuttast
rozcklil do kaluze u l¥iz, zatopené louky u solitéru, kuzelové gBové ting.

lokalita/rok 2007 2008
Izadkova t an 83 156
Tan Jelito 98 152
Stiedopasovat an 61 73

0
4

Upolinova t Gn (komplex)
Krelovské pr dlehy

2

2
Chobot (ze st fedovéh pasu) 7 47
Rakosinovat an 9 6
OstFicova mok fina 9 21
Pontonovat an 3 13
Esic¢ko - -
Severni pr tleh 0 0
Upolinovat an 35 160

Tan v divoké olSin é 4 2
Velka Rakosina 2 0
Skeblova t un 0 0
Tan u slatinky 7 1
Tan kole éko 0 2
Kaluz p fed uloznikovymi

0 0

mok Finami

KuZelovat un 15 44
Bfezovatun 26 48
Mélka kaluz u b Fiz 2 0
Uvodni mok Fina 6 18
Zatopend louka u solitéru 10 0

Samice naSich skokénsnasSeji jednu, ojedéte dw snmiSky. Roku 2008 jsem
zachytil @i jarni migraci 185 jeding skokana Stihlého a 45 jediinckokana hidého.
Dohromady 230 jedincskokani ze skupiny hadych skokaf. V tinich ohranienych
zabranou jsem naptial 329 siiSek skokan Stihlych a skokain hnédych. Hruby odhad
mezi skokany nalezicimi do skupinyddych skokafi roduRanazimujicich roku 2008

pod vodou a zimujicich na souSije1:2,3.
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5 Diskuse

V této kapitole porovnavam mnou nasbirana datacka2008 s daty z fedchazejicich
vyzkumi provadgnych v PR Plané latky v letech 1993, 1994, 1995, 2002, 2003 a
2004 (Baran 1994, Kréj 1996, Hejtmankova 2004). Dale pak s odbornourditerou.

V minulosti byla pouZita obdobna metodika odchytojZivelnilka smétujicich
do zamovych ini: Osticova mokina, lzédkova @n a Tan Jelito. Konstrukce
odchytového zdzeni se vSak v &kterych vlastnostech liSila. Pasti néiyvzdy stejny
objem, tvar a barvu. Vlastnosti pouzité folie seangdnotlivymi vyzkumy pokazdé
zcela neshodovaly {pdevsim svou vyskou a barvou). N&§i prekdzku v porovnani
dat s rokem 1994 shledavam ve faktu, Ze tehdy fakbyla zabudovana pod povrch
teréenu (Krefi 1996), coz zfisobilo, Ze nebyla zachycenaétg8ina migrujicich
obojzivelnili, predevSimcolki. Pfi své terénni praci jsem se snazil co nejvitiblizit
metodice, kterou pouZzila Hejtméankovéa v letech 2@¥#22004. Zabrany byly vedeny
priblizné ve stejnych mistech s odchylkowkolika metfi (na lokali€ byly v terénu
patrné propadliny po fedeSlych pastech z posledniho vyzkumu).cdRopasti se
vicemér shodoval s Hejtméankovou viz takk. 1. NejwtSi odliSnosti v konstrukci
odchytového zidzeni uzitym mnou roku 2008 a Hejtmankovou v let&f02 az 2004

byl tvar, objem a barva pasti.

5.1 Diskuse ke kapitole 4.1

V PR Plané lotky a blizkém okoli se mi pod#o potvrdit vyskyt dvou drufi ¢olka a
péti druht Zab viz kapitola 4.1. OprotifedeSlému vyzkumu v letech 1995 a 2002 az
2004 se mi nepod#do zaznamenat roséku zelenouHyla arborea(Linnaeus, 1758),
avSak nevylduiji jeji vyskyt na lokali€. Dtvodem meého nepotvrzeni tohoto druhu mohl
byt nedostatény pacet navsev lokality v obdobi po ukoteni odchyli. Charakteristika
tani na lokalit vSak neodpovida poZadawk tohoto druhu pro &ely rozmnozZovani a
ani pulci zde nebyli nikdy nalezeni. Praygbdobré se rosniky zelené na Plané Igky
stahuji z blizkého okoli. Dne 30. kina 2004 nalezla Hejtmankova ro&ki zelenou
v tani Kolecko a po celé i roky jejiho vyzkumu (2002 az 2004) zaznamenavala
akustické projevy rostiky obecné v PR Plané Ioky a jejim okoli.

Ze skupiny vodnich skokd@nrodu Pelophylaxna uzemi CHKO Litovelské

Pomoravi peviada skokan gkhotavy, minoritd je zastoupen skokan zeleny.
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Pritomnost skokana zeleného v PR Plan&kyua jejim okoli nebyla potvrzena, ale ani
vyloucena (Kre§i 1996). Za rok 2008 jsem tento druh na lokaliezaznamenal.

V minulosti byly v PR Plané lotky udavany jako nejhoj)si druhy skokan
hrnédy a kuika obecndBombina bombingLinnaeus, 1761) - (Simek et Sula 1973).
Béhem vyzkumu vletech 1993 aZz 1996 bylo na lokalitalezeno deit druhi
obojzivelnilki. Mimo jiz zminované druhy zde byl zaznamenén vyskyt ropuchy Zelen
Bufo viridis (Laurentus, 1768) a ropuchy obecBéafo bufo(Linnaeus, 1758). Jednalo
se 0 rkolik jedinci, jez se na lokald rozmnozovali, avSak potomstvo #wbdu
vyschnuti tini nikdy nedokoilo svij vyvoj. V tomto obdobi zde také populaceiiy
obecnécitala jiz pouze wBkolik nedsgsre se rozmnozujicich jediric(Krejéi 1996).

K vymizeni €chto i druhi patrré velkou neérou pispéla zména Zivotnich podminek
(sukcese), v nichZ se postupeasu vice uplaiovaly jiné druhy obojzZivelnik, dnes na
lokalit¢ hojné. Redevsim rozvoj vodni a pobzni vegetace vyt¥avhodné podminky
dnes nejhoj@iSimu obojZivelniku na lokakt colku obecnému, ktery takovéto
sekundarni biotopy osidluje (Vojar 2000). Vojar mawvadi, Ze ropuchy zelené které
jsou pionyrskym druhem jsou konkura® slabSi oproti skokanu s&hotavému, ktery
se na lokali a v jejim okoli pondrné hojrn¢ vyskytuje. V okolni zermadélské krajire i
na celém Uzemi gsta Olomouce je ropucha zelena pong béZnym druhem (vlastni
pozorovani).

Populaceiolka obecného je podle vysleilkza obdobi 2002 az 2004 a rok 2008
stabilni. Vysledky z let 1993 az 1995 jsou podhodemy z divodi nedokonalé
instalace odchytového #aeni, gedevsim v roce 1994.

Colek velky pravépodobré na lokalie vytvarii metapopulace sousitné
kolem tini vhodnych pro Zivot a rozmnoZzovani tohoto druliyto metapopulace mezi
sebou s negtSi prava@podobnosti komunikuji. #iPodchytech metodou padacich pasti a
navadcich zabran bylo chyceno od 2 do 18 jedingz tab.¢. 2. V letech 2002 az 2004
byli odchyceni i juvenilni jedinci, druh se tedy hakalité¢ UspsSné rozmnozuje. Od roku
2002 se peéty odchycenych jedinc zvysuji, gicemz vroce 2008 bylo odchyceno
dosavadni maximum 18 jeditc | pfesto, Ze mezi odchycenyriolky velkymi v roce
2008 nebyl Zadny juvenilni jedinec, mohlo by tafiglo nas¥dcovat Ze tamni populace
colka velkého je na vzestupu. Rok 2008 byl na odalnjka velkého v PR Plané lgky
vyrazre nejsilrgjSi za celou dobu vyzkumu metodou navéith zabran s padacimi
pastmi (viz tabg. 1). AvSak i [festo se stale jedna o velmi vzacny druh jak nalibka

tak v jejim okoli.
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Skokan Stihly je moment&n nejpatetrgji odchytdvanym druhem Zab
na lokalit€. Je v8ak patrné, Ze skokaitihlych od roku 2002 (kdy bylo maximum
odchycenych jedinc - 791) ubyva. Roku 2008 bylo chyceno pouze 185irjedl |
piesto niizeme stale mluvit o stabilni populaci. Ubytek skokastihlého doprovazi
narist paitu odchycenych skokdinskiehotavych a ndist paitu odchycenych skokan
hrédych. Na lokali¢ mozna dochazi ke z¢gnam prostedi, mozna zriny vyvolava
odliSny ptibéh paiasi, ale mohou to byt i jiné faktory, které zvyhail tyto dva druhy
skokari, jejichZz pa&etnost mirg stoupa.

Skokan hgdy oproti skokanu Stihlému #ie vice vyuZivat vodniho praedi
k pirezimovéani. TudiZ jeho @ty budou na lokalit vyS3i nez ukazuje potnmezi paty
chycenych skokah hnédych a Stihlych. Pulci skok#@n hnédych maji schopnost
inhibovat pulce jinych druinZzab,éimz mohou v susSich letech vyrazsnizit GsgSnost
vyvinu pulal ostatnich druh (Barus 1992).

Skokan skehotavy je vyrazé vodnim druhem. Na lokalit praviEpodobré
vétSina populaceizimuje pod vodou minich ¢i v Mlynském potoce. Poukazuji na to
i odchyty v krajnich pastech v blizkosti potoka. bho jedindé migruje k tinim primo
z potoka v mistech, kde neni nainstalovano odch&ta#izeni. Populace skokana
skiehotavého na Planych I8kéch a v okoli je podle mych fpmych pozorovéani
pongerné silna. Vyskytuje se ve &Sirg tani. Pozoroval jsem tento druh v blizkosti
Mlynského potoka row¥ po celé délce toku mezi obci Horka nad Moravomngstem
Olomouc, kde podél tohoto toku pronikd az doéstskych park. Vzhledem
k popsanému Zisobu Zivota tohoto druhu, nelzéldt zawry o velikosti jeho populace

na sledované lokalitz patu odchycenych jediricmnou uzitou metodou.

5.2 Diskuse ke kapitole 4.2

Roku 2008 byla jarni migrace obojziveliikna sledované lokalitsilna. Mohl jsem
proto ziskat dostatek informaci pebnych k vyhodnoceni sfrové intenzity pichodu
obojzivelniki (predevSimcolka obecného a skokana Stihlého) k rimistrozmnozovani
Z mist ezimovani. Jednalo se vSak pouze o migraci suchekem protoze nebyla
zachycena migrace obojziveliilod Mlynského potoka (viz rozmisti odchytového
zaizeni s jednotlivymi pastmiti sledovanymiinim a geografické orientaci obt. 3

v kapitole 3.3.2). Instalace z&bran s pastmi zarstrMlynského potoka je vzhledem
k tamnim terénnim podminkdm prakticky nemozna. riétej metodu zpracovani dat

pouzila i Hejtmankova (2004).

43



Procentudlni podil iichodu ¢olka obecného k Usékn rozctlenych podle
orientace w¢i svétovym stranam (E) ukézala, Ze nejvice jedificcolka obecného
migrovalo k zapadnimu Useku zabrany (pdstl5 az 21). Zapadni Usek tia26,9%

z celkové délky zabran,igemz tento Usek zachytil 42,3%olki obecnych. Nejvice
odchycenychtolka obecnych bylo v pasti. 19 (111 jeding), cozZ je o 42 jeding vice
nez v druhé nejvice frekventované pasti. Gtafl ukazuje, Ze nejfrekventovggim
Usekem zabrany byk&ast mezi pastmi. 16 az 22. B srovnani tohoto udaje s vysledky
Hejtmankové (2004) je patrna dita shoda v nejfrekventovajsim sneéru migrace
2003 usek mezi pastndi 18 az 22 a roku 2004 Usek mezi pastmR0 az 24). Jedna se
tedy pevazre o stedni az severniast zapadniho Useku zabran. Z této stranyddgi
obecni migrovali pes severni¢ast Krelovskych luk a Horecké louky. Vtomto
rozlehlejSim komplexu luk jedkolik roztrouSenych kimvitych vrb. Za &€mito loukami
se nachazi pas strans hustym kéovym patrem tdhnouci se podél zatoperséksivny
Podtbrady. Tento porostigvin by mohl skytat vhodné podminky prdezimovani
obojzivelniki. Colek obecny tvéi na Planych lotkach zdrojovou populaci pro okolni
krajinu. Nalez juvenilnich jedincpoukazuje na Us8né rozmnoZovani tohoto druhu na
lokalite.

Mlynsky potok je pro¢olka obecného patémepekonatelnou fekadzkou Baran
et Kostkan (1994). Vzhledem k charakteristice MIK@ko potoka a drobnostiolka
obecného se ktomuto nazordikpanim, tudiz se neobavam, Ze by dochézelo ke
zkreslovani p&ta piichozich jeding c¢olka obecného do sledovanychint od
Mlynského potoka, kde nebyla vedena zabrana.

Podle procentualniho podilu §to prichozich jeding z urcitého Useku (B u
skokana h&dého byl nejfrekventovaiisim Usekem zabran jizni Usek, ktery #v63,9%
délky odchytoveho Zé&eni a zachytil 55,1% z celkového ¢to odchycenych skokdin
Stihlych. U p@ta odchycenych jedinc skokana Stihlého v jednotlivych pastech nebyl
tak velky rozdil jako mezi p&ty odchycenychtolki obecnych v jednotlivych pastech.
Zpusobeno to mze byt i mensim p&tem odchycenych skokarstihlych oproti pétam
odchycenyclhtolki obecnych (cca o 500 jedifi Z tabulky¢. 2 je vidét zvySeny pdet
odchycenych skokanstihlych v pastic. 1 s klesajici tendenci smem od Mlynského
potoka. DalSim Usekem se zvySenym vyskytem skol&itdeho byl isek mezi pastmi
¢. 9 az 12. Tetim vyrazwjSi navyseni odchyt skokana Stihlého jsem zaznamenal

v Useku mezi pastmi 20 az 23fiporovnani s udaji z let 2002 az 2004 je vicermén
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patrna shoda, neni v3ak tolikegma jako tomu bylo v § porovnani smird migrace
¢olka obecného na lokadiza obdobi 2002 az 2004 a 2008.

Skokan S&tihly neni iiliS dobrym plavcem (Baru$s et al. 1992) proto
negedpokladam, Ze by do sledovanycinit migrovalo ges Mlynsky potok etSi
mnozstvi skokain Stihlych. Na levém fehu Mlynského potoka se vyskytujart,

v nichz se skokani Stihli rozmnozuji (viz tah.10), proto se domnivam, Ze tento druh
nema ¥tsi potebu @i jarni migraci za rozmnoZzovaninigkonavat Mlynsky potok.

U skokana hadého jsem i pes nizky pdet odchycenych jediricpotvrdil, jeho
zvySenou migraci v okoli pasu tieného k& a stromy v severozapadgasti bariéry,
ktery propojuje Stdovy pas s komplexem sledovanydmit Podle Mikéatové et
VlaSina (2002) obyva skokan &uly prevazré vihka lesni stanovist coz by mohlo
vyswtlovat, Ze tento druh ip migraci na Planych lotkach dava pednost migraci
kiovinnym koridorem. Podobnych vysletlkméru migrace skokana dého dosahla i
Hejtménkova v letech 2002 az 2004. Hejtmankova vdakic zaznamenala zvysSenou
migraci ze severozapadniho &m, kterou mé vysledky nepotvrdily.

Skokan skehotavy roku 2008 migrovalipvazri v okrajovychcastech zabrany
v tésné blizkosti Mlynského potoka. Tento trend zaznaate i Hejtmankovéa a Baran
(Hejtmankova 2004). Vzhledem ktomu, Ze skokarfebbtavy je svym zfsobem
Zivota dosti vazan na vodni préstli, redpokladam, Ze tento druh vyuziva jakaijsv
migracni koridor Mlynsky potok. Dokazuje to i mé pozoraviésskokana skehotaveho
v tésné blizkosti potoka, ktery po celé délce mezi odorka nad Moravou a gstem
Olomouc obklopuje jinak ze#aglsky vyuzivana krajina.

Colek velky migroval ke sledovanymunim pevazi ze dvou snird,
jihozapadniho (pasti. 12 az 15) a severozapadniho (p&stl9 az 23). Jeden samec se
chytil do pasti¢. 3. Nejvice colka velkych se chytilo do pasté. 13 (5 jedind)

v ostatnich pastich, ve kterych byl tento druh ogiemn, byli 1 aZ 2 jedinci. Jihozapadni
migrace prav&podobré smefovala od Kelovskych piilehi a severozapadni migrace
vyuZzivala podménych Kovin, koridoru mezi Sedovym pasem a komplexemni

Jelito, Izakovy tin¢ a Osticové mokiny.

5.3 Diskuse ke kapitole 4.3

Z klimatickych faktoi, s nimiZ jsem porovnaval intenzitu migrace dvoypugetnsji

odchytavanych druh obojzivelniki na Planych lotkach ¢olek obecny a skokan
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Stihly), byly signifikantni vysledky pouze wipad® porovnani intenzity migrace
obojzivelniki s minimélni denni teplotou afzemni teplotou (denni minimum).

Vysledky ukazuji, Ze intenzita migracmlka obecného v roce 200&igarni
migraci na lokali¢ vykazuje porgrné silnou kladnou zavislost na minimalni tepiot
vzduchu (korelani koeficient 0,83629565) affzemni teplat vzduchu (korelani
koeficient 0,715057025). Podobmsilnou zavislost ukazuji vysledky mezi intenzitou
migrace skokana Stihlého a minimalni denni tepldicarelani koeficient 0,781866).
Zwach (2009) uvadi, Ze citlivogblka obecnych na fizemni teplotu vzduchu (&eno
ve 21hod, kdy z&ina zvySend intenzita &oi migrace) pi jarni migraci miZe nastat jiz
pii 4°C, u skokan Stihlych uz i -6°C. Podle mne vSak nelze zcela jednazra
stanovit teploty, na které jsou obojzivelnici aiflisvou aktivitou pi jarni migraci, bez
ohledu na dalSi s@asré pusobici faktory (houzevnatost populace, vihkost,zkya
atd.). Je pekvapujici, Ze mé vysledky poukazuji na negativAviglost intenzity
migrace obou sledovanych drulobojzivelnilid na vihkost vzduchu. Vysileni by
mohlo byt ve vysSSi citlivosti obojzivelnik (projevujici se mirou aktivity) § jarni
migraci na minimalni denni teploty vzduchu, nez wviAkost vzduchu. Kdyz byly
nanefeny vyssi hodnoty minimalni denni teploty, byly n&eny nizSi hodnoty
vihkosti vzduchu (v 7hod.) a naopak viz graf3.

Zajimavé je grafické srovnani hodnot vihkosti velu meérené v 7hod za
jednotlivé dny s pibéhem dennich minimalnich teplot (viz gréf 6). Pro moznost
srovnani svysledky zavislosti intenzity migrace offtivelniki na vybranych
klimatickych faktorech jsem zvolil stejngasovy Usek, jako ip porovnavani &chto
zavislosti (jedna se dasové obdobi 8. az 18idrzna). Z grafu je patrné, Ze za vysSich
hodnot minimalni denni teploty byla nizsi vihkostduchu naréfena v 7hod. a naopak.
Za predpokladu, Ze sledovani obojzivelnici reaguji edji na minimalni denni teploty,
nez na vlhkost vzduchu, pak zgéty pribéh patasi mohl zgsobit, Ze nelze vysledovat
kladny vztah mezi intenzitou migrace obojzZiveltiila vlhkosti vzduchu, protoze
obojzivelnici vice reagovali na hodnoty minimalnigénnich teplot.

Je v8ak nutno Zdaznit, Ze uzitd meteorologicka data pochazeji tanise
vzdalené 6 km od sledované lokality gedevsim hodnoty vihkosti vzduchu n&fené
stanici Olomouc-Holice mohou byt zkresleny vzhledemikroklimatu lokality (vihky
biotop, husté foviny, jiné powtrnostni podminky apod.)

Klimaticky faktor primérna denni teplota neniiiiS vhodny k porovnavani

s intenzitou jarni migrace obojzivelrik protoZze se jedna o celodenniup®r, kde
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denni teploty mohou ve vysledku zkreslit zavislogenzity migrace obojzivelnikna
teplotach v nonich hodinach, kdy migrace zpravidla nabyva nanatt.

5.4 Diskuse ke kapitole 4.5

Morfometrické a hmotnostni Gdaje u skokarstihlych nemohly byt zdvodu
nedostaténého objemu dat zpracovanyailbdem nizkého ptiu méteni u tohoto druhu
byla ¢asova narénost nefeni a vazeni f nejmaso¥jSim vyskytu obojzivelnik
v pastech za den s kombinaci s klimatickymi podnaimk z€Zujicimi sk&r dat (v desti
se rozméel poznamkovy papir, za chladnéhoc¢psi se brzy ztratil cit v rukou a
s obojzivelniky se obtiznmanipulovalo).

Télesné rozmry colka obecnych nagtené na lokalid Plané logky se fadi
k niz§im hodnotam v ramci rozsahu udavaného vditge (Barus et al. 1992, Zwach;
2009). Potvrzuji to i vysledky gfeni celkové délky da (Ltot) colki obecnych
naneienych Hejtmankovou (2004).

Pt srovnani celkové délkyta samd@ a samictolka obecného z Planych léek
je patrné, Ze samice dosahuji nepatvitSich €lesnych rozniri (v tom se neshoduji s
vysledky Hejtmankoveé). V otazce které z pohlavi alwgje \¢tSi celkové délky dla
(Ltot) se fizné literarni prameny liSi. Barus et al. (1992) divaze samcicolka
obecného dosahujiétsich rozmdra, naopak Zwach (2009) uvadi Ze samimlka
obecného jsou obvykle mensi nez samice.

Jisté zkresleni celkové délkgla ¢olka obecného rize zpisobit fakt, Zec¢ast
populace matzneé zkracenou délku ocasudj ocas zcela chybi. ¥Sinou ¢ast ocasu
ztratili pri stretnuti s predatorem. Tento faktizre podhodnotit nastend data celkové
délky €la ¢olkt obecnych (Ltot). Z&leZi na procentudlnim zastoupakto postizenych

jedinal na lokalig a na velikosti idieného vykru populace.

5.5 Diskuse ke kapitole 3.6

Scitani sriSek skokaft ze skupiny hadych skokan jsem provadl v letech 2007 a
2008. Ri srovnani &chto dvou let je patrny vyrazny celkovy ridt nakladenych si$ek
ve vSechiinich Planych lotek a blizkém okoli v roce 2008.i@odi miZze byt mnoho.
NizSi paty sniSek roku 2007 mohl Zisobit charakter gibéhu konce zimy roku 2007.
Zima kortila nezvykle brzy a pozvol) coz mohlo zjpsobit Ze se skokani zali

rozmnozovat velice brzy a mnohoisgek bylo poSkozeno mrazy. Nahly dat paitu
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rozmnoZzujicich se jediriicv populaci miize byt zgisoben dosazenim dadpsti silného
ro¢niku populace (Begon 1997).

Vzhledem k tomu, Ze mé zkuSenosti sawanim siiSek skokaf jednotlivych
druhi nejsou na takové drovni, abych od sebe bémpeaozeznal siSky skokana
Stihlého od skokana kdého, nerozliSoval jsentipséitani sriSek, zdali patf skokariim
Stihlym, ¢i skokari hnédym. Ztohoto dvodu nemohu srovnavat své poznatky o
poctech smiSek na lokali a blizkém okoli za roky 2007 a 2008 (tah.10) s daty pota
sniSek skokana Stihlého za obdobi let 1993 az 199902 27 2004 (tab. 9).
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6 Zaver

V roce 2008 jsem svym vyzkumem vybranych charaktéciobojzivelniki v PR Plané
loucky po ftiileté prodle¥ navazal na &olikalety predchazejici vyzkum podobného
charakteru.

Mé vysledky ukazuji, Ze PR Plané kky je pro okolni krajinu bezpochyby
zdrojovym biocentrem mnohych driitobojzivelniki. Na lokali# jsou silné populace
minimalré tii zvlase chrarénych druti obojzivelnika a populace dalSich dvou driuh
se zdaji byt v sotasné dob stabilni.

Vyhodnotil jsem snary prichodu obojzZivelnik do tini a potvrdil jsem velky
vyznam migranich koridofi vramci PR Plané latky i velky vyznam gilehlych
stanovig, které mohou byt dlezitymi pro Zivot populaci obojzivelntknachazejicich
se v PR Plané laiky, & jako zimovist ¢i letni stanovi&. Je tedy iteba ¥novat
zvySenou pozornost nejenom PR Plan&lkyy ale i jejimu blizkému okoli.

Vzhledem k tileté prodle¥¢ mezi gredeSlym (kontinualnimiletym) vyzkumem
populaci obojzivelnik na lokali€ a mym dosavadnim jednoletym vyzkumem si zatim
netroufam vyvodit z porovnanit¢hto dvou studii vyznan#gi zawry. V populacich
obojzivelnilki neni fluktuace jejich p@etnosti néim vyjimecnym, a proto Udaje za
jeden rok nemohou dost&t@ podat informaci o prospeti€i ttlumu jejich populaci.

Ve svém vyzkumu hodldam nadale pokomat i vletech 2009 a 2010.
Metodikou vyzkumu vybranych charakteristik populagbojzivelniki v PR Plané
loucky jsem se snazil co negjesrgji napodobit metodiku a postupy, které pouzila
Hejtmankova v letech 2002 az 2004. Z tohotorddu bych nél byt schopen cely sy
budouci vyzkum na lokakit porovnat s vysledky igdeslé studie a ziskat tak nahled
v delSimc¢asovém horizontu. Bylo by vhodné, kdyby vyzkum plgmii obojzivelnik
v PR Plané lotky pokraioval i nadéle a je @lezité zachovat charakter uzité metodiky
pro budouci kvalitni porovnavani dat jednotlivychyzkumi tamnich populaci
obojzivelnil.

PR Plané lotky jsou bezesporu vyznamnym krajinnym prvkem a hoba
batrachologickou lokalitou, ktera si zaslouzi zuy8a pozornost ochranytipody. Mé
vysledky za rok 2008 to potvrzuji.
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8 Prilohy

Fotografiec. 1 - 11
Obrazelks. 8
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Foto. &. 1: Cast odchytového x&zeni zapadniho Useku
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Foto. & 3: Colci obecni odchyceni na lokalitPR Plané lotky pomoci metody

navadcich zabran s padacimi pastmi

Foto €. 4: Skokani odchyceni na lokatitPR Plané lotky pomoci metody nav&dich

zébran s padacimi pastmi
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Foto ¢. 5: Poner velikosti mezi dosplymi samicemicolka velkého (nahi®) acolka

obecného (dole)

Foto. é. 6: Ventralnicast €la samceiolka velkého
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Foto. €. 7: Ventralnicast €la samcetolka obecného

Foto. ¢. 8: Juvenilni jedine&olka obecného
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Foto. ¢. 9: Skokani Stihli - samec se samici v amplexu
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Foto. ¢. 11: samec skokana gihotavého
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obr. ¢. 8 Lokalizace zajmového Uuzemi PR Planédkyi(vymezeno Zlutodarou)
v ramciCR, zelené Srafovani - CHKO Litovelské Pomoravi
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